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ELOSZO HELYETT

“A mi sorsunk értelmét az Ujrakezdés mlivészete adja
meg”
Tavaszy Sandor

Az iszapbirk6zasnak vége. Ez az egyenes beszéd, az dssze-
fogas és a cselekvés ideje.

Aki nem bizik az erdélyi magyarsag Ujrakezdd, képes-
ségeket, tehetséget kibontakoztatd erejében, az kishitliskdd-
jon csak tovabb. Nekiink ezer esztend6 bizonysaga béven
elég ahhoz, hogy higgyuk és tudjuk, ez az orszagnyi nem-
zetrész képes lesz ismét teljes értékd tarsadalmi életet te-
remteni maganak.

A sotét erék enyész6ben, hatalmuk végorait éli. Hajna-
lodik, és a felkeld nap érkezését senki sem tart6ztathatja fel.

A nemzet testérél er6szakkal levalasztott kisebbségi
magyarsag ma mar nincs egyediil. Erzik ezt az erdélyi, a
felvidéki, a karpataljai, a vajdasagi, s mind a hataron tali
magyarok. Egymas barati kezének nyugtatdé melege szét-
arad a szivekben, és az anyaorszag Uj kelet(i - kissé még ba-
tortalan, de igéretes - kézszoritasa bizakodast, erét kdlcso-
ndz. Ezt az izmosodd nemzettestvéri dsszefogast szétsza-
kitani m&r nem lehet. Egyitt pedig az eré6k megtizszerez6d-
nek.

De ne legyenek illazidink: azok, akik eddig elleniink
tortek és glzsha kototték életelv(i igyekezeteinket, sokszor
megprébalnak még keresztbe tenni, elcsattanhat egy-két
“pofon”is, és az alattomossag, faramucisag, falmellékiség,
Utszéliség id6nként szirénhangokat fog hallatni. Ezért a
kotelez6 kisebbségi éberség percre se lankadhat, nehogy
megint megcsalassunk. Mi nem bantottunk és nem bantunk
senkit, de ha kezet emelnek rank, méltésagunk megkdve-
teli, hogy visszavagjunk. Az észintén kinyUjtott kezet azon-
ban el kell fogadni.

Hajnalodik, a nappal pedig a cselekvések ideje.

Tegyuk hat a dolgunkat: hatarozottan, meggondoltan,



bélcsen! Epitsiink és sokasodjunk! Mondhat barki barmit,
Erdélyben, eleink vérrel megvett féldjén mi otthon vagyunk.

Ha vetni fogunk, és vigyazunk, hogy konkoly ne ke-
raljén a blza kozé, az 6rokoélt ocsat pedig rendre Kirostal-
juk, ismét joizl lesz a kenyer(nk.
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ERDELYI OTVENHATOSOK

Nem afélreérthetetlen egyértelm(iség, hanem az egydnte-
tliség hianya az, ami az 6tvenhatos forradalom kapcsan
kérdésként maigfelhorgad bennink.

. Miért? . kérdezem Sipos Gabor torténészt, az Erdélyi
Reformatus Egyhazkeriilet levéltarosat, akivel Kolozsvaron
a Farkas utcai reformatus templom kutatdi szobajaban be-
szélgetiink az erdélyi 6tvenhatrol

- Ugy érzem, hogy a targyilagos torténetirasnak, ebben
a kérdésben, még nem jott el az ideje. Az akkori vilagné-
zeti, ideolodgiai ellentétek még ma is hatnak, és még hatni
is fognak egy ideig. Ezért ma még nem lehet olyan hideg
fejjel értelmezni és értékelni az akkori eseményeket, mint
ahogy tesszilk, mondjuk az austerlitzi csata esetében. An-
nal fontosabb viszont a kutatok munkaja: korabeli iratok-
bol, interjukbol, emlékezésekbdl és egyéb forrasokbol dssze
kell gy(ijteni az ismereteket. Es a rendelkezésre all6 anya-
got maris rostalni kell, hisz példaul a szekuritate iratait csak
nagyon nagy 6vatossaggal szabad, ha egyaltalan lehet hasz-
nalni.

- Hozzajutnak?

- Némely esetben igen. Még ha nem is Ggy kutathato,
mint amikor valaki bemegy a levéltarba, és kikéri a sz6ban
forgo per Osszes iratait.

- Otvenhat megitélésében az egyontet(iség hianya abban
is megmutatkozik, hogy egyesek azt mondjak, semmi sem
tortént Erdélyben dtvenhat 6szén és azutan, s azok apoli-
tikai perek, amelyek nyomén hudsz-huszonét éves itéletek
szlilettek, a rendszer tulkapdsai voltak, nem volt val6s alap-
jut

- Ez azoknak a kommunista kollaboransoknak a véle-
ménye, akik azel6tt is megfert6zték az erdélyi magyar ko-
zéletet. Erdélyben étvenhatban annyi mindenképpen tor-
tént, mint egy dunantali kisvarosban vagy egy tiszantuali te-
leptilésen, ahol leverték a voros csillagokat vagy a partiro-
dak tablait az épiiletekrdl, s egyiitt dobbant a sziviik. Ot-
venhatban valdban eggyé valt a nemzet, leszamitva azt a



nem tdl nagy szadzalékot, amely az ellenkez6 oldalon allt.
Erdélyben is - példaul Sepsiszentgydrgyén - felvonultak
magyar zaszldkkal a forradalom hirére. Szegény Hubesz
Marton helyi kényvel6 bortonbe is keriilt miatta. Le is Ulte
becslletesen. Aztan nem sokkal kiszabadulasa utan 6ngyil-
kos lett. Ha nem is tortént tébb kézzelfoghatd akkor Erdély-
ben, mint Magyarorszag egy-egy cséndesebb vidékén, azért
a radiét mindenki hallgatta, és minden becsiletes magyar
ember szolidarizalt a forradalommal. Akkor talén ez volt a
legtébb, amit nagyon sokan megtehettek. Mert Erdélyben
mar a puszta rokonszenv Kinyilvanitasaért is stlyos binte-
téseket osztogattak késébb.

. Voltak, akik Ggy nyilvanitottak ki rokonszenviket, hogy
forradalmi verseket mésoltak, gépeltek, sokszorositottak.

- Hadd er@sitsem meg ezt egy apré adalékkal. Akolozs-
vari egyhdzmegye levéltaranak egyik csomojat megnézve,
véletlenul 6tvenhatos versek dsszehajtott kdtegére bukkan-
tam. Valamelyik lelkész rejtette el ebbe a kdtegbe, tudvan,
hogy a nagyon sok irat kozott lehet a legkevésbé megtalal-
ni azt, ami nem odatartozik, és senki sem keresi. Ilyenek
nagyon sokan voltak. Példaul Dobri Janos kolozsvari lel-
kész, aki 1940 Gszét6l Gjjaszervezte az erdélyi magyar cser-
készetet, és rovid id6 alatt csodalatos eredményeket ért el
az ifjusag nevelésében. Otvenhatban 6 volt a forradalmi
versek, irasok egyik f6 propagatora, sokszorositoja, terjesz-
t6je. De emlithetném Molnar Dezs6é kolozsvari lelkészt,
Dobainé Varga Piroskat, Banyai Miklosnét, és még nagyon
sokak nevét.

. Ekkor indult el az a mozgalom, ami talan a legfonto-
sabb volt az erdélyi 6tvenhathol. Az erdélyi magyarsag hi-
vatalos képvisel6i - Marton Aron rémai katolikus piispok,
Véasarhelyi Janos reformatus plspok, a teoldgiai tanarok
koézll Nagy Andras, Juhdsz Istvan, az egyetemrdl Venczel
Jbzsefés Demény Dezs6, hogy csak a legfontosabb neve-
ket emlitsem -folelevenitették azt a negyvenoét utan és az-
Ota is nagyon égetd kérdést, hogyan lehetne Erdély sorsat
megnyugtatdéan rendezni.

- Mar a paérizsi békeszerz6dés el6tt is markéns vélemé-
nyek alakultak ki arrol, hogy a trianoni hatarokat kell-e
végleg visszadllitani, azaz Romania kapja-e meg egészé-



ben Erdélyt, vagy Erdély fliggetlen legyen, illetve hogy Er-
délyt meg kell-e osztani. S hogy a negyedik valtozatot se
felejtsem ki, mert ennek is jelentds tabora volt: a Szent
Istvan-i hatarokat kell visszaallitani, vagyis Erdély teljes
egészében keriiljon Magyarorszaghoz. Otvenhatban alka-
lom nyilt arra, hogy Erdély kérdése Gjbol a vilag kézvéle-
ménye elé kertljon, hisz negyvenhét 6ta ezekrél nem volt
szabad beszélni. T6bben Ggy gondoltak, hogy itt a helye és
az ideje, hogy az erdélyi magyarsag véleményét a vilag elé
tarjak. Egy nagy emlékiratban dssze kell foglalni, mi az
erdélyi probléma lényege, melyek a megoldasi lehetdségek,
sorra véve az emlitett négy valtozatot.

Azt is fel kell jegyezni - mondték -, hogy az erdélyi ma-
gyarsag hitelt érdeml6 képvisel6i kdzul ki melyik valtozatra
szavaz, melyik megoldast valasztja. Nagyon sokan topreng-
tek err6l a negyvenot 6ta eltelt tizenvalahany évben, és most
egy sz6kébb kord tarsasag vallalkozott arra, hogy err6l
memorandumot készit, hogy aztan egy szélesebb kor( koz-
vélemény kutatas soran megallapithassak, ki mire voksol.
Dobai Istvan nemzetkozi jogdsz, Komaromi J6zsef mate-
matika tanar, Varga Laszl6 reforméatus lelkész, Bereczki
Andrés és Gazda Ferenc tudomanyos kutatok, 6k néhanyan
ismerték a legjobban a késziil6 széveget, melynek létreho-
zasadban Dobai Istvannak Komaromi Jozsef segitett a leg-
kozvetlenebb médon. Ez dtvenhét kora tavaszan tortént: a
Memorandum februdrban készillt el. Dobai néhany pél-
danyban gépelte le. Egy példanya Gazda Ferenchez ker(lt
azzal a céllal, hogy olvassa és teijessze. Dobai marcius 20-
an elvitte a széveget Marton Aronhoz Gyulafehérvarra, aki
jelezte, hogy mar ismeri a szdveget, s az akcidt javallja,
mert § a Szent Istvin-i Magyarorszag gondolaténak a hive.

Gyulafehérvarrél hazafelé utazva, a kolozsvari alloma-
son Dobait letartdztattak. Amikor bevitték a szobaba és
megmotoztak, egy fiatalembert pillantott meg, akit azel6tt
hoénapokig a Farkas utcai reformatus templomban latott.
Nyilvan 6 azonositotta.

Dobai zsebében ott volt a Memorandum fogalmazva-
nyanak egy példanya. Az egyik szekus, aki késébb valla-
t6ja lett, kinyitotta, megnézte, és azt mondta: “Asta-i!”,
vagyis: “Ez az!” Tehat tudtak az Emlékirat késziiltérél. Egy-
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két nap eltéréssel letartdztattak Komaromi Jozsefet, Varga
Lészl6t, Bereczki Andrast és Gazda Ferencet is. A nyomo-
z4s nagyon sokaig, kozel egy évig tartott. A vadpont: a
Szovjetunid és Romania szocialista allam megdontésére
irdnyuld kisérlet.

- Amikor a szekuritate lecsapott a szerz6kre/szervezk-
re, a Memorandum szévege még el6készitd szakaszban
volt?

- Igen, a szdveget azutan akartak véglegesiteni, és akoz-
vélemény-kutatast még szélesebb alapokra helyezni. De
erre mar nem kerulhetett sor. A hosszu kihallgatasok soran
a szekuritatét latszélag nem érdekelte, hogy ki mindenki
vett még részt a szoveg kidolgozasaban, megelégedtek
azzal a néhany emberrel, akikrél szé esett, holott sokkal
szélesebb volt azoknak a kore, akik tudtak és véleményt
formaltak réla, s adatokkal segitették a széveg kimunkala-
sat. Még Marton Aront is sikeriilt a vizsgalat soran kiiktat-
ni azok koréb6l, akik véleményt alkottak a szévegrél, is-
merték a memorandumot.

- Aztanjott aper...

- Ahol nagyon batran viselkedtek a vadlottak. Késébb
mésokat is hozzcsaptak ehhez a csoporthoz, nagyon sok
embert letart6ztattak. Példaul Laszl6 Dezs6t, a neves ko-
lozsvari lelkészt és vallastanart. Rdla kés6bb maga a szekus
bevallotta Dohainak, hogy nem forradalmi versek tévesz-
téséért tartoztattak le, hanem azért, mert kiiszébon allt a
puspokvalasztas, amire Laszl6 Dezs6 volt az egyik legesé-
lyesebb, 6t viszont - mint mondta - “egy Kicsit ki kellett
vonni a forgalombdl”.

Benne volt ebben a perben Dobainé VVarga Piroska is, vi-
szont a férje magéara vallalta a vadakat, amiért kapott még
plusz hat évet, de az is béven belefért a huszonétbe.

Otvenhétben borténbe keriilt Dobri Janos is, de nem az
ENSZ-per kapcsan, hanem forradalmi versek terjesztésé-
ért. Dobai egyszer ra is kérdezett egy kihallgatason:
“Ugyan, domnule, egy hatgyermekes csaladdapat forradal-
mi versek terjesztéséért bortonbe dugni? Ilyen alapon akar
az egész erdélyi magyarsagot bortdnbe zarhatnak, hisz
mindenki olvasta, hallgatta, sokan terjesztették is a verse-
ket. No jo, j6, mosolygott a vallatd, hat persze hogy nem



azért, hanem a cserkészparancsnoksag miatt.”

- A bortdnben egyeseket utolért a halal...

- Szekeres Nagy Jozsef, Dohai s6gora, szabalyosan éhen
halt. Kertész Gabor szintén a bortonben halt meg. Dobai is
tobbszor volt a halél szélén, Varga Lasz16rol is elmondha-
t6 ugyanez. De nem tortek meg a borténévek alatt. Tudtak,
hogy mit vallaltak, és azt teljesitették is.

Erdekes, hogy amikor hét év utan kikeriiltek, az erdé-
lyi kozvélemény nagyon hidegen fogadta 6ket. Nagyobb ré-
szlk, akik kés6bb sem voltak hajlandék beallni a tancha,
szinte életfogytiglani kényszermunkara lettek itélve, hisz
ma is abbdl a kicsi nyugdijbdl élnek, amit fizikai munkas-
ként vagy kistisztvisel6ként letdltott évek utdn kapnak.
Egykori szakméjukba egyikik sem mehetett vissza. Egy-
két kivétel akadt ugyan, de réluk azt kell mondanunk, hogy
beélltak a tdncba.

- Nem emlitette még az Ugynevezett érmihalyfalvi cso-
portot.

- Ennek tal&n még nagyobb volt a létszdma, mint az
ENSZ-per vadlottainak. Bar ez esetben még annyi kézzel-
foghat6 vadpont sem volt, mint az ENSZ-perben, itt hala-
los itélet is szlletett. Sas Kalman érmihalyfalvi lelkészre
gondolok, akit a bérténben kivégeztek. Ez alkalommal a
hatar menti magyarsagnak azokat a prominens képvisel6it
fogtak perbe, akikre az ottani tarsadalom val6ban hallga-
tott. Az éermihalyfalvi csoport pere egyértelm(ien a Magya-
rorszaggal kdzvetlen érintkez6 erdélyi magyarsag megfé-
lemlitésére szolgalt. Az ENSZ-pemek, a szimpatizansok
korében végzett letartoztatasoknak, és a sulyos itéleteknek
az volt az egyik f6 célja, hogy az eszméld erdélyi magyar-
sagot megfélemlitsék, hogy a roman allamhatalom “bebi-
zonyitsa”: a kommunista diktatdraban a kollaboracio és a
meghunyaszkodas az egyetlenjarhatd ut. Szerencsére nem
lett igazuk.

. Ma mennyire él az emberekben 6tvenhat szelleme?

- Elni él, ez nem vitéas. De az ideoldgiai frontok l6vész-
arkaibdl ma is egymasra 16voldoznek sokan. Reméljik,
nem sokaig.

1997.
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TORETLEN HITTEL, AKARATTAL

Erdélyi Mazeum-Egyesilet: “A tudomanyossagfejleszté-
sét szakosztalyai m(ikddésével, rendszeresfelolvaso llése-
ivel, folyoiratok kiadasaval, gy(jteményeinek gyarapitasa-
val szolgélta. Az elsd vildghaboru utan a roméniai magyar-
sag legf6bb tudomanyos és tudomanyterjesztd szervezete.
Gy(jteményei: 1 Konyvtar, kézirattarral és levéltarral
(elébb a Kolozsvari Egyetemi Konyvtar és az RSZK Aka-
démiaja Kolozsvari Torténeti Levéltara kezelésében; a
kézirattarat és levéltarat 1976 6ta az Allami Levéltar
Kolozs megyeifidkja 6rzi; 2. érem- és régiségtar (ma az
Erdélyi Torténeti Mlzeum tulajdona); 3. Allattar, névény-
tér, asvanytar (ma a Babes-Bolyai Egyetem tulajdona).

(Roméaniai Magyar Irodalmi Lexikon, . kotet)

Benkd Samu mivel6déstorténésszel, aMagyar Tudoma-
nyos Akadémia kiils6 tagjaval, az Erdélyi Muzeum-Egye-
sulet elndkével kolozsvari lakasan beszélgetiink:

- Az Erdélyi MlUzeum-Egyesiilet kezdetekt6l azt a fel-
adatot vallalta magara, amit Magyarorszagon a Magyar
Nemzeti MUzeum, az Orszagos Széchenyi Koényvtar, a
Magyar Orszagos Levéltar és a Magyar Tudomanyos Aka-
démia egyittesen végez: a tudomanyok targyi anyaganak
Osszegylijtését, szakszer( tarolasat, meg&rzését, valamint
az erdélyi tudoméanyossag szervezesét, timogatasat, iranyi-
tasat, a programalkotd, tavlatokat nyit6 és dsszeegyeztet
tevékenységet. E teend6k kozt a muzealis oldal els6séget
élvez.

- Kérem, vazoljafel réviden e nagy multd intézmény tor-
ténetét Ugy, hogy egyszersmindfogalmat alkothassunk Uj-
rainditdsanakfontossagarol is.

- Ha az Erdélyi Muzeum-Egyesiletre akarunk most, a
szdzad vége felé ratekinteni, akkor azt a pillanatot kell meg-
ragadnunk, amikor Mohécs utin a kdzépkori magyar kiraly-
sdg harom részre szakad, és a magyar szellemi élet foku-
sza attevddik Erdélybe. Arra a torténelmi pillanatra kell fi-
gyelniink, amid6n az Erdélyi Fejedelemség a Matyas altal
kigondolt politikdnak a kezdeményezdgje és az iranyitdja
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lesz. Amidta létezik kiilon erdélyi allamisag, azéta van er-
delyi mivel6déspolitika is. Gondoljunk csak Janos Zsig-
mond akadémiatervezetére, a Bathori Istvan-féle kolozsva-
ri, a Bethlen Gabor gyulafehérvari egyetem, illetéleg féis-
kola alapitdsara, melyet kés6bb Apafi Mihaly attelepit
Nagyenyedre, és Nagyenyedi Kollégiumként valik hiressé
messze foldon.

Természetesen idetartoznak a XV 111, szazadi felvilago-
sodas kori kezdeményezések is. B6d Péter és Batthyany Ig-
nac kisérlete tudds tarsasag szervezésére, valamint a pia-
ristdk “universitas” szinti munkalkodésa (1778-1784).
1791-ben Aranka Gyo6rgy egy Rajzolatban az erdélyi or-
szaggy(lés elé vitte az erdélyi magyar tudoményossag in-
tézményes megszervezésének az ugyét. A Magyar
tnivel6 Tarsasag kiallitasaval 6 lett az elsd ilyen akadémia-
kezdeményezésnek a letéteményese. Probalkozasat, mely
néhany évig tart egyesuleti munkéaban 6ltott testet, a f6-
hatalom végil elgancsolta. Negyed sz&zaddal kés6bb
Doébrentei Gabor kezdeményezésére 1814-ben megjelenik
az els6 erdélyi tudoméanyos folydirat, az Erdélyi Mdzéum,
melynek rangjat Kdlcseyt6l kezdve a korszak legjobb
toliforgatoi adtak.

. Az erdélyi magyar tudomanyossag intézményes meg-
szervezésének az igénye, lgye a reformkorban feler6so-
dott...

- Kilénosen az amerikai demokrécidval megismerkedd
Boloni Farkas Sandor szorgalmazta (1829) az erdélyi mu-
zeumnak mint muzedlis intézménynek és az egyesiletnek
mint tudomanyiranyitd testiiletnek a felallitasat. Az 1842-
es erdélyi orszaggy(lés mar térvényt is alkot egy Erdélyi
Nemzeti Mlzeum felallitasarél. Ennek a tudomanyos alap-
ja meg is teremt6dik azéltal, hogy a torténetir6 Kemény Jo-
zsefés unokatestvére, amUgy(jt6 Kemény Samuel folajanl-
jak a kdonyvgydjteményiket a létrehozand6 muzeum cél-
jaira. Ett6l kezdve az egyesileti alapon valo tudomanyos
szervezkedés elodazhatatlansdganak a gondolata allandé-
anjelen van.

Erdekes azonban, hogy nem a reformkor hozza létre ezt
az intézményt, mint ahogy a magyar reformkor létrehozza
a Széchenyi Akadémiat, hanem a forradalom leverését ko-
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vetd évtizedek. Ekkor ugyanis két érdekes terv szliletik Er-
délyben a magyar tudomanyossag kdzponti intézményének
megalapitasara. Az els6 egy vilagakadémia terve. Bolyai
Janos vilagraszol6 geometriai felfedezésének visszhangta-
lansaga utan, Udvtananak egyik fejezetében egy London
székhely( vildgakadémia tervezetét vazolja fel, melynek
egyik részintézménye az erdélyi tudostarsasag.

Ezzel a szép, de irredlis tervvel szemben Miko Imre koz-
vetlen honi teend6k vallaldsaval latta megoldhatonak a
kérdést. Azaltal, hogy 1848-1849-ben nem vett részt a
Habsburg-ellenes szabadsagharchan - az 6 kozéleti szerep-
lése lezarult azzal, hogy a székelyek agyagfalvi gy(ilésén
elndkolt -, persona grata volt a bécsi udvarnal, s igy el tud-
ta érni, hogy tiz évvel a vilagosi katasztr6fa utan, Ferenc
Jézsefuralkodoi engedélyével, Kolozsvaron 1859. novem-
ber 23-ara 6sszehivja az Erdélyi MUzeum-Egyesiilet koz-
gy(lését. igy alakult meg ez az intézmény, melynek vagyo-
nat az erdélyi magyarsag adta dssze.

Az Erdélyi Mizeum-Egyesilet megalakulasaval az er-
délyi magyarsag mlvel6&dési életében 0 korszak kezdddott,
meégpedig azaltal, hogy az 6nszervez6dés( testllet, e “tu-
doméany temploma” (Medgyes Lajos) felépitését nemzeti
becsuletbeli Giggyé tette.

. Amit a totalitarius diktatdra évtizedeiben egyes roman
értelmiségiek megideoldgizaltak...

- Mondvan, hogy kdénny( volt a magyar uraknak egy
gazdag intézményt létrehozni, hiszen ezeket a javakat az
elnyomott roman jobbagyok teremtették meg. Ezek szerint
a British Mdzeumt6l a vilag minden nagy gy(jteményéig,
melyeket j6 mddu emberek hoztak létre, ilyen cimen szét
lehetne szedni vagy elvenni csak azért, mert Iétrehozéi vagy
szervez8i gyarmati birtokokat hasznositottak, foldesurak-
ként alkalmazottakat, gyarosokként pedig elnyomott pro-
letarokat dolgoztattak. Ez demagdg duma, errgl nincs mit
beszélni. Sajnos azonban ennek rangos roméan politikai
szakirodalma is van, mely szerint az, ami bekovetkezett a
sztalini években, torténelmi igazsagtétel.

- Kikre tdmaszkodott Miké Imre nagyformatumau vallal-
kozasaban?

- Olyan erdélyi magyar liberalis gondolkodasu, kivalé-
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an mivelt és vilaglatott szakért6kre, mint Brassai Samuel,
Gyulai Pal, Jakab Elek, Kévari Laszld, hogy csak a legje-
lesebbeket emlitsem, akikkel azonnal elkezdték azt a szak-
mai munkat, mely egyfolytaban tartott 1949-1950-ig, az Er-
délyi Mazeum-Egyesiiletnek egy igazsaglgyi miniszteri in-
tézkedéssel tortént beszilintetéséig, muzealis javainak,
konyvtaranak és levéltaranak az allamositasaig.

- ErdeklI8désiik a tudomanyossag egészére kiterjedt?

- Amuzeum vezetdi els6 pillanattol kezdve ragaszkod-
tak a tudoményok egészének magyar nyelven valo mive-
Iéséhez, a feltart tudoményos igazsag anyanyelven térténd
terjesztésehez. Anyanyelven kell mivelni a torténelmet, a
nyelvtudomanyt, az irodalmat, a pedagégiat, a matemati-
kat, a fizikat, az orvostudomanyt, ajogtudomanyt... A mu-
zealis értékek a tudomanyok szerint elklonilg gydjtemé-
nyekbe keriltek. Ily modon nekiink az 6t évvel ezelétti Uj-
rainditaskor tulajdonképpen csak a kor kdvetelte néhany
szakosztallyal kellett kiegésziteniink azt a szakosztalyok-
ratagol6dd tudomanyos munkalkodast, melynek szervezeti
kereteit mar az el6dok megalkottak. A hagyomanyos szak-
osztalyok mellé Gjabban létrehoztuk a kézgazdasagi, tar-
sadalomtudomanyi és mlszaki tudomanyok szakosztalyat.
Ebben a keretben folyik ma az egyesuleti munka.

. Mikor és miért indult Ujra az egyesiileti munka?

- Mindjart az 1989-es fordulat utan Kolozsvaron az elsé
szabad sajto els6 lapszamaban egyHivo Sz6 cimdi kialtvanyt
tettlink k6zzé, melyben két intézmény azonnali visszaalli-
tasa mellett tettlink hitet: az egyik a Bolyai Tudomanyegye-
tem lett volna, a mésik az Erdélyi MUzeum-Egyesilet. A
Bolyai Tudomanyegyetem visszadllitasa azért rendkivil
fontos, mert korszer{ tudomanyossag elképzelhetetlen
egyetemi rangu fels6oktatasi intézmény nélkul, hisz ez
képzi a tudomanyos utanpotlast. Vilagszerte az egyetem
bizonyult annak a tudomanyos intézménynek, amely mel-
Ié oda lehet telepiteni a kutato laboratériumokat és -mdhe-
lyeket, ahol egyrészt oktatnak, méasrészt kisérleteznek, ahol
a fiatalokat alkot6 tevékenységre nevelik. Ezért az egye-
temrél mint célrdl az erdélyi magyarsag nem mondhat le.

. Az 1918-as hatalomvaltas utan Erdélyben minden ko-
rabbi magyar intézményb6l roman allami intézmény lett. Ez
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a valtozas nem hagyta érintetlentl az Erdélyi Muzeum-
Egyesiletet sem.

- Eppen ezért egyesiileti alapon vissza kivanunk szerezni
mindent, ami minket megillet. Ez az alapvet6 feltétele a
romén-magyar egyuttmiikodésnek. Elengedhetetlen ugyan-
is, hogy az erdélyi magyarsag - ajogfolytonosség elvét ér-
vényesitve - vissza nem kapja nemzeti jelleg(i kulturdlis
javait.

Kilénbséget kell tenni az ASTRA (megalakulasakor
megfelelje volt az EMKE-nek) és az Erdélyi Muzeum-
Egyesulet kdzt. Mert bar annak idején azt is allamositot-
tak, csak annyi tortént, hogy a roman egyesiileti vagyon-
b6l roméan nemzeti vagyon lett, mivel sem karakterében,
sem funkciéjaban nem valtozott meg. A mi esetlinkben
azonban mer6ben mas a helyzet, mert attol a pillanattol
kezdve, hogy mas lett az intézmények killleme, megvalto-
zott ajellegik is. Amagyarok altal igazgatott intézmények-
b6l immar nem Galtaluk vezetett, nem az 6 sajatos felada-
taikat szolgalé intézmények jottek létre. MUzeumunk nem-
zeti jelleg(i kulturalis javaib6l az allamositassal roméan
nemzeti vagyon lett.

- Ujraindulaskor mi volt a legfébb teend4?

- Megalakitottuk a szakosztalyokat. Ma minden szak-
osztaly élén sajat valasztott vezetéseg all. Mindegyik szak-
osztalynak vagy két szakosztalynak egyitt sajat kiadvanya
van.

_ Izelit6t kaphatunk a szakosztalyok tudomanyos publi-
kacidibol?

- Hadd kezdjem azzal, hogy Ujabban Csikban el6kerult
egy nagyon régi, gyonyord kotési kdnyv a ferences szer-
zetesek gyljteményébdl. Ezt folyodiratunkban, az Erdélyi
Muzeumban feldolgoztuk. Mérndkeink dolgozatai aM(sza-
ki Tudomanyos Fizetekben jelennek meg. A természettu-
ddsok kiadvanyanak Mzbewmz a cime. Ujrainditot-
tuk az 1947-ben abbamaradt Erdélyi Tudomanyos Fizete-
ket. Jako Zsigmond professzor szerkesztésében Uj flizettel
gyarapitottuk a Mikd Imre altal elinditott Torténel-
miAdatokat. Kiadtuk a XVIII. szazadi torockdi varosi jegy-
z6konyveket, Wolf Rudolf gondozasaban. Bura L&szld

megirta a SzatméariReforméatus Kollégium historiajat. Fo
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tathatnam. Megjegyzem, hogy ezeket a dolgozatokat csak
Ugy tudjuk eljuttatni az olvasokhoz, ha akad egy-egy jotét
Iélek, aki pénzzel tdmogatja megjelenésiket.

A mult szazadtél kezdve megjelentetett erdélyi maze-
umi kdzlemények sok-sok folydmeétert tesznek ki. Hamu-
rabbi térvényeinek kritikai kiadasa a szazad els§ felében
egyértelm(ien jelezte, hogy a magyar jogtudoméanynak
Verb6czitél a bolsevista diktatiraig legkomolyabb mhe-
lye az erdélyi tudomanyos intézet volt. A Magyar Tudomé-
nyos Akadémia jogi osztalydn nem folyt olyan nagy aré-
nyu publikécios tevékenység, mint az Muzeumban,
ahol a kolozsvari jogprofesszorok iskolat teremtettek. En-
nek az erdélyi nagy jogasznemzedéknek az utolsé nagy
alakjat Miko Imre személyében maga is ismerte. Am a két
vildghabori kozt felnevelkedett kiemelkedd jogaszok uto-
dait ma hidba keressuk, mertjelenleg nincs erdélyi magyar
jogéasz tudoményossag. Egyetlen komolyabbh magyar nyel-
vii kiadvany Demény Pal telekkdnyvijogrél késziilt kony-
vecskéje. 0 figyelmeztet r4, hogy az 0j tarsadalomépités-
nek mennyire fontos része a tulajdon tisztazasa. Minden-
féle tarsadalom arculatat meghatarozé tevékenység alap-
vetd kérdése, mi a helyzet a tulajdonnal. Mi a tulajdonnal
Ugy allunk, hogy nem volt az az elvakult nacionalista ro-
man polgér, akinek az agyaban megsziiletett volna az a gon-
dolat, hogy a kommunizmus lesz az a gyakorlat, mellyel
ki lehet forgatni a magyarséagot minden tulajdonabdél. Hogy
a magyarsag itt marad minden nélkil, hisz odalettek a sz6-
vetkezetei, a bankjai, a kapitalistai, a foldtulajdonosai, még
a kistermel6k is. Pedig az Erdélyi Gazdasagi Egyesulet
egyértelm{en bizonyitja milyen nagyszer(i masfél szaza-
dos szervez@dése volt itt az erdélyi kisgazda tarsadalom-
nak. Erdélyben a mult szdzadban létrejottek azok az egye-
sileti alapon szervezett m(ivel6dési és gazdasagi egyesi-
letek, melyek olyan szervezeti formakat alakitottak ki, és
olyan vagyont hoztak Iétre 6k maguk, mellyel az elkésett
tékés viszonyok kozt is megprobaltak félvenni a versenyt
Nyugat-Eurdpa iparaval, mezégazdasagaval, tudomanyos-
sagaval. Ezen a szélon kell most tovabb épitkezniink.

. A kedvez6tlen toérténelmi széljards miatt Erdélyben
nemzedékek estek ki, és nem tudjak, mi az, ami megilleti



Oket, amire azonbanfeltétlen sziikség van az Ujrakezdett 6n-
épitkezésben.

-Eppen ezért nekiink, id6sebbeknek nemzeti feladat a
leltarkészités, hogy az erdélyi szellemi életben, egyéaltalan
az erdélyi kdzéletben mi az, amit az Uj nemzedéknek bir-
tokba kell venni, ki kell kdvetelni. Hogy létrej6jjon a to-
vabbélés gazdasagi fundamentuma. Meg kell teremteniink
minden teriileten az anyanyelv( kultlra alapjait. Rank ha-
rul az a feladat is, hogy gondoskodjunk a tudomanyos utan-
potlasrdl, foglalkozzunk a posztgradualis tuddsképzéssel.
Minden erénkkel azon vagyunk, hogy a kiilfoldi tovabbkép-
zések ne a kitelepedés szervezett formai legyenek. Ezt gy
kell megszerveznunk, hogy fiataljaink a kulféldon szerzett
tudast hazahozzak és itt kamatoztassdk. Ezért magunkra
vallaljuk a kordbbi munkalatok partfogésat és szervezéseét.
Patrondljuk a Szabd T. Attila-féle Erdélyi Sz6torténeti Tar
munkakdz0sségét. Tamogatjuk és szeretnénk befejezni a
Balogh Edgér altal kezdeményezett RorMag)
dalmi Lexikont. Ezt be kell fejezni, bdrmennyi hibaja van
is. Szeretnénk egy olyan kutatot alkalmazni, aki az erdélyi
irasbeliség multjaval, egy masikat pedig, aki Erdély demog-
rafiai kérdésével foglalkozna. Ezt egyel6re transzil-
vanoloégiai kutatocsoportnak nevezziik, de tavlati tervink,
hogy 6nallé tudomanyos intézetté fejlesszik, ahol szakem-
berek olyan munkékat végeznének, amit csak itt lehet ku-
tatni, mert Erdélyben van a forrasanyaga. Ez csak teljes
szellemi és fizikai er6bedobassal képzelhetd el. Ma mar
tulvagyunk az amatdrizmuson. Kisebbségtudomannyal
csak profi modon, az életet neki szentelve lehet foglalkoz-
ni. Huszarrohamra egy-két alkalommal barki vallalkozhat,
de a tudomanyos életpalyan lehetetlen huszarroham ana-
I6gidjara berendezkedni. Itt a modell: a termelémunka al-
landdséaga. Ezt kell megteremteni a szellemi életben - ezen
faradozunk mi is.

1995.
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UJRAEPITENI, AMIT LEROMBOLTAK

Az Erdélyi Magyar Kézmivel&dési Egyesilet (EMKE) az
erdélyi magyarsagnak abban az 6népitkezési szakaszaban
szlletett, amikor ez a nemzetrész egymas utan hozta létre
amaga egyesileteit - idézi a multat dr. Kotd Jozsef, a ham-
vaibdl éled6 EMKE f6titkara. - Gondolok itt mindenekel6tt
az Erdélyi Muzeum-Egyesuletre, amely megalakulasaval
(1859) mintegy jelezte, hogy a Miké Imre (Erdély Széche-
nyije!) vezette erdélyi magyarsag cselekvésbe lendilt sa-
jat tudomanyos és mivelddési életének a megszervezésé-
re. Amult szdzad masodik felében, utols6 harmadéban sorra
alakultak a kiilonféle magyar egyestletek Erdélyben, ab-
bdl a szlikségh6l, hogy az itteni magyarsdg megdrizhesse
integritasat, érték- és kultirateremt6 képességét. Példaul az
Erdélyi Mizeum-Egyesuleta tudomanyos akadémiak gy(ij-
teményével felérd levéltarat hozott létre, s olyan 6nallé tu-
domaényos életet szervezett meg, amely Erdélyben betoltot-
te egy tudomanyos akadémia szerepkorét.

Az erdélyi roménsag is akkor hatdrozta meg a maga
nemzetfelfogasat és dnmagat mint allamalkoto tényez6t.
Egyszersmind er6teljes cselekvésbe kezdett, hogy megte-
remtse az Uj igényekhez sziikséges mUiveltséget és anyagi
alapokat a tarsadalom egészében: 1861-ben megalakult az
ASTRA, az aroman kulturalis szervezet, amely (az
bankkal kar6ltve) a Mez6ségen lendiletes tudatforméalas-
sal és szervezéssel fogott hozza a magyar iskolahalozattal
szemben a roman iskolahaldzat kiépitéséhez. Epp ennek a
torekvésnek az ellenstlyozasara alakult meg az EMKE
1885-ben, hogy a maga tertiletén mindenki elvégezze azt a
feladatot, amit a sors a nemzetépitésben rea szabott. M-
kodésének els harom évtizedében az EMKE 268 népisko-
lat, 77 6vodat, arvahéazat, Algyogyon egy foldm(ves isko-
1at, 214 nép- és 24 katonai kdnyvtarat tartott fenn, s 431
kdzségben 12.000 irdstudatlant oktatott. Olvaso- és
daloskori ifjusagneveld mozgalmat inditott. Els6ként ho-
zott létre Erdélyben ipari, fogyasztasi és hitelszovetkeze-
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teket is. Mintegy 80 sajat irodalmi, torténelmi és tudoma-
nyos ismereteket terjeszté kiadvanya volt.

Azelsé vilaghabord utanra igen nagy EMKE-vagyon
gy(lt 8ssze kdzadakozasbol, de az a hadikdlcsdn-jegyzes és
foldbirtokainak a mezégazdasagi reform keretében valé ki-
sajatitasa kovetkeztében elveszett. Ezértsz(int meg az egye-
stlet?

- Nem ezért, hanem mert betiltottdk azzal az indokkal,
hogy az ASTRA ellenlabasa.

. Ha vontatottan is, hisz a harmincas évekig nem hagy-
takjova az alapszabalyat Romanidban, azEMKE a két ha-
boru kozott mégis Iétjogosultsagot szerzett.

- Az Gjrainditasért folytatott harcot 1926-t6l Sdndor Jo-
zsefvezette, aki igen mivelt ember - Mihail Eminescu ver-
seinek els6 magyar forditdja - és kivalo politikus volt: az
Orszagos Magyar Part tagjaként hossz( éveken &t a roméan
szenatus tagja, akkor, amikor magyarparti képvisel8 nagyon
nehezen jutott be a roman képvisel6hazba. De az EMKE
munkajat a két vilaghaboru kdzott erésen gatolta anyagi
tonkremenetele, valamint a cenzdra allandé beavatkozésa.

-1945 utan sem kapott labra?

- Brassdban 1992 4prilisaban szdmos 6nszervez6dé ci-
vil egyesulet kétszaz képvisel6je kimondta az EMKE (j-
raalakulasat azzal a céllal, hogy szervezze és iranyitsa az
erdélyi magyar kozm(vel&dési életet. Tudnunk kell, hogy
Erdélyben a tArsadalomszervezés magja ma a helyi 6nszer-
vez@dés, de helyi szinten nem tudnak megoldani olyan al-
talanos problémakat, mint amilyen példaul a szakmai to-
vabbképzés. Anyagi lehet6ségiik nincs nagyobb aranyu inf-
rastrukturalis beruhazasokra. Sziikség volt egy kozponti ira-
nyité szervezetre, amely erny6ként fogja 6ssze a helyi kez-
deményezéseket.

Az EMKE magaéra véllalta a kozm(vel6dési mozgalom
szervezesét és iranyitasat, az oktatasiigyet, valamint a gaz-
dasagi élet follenditését. Ralatasa van az egész térség moz-
galmaira: 6sszefog, szervez, iranyit, és anyagilag timogatja
a helyi szervezetek munkajat.

- Miért helyezi a tevékenység sulypontjat a szorvanyvi-
dékekre?

- Azért, mert ott vannak a legnagyobb gondok. A témb-



magyarsagban még az allami megmozdulas is magyar meg-
mozdulds, a helyi kozmivel6désre kiporciozott allami pénz
is a magyar adminisztracio kezébe keriil. A szérvanyban
viszont sem pénz, sem egyéb nincs az anyanyelvi mivel6-
dés céljara. Ha az &llami kozigazgatas ad is némi dsszeget
bizonyos kezdeményezésekre, a helyi hatalmassagok rend-
szerint csak a let(int kommunista rendszerre jellemzé ko-
z6s rendezvényekben gondolkoznak, mérpedig ezekrdl
szamtalanszor bebizonyosodott, hogy az asszimilacio leg-
biztosabb formai. Fontos a munkank az erdélyi magyarsag
szdmara azért is, mert a “rendszervaltast” nemcsak a poli-
tikaban, hanem a gondolkozéasban is végre kell hajtani. Ki
kell alakitanunk az emberekben a véllalkozéi szellemet, s
felkésziteni 6ket arra, hogy szembe tudjanak nézni a ma
még attekinthetetlenil szévevényes politikai helyzettel.
Lelkileg pedig arra, hogy a rossz tapasztalatok miatt senki
se cstiggedjen, senki se meriiljon tétlenségbe, s az elmene-
kiilés helyett a helytallast valassza. Mert bizony ma még
naponta tdmadjak: agressziv modon szamon kérik tdle,
miért 6rzi magyarsagat. Tudatositanunk kell, hogy a poli-
tikai kizdelmek mogott - alapként - alljon ott magyarsa-
gunk, miiveltséglink meg6rzése. Shogy a magyarsag el6bb-
utobb kivivja - az RMDSZ éaltal megfogalmazott belsé 6n-
rendelkezés szellemében, az autonémia kiilénb6z6 forma-
iban - tdrvényesen szavatolt jogait.

. Ezt szolgélja a népfdiskolai halozat kiépitése is?

- Ezt felismerve, sikerilt maris beinditanunk az egész
erdélyi magyarsagot atfogo népféiskolai mozgalmat. A
népféiskolat nem intézménynek, nem testiiletnek tekintjlk,
hanem mozgalomként fogjuk fel, s igy az mondhatni az
egész magyarsagot feldleli. A nyelvkurzusoktdl kezdve az
ének- és tanccsoportokon at a gazdaképz6 tanfolyamokig
a foglalkozasok palettaja igen széles, igy a magyarsag zome
érintkezésbe kerlil a mozgalommal.

. Az eddig elhangzottakbdl ugy tlnik, hogy Erdélyben a
magyarsag nem kap a lélekszaménaktamoc
az allami koltségvetéshbl.

- Eppen ezért igyeksziink 6nellatasra berendezkedni. Ki
kell kisérletezniink egy olyan modellt, amely valamennyi
k6zm(vel6dési forum szamara megteremti a gazdasagi hat-
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teret is. Minden egyes fontosabb kulturalis kézpontnak létre
kell hoznia a maga gazdasagi vallalkozésat, Kft-jét.

. Az EMKE magara vallalta az Orszagos Magyar
Koényvtarhalozat megszervezését és kiépitését is?

- Amolyan muszalyherkulesként. A kdzkdnyvtarakbol
Kiszoritottak a magyar kdnyvallomanyt, ezért hataroztunk
Ugy, hogy megszervezzilk a magunk kilon konyvtari ha-
16zatat. Evégett hoztuk létre a Heltai Alapitvanyt és Kiadot.
Ez orszagosan szervezi a magyar kdnyvtadrmozgalmat.

A Heltai Kft. killénféle kdnyvarusitasi és menedzseri te-
vékenységekbdl termeli meg azt az ésszeget, amelybdl a
konyvtérosokat fizetjuk. De ahhoz, hogy a véllalkozasok
m(kodhessenek és a mozgalom éljen, épuletekre is szik-
ség van. Ezért az EMKE-nek masik nagyon fontos célja az,
hogy kialakitsa a magyar mivelddési kézpontokat.

-Hogyan?

- Alapitvanyi palyazatokbdl. Kolozsvaron a Miké utca-
ban mar miikddik a Miko-konyvtar és a Heltai Alapitvany.
Ott lesz, rovidesen meg is valosul a tanchaz-kdézpont, ott
tartjuk a nyelvkurzusokat is. Szeptember elején Zilahon, a
honap végén pedig Szildgysomlyon avattunk EMKE-hazat.
Medgyesen - a szorvany egyik nagy fontossagu kozpont-
jaban - épitkeziink. Megkaptunk egy félig befejezett egy-
hazi épiletet, szereztlink pénzt, hogy befejezhessiik. Nagy-
banyan a reformatus egyhaz segitségével Misztdtfalusi Kis
Mikldsrol elnevezett EMKE-fiok nyilt meg. Az aradi mi-
noritdk rendelkezésiinkre bocsatottak egy éplletet, a ala-
pitvanyi pénzbdl hozzalattunk az atalakitasdhoz. Megfeleld
épuletet keresiink Dévan. Ezekbdl a példakbol is lathatd,
hogy tudatosan épitjik azt a kulturalis haldzatot, amely -
reméljik - késébb “6ngerjeszt6” lesz. Mert szeretnénk, ha
minden telepiilésen, ahol magyarok (is) élnek, létezne va-
lamilyen k6zm(ivel6dési tevékenység.

Féldrajzilag négy részre osztottuk a terliletet: a tomb-
magyarsag és a csangok vidéke, Kozép-Erdély, Dél-Erdély,
vagyis a Bansag és Krass6-Szorény térsége, illetbleg a
Partium és Marmaros vidéke.

Ujabban a sajtobdl 6sszegy(jtottiik az ilyen események
- kérustalalkozo, tancverseny, szoboravatas sth. - hireit, el-
készitettiink egy helységtérképet, és ezeket az eseménye-
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két ravetitjuk erre a “k6zmUvel6dési térkép”-re. igy pon-
tosan megtudhatjuk, melyek azok a teleplilések, ahol még
nincs magyar k6zmdvel&dési élet. Munkatarsaink kiba-
nyasszak, hogy volt-e vagy van-e ezeknek a helységeknek
nevesebb sziléttjuk, mirdl nevezetesek. Ebbdl kiindulva
emléktablat vagy emlékszobrot allitunk, talalkozdkat szer-
vezink, s igy e helyeken is meginditjuk az anyanyelvi,
kozm(ivel6dési mozgalmat, helyben megtalalva azokat az
embereket, akik aztan képesek fenntartani a folyamatossa-
got. Sajnos, csak elismeréssel tudunk addzni nekik, még
nincs mib6l honoralni munkatarsainkat. Ezért igazaban
csak ott van magyar kdzm(vel6dés, ahol akad egy-egy 6n-
feldldozd, lelkes magyar. Egyel6re a mozgalom “koroné-
ja”-ként minden évben kiosztjuk Kolozsvarott a Protestans
Teologiai Akadémia disztermében az EMKE-dijkat. Ezek
egy-egy nagy emberink nevét viselik: a néprajzosoké Vam-
szer Gézaét, az Ujsagiroké Klenner Mikldsét, a szinészeké
Janovics Jendét, a kényvtarosoké Monoki Istvanét.
- Hogyfogadta a nagypolitika az EMKE djraindulasat?
-Nem tlulsagos lelkesedéssel. Megalakulasunk masnap-
jan parlamenti interpellacié hangzott el: Miért engedték
meg? Kolozsvéron a helyi sajtéban hetekig vadaskodtak
olyasmivel, hogy az EMKE - Ggymond - “irredenta”, na-
cionalista, biztosan ezt az irdnyt kivanja kdvetni. De nekiink
ez is csak er6t adott ahhoz, hogy végigjarjuk a magunk
helyes atjat.
1994.
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AHOL AZ ISKOLA LETKERDES

Dr.Sebestyén Kalman torténész, a neveléstudomanyok kan-
didatusa. Tobb évtizedes kutatdi munkaja soran szamos
tanulmanya jelent meg szaklapokban ésfolyoiratokban.
Munkai: A kolozs-kalotai (kalotaszegi) Reforméatus Egyhaz-
megye népoktatdsanak adattara a XV. szazadtél 1990-ig
(Budapest, 1993), Erdély reformatus népoktatasa 1780-
1848 (Budapest, Puski, 1995).

- Mi iranyitottafigyelmed az iskolatdrténet kutatasa
felé?

- A hatvanas, hetvenes évek forduléjan jelentek meg a
roman torténetiras elsé iskolatorténettel foglalkoz6 tanul-
méanykotetei. A Bukaresti Egyetem kiadasaban napvilagot
latott munka Erdély iskolatorténetével is foglalkozott. Déb-
benten lattam, hogy a szerz6 a XVIII. szazad végére, illet-
ve a XIX. szézad elejére tette a magyar nyelv(i oktatas
megjelenését Erdélyben.

A Ceausescu-diktatdra éveiben Romaénia szerte elkez-
d6dott az iskolatorténeti évfordulék megiinneplése. Ebben
az volt az elképeszt6 és felhaboritd, hogy azokban a hely-
ségekben, ahol a roméan mellett magyar iskolak is m(ikod-
tek, ezek tanarai, diakjai nem emlékezhettek meg a tény-
leges évforduldkrol: csak akkora maltra tekinthettek vissza,
mint amilyen koru volt aromén iskola. (Egyébként arra to-
rekedtek, hogy a roman iskolakat régibbnek tlintessék fel,
mint a magyart.)

Gyakorl6 tanarként én is részt vettem egy ilyen meg-
aldzd innepségen a kalotaszegi Egeresen, ahol a forrasok
mar 1444-ben emlitik az iskolamestert (skolasztikust).
Mindazaltal a magyar iskola megalapitdsanak, pontosab-
ban fennallasanak csupan a szadzadik évfordul6jara emlé-
kezhettek, mert a helyi roméan iskola minddssze szaz éves
volt.

Ezek a kihivasok késztettek s birtak a neveléstdrténet
forrasainak a kutatasara. Elhatarozasomban megerésitett
Jako Zsigmond akadémikus (volt professzorom) 6szténzé-
se, aki azt mondta: itt az ideje korszer( torténeti modsze-
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rekkel foglalkozni az iskolatorténettel, a népoktatas vizs-
galatat tartva a legfontosabbnak. Ugyanis a nagy erdélyi
kollégiumok monografiait a millennium idején mar elké-
szitette a pozitivista torténetiras, de a népoktatasrol, kulo-
nosen a masodik vilaghaborut kdvetd idészakban, semmi
sem jelent meg.

. A kotetbdl kitlinikhogy nagyon sok levéltal
atnéztél.

- Szerencsés dontés volt ez akkor részemrél, mert ké-
s6bb erdélyi magyar kutaté mar nem juthatott hozza ezek-
hez a dokumentumokhoz. A Beliigyminisztérium ellen6r-
zése alatt 4116 levéltdrak magyar nemzetiségui torténésznek
nem adtak kutatoi engedélyt.

- Mire dsszpontositottal?

- Els@sorban a vizitacios jegyz6konyvekre. Mivel eze-
ket az iskolak ellendrzésekor a helyszinen készitették, hi-
telességukh6z nem fér kétség. A vizitatorok lejegyeztek
minden fontos adatot, a tanuldk létszamat csakugy, mint azt,
hogy héanyan tudtak irni, olvasni, tudtak-e szépen énekel-
ni: megismerhetjlk az iskolamesterek jovedelmét felsoro-
16 dijleveleket is. A vizitacios jegyz6konyvek az iskolakat
érint6 minden Iényeges kérdésre feleletet adnak.

- Milyen mésfontosforrasanyagokra bukkantal?

- 1741-ben Méria Terézia h(iségeskit kért a papoktdl és
az iskolamesterekt6l. Az Erdélyi Muzeum-Egyesilet volt
levéltardban megtaldltam a papok és iskolamesterek eskd-
konyvét, egész Erdélyre vonatkozoan. Ez a forrdsanyag az
erdélyi iskolahalézat kiilondsen fontos dokumentuma, mert
cafolhatatlanul bizonyitja, hogy akkor, 1741 tajékan, hol,
milyen telepliléseken miikddtek iskolamesterek, voltak is-
kolak.

Ugyancsak Maria Terézia rendeletére 1754-ben dssze-
irtdk az egyhazi javakat, az iskolamesteri telkeket és a hozza
tartozd kaszalokat, szantdkat, az iskolamester jovedelmét
sth.

. Meddig kellett visszamenned az idében ahhoz, hogy
pontos és meghizhatd képet alkothass a kutatottjelenség-
rél1?

- A kutatast a XV. szazaddal kezdetem, mert akkor Er-
délyben mar miikddtek plébaniai iskolak. A plébanos kise-
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git6je aklerikus volt. Lényegében 6 foglalkozott a gyerme-
kekkel, f6leg a énekes filkkal, akik gregorian énekeket éne-
keltek a templomokban. Tulajdonképpen ebbdl a maghdl
n6tt ki a falusi kisiskola. A XV. szazadtdl a reformacidig
ez a modell nem véltozott. A kézéppontban az iskolames-
ter &llt, akinek harmas funkcidja volt: részt vett az egyhazi
szertartasokon (kés6bb ez lett a kdntori mesterség), tanitotta
a gyermekeket, és valdjaban 6 volt a falu nétariusa is.

- A reformé&cidval mi véltozott?

- Ugrésszer(ien megszaporodtak az iskolak, mivel az
1564-es tordai hitvallas arra kotelezte az egyhazkdzsége-
ket, hogy tanitdkat alkalmazzanak. Ez a helyzet a XVIII.
szazad masodik feléig tartott. A falusi iskoldkban ekkor
olyan deék-tanitok tanitottak, akik - megszakitva a kollé-
giumi tanulmanyaikat - altalaban harom évre kimentek vi-
dékre tanitani, jarandosaguk pedig lehet6vé tette tanulma-
nyaik folytatasat. A nagyobb jévedelmet biztositd iskolak,
az un. academica promotiok voltak. Azok a deakok, akik
ezekben az iskoladkban tanitottak, tébbnyire kiilféldi aka-
démidkra késziiltek.

. Mikorjelentek meg az els6 letelepedett, allando tani-
tok?

-A XVIII. szdzad mésodik felében. Ez id§ tajt valik
0nallé értelmiségi foglalkozéassa a tanitoskodas. (Ezért
kezdtem az iskolatorténet vizsgalatat a felvildgosodas ko-
rval.) Ekkor kezd korszer(isddni a feudalizmus kori isko-
la. Megjelennek az els6 komoly reformok (Ratio Educa-
tionis). Ekkor indult el az az egészséges erjedés, amely
végul is a korszer( népoktatadshoz vezetett. Ez a folyamat
Eo6tvos Jozsef 1868-as népoktatasi térvényéig tartott, amely,
mint tudjuk, kodifikalta a modem polgari népoktatast.

- Milyen mas érdekes valtozasok torténtek az Gjkor haj-
nalan?

- Ebben az id6ben jelentek meg az els6 kébdl épitett is-
kolak, az elsd korszerlinek nevezhetd tantermek (classis),
a lantorna helyébe az ablakiveg keriil, a 16cék helyébe pe-
dig iskolapadok. Megjelentek az els6 taneszk6zok: a feke-
te tabla, amelyre krétaval lehetett irni, a tankdnyv, amit a
gyermekek kézbe vehettek, és amib6l olvasni tanulhattak.
Bevezették az Ugynevezett kdlcsdnds tanitasi médot, az
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Angliabdl indult Bell-Lancaster médszert. Az erdélyi kis-
iskolakjelentds részében e szerint az elérehaladottabb madd-
szer szerint tanitottak. Az (j modszer Iényege abban rejlett,
hogy atanitd atehetségesebb tanitvanyait segédtanitokként
foglalkoztatta. A tanul6kat csoportokra osztva, rajuk bizta
az oktatést. A tanito a segédtanitoktol kérte szamon a fel-
adott lecke elvégzését, ami gyorsabbé és hatékonyabba tette
a tanitast. Kutatoi feladat Kideriteni, miért nem terjedt el
ez a médszer az anyaorszagban is, ugy, mint Erdélyben.

- Milyen szereplik volt a kisiskolaknak az egyes tajegy-
ségek szellemi arculatanak aforméalasaban?

- Statisztikailag kimutathatd, hogy a nyugat-eurépai
egyetemekre féleg azokrdl a teriiletekrél kerlltek ki pereg-
rinusok, ahol a népoktatas Erdélyben fejlett volt: Maros-
szék, Aranyosszék, Kalotaszeg, a Kis-Szamos mente és a
Mez8ség. A kisiskoldk biztositottak Erdélyben szazadokon
at a szellemi élet folytonossagat. Szamottevé miivel6dés-
torténeti 6rokséget hoztak létre, amit késébb az altalanos
népoktatas hasznositott.

-Aroman ajku és/vagy vegyes lakostfalvakban
e romén iskolak?

- A felvilagosodas hatasara gyarapodott a roman isko-
lak szdma is. Féleg a gordg katolikus iskolaké. A XVIII.
szadzad végeén és a X1X. szazad elején, Gheorghe Sincai ide-
jében, tébb roman nyelv( iskola létesult Kolozsvar kérnyé-
kén is, példaul Szaszfenesen.

. Ezek az adatok - puszta tényszer(iségiknélfogva is
hasznos informécidkatszolgaltathatnak az erdélyi magyar-
sagnak az anyanyelv( oktatasértfolytatott kiizdelmében.

- A Trianon utan eltelt évtizedekben, kiiléndsen a ma-
sodik vilaghabori utan, a roman nacionalista politikai ha-
talom szétverte az erdélyi magyar iskolahalézatot, mind az
altalanos, mind a kdzépiskolai oktatast. Az 1946-1947-es
tanévben még 2332 6nalld oktatasi egysége volt az erdélyi
magyarsagnak: 1781 elemi iskola és 262 6nallo kozépis-
kola. Az 1977-1978-as tanévben a helyzet igy mddosult:
1271 elemi iskola, 12 liceumi szekcid, ami miniméalis ma-
gyar osztalyszamotjelent. Ugyanez évben a magyar k6zép-
iskolai tanuldkboél 29.028 magyar nyelven tanult, 26.614 ro-
man nyelven, roman liceumokban. Az 1990-1991-es tan-
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évben mar csak 1161 6nall6 és 962 vegyes oktatasi egység
miikédott. A masodik vildghaborl utan folyamatosan fol-
szamoltak az 6nallé6 magyar iskoldkat. Be nem vallott, am
annal szivésabban kovetett cél volt a szekciok létesitése,
amelyekkel aztan tetszés szerint manipulalhattak.

Ugyanakkor a sz6 szoros értelmében kihlztak a talajt
az iskolak alél, amikor elvették a fennmaradasukat és ma-
kodésiiket biztosito ingatlanokat. Ezért tartom fontosnak az
ingatlanok szambavételét, hisz a korabeli adatok egyértel-
m(en bizonyitjék, hogy a falusi kisiskoldknakjelentés fold-
teriiletiik, szantdjuk, kaszal6juk, gyiimélcsosiik volt. Eppen
ezért az elorzott iskoldk visszaszerzéséért kiizd6 erdélyi
magyarsag korantsem elégedhet meg azzal, hogy visszaad-
jak az iskolaépiileteket: vissza kell szerezni, perelni azo-
kat az ingatlanokat, anyagi javakat is, melyek lehet6vé te-
szik, hogy az iskola tanitét, tanart alkalmazzon, 6sztondi-
jakat biztositson, taneszkdzoket, tanfelszereléseket vasarol-
jon. Ezek nélkil az iskolék, hosszabb tdvon, m(ikddéskép-
telenek. Nyugodt lélekkel a roman kozvélemény elé tarhat-
juk tehat, hogy az erdélyi magyarsag nem kér kivaltsago-
kat, hanem csak vissza szeretné kapni azt, amit igazsagta-
lanul elvettek téle. Ez nem kitalacid, hisz a terméfoldek
még mindig az adott teleplilés vagy egyhazkdzség nevén
szerepelnek a telekkdnyvi hivatalokban. Még at sem irtdk
Oket...

1996.
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SORSA: MEGTURT

Midta élnek magyarok Bukarestben? A magyar lakossag
bukarestijelenléte a XVI. szazadtdl dokumentumokkal bi-
zonyithatd. Szambeli novekedésfigyelhetd meg a XVIII.
szdzadban a Il. Rakoczi Ferenc vezette szabadsagharc le-
verése utan, és a XIX.- ben, az 1848-1849-esforradalmat
és szabadsagharcot kdvet6en. Szazadunkban a magyar
népesség az elsd vilaghaborut megel§z6 idészakban, illet-
ve a 30-as, 50-es és 60-as években mutat ndvekedést.

A magyar nyelv( oktatdsnak is igen tekintélyes multja
van a romanf6évarosban. Az 1815-benfelekezeti iskolaként
megalapitott tanintézet kezdetben Siikei Imre reformatus
lelkipasztor otthonaban, a Calvineum pardkiajan miikodott,
még miel6tt Gheorghe Lazar, a roménfelvildgosodasjeles
képvisel6je megalakitotta volna az els6 roman iskolat. A
magyar hivek anyagi tAmogatasa lehet6vé tette az iskola
folyamatos miikddését ésfejlédését. A megalapitasat kovetd
negyedik esztend6ben mar kilénallo éplletbe kdltozott,
1856-ban pedig - val6szin(, hogy a 48-asforradalmat ko-
vet6 kivandorlasi hulldm szadmbeli gyarapodésa miatt -
Koos Ferenc reformatus lelkipasztor 1875-ben (] épiiletet
emeltetett a tanulni vAgyé magyar gyermekeknek. Az 1875-
benfeléplil6 egyemeletes iskolanak méar szolgalati lakasa
is volt. Szazadunk kezdetén, 1904-ben (a Sfintii Voievozi
utcaban) leanyiskola, 1906-ban a (Sfintul Stefan utcaban)
fidiskola nyitotta meg kapuit a magyar tanulgifjusag elétt.
Az 1910-1911-es tanévben a rémai katolikus iskola tanu-
I6inak szama elérte az 1141-et, a reformatus iskolatpedig
468 diadk latogatta. Az iskolak napkdzis rendszerrel mikod-
tek, ésjolfelszerelt szertaraik, mdhelyeik és kényvtaraik
voltak. Mindezen tulmenéen Bukarest tobb keriletében,
bérelt épliletekben, 6vodai csoportok és elemi iskolai osz-
talyok mikodtek, ilyenforman egy valdsagos iskolakultd-
rarél beszélhetiink azokban az években.

Az els6 vilaghaborit kdvet6en a bukaresti magyar ok-
tatds hanyatlasnak indult. A Gyulafehérvari Nyilatkozat
(1918. december 1.) egyenl6jogokat igért valamennyi ro-
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man allampolgarnak, nemzeti hovatartozasatolfiiggetlendl,
amibdl azonban nem valdsult meg semmi, s6t még ezt az is-
kolatiszar ala helyezték. A reforméatus egyhaznak tébb mint
egy évtizedig tartd kemény kiizdelmébe keriilt, amig ismét
sikerilt visszaszereznie elorzott intézményét. A hivek aldo-
zatkészségenek kdszonhetéen rovid idén belll ismétjolfel-
szerelt épulet allt a tanulék rendelkezésére, sét Uj tagoza-
tok is indultak: 1938-ban a Pantelimon, 1939-ben pedig a
Belu kozelében.

A bécsi dontést kdvetben a bukaresti magyar lakossag,
igy a tanuléifjusag szama isjelentdsen csokkent, az iskola
pedig Ujbdl a szélséséges elemek céltablajava valt.

1944-ben harom bombataldlat megsemmisitette a
Sfintii Voievozi-i iskolaéplilet kétharmad részét. Takécs Pal
igazgatd, aki az iskola 6vlhelyén vészelte at a bombéazast,
emberfeletti eréfeszitést tett a magyar nyelv(i oktatas Ujra-
kezdéséérta romanfévarosban. Az 1945-1946-o0s tanévben
az iskola Egységes Magyar Gimnazium néven mikodott.

Az 1948. augusztus 3.-4n kiadott taniigyi torvény ki-
mondta afelekezeti és a magéaniskolak allamositasat. Ez az
intézkedés Bukarestben 89 tanintézetet érintett. Kozottik a
legrégibb az 1730-ban alapitott zsidé gimnazium, és az
1815-t6l miik6dé reformatus magyar iskola volt. (Melles-
legjegyezzik meg, hogy Bukarestben hamarabb volt ma-
gyar nyelv{ oktatas, mint roman).

1949-ben a gimnazium liceum rangjara emelkedett.
1958-ban a Tandgyminisztérium hatarozata alapjan a ma-
gyar tannyelv( iskola ajelenlegi éplletbe koltozott. Kulon-
b6z6 elnevezések alatt viszonylag zavartalanul mikodott,
mignem ‘fels6bb utasitasra ’két roman osztalyt inditottak
az addig szin magyar iskolaban. A kdvetkezd tanévt6l mar
nem engedélyeztek magyar liceumi osztalyok beiskolaza-
séat, és az er@szakos intézkedések sora rohamosan sorvasz-
totta el a magyar nyelvii oktatast. Az 1989-es decemberi
eseményeket megel6z6en minddssze 3 elemi és 3 gimnazi-
umi osztaly maradt a magyar nyelvl oktatas mentsvara.
Otévi kemény megprobaltatas utan az iskola ismét azza lett,
ami 175 éven at megszakitas nélkul volt, énallé magyar
tannyelvd iskola, amely most biiszkén viseliAdy Endre ne-
Vvét.



- Honnan toborozzak a diakokat?

- A didkok z6me bukaresti, de vannak itt Bako megyé-
b6l is - mondja Pufiilete Rudolfigazgaté ar, aki, meglepe-
tésemre, elfogadhatdan beszél magyarul. A Bako megyei-
ek csango gyerekek. Minddsszesen heten. E16z6 években
tobben voltak, de tavaly er6sen megcsappant a szamuk. Es
jonnek Erdélybdl is, f6leg Tusnad kornyékerdl.

Megtudtam Pufulete igazgat6 urtdl, hogy az iskolanak
158 didkja van. Ez a létszam évekig nem valtozott, de az
elkdvetkez6 években apadni fog, mert 89 utdn Romania-
ban is er6sen csokken a sziletések szama, ami a drakoi
szigoru Ceusescu-dekrétum semmissé nyilvanitasanak és
az életszinvonal tovabbi csdékkenésének tudhato be.

Orvendetes - igy az igazgato -, hogy még néhany roman
sz(16 is ide adja gyermekét iskolaba. Mert, mondjak a szii-
16k, itt sokkal egészségesebb, civilizaltabb kérnyezetben
lehetnek, mint a hasonl6 profild bukaresti roméan tannyel-
vl iskoldkban. Mi teszi ezt Pufulete (r szdmara annyira
Orvendetessé? Az, hogy egyes emberek mar tallatnak a téve,
valoban drvendetes. Bennem mégis vegyes érzéseket val-
tott ki a “magyarokhoz valé ilyetén torleszkedés”, hisz
mindig Ugy kezd&doétt, hogy “bekérezkedtek”, azt pedig
hogy a “tarshérletek” miként végz6dtek, mindnyajan faj-
dalmasan megtapasztaltuk.

M¢ég er6teljesebb ez a keveredési szandék az épuiletben
m(ikodé kétnyelvii "magyar” évodaban, amit - feltehet6en
hasonlé meggondolasbol - “nagyon sok roman szil6 vesz
igénybe a lak6negyedbdl”.

Egyébirant Romanidban a tankdnyvek VIII. osztalyig in-
gyenesek, a tanarok pedig maguk vélaszthatjak meg, hogy
melyik tankdnyvbdl tanitanak. Az oktatégarda hivatastu-
do6 ugyan, de mivel a tantigyben a fizetések nyomordsago-
sak, a tanarok egy része, felismerve a kilatdsokat, ponto-
sabban a kilatastalansagot, egy id6 utan atmegy dolgozni
jobban fizet6 teriiletekre. A fels6végzettségl diplomasokat
az allam nem becstili meg, a masse média pedig azt suly-
kolja beléjik, hogy a mai ifjusag aldozati nemzedék, a fi-
atalsagnak nincs jovdje Romanidban.

- Nekem maés a véleményem err6l - vallja az igazgato. -
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Ha a roman tarsadalom nem biztositja szamukra a megél-
hetési lehetéséget, tanuljanak meg egy vilagnyelvet, lehe-
t6leg az angolt, és nagy a vilag Kanadat6l Ulan Batorig
vagy Los Angelesig!...

A liceum az allami koltségvetéshél is részesil, de se-
gitséget kapnak egyebiinnen is: kozvetve az erdélyi magyar
egyhazaktol, kdzvetlenll a Magyar Koztarsasag kovetsé-
gétdl (szamitdgépek, irégépek, parabola antenna a Duna
tévé misoraihoz, batorzat...), az lllyés Alapitvany és a Do-
mokos Pal Péter Alapitvany pedig szerény 0szténdijjal se-
giti a csangd diakokat.

Pufulete Rudolf - akit a roméan hatalom a bukaresti ma-
gyar liceum igazgatdi székébe iltetett, mert bevett szokéa-
sa, mi tobb, természete szerint magyar emberekben nem
bizik meg - egy gorog katolikus roman asszony és egy regati
roman férfi ortodox hitli gyermeke. Felesége magyar.

- Az 6 kedvéért tanult meg magyarul?

- Nem. A minisztérium, még Gheorghiu-Dej idejében
engem is kikiildott az egykori Maros Magyar Autoném Tar-
toméanyba, hogy romanositsuk a magyar lakta teriileteket.
Akik oda mentek, nagyobb fizetést kaptak, és més elényo-
ket is élveztek. Ezt nemcsak megigérték, de be is tartottak.
Az én odakildésem mindenképpen dnkényes volt, mert én
nem vagyok roman nyelv és irodalomtanar, én torténelmet
végeztem. De ezt nem vették figyelembe. Amikor odake-
riltem, egy sz6t sem tudtam magyarul, elképzelheti, hogy
ment ott a tanitas. Példaul ahhoz, hogy meg tudjam értetni
a gyerekekkel, mit akarok mondani, le kellett rajzolnom a
tablara a seprét. Mondom, nem mentem szivesen, de abba
a fegyelmezett, tisztességes és dolgos vilagba keriilve,
megszerettem az ottani embereket, és sokat tanultam télik.
Alsosofalvan dolgoztam harom évig, aztan Borszék mel-
lett egy faluban toltdttem még 6t évet. Sok székelyfoldi kol-
légaval, bardtommal tartom most is a kapcsolatot. A lapok-
ban sokat mocskoltak, azzal vadoltak, hogy eladtam a lel-
kem a magyaroknak. Aztan lassan-lassan a kedélyek lecsen-
desedtek. Most mar nem tdmadnak ocsmany cikkekben,
nem telefonalnak, nem szidalmaznak, egy ideje nyugodtan
dolgozom. De azért most is gyakran kérdezik, hogy van-e
kapcsolatom az RMDSZ-szel? Nincs, felelem ilyenkor. Ha
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az RMDSZ segit, diszkréten teszi, mert a politikdnak nincs
helye az iskoldban. Egyittmdkddésink korrekt, soha nem
probaltak ram kényszeriteni semmit. Csupan sugalltak, de
csak szakmai dolgokban.

- Nem észlelhetdk-efesziultségek az iskoldban is?

- Most mar nem, de régebb sok tAmadas ért bennilinket.
Féleg a 89-es események utan, amikor a bukaresti magya-
rok hirtelen visszaigényelték maguknak az iskolat, és ko-
vetelték, hogy a roméan osztalyok tdvozzanak az épuletbdl.
Ez akkor nem ment, és a nagyobb roman osztalyok diakjai
- alkalmasint felsébb sugallatra - elkezdtek tdmi-zlzni. Ha
el kell menniink, mondtak, csak a falak maradjanak uta-
nunk! Nem azért gardzdalkodtak, mert annyira kedvelték
ezt az iskoldt, és fajt hogy el kell mennilk, hanem mert nem
szerettek a roman iskolaban, ahol sokkal keményebben
béantak veluk. A dolgok odéig fajultak, hogy azokban a fel-
s6bb roméan osztalyokban a tanarok képtelenek voltak ta-
nitani, a tanfelligyel6k jartak ki megtartani az 6rékat. Na-
gyon nehezen huztuk ki év végéig.

Az igazgat6 azt is elmondta, hogy nagyon csunya poli-
tikai disputaik voltak. Kilencven marciusaban, a marosva-
sarhelyi események idején elvakult polgarok betorték az
épulet ablakait, a nagyobb roman didkok megfenyegették
a magyar gyerekeket. A kialakult veszélyes helyzet miatt
a magyar didkok egy hétig a Calvineum templomban tar-
tottak az 6rékat, mert életveszélyes volt az iskolaépiiletben
tartézkodni.

Id6vel a felajzott idegek megnyugodtak. Es a “tarsbér-
letben” ott tart6zkodd, gombamaod szaporodd, roman diék-
sagot végul is sikerilt visszakdltéztetni azokba a roman is-
kolékba, ahonnan ide telepitették 6ket. Akik maradtak (né-
hanyan), 6nként vallaltdk, hogy magyarul akarnak tanul-
ni...

Ezemyolcszaztizenottdl hosszu, kiizdelmes és egyenet-
len Ut vezetett a mai bizonytalansagig. Jelenleg ez az egyet-
len és legjelentésebb magyar iskola a Karpat-koszordn ki-
vl

Vajon meddig!?

1998.
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MI LESZ A PUSPOKI PALOTA SORSA?

- Eszlelheték-evaltozasoka Constantinescu-kormany mun-
kéaba allasaval? - kérdezem TempfliJézsefnagyvaradi me-
gyéspuspokot.

- Ez kicsit korai kérdés: még nem lehet tisztan latni, csak
aprobb jelekb6l kdvetkeztethetiink a tendenciakra. A veze-
t6ség cseréje sem kdzponti, sem megyei, sem varosi szin-
ten, s6t még az aprdbb telepiiléseken sem fejez6dott be. Az
Iliescu-rezsim emberei kdzll sokan megprébalnak atved-
leni, bizonygatva, hogy 6k is ezt akartak és ezt tartjak he-
lyesnek, de kényszerhelyzetben voltak. A cserék egy ideig
meég eltartanak. A magyarsag reménykedik. Embereink
mindenitt ott vannak. Reményre jogosit, hogy bar Cons-
tantinescu is egy partnak volt ajel6ltje, nem partprogramot
akar megvaldsitani, komoly intézkedéseket igért a kisebb-
ségeket sujto problémak megoldasaban is. Be kell latnunk
azonban, hogy nagyon nehéz a dolga. Mindent elkdvetnek,
hogy kereszthe tegyenek az Uj kormanynak, behizonyitva
a lakossagnak: ezek sem tudnak tébbet tenni. Ujsagirok és
politikusok ezt az Uj helyzetet ugy fejezték ki, hogy
Constantinescu kiny(jtotta ugyan a kezét Magyarorszag
felé, de ez a kéz még be van csukva.

- Sokatfoglalkoztatjaplispok urat a magyar iskolak, je -
lestl afelekezeti iskoldk helyzete...

- A vélasztasok idején is azt mondtuk, most is azt vall-
juk, hogy iskolatigyeinket miniszteri rangu allamtitkar ira-
nyitsa, de még nincs ott a biztos emberiink. Es azt is sza-
mitasba kell venniink, hogy amikor egy kormany m(kddés-
be 1ép, nem az az els6 dolga, hogy mivel&dési, oktatasi,
kultusz probléméakkal foglalkozzék. Ugyanakkor reméljik,
hogy a mi gondjaink szambavételére is révidesen sor ke-
ral.

-1996 oktéberében a Magyarok Vilagszovetségében tar-
tott eléadasaban pspdk ar ugyfogalmazott, hogy a Kano-
noksort visszakapta, s hogy ez volt az egyetlen per, amit
megnyert a roman allammal szemben. Mi a helyzet a Pis-
poki palotaval?
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- Kériilbelul masfél éve pert inditottam a Pispoki palo-
ta visszaszerzéseért, mert lliescuék hét év alatt nemcsak
hogy nem rendezték a kultusztérvényt, hanem hozza sem
fogtak az elkobzott egyhazi ingatlanok, javak ligyének a
rendezéséhez. Februarban lesz a kdvetkez6 targyalas.

- Milyen eséllyel?

- Van remény, most hogy a vélasztdsokkal véltozott a
helyzet. Viszont a torvénykezéseknél olyan fiatal birok (is)
dolgoznak, akiknek fogalmuk sincs arroél, hogy milyen igaz-
sagtalansagok torténtek az elmult negyvenot évben.

- A Bolyai Tudoméanyegyetem Ujrainditasanak a gondo-
latat ultranacionalista kdrdkben egyebek kozt azzal az
riggyel utasitottak vissza, hogy ez nagyfelzddulast kel-
tene a helyi romansag kozott. Keresgélve a sz(ikos lehetd-
seégek kozott, tobb élvonalbeli erdélyi magyar értelmiségi
aztagondolatot vetettefel, ha Kolozsvart nem lehet, indit-
sunk magyar egyetemet Vitéz Janos plispdk varosaban,
Nagyvaradon, a Plispoki palotaban...

- A palota kemény di6. Ismeretes, hogy a reformatus
puspoki palotdért immar hatodik éve folyik a per. Amikor
eljutnak a legfelsébb birdsagig, mindig kitalalnak valami
apré formai hibat, és az tigyet visszautaljak az els6 szintre.
(1d6kozben a reforméatus egyhaznak sikerdilt visszaszerez-
nie a plispoki palota épliletét - A.K. megjegyzése.) Ha meg-
nyernénk is a pert, és telekkdnyvileg a neviinkre imék a pa-
lotat, ki kellene kéltdztetni onnan a mizeumot, ami nagyon
koltséges feladat. Nem a magam kényelméért perelem a
palotat, hiszen minddssze két szobaban lakom a Kanonok-
soron, ahol a kanonokok idejében cselédszobak voltak. A
palotara az el6ttiink allé sok-sok feladat megoldasa érde-
kében lesz szilkség. Hadd emlitsem még, hogy helyszlke
miatt 240 gyermekiinket a Kanonoksorra “szoritottuk”. A
vidéki bentlaké kollégistak két-harom emeletes 4gyakban
alusznak, mikozben a palotaban szaznal tobb szoba van. Itt
tartunk...

1997.
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UJ ERORE KAP-E, VAGY CSONDESEN
KIMULIK?

A Kriterion Kényvkiad6 amoszkvai Lomonoszov egyetem
mintdjara épllt Casa Scinteii (Szikra Haz) negyedik eme-
letén mkddik Bukarestben. A hdskorban a romén f6varos
egyik biszkeségének szamitd - minisztériumok és mas or-
szagos intézmények székhelyéll szolgald - éplilet-monst-
rum és kornyéke a “forradalom” utan ebek harmincadjara
jutott, nincs aki jé gazdaként gondjat viselje.

A kiadd a hetvenes-nyolcvanas években meghatarozo
szerepet toltdtt be a romaniai magyar, altaldban a kisebb-
ségi konyvkiadasban, hisz a magyar mellett német, szerb-
horvat, ukranjiddis, szlovéak, lipovan, tatar, torok, 6rmény
és bolgar nyelven is adott ki kdnyveket, s6t e kisebbségi iro-
dalmak java termését roménra forditva is bemutatta. Nép-
szer(i sorozatai voltak: a Horizont, a Lektlra, a Téka, a
Romaniai Magyar irok, a Képzémdvészeti Kismonog-
rafiak, az elsd kotetes irok szdmara aForras, a régi erdé-
lyi irodalmi hagyomanyokat 0jja éleszt6 Fehér konyvek,
a Romaniai Magyar Irodalmi Lexikon, az Erdélyi Ma-
gyar Szotdrténeti Tar. Ezen kivil szamos m(ivel8déstor-
téneti, filozoéfiai, esztétikai, zenetudomanyi, szinhaz- és
filmtorténeti, az egyes tajegységek folklorkincsét bemuta-
to, valamint az erdélyi magyarsag torténetével foglalkozé
m(i l&tott napvildgot a Kriterion gondozéséaban.

Kivéncsi voltam, mi maradt meg az egykori jol atgon-
dolt, a kdrilményekhez képet gazdag és szines kiaddi mun-
kabdél. Ezért kerestem fel bukaresti székhelyén H. Szabd
Gyulat, akire annak idején Domokos Géza bizalommal tes-
talta at az intézmény iranyitasat:

- Ugy érzem, hogy akiado 1990 el6tti tevékenysége so-
kaknak ismerds, mert Erdélyben, s6t Magyarorszagon is
elég népes volt a Kriterion kdnyvek olvasoinak a tabora.
Az évek, évtizedek alatt kozilik tobben is keriiltek ki Nyu-
gatra, ezért nagyon valo6szin(, hogy ott is hallottak rélunk.

De hogy mindjart a dolgok kdzepébe vagjak, a ceziraa
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mi életlinkben is végbement: a hlsz éves monopolhelyzet-
b6l kihullva, mara a sokadik magyar kiad6 lettink Roma-
niaban. Jémagam tizenkettedik szerkeszt6nek kerultem
1977 6szén az intézményhez, amelynekjelenleg minddssze
két magyar szerkeszt6je van.

Az elmult id6szakban Erdélyben a magyar irok, de ané-
met nyelv(ek is, olyan jelentdsét alkottak, amivel beara-
nyoztak a Kriterion cimerét. Biztos jelét adva annak, hogy
Erdélyben 0j értékes mivekkel gazdagodott a szépiroda-
lom, volt tudoményos élet, ismeretterjesztés, miivészeti és
zenei szakirodalom, még ha a 89 el6tti két évtizedben elég
nehéz cenzoriélis kdriilmények kozott dolgoztunk is.

- Ma mer&ben Uj helyzettel alltok szemben.

-Kérilményeink egyrészt kedvez6bbek, masrészt ked-
vezOtlenebbek. Kedvezébbek olyan értelemben, hogy a
Kriterion egy nagy csalad egyik tagja lett: ma szamos Ki-
sebb-nagyobb magyar nyelv(i kiadé miikédik Romaniaban.
Kialakul6ban van egy egészséges versenyhelyzet. Aminek
természetesen az olvasé az igazi haszonélvezgje, a kultira
nyer vele. Mi pedig igyeksziink megkeresni helylinket a
form&l6do aj helyzetben.

Masrészt a hirtelen jott valtozas kedvezétlenil hatott
rank. A gazdasagi nehézségek fokozottan érvényesiltek a
kdnyvkiadasban, ennek pedig az lett az azonnali kovetkez-
ménye, hogy drasztikusan visszaestek, zuhantak a példany-
szamok. Viszont ké&rpdtolta az olvasdkat, hogy a kiadok el-
szaporodasaval latvanyosan megn6tt a cimek szama. A sok-
féle valtozas ugyancsak probara tette az erénket, mert a
kényszer(i 1épésvaltason tul szemléletvaltast is végre kel-
lett hajtani, meg kellett tanulni gazdalkodni, merében 0 ko-
rilmények kdzott. A kiaddk élete nehezebb lett, de a kul-
tarat nem érte komolyabb karosodas.

- Gondolom, az isfejfajast okozott, hogy 89 utan 6ssze-
omlott a nyomdaipar, és megvaltoztak az olvasoi igények.
Hirtelen hatalmasra n6tt a cenzlrazatlan bet( tekintélye,
afriss hirek iranti éhségjegyében mindenki Gjsagot olva-
sott.

- A korszer(itlen nyomdaipar a gyors kereset igézeté-
ben leginkabb lapokat adott ki. Amib6l elsésorban a nyom-
daszok tollasodtak, hisz éjjel nyomtak, nappal terjesztették.
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Emiatt aztan nagyon nagy z(irzavar keletkezett a “demok-
racia” hajnalan.

- Es mi lett a kereskedéhalozattal?

-Az is 6sszeomlott. A mammutok, vagyis a megyei ter-
jeszt6kre felbomlott orszagos terjeszté egységek nagyon
lassan mozdultak, és bekeriltek az &llami vallalatok szo-
késos csapdahelyzetébe: az igények varatlanul megnéttek,
6k viszont egy nehézkes élet képtelen struktiraiban voltak
kénytelenek tovabb dolgozni. Ahol az egység vezetdgardaja
- felismerve a helyzetet - merészen kitort az anakroniszti-
kus helyzetbél, ott megindult az élet, megpezsdilt a terjesz-
tés, ahol viszont erre képtelenek voltak, ott a struktira to-
vébbra is halddik, esetleg mar ki is mult. Ezen még a ku-
ponos privatizacié sem segitett.

- Mégis id6kozben sok allami terjeszt6egyseg keriilt ma-
gankeézbe.

- Egymillios értékjegyemet magam is egy kolozsvari
terjeszténél helyeztem letétbe. A cég mar magankézben
van, &m ez még nem nagyon latszik a mikddésén. Eddig
egyetlen egy kis maganterjeszté sem tudott akkora t6kéhez
jutni, amivel képes lenne kitermelni magabél az ahitott na-
gyobb terjesztési rendszert. A konyvek esetlegesen jutnak
el az orszag nagyobb vérosaiba, a falvak szinte széba se
jonnek. Mondhatni h&skorbeli viszonyok uralkodnak a
konyvterjesztés terén. Rendezvényeken veszink részt, is-
koldkban népszerdisitjik a kiadvanyainkat. Még nagyon
tavol vagyunk egy elfogadhatd terjesztési haldzattdl,
amelybe bizalommal émleszthetnénk a konyveket, samely
megbizhatdan visszajelezné az olvasoéi igényeket.

- Az allami terjesztés széthullasa és a nyomdaiparnak
a lapok irdnyaba val6 elmozduldsa annak idején bizonya-
rafelel6sek voltak a kialakult valsagert, de hozzajarulha-
tott ehhez a Kriterion korabbi monopolhelyzetébdl eredd
‘Sliketsége 15, amikor is megfeleld visszajelzések hi
vezetGség azt hihette, hogy minden rendben van mind a Ki-
adoi politikaban, mind az olvas6i igény terén, mik6zben a
mélyben titkon méas er6k hatottak.

- Mi amivelt, olvasé nép illuzidjaban éltink, holott az
oriasi példanyszamok sokkal inkabb a konkurencia hianya-
nak voltak kdszonhet6ek. A média csapnivaldan rossz volt.
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Mas tévesztési, népszerlsitési lehetdség pedig nem létezett,
illetve amit esetenként mégis engedélyeztek, az rendkivil
sz(ik és nyomorudsagos volt. De még az agyoncenzUrazott
konyvekben is beszivargott valami nyugatrél, ami egy pro-
fan értékrendet kozvetitett.

A nyitaskor felszinre tort bet(iéhes heterogén olvaséta-
bor azonnal szétverte a sokat olvasé igényesek Kicsiny cso-
portjat. Pillanatok alatt kialakultak a preferenciak. Az alul-
jaré-irodalom olvasékdzonsége leszakadt. Nyilvan értiik is
kér, bar ez a réteg soha nem fog igényes szépirodalmat,
esszét, irodalomkritikat, filozofiat olvasni, legfeljebb gyen-
ge min@ségl vilagirodalmat. Nekik ez a maximum.

Ezenkivil 1étezik egy nagyon sz(ik értelmiségi réteg,
amely el kéne hogy tartsa az igényes konyvek termeldit, de
anyagilag mesze nem all ugy, hogy ezt megtehetné. igy
aztan 6hatatlanul belekertilink egy mékuskerékbe. Kispél-
danyszamu draga konyveket adunk ki, a draga kényvek
még kevesebb olvasdtjelentenek. Fokozhatnank. Ilyen ko-
rilmeények kozott kell az elektronikus média, és az internet
kihivésaival felvenni a versenyt. Azért emlitem ezeket, mert
bér a szépirodalomban nem versenyfelek, de a nyelvtanu-
lasban s a kézikdnyvek terén - amely a kiadonak mégis csak
egy megélhetési forras - egy CD nagyon er6s konkurencia.

Ebben az dnépitkezésben a Kriterion is éppen akkora,
ha nem még nagyobb tékehidnyban szenved, mint a tobbi
kiadd, hisz az allam nem lebecsiilend6 tdamogatasokat adott
volt nekiink is, csakhogy ezeket a bevételeket nem volt
szabad beruhézni, a kdnyvek bevételeit pedig felemésztet-
te az lizemi koltség.

Mit volt mit tenni, karcsusitottunk. Megprébaltuk kor-
szer(isiteni azt a kiad6t, amely régebb egészen més viszony-
rendszerben dolgozott. Bizony guzsba kétve tancolunk, de
remélem, hogy csakhamar sikertlni fog kitémi bel6le.

- Pénzsz(ikében vagytok, hogy modositottatok a kiadoi
tervet?

- Roméniaban jé két éve m(ikodik egy szerzdijogi tor-
vény, amely sok mindent lehet6vé tenne szdmunkra, de hi-
anyoznak hozza a megfeleld devizabevételek, mivel a
Kriterionnak régebb nem voltjoga devizat vasarolni a ban-
koktol. Emiatt a kozkedvelt Horizont és més sorozatok is

40



er@sen visszaestek, joforman sziinetelnek. Pedig ezeket épp
a nagy példanyszam élteti. Az is elgondolkoztatd, hogy
Gjabban sem a Horizontbol, sem a Lektdrabdl nem fogy-
tak Ugy a konyvek, ahogy szerettiik volna, legalabbis az
utolsé példanyok nagyon nehezen keltek el. Erdekes, hogy
épp a Téka sorozat valtotta be a legkevéshé a hozza flizott
reményeket, pedig mennyire biztunk benne! Hisz éreztiik,
tudtuk, hogy kivételes jelentdség, elvégre a maga idejé-
ben fontos kiildetése volt. Rdadasul megvolt a barati és
gydjtékore is. Oszintén sz6lva nagyon hianyzik az a cso-
port, amely ezekr6l a konyvekrél leszakadt.

Elmaradoztak azok is, akik az igényesebb mivel6dés-
torténeti, filozéfiai munkakat keresik. Megn6tt a mobilitas,
konnyebben lehet mozogni, kdnyvtarakba eljutni, ahol most
mér hozzéaférhetnek az alapmUivekhez is.

- A lemorzsolddashan nem jatszott-e szerepet a nyom-
dai kivitelezés silanysaga is?

-Valdban, a Téka kotetek néha szégyellni valdan silany
kontosben jelentek meg. (llyen volt tobbek kdzott Machi-
avelli Afejedelem cimii mdve is). Az igazat megvallva, a
muszaj miikddni tehetetlensége vitt bele benniinket ebbe a
nemtelen kompromisszumba.

Mivel aTékanak az volt az egyik titka, hogy a tudoma-
nyos miihelyekbdl behozta mindazt, ami az erdélyi magyar-
sag, kozelebbrél szellemi érokségunk buvarloi szamara az
elmult évtizedekben igen lényeges foglalatossag volt, és a
magunk keresésében, 6népitkezésiinkben az lesz tovabbra
is, bizom benne, hogy a fiaskok ellenére is sikertlni fog
mozgositani a szerz6ket, és Ujraéleszteni a sorozatot.

- Mit mondhatunk azoknak, akik a Romaniai Magyar
irok maveit gydjtotték?

- Azt, hogy megujult kiilalakban maris sikerllt megje-
lentetni két Tamasi kotetet és Székely Janos Semmi-soha
cim( versvalogatasat, amit a szerzd, sajnos, mar nem ér-
hetett meg. Székely Janos kolt6i életm(ivének ez az alap-
darabja. Mellesleg sz6lva Székely Janos irasban hagyta
meg, hogy ezt a kotetet tekinti kolt6i életm(ivének, ezen
kivil semmit sem fogad el, visszanézve, minden mast meg-
tagad. Hogy ez mennyire az 6 6nigényessége - hobortnak
azért ne nevezzik -, az mas kérdés. De ez a kotet kétségki-
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viil alapmi.

Elinditottuk a Bajor Andor sorozatot, interjaival, vallo-
maésaival.

Kincses Kényvtar cimmel (j sorozatot inditottunk, arra
gondolva, hogy az olvasé n6, névekszik. Kicsi kdtetekben
alapmUvekbe nyujt betekintést. Dsidaval kezdtik, 6t kovet-
te Vordsmarty, majd egymasutan kovetkezett Szabho Lérinc,
Aprily Lajos és Jékely Zoltan. Klasszikus irodalom. Eddig
a koltészet volt talstlyban, de a prézara is sort keritiink.
Nagyon fontosnak tartjuk, hogy a kdzépiskolas diakokat és
az egyetemi hallgatdkat, a konyvtaralapozo, -épité kozos-
séget is megszalitsuk.

A szépirodalom mellett elinditottunk egy térténelmi vo-
nulatot is. Amit egy Matyas kiralyrdl sz616 kotettel vezet-
tlnk be. Utana Bir6 Sandornak szenteltiink egy kdnyvet,
majd egy sokkal tartdsosabb munka kdvetkezett, Gyorffy
Gyorgy akadémikus Allamalapit6 ésfia cimd munkéja.
Frissen jelent meg Dienes Istvannak a honfoglalés kori ré-
gészetrdl sz616 tanulméanya, Honfoglalas kori magyarok.
Folytatjuk a helytdrténeti munkak kiadasat is.

- Es mirél sz6lnak a Gordius kényvek?

-Balazs Sandor filoz6fiai ir6 még a nyolcvanas évek ko-
zepén irt egy nagyesszét, Kisebbségtudatunk zavarai cim-
mel. Ezzel inditottunk. A sorozatot Borsi-Kalman Béla egy
nagyon izgalmas kotetével folytattuk: I1Gzidkergetés vagy
ismétléskényszer? (Roman-magyar nemzetpolitikai elgon-
dolasok és megegyezés kisérletek aXIX. szazadban). Ez az
a konyv, amely az idevag6 kérdésrdl talan a legtébbet
mondta az utébbi id6ben. Ezek nélkiil a dolgozatok nélkiil
nemigen érthetjik meg a roman mentalitast, f6leg a magyar
és mas etnikumokkal szembeni magatartasukat. Masik két
igen fontos koényv, Bibd Istvan:/! kelet-eurdpai kisallamok
nyomorusaga, illetve B. Kovacs Andras sepsiszentgyorgyi
Ujsagird: Szabalyos kivétel. (A romaniai magyar oktatas-
tgy regénye:1918,1944-1948,1996.) A szerzé elsGsorban
azzal a négy évvel foglalkozik, amikor - ma mar szinte hi-
hetetlen, de igy volt - kiépult a teljes statuszd romaniai ma-
gyar oktatas, az 6vodatol az egyetemig. Ezt a négy évet nem
igen lehet megérteni az 1918 utani fejlemények nélkdl.
Ezért a kdnyv 1918-t6l erre felé tekinti at a romaniai ma-
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gyar oktatastigyet. A sorozatot folytatni szeretnénk, és re-
mélem, sikeriilni fog ugyanilyen magas szinten tartani.

- Mit nemsikerdilt elérnetek minden igyekezet ellene
sem?

- Ahol lemaradtunk - és ezt nagyon fajlaljuk - az az ere-
deti szépirodalom. Lazult a mihelyekkel valé kapcsolattar-
tasunk. Pontosabban szolva: itt a leger6sebb a konkuren-
cia. A marosvasarhelyi Lato szerkeszt6gardajara épult
Mentor kiadd természetszer(ileg sokkal kdzelebb van eh-
hez a terlilethez, mint mi, hisz napi kapcsolatban allnak a
szerzékkel. Ok tudjak igazan, mi torténik a fiatal tolifor-
gatok korében. Azért is tortént meg, hogy ezel6tt harom
évvel atadtuk nekik a Forras sorozatot. Egy ilyen intéz-
ményt miikodtetni kell, és az mikddtesse, aki erre a legil-
letékesebb.

Vetélytars a Korunk Kom pressz kiadéja is, az Ariadne
konyvekkel. Ok ugyan elég vilagos, joI kérilirhaté profilt
alakitottak ki maguknak, de mind a ketten ugyanabbdl a
szerz6i korbdl dolgozunk.

Erdekes és igen eredményes a“K riza Tarsasag”, amely
nagyon sok néprajzi konyvetjelentet meg. Lényegesen ki-
bévilt és megfiatalodott a munkatarsi gardaja, a néprajz-
zal foglalkozdk koére, mert a kolozsvari egyetemen, szeren-
csére, néprajzot is tanitanak. igy hat a néprajz mindenkép-
pen a helyén van. Mi is jelentettiink meg ugyan ilyen tar-
gyu konyveket, de 6k az igazi gazdai ennek. Mint ahogy a
torténelmi targylt munkaknak azErdélyi MGzeum-Egye-
siilet egyre er6s0d6 konyvkiadasa. Végil is ez a dolgok
természetes rendje. Mi is tovabb keressiik azokat a tertle-
teket, amelyeket magunknak kéne becserkészni. Ebben a
tekintetben benniinket valamelyest nyomaszt a hagyomany,
mert behatérol, de ugyanakkor er6t is ad.

- 1990-1991-ben jobbadan a korabbi tiz esztendében
betiltott, leallitott munkakat adtatok ki. Bdlcs dontés volt
ez?

- Eztegyrészt erkolcsi kotelességnek éreztilk, masrészt
mind jé munkanak tartottuk. Az elképzelés megvaldsitasa
a kiadonak mégis nehézséget okozott, mert ezek az elfek-
v8 munkék mind a nyolcvanas években irddtak, és 1990-
1991-ben mar mast vartak az emberek. Az a koérilmény,
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hogy annak idején ezeket az irasokat nem volt szabad ko-
z0Ini, egy-két évvel a véltozasok utdn mar nem volt elég
jelentds hajtderd ahhoz, hogy az emberek elvonatkoztas-
sanak attol, hogy a sorra napvilagot 1até dolgozatok mind
egy korabbi id&szak szellemi termékei. Ami nem jelenti azt,
hogy ma nem adnank ki ilyen miiveket. F6leg méas nyelve-
ken vannak ilyen adéssagaink. Mindamellett ez egy Kicsit
meg0regitett minket. Nem tudtunk olyan friss kiad6 lenni,
mint amilyen néhany maganvallalkozo6 tarsulat lehetett.

- Nem beszéltél még a gyermek- és az ifjusagi irodalom-
rél. Minden bizonnyal ajévéfelndtt nemzedékét sem veszi-
tettétek sem eldl

- Nem feledkeztiink meg réluk, de komoly nehézséget
okoz, hogy a gyermekkdnyveknek az illusztracid az éltetd
elemik. Ahhoz, hogy meséskdnyveink vonzok legyenek,
és a Magyarorszagrdl bearamlé mesekdnyvek mellett is
megalljak a helyliket, sok pénzt kell(ene) beléjiik fektetni,
ami elég magas arat jelent. Killén gond, hogy kevés az il-
lusztrator. Mi tobb, mi nem is igen foglalkoztathatunk il-
lusztratorokat, kevés pénzzel hogy is tudnank ide csalogatni
Gket?

Hanem egy Kis sorozatot ilyen koériilmények kozott is
elinditottunk. Mesehaz volt a neve. A gyermekmese igényét
és a Kriterion tobbnyelv(iségét akarta sszehozni. Egy-egy
mesét harom véltozatban, azaz hdrom nyelven kdzoltink.
Lehet, hogy a kényv szokatlan haz-alakja okozta a gyér
érdeklédést, de tény, hogy kdzel sem tudtunk olyan a ha-
tast elérni vele, mint amilyet reméltink. Egyik nyelven sem.
Az sem kizért, hogy az illusztracié nem nyerte meg az iz-
Iéseket, mert eléggé eldonddosodott mér a mi gyermekiro-
dalmunk is, ami egyaltalan nem jé. Nem mintha kifogasom
lenne ajapan és az amerikai piac ellen, de tavlatilag mégis
csak nagy veszélyt hordoz magaban az a kériilmény, hogy
illusztratoraink kdzil csak azok jutnak munkahoz, akik azt
a vilagot és szemléletet utanozzak. En bizom benne, hogy
itt még nem hangzott el a végsd szd, és mi is sz6hoz jutha-
tunk ebben a mifajban.

Egy-két mesekdtetet mas nyelveken is kiadtunk, de
valojaban nem latjuk el a gyermekeket.

-A Kriterion a 89-es eseményeket megel6z6 két évtized-
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ben a Romanidban él6 mas kisebbségek nyelvén is adott ki
konyveket. Megmaradt ez a gyakorlat?

- Ehhez az elvhez mindvégig makacsul ragaszkodtunk,
béar a mai mostoha koriilmények kozott nagyon nehéz hi-
séggel szolgalni. Németil, ukranul, oroszul, szlovakul, to-
rokdl, tatarul és ciganyul-romanul adtunk ki kényveket,
igaz, hogy elég keveset, mert valamennyit meg kellett t4-
mogattatok Es ma mar szinte mindegyik szdvetségnek van
sajat kiaddja. Masok lettek a preferenciék is, ezért aztan
elég gyakran el6fordul, hogy nem veliink dolgoztatnak.
Id6be telik, mig rajonnek, hogy kényvet kiadni nem nagy
Uzlet, s talan kényelmesebb és jobb is avatott cég kezébe
adni az ilyesmit. Ebben persze az is benne rejlik, hogy a
szerz6ket nem tudjuk megfizetni Ggy, ahogy illene. Ami
szinte allandd gondunk lett. Viszont bizakod6kka tesz ben-
niinket, hogy kiilkereskedelmi jogu gazdalkodd tarsasag
lettlink, és a példanyszamok ndvelésével, illetve az anya-
orszagokba vald tervezett kivitellel segithetiink magunkon.
Szadmomra felfoghatatlan, hogy egy olyan nagy orszag,
mint példaul Ukrajna képtelen bizonyos példanyszamot
atvenni, még akkor is, ha az anyagi helyzete olyan, amilyen.
Ugyanez érvényes a tébbi szomszédos orszagra is. Ami
magyar vonatkozasban valamennyire miikddik, az a tébbi-
eknél szinte egyaltalan nem. Szép lehet6séggel kecsegtet
a német (szasz) kényvpiac, de a mostani alacsony fizeté-
sekkel egyetlen német szerkeszt6t sem tudtunk megtarta-
ni. Itt éridsi elszivd er6k hatnak, hisz aki jél tud németdl,
az a gazdasagban igen hamar jo allast kap, akar ugy, hogy
kalfoldi sajtdorgdnumoknak - tévének, radidnak, lapoknak
- dolgozik, akar Ugy, hogy cégekhez szeg6dik el. Valami-
lyen gyogyirt mindenképpen talalni kell erre a fajé pontra
is, am ez még hatra van.

- Hany konyvet adtok ki évente?

- Nagyon visszaesett a cimek szdma. Magyarul 1995-
ben még 30 kotet jelent meg, 1996-ban és 1997-ben mar
csak 17. Atdbbi nyelveken kisebbségenként kettd, harom,
0sszesen 30-35 kotetetjelentetiink meg. Ha ezt 6sszehason-
litjuk az 1989-es legrosszabb esztend6vel, amikor a kiadott
konyvek szama alig slllyedt szaz alg, akkor ez bizony na-
gyon nagy visszaesést jelent.



- Osszevetitek-e sajat kiadoi terveteket a tobbi erdélyi
kiaddéval, vagy egyszeriien apiac térvényére bizzatok ma-
gatokat?

- Nincs és nem is lesz olyan szerv, amely 6sszehangol-
ja a kiadoi terveket. Van viszont egy egyesiletiink: a Ro-
maniai Magyar Kényves Céh. Kiaddk, teijeszték, nyom-
daszok, nyomdéak a tagjai. Jelent6s egyesiilet ez mindenek-
el6tt azért, mert maris érdekegyeztet6 forumma nétte ki
magat, s mert ez a céh szervezi meg Marosvéasarhelyen
minden novemberben a kényvvasart. 1dén negyedszerre
keriilt sor rd. Ugyanez az intézmény bonyolitja le a hata-
ron tali kdnyvtamogatasi palyazatokat is.

Kidolgoztunk egy Ggynevezett Kényves Chartat is,
benne az alapvet6 tudni- és tennivalokkal.

- Magyarorszagi kiaddkkal is egylttm(ikodtok?

- Természetesen. Volt olyan év, amikor minden honap-
ban Pesten jartam. De a kapcsolatok nem szorosabbak an-
nal, mint egy vidéki kisebb kiad6 és egy pesti kiad6 kozott.
Megvannak a partnereink, akikkel szivesebben dolgozunk
egy-egy kozos kiadas vagy kozos palyazat erejéig. Mar
ottani jelenlétiink révén is ismernek benniinket, de anya-
orszagi vallalkozdk isjonnek kdnyvbemutatokra Romani-
aba. llyen értelemben kapcsolataink kezdenek normaliza-
16dni. Pusztan azért nem nevezném még teljesen normalis-
nak, mert a gazdasagi kulénbségek, az eltérd lehetdségek
elég sok gondot okoznak, akadalyokat allitanak elénk.

- Kbzeltiz évvel a Ceausescu diktatira bukésa utan csak
elvétve latni magyarorszagi kdnyveket a boltok kirakatai-
ban. Anyagi okai vannak a riaszté kényvhianynak, vagy a
nagypolitika parancsszava ez?

- Gyenge a vésarlderd, ez igaz, de azért nem lebecsi-
lendé piac az erdélyi. Amit a magyarorszagi kollégak ér-
dekl6désén isjol le lehet mérni. Meg merem kockéztatni:
figyelembe véve a lakossag aranyat és vasarloerejét, az er-
délyi piac nagyobb, mit a magyarorszagi. Es még nagyobb
lenne, ha t6keerdsebbek lennének a kereskeddk, s a kdnyv
eljutna mindentvé. Magyarorszagon marjavuléban van a
keresked6i moradl. Romaniaban még korantsem kdszontott
be a kereskeddi fegyelem és tisztesség kora. Persze az is
igaz, hogy még jo néhany csatornanak tisztulnia kell. Pél-
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daul a vamkezelésnek...

- Roman nyelvi kdnyveket tovabbra is kiadtok?

- Szépirodalmat kevéshé. Elég sokat foglalkoztunk aki-
sebb népek, igy a térokok, tatarok s az alban kdzdsség tor-
ténetével. A kiado ehelyiitt megprobalt nem toleréns len-
ni. De ha szerz6 a hagyoméanyos roman torténetirds vona-
l&n haladt - ilyen volt példaul az alban kotet irdja -, lojali-
tasat tiszteletben tartottuk, csak a szerkeszt6i javitdsokat
végeztik el. Ha 6 gy gondolja, ugy hiszi, lelke rajta! De
ha egy masik szerzd keményebb hangot itdtt meg, vagy
olyan tételeket fogalmazott meg, amelyek ellentétesek a
roman torténetirds szemléletével, a szévegen semmit sem
véltoztattunk. Nem nagyon érdekel az “érzékenységik”, ha
erre gondolsz. Hogyha érzékenyek, megvan annak a féru-
ma, ott érveljenek!

-A roman kiad6k a magyar szellemi termékek megjelen-
tetése el6l most is elzarkoznak?

- Igen, ez a szerelem most is egyoldall. A helyzet csak
annyiban valtozott, hogy ma mar mi sem adunk ki tdl sok
roman kényvet, mert a piac nem veszi fel. Magyar szerz6k-
t6l roméan kiadodk alig jelentettek meg valamit. Esterhazy,
Konréad, Kosztolanyi egy-egy kényve latott Gjabban nap-
vilagot, elég gyér eérdekl6dés mellett. Egyébként ebben a
tekintetben egész K6zép-Eurdpa hatranyos helyzetben van.
A magyarorszagi piac is. Bar ott inkabb felbukkannak len-
gyel és cseh szerz6k is. Orosz nyelvh6l is nagyon keveset
forditanak. Romaniaban a kérnyez6 orszagok irodalma fe-
hér holld. Aminek végiil is aromén olvaso az igazi veszte-
se. Itt egy kdnyv akkor igazan kelendd, ha angol név van a
cimlapjan.

-Miértvan aKriterion kdzpontja még mindig Bukarest-
ben?

-Abban, hogy a kiadd miért székel itt, valdban nincs sok
racio. De abban mar igen, hogy miért van ittjelen. A kiadd
az elmult évben alakult &t gazdasagi tarsasagga. Azt meg-
el6z6en a minisztérium kiaddja voltunk, igy fol sem me-
rilhetett, hogy székhelyet véltoztassunk. A beindult priva-
tizacié hamarabb vagy kés6bb biztosan arra kényszerit,
hogy Kolozsvarra tegyiik at a kiadé kdzpontjat. Valoszind,
hogy épp én koltozom at Kolozsvarra, és el6relathatolag
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elég sokat fogok ingazni Bukarestbe. Mert nem mondha-
tunk le a tébbi nyelvekrél sem. Ezek a kisebbségi intézmé-
nyek pedig Bukarestben vannak. Mindenekel6tt az egye-
tem, ahol ukrén, szerb, szlovak tanszék mikddik, ilyenfor-
méan munkatérsaink egy része helyhez kotott. Ellenben a
gazdasagi sulypontot Kolozsvarra kell attennink. E mel-
lett sz6l az is, hogy a német és az ukran piac oda van kdze-
lebb. Es egyébként is a decentralizacio iranyaba kell halad-
nunk. Arra toreksziink, hogy a Kriterionnak Nagyszebenben
és Brassdban is legyen egy német fiokja. Maramaros-
szigeten is szét kellene nézni, mert hiszen ez a varos az
ukrénok szellemi kdzpontja. Egyszoval ki kell épitentink a
hidféallasokat.

Nem titkolt szdndékunk: elitkiad6 kivanunk lenni. Sze-
retnénk az erdélyi szellemi miihelyek termékeinek a legja-
vat begydjteni. Ami elég merész 6haj, mert masok is a ter-
més legjavat szeretnék kiadni. Minden siker egyik legf6bb
feltétele, hogy a mostaninal sokkal er6sebben kotddjlink az
olvasékhoz. Klubok hél6zataval vagy egy jol kiépitett ta-
lalkoz6 rendszerrel jokorat lendithetnénk az ligyon. Az ol-
vasokkal valo rendszeres talalkozdsoknak megvan a maguk
jelent6sége még akkor is, ha egy-egy légyottra 6tven em-
bernél tébbet elgépiesedd, elidegenedd viligunkban nagyon
nehéz dsszegyjteni. Mert mégiscsak mas beszélgetni, mint
tévét néznil Régi vagyunk, hogy kereskedelemmel is fog-
lalkozzunk...

Mint latod, benne vagyunk a sdr(jében, de amunka dan-
darja csak ezutan kezdddik.

1999.
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A SZINESZ anyanyelveben el

“Szlirke szinpad se szintelen,
ha szinész sz6l a szintérén.”
(Horvath Imre)

Rég az ideje, hogy késziilok erre a beszélgetésre.

AKkik lattdk Varga Vilmost szinpadon vagy a podium
ures terében egyedil allva, hallottak, mint izzanak fel ért6
tolmacsolasaban Ady latnoki igéi, miként sejlenek fel a ko-
dbs multbol Francois Villon halhatatlan balladai, hogyan
forméalddnak ajkan konkrét-érzékivé Szilagyi Domokos,
Kanyadi Sandor, Paskandi Géza, Bajor Andor és a tébbi
jeles erdélyi alkotdé miveiben e szazad- és ezredvég meg-
hat&rozo életérzései, azok tudjék, hogy személyében a mai
ték meg.

Varga Vilmos szinm(ivész, el6adomivész sok m(ifajban
tette probara tehetségét, és mindegyikben jeleset alkotott.

El6bb a temesvari szinhaz, majd a nagyvaradi tarsulat
magyar tagozatanak vezetd szinésze volt. Jelenleg a nagy-
varadi Kiss Stadio mlvészeti vezetdje.

Intellektudlis habitusd mivész. Ezért érthet6en: hiva-
tasrol, hitvallasrol, megmaradasrol, a szorvany magyarsag
szorité gondjairdl, illetve a gondolat- és érzelemkozlés leg-
fébb eszkdzének, az anyanyelvnek és a tiszta beszédnek a
fenyegetettségérdl beszélgettiink, meg-megallva egy kiiz-
delmes, de nagyszer(i miivészi palya stacioi kozil az em-
Iékezetesebbeknél.

A 89-es romaniai események utan négy évvel Kiss
Torék 1ldiko szinm(vészndvel, a Nagyvaradi Szigligeti
Szinh4dz Magyar Tagozatanak volt igazgatonGjével agy
dontottek, hogy kezlikbe veszik sajat sorsuk iranyitasat.

- Miindokolta a Kiss Studio6 létrehozaséat?

- Sok minden. Egyebek k6zdétt az is, hogy végre mara-
déktalanul 6nmagunkat adhassuk. Hisz Ceausescu rendér-
allamaban hallatlan korultekintéen kellett nydlni minden-
hez, ha el akartad legalabb részben érni azt a célt, amit esz-
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meileg, mlvészileg magad elé tiztél. Hogy ugy kdzvetitsd
a mialkotasokba zart nemes eszméket, hogy azok mindenki
szamara érthet6ek legyenek, mlivészi alazatot és tisztele-
tet tanUsitva az anyanyelv szépségei és megtarto ereje irant.

Meggy6z&désem szerint a miivész azéltal csak részben
éri el a céljat, ha megelégszik azzal, hogy egy olyan nagyon
vékony kozonségréteghez szél, amely képes megérteni,
miért van Picassonal az ember szeme a figura honaljan és
nem a homloka alatt. Ez az én m(ivészi hitvallassommal nem
egyeztethet6 dssze, bar elismerem, hogy a merdében Uj, szo-
katlan, netdn meghdkkentd vilag- és életértelmezéseknek
is helyuk van a nap alatt. Minden izgalmas szinhazi térek-
vést Uidvozlok, bizonység réa az a stadié-mozgalom, amit ve-
zetek, de véaltozatlanul vallom, hogy ami a hagyoma-
ny(os)ban valddi érték, azt egy Ujszilott kedvéért - amely-
rél kell6 ismeret és tapasztalat hijan még azt sem tudhat-
juk biztosan, hogy életképes-e - nem szabad eldobni. Mi-
ért kellene szégyellnem, hogy Jékait és Mikszathot (is)
olvasok a XX. szazad végén?

Erdélyben én alltam ki el6sz6r 1968 telén egy egész
estét betdlté olyan pédium-mdsorral (M aszek Ballada),
amelyben a mésodik vildgh&bor( utani roméniai magyar
ir6- és kolténemzedék Ugynevezett érthetetlen irodalmat
probaltam kodzérthetévé tenni. Mlsorommal Szilagyi Do-
mokos, Bajor Andor, Kényadi Sandor, Laszloffy Aladar...,
a vilagégés utani évek fiatal kolt6- és ironemzedékének la-
zadasara hivtam fel a figyelmet, befogadhatéva téve a kor-
tars irodalomba foglalt Uj életérzéseket. Ugy mondtam ra
a dobhartyéakra a gyakran disszonansnak vagy legalabbis
szokatlannak tlin6 megfogalmazésokat, hogy a kihiivelye-
zett miivészi Uizenetek ne csak elhangozzanak a teremben,
hanem el isjussanak az értelemig.

Felbatorodva a varatlan sikeren (magyar létemre els6 dij-
jaljutalmaztak produkciémat az orszagos fesztivalon), Gjabb
terveket sz6ttem. Nem azért, mintha nem jatszottam volna
eleget a szinpadon. lgazan nem lehet okom panaszra, mert
rengeteg nagy szerepet alakitottam. Olyan nagy rendezd6k-
kel dolgoztam egyiitt, mint Taub Janos, Harag Gyorgy, Tom-
pa Mikl6s, Kovacs Gyorgy, Deli Ferenc, Kémives Nagy
Lajos, Szabd Lajos. Nagyon jé tanaraim voltak.
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Az els6 néhany egyéni miisoromat a szinhazi munka
mellett készitettem el. Ezek kdzé tartozott aNézz vissza ne-
vetve cimd szocidlis, politikai toltet( karikirozé miisores-
tem is, amit rettenetesen félreértettek akkori kritikusaim.
Azt vetették a szememre, hogy az els6 remek szerkesztés
(Maszek Ballada) utdn, hogy lehet ilyen hatod ranguan va-
logatni. Holott én épp arra térekedtem, hogy a proletkul-
tos irodalomnak a legprofanabb, legnevetségesebb, leghii-
lyébb anyagait gydjtsem egy csokorba, hogy olyan gorbe
tikrot allitsak az akkor huszonot éves “gy6zelmes” szoci-
alizmusnak, amit6l nem csak a gyomor émelyeg. (Olyan
jellemtorzulasokra iranyitottam a reflektorfényt, mint ami-
lyen az ajelenet is, amelyben az éjjeliér a gyarudvaron sé-
talva parbeszédet folytat ajelImondatokkal). Azt gyanitom,
hogy kritikusaim nagyon is észrevették “balkezességem”
okat, de nem merték nyilvanossag elé tarni. Ahol csak le-
hetett, mard cseppeket ejtettem a gyanatlan emberek tuda-
taba.

Ez utan kovetkezett a Villon-est, amely hetvenharom
Ota van misoron, a hdromszazadik el6adasnal tartok. Nyu-
godtan mondhatom, hogy Villont a sarki flszerest6l az
egyetemi tanarig mindenki szereti. Ha versre lehet nevelni
valakivel, az mindenekel6ttVillon. Se Adynal, se JozsefAt-
tilanal, se Szilagyi Domokosnal, se Kanyadinal, se masok-
nal, akik még a repertoaromon vannak, nem tapasztaltam
akkora hatast, mint ennél a csavargd kozépkori francia zse-
ninél. Ot hallva, hallgatva, a k6zonség - mint egy varazs-
szora - hirtelen megnyilik a kdltészet titka, szépsége el6tt.

Persze Ady is Oriasi. Ady-estemmel bejartam Europat,
Zagontol Oszlbig. Nagy siker volt a Bolyai Janos estéje
is. Aztan sorra kovetkeztek ajobbnél-jobb darabok: azArva
Bethlen Kata (Kiss Torék Ildiké el6addestje), A maltat s
jovenddt, Megfogyva bar, de térve nem, az ezeréves kar-
pat-medencei magyar jelenlétr6l. Sorolhatndm.

- A szinészi munkaban elég sok a megalkuvas.

- Es a kozépszer. Plane ha a vezetés sem hozzaértd. -
Egy zsak bolhat vezetni? Hat az szorny(..., azt egyszerlen
nem lehet! - sziporkéazott egyszer Bandikd (Bajor Andor )
a szemiivege mogul, amikor Ildiké, aki akkor a Nagyvara-
di Allami Szinhaz Magyar Tagozatanak az igazgatondje



volt, a mostoha kériilményekre és a hozza nem értésre pa-
naszkodott. “Bajor Ur” nagyon jol tudta, hogy a mi m(ifa-
junkban csak sulyos kompromisszumok aran lehet(ett) va-
lamit kicsikarni.

- Mi azel@nye, erénye a magan esteknek a nagytar:
lati produkcidkkal szemben?

- Az, hogy maradéktalanul énmagad lehetsz, ki tudod
fejezni azt az idedt, hitet, tapasztalattal egybe sz6tt tudast,
amit hosszu évek alatt felhalmoztal magadban.

- A beszédkultara kildnfejezet a mindenkori szinh4z-
ban.

-Az (j id6k “0j dalnokai” szerepében tetszelg6k sze-
mében nincs kilénésebb jelentGsége. Ok gyakran lesajnal-
vabeszélnek Shakespear veretes nyelvérél, Madachrol, ki-
jelentve, hogy a deklamalas ideje lejart. Persze hogy lejart,
de az csak egy kicsiny vonulata a beszédkultiranak.

- Tan csak nemjobb a hadaras meg az ivoltés? -

- Hogy a néz6k ne értsék, mit mondasz a szinpadon.
Pedig a beszéddel torténd jellemabréazolas mindennél fon-
tosabb. Szilagyi Domokos egészen nagy tereket atfogo
gondolatvilagat példaul hol gunyorosan, hol sunyin, alat-
tomosan settenkedve, vagyis a nyelvi kifejezés legkilon-
b6z6bb mddozatait igénybe véve lehet csak felnyitni. Ba-
jor gyermeki ajtatossaggal csepegteti a zsiros sz6dat, na-
ivnak tetsz6 szovegei rendkivil kemények. Paskandi Géza:
Kérjik alabat letdrdlni, avagy A bosszuallé kapuscim G
abszurdoidjaban a nincstelenné valt parasztok atrétegzédé-
sét abrazolja. A proletarra degradalodott paraszt tipusa, aki
felkoltozik a varosha, felteszi a micisapkat, de attél még
bunko6 marad, nyelvében, jellemz6 félig kulvarosi beszéd-
modoraban érhet6 tetten igazan. Gydkértelen, kétség-
beesett, egy Kicsit kegyetlen, de azért mélységesen huma-
nus gyari proletar 6, kenyérmorzsa harcos, aki akként be-
szél és viselkedik is. Ez mer6ben més vilag, mint a Molnar
Ferenc Liliomja.

A Kiss Studio6 idén marciusban rendezett szinhazi kol-
lokviuman is arrdl folyt a vita, hogy helyes-e a latvanyt a
nyelvi kozlés rovasara el6térbe hozni, vagy tovabbra is a
beszéd alljon a szinhazi munka kdzéppontjaban. En ott is
azt mondtam, hogy a beszéd-kézpontd szinhdz nemcsak a
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Bessenyeiékt6l, Bastiéktol meg Bicskeiékt6l hallott klasszi-
kus szép szovegek szinhdza. Egyaltalan nem tudok egyet-
érteni azokkal, akik azt vetik a szemikre, hogy 6blégetnek,
és az 0 beszédstilusukat elvetve, a félig kiilvarosi motyo-
g6, makogd, naturalista sz6vegmondas mellett kardoskod-
nak. Hiszen az 6blogetd beszédmad és a naturalista szdveg-
mondas kozott még nagyon sok minden van, ami semmi-
képp sem hagyhato figyelmen kiviil. Sokkal nagyobb vi-
lag abeszéd univerzuma, mint a latvany nyujtotta élménysé,
amelynek elvhivei mindegyre azon morfondiroznak, mi-
lyen flistot eresszenek be ajatéktérre, hogyan vilagithatna-
nak hatdsosabban, milyen hatteret biztositsanak egyik vagy
mésik darabnal.

- En eddig azt hittem, hogy a szinh&zban a beszéd meg-
hatarozo jelent§ségeét senki sem kérdéjelezi meg.

- Ennek igy is kellene lennie. Tul nagy terlilet ez ah-
hoz, hogy a modemkedé gatlastalanok elbirnanak vele.
Viszont elég kellemetlen, hogy maig sincs kell6 alapossag-
gal kidolgozva a kiillonbdz6 beszédstilusoknak, modorok-
nak, moédozatoknak a mibenléte. A beszédtechnikai kérdé-
seket tanulmanyozé szakemberek csak a szép beszédrél,
illetve a dadog6, a raccsold, a poszitd... beszédféleségek-
rél értekeznek, de ez egészen mas.

Illyés Kingaval, a kitiné marosvasarhelyi el6adé-m(i-
vészndvel egyetértettiink abban, hogy a m(ivészi kozléssel
kapcsolatos nagy kérdések még fel sincsenek térképezve
megnyugtatéan, hianyzik a tudomanyos szambavételik.

Egyébirant am(ivészi kdzlés formai kolténként, eléaddn-
ként valtozok, mi tébb, miivenként is modulalédhatnak. Elég
sok Szilagyi Domokos verset hallottam a radidban és a tele-
vizidban, és az a benyomasom, hogy az el6adok kozil bi-
zony sokan nem értik és nem érzik, mi rejtézik a széveg
mélyén. Az el6adomiivész az értelmes tolmacsolassal még
nem kozli kotelez6en a hallgatéval azt is, hogy - mint mon-
dani szoktak - “hany éra”. Pedig ez a lényeg, ez az a valami,
ami kdzo6s hullamhosszra hangolja az eléadét és a befoga-
dot, ettdl siilnek ki a szikrék a telitett 1égkor( teremben.

(Persze az is el6fordulhat, hogy a hiba kizarélag a be-
fogado készllékében van. Ez tortént a nyolcvanas években
SUt6 Andras Egy l6csiszar viragvasarnapjacim G drama-
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janak budapesti bemutatéjan: eltéréen a kisebbségi sorban
sinyl8d6 kolozsvaritol, a févarosi kdzonség képtelen volt
felfogni, atérezni a maga mélységében a draméaban rejl6 -
szabadsag és emberi méltdsag egzisztencialisan dsszeflig-
g6 - lzenetet, ezért Sutd remekmavét, tévesen, amolyan
vigjatékfélének érzékelte.)

Merd&ben mas természet(i éilményem volt Bukarestben,
a hetvenes években. Tértént, hogy a mar emlitett orszagos
fesztival el6estéjén befordultam az irdészovetségbe, ahol épp
egy koncertre késziiltek. A zsufolasig telt el6addteremben
z0mben egyetemistak és alkotd értelmiségiek Ultek, koz-
tik tébb olyan erdélyi magyar ird is, akiktél egy vagy tobb
verset bevalogattam a masnapi mlsoromba. A kézdnség
egy bécsi zongoram(vésznére vart, de az valamiért az utol-
sO pillanatban lemondta a szereplést. Ami elég nagy gon-
dot okozott a hdzigazda Majtényi Eriknek. Ezért mihelyt
megpillantott, hozzam sietett: - Vili, de jo, hogy itt vagy!
Csak te huzhatsz ki a bajbol! Hallom, hogy holnap fellépsz
a dontén. Nem ugrandi be itt is? Te (gy is benne vagy, ha
holnap déntére mégy. Itt van Kanyadi, Paskandi, Szilagyi
Domokos, Bajor Bandi is. Ugy hallottam, 6k is szerepel-
nek a misorodban. Nem segitenél ki?

- Nagyon szivesen - véalaszoltam Eriknek. - Akik itt van-
nak, azokt6l elmondok valamit.

Bukarestben még nem ismerték 6ket annyira, bar a
Kanyadi verseit mar mondogattak, a LaszI6ffyéit is. De
Szisznek ezeket a neheze(bb)en értelmezhetd kdlteményeit
még nem. Péaskandit se igen forgattak.

Tobbjiket még én sem ismertem személyesen. Aterem-
ben korbejart egy ivpapir: ra kellett jegyezni, ki kicsoda,
és honnanjott. Rairtam hatVargaVilmos, Nagyvéaradi Szin-
héz, és tovabb adtam a lapot. Mellettem 0lt Szil&gyi Do-
mokos, de ezt akkor még nem tudtam. Elolvasva a neve-
met, felém fordult, és azt mondta: - En vagyok Szisz. Hal-
lottam rélad, te! El6adas utan megiszunk egy kupa bort? -
Meg - vélaszoltam.

Aztan kihivott Erik, és elmondtam néhany Kanyadi meg
LéaszI6ffy verset. - Mondok egyet Szilagyi Domokostdl is
- sz6ltam ki a kozonséghez -, de ugy latom, kiment. Hat ak-
kor téle nem. - Itt van - sz6ltak vissza nyomban az egyete-
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mistak csak lebdjt a pad ala.

Képzeld el, ez a kitin6 kolt6 lebujt a pad ala, mint egy
elemista, hogy onnan hallgassa a sajat versét, elpirulva.

Mindezt csak azért mesélem el, mert, mint latni fogod,
a Szisszel val6 taldlkozdsom rdddbbentett arra, milyen hal-
latlanul bonyolult a nyelv, a fogalmi kozlés.

Tizenegy Ora lehetett, amikor eladas utan lementiink
az irészovetség olcso vendégldjébe. Szisz mar hozta is a
megigért kupa bort. Ejjel harom ora fele odajén Majtényi
Erik: - Te Vili, - kérdezi - mit csinaltal Vele, megbabonéaz-
tad? Szisz soha életében ennyit nem beszélt. Ez az ember
nem beszél, ez csak mutogat meg nydg.

Egy alkalmas pillanatban megkérdeztem téle: - Szisz,
mi a véleményed, j6l mondtam a Maszek Balladadat? Te
vagy a kolté, te vagy a hiteles forras. Amikor a verset ir-
tad, ilyesmire gondoltal? - Ah, sz6 sincs réla! - felelte. - Ez
egy leheletfinom lirai megnyilatkozas, egy kétségbeesett
utolso vagy: maszek ballada.

Leheletfinom, gondoltam megijedve, én meg majdnem
vegig uvoltdttem, mint egy cirkuszi kikialt6. Hogy vége-
zetiil nagyon kulturaltan elmondjam a befejezd szakaszt. -
Figyelj csak! - szélalt meg kés6bb Szisz - Ez, amit te csi-
nalsz, nem is jutott eszembe, de lekaszaltal. Nagyon jo! -
Majd Eliotnak azt a gondolatat idézte, miszerint, ha egy mi
elkészil, attdl a pillanattol kezdve &nall6 életet él. Ahany
eléado, annyi interpretécié, annyi féle értelmezés, ésmind
lehetjo.

- Mi van akkor, ha egy szini el6adason, vagyis egyszerre
két vagy tobbfelfogas érvényesil?

- Abbol lesz a passzirozott bakaszar. Semmij6 nemjon
Ki bel6le. A szinpadon mindig egy koncepcidnak kell(ene)
érvényesilnie. Még ha torténetesen mellé megy is a ren-
dezd, de ha azt, amit csinal, jol csindlja, elfogadja a k6zdn-
ség. Még a kritika sem idegenkedik téle, ha észreveszi. Az
okos rendezd altaldban nem oktrojal, hanem igazodik,
hagyja, hogy a szinészek alakitsdk a szerepiiket a maguk
elképzelése szerint, hogy elmenjenek addig, amig az bele-
fér az 6 elképzelésébe. En azt mar rég tudom, hogy azt a
passzirozott micsodat nem szabad mdvelni.

- Ha csak a témakat tekintem, el6addestjeidet akar egy-

55



személyes lazadasnak, csendes lazitasnak isfelfoghatom:
Maszek Ballada, Villon, Ady; Szocredl, az abszurd(oid)...
Ceausescu Romaniajaban az ilyesmi tiltott gyimélcs volt,
de kés6bb sejart dicséret érte.

- Azt tapasztaltam, ahany hely, annyiféle kdzonség,
annyiféleképpen izzottak fel a termekben az Ady-igék.
Helytdl, id6tél, korulményektdl fliggben bennem is més-
masképp rezonaltak. Amikor még csak készitettem a mu-
sort, egyféleképpen visszhangzottak a flilemben Ady sza-
vai. Miutan megszuletett a fiam, mar sok mindent masképp
mondtam. A legradikalisabb valtozas akkor allt be bennem,
amikor 1975-ben ideig-6raig megtiltottak, hogy a teljesen
kész miisort a k6zénség elé vigyem. Galfalvi Zsoltnak két-
szer kellett leutaznia a minisztériumbél, hogy keresztil pré-
selje a Bihar megyei zsilipeken. Azt mondtak, azért nem
engedélyezik, mert a mdsorfiizetben X neve el6bbre keriilt,
mint Y-é, és ezt a hibat nem lehet egy nyillal helyrehozni.
Tulajdonképpen akkor telt be a pohar. Elborult az agyam:
hirtelen kirigtam magam al6l a széket, és Ggy el kezdtem
orditani romanul, magyarul, (amikor ideges vagyok, elfe-
lejtek romaul), hogy az igazgatdnd rosszul lett. Nagyon is
tisztdban vagyok én azzal, Uivoltottem, hogy miért nem
engedélyezik 6nok ezt am(sort... Van maguknak fogalmuk
arrol, hogy mit jelent a forré k6 a gyomorban? Tudjak-e,
hogy az el6adom(ivész premier el6tt forré kovet hord a
gyomréaban meg a mellkasaban!? De azt hamar ki is kell &m
kopnil... Es én mar harom héonapja nem tudom kikopni,
rosszullét fog el, almatlan éjszakaim vannak, 6nok pedig
direkt gancsoljak az egészet, amikor ilyen hiulyeségekbe
kotnek bele! Lett is olyan csend...

A szézadik el6adéashoz érve, kimentem Ermindszentre.
A sziil6haz végében van a kdria, ott szerettem volna meg-
tartani a szazadik Ady-estet, de nem engedélyezték. EImen-
tem Nagykarolyba, ahol nyomban az el6adas utan le is til-
tottak.

Emlékszem, a bukaresti lemezfelvételen is milyen “m-
gonddal” dekaztuk ki, hogy mekkora szlinetet tartsak Az 6s
Kajanban, amikor oda értem: Mit ér az ember, ha magyar.
(Mellesleg jegyzem meg, hogy az én Ady-lemezem hat
héonappal korabban jott ki, mint a Latinovicseé.)
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-A KissStudio létrehozasa 94-ben tan épp az ilyen to
rekvéseknek volt az utlagos legitimizalasa?

-A nagyvaradi Kiss Studio az egyetlen olyan mivészeti
intézmény Erdélyben, amely a mindenhoni magyar szér-
vanyokat latogatja. Nekiink mar alapkézénségiink van
Bécsben, Nimbergben, Ulmban, Freiburgban, Miinchen-
ben, Augsburgban. De voltunk svédorszéagi varosokban,
Szlovénidban és Szlovakidban is. S persze Erdélyben, az
elhagyott részeken: Petrozsényt, Vajdahunyaddt, Dévat,
Fogarast, Medgyest, Segesvart, Brassot, s a csangé
Hétfalut...is felkerestlk.

- A diktatdra éveiben az erdélyi magyarsagnak a szin-
héz, a templom és részben az iskolajelentették az anyanyelv
utolsé menedékeit. A magyarsagtudat ébrentartasa, a meg-
maradasba vetett hit élesztése ma is alapfeladatok. El-e a
szolgalat bels6 kényszere az értékkozvetitd szinésztarsada-
lomban?

- Szolgalni mais ott és azt kell, ahol és amit annak ide-
jén, de merében mas koriilmények kozott. Ujabban hata-
rozottan utana kell menni a dolgoknak. Aki nem veszi ma-
ganak a faradtsagot, hogy utana nézzen, hol milyen lehe-
t6ségek kinalkoznak, hol mire van legink&bb sziikség, az
nem tudhatja, miért nem mennek a dolgok.

Nagyot valtozott a vilag. Megvaltozott az emberek ér-
dekl6dése. Minden torekvés, igyekezet, nylizsgés a pénz
koré csoportosult. Nem mintha meggazdagodnanak, de a
lehetéség, hogy meggazdagodhatnak, felkavarta az allo
vizet. Az a hihetetlen nyomas, ami alatt anno test és lélek
gornyedt, megsziint. Ami persze jo, csakhogy akkor az
embereknek sokkal tobb volt a szabadidejlk, és masképp
gazdalkodtak is vele: kimentek a strandra, belltek egy kocs-
maba, vagy elmentek a szinhazba, és drak hosszat, esetleg
napokon at arrdl targyaltak, milyen szinhazi esemény volt
Udvarhelyen, Csikban vagy masutt. Mast nem is igen te-
hettek. A tiltds miatt kialakult hatalmas kultirszomj igen-
igen érdekl6d6vé tette az embereket. Mindig volt hallga-
tosag, k6zonség. EbbGI eredt az ériasi lehetdség az igehir-
detésre.

Es akinek volt érzéke hozza, élt is vele. Nagyvaradon
példaul Szabo6 Jozsef szandékosan Ugy vitte szinre Az em-
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Korbejartuk vele Erdélyt, 6tvenot el6adast tartottunk. Azok
az el6adasok valdban igehirdetések voltak. A madéachi igé-
ket juttattdk el az egyszer( emberekhez. Csodalatos volt.
A néz0 tatott szajjal hallgatta, mit mond Adam, mit Eva,
és mit Lucifer, h6srél hésre szokott a szemik. A szOveg-
mondas pedig meg volt médolva.

Amire némelyek manapsag egyszer(ien poknek. Ra-
adasul még hirdetik is, hogy a tiszta magyar beszéd hiba.

Erdélyben én voltam az elsé, aki a szinpadon paro-
dizalni merte a roman bettés( linkséget, hadarast, de nem
ragadtam le mellette.

Ez év mérciusdban VVaradon a Kiss Studio altal ren-
dezett Karpat-medencei studidszinhazak fesztivaljan épp a
hagyomanyos és az (j stilus kozotti kiilonbséget mértik fel,
és megallapitottuk, hogy a stidiémunka eredendd célja,
nem mas, mint eljuttatni a mives magyar szét és a nemes
gondolatokat a hallgatésdghoz, a magyar kozénséghez.
Kisebbségi sorban ez kell legyen a legf6ébb térekvés amel-
lett, hogy mint kulturalis ék, feszegeti a leragadt, berozs-
dasodott magyar szinjatszas kifejez6 modozatait. Malom-
bajarsz, lisztes leszel, tartja a k6zmondas. Ha sikeril be-
lopni magunkat az emberek szivébe, fokozatosan Gjra-
éleszthetjik a hagyomanyos (Ugynevezett realista) magyar
szinjatszast. Amely 6szinteségre nevel. Ott nem lehet at-
latszé trikkokkel sikert elérni, ott valdban jelen kell lenni.

- Adyvarosaban, Véaradon élsz. Mi késztetett arl
hogy Kiss Torék Ildiké miivészndvel, feleségeddel nekilas-
satok az Ady mlzeum restauralasanak?

- Mi a Kiss Studié Alapitvany statitumaba eleve be-
iktattuk a mizeum restauralasat. A vilagon mindossze két
Ady muzeum van: az egyik Budapesten, a Veres Palné ut-
caban, a masik Nagyvaradon, a Miillereiben. Ez az egyik
ok. Amasik pedig az, hogy a Kiss Studionak nincs egy tisz-
tességes otthona. Otthona van ugyan, mert a Kiralyhagoé-
melléki Reformatus Plispokség , kdzelebbrél az olaszi re-
formétus egyhazkodzség rendelkezésiinkre bocsatott egy
pincét, amibdl én pince szinhézat csindltam. De az csak egy
egy-lejaratd kis helyiség, elemi feltételek hijan. Elképze-
Iéslink szerint a feltjitott Mullerei, vagyis azAdy mizeum
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pincehelyisége lenne a Kiss Studid U otthona, egy hatvan
személyes Kicsi szinhaz, ahol megfeleld koriilmények ko-
z6tt folytathatnank szertedgazo tevekenységiinket, hisz mi
a szinhazi el6adasok mellett pdium- és gyermekmdsorok-
kal, irodalmi talk show-val, kényvbemutatdkkal és képz6-
mvészeti kiallitdsokkal is foglalkozunk.

- Atfogjak-e a szinhazak Erdély magyar lakossagat?

- A szinhazak ma mar nem turnéznak. Ki-kiszéallnak
a kornyékre, de a régi nagy turnék elmaradtak, mert nem
birjak fizetni a szallodai koltségeket. Ebben a tekintetben
sokkal rosszabb a helyzet, mint volt.

Pedig a szorvanyt slirgésen és erGsen timogatni kelle-
ne. Nemcsak az erdélyi magyaroknak, hanem erejéhez
mérten az anyaorszagnak is mindent el kellene kdvetnie
azért, hogy ne veszitsiik el Szebent, Fogarast, Marama-
rosszigetet, Vajdahunyadot, Dévat, Petrozsényt, Lupényt,
Resicat, Lagost, Aradot, Nagykarolyt, Zilahot, Szilagy-
csehet... A magyar dllam nem azzal segit igaz&n, hogy bél-
igas rendez6ket kild ki a szinhdzakhoz, hanem ha a sz6r-
vanyban él6ket felkarolja, erdsiti 6ket anyagilag, hitiikben
és magyarsagukban. Mert ha elveszitjik &ket - ami nagyon
konnyen megeshet -, kdvetkeznek a kevésbé szdérvany te-
ruletek, a zsugorodas folyamatos és gyorsul6 Gtem( lesz.
Es ez lenne a nemzet igazan nagy tragédiaja.

1999.
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PARBAJT FOLYTATVAA CENZURAVAL

A diktatdra utolsé éveiben iréink, koltdink kdzul tobben is
val6saggal belemenekiiltek a mualtba. De inkabb er6gyiij-
tés volt ez, semmint multban-feledkezés. Te is mivel8dés-
torténtlinkhdzfordultal, marjoval korabban. Mindeneset-
re a Ceausescu féle rémuralom fullajtarjai ebben a gesz-
tusban nemegyszer “hitlenséget™ a ““szocialista valésag”
elleni tiltakozast véltékfelismerni, amiben, azt hiszem, nem
is tévedtek.

- Utdlag elgondolva: ez kihivas volt. Bar nalam alkati
tényezOk és mdveltségi szalak is kozrejatszottak abban,
hogy a fokoz6dd kétkedést és tiirelmetlenséget ne csak
Okori, valamikori bolcsességbél és allapotokbol taplalt hit-
tel prébaljam ellensulyozni, hanem a kényveikbe temetkez6
mesterek példajat kovetve: “én véalasszam meg a hangula-
tokat varosom diszleteihez”. Masrészt parbajt folytatva a
cenzuraval, attételesebb vagy egyenesen abszurdig foko-
zott megoldasokat kerestem. A dramairasban kiléndsen.
Kés6bb novelldimban, kisregényeimben térténelmi kérnye-
zetbe agyaztam az atélt szorongast, fenyegetettséget - De-
moszthenész, Nagy Sandor koratdl Gutemberg koranak
vélasztofejedelméig, a felvildgosodas, a napo6leoni habordk
koréan at, Madach “csillagzatat” érintve jutottam el napja-
inkig.

- Ha egészen roéviden kellene jellemeznem kolt6i nyel-
ved, azt mondanam: veretes. Lehet, hogy ez is 0sszefiigg a
régi mesterek behat6 tanulményozéasaval.

- Szellemi szilévarosom Kolozsvar, tAgabb szuléfoldem
s allandd lakhelyem a magyar nyelv. Es atmeneti lakasra
talaltam “kemény foldon / leveles kdnyvtarban / Kemény
Janos emlékiratdban / apokrifimakban / fiktiv hliségben és
konkrét arulasban...”

- Mint Apaczaitdl oly sokan nalunkfelé, te sem élhettél
csak a magad szenvedélyének, ki kellett Iépned a kozélet
szinterére is...

- Més kozegbdl, helyzetb6l nézve ki tudja, hogyan mi-
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ndsiil a koltd, az ird, aki a mindennapi kiizdelmeknek nem-
csak kronikasa, kényszer( részese is. Elég talan végiggon-
dolni: ha van utélag igazolés, akkor szamomra ilyen Ker-
tész Imre Galyanapldja, amelynek féként elsd részében
megtaldlom sajat kételyeim és meg nem alkuvasom “pér-
huzamos egyenesét”;jollehet a mi kiilén kalvariank Erdély-
ben sokkal tobb félelemmel és megalkuvéssal fedte, torzi-
totta el irodalmunk, ir6ink arculatét - a kozéletrél és “kdz-
életi harcosainkrol” ne is beszéljek. Nagyvenéves fejjel ir-
tam volt le: “Kdnnyezve keresem zsoldosokka tett jatsz6-
tarsaimat...” Fodor Andrés egyik napléjegyzetében olvas-
tam, hogy - talan a hetvenes évek végén - lllyés szigord
intelmet kozolt vele kivald, de szellemi attdrésre nem val-
lalkoz6 nemzedékiikrdl, hozzéatéve, hogy ki volt Zrinyi,
Balassi, Csokonai, Pet6fi, Jozsef Attila ennyi id6s kora-
ban! ... Nekiink otthon még kommunikalni se nagyon lehe-
tett az elmult évtizedekben, az “intelmek” mindig fellilrdl
jottek, “hivatalbol”, és a mestereket olykor protokoll-po-
zicidjuk, olykor alkati tényez6k gatoltak abban, hogy szel-
lemi igényre, erkolcsi tartasra serkentsenek. Jobb ha nem
is emlékszem marjo6 néhany (lakasban elhangzott vagy akar
utcasarki), mindenképpen ellenkezé célzatl, megalkuvast,
belenyugvast sugallé “intelemre”.Valljuk be, a cenzlra sem
elvont politikai intézmény volt, hanem legtobbszor iro-f6-
szerkeszt6k no meg kollégak dvatoskodasa, és igymond
barati 6vasa.

- Nagy Gaspar azt mondja, vallja, hogy a kockazatval-
lalas hozzatartozik a koltdi Iéthez. Ilyen kockazatot vallal-
tal te is A tulélésjatékai cim( verseddel, amit még a meg-
irds napjan, 1989. december 16.-4n egy magyarorszagijo
barat atcsempészett a hataron. Ceausescu még €lt, amikor
megjelent versed a Magyar Nemzetben A Tébornok hala-
lar6l: “a nagy halott kiteritve... ” - irod.

- A helyzetfelismerés pontossaga igazolja, hogy koltg-
nek lenni megérzés dolga is, olykor a legnehezehbb pillana-
tokban. En hiszek ebben. De azt gondolom és szeretném,
ha igaz volna, amivel legutébb Csap6 Julianna ajandéko-
zott meg a///D-ban, hogy nem vagyok politikus kélt6, csak
“kisebbségi léte(m) természetesen nyomot hagy versei-

men-.
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- Egyik verseskoteted kapcsan irtak le, hogy latasmaédod,
(4thalldsod mindig kényelmetlen volt és lesz. A torténelem
békétlenjei kdzé tartozol, aki minden valamikor kiszolgal-
tatott ember lelkiismeretével él ajelenben.

- A hexametert azonban dnmagaért szeretem és mive-
lem. Mérpedig ugyanazt a mielemz6 gondolatot kovetve
tovabb: “Kinek juthatott volna eszébe Vergilius koraban,
hogy a hexameter szolgalhat aborzalom legy6zésére?” Az
alkot6 ember nemcsak a viszonylagos tér és idd szoritasat
érzi, hanem az abszol(tét is. Van, aki f6képp azt. A tarsa-
dalom szervezetében van esély javulasra (vagy ez is csak
tobb ezer éves idealizmus volna?) - a te egyéni szerveze-
tedben évek multan csupan romlas van. A lira egyedilalld,
0rok témaja ez a klizdelem a feltartztathatatlannal. Amig
van emberi halal, meghalas, addig nem kell amiatt aggéd-
ni, hogy meghal a koltészet.

2000.
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AMIT SZAVAKBAN MAR NEM LEHET
KIFEJEZNI

Terényi Ede: zeneszerz6, -torténész, -kritikus, egyetemi ta-
nar. Marosvasarhelyen szliletett 1933-ban. Zenei tanulma-
nyait a marosvasarhelyi Varosi Konzervatériumban kezd-
te 1940-ben, a kolozsvari “Gheorghe Dima” Zenemd{ivészeti
F&iskola zeneszerzés szakan Jodal Gabor, Jagamas Janos,
Lakatos Istvan tanitvanyaként végzett 1958-ban. 1960-tol
a f6iskola tanara. 1980-ban Enescu-dijat kapott. 1974-ben
és 1978-ban Darmstadtban az “Internationale Ferienkurse
flr neue Musik” nemzetkdzi zenei kurzuson olyan hiressé-
gekkel vett részt, mint Yannisz Xenakisz, Karlheinz
Stockhausen, Wolfgang Rihm, Brian Femeyhough (zene-
szerz0), Aloys Kontarsky (zongora), Christoph Caskel (it6-
hangszer).

Terényi professzor igenjelentds zeneelmléleti tevékeny-
séget is kifejt. Dolgozatait Erdélyben irodalmi és szaklap-
ok publikaltak, kézuk (Utunk, Igaz Sz6, Helikon, Korunk,
Ahét, M(ivel6dés). A berni “Revue musicale suisse” mun-
katérsa.

Onall6 kotete: Zene marad-e a zene? (1979)

Zenei mveit Erdély-szerte és Magyarorszagon gyak-
ran jatszak, Eurdpa szamos varosaban elGadtak.

Jelentdsebb mivei kozil: Sonata aphoristica (1961),
Terzine di Dante (1972), “In memoriam Ady” (1968)), “In
memdériam Valentini Bakfark” (Bakfark szimfénia, 1978),
Széki és csangd népdalsorozat énekhangra, zongoraval
(1981), Erdélyi lakodalmas (1959), “In memoridm Jozsef
Attila” (1964), “Sonata for violin and piano on Bartokian
motives” (1980)

Kolozsvari beszélgetésiinkdn a m(ivészi életpalya fel-
vazolasa mellett egyarant szoba keriilt Erdély igen gazdag
zenei kultaraja, maig €l6 népdalkincse, az egymas mellett
€16 népek kulturalis-szellemi egymasra hatasa, és minde-
nekel8tt az anyanyelv és a zenei anyanyelv szerves 0ssze-
fliggése. Ha igaz a szalldige, hogy “Nyelvében él a nem-
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zet”, akkor igaz a parafréazisa is: Zenei anyanyelvében él a
nemzet. Anyanyelv és zenei anyanyelv ugyanis egyszerre
keletkeztek, egyutt vészelték at hosszl szazadok viszontag-
s4gait, edz6dtek, csiszolodtak és gazdagodtak. Amig ma-
gyarul beszélnek, énekelni is fognak. Osi 6rokséget cipe-
link - nagy 6rommel.

- Sibelius mondta volt: azene ott kezdddik, ahol dadogni
kezd a nyelv. A nagyfinn zenekdlté értelemszer(ien azt akar-
ta ezzel érzékeltetni, hogy a zene a lélek legrejtettebb zu-
gaiba is képes behatolni, ott is otthonosan mozog, ahova
az onkifejezés masformainak mar nincs bejarasuk. Egész
bensd vildgunkat képes beragyognifényével.

- Nagyon szép gondolat. Ugy tiinik, hazabeszélek, de
tény, hogy ha a sz6 egyszer csak elakad, a kép elsotétul -
gyonyor(ségunkre, vigasztalasul, lesujto vagy felemeld
er6ként - ott van szamunkra a zene.

Kulénben a sz6 és a zene kdzt igen szoros a belsd kap-
csolat. Kosztolanyi, aki tudvalévdén tébb nyelven beszélt,
de bolgarul nem tudott, irt egy novellat (A bolgar kalauz),
amelyben minden filozéfiai elemzésen til, ragyogdan ér-
zékeltette, mi a zene titka. Ebben a novellaban arrél van sz6,
hogy az ir6 az egész éjszakat “atbeszélgette” egy bolgar
kalauzzal, aki elmondta neki élete torténetét, fényképekkel
is segitve a mesét. Reggel felé még 6ssze is szblalkoztak,
aztan kibékdltek, és mintjo baratok valtak el. Kosztolanyi
csak annyit tudhatott bolgarul: igen, nem. De gondold el,
hanyféleképpen lehet kimondani azt az igent. Igen, igen,
igen... Valahol itt kezdédik a zene. Minden azon mulik,
hogy intonalok.

Egy japan kutatd szerint a csecsemdék nyolc féle siras-
sal beszélgetnek egymassal a bdlcs6ben. A beszélt nyelv-
ben immanensen benne rejlik a zenei kifejlés lehetsége.
Persze a szavakkal nagyon sok mindent ki tudunk fejezni,
de a szavak jelentésbirodalma mégis csak véges. Az az
ember, aki képtelen odafigyelni az intonacidra, nem tudja
felfogni tokéletesen, mit mondanak neki.

- Egy miivészetelméleti traktatusban azt olvastam egy-
szer, hogy nem szabad vakon hinni a szavak igazsagtartal-
maban, ellenben a gesztusok sohasem hazudnak, mivelhogy
onkéntelenek.
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- Csabit6 gondolat, csakhogy a gesztusokat is be lehet
am gyakorolni. En ehelyett azt mondanam: ember, arra fi-
gyelj, hogy az illet§ milyen intonécidval kdzol veled vala-
mit. igy pontosan megtudhatod, mit gondolt, és mit mon-
dott.

- Haddtoldjam meg e szépgond
I6ndsen apolgarosodas koranak gondolkodaéi koziil sokan
azt allitottadk, hogy az ember szabadnak sziiletik. Fogadjuk
el, hogy igy van. Nos, ha az ember szabadnak sziletik, ak-
kor -fizdm hozza én - ahhoz isjoga van, hogy a zene szép-
ségeiben gyonyorkodjék.

- Joga lehet ugyan, de annak az embernek, akinek ater-
mészet nem adta meg a zenében valé gyonyorkddés lehe-
t6ségét, hiaba van joga.

- En a normalis képességekkel bird emberekre gondo-
lok.

- Tiz emberbdl kilenc nem igazéan képes arra, hogy be-
fogadja a zenét. Legfdljebb maguk allitjak magukrél az el-
lenkez6jét. Ugyanis nincs hozza megfelel§ “készilékiuk”,
sem érzelemviladguk. Figyeld csak meg, a fiatalok jo része
maximumra es@sitve hallgatja a gépzenét. Valojaban mar
nem is zenét hallgat, hiszen zene helyett egy folyamatos
zUgast hall. Firdik egy zagyva hangmedencében. Ebb6l a
sz6 klasszikus értelmében nem sziletik katarzis, zenei él-
mény. Ez pétcselekvés. Drogfiird6t vesznek: arra az id6re
kikiiszobolik az életiikbdl a vilagot.

- Ha torténetesen most hallandnak benniinket ezek
afiatalok, azt gondolhatnank rélunk, hogy ez a két relik-
via a XX. szazad utolsé évében egy let(int vagy let(inéfél-
ben 1év6 eszmény nevében szdvegel, dohog, és nem veszi
észre, hogy mar az ajté el6tt diibordg a masodik évezred.

- Azt mondod, relikvia? Nem hiszem. Legalabbis az
a Kodaly-i gondolat, hogy a zene mindenkié, fél évszazad
alatt semmit sem veszitett id6szer(iségéb6l.

Egyébként Kodalynak van egy masik mondasa is, amit,
furcsamaod, nem szoktak idézni. Aminek az a Iényege, hogy
minden magyarazat a zenérdl félosleges addig a pontig,
amig valaki - igazi zenét hallgatva - fel nem kialt: “Milyen
gyonyori!” Csak ettdl a revelaciétol lehet elindulni, a si-
ker reményében. Ezért én azt a gondolatot, mely szerint
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mindenkinek joga van ahhoz, hogy a zene szépségében
gyonyoérkodjon, igy fogalmaznam at: Minden embernek
megadatott, hogy egyszer az életében felkialtson: “Milyen
gyonyord!”

- Amikor zenét hallgatunk, atadva magunkat vara-
zsanak, valami nagyonfontos torténik veliink. Olyan lelki
allapotbajutunk, hogy mar nem a mindennapi magunk va-
gyunk. A zenefelemel, atlényegit, nemesbit.

- Es mi, akik atéltiik ezt az atlényegiilést, azt akar-
juk, hogy minél tébben részesiiljenek bel6le. Csakhogy -
mint mondtam - nem mindenki képes atélni a zenét. Sokan
azt hiszik - magam is kdzéjuk tartozom néha -, hogy 6k
igenis képesek attorni azt a bizonyos falat, hogy elvezes-
sék az embereket az igazi katarzishoz. Barmennyire embe-
ries, nemes is ez az igyekezet, csupan néhany esetben le-
het eredményes. Ugyanis a “megtértek” zéme sznob, akik
hiaba hajtogatjak, hogy Mozart G-moll szimfoniaja vald-
sagos csoda, igazaban haldlosan unatkoznak a tarsasagaban.

- Zeneszerz8 vagy, éppen ezért indokolt, hogy ebbe az
irdnyba kozelitsiink. Tudjuk-e, hogy hozzavet6leg mikor ke-
letkeztek az elsd 6tfokd dallamok?

- Ugy &tezer éve. “Felszallott a pava...”: Ennek a pen-
taton dallamnak a vaza legalabb &tezer éves lehet.

Az erdélyi magyar zene és zeneszerzés is ide nyulik
vissza. Ezt csak a XX. széazadban fedeztlk fel, mindenek-
el6tt Bartoknak, Kodalynak és Lajtanak kdszonhet6en. De
szorgoskodtak itt masok is: Domokos Pal Péter, Seprddi
Janos, Karoli Gaspar, Kakonyi Péter, Szkharosi Horvat
Andras, Misztétfalusi Kis Miklds, Szenczi MolnarAlbert...
Mi, erdélyi és magyarorszagi magyar zeneszerzék kilono-
sen gazdag 6rokség birtokdban vagyunk. Erdélyi és magyar-
orszagi zeneszerz6ket mondtam, ha egyéltalan szabad el-
valasztani benniinket (politikai) hatarvonallal. Babitscsal
vallom, hogy a kultdra, az irodalom, a miivészet nem is-
mer hatarokat. Ha belegondolunk, kideril, hogy a magyar
nyelv bolcséjét Erdélyben ringattdk, a magyar zenei anya-
nyelv bdlcsdjét meg plane itt ringattak.

- Mire gondolsz?

- Arra, hogy annak a miinek, amellyel Barték betért az
eurdpai, s6t a vilag zenei életébe, az a cime, hogy Egy este
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a székelyeknél. Es a mésik pentaton Bartok-mi, a Medve-
tdnc nem ugyanerrél a vilagrdl szol-e? Ez a magyar zenei
zseni mindkét miiben egy nép lelkét ragadta meg, azzal a
tajjal egyutt, amelyben él. Ha van igazi erdélyi zene - ami-
lyennek a megkomponaléséra én is mindig vagytam -, ak-
kor az teljes remeklésében Bartdknal talalhatd.

- Erdélyiként, mondottad, mindig is erdélyi zenét szeret-
tél volna alkotni. SikerGlt?

- Bartok szazadik sziletésnapjara irtam egy heged(-zon-
gora szonatat, aminek azt a cimet adtam: Szonata bartdoki
motivumokra, bar val6jaban azt a cimet kellett volna ad-
jam neki: Erdély. Erre azutan débbentem ra, miutan egy
nyugati m(ivész meghallgatta a miivet, és azt mondta: “Eb-
ben a miiben nem az a nagyszerd, hogy jo zene, hanem hogy
erdélyi.” Ha egy idegen m(ivész képes ilyen pontosan ko-
rilhatarolni azt a tjegységet, amit a szoban forgé kompo-
zicié kifejez, akkor abban valdban kell legyen valami.

- Miben rejlik az erdélyi magyar zene alapvetd sajatos-
saga, differentia specifica-ja a magyarzene egészén belll?

- Egyik tagadhatatlan sajatossaga: archaizal6 jellege.
Csakhogy ezt nemigen fogalmaztuk meg. Azt szoktdk mon-
dani, igyekezziink, gydjtsiik a népdalokat, mert a huszon-
negyedik 6réban vagyunk. En ezt idestova dtven éve hal-
lom. Gy(jtjlk is, és szerencsére egymas utan fedezziik fel
a szebbnél szebb dallamokat. Szdveget kevéshbé. Az alap-
szOvegeket és varidnsokat egy kisebb kotetbe is 6sszegy(jt-
hetnénk. Ezzel szemben a dallamoknak fantasztikus a b6-
sége, a tipusokon belll kiviragzé variaciok.

Bartdk ezt nagyon jol tudta, és milveiben utdnozhatat-
lanul kamatoztatta. Olyan hangkdzdkre is felfigyelt, mint
a b@vitett kvart, amely mar nem az 6tfokd magyar népze-
nére jellemz@, hanem a bihari roméanra. Az, hogy ezek a
zenék mind megdrizték archaizal6 jellegiket, azt jelenti,
hogy itt olyan erés zenei rendszerekkel van dolgunk, ame-
lyek képesek befogadni, atgyumi, athasonitani, magukba
szervesiteni a kilsd hatasokat is. Ez kiiléndsen a mez6ségi
magyar és roman népzenére jellemzd. A kultiranak ebben
a fortyog6 katlandban nap mint nap olyasmi szuletik, ami-
re a nyugat-europai zene mar rég nem képes. Mert ez még
nem tengerszem, nem asvanyviz, hanem forré lava, amely
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hiltében a legkllonb6zébb alakzatokat 6lti. Ebben a gra-
nit kdviletben sajatsagos belsd erd rejlik, sotét és vilagos
szinek valtogatjak egymast, mélységes fajdalom, zordsag
és fenség, és annyi minden egyéb van benne. llyen igaz-
gyongyodk keletkeznek, mikézben a lélek vizsgalja 6nma-
gat.

- Az egyhézi zene is a lélek ilyen onvizsgélata. Ez is ze-
nei anyanyelv(ink szerves része, nohajé 6tven évig - kény-
szer(ien - azeneszerz6k munkaasztalanak egyik sarkanpo-
rosodott, jobb id6kre varva.

- Eurdpa kozepén élve, minket szdzadok 6ta foglalkoz-
tatott a nyugati zenei vilaggal val6 kapcsolatunk. Megproé-
baltuk feldolgozni az egyhazi népénekeket, melyeket Gjab-
ban, sajnos, elhanyagoltunk a széveguk miatt. Fejet kell haj-
tanunk Szenczi Molnar Albert és a tobbiek el6tt, akiknek a
segitségével a nyugat-eurdpai egyhazi népénekek, zsoltarok
eljutottak hozzank. Amelyeket atdolgozva, kialakitottak
egy sajatos karakter(i egyhazi zenét. Es persze szoInunk kell
itt Kajoni Janosrdl is, aki a latin himnuszok mellé mindig
odairta a magyar megfelel6jiket is. Domokos Pal Péter
megszallottsaganak és nagy-nagy szakismeretének koszon-
hetSen aztan a dallamok is odakeriltek a szévegek mellé.
Ez a gy(ijtemény nem tévesztendd 6ssze a Kajoni féle dal-
lamgyd(ijteménnyel, amely a vilagi tdncdallamokat tartal-
mazza.

Bizony sok a tennivald, mert kdzismert okoknal fogva
az elmalt évtizedekben nagyon kevés gondot forditottunk
az egyhazi zenére, ellentétben példaul a lengyelekkel, akik
egymas utan irtdk az egyhazi mlveket.

En aromaniai eseményeket megel6z6 és kovetd néhany
hénapban irtam egy tedeumot. Nem is tudom, hogy Erdély-
ben irt-e valaki tedeumot. Kdzelebbrél én a Kodalyét isme-
rem. Ezzel nem azt akarom mondani, hogy az enyém a
masodik, mert bizonyéra van még tedeum a magyar zenei
nyelvteriileten, de kevés lehet. Aminthogy misébél is hianyt
szenvedunk.

-Az utékorra maradt mivek szempontjabdl annak, amit
mondando vagyok természetesen nincs semmilyenjelent6-
sége, de megjegyzem, hogy Kajoni Janossal ugyanaz a
dolog esett meg, minta humanista Olah Miklos (1493-1568)

68



magyar rémai katolikus f6pappal, torténetiréval, vagy
Szathmary Pap Karoly (1812-1888)festém(ivésszel ésfény-
képésszel, egy kolozsvari reformatuspapfidval A romanok
mindharmajuk nevét elromanositottak, és minden aron el
akarjak vitatni magyarsagukat.

Pedig hat okiratok bizonyitjak, hogy Kajoni Janos er-
delyi Ferenc-rendi szerzetes, tartomanyi rendf6, régi ma-
gyar énekgy(ijt6 és orgonaépit6 volt, aki 1629-ben egy er-
délyi magyarfaluban, Jegenyén sziiletett, és 1687-ben
Gyergydszarhegyen halt meg. Csiksomlyon végezte tanul-
manyait, itt is Iépett be a rendbe, és Nagyszombaton szen-
telték pappa. Eletmiive vitathatatlanul az erdélyi magyar
miivel6déstorténet szerves része. Nemcsak gydjtotte a ze-
nei emlékeket, hanemfeltehet6en maga is szerzettzenét. Le-
masolta “a nyugati zene értékes alkotasait..., de lejegyzett
magyar, roman és cigany népi dallamokat is. ” A Kajoni-
kddex ~kulfoldi és magyar egyhazi énekeket, tAncdallamo-
kat és vilagi énekeketfoglal magaban...Orgonat épitett tébb
erdélyi templom szamara, Csiksomlyénpedig (1676) konyv-
nyomdat hozott létre, ahol kottakat is készitettek. *” (Magyar
Larousse, 2. kot.).

- Kajoni Janos személyiségében, kultirajaban és mun-
kassagaban kifejezte mindazt, amit mi is vallunk és cselek-
szlink Eurdpénak ebben a részében.

- Kajoni hallatlanul m(velt, mindenre fogékony ember
volt, aki tobb nyelven, latinul kitlinGen beszélt. Osszegyij-
tott dallamai k6zott - mintjelezted - ilyen is van, meg olyan
is. Apor Lazar tanca mellett Lupu vajdané dallamait is meg-
taldljuk. Koranak igazi fia volt.

- TAgitsuk a beszélgetés korét! Mivel télink nyugatra
erésenfogytan van a nyersanyag, amit azenekdéltékfeldol-
gozhatnak, Nyugat-Eurdpaban altalanos tendencia, hogy
a komponistak komputerekkel kredlnak mindenfélét. Mint
mondtad, nalunk szerencsére olyan gazdag a népzenei
kincs, hogy...

- Akar egy zenei katedralist is felépithetnénk bel6le. Es
maris vannak kimagaslé eredmények, mindharom zene-
szerz@ csoportban. Csakhogy nagyon kevés m( forog koz-
kézen. Még a legnagyobbaktél is. Ha példaul megkérdez-
ném valakit6l, mit ismer Bartéktdl, biztosan nem azt mon-
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dana, hogy a harmadik vonosnégyes utolso tételét, hanem
a roman tancokat emlitené. Egyébként ez a legnépszeriibb
Bertdk-md, annyira kedvelt, hogy még bendzson isjatszak
Dél-Amerikéban.

- Prokofjevtdl megkérdezték egyszer, hogy van az, hogy
a masok miveit dicséri? Amire igy valaszolt: ‘“Nem tehe-
tekréla, hogyjobban szeretem, mintaz enyéimet. Tehogy
vagy a sajat mlveiddel, mind egyforman kedves?

- Azok a legjobban sikerilt miiveim, amelyek valami-
lyen arckép jegyében keletkeztek. Természetesen véletlen-
szer(ien, mert a zeneszerz6 nem ir direkt dnarcképet, bar
végtére ezt is megtehetné.

En gy indultam el a palyan, hogy egy népdal inhletett
meg:

“Ha folydviz volnék,

Banatot nem tudnék,

Hegyek, volgyek kézott

Szép csendesen folynék.”

- Nem tudom, miért, de ez a népdal engem Bethlen Ga-
borra és kordra emlékezet.

- Oda nyulik vissza, de népi dallam, népi szellemd. A
zsid6 folkdrban is megvan. Amin nincs semmi csodalkoz-
nivald, mert nagyon mély emberi érzés fejez6dik ki ben-
ne. llyen forman akéar tobb ezer éves is lehetne.

Els6 munkam 1953-ban keletkezett, els6éves féiskolas
voltam akkor. Valamivel kés6bb még irtam néhany kisebb
mivet, amelyek, érdekes médon, igen-igen népszer(iek lettek.

A hetvenes években teljes erével a nyugat-eurépai irdny-
zatok felé fordultam. Komolyan foglalkoztatott a dodeka-
fonia, és atvetem az aleatériét, vagyis azt a gyakorlatot:
dobd el a kockat, és ami kijon, irjad.

Miutan kifutott alélam a dodekafonia és az atonalizmus
minden vélfaja, elkezdtem rajzolni a partitirdkat. Messzi-
rél grafikdknak vélnéd 6ket, mert bizonyos tdvolsagrol mér
nem latszanak a hangjegyek, viszont a szinek és a vonalak
a legkilénbdz6bb absztrakt formakka allnak éssze. Néha
ismerdseim meg is kérdezték télem, mondd, ezek le isjatsz-
haték? Olyankor feltettem a “rajzot” a zenében, és tudod
mit mondtak? Nem is sz6l olyan rosszul, mint amilyen
szépnek kinéz.
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Eletem Gtjanak feléhez érve, ezek a dolgok épp olyan
gyorsan eltlintek alkotdi munkambdl, mint amilyen vérat-
lanul megjelentek. Rad6bbentem, hogy lassan rendeznem
kell a dolgaimat. Ez 1983-ban tortént, amikor is latszélag
visszatértem arégi gyakorlathoz, de val6jaban nagyot lép-
tem el6re. Ugyanis akkor kezdtem el olyan zenét irni, amit
barki, aki életében legalabb egyszer kimondta, hogy a zene
gyOnyord, megérthet, befogadhat. Azért szereztem Ujabban
ilyen muzsikét, hogy a zene eljusson mindazokhoz, akik a
nyolcvanas években fokozatosan befelé fordultak Erdély-
ben, a 1élek mélyén keresve az igazsagot és a szépséget.
Hiszen Kint lehetetlen volt ilyesmire taldlni. Akkoriban
egyre tobben jartak koncertekre, a hangversenytermek
rendszeresen zsUfolasig megteltek.

Ebben az id6szakban Vivaldi “sugalmazéasara” egy ti-
zenkét koncertbdl &ll6 sorozatot irtam, amelybe belekom-
ponaltam mindazt a sok szépséget és értéket, amiért én Ko-
lozsvérért, Erdélyért és Européért rajongok.

Eletem nagy szerencséje, hogy Gy. Szab6 Béla grafikus-
m(ivész, nemzetkdzi hirli fametsz6 a baratsagaba fogadott.
Személyes tandja voltam élete szép és boldog korszakai-
nak és az utolso hetek halaltusajanak is. Oreg baratom sok-
szor mondta volt: “Mikdzben metszem ezeket a tajakat,
olyan szivesen hallgatom Vivaldit és Handel csodalatos
larg6jat.” Akik ismeijik alkotéi munkassagat, tudjuk, hogy
a zene ilyetén szépségeit bele is szerkesztette gyonyor(i taj-
képeibe.

En is Handel largojat vettem alapul, amikor megirtam
a hatos szdmu koncert6t, ami valdjaban rekviem az 6 em-
1ékére.

1999.
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BENNUNKET KIUTALTAK,
KITASZITOTTAK ROMANIABOL

Kerek hisz éve nem talalkoztunk. Természetesen ez még nem
elég ok a nyilvanossag el6tti gondolatcserére, de az mar igen,
hogy felfedjuk, anno miért utasitottak el hatszor egymas utan
a kolozsvari “lon Andreescu” Képzém(ivészeti Féiskolara
felvételiz6 egykori osztalytarsat és jo baratot, akit az 6tve-
nes-hatvanas években Varad-szerte a legtehetségesebbnek,
amolyan csodagyereknek tartott a szakma. Hogy megelégelve
az “érthetetlen” fiaskokat, a hetedik nekifutashoz atkeljen a
Karpéatokon, és a bukaresti “Nicolae Grigorescu” Képz6ém(i-
vészeti Foiskolara nyomban folvegyék.

Az azbta eltelt évtizedek mintha igazsagot szolgéltattak
volna a kozel két évtizede Genfijén é16 festém(ivésznek, aki
immar tébb nemzetkdzi megmérettetés dijazottja és az
Eurdpai Akadémia tagja. Gondolom, az is sokat nyom a
latba, hogy a Szalai Jozsef festményei kelnek el a legbor-
sosabb &ron Svéjcban...

- Lebbentsiikfel hat afatylat a maltrol!

- Sokszor meghanytam-vetettem magamban a valami-
kori szérny( kudarcokat, de nem talaltam mas magyaraza-
tot r4juk, mint azt, hogy a sorozatos elutasitas a szeku miive
volt. Kalvaridm 1960-ban kezdédott, Nagyvaradon. Mint
mindig, aznap reggel is, amikor elvittek, a nyomda rajzter-
mében dolgoztam. Egyszer csak csordg a telefon. A m(ive-
zet6 felveszi a kagylot, feszilten figyel, majd elorditja
magat: - Szalai Deutsche elvtarshoz! - Deutsche, az igaz-
gatd, sietve kozli velem a “feladatot”: - Kis Szalai, maris
menj a Tanugyi Osztalyra, valamilyen tervrajzot kell elké-
szitened!...

Alighogy az utcara léptem, a nyomdaval szemben, a
szinhdz mellett megéllit egy férfi:

- Bocsénat, nem tudja, merre van a Tanlgyi Osztaly?

- Dehogynem, én is oda megyek.

- Nagyszerd, hat akkor menjink egyitt. De mi kocsival
vagyunk...
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Hatranézek, és latom, hogy egy Duba (rabszéllité ko-
csi -A.K.) gurul 1épésben mogottink. Régton tudtam, hogy
ez nem taniigy. Amikor a kocsi utolért, kinyilt a hatso ajto,
belokott a kocsiba, és irdny a szeku székhaz. A hatalmas
kapu alatt athaladva, atadtak két fegyveres 6rnek. - R6g-
ton jovink! - mondta az, aki leszdlitott. J6 6ra mulva az
egyik posztold katona azt kérdezte: - Nem fél? - Mit6l fél-
nék? - valaszoltam. Tényleg nem féltem. Akkor még nem.

- Megvadoltak?

- Megvadolni nem vadoltak meg, nem is volt mivel, de
rendszeresen taldlkoznom kellett bizonyos K-val, egy
szekus tiszttel.

- Miért?

- Nem indokolta. Els6 alkalommal kézdlte velem, hogy
iijak egy Onéletrajzot. Tizenhét éves srac voltam. Parancs
volt, hat hamar ment. Séta kdzben mindig Ugy “cseveg-
tink”, mintha semmi se tértént volna, akar ha egy cukrasz-
daban lnénk. Persze § is tudta, hogy én is tudom: az, ami
most velem torténik, a szeku mive, de err6l nem eshet szo.
Erdsen groteszk “jaték” volt.

igy sétalgattam én K-val kéthetente az Akadémia utca-
ban, volt rajztandrom, Mottl Roman festém(ivész lakasa
elétt. Mindig ugyanazon az Gtvonalon. Gondolom, azért
mindig ott, hadd lassa az “6reg”, hogy a legjobb tanitva-
nya is... “Na nézz oda, hat Szalai is!?...”, &mulhatott el,
kilesve az ablakon.

Latva, hogy nem megy velem semmire, fél évvel kés6bb
K. “nagylelk(” ajanlatot tett. Sz6 szerint a kdvetkezdket
mondta:-----Ha maga segit nekilink, mi is segitiink maga-
nak bejutni az Andreescura (vagyis a kolozsvari “lon
Andreescu” Képzémi(ivészeti FGiskolara -A.K.). Majdnem
szembe réhdgtem. - Ha én egyszer leérettségizem, nem lesz
szilkségem semmilyen segitségre - replikdztam, és elval-
tunk.

Olyan biztos voltam magamban! Meg sem fordult a fe-
jemben, hogy nem jutok be.

- Hogy értek véget a “talalkozasok? "

- Az utolsé “légyottra” K. egy fiatal sracot kiildétt maga
helyett, aki a Szent L&szI6 téren egy félreesd padon a ke-
zembe nyomott egy fél ives papirt, és azt mondta: - Na, irjal
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- Mit? - kérdeztem. - iija, amit mondok! - Es diktélta: -
Alulirott... tudomasul veszem, ha elmondom valakinek,
hogy kapcsolatban alltam az allambiztonsagi szervvel...

Hirtelen olyan 6rom fogott el, hogy majd szét feszitette
a mellemet. Ereztem, hogy vége a pokoljarasnak. - Mit ir-
jak még? - surgettem. - Azt, hogy ilyen és ilyen torvény-
cikk értelmében (és mondta a térvénycikk szamat) biinte-
t6jogilag vonnak felelGsségre. - Alairtam, és elvaltunk.

- Nem sokkal azutan kévetkezett a nagy er6prdba, afel-
vételi versenyvizsga.

- Amikor az els6 nekirugaszkodas utan “elvéreztem”,
bementem a f6téri Szent Mihaly templomba, és az Ures
katedréalisban, hatul egy padban sokaig sirtam. “Ez nem
lehet igaz!”; “Lehetetlen, lehetetlen!” - zokogtam megsem-
misulve.

- Mikorjottél ra, hogy a szeku keze van a dologban?

- Azt, hogy 6k tettek keresztbe, nem fogja megmonda-
ni nekem soha senki. Ezt én csak sejtem, de ez a sejtés fel-
ér a bizonyossaggal.

A hatodszori sikertelen kolozsvari probalkozas utan at-
keltem a Kéarpatokon, és Bukarestben nyomban félvettek
a “Nicolae Grigorescu” Képzémdivészeti Fiskolara.

- Mennyit maradtal a romanfévaroshan?

- Osszesen tizenkét évet. Az elején lakasom sem volt,
egy kis baratnémnél hiztam meg magam. Egy Ujsaghir
alapjan késébb “talaltam” egy garzont. Nagysietve elindul-
tam héat, hogy megkeressem, de a megadott cimen nem la-
kés volt, hanem az evangélikus temetd. Viccnek se valami
elmés, még kevéshé vall jo izlésre.

- Aromanfévarosban nem zaklatott a szeku?

- Dehogynem. Egy reggel az egyik kollegina félrehivott
a miteremben: - Idefigyelj, Joska, gondolkozz, mit mond-
tal vagy mit csinaltal - kérdezte zaklatottan -, mert engem
mar kétszer beidéztek a szekura miattad!? Es nem csak
engem, hanem a tébbieket is.

En akkorra mar eldontéttem, hogy kilogok, ezért még
egy teljesen artatlan viccet sem engedtem meg magamnak.

- Es téged nem idéztek be?

- Két honappal azutan, hogy a kollegina félrehivott, R.
“elvtars”, az intézet szekusa megszolitott, amikor egy al-
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k&lommal “véletleniil” dsszefutottunk: - Szalai elvtars -
mondta - szeretnék magaval beszélni. Délutan otkor legyen
a “Baba Novac”-on.

A “Baba Novae” egy hatalmas komplexum, a szeku és
a renddrség egyik székhaza volt. Ott csak négy orat vara-
koztattak. Ejféltajt szabadultam a “vendéglatasbol”. Ott is
nyilatkoztattak, de akkor mar edzettebb voltam, egyetlen
kétértelm(i vagy félreértelmezhet6 szdt, bar nagyon szeret-
ték volna, nem voltam hajlando leirni.

A megadott id6pontban megjelentem. Kisvartatva R. is
megeérkezett. - Szalai elvtéars! - fordult felém -, hdrom perc
- mutatta kdrmével tdgetve az 6ra szamlapjat. - Harom
perc, és jovink. - Majd odasz6lt a szolgéalatos tisztnek: -
Vigye fel a harmadik emelet tizes szobaba!

Evekkel kés6bb Kanadaban egy baratomtdl tudtam
meg, hogy R. “elvtarsat” a 89-es romaniai puccs utan Genf-
be, az ENSZ-hez kuldték “dolgozni”. Genfbe, érted!? Ide
hozzam! Es még mondja valaki, hogy 89 utan Romaniaban
a szeku nem miikodott!

Hol is hagytam abba? Ja, igen. Négy 6raval késébb

nyakkendd@sen, 6ltonyben megjelent R. harom fogdmeg-
gel. En az asztal masik végén latolgattam, hogy vajon mi
fog torténni, netan Kkiverik a fogam? R. rutinmozdulattal
kinyitott valami dossziéfélét, és gyorsan beszélni kezdett.
- Nincs sok idénk dumalni. - (Mintha én lettem volna a hi-
bés a négyoras késésiikért.) Ejfél utan keriiltem haza, azu-
tan, hogy szdmukra is “vildgossa” valt: teljesen artatlan
vagyok. R. ezzel rekesztette be a négy 6rés “ropgylést”. -
Holnapra - utasitott mintegy - irjon egy énéletrajzot, bara-
taival, ismer@seivel, kapcsolataival. - R. elvtars - mondtam
-, én festd vagyok, nem tudok ilyeneket irni. Itt vagyunk
oOten, segitsenek most megirni. - Hozzafogtam: Alulirott...
- Tovabb hogy irjam? - kérdeztem. Tébbszor is megprébal-
tak atejteni, kétértelmd szavakkal. Arra azért vigydztam,
nehogy behlzzanak.

Mésnap reggel a munkahelyemen megirtam a felmon-
do kérelmet. Bevittem az igazgaton6mhoz, aki Chivu Stoica
kbzponti bizottsagi tag 6zvegye volt. Chivu Stoicarél tud-
ni kell, hogy agyonl6tték, miutan az egyik partkongresszu-
son nagynyilvanossag el6tt csinyan dsszekilonbozott



Ceausescuval. Ezt kevesen tudjak, de én ott voltam a teme-
tésén, ahol ezt tényként suttogta a gyaszolo gyllekezet.
Nos, mondom a hélgynek, aki egyébként irté rendes volt -
Arra kérem, most helyben irja ala, mert én maris elmegyek
ettdl a vallalattol! Akar alairja, akar nem, holnap mar nem
jovok be dolgozni. - Csak nem ezért a kis problémaért? -
kérdezte. - Nem, nem, de azért ezért is.

- Hogyjutottal ki?

- A munkaimmal. Engem mindig a mel6 vitt el6re. Két
évvel az egyetem elvégzése utan mar tagja voltam a Kép-
z6mUivészek Orszagos Szovetségének. Miért fontos ez?
Azért, mert az orszagos grafikai tarlatokra minden feljott,
ami akkor Iényeges volt a grafikaban Roméaniaban. Azokon
a tarlatokon nemhogy szines litogréafia nem volt, de még
fekete-fehér kényomatot is csak elvétve lehetett latni.
Ugyanis a hatésagok széttorették a kdveket, hogy az em-
berek, ha akarnanak, se tudjanak pénzt vagy okmanybélye-
get hamisitani.

Nekem irtd szerencsém volt, mert egyszer az ortodox
egyhaz nyomdajanak a pincéjében hatalmas lito-kévekre
bukkantam. Vettem egy liter palinkat a popanak, és a két-
méazsés kélapokat elszallittattam a mdterembe. igy tortént,
hogy a “Dalles”-teremben ( ez a legnagyobb kiallité terem
Bukarestben - A.K.) nekem t6bb tizszines litografiam is volt
kiallitva.

Mivel Bukarest févaros, a kiallitasokat kilfoldi diplo-
matak is megtekintették, és kdziiluk tobben “raharaptak” a
munkaimra. ld6kdzben ismerkedtiink. Meghivtak fogada-
sokra. Jartak ndlam otthon is. Vaséroltak. Kikisérve, az
egyik nagykovetet az utcan arra kértem, kiildjon a nevem-
re, lakcimemre egy pecsétes meghivast egy kiallitasra, mert
itt mar nem birom tovabb. (A lakéasba esetleg beszerelt le-
hallgat6k miatt csak az utcan mertem ilyesmivel el6hoza-
kodni.) Két héttel kés6bb pecsétes meghivé érkezett Bel-
giumbol egy galériatulajdonost6l, amiben az allt, hogy
“megtekintette” a munkaimat, és barmikor szivesen lat egy
kiallitdsra. Nekem pedig kiallitasra készen volt egy csomé
litografiam, a hatésagok nem utasithattak vissza.

- Meg se alltai Genfig?

- El6szor Frankfurtba mentem. Ott jottem ra, hogy ne-



kém nem j6 se Hollandia, se Belgium, és felszalltam a
Frankfurt-Genfszerelvényre. A genfi renddérségen kivettem
a zsebembdl egy el6re elkészitett cetlit, és odaadtam egy
hélgynek. Ez allt rajta: “Menedékjogot kérek és tolméacsot.”
Kaptam szaz frankot meg egy térképet, amelyen megjelélt
két pontot: arend6rség és a szalloda helyét. Vettem egy keést,
egy villat, egy kanalat, és egy tanyért, igy kezd8doétt - har-
minchét évesen.

- Ertelmiségiek korében gyakran igen stlyos traumat
okoz a kivandorlas, még a Magyarorszagra valo attelepi-
lés is. Téged nem gyo6tortek ilyen gondolatok, érzések?

- En nem azért szoktem ki Romaniabol, hogy itt olcsob-
ban vegyem meg a krumplit, vagy hogy nagyobb labon él-
jek. Azértjottem ki, hogy mentsem a magam mivészetét...

A Koros-parti kavicsokat meg a Bihari-hegyeket, ahol
sz&z kilométereket barangoltam egyedul vagy ismerdsok-
kel, szeretném még egyszer latni. De Varad, bar ott sziilet-
tem, valahogy nem vonz. Hallom, hogy lerohasztottak! Ami
persze nagyon f4j, de nekem a miivészetemmel vannak ori-
asi problémaim. En nem azért festek, hogy pénzt keressek
vele, noha ebbdl élek... “Sajnos” nagyon lassan haladok
egy-egy képpel, mivel a régi flamandokra és italiai meste-
rekre utald technikam rendkivil munka- és id6igényes.

-Magyarorszagon é16 erdélyi mivészek koziil sokan nem
talaljak helyliket. Gyakran témahianyban szenvednek, apa-
tiafogja el 6ket, kiszikkadnak. Mert az a vilag, ahonnan &k
eltavoztak, ezt a kozonséget nemigen érdekli, 6nekikpedig
ez a vilag idegen, jollehet az anyaorszagban kifejezetten
anyanyelvi kdzdsségben élnek. Neked voltak-e ilyenszer(
élményeid?

- AKki igazi fest, még “néman” is fest. Az igazi zene-
szerz§ se tudott elhallgatni azutan sem, hogy megsuketiilt...

- Azok a iKords-parti kavicsok meg a Bihari hegyek™
beéplilnek-e a munkaidba, anélkil, hogy alkotas kdzben
tudatositanad?

- Bizonyos mértékben és értelemben feltétlenil. Hadd
mondjak egy példat. Az a munkam, amellyel Monakdban
elnyertem a zsdri dijat, valéjaban egy invazié. Amikor az
oroszok bevonultak Afganisztanba, hogy “felszabaditsak”
Oket, latva az irtdzatos rombolast, kegyetlenkedéseket, ben-

77



nem Ghatatlanul felelevenedtek az étvenhatos magyar sza-
badsagharc fajdalmas emlékei. Ez munkalt bennem végig,
amig a kompoziciét (Hommage & Bosch) készitettem, ami-
vel aztdn, mint mondtam, Monakdéban dijat is nyertem.

Amikor elkezd@dott a dijkiosztas, dobbent csend lett a
teremben. Egyszer csak hallom: “Prix du jury: Joseph
Szalai”. Nem hittem a fulemnek...Aztan ezer kérdést szo-
geztek nekem. Mondtam, én magyar vagyok. - Budapest-
rél? - kérdezték vissza a tévésstab emberei. - Nem Buda-
pestrél, hanem Erdélybél.

Persze, korantsem mindenki tudta, mi az, Erdély. Tob-
ben még azt sem tudtdk, hogy egyaltalan hol van. Ezért
kézzel felrajzoltam a leveg6be a Kérpatokat, Ugy jelezve,
hogy Erdély azon belil van. Azt is meg kellett magyaraz-
nom nekik, hogy jollehet Erdély most Romaniahoz tarto-
zik, de ezer évig Magyarorszag szerves része volt. Ha egy
perccel hamarébb tudomast szerzek a dijrol, jobban 6ssze-
szedem gondolataim. De ki gondolt itt dijra! Rendkivdil
szigoru szelektalasok voltak. Nyolcezerjelentkez6b6l két-
szaz kerllt be, ebb6l 6ten kaptunk dijat. Nyertem még egy
dijat Napolyban, Bonnban pedig egy egyéves dsztondijat
kaptam. Erdekes, minden jelent6s nemzetkozi elismerés
Svajcon kivil tértént. Nekem valahogy nem megy Genf.

- Mégis itt élsz mar kdzel hdsz éve.

- Ezt én sem értem, hogy van. Mindig el akartam men-
ni innen. Mehetnék is, hisz szabad vagyok. A madar is el-
repllhetne akar a vilag végére is, még sem szall messzibb-
re csak azért, mert elszallhat...

- Nem érzed otthon magad Svéajcban?

- Nemigen. De az az igazség, hogy sehol sem érzem
igazan otthon magam.

- Kinézik a bevandorlo6t?

- Sz6 sincs ilyesmir6l. Genfnemzetkdzi varos: a kinai,
ajapan, a néger és mind a tébbi nacidbeli itt a maga nyel-
vén beszél. Itt nem Ugy van, mint Romaniaban, ahol dur-
van rad szoltak, ha magyarul beszéltél: “Beszély roméanul,
te, mert roman kenyeret eszel!” Itt senki sem bajlodik ve-
led, ha kifizeted az addd és a hazbért. Persze létezik egy
svajci, azon belll pedig egy genfi attitlid. Talan ez rendjén
is lenne, de hogy itt otthon érzem-e magam? Nem. Nem az
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én otthonom. Kilonds, hogy én maig se talaltam meg azt a
“nyugvépontot”, ahova nagyaltalanossagban megérkeznek
az emberek. Az én “nyugvopontom” valamiféle kompro-
misszum lenne, amit természetesen utélok.

- Genfien lehet magyarként éIni?

- Hogyne! En is lehetnék akar a Svajci Magyarok Szo-
vetségenek az elndke is, ha lenne bennem ilyen fajta moti-
valtsag. Az alapvet6 kilénbség, ami mindenre magyaraza-
tot ad, az az a kériilmény, hogy itt hétszaz évvel ezel6tt ment
végbe az “unirea pricipatelor”, vagyis a kantonok egyesii-
lése, a két roman tartomany viszont csak a mult szazad
mésodik felében egyesilt, azbéta l1étezik Romania.

A svéjci lakos azt el sem tudja képzelni, hogy (amint
Romaniaban tortént) egyszer csak jon valaki (a szekus, a
renddr vagy a manipulalt tomeg), és egy bunkdval Kiveri
a fogad, vagy elildoz atyad hazabol. A svajci polgar sza-
mara egyenesen felfoghatatlan, hogy egy vilaghir(i karmes-
tert (mint példaul a brassoi sziletés(i Erich Bergelt és csa-
ladjat) csak azért itéljék tobb évi bortdnre, mert vallasos
zenét vezényelt valahol Romaniaban.

Viszont mi éppen ezekbe az abszurditasokba szllettiink
bele. Ha ez nincs, biztosan otthon maradtam volna, és tet-
tem volna a magam dolgat. Mert végtére is, mit keresek én
Genfben? Az emberi méltosadgot nem sért§ szabad vilag-
ban senkinek se jut eszébe, hogy elhagyja a sziléfoldjét,
hazajat. En sem, te sem jokedviinkben jéttink el Romani-
abol, hanem azért, mert kiutaltak, kitaszitottak benniinket
onnan.

-RenéHuyghefrancia mlivészettorténész, ama monakoi
nemzetkdzi kiallitas zs(irijének az elndke azt mondta, hogy
te mer6ben mas Utonjarsz, mint a modernek.

- Halala el6tt tobbszor is levelet valtottunk. Most is 6r-
z6m egyik kedves levelét, amelyben egyebek kozt ezt irta:
“Most, amikor amodem mivészet egy Uj dekadencia, aka-
démizmus felé vezet6 Gton halad, Szalai visszanyul a régi-
ekhez, ahonnan valéban van mit meriteni.”

- Miért vonzddsz el@szeretettel aflamandokhoz?

- Nemcsak hozzajuk. A régi itéliai mesterek és az orosz
ikonfestészet is vonzanak: van Eyck, Vermeer, Holbein
oridsok. Persze vannak nagyon jé absztrakt alkotasok is.
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Aligha véletlen, hogy Klee és Bartok baratok voltak.

- Erdekes, hogy a zenében is hodit az absztrakt...

- Ott is nagyon sok Uj hiilyeség szlletik, mikézben még
Mahler, Bruckner, Bartdk muzsikajat sem ismerjik! Pedig
mindegyik egy-egy 0rids. Franciaorszagban a France
Musique radiéadoban olykor huszonnégy 6ran at csak Bar-
tok mUiveket jatszanak. Budapesten ilyesmit, sajnos, nem
tapasztaltam.

Az az érzésem, hogy é&testiink a 16 tulsé oldaléra. Ha
vissza tudna rantani valakil...Mindenesetre én végzem a
magam dolgat a sajat meggy6z&désem szerint.

- Szerzetesifegyelemmel, keményen dolgozol.

- Amikor festek, engem nem érdekel, hogy eladom, el-
adhatom-e azt a képet vagy nem. Hidnyzik bel6lem a pénz-
csinaldk mohdséaga. Sokszor le is hillyéztek mar emiatt.

- Miért nem allitasz ki Magyarorszagon is?

- Erre még nem gondoltam. De az is hozzatartozik az
igazsaghoz, hogy nekem itthon nincs raktaron annyi anya-
gom, mint altaldban a fest6knek lenni szokott.

- Hogy lettél az Eurdpai Akadémia tagja?

- A monakdi dij utdn egyszeriien meghivtak.

- Bizonyara sok szép almod, terved van. De van-e koz-
tik olyan, amelyikre azt mondanad: ez a legnagyobb?

- Nagyon szeretnék valahol egy templomba egy nagy
oltarképet festeni, széles aranyrdmakkal, a helyhez és ren-
deltetéshez ill6en. Szeretném ezt a szandékomat nagyon
komolyan megbeszélni azokkal, akik ebben érdekeltek és
ugyanakkor illetékesek is. Rengeteg Otletem van...

1999.
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HOGY MEG KOSZIKLAN IS
TEREMJEN VIRAG

Balogh Edgar (Temesvar, 1906 - Kolozsvar, 1996): koziro,
szerkeszt6, egyetemi tanar, irodalomszervezd, politikus.
Pozsonyban redlgimnaziumot végzett, apragai német egye-
temenfilozofiat tanult. Kezdeményez6je és szervezdje volt
a csehszlovakiai magyar ifjusag Sarlés mozgalmanak,
Fabry Zoltannal az Ut cim( baloldalifolyéiratot szerkesz-
tette. 1935-ben a csehszlovak hatésagok kiutasitottadk az
orszaghol. Sziiléfoldjére visszatérve, el6bb Kolozsvart,
majd Brass6ban telepedett le. A Brassoi Lapok cikkirdja,
a Korunk munkatarsa. A MADQOSZ vezet8ségi tagjaként
kezdeményezi a romaniai magyar ifjusag 1937-es Vasar-
helyi Talalkozojat. A bécsi dontés utan rovid ideig Kalota-
szentkirdlyon tanit, hatdsagi eltavolitasa utan, Moricz Zsig-
mond megbizasabdl, a Kelet Népe kolozsvari szerkeszt6je
(1941). 1944-1948 kozott a kolozsvari Viladgossag cimi
napilap f6szerkeszt6je. A Magyar Népi Szovetség alelno-
ke. A Bolyai Tudomanyegyetem tanara, majd rektora
(1949). A Babes-Bolyai egyetemen publicisztikat tanit.
1957-1971 koz6tt az Ujrainduld Korunkf6észerkeszté-helyet-
tese. A Romaniai Magyar Irodalmi Lexikon kigondoldja és
f6szerkeszt6je. Tobbszor voltpolitikaifogoly. A Duna-vol-
gyi népek kbzeledésének és baratsaganak toretlen optimiz-
musU apostola volt.

-A torténelem az erdélyi magyarok, kiilénésen a k6zos-
segért kiallo értelmiségiek sorsadba egyarant beleszbtte a
sziszifuszi és a prométheuszi motivumot. Sziszifuszként
mindig Ujra kellett kezdenifelépiteni azt, amit a tobbségi
hatalom gy(il6lkédd erdi dolyfésen leromboltak. Pro-
métheuszként pedig - Babits szavaival - még a sziklan is
fényt szomjaztak.

- Egész életemben, hol Csehszlovékiaban, hol Romani-
aban, de még Magyarorszagon is - erdélyi voltomban Ki-
sebbségi lévén - legfontosabbnak a sajatos életkeretek és
hatékonysagi terepek megteremtésében valé szerepemet

81



lattam. Az 6sszeomlott Magyarorszag romjai kozt kisebb-
ségi teriileteken hianyoztak az 6nmegvalositas, az Gjrakez-
dés és felemelkedés meghatarozd lehet6ségei, s barmilyen
tarsadalmi és mivelddési igyekezetnek megfeleld alapoza-
sok, intézmények nélkiil a semmibe kellett torkollnia. Di-
aktarsaimmal egydtt elsé nemzedékként vallaltuk a bizony-
talan nemzetiségi létet, szinte a semmibdl kellett elindul-
nunk, hogy életre vald kdziletet teremtsiink magunk koré.
Nosztalgiadk és vagyalmok helyett meg kellett tanulnunk
egy redlis dsszeszedés csinjat-binjat. EI6bb kifutési teret,
a szervezett kisebbségi magyar kdzélet kibontakozasat
kellett minden egyéni palyakeresés szdméra el6térbe he-
lyezniink. Amikor neveltetésem helyér6l 6seim honaba
kényszeritettek, itt Erdélyben az ifjusag hasonlé honszer-
zéssel volt elfoglalva, itt is az dnmegszervezés feladatsora
volt az esedékes. Ha akartam, ha nem, Gtkeresé alkatom-
nal fogva mindkét utédallamban kozirdként, szerkeszté-
ként, Uj mozgalmak részeseként nem a kivant szakmaban
valé elmélyiilés, hanem a feladataira ébredd fiatal értelmi-
ség terepszerz6 népszolgalata valt kortarsaimmal egyiitt
mindennapi tevékenységuinkkeé.

- A sokfélefeladat, elfoglaltsag kozul melyik volt a leg-
kedvesebb?

- Ha mér rékérdeznek dreg koromban arra, hogy mi volt,
helyesebben mi lett volna szamomra a legkedvesebb elfog-
laltsag, ugy bevallom, hogy a trsadalmiva és miivel6dés-
politikaiva valt torténelmi oknyomozas volt sokszor titkolt
belsd életem vigasza és tamasza minden megprdbaltatas
kozepette. Ha koriilményeim folytdn nem is szakosodtam
el, publicisztikdim mdogott ott rejlett mindig valogatott
kdnyvtaram, begyijtott adataim cédulasora. Néprajzi isme-
reteim a népi kultlra korszer(i k6zdsségi attételévé, féleg
helytorténeti érdekl6désem (j torténelmi dntudat kivalta-
sdva, szociografiara timaszkodé tarsadalompolitikam a ki-
sebbségeknek irdnyt mutatd publicisztikdba szivodott fel,
s csak az otthon és konyvtarak csondjében fordultam leg-
bens6bb énmagam szellemi forrasaihoz, vagyis legkedve-
sebb foglalatossagomhoz.

- A Korunk a maga sulyaval igenjelentds szerepet tol-
tott be a romaniai magyarsag szellemiségének aformaléa-
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saban. On arégi és azUjfolyamn:
emennekf@szerkeszt6-helyettese volt, tehat nemcsak része-

se, hanem egyik irdnyitdja is az erdélyi, romaniai magyar-

sag Onismeretét szolgald szellemi tevékenységnek.

- Ami a Korunk tdbb mint félszazados torténelmét ille-
ti, jo tudnunk, hogy nem egyszer ment &t fordulatokon.
Dienes Laszl6 1926-ban alapitott liberalis folydirata Ko-
lozsvart a bekdvetkezd vilagvalsag soran bal felé radikali-
zalodott, s nem egyszer, dogmatikus Kkitérdi utan, az anti-
fasiszta harc jegyében, immar Gaal Gabor kitekint6 alkal-
mazkodasaval, népfronti jelleget 6It6tt, nem utolsé sorban
a Tamasi Aron elndkletével lezajlott VVaséarhelyi Talalkozo
hatasara. Ebben az id6ben keriiltem a laphoz munkatérsnak,
éppen a népben-nemzetben vald gondolkodas kisebbségi-
leg oly fontos megkdzelitésével. Az 1957-ben indult gj fo-
lyam immar Gali Ern6 fészerkeszt6 oldalan talalt, és star-
tolt egy szocialistajovéelképzelés felé. Hogy mi lett ebbdl
arendre bealld torzulasok, s féleg a Ceausescu féle szemé-
lyi kultusz folyaman, arr6l marnemaz  és most (Kolozs-
var, 1976) cimi kényvem haséabjain sz6lok, hanem a dik-
tatlra bukéasa utan.

Tessék elévenni a folyGirat 1989-es évfolyamanak ket-
tés szamat, mely méar csak 1990-ben tudott pétldlag meg-
jelenni. Béar a hetvenes évek elejét6l nem tartozom mar a
szerkeszt6ség kotelékébe nyugdijaztatdsom folytan, ram
harult a feladat a lap torténeti egészének értékelésére az (j
forradalmi atalakulas kozepette. Hegyi beszédfordulatkor
cim alatt 6szintén megirtam, hadd idézzem: “Ha valahol
hibaztunk és akaratlanul is kiszolgaltattuk eredendd koz6s
humanizmusunkat, az egy belsé vitainkat kiegyenlité ‘par-
tossag’ hibas hiedelme és taktikaja volt. Eleve hibas takti-
ka, méghozza ellentmondasos is, hiszen a Korunk belsé
tdboraban minden vitafél, akar igazaval, akar tévedéseivel
egyforman szembeszalloit a Ceausescu féle partvezetésjel-
szavai és fegyelmezései mogott egyre tamaddbba valo, s
végll a hamisitatlan értelmében fasizal6d6 hatalmi torzu-
lassal. AjovObe vetett bizakodasunkat, elért eredményein-
ket védelmez6 ‘parthliség’ csapdanak bizonyult. A bensé-
leg sokoldalian megoszto, de kozds fellépéseivel, rendez-
vényeivel, tandcskozésaival fénykoraig ért lap mondandoé-
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ja a fokozddé prés alatt egyre 6sszébb szorult. Gatat szab-
tak a szabad vizsgalddasnak, majd sorra kitiltottak a folk-
16r, a magyar torténetiség, a nyelvapolas, a nemzetiségi
tudat, s6t a roman-magyar kapcsolatok targykorét, mig
végul a népi és az egyetemes humanizmushoz ragaszkodo
fészerkeszt6t is nyomtalanul eltvolitottak a reakcids part-
diktatdra kezére jutott lapt6l.” Ennyi az elvi vallomas a
visszatekintésben.

- Esmilyen volt a minden gancsoskodas ellenére meg-
Orzottfolytonossag?

- “Bar a cenzura totalis belenyulasa - irom a cikkben -
megtorte a hagyomanyos févonalat, a szerkeszt6k kitarta-
sa mégis tudott a gyérilé lehet6ségek felkutatisaval élni,
s a felulrdl diktalt anyag résein at is megszolaltatta a régi
hiiséget. A lap kihullott az id6b6l, de feltlinen késlekedd
megjelenései, a vilagtdl vald teljes elzartsag és oktrojalt
megterhelései (a ‘muszaj-anyag’ tultengése) ellenére (j
eréket gy(ijtott maga koré, latszélag semleges témakon at
is fenntartva egyet s mast a maga sajatos feladataibdl.

Az 1990-es évfolyam Kantor Lajos f6szerkesztésében
immar a megujhodott vilagkitekintést és erdélyi magyar
Onkifejezést koveti és sugdrozza.”

- A kuzdelmetfeladé “nemlehet”
Balogh Edgér a lehet6ségeket kihasznaldé “ahogy lehet
elvétvallotta, vallja. A kompromisszumok célravezetébbek?

- Amagyar nyelv mindig szigoru kilénbséget tesz meg-
egyezés és megalkuvés kozott. A megegyezeés lehet nemes,
ha két felet kielégit, s lehet nemtelen, ha az igazat képvise-
16 fél megadja magéat. Alkalmazkodni a kérnyezethez mind-
ig tudni kell, hogy még kdsziklan is teremjen virag, de
megalkudni, a kipusztulasba beleegyezni, tilos. A Kisebb-
ségi életben nem az én kitalaldsom ez, hanem mindazoké,
akik - hogy irodalmi képben beszéljek - akar az Erdélyi
Helikon, akar a Korunk Gtjan azt a reményt 6hajtottadk a
lelkekbe oltani, hogy megélhetiink, mert meg kell éInlink.
Aki egy “nem lehet”-tel kikapcsolja magat kalvarias kéz-
életlinkbdl, az maga is hozzajarul balsikereinkhez, ha csak
Uj helyzetbdl, masunnan nem talal médot térekvéseink ta-
mogatasara. Nem mondom, erre is van példa.

- Mivel magyarazhaté az erdélyi magyarsag nagy-nagy
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tirelme? Mi rejlett hallgatasaban, a bethlengébori bélcses-
ség (afl lehajlik...), netan er6tlenség? Vagy inkabb lelki
ellenallas volt ez?

- Mas a hallgatas és mas az elhallgattatas. Bethlen Ga-
bor nem hallgatott, nem a passzivitds embere volt, hanem
az adott id6ben helyes cselekvésé. A nemzetkozileg magara
hagyott erdélyi magyarsagot nem valami végtelen tlirelem
jellemezte, inkabb a lehetéségek kivarasa. S hogy mennyire
csak tetszhalott volt, azt eléggé megmutatta a diktatdra
bukésakor tanusitott varatlan és gyors, nagyon széles mé-
retli felzark6zas az Uj lehet6ségek szine el6tt.

- Ha vanplusz tirelme akisebbségnek, kell lennie plusz
humanizmusanak is. Mi ez a tobblet?

- Ennek a tébbletnek neve is van, Kacsé Séandor irta le
el6szor: kisebbségi huméanum. Anagyrészt szétszortsagban
€16, vagy szigeteket alkoté romaniai magyarsag 6szton-
szerlileg, a vérébe oltva tudja és vallja, hogy sorsa, jov6je
elvélaszthatatlan a romén témegekkel, a roman néppel,
nemzettel vald k6zos demokratikus fejlédést6l. Ha utik,
visszavag, de akkor is tamaszt keres a roman demokrata
er6kben, személyiségekben, barataiban. A fennkolt szellem,
mely a geopolitikai tényekben, k6zos torténelemben, azo-
nos érdekekben gyokerezik, megmutatkozott az elsg allam-
fordulat riadalmainak elikével Kés Karoly Kialté Szo-
jaban, ezt hirdette meg a kisebbségbeli pluralis egységet
képviseld Vasarhelyi Talalkozd is, 1937 fasiszta fenyege-
tései kozepette. Ez volt irdnyado jelszava a Magyar Népi
Szovetség 600.000 parlamenti valasztéjanak 1946-ban,
amikor a két unokatestvér, Kurké Gyarfas géplakatos és
Marton Aron gyulafehérvari puspok allitotta dssze a kép-
viselGjeldltek listajat. Ezért szblott egymast kdvetd nem-
zedékr6l nemzedékre az erdélyi magyar irodalom. Sez volt
az alapgondolata annak a kolozsvari///v8 Szénak is (1989.
december 24.), mely még az utcai 16volddzések alatt egy-
beszélitotta Uj nemzetiségi dsszefogasra a magyar témege-
ket. Ez az 6rokolt kisebbségi huméanum nyilik ma egy meg-
értébb Eurdpa keletje és nyugatja felé, szakitva minden
népveszejté imperializmus, fasizmus és sztalini parancsura-
lom emlékével.

- Az erdeélyi magyarsagot talan nem is annyira a nyilt
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ésdurva asszimilacid veszélyezteti, mint inkabb a mdvel6-
dési szint suillyedése, az erkélcsi és dntudatbeli kopasok.

- Nem véletlen, hogy az 6nvédelem és dnmegvalositas
ma kimondottan iskolaharc jelleget 61tott. A vilagon hol
vonulnak fel mésutt ezrek gyertyaval és konyvvel a kezik-
ben, hol robban ki ilyen fellépéssel szemben gyilkos pog-
rom? Diéksztrajk, méghozz4 1épcs6kon llve, az elveszett
egyetem visszaszerzéséért - ez az erdélyi magyarsag har-
canak legjellegzetesebb alakzata. Itt most az anyanyelv(i
oktatas az els6 politikai jelsz6, kétséget nem hagyva, hogy
egy nemzet nagysagu kisebbségnek az 6vodatol az egye-
temig teljes iskolahaldzatra van sziksége. Ami pedig az
erkolcsi kopas kikiliszobdlését illeti, ott sem véletlen az
egyhazak mai reneszansza; 0sztonos valasz a parancsura-
lom terrorjara, vérengzéseire nem is lehet mas, mint meg-
flirdés a krisztianus szeretetben, amitasok, hazugsagok utan
annyi emberi elvadultsdggal szemben a csaladi erkdlcs
melege.

Ami azonban az dntudatbeli kopast illeti, mas széval a
kozugyi hivatastudat, a nemzetiségi 6nértelmezés lazula-
sat, itt a sziveket és a fejeket felemeld (j céliranyossag val-
lalasara lesz szilkség. A kizarélagosan nemzeti allam, s a
belble kovetkez6 allamnemzet kilatastalansagaval szemben
a kisebbségi jogok érvényesiilése adhat kulcsot a valdban
demokratikussa val6 Romanianak a valsagbol valo kijutasra
és az Eurdpa-héaz szovetkezési rendszerébe vald beillesz-
kedésre. A kisebbségi milliok 6nbizalmat biztosithatja az
a tudat, hogy sajat érdekeik jogos 6nvédelme és szolgalata
egybeesik a mai nagy torténelmi folyamattal. Nem vagyunk
egyedul, létiinknek értelme van egyetemes eurdpai viszony-
latban is. Torekvéseinkben a korszer(i nemzetkdzi haladés-
nak is zaloga vagyunk.

1990.

86



HETVEN EVES A KORUNK

Szazadunk viszontagsagai kozott kevésfolyoirat, szellemi
mhely érte meg induldsanak 70. évforduldjat. A Korunk
sziiletésnapja nemcsak az erdélyi magyarsag (innepe, az
egész magyar kdzélet szamarafontos esemény.

Hetven év nagy id6 egyfolyoirat életében, kiildnésen ha
olyan torténelmi konvulzidkat is atélt, mint afasizmus és a
kommunizmus, a masodik vilagégés és a hideghaborus évek.
Ezért is indokolt, hogyfelvazoljuk réviden - Kantor Lajos
fészerkeszt6 segitségével - afolyoirat vilagnézeti val-
t(oz)asoktol sem mentes eddigi életutjat.

- Fejté Ferenc, Parizsban é16 magyarfilozéfus, a Ko-
runk egykori munkatarsajegyezte meg az 1996 tavaszan
Budapesten tartott megemlékezésen, hogy nincs még egy
ilyen id6s magyarfolydirat, mint a Korunk, hisz azok a la-
pok, amelyek vele egyszerre indultak, mar rég megsz(intek.

- A Korunk 1926-ban indul Kolozsvart. Dienes Laszld
alapitd-fészerkesztd értelmiségi vitafdrumkeént inditja a
lapot, vilagnézetek kozti tisztdzd szandékkal. Az els6 fo-
lyam polgéri jellegére utal példaul, hogy Elekes Miklds
egyik irdsaban még egyutt emlegette a fasizmust és a kom-
munizmust, mint két nagy veszélyt. llyet 1990-ig senki sem
irhatott le a Korunkban. (Induldskor Dienes “ a kor szelle-
mi keresztmetszetét” igéri az olvasdknak, feladatanak te-
kintve az erdélyi magyarsag belsé viszonyainak targyila-
gos feltardsat, és a kisebbségi sorba sullyedt erdélyi ma-
gyarsag bekapcsolasat az eurdpai eszme- és kultirkdzos-
ségbe, hisz “csak a vildgot ma mozgatd eszmékbdl épithe-
ti fel azt a szellemi er6ditményt, amelybdl népi jovdjét
megvédheti.” Ezt a szandékot joszerével teljesitette is.

Dienest6l 1929-ben Gaal Gabor veszi at a lap iranyita-
sat. Szerkesztésében a Korunk - bar valtozo hangsullyal, de
- kifejezetten baloldali foly6irat volt, bizonyos idészakok-
ban er6sen kot6dve a Roman Kommunista Part valtozo
irdnyvonalahoz, illetve Moszkvahoz. Ett6l azért maga Gaal
Gabor is igyekezett valamelyest tavol tartani a lapot, és
legjobb id6szakaiban, a harmincas évek népffontos sza-
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kaszaiban, olyan nagysagok is k6zdlnek a lapban, mint
Illyés Gyula és Jézsef Attila. Az évtized vége felé Tamasi
Aron is helyet kap a lapban, de jelen van Déry Tibor, Mo-
holy Nagy Léaszlé, Kodolanyi Janos, és hosszan folytathat-
nam a rangos névsort.

-1940 6szén Gaal Gabor nem kér Uj lapengedélyt, és a
Korunk csak 1957-ben indulhat Gjra. Nagyon sajatos volt
ez az Ujraindulés, mert az 1956-0s magyarforradalom szel-
leme készitette el hozza a talajt, vagyis ennek volt kdszon-
het6 az engedély megadasa.

Galfalvi Zsolt esszéiro, kritikus, a Bukarestben megje-
lend A Hét cim( hetilap fészerkesztéje a Pet6fi Irodalmi
Muzeumban szervezett Korunk-tandcskozason tett valloma-
sa akar perdont6nek is tekinthetd ebben a kérdésben. -
Ketten vagyunk itt a teremben - mondta Galfalvi Zsolt, egy-
értelmden Gali Ern6 egykorifészerkeszt6re utalva -, akik
akkorjelen voltunk azon a roméan partvezetés altal dssze-
hivott értekezleten, ahol apartkdzpont kikiildottje egyszer
csak kijelentette: ““Van egy meglepetésem az 6nék szama-
ra azsebébe nydlt, kivette ésfelolvasta a Korunk Gjrain-
ditasarol sz616 kozponti engedélyt.

- A folyoirat induldsa akkor nagy el6relépés volt a szel-
lemi fliggetlenedés Utjdn. De mire a lap Gjraindul (1957),
az mar kifejezetten a megtorlas és az azt kovet6 idészak,
agy hogy 1957-ben bizony erésen szégyellni valé szove-
gek is megjelentek a folydiratban, neves személyiségek
tollabol.

A hatvanas évek kozepét6l jelentds el&relépés, oldddas
kovetkezett be az akkor még alkoté marxizmusnak neve-
zett torekvések szellemében. Ennek a viszonylagos nyitas-
nak - s a Kriterion Kényvkiado6 tevékenységének - fontos
szerepe volt abban, hogy felndvekedett egy szdmottevd
erdélyi magyar értelmiség.

A hetvenes években - ez volt a Korunk aranykora -A.K.
megj.) - a folyGirat nagyon sokat tett az erdélyi magyarsag
onismeretéért. Erdekes, hogy a Korunk, ellentmondasos
maodon, egyik szallascsinaldja volt annak a teljességre to-
rekvésnek, amelyben a korabbi ellenlabas, az Erdélyi He-
likon olyan nagy szerepetjatszott. Az Erdélyi Helikon iro-
dalmanak a rehabilitasaért folytatott harc a Korunkban in-
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dult meg. Ezt azért kivanom hangsulyozni, mert sokan Ggy
akarjakjellemezni, vagyis mennybe meneszteni vagy meg-
bélyegezni a lapot, hogy kiragadnak egy szeletet a tevé-
kenységébdl. Ez elhibdzott gyakorlat, mert az az igazsag,
hogy nagyon véltozatos volt ez az id6szak.

A nyolcvanas évek els6 felében fokozatos besz(ikiilés
volt észlelhetd, az évtized kozepétdl pedig, a Ceausescu-
diktatara oly mértékben ranyomta bélyegét a lapra, hogy
6nallé gondolkodasra mar nemigen volt lehetéség. Ennek
ellenére a Korunkat els6 szamu kdzellenségnek tekintették,
allandd gyanakvas vette korll. Sorra betiltottdk rendezvé-
nyeit, igy példaul a jelents képzémUvészeti eseménnyé
n6tt Korunk Galériat, nem engedélyezték a Korunk Galé-
ria albuménak a kiadasat, hasonléképpen betiltottak az er-
délyi magyar tudésokat tomorit6 un. ts
aKorunk-dijakat. igy érkeztlink el 1989 decemberéig. A ko-
rabbi f6szerkesztd, Racz Gy6z6 ekkor mar két hénapja
halott. A partkdzpont mindenképpen aktivistat szeretett
volna latni a f6szerkeszt6i székben, de azért akarkit még-
sem tehettek oda. Ez az interregnum 1989 december végé-
ig tartott. 1990 januéarjatdl megujult, teljesen megvaltozott
a lap szellemisége, és elkezd6dott a szerkeszt6i garda maig
tartdé nagy foku megfiatalitasa.

- Kotelességének tekinti-e a Korunk tovabbra is az er-
délyi magyarsag szolgéalatat, szellemi-tarsadalmi 6népitke-
zéseben?

- Feltétlendil. Tobb példat is emlithetnék, de ez a leglat-
vanyosabban bizonyara az RMDSZ-szel foglalkoz6 lapsza-
munkbol tlnik ki. A térédés allandd, folyamatos. Most épp
a roman-magyar viszonnyal foglalkozunk. Tudnunk kell
ugyanis, hogy nézik a magyarokat Romaniaban, és azt is,
hogy latjuk mi dnmagunkat. Ugyanakkor hangsulyozni
szeretném, hogy a Korunk nemcsak az erdélyi magyarsag-
hoz, hanem a magyarsag egészéhez kivan szolni.

-A hetvenes években a Korunk (Gali Ern6fészerkeszti)
nemzetiségi dnismeretiférumkéntfogalmazta meg magat.
Jelen koriilmények kozott, fészerkeszt6ként, valtoztattal-e
ezen az Ondefinicion?

- A Korunk az dnismereti vonulatot és az europai fel-
zarkozas igényét egyarant képviselni szeretné. Ugy érzem,
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hogy most a lapban szigorubb énkritika érvényesul a ha-
gyomany értékelésében, és nagyobb vitaszellemmel folyik
annak a tudomasul vétele, ami a nagyvilagban torténik, és
jelentds teljesitménynek szamit a tarsadalomtudomanyok-
ban, az irodalomban és méasutt. J6zsefAttilaval szblva, én
a lap mibenlétét ugy fogalmaztam meg, hogy “a hetedik te
magad légy”. Ez aztjelenti, hogy a hetedik évtized utén a
Korunknak 6nmagét kell vallalnia. Nem &llhat semmilyen
ideoldgia szolgélatdban, mint ahogy azt kordbban dnként
tette vagy ra kényszeritették. A folydirat olyan korszer(
tarsadalomszemléletet akar képviselni, amelynek jegyében
kiall az egyéni szabadsagjogok mellett, felvallalva egyszer-
smind a kzdsség értékeit is. Nem kivanja szembedllitani
a konzervativ-keresztény, liberalis és szocialista eszménye-
ket. Nagyon fontosnak tartom, hogy a Korunk vilagnézeti
elfogultsagok folé emelkedjen. Am ha ilyesmire mégis ra-
kényszeritenék, Ggy én valamilyen nemzeti liberalis gon-
dolkodasmodhoz érzem magam a legkozelebb, anélkil,
hogy a magukat deklarélt nemzeti liberdlisoknak nevez6k-
hoz csatlakozni akarnék.

1996.
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JOGOS JEREMIADOK



NEGYVEN EVE SZUNTETTEK MEG A
BOLYAIT*

lett, hogy ne legyen. Barmennyire furcsan hangzik is, a té-
nyek, melyeket alabb hadrendbe allitunk, ezt bizonyitjak:

A Bolyai Tudomanyegyetem a két vilaghabora k6zott
egyetem nélkil maradt erdélyi magyarsag tudomanyos-
kulturalis vigyainak és torekvéseinek a jelképévé valt.
Létrejottét, illetve az 1940-es bécsi dontés utan Szegedrdl
Kolozsvarra visszatért Ferenc J6zsef Tudomanyegyetem
folytonossagéat tobb tényezd is elésegitette. Az Egyetemi
Tanacs mar 1944. szeptember 15-én, a szovjet front kdze-
ledtével hatarozatban mondta ki, hogy “az egyetem még
ellenséges megszallas esetén sem hagyja el Kolozsvart...,
mert Erdély magyarsdganak sziiksége van arra a kulturdlis
tékére, amit az egyetem képvisel.” Ugyanakkor hozzgja-
rult ehhez a kolozsvari magyar és roman értelmiség és mun-
kassag tekintélyes részének a kivansaga, valamint a szov-
jet katonai vezet6ség altal a gy6ztes nagyhatalmak kozotti
megegyezés tiszteletben tartasa és érvényesitése, amely
szerint “a felszabadult tertileteken minden intézménynek
folytatnia kell a miikddését.” Ki gondolta volna, hogy ez
az egyszer(inek tind helyzet az évek mulasaval egyre bo-
nyolultabba és a magyar tannyelv(i oktatas tekintetében ka-
tasztrofélissa valik.

A magyar egyetem (igye a szovjet csapatoknak mar a
varosba val6 bejovetele masnapjan felmerilt. Tortént
ugyanis, hogy a varoshaza tiikértermében tartott gy(ilésen
- ahol Malinovszkij marsall a jelzett id6ben nem jelenhe-
tett meg - a roman tiszti kildottségbhél az egyik tiszt, elbu-
cstizva ajelenlevdktdl, kijelentette: “Most megylink atvenni
az egyetemet.” Attol kezdve az egyetem sokat vitatott kér-
dés lett Kolozsvart.

*Ez a cikk két kolozsvari nyugalmazott egyetemi tanar, Balazs Sandor filozé-
fus és Bodor Andrés ( volt dékan) visszaemlékezésének felhasznalasaval ké-
szdlt.
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Latnivald, hogy a felszin alatt mar akkor fesziltek az
ellentétek. Erre utal Teofil Vescan kinevezett professzor
irasanak a cime is: Demokratikusegyetem mindke
mara (Erdélyi Szikra, 1945. marcius 3.). A cikk szerz6je
ugy Véli, hogy a helyes megoldas csak az lehet, ha mind-
két nép szamara biztositjak az anyanyelvi egyetemi, alta-
laban a féiskolai oktatast. 1945. 4prilis 16-an és 17-én az
Orszagos Demokrata Arcvonal (ODA) gy(ilésén kildn bi-
zottsagot neveztek ki az észak-erdélyi roman és magyar
egyetemi oktatds megtargyalasara. A bizottsag elhatarozta
és torvényer6re emelés céljabodl elbterjesztette a kdvetke-
z8ket: A nagyszebeni-temesvari roman egyetem majus 1-
jei hatéllyal visszatér Kolozsvarra, és elfoglalja az egyetem
Osszes helyiségeit és otthonait. Kolozsvaron magyar elé-
adési nyelv(i tudomanyegyetemet létesit. A magyar tudo-
manyegyetem majus 25-ig a vizsgékat is befejezi, hogy
majus 30-ig az éplileteket atadhassa a hazatér6é romén egye-
temnek.

Nem sokkal késébb a Nemzetnevelésugyi Miniszter két
torvényjavaslatot teijesztett Mihaly kiraly elé. Az els6 a
roman egyetem visszatérésére, a masodik a magyar anya-
nyelv( allami egyetemre vonatkozott. 1déziink a miniszte-
ri felterjesztésbdl: “Tekintetbe véve az egyenldségi szelle-
met, amellyel a kormany orszagunk minden polgéaraval el
akar jarni, és ama vagyat, hogy egy jobb és igazsagosabb
vilag érdekében minden nemzetiséggel egyiittm(kodjék;
Tekintetbe véve, hogy a magyar nemzetiség demokratikus
képvisel6i altal allami egyetemi oktatast kér magyar el6-
adasi nyelven; Mellékelten elkészitettem a rendelettérvény
tervezetét, amely révén egy magyar el6adasi nyelv( alla-
mi tudomanyegyetem létesul Kolozsvaron...” llyen el6zmé-
nyek utan a Hivatalos Kozlony 119. szamaban majus 28-
an kozolt 407-es szama térvényrendelet kimondja, hogy
Kolozsvaron 1945. junius 1-jei hatallyal magyar el6adasi
nyelv(i Allami Tudomanyegyetem létesiil, amely a kévet-
kez8 tudomanykarokkal fog miikddni: a.) Irodalom és Bél-
csészet; b.)Jog- és Kbdzgazdasagtudomany; c.) Természet-
tudomany; d.) Orvostudomany. Ezen tudomanyegyetem
miikédéséhez megkapja a kolozsvari Regina Maria Lice-
um épuletét. A sziikségekhez és a lehetségekhez mérten
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mas épuletek is rendelkezésére bocsathatdk.”

igy kezd6dott a Bolyai Tudomanyegyetem kalvarias
torténete, amely - mint Baldzs Sandor alapos kutatasaibol
kitlinik - nem volt méas, mint egy eleve elhatarozott, tuda-
tos és folyamatos leépités, még ha az egyetem vezet&ségé-
nek esetenként sikerilt is ideig-draig semlegesiteni ezt a
tervet. Bemutatva az 1945 és 1959 kozotti torténéseket, a
bol indul ki, amit a roman allam részérél megnyilvanuld
célszer(i tevékenység megvalosult “eseményének” tekint.
Eszerint valamennyi kis- vagy nagyhatalmi intézkedés va-
I6jaban eszk6z min6ségében kapcsolodott a végponthoz. A
megvaldsitott célbol vald kiindulas a bizonyitasban latszat-
abszurditast rejt magaban, nevezetesen: azért hoztak létre
a Bolyai Tudomanyegyetemet, hogy felszamoljak, avagy
a Bolyai egyetem azért lett, hogy ne legyen. E latszatkép-
telenség felszamolasdhoz mindenekel6tt szemugyre kell
venni a létrehozas mozzanatat, mert egyébként érthetetlen,
miért hoznak létre valamit, ha a cél amugy is annak meg-
szlintetése. Emlékezzink két évszamra! Az egyik 1945.
majus 28. Ezen a napon irta ala Mihaly roman kiraly a ko-
lozsvari magyar egyetem létrehozéasara vonatkoz6 doku-
mentumot. A méasik datum 1947. februdr lo. Ekkor irtdk al&
Parizsban a Romaniaval kotott békeszerzddést. Kdztudott,
hogy Erdély Roméanidhoz csatoldsénak volt egy feltétele,
az, hogy Roménia demokratikus &llam lesz. Ebbe beletar-
tozik a kisebbségi jogok biztositasa is. Tehat a békeszerz6-
dés megkotése el6tt Roménianak bizonyitania kellett. Ezt
szolgélta a magyar egyetem létrehozasa. Az 1945 és 1959
kozotti negativ torténések alapjan ajé szandékot mar ek-
kor megkérddjelezhetjiik, és arra kovetkeztethetlink, hogy
a nemzetk6zi nyomas kikényszeritett valamit, és ezt a ro-
man hatalom mér kezdett6l fogva Ugy kezelte, hogy a bé-
keszerzddés szamonkeérésenek elhomalyosodasaval amugy
is visszacsinalhatja.

A titkolt cél érdekében tett elsé Iépés az volt, hogy az
1940-be Nagyszebenbe kdlt6zott roman egyetem visszatért
Kolozsvérra. Az univerzitasként, azaz teljes profillal m-
kodd egyetemnek nemcsak a Ferenc Jozsef egyetem épu-
letét kellett atadni, hanem az orvosi oktatashoz sziikséges
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infrastrukturat is. Ezért az orvosi kart athelyezték Maros-
vasarhelyre. A Bolyait gyengiteni hivatott eljards azonban
forditva silt el. Marosvasarhelyen fokozatosan kiépilt a
romaniai magyar orvosképzés europai szintd fellegvara.

A kovetkezd obstrukcios 1épés a magyar tanszemélyze-
tet érintette. Minisztériumi hatarozatok szilettek arrdl, hogy
a roman &llampolgarsagu tanarok tovabbra is megmarad-
hatnak allasukban, a nem roman allampolgarsagu jeles
magyar professzoroknak, tanszemélyzeti tagoknak az alla-
st viszont nem biztositjdk az egyetemen. igy hat szdmos
kivalé egyetemi tanar volt kénytelen elhagyni az egyete-
met.

De nemcsak a magyar allampolgérsagu tanaroktdl akar-
tak megfosztani az egyetemet, hanem a roman allampol-
garsaguaktdl is, akiket elsésorban ideoldgiai okokbdl nem
tartottak alkalmasnak egyetemi-f6iskolai tevékenységre.
Hirtelen napirendre kerilt a “purifikalas”, a tisztogatas. Ez
ismét sulyos gondot okozott az egyetem vezetéségének,
mert meg kellett keresni az utanpotlast. Szerencsére a ro-
maniai magyar értelmiségiek kozott még mindig voltak,
akiket meg lehetett bizni egyetemi oktatdéi munkaval, meg
aztan kezdett felnéni az 0j értelmiség is. Az 1948-as tan-
lgyi reformot kdvet6en az egész roman oktatast a marxiz-
mus-leninizmus eszmerendszerében és szellemében kellett
mUikodtetni, ezért a teoldgiai tanaroknak és a meggy6z6-
déses hivéknek maguknak kellett félrealiniuk.

A tanugyi reform utani kozvéleményt igen megrazta az
egyetem méasodik rektoranak, Balogh Edgéarnak a letartdz-
tatasa 1949 6szén. A Bolyai Tudomanyegyetem és az Or-
vosi Egyetem elsé rektora, Cs6gor Lajos ugyanazon év
6szén szintén bortonbe kerdlt. 1952-ben - a Luca-féle el-
hajlashoz f(iz6d6 események kapcsan - tobb kivald tanart
eltavolitottak az egyetemrdl, a didkok kozul tobbeket Ki-
zartak vagy letartoztattak. A hajsza nem sz(int meg a ko-
vetkez6 években sem. Hevesen tdmadtak az egyetemet
egyes partvezet6k: Ana Pauker, Vasile Luca, akikhez csat-
lakozott Alexandru Moghioros (Mogyoros Sandor), akik
ma is hangoztatott “érvekkel” akartak lehetetlenné tenni a
magyar fels6foku oktatast; eszerint a magyar egyetem sze-
paratizmust jelent, illetve hogy az itt végzettek nem fog-
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nak tudni elhelyezkedni roman kérnyezetben, mivel nem
fogjak ismerni a roman nyelvet.

A kigondolt cél érdekében hoztak olyan intézkedéseket
is, amelyek mar nem személyekre szabottak voltak. Meg-
probaltak megtdrni a Bolyai egyetemes jellegét, és a szét-
daraboléssal k6zelebb jutni az egyetem létének a végkifej-
letéhez. Felszdmoltak tobbek kozott a filozdéfusképzést,
1955- tdl a nyelvészet, térténelem, pedagogia, lélektan
egyetlen karba egyesult. Volt olyan idészak, amikor a jogi
és a kozgazdasagi képzés intézményi formaban is elkilo-
nilt a Bolyaitol. Egy ideig a torténelem szakot egyesitet-
ték a foldrajzzal. Egyszdval szervezési kdosszal bizonyta-
lannd akartak tenni az egyetem mikddését.

Egyre gyakoribba valtak az olyan jelenségek és eljara-
sok, amelyekrdl a tanszemélyzet csak késébb tudhatta meg,
hogy a kolozsvéri egyetemek egyesitésére iranyuld el6ké-
szileteket jelezték. Az els6 veszélyes jelzések az 1955-
1956- os tanév kezdetén tlintek fel. 1d6r6l-id6re rémhirek
roppentek fel valamelyik kar megsziintetésérél. Kezdték
terjeszteni, hogy a Bolyai egyetem végzettjeit nincs hova
elhelyezni, mert tultermelési valsag allt be, amit az egye-
tem helyszini felmérései tényszerien megcafoltak.

Az 1955-1956-0s tanév oktdberében meglatogatta az
egyetemet Leonte Rautu, a végrehajtd bizottsag tagja és
Miron Constantinescu oktatasligyi miniszter. Az egyetem
sz(ikebb vezetésével tartott “megbeszélésen” Rautu azt
kérdezte, milyen elhelyezkedési lehet6ségei vannak a
végzetteknek, vajon nem kellene-e csdkkenteni a hallgatok
Iétszdmét, és milyen lehetdségei vannak az egyetemnek
nagyobb tavlatban? Ugy tlint, hogy lényegében az egyetem
m(ikddésének a szlikségességeét kérddjelezi meg. Az addig
csak titkon kovetelt, legfeljebb fél szajjal kimondott célt -
ilyen latogatésok alkalmaval - immar sz6kimond6an meg-
fogalmaztak, kezdték nyiltan hangoztatni. Ujra elGkertiltek
az ugynevezett elméleti érvek, kéztik az, hogy a romaniai
magyar kultaranak nincs kdze a magyarorszagi mivel6dés-
hez, a kisebbségek szellemi értékei Romaniaéi, igy a Ki-
sebbségi magyar tudomanyossagnak csak azt kell atfognia,
ami Romaniahoz kapcsolodik, minek hat a Bolyai egyetem,
amely amugy sem tanithat méast, mint barmelyik mas ro-
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man egyetem? Az elbocsatasok, a didkok kizarasa az egye-
temrdl, illetve letartéztatasuk mind annak a hamis feltéte-
lezésnek az “igazolasat” céloztdk meg, hogy a Bolyai egye-
tem nem illeszkedik be az orszéag féiskolainak, egyeteme-
inek ideoldgiai és politikai arculataba. Az alapmotivum az
volt, hogy a magyar egyetem veszedelmes gécpontotjelent
a tanligyi halozat egészében, a magyar egyetem a magyar
revizionizmus tlizfészke, igy tarthatatlan az 6nallé létezés.
A Bolyai sorsa megpecsételdott. Ezt a pecsétet persze igen
rég raltotték a felszamolasi okmanyra, csakhogy ki kellett
varni, amig megérik az id6 a felszdmolasra.

A kérdés nyilt felvetésére 1959. februar 18-22 kozétt a
romaniai diakszovetség bukaresti orszagos értekezletén
kerult sor. Az elvi kérdéseket - a nemzetiségek fiataljainak
kozeledése, a nemzetiségek elszigetel6désére iranyuld to-
rekvések Kikiszdbolése, a nemzeti ellenségeskedések ma-
radvanyainak felszamolasa, az ifjusadg hazafias egységes
szellemben vald nevelése - Gheorghe Gheorghiu-Dej f6tit-
kar vetette fel. Februar 26-an megkezdd6dott a gy(lések
hosszl sora, amelyek Iényegében Ceausescu irnyitasa alatt
folytak. A felsz6lalok hivatalosan utasitast kaptak arra,
hogy mit mondjanak. Ha a felszo6laldk kozil valaki eltért a
bukaresti hatarozatt6l, amely szerint az egyesités nagymér-
tékben hozzajarul a roman-magyar baratsag és egyiittma-
kodés elmélyitéséhez, vagy olyan megjegyzéseket tettek,
amelyek nem voltak 6sszhangban a politikai vonallal,
Ceausescu elnokségi tag kdzbeszolt, kérdéseket tett fel, és
a kiilénben feszllt hangulatot még feszlltebbé tette. A foj-
tott 1égkor ellenére harman ellene voltak az egyesitésnek:
Balogh Edgar, Nagy Istvan és Szabédi LaszIl6. llyen mé-
don nyilvanvalé, hogy a felszélalok nem megvitattak, ha-
nem meger@sitették az egyetemek egyesitésérél elézetesen
hozott hatarozatot.

Els6 1épésként a két egyetem didkjait kozods otthonba,
sOt kdzos szobékba koltdztették at. Azokat a karokat véve
szamitasba, amelyeken a magyarul el6adandé tantargyakat
is feltintették, kiderill, hogy a haladéktalanul foganatosi-
tott intézkedések folyaméan, roman nyelven el6adasra ke-
ril 137, magyarul pedig 43 tantargy, vagyis az el6adott tan-
targyaknak csupan egyharmada. A jogi és a kbzgazdasag-
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tudomanyi karon minden tantargyat roman nyelven adtak
eld. Lathato tehat, hogy az egyesitésnél az egyenléségi elv
eleve csorbat szenvedett, s hogy az egyesités nem a hirde-
tett eszméket tartotta szem el6tt, hanem a magyar tannyel-
vii oktatas fokozatos leépitése volt a titkos cél. Ami aztan
mérfoldes Iéptekkel meg is tortént. A sziinni nem akar6
megszoritd intézkedéseknek, zsugoritdsoknak az lett a ko-
vetkezménye, hogy 1990-et megelz6en a magyar tannyel-
vl oktatas - a Magyar Nyelv és Irodalom szak kivételével
- a Babes-Bolyai egyetemen, egyéltalan a felsGoktatasban
gyakorlatilag megsz(int.

Nagy baj, hogy az évtizedekig hangoztatott Uriigyet -
elszigetel6dés, elhelyezkedési nehézségek a roman nyelv
ismerete hijan stb. - a legmagasabb szinten ma is valljak,
és megalapozott intézkedésnek tartjdk a Bolyai Tudomany-
egyetem egykori felszamolasat. Balazs Sandor filozofus igy
emlékezik vissza egyik kisérletiik fiaskdjara: “Az 1989-es
esemeények utan az RMDSZ kis kiildottsége, melynek ma-
gam is tagja voltam, lliescuval mint allamfé-jeldlttel be-
széIt. Arra a kérdésemre, hogy vajon most is indokoltnak
tartja-e a Bolyai Tudomanyegyetem felszamolasat, azt fe-
lelte, igen. Hisz akkor a magyarorszagi ellenforradalom -
igen igy: ellenforradalom! - hatasara az egyetemen elural-
kodott a magyar nacionalista szellem”.

Lényegében ma is itt tartunk.

Cs6gor Lajos, a Bolyai Tudomanyegyetem els6 rektora
A kolozsvari magyar egyetem 1945-ben cimi konyvében
idézi Marton Aron szentéletii piispoknek egy 1946 elején
tett megjegyzését: - Cs6gorkém, maga tényleg azt hiszi,
hogy az 6néall6 magyar egyetem sokéig megmarad? Magu-
kat megszéditette az a négy év, amit Eszak-Erdélyben él-
tek, és ezért nem latnak elég tisztdn. Hogy mit varhatunk a
jovotol, azt csak mi tudjuk, akik Dél-Erdélyben éliink.

A Bolyai Tudomanyegyetem Ujrainditasdnak kérdésé-
ben a nacionalista bukaresti vezetés, Constantinescu allam-
f6 allaspontja egy jottanyit sem valtozott az el6z6 korma-
nyokéhoz képest. Nem technikai okok miatt késik tehat az
erdélyi magyarsag életbe vagdan fontos, jogos kérésének
a teljesitése, hanem azért, mert roman részrélnincs ra po-
litikai akarat Ez ilyen egyszer(!

98



Pedig az erdélyi magyar iskolahalézat cstcsa, szel-
lemi 6sszefog6ja épp a magyar tannyelv( egyetem len-
ne. Ez biztosithatna az értelmiség utanpotlasat. Nem
tulzas azt mondani, hogy - hosszabb tavon - a magyar
nyelvl oktatas jév6jétél fligg az erdélyi magyarsag fenn-
maradasa, léte. Ezt persze jél tudjak a roman politiku-
sok is. Ezért nem halad el6re egy tapodtat sem a Bolyai
Tudomanyegyetem, az 6nallé magyar felséoktatas tgye.
Mt tehetlink, mit kell tenniink ebben a helyzetben? A
mostaninal sokkal de sokkal hatarozottabban és egysé-
gesen kell fellépni 6si jussunk visszaszerzéséért! Ne
hagyjuk, semmi aron se hagyjuk elveszni “a templomot
és az iskolat!”.

1999.
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SZIRTEK KOZT HAJOZVA

Bukarestben jarva elhataroztam, hogy meglatogatom a ro-
man févarosban miikodé magyar intézményeket. igy jutot-
tam el a Bukaresti Egyetem Hungaroldgiai Tanszékére is,
ahol az intézet létrejottének korilmeényeirdl, maltjarol és a
lehetséges jovordl cseréltiik ki gondolatainkat dr. Molnar
Szabolcs tanszékvezetd tanarral. Késébb, szallashelyem felé
baktatva az esti Bukarest zegzugos utcain, ilyenképpen sum-
méaztam a bennem rajzé gondolatokat:

A 68-as Pragai Tavaszt kovet6 rovid enyhiilés lehetévé
tette, hogy Bukarestben magyar nyelvet és irodalmat ok-
tassanak erdélyi, f6leg a Székelyfoldrél érkez6 magyar fi-
ataloknak. Volt ugyan mar itt magyar nyelv( oktatas a mult
szazadtdl kezdve, mint ahogy Budapesten is oktattak a ro-
mant, paritasos alapon. De nem volt az tébb puszta forma-
litasnal. A hatvanas évek végén dr. Szaho Zoltant, a kolozs-
vari Babes-Bolyai egyetem tanarat biztdk meg az ujjaszer-
vezéssel, am a magyarfalé roman politikai hatalom tiltd
intézkedései miatt 1990-ig a magyar nyelv és irodalom csak
mellékszakként mikddhetett a Bukaresti Egyetemen, és
nem volt beiskoldzasi keretszamuk sem.

Mondjak, hogy minden rosszban van valamijo. Vissza-
pillantva az elmult évtizedekre, most mar latjuk, mind sze-
rencse, hogy igy tortént, mert foszakként inditva Bukarest-
ben amagyart, kdnyortelenil kijatsz6ttik volna Kolozsvar-
ral szemben. Eredend@en ez is lehetett a titkos szandék:
Bukarestben fokozatosan emelni a magyar hallgatok sza-
mét, kdzben Kolozsvaron csokkenteni a beiskolazasi keret-
szdmot. lgaz, hogy csokkentették Kolozsvart anélkil is,
hogy Bukarestben emelték volna, de biztosra vehetd, hogy
el6z6 esetben mindezt sokkal drasztikusabban, teljes kimé-
letlenséggel tették volna, ami a kolozsvari magyar oktatas
sokkal gyorsabb megsziintetéséhez vezetett volna.

Az els6 harom évben elég nagy volt az ifjisag érdekl6-
dése a magyar szak irdnt, viszont a roman “kulturélis for-
radalom” utan er6sen megcsappant a bukaresti magyar
szakra felvételiz6k szama. Tovabb szigorodtak a feltételek
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is: mér csak két évenként szabadott mellékszakként felven-
ni a magyart.

Milyen volt ennek a kis magyar “kolénianak” a helyze-
te a 89-es eseményeket megel6z6 hénapokban, hetekben?
Siralmas. A folyamatos sorvasztas eredményeképpen a
valamikori négy évfolyam helyett mér csak egy miikdott,
néhany didkkal. Megsziintetni nem szlintették meg, de Sza-
b6 Zoltan professzortél megvontak minden anyagi tamo-
gatast, lehetetlenné tették szamara, hogy Kolozsvarrél in-
gézva tovébbra is betanitson. Végul mindossze két oktatd
maradt a tanszéken!

Hogy tudtak ilyen kériilmények kdz6tt is talpon marad-
ni? Anyaorszagi segitséggel. A Romania és Magyarorszag
kozotti kulturdlis egyezmény értelmében Roméania kotelez-
te magat arra, hogy évente egy-egy vendégtanart fogad, a
magyar fél pedig élt a lehet§séggel, és folyamatosan kild-
te a bukaresti magyar tanszékre a szakembereket. Am igy
is 89 kés6 6szén a magyar tanszéken mar épp csak pisla-
kolt az élet. Tor6Ini a magyar tanszéket tisztan politikai
meggondol&sbdl nem toérolték, ugyanis igy fel lehetett
mutatni a vilagnak, hogy 1am, Romaniadban még Bukarest-
ben is van magyar oktatas. Ami persze alig volt t6bb a sem-
minél.

Ezerkilencszazkilencven legelején - a marosvasarhelyi
eseményeket megel6z6en - sikeriilt egy huszarvagassal lét-
rehozni a Hungaroldgiai Tanszéket, gyorsan beinditani f6-
szakként a magyart. Miért hungaroldgia a neve? Egyrészt
taktikai meggondolashdl, hogy ne fedje a kolozsvari egye-
tem magyar tanszékének a szerkezeti felépitését, masrészt
pedig azért, mert biztositani kellett - akarcsak Pragaban,
Napolyban, Bolognédban és masutt - a tobbségieknek azt a
lehetdséget, hogy maguk is elsajatithassak a magyar nyel-
vet és a magyar kultdrat. Amire, nem kétséges, nekiink
magyaroknak is szlikséglink van. Mert az a roman nemze-
dék, amely - iskolaztatasanal és egyéb tényez6knél fogva
-j61 beszélt magyarul, sikeresen forditotta roman nyelvre
a magyar irodalmi alkotasokat, mar nyugdijba vonult, ki-
Oregedett vagy kihalt. Nekiink is fontos tehat, hogy roman
részrél novekedjen az érdekl6dés a magyar kultdra irant.

De éltek/élnek-e a felkinalt lehet6séggel? Kezdetben
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igen. Viszont az 1992-es valasztasok el6tti Iliescu-féle kor-
tes kampany idegengy(il6l6 (xenofdb), soviniszta propa-
gandaja nyoman 1992-t6l 1997-ig egyetlen egy roman didk
sem jelentkezett felvételre a hungaroldgiara. Pedig nekik
nem magyarbdl kellett felvételiznilik, mint gondolnank,
hanem magyar helyett egy masik idegen nyelvbdl. Akilenc-
venes évek els6 felében elképzelhetetlen volt, hogy egy bu-
karesti roméan didk azt mondja a nagynénijének vagy a
nagybéacsijanak, hogy magyar szakra jar. Mara egy fikarc-
nyit csillapodott ugyan a magyarok elleni vad propaganda,
de ki tudja, meddig tart?

Vajon van-e célja, értelme, haszna a hungaroldgiai in-
tézetnek a roméan févarosban? Ennek alkalmasint egyetlen
potencidlis veszélye lehet: az, hogy magyar értelmiségiek
ragadhatnak ott, veszhetnek bele aroman tengerbe. Egyéb-
irant a hungarolégianak Bukarestben megvolna a maga
haszna. Mar csak azért is, mert sziikségiink van olyan ma-
gyar értelmiségiekre is, akik jol beszélik a roman nyelvet,
ismerik a bukaresti szlenget és az erdélyi magyarokétdl el-
térd észjarasukat. Kiformalédnak benniik olyan készségek,
amilyenek erdélyi magyar kérnyezetben nem alakulhatna-
nak ki. Az erdélyi magyar 6hatatlanul frusztraltnak érzi
magat Bukarestben. Utalja ezt a nagyvarost. Kisebbrend(-
ségi érzéssel kiiszkddik, mert képtelen eligazodni a szamara
teljesen idegen regati vildgban. Viszont ha az a Csikszere-
dai magyar gyerek eltélt Bukarestben négy-6t évet, vissza-
menve, Erdélyben mar egészen masképp tud fellépni a ro-
man hivatalnokokkal szemben sajat nemzeti kozdssége ér-
dekeinek a védelmében. Roméaniaban nem lehet sikeres
kisebbségi politikat folytatni anélkiil, hogy a magyar poli-
tikus ne beszéljejél aromant, ne ismerje az erdélyi magyar-
t6l mer6ben eltérd okiralysagbeli roman mentalitast. Nos,
a hungaroldgia hallgat6ja ezt a roman févarosban akarva-
akaratlanul megismeri, hisz nap mint nap belettkozik. Is-
ten ments, hogy atvegye, de ismerje meg, hogy tudjon mit
kezdeni vele!

Magyarorszagon sem rozsas a felséoktatas (anyagi)
helyzete, Bukarestben sincs ez masképp. De a hungarolo-
gusok helyzetét rendkivil megkdénnyiti a Bukaresti Magyar
Kulturdlis Kézpont munkatarsainak a nagylelk(isége, akik
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nemcsak hogy beengedték az intézetbe a hungarologus
hallgatokat, hanem megnyitottak el6ttik nagyszerd konyv-
tarukat is. Magyar évszazadokcimmel eszmél
vetitettek a magyarjogtorténetrél, a honfoglalasrol, anem-
zeti mlvelddés alapvet6 kérdéseirdl. A Kanadaban él6 Szé-
chenyi Pal, a nagy el6d kései leszdrmazottja, egy remek
filmet bocsatott rendelkezésiikre, ami nélkil a tanarok nem
tudtak volna kell6en érzékeltetni a “legnagyobb magyar”
igazi nagysagat, a nemzet életére gyakorolt aldasos hata-
sat. Nagyot lenditett rajtuk a magyarorszagi 6szténdijrend-
szer is, a debreceni Szabadegyetem el6adésain valo ingye-
nes részvétellik. Azokat aroman hallgatdkat, akik tavaly ke-
riltek a hungaroldgiara, a Budapesti Magyar Nyelvi Inté-
zet két honapos intenziv képzéshen részesiti. A Széchenyi
Konyvtar évtizedek 6ta kiildi az oktatashoz nélkilozhetet-
len szakkdnyveket. A Bukaresti Egyetemen el sem lehetett
volna képzelni a magyar oktatast, ha a diktatira idején -
titokban - nem segitették volna kdnyvekkel a tanszéket.
Vekerdi Jozsef hihetetlenlil sokat tett ezen a téren. El is
tavolitottdk a munkahelyérél, rasitve a hamis vadat, mint
valami billogot: antiszemita, pedig még a legliberalisabb
kollégai is elismerték, hogy az ellene iranyitott vad telje-
sen alaptalan, ocsmany hazugsag volt. Vekerdi 0r kizaro-
lag szakkdnyveket kiildott - ezt az ottani oktatdk készség-
gel tandsitjak -, amiért Bukarestben soha senkinek semmi-
lyen bantédasa nem esett. Valakinek az Gtjaban allt - ez az
egyetlen magyarazat erre a galad tettre. A Széchenyi
Konyvtar mais kild szakkonyveket, igaz, valamivel keve-
sebbet, mert, mint mondjak, kevesebb a pénz. A Nemzet-
kozi Magyar Filoldgiai Tarsasag kiuldeményei is rendre
megérkeznek. Ok irodalomtérténeti szakkonyvekkel segi-
tik a kis csapatot. A Magyar Koztarsasag bukaresti nagy-
kovetségén még a diktatdra idején is voltak olyan kultdr-
attasék, akik becsulettel, batran segitettek. Remélhet6leg az
Orban-kormany merében mas, eredményesebb politikat
folytat a hataron tali nemzetrészek megmaradaséért, talp-
ra allasukért. Mindezekért a timogatasokért ez a kisded
csapat igen-igen halas, és egyre reménykedéhb.
Csak hagynak végre nyugodtan dolgozni &ket!
1998.
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VISSZATERES

Felemeld (innepségen vettek részt 1997 nyaran Kolozsvarott
a varos nyugati kapujaban allé6 kolozsmonostori apatsagi
templom Qjraszentelésén jelenlévdk. A templomszentelés
egyszerre volt torténelmi és kulturtdrténeti esemény.

Jakab Gabor kolozsvari plébanos tajékoztatasa szerint
népunk kereszténnyé valasa id6szakaban a téritd igehirde-
tés munkajaban a bencések jelentds szerepet vallaltak a
plspokségekhez tartoz6 apatsdgokban. Ezek egyike volt a
minden bizonnyal XI. szazadi kiralyi alapitast kolozsmo-
nostori apatsag.

Rangjat az is igazolja, hogy birtokain a szerzetesek
maguk szedték az egyhaznakjaro tizedet, meg az, hogy nem
aterlletileg illetékes erdélyi puspdknek, hanem egyenesen
az esztergomi érseknek volt alarendelve.

Ebbél a felallasbdl, sajnos, a hatalmasabb részérél (mert
rendszerint igy szokott torténni) hadviselésig mené ellen-
szenv sziletett, ami Vilmos plispok (1204-1221) kormany-
zasa idején a rendhaz tényleges megtamadasahoz és ko-
nyortelen rombolasdhoz vezetett. Ehhez adddik aztan egy-
mast kovetd szdzadokban a tobbi pusztitas: a tatarjarassal,
a reformdcioval, a kuruc- és labanchéboruval jar6 rombo-
las és egyéb csapas, aminek kovetkeztében a szerzetesrend
lassan elsorvadt.

Egy korabeli dokumentum szerint a templom és rend-
héz 1818-ig allt. Ekkor Rudnai erdélyi pusp6k az omlado-
z0 falak koveit az éplilében 1évé Farkas utcai liceumnak
adomanyozta.

Nem kevéshé tanulsagos, hogyan véltozott szazadunk-
ban a templom sorsa. Trianon utan ugyanis kilénos hely-
zet &llt el6: az Erdélyi Romai Katolikus Status 1924-ben -
szaz lej szimbolikus dij ellenében - atadta a templomot
hasznélatra a gorog katolikus egyhaznak. A szerz6dés 1949-
ben jart volna le. Igen am, de 1948-ban a roman allam a
gorog katolikus egyhazat egy tollvonassal megsziintette, a
templom pedig “automatikusan” 4&tment az ortodox egyhaz
kezelésébe. Azéta a rdmai katolikus egyhéz mint tulajdo-
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nos tébbszor is megprébalta a tulajdonjogat érvényesiteni,
azaz visszavenni a templomot, de ez nem sikeriilt.

1991 -ben a templom jelenlegi plébanosa, Kadar Istvan
volt az, aki ennek Ujbol nekifeszilt, és egy joindulatd or-
todox pap segitségével sikerilt elérnie, hogy 1991 jdniu-
séban a rémai katolikusokat is beengedték a templomba, s
Kadar Istvan plébanos megtarthatta az els6 koncelebracids
misét.

A templom vegyes hasznélata 1994-ig tartott, amikor a
templombdl végleg kivonultak az ortodox hivek, atmenvén
a sajat maguk épitette templom alagsori részébe. igy sz(int
meg az évekig tartd “vegyes” allapot. Azéta a szakadatla-
nul foly6 irdatlan sok pénzt, anyagi aldozatot, erkdlcsi er6-
feszitést igényl6 és idegeket felérl6 munka nyoman kiviil-
beldl megljult a viszontagsagos szazadokat atélt ési temp-
lom, s leny(ig6z8 szépségiikben elénk tarulnak a multrél,
jelenrél és remélhet6leg ajovorél is tanlskodd “megszen-
telt kdvek”.

Wass Albert  Kard éskasza cim(i regénye
féle ember van ezen a vilagon: az egyik, aki karddal farag
vildgot magénak, a masik ekével. De a karddal faragott vi-
lagot egy masik kard leddntheti, s Gjj& faraghatja nagyon
is gyorsan. Maradandot csupéan az eke farag.”

Mikdzbenjanius 21-én, a leghosszabb nyari napon gyo-
nyor( ver6fényben a plispok folszentelte az Gjra birtokba
vett templomot, és benne - ez akérjelképes is lehet - kdzel
szazotven fiatal bérmalkodott, az irénak egy masik gondo-
latajutott az eszembe: “Azé a fold, aki munkalja s ugyeli.”
Toldjuk meg ezt a gondolatot egy harmadikkal, amely akéar
parancsként is felfoghatd: “Azé az orszag, aki benépesiti.”

Egykéz6 nemzettestvéreim, ezt - blintudattal! - véssé-
tek jol az eszetekbe, és ha még nem késé, tegyetek ellene!
Hogy megmaradhassunk atyaink foldjen.

1997.
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FESZEKTELENUL (?)

Még most is latom magam el6tt kétségheesett tekintetét,
amint kés6 este bekopogott hozzank, és sietve kozolte: -
Hallottatok? Most mondta be a radié, hogy a temesvari
szekusok mar Varadon vannak. Hazrol-hazrajarnak, a ma-
gyarokat Kiverik a lakasukbol, 6sszeterelik, és halomra 16-
vik. Jaj, Istenem, mi lesz a gyermekekkel!?

A szomszédéknak egy hat, és egy nyolc év korli leany-
kdjuk volt. Prébaltam megnyugtatni a fiatalasszonyt, hogy
ilyen nincs, mit vétettlink mi nekik... De amit megnyugta-
tasara szantam, abban magam sem hittem. Aki félszaz évet
leélt kisebbségi sorban, belekdstolt Ceausescu mennyorsza-
gaba, az igen keser( tapasztalatokkal lett “gazdagabb”.

Persze ezenkdzben a mi gyermekiinkre és magunkra is
gondoltam. Mert mi meg nem torténhet ott, ahol az er6szak-
ka durvult tdbbségi elditélet “tesz torvényt”, itélkezik élék
és holtak folott.

- Mi levettilk a névtablankat az ajtérdl - mondatta ké-
s6bb a fiatalasszonnyal a védekezés 6szténe. Nem rossz
otlet, gondoltam, de a kdvetkez§ pillanatban mér el is ve-
tettem, hisz a szomszédok gy is tudjak, kik laknak a hir-
telen “névtelenné” valt lakasokban. Ceausescu bedaralasi
politikaja még arra is kiterjedt, hogy egy husz lakrészes
lépcs6hazba legfeljebb 6t, hat magyar csalad keriiljon, azok
is szétszorva a roman csaladok, lakrészek kdzott. Atomi-
zalni 6ket, elszigetelni egymastol, hadd érezzék porszem-
nyi mivoltukat! - ez volt a bukaresti vezetés feltett szandé-
ka.

Roévid toprengés utan otthagytam hat az “arulkodé” név-
tablat az ajton, mintegy a megbélyegzettség jeleként:
bozgor. Vagyis: hazatlanjévevény, sehonnai.

Persze az is igaz, hogy kezemben volt egy uresen &ll6
kozeli lakas kulcsa. Kati néni 85-benAmerikéaba disszidalt
lanyanal ismerkedett az Ujvilaggal, rank bizva a lakast és
szeretett virdgainak locsolgatasat. Sziikség esetén, az €j
leple alatt, barmikor atosonhattunk volna a szomszéd lakéas-
ba. Volt tehat egy biztonsagot igérd “hinterlandunk”, igy
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kénnyen osztogathattam a semmibe se keriild enyhit6 sza-
vakat: - Nyugodjatok meg, reggelig Ugyse érhet Kolozsvar-
ra egy nehézfegyverekkel is ellatott egység!...”

De azért mirank is fehér éjszaka vart, mint sokakra ak-
kor.

- Ha gondolod, 4tmehetiink Kati néni lakasaba - osztot-
tam meg a felel6sség terhét a feleségemmel. - Ott senki se
fog tudni rélunk.

Dontéstinkbe, hogy végiul mégse mentiink at, a hidba-
valOsag érzése mellett, vélhetéen belejatszott a szégyenér-
zet is. “Gyavan megfutamodni, mikdzben a kiszolgaltatot-
tabbakat tényleg megcsufolhatjak?...”

A menekilési 6sztonbdl hajnalig annyi azért mégis ben-
nem rekedt, hogy a szekrényben 1év6 leped6ket kivittem a
teraszra, 0sszecsomoztam, egyik végét a korlathoz kéotve.
“Valahogy csak leereszkediink rajta, ha netan mégis sziik-
ség lesz ra.”

Hogy ezt akkor nagyon is komolyan vettem, bizonyit-
ja, hogy még hetekig a teraszon tartottam a felgdngyoélitett
“mentdkotelet”. Kés6bb persze nevetségesnek éreztem
buzgblkodasom, aminthogy természetesen az is volt, mert
ha torténetesen sikerilt volnais lecstszni a biztos anyaféld-
re, lentugyanazzal a “kdzeggel” szembesiiltunk volna, mint
ha negyedik emeleti lak&sunkban leptek volna meg benniin-
ket.

Kisebbségi sors! A “forradalom” z{irzavaraban gyakran
ismétlddd fehér éjszakak toprengései, gyotré6dései egyal-
talan nem voltak ismeretlenek el6ttem: el6z8 években, év-
tizedekben is meglatogattak, ha egy-egy rosszabb, kegyet-
len napom volt. Lucskos vackomon olyankor hanyszor gon-
doltam irigységgel elegy sdvargéassal azokra, akik “tdbb-
ségiként”, a “maguk fajtaja” kozt élhetnek, haboritatlanul.

Es ime, kdzel tiz esztendeje, hogy nemzeti hovatarto-
zasomat illetéen tobbségiként - ilyen-amolyan emberi jo-
gaim tekintetében kevesebbként - rovom a hasonsz6riiek-
kel a pesti utcdkat, szivom e csodas vildgvaros erfsen
szennyezett leveg6jét.

- Nos, boldog vagy, nyugodt, megbékélt? - kérdezhet-
né valaki. Am miel6tt valaszolnék a feltett kérdésre - leg-
alabb a latszat kedvéért - be kellene bizonyitanom, hogy
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nem az én késziilékemben van a hiba, vagyis hogy nem
vagyok paranoias. Mert egyféle alattomos nyugtalansag,
nem tudom miféle hianyérzet az6ta is piszkalgat odabenn.

Tudom én persze, hogy a vilag nem tokéletes. Sohase
volt, nem is lesz soha. De azért...

Hallom - statisztikusok hirelik -, ajelenlegi népesedési
ratat alapul véve, 2050-re az orszag lakossaga tizmilliorol
nyolcmillidra apad. S6t még azt is beszélik, hogy a magyar-
s&g kisebbségi sorba keriilhet sajat hazjaban...

Most épp milyen &tok 0l rajtunk?

Tisztelet az egyre gyéruld kivételeknek, a nék Ujabban
mintha szégyellnének anyék lenni. “Kategorian fellli”
meghivottak a rdidban és a tévében azt nehezményezik,
hogy - horribile dictu! - a sziilés fajdalmas. Meg azt, hogy
deformal, hogy sziilvén, oda lesz a dardzs-derék, a gyermek
sok ny(iggel-bajjal jar, és nem is olcsé mulatsag.

A hasonsz&r( kificamodott izlési és észjarasu holgyek
elfelejtették tan, hogy nincs szebb latvany, mint egy aldott
allapotban Iév6 kismama? Hogy nincs szentebb dolog, mint
az Uj életek teremtése?

Kordivatokon csak-csak atrépit a kegyes id6. Uj men-
talitassal, a szemlélet megvaltoztatasaval izlés- és agyi fi-
camokon is lehet segiteni. De okos allami és kormanyzati
szint( népesedéspolitika hijan valéban elveszhet akar a
nemzet is.

A népesség egészséges ndvekedését mindennél el6bb-
re valénak tekint6 kormanyzati intézkedéseket kellene ha-
ladéktalanul foganatositani. Tortént is egy s mas, nem ta-
gadhat6. De azért mintha a népesség szalonképes kipusz-
titasara iranyul6 szandékossag érdoge is ott tlisténkedne bi-
zonyos felsébb politikai berkekben. Vajon nem épp az 6 ki-
fustolésikkel kellene kezdeni ennek a lassan “népbetegség-
gé” valo divatnak az orvoslasat?

Es persze tanulnunk kéne a torténelembdl is. Elfelejtet-
tik, hogy tatarjarés, torokdulas utan egész vidékek néptele-
nedtek el. Térségek pedig sokaig nem maradhatnak tresen.
Nem emléksziink? A szomszédsagban é16 népelemek, leszi-
varogva, észrevétleniil benépesitették a nagy sorstragédiak
utan lakatlan maradt magyar teriileteket, megvaltoztatva
egész torténelmi tajegységek demogréfiai viszonyait.
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Cseres Tibor mondta volt egyik, halala el6tt vele késziilt
interjunkban, hogy Tamasinak volt egy kissé vulgaris, am
annal talalébb mondasa: Erdély a roman vagina diadala.
Azé az orszag, aki benépesiti, és nem azé, aki meghal érte.

Mar leirtam egyszer, most megismétlem: A Székelyfol-
don tiz roman csalddnak épitett ortodox templom felszen-
telésekor a popa igy szolt hiveihez: “Az Isten egy kedvez6
politikai sorsfordulat dtjan nektek adta Erdélyt. Most raj-
tatok a sor, hogy telesziljétek !”

Edes barataim, ime, szemetekkel latjatok, hiaba minden
hivatkozas térténelmi jogra, dics6é kiizdelmekre, egykori
fejlett magyar intézményrendszerre, a vildg hizd meg-
ereszd meg jatékosai, a politikusok csak mosolyognak az
ilyesmin. Nincs méas megoldas, mint Gj életekkel benépe-
siteni és “karbantartani” az orszagot.

Kalotaszeg és az Ormansag kivételével a magyarsag
kozott a kézelmaltig nem volt annyira divat az egyke. Ujab-
ban viszont mindenitt - még a nyugati magyarsag koérében
is - pusztit ez ajarvany.

Persze az a “pérbeszéd” is elfogadhatatlan mentalitas-
rél arulkodik, aminek egy févarosi buszmegalldban filta-
nuja voltam:

- Rég nem lattalak. Hogy élsz? - kérdezi a késébb érke-
z8 férfi ismerdsétol.

- Megvagyunk.

- Hol dolgozol?

- Sehol?

- Hat akkor mib6l éltek?

- A gyermekekbdl.

- Hat hany van?

- Kilenc.

- Es nem is mész dolgozni?

- Menjen a rosszseb, inkabb csinalok még vagy kettét!
Ugy jobban kijoviink...

Mit lehet ehhez hozz4 f(izni? Annyit talan mindenképp,
hogy a helyzetet kihasznalo, szamité mentalitas épp oly
felel6tlen, atarsadalomra nézve legalabb annyira veszélyes,
mint a tulzott kényelem- és gazdagsagszeretetbdl fakado
egykézés vagy tartozkodas a gyermekaldastol. Nem sziil-
ni: bdn. Halomra szilni a gyermekeket, hogy “pénzt hoz-
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zanak a konyhara”, de arr6l méar nem gondoskodni, hogy
az orszag hasznos polgaraiva nevelddjenek, nemcsak for-
telmes gétlastalansag, hanem sulyos blintett is. Mert az
analfabéta, képzetlen munkanélkili el6bb-utobb térvény-
szer(ien bortontoltelék lesz. Nem vegetalasra, nyomorra kell
szllIni, hanem azért, hogy - benépesitve az orszagot - biz-
tositott legyen a tarsadalom harmonikus mikddése. Ilyen
értelemben az orszag minden polgara felelds a népesedés-
ben valé megfelel6 részvételért. Etikus az, ha ki-ki annyit
gyermeket nevel, ahanyat - ha ma még nehézségekkel, al-
dozathozatallal is - képes eltartani és hasznos polgarokka
nevelni.
Tévednék?
1997.
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SZORVANYSORS

A Partiumban, a Nagyalfold legkeletibb szbégletében, a
Sebeskoros sz(ikil6 volgyében, karnyujtasnyira attol a hely-
tél, ahol a Bihari hegyek és a Kiraly erd6 dsszeér, van egy
Arpad kori telepiilés: Nagykakucs.Asziil6falum. Atrianoni
diktatumot kdvetd f6hatalom valtasig: Magyarkakucs. A
szdzadfordulén még majdnem szinmagyar. Ma mar a lako-
soknak legalébb a fele roméan. A falunak két magyar és egy
roman temetdje van, hosszl térténelmének és az utdhbi
id6kben megvaltozott etnikai 6sszetételnek letagadhatatlan
bizonyitéka.

Amugy a lakosok békésen megvannak egymas mellett,
mert régebb a roméan ajkud falusfelek mondhatni anyanyel-
vi szinten beszéltek magyarul, éppen Ggy, ahogyan most a
magyarok beszélik a romant. Azzal a nem éppen elhanya-
golhaté kilénbséggel, hogy a roman nyelv Gjabb keletd
kényszer( elsajétittatasa az iskolaban a magyar gyermekek
anyanyelvének a rovasara torténik. Nem csoda hat, hogy a
magyar ajku fiatalok k6z6tt gyakori a kevertnyelv(iség, ami,
mondanom sem kell, a nyelv6rzés szempontjabdl sokkal
veszélyesebb, mint ha kétnyelviiek lennének.

“Egyhazunk mualtjarél irott emlékeink hallgatnak -
mondja Szab6 Attila reformatus lelkipasztor -, ugyanis a
hatvanas években, titkos kdzponti utasitasra, a hatdsag el-
vitte a parokiardl a szazadokra visszatekint6 dokumentu-
mokat; tette ezt azzal az Uirliggyel, hogy a pardékian nincse-
nek kell biztonsagban. Allitélag a nagyvaradi Torténeti
Muzeumba szallitottak, de azt, hogy valéban ott vannak-e
az elkobzott iratok, vagy megsemmisitették, esetleg Buka-
restbe szallitottdk és valami raktarban porosodnak, nem
tudhatni, mert a dokumentumokat senki sem tekinthette
meg. igy volt ez akkoriban masutt is Erdélyben. A buka-
resti vezetés feltett szdndéka volt minden lehet6 médon
gyokérteleniteni a magyarokat. Ne tudd honnan jossz, ki
vagy, kik a felmen@id... igy - gondoltdk nem éppen alapta-
lanul - kénnyebben elbanhatnak vellink.

Ha az irott emlékeket a hatésag emberei eltlintették is



(reméljuk, hogy nem végérvényesem), a térténelem targyi
bizonyitékait nem lehet csak Ugy “hallgatasra itélni”. “A
falu kdzepén all ez a kicsi templom - folytatja a tiszteletes
-, mely épitészeti aranyaival azt hirdeti, hogy nemzetiink e
maroknyi része mar keresztyénségiink elsd szézadaiban
megtelepedett ezen a vidéken. A falu hatara a Gutkeled
nemzetség egyik 6si birtoka volt. (Gut és Keled ispanok
10931111 ko zott emlittetnek.) Ok épithették a templomot a
XIIl. szazad elején. Stilusjegyeit tekintve az egyhajos ro-
man kori épiletek egyszer( tipusa. Oskeresztyén szokas
szerint szentélyével kelet felé all.”

A negyvenes évek elején-k6zepén még nyolc osztalyos
magyar iskola m(ikddott a faluban. Volt, persze, roman is.
Igaz, hogy akkor a roman iskola a roman tanité szolgalati
lakasa melletti kis teremben miikddott, mert hogy kevés
roman gyermek volt még a faluban. Tizegynéhany éve
azonban mar csak roméan nyelven folyik a tanitas, a magyar
oktatast megsz(intették, mert “kevés a magyar gyermek”.
Roman osztalyt vagy iskolat bezzeg mar két roman ajku
gyermekért is inditanak Romaniaban.

A falu féldmdivelésre igen alkalmasnak bizonyult, kiter-
jedt sik hatara val6saggal odacsalogatta a kérbefuté dom-
bok roman falvaibdl a fiatalokat, akik észrevétlendl leszi-
varogva, rendre behdzasodtak. (Roman templomot 1928-
ban épitettek a faluban. Egyébirant a két vilaghaboru ko-
z6tt minden erdélyi teleplilésen, ahol roménok is laktak,
templomuk pedig nem volt, ortodox templomot épitettek,
fels6 politikai dontésre.)

igy lett az itteni magyarok sorsa szérvanysors, Nagyka-
kucs pedig egy lassan siillyedd kis magyar sziget.

Mivel a magyar gyermekek otthon nem tanulhatnak
anyanyelvikdn, tavlat hijan a fiatalok szdmottevd része
elkoltozott a falubdl. Ki Elesden, ki Nagyvaradon keresett
megélhetést, vélte megvaldsithatni az elképzelt életidealt.
Az elvandorlas ma is tart. Minthogy Kkizardlag a lakossag
reprodukciodra alkalmas része tadvozott/tavozik a falubol, a
szliletések szdma rendkivil alacsony. Az elkdltdz6k portait
ajobb anyagi helyzetben 1év6, pénzesebb kdrnyékbeli ro-
man csaladok vasaroltdk meg, igy a falu lakéinak etnikai
aranya igen gyorsan megvaltozott, a magyarok rovasara.
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Ezért és a vegyes hdzassagok okan évrél-évre fogyatkozik
a reformatus gyllekezet Iélekszama is. “1964-ben az egy-
hazkdzségnek még 235, 1970-ben 215, 1990-ben viszont
mar csak 160 tagja volt. 1995-ben keresztelés nem volt, két
személyt temettlink, és egy vegyes hazassag kottetett. Leg-
utébb 1994-ben konfirmaltak, és csak négy év mulva fog-
nak ismét.”

Az alkoholizmus iszonylan pusztit, féleg a 20-t61 50
éves korig terjedé magyar lakossag korében. Az egykézés
ragalya igen gyorsan elterjedt, nem ritka a gyermektelen-
ség sem. Nyilvanvalo, hogy az dnpusztitas fenéje: a teljes
kilatastalansag. Es nincs forum, ahol ezt barki az érintet-
tek kozul, vagy azok képvisel6je a siker reményében sz6-
véa tehetné, hisz ugyanazok a tobbségi hivatalnokok és hi-
vatalok alakitottak ki a gyilkos helyzetet, akiknek azt or-
vosolniuk kellene.

A kakucsiak érzik, hogy nagy bajban vannak, hogy
veégorait éli az itteni magyarsag. Tudjék, hogy anyanyelv(
iskola nélkil egy mindinkabb idegenné valé nyelvi kérnye-
zetben menthetetlendl elvesznek, Kipusztulnak. Egyedli
mentsvaruk az egyhadz. Szabd LaszI06 lelkipasztor pedig, akit
a felel6sen érz6 gondnok, Feri bacsi “szerzett” az évekig
lelkész nélkil arvalkodo gyllekezetnek, valésagos missziot
teljesit.

Atérezve akozos gondokat, felmérve a teendéket, a lel-
kész csakhamar munkéhoz latott. A vasarnapi istentiszte-
letek mellett rendszeresen hittanorakat tart az anyanyelvi
oktatast nélkiil6zd fiataloknak. Ifjusagi kulturalis egylete-
ket szerveztek, énekkar miikodik. A kevertnyelv(iséget ki-
kiiszobdlendd, szép magyar beszédre tanitjdk a holnapra
felndvé nemzedéket. Es mivel tudva tudjak, hogy a hagyo-
manyok apolasa - kiiléndsen szérvanyban - olyan megtar-
t6 erd és szilard alap, amire biztonsagosan lehet épiteni,
rendre felelevenitik az id6sek emlékezetében még é18 régi
szokéasokat.

Nagy kérdés marad viszont, hogy képes lesz-e talpra
allni a falu magyarsaga, vagy mindez csak pillanatnyi fel-
buzdulés?

1996.
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TOPRENGES MARCIUS IDUSAN

Torténelmink talan legdicsébb pillanatanak, a szazétven
évvel el6bbi szabadsagharcnak a megiinneplésére késziil az
orszag és a vilag magyarsaga. Egyittes f6hajtasra, hisz az
erdélyi, a felvidéki, a karpataljai, a délvidéki s a nagyvilag-
ban tébbnyire kényszer(ien szétszorodott nemzettestvére-
inkben éppen olyan elevenen, ha nem még erételjesebben
él 1848-1849 szelleme, eszménye, mint az anyaorszagiak-
ban. Kisebbségben, idegen nyelvi kérnyezetben magyarként
éIni, magyarnak maradni az anyanyelv és a nemzet iranti
mulhatatlan hiiséget, vasakaratot feltételez; olyasmit, amit
az anyaorszagiak - mivel nem élték at azokat a megprébal-
tatasokat -, kevés kivételt6l eltekintve, felfogni sem igen ké-
pesek.

Visszapillantva, a szazétven évvel ezel6tti vilagraszé-
16 bétor tettnek két, egymassal sszefliggd célja volt: anem-
zeti fliggetlenség, szabadséag kivivasa és a polgari fejlédés.
Csakhogy az élet nemigen igazodik az eszmékhez, az el-
méletekhez, az ilyesmi inkabb forditva szokott térténni. A
mi sorsunk, térténelmiink sem Ggy alakult a kés6bbiek fo-
lyaman, mint ahogy azt akkor a nemzet nagyjai megalmod-
tdk. Ezért az egykori vagyak, célok, nemes igyekezetek
jorészt maig idészerliek maradtak.

A szabadsagharc fénye semmit sem veszitett egykori
ragyogasabdl, lényegében ma is vezércsillagunk, aminek
oka a korabeli és a mai torténelmi helyzet részbeni hason-
l6sagaban és eltérésében keresendd.

A negyvennyolcat megel6z6 id6szakban - akarcsak
masfélszazaddal kés6bb - egyre aggasztébb méreteket 6l-
tott a népi-nemzeti azonossagtudat elerétlenedése, elhalva-
nyuldsa. Nem véletlen, hogy a legkivalobb szellemek oly
kiméletlenll ostoroztak a kdzszellemben veszélyes tenyé-
szetként teijedd k6zombosséget. Tették ezt féltd szerétéi-
b6l és azzal a céllal, hogy felrdzzak, felel6sségiik és mél-
tosdguk tudatara ébresszék a kortarsakat, ami nélkil a ma-
gyar szabadsagharc talan ki sem robban(hatot)t volna. Fé-
lelmetes viszont, hogy Pet6fi 1845-ben irt helyzetleird
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versének vonatkoz6 sorait akar nekiink is cimezhette vol-
na:

“Jora termett nép honaban

Egy a sziv, az akarat,

A kozérdek mellett minden

Kuldn érdek elmarad.

Itten oltart minden ember

Onbalvanyaért emel -

Es az ilyen 6nz6 nemzet

Eletet nem érdemel.

Més hazaban hiven 6rzik

Mindazt, ami nemzeti;

Osi kincsét a magyar nép

Megveti és elveti,

A magyar magyarnak lenni

Elfeled vagy szégyenei -

Es az ily elkorcsult nemzet

Eletet nem érdemel...”

(A magyar nemzet, 1845)

Ma mar senki sem vonja kétségbe, hogy a kor legna-
gyobb szellemeinek a nemzeti 6ntudatot ébreszt6 és erési-
t6 szdzatai mennyire sziikségesek és idvdsek voltak. V-
résmarty filozofiai mélységl meg- és felrazd koéltészete,
Koélcsey Himnusza, Pet6fi gyujto erejd kdlteményei, Kos-
suth, Széchenyi, E6tvds J6zsefmegnyilatkozasai, hitvalla-
saik méltdsaganak tudatara ébresztették a sors csapasai alatt
meggOmyedni latsz6 nemzetet.

A helyzet hasonl6saga okan adodik a kérdés: vajon ma
az (elit)értelmiségnek nem az lenne-e az elsérend( felada-
ta, hogy radébbentse az orszag lakossagat, az utédallam-
okban és a diaszpdraban é16 magyarsagot arra, hogy nem-
zeti Ontudat, a sajat nemzete iranti felel6sség és elkotele-
zettség nélkiil soha egyetlen torténelmi k6z6sség sem ma-
radt fenn!?

A XX. szézad tovabb bonyolitotta a helyzetet azaltal,
hogy a korszakos mUszaki felfedezések révén szinte falu-
nyira zsugorodott a sargoly6. Az informaci66zon babeli
z(rzavara el6l senki sem menekilhet. Elvben bérkibe bar-
milyen eszme, ideoldgia besulykolhat6. A polgar teljesen
védtelen, ijesztéen kiszolgéltatott, hisz a kialakult viszo-
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nyok hatalma folytanjatszi konnyedséggel manipulalhato.

Persze a globalizacionak megvannak a maga aldasos ha-
tasai, de magaban rejti azt a részben mar valésagga valt ve-
szedelmet is, hogy az egységesiilés folyamata 6sszemossa a
torténelmileg kialakult értékeket, kiligoz(hat)ja a népekbdl,
nemzetekbdl a sajat értékeket, éppen azokat a gydngyszeme-
ket, amelyek szivet, lelket gyonyorkddtetéen szinessé vara-
zsolték a vilagot, elsorvasztja azt, ami nélkil 6romtelenng,
Olomszirkévé komorodna kdzvetlen és tdgabb vilagunk.

Sajat kornyezetlinkben is tapasztaljuk, hogy a média
segitségével aladucolt és megideologizalt globalizacio
maris odavezetett, hogy kezdjlk elvesziteni 6nazonossa-
gunk eleven tudatat, atarsadalom egészében eluralkoddban
van a minden mindegy-szer(i fasultsag, a tehetetlenségbe
valé beletorédés. Hamis bolcsesség alprofétai csapdakat
rejtenek, csabossa foncsorozott igéket hirdetnek, ideoldgiat
kotyvasztanak ahitott gy6zelmiikh6z, nem atallva hangoz-
tatni, hogy ajavunkat akarjak. Lényegében ugyanazon ere-
det( er6k teszik ezt, mint azok, akik annak idején a totali-
tarius egyeduralmat akartdk bevezetni szerte a vilagon.
Miutan a groteszk bolsevista diktatirak hirtelen 6sszeomol-
tak, ma az egyazon gyo6ker( monetarista vildghatalom akar-
ja uralma ala hajtani az emberiséget, elmosva minden népi-
nemzeti értékrendet, sajatost, egyénit, tudva, hogy a gyo-
kerek, meggy6z6dések nélkili tomeg minden nehézség
nélkal manipulalhaté.

Emlékezziink csak: az 6tvenhatos forradalom és szabad-
sagharc vérbefojtasa utani kommunista restauracié kimé-
letlendl a tudatalatti mélyrétegeibe parancsolta a nemzeti
eszmeéjét.

A letlint bolsevista diktatira embereinek visszatérésé-
vel akormanyhatalomba (1994) az egygyokérnek azt szor-
galmaztak, hogy felejtsiik el a magyarsagunkat, meg se igen
emlékezziink rola, de ha mégis, gy alig hallhatéan tegyiik.
Hogy ne a nemzetek Eurdpajaba, hanem egy hazatlan vi-
lagha meneteljink. Hogy ne az emberiséget a magunk sa-
jatos értékeivel gazdagitva tagolddjunk be a nemzetek ko-
z06sségébe, az Egyesilt Eurdpaba, hanem feladva, megta-
gadva &si értékeinket, beolvadjunk a szlirke masszaba, amit
6k majd “kezeléshe” vesznek.
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A szabadsagharc szaz6tvenedik évforduloja kivald al-
kalmat kinal a szellem hiteles napszamosainak arra, hogy
felel6sen ébresztgessék a nemzet énérzetét senki ellen nem
iranyuld éntudatat. Mert nekiink nem holmi jellegtelen t6-
megként, hanem magyarokként kell betagolédnunk az eu-
répai kdzosségbe.

A szabadsag eszméje, amit elész6r a nagy francia for-
radalom tizott b két szdzaddal ezel6tt kiizdelmei zaszla-
jara, a beddngolések ellenére is, ugy befészkelte magat az
emberek szivébe, hogy a X1X. szdzad meghatéroz6 eszme-
jévé valt. A nemzet fliggetlenségéért és a szabadsageért vi-
vott negyvennyolcas kiizdelmek vezéregyéniségei nemcsak
igaz forradalmarok voltak, hanem szabadelv(i gondolkoddk
is, akik jol tudtak, hogy szabadsag elképzelhetetlen egyé-
ni és kzosségi jogok nélkil. Viszont azt is vildgosan lat-
tak, hogy sem az egyéni, sem a k6zdsségi szabadsag nem
vivhatd ki fejlett kotelességtudat és erkolcsi felelGsség
nélkil. Szabad vagyok, ha azt tehetek, amit akarok, mond-
ta Voltaire, de nem akarhatok ok nélkil: a szabadsag nem
szabadossag, nem z(irzavar.

Negyvendt évnyi kommunista diktatdra utan a libera-
lizmus Ujra teret hédit Eurépanak ezen a tajan. Nalunk is.
Ezt megéllapitva azonban nyomban kiilénbséget kell ten-
ni a mult szazadi liberalizmus és a mai Ugynevezett szabad-
elviiek felfogasa k6zott. Kossuth, Széchenyi, E6tvos Jozsef
liberalizmusa a torténelem kiskorusaganak rabigajabol
akarta kiszabaditani a szellemet. Tették ezt roppant felel&s-
séggel, anemzet felemelése irdnti hatartalan hiiséggel, tud-
va, hogy minden ember méltésaganak garanciaja: szabad-
s&ga, amin nemcsak kiils6, szocialis szabadsagot értettek,
hanem minden irdany( kibontakozasi lehet6séget.

Egészen mas képet mutat napjaink Ggynevezett szabad-
elv (honi) csapatanak “haladé torekvése”. Elfoglalva a
kulcspozicidkat, kiting érzékkel felismerték, hogy egy tor-
pe kisebbség is rakényszeritheti akaratat a tébbségre, ha ma-
gahoz ragadja a gazdasagi, politikai, monetéaris és informa-
cios lehetdségeket, és egy U] ideoldgiat kovacsol céljai el-
éréséhez. Alszabadsagot a tomegeknek, hadd kabuljanak!
Bodult allapotban biztosan nem fogjak eérzékelni, hogy egy
titkon forméazo kéz ugy manipuldlja 6ket, ahogy 6nds ér-
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dekei megkivanjak. Viktor Emanuel Frank (I1l. Bécsi Is-
kola) igy fejezte ki a liberalizmus és a libertinizmus kozti
kildnbséget: A masodik vilaghaboraban menekiilném kel-
lett ajobboldali diktatura el6l, és érokre halas vagyok az
Egyesiilt Allamoknak, a vilag legszabadabb orszaganak
azeért, hogy befogadott. De itteni életem alatt rajéttem az
alapvetd problémajara ennek a nagy és csodalatos orszag-
nak. Az Atlanti-6cean partjan New-York el6tt azonnal fo-
gad engem a szabadsag szobra, faklyajat az ég felé nydujt-
va. De az egész kontinensen egészen a csendes-0ceani
partokig nem taldlom a felel6sség szobrat. San Francisco
elétt csak egy bortdnszigetet latok. Méarpedig a felel6sség
nélkili szabadsag szabadossag, aminek a neve nem libera-
lizmus, hanem libertinizmus.

Az 1848-1849-es forradalom és szabadsagharc a polga-
rosodasnak és a nemzetté valasnak volt a forrasvidéke.
Ujabban viszont elég gyakran hallani - fleg az “internaci-
onalistak”, “szabadelv(iek” részérél - azt a marxi foganta-
tast gondolatot, hogy a nemzet térténelmi kategoria, s mint
ilyen, maland6. S hogy a mi korunk és a kdzelebbijovo lesz
a nemzetek elhaldsanak az ideje.

Megnyugtat bennlinket annak a tudata, hogy a nemze-
tek elhal&sarol regélé elmélet nem lenne igazolhaté még
akkor sem, ha a kanti 6rokbéke jegyében létrejonne is egy
vilagpolgari jogallam. Mert az is csak a nemezetek vilag-
polgéri jogallama lehetne. Oswald Spengler és Arnold
Toybee monumentalis torténelmi tabloi szerint az egyes
kultarak addig éltek, ameddig a nemzeti azonossagtudat élt
akozosségekben. Mihelyt 6sszemostak az értékeket, pusz-
tuldsnak indult a k6zdsség is. Ha valamely nemzeti kbz6s-
ségben elkezdik - akar egy rafinalt manipulacié nyoman -
megunni sajat népi, nemzeti értékeiket, odahagyni sajatos
nemzeti jegyeiket, hatat forditva a multnak hagyjak elsza-
radni a gyokereket, és a korszer(i(bb)nek kikialtott alérté-
kek majmolasaval foglalja el magat a nép, az a nemzeti
kozbsség Kitresedik és elhal.

Mindenkinek alapvetd joga, hogy ott éljen, ahol sziile-
tett. El-, Kivandorolva az ember megszabadulhat ugyan a
bajoktdl, veszedelmekt6l, de fészektelenné valik. A meg-
maradas zaloga a helyben maradéas. Persze legalabb olyan
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fontos az is, hogy minden magyar felelsséget érezzen
minden magyarért. (Szab6 Dezs6) Természetesen ez a min-
denkori magyar kormanyra is értend8! Es ne csak dekla-
ralja, hanem tegyen is meg minden lehet6t azért, hogy azok
is azt érezzék, hogy egyazon szellemi égbolt fesziil a bar-
hol é16 magyar folétt, akik 6nhibajukon kivil keriltek az
anyaorszag hatarain tulra, vettettek kisebbségi sorba, nem
atyafisdgos viszonyok kozeé.

1998.
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HONNAN SARJADNAK A ROMLAS
VIRAGAI?

“Nyelvébél kiesve, létének
céljabdl is kiesik az ember”
Siité Andras

Egy népet, nemzeti kdzosseget egyszer ra lehet szedni, de
kétszer vagy tobbsz6r ugyanazzal becsapni, szinte lehetet-
len.

Remélem, minket sem. Csak legylink résen! Ha kell,
mondjuk el naponta: “Vigyazat, amitanak! Ha hiszékenyek
lesziink, ismét becsapnak!”

Ki(k)re szamithatunk jogsérelmeink orvoslasért foly-
tatott kiizdelmeinkben? Teljes bizonyossaggal csak ma-
gunkra. Helyettlink senki sem fogja kikaparni a forrd gesz-
tenyét, magunk kell megtegytik, ha lenni és prosperalni aka-
runk. Ajogos kdveteléseket mi kell hogy megfogalmazzuk
és ismertté tegyiik. Nemcsak a kdzvetlen kérnyezetiinkben,
nem csupan a szomszédainknal, hanem mindenditt és min-
den lehetséges forumon. Konok kitartassal, kdvetkezetesen.

A trianoni diktatumot kéveté nyolcvan esztend6ben,
kisebbségi sorban, az erdélyi magyarsagnak béven volt
ideje megtanulni a feladott leckét, s levonni bel6le a meg-
felel6 kovetkeztetéseket. Paraffazalva az ismert k6zmon-
dast: lakva ismemi meg a tarsat.

Nemcsak az erdélyi magyarok, hanem az egész nemzet
szemében a helytallas jelképévé magasztosult Kés Kéroly
irta volt a hliszas évek végén: “Ezer esztendd nagy idé még
népek és kultirak életében is. De ezer esztendd alatt Erdély
foldjén egyik nép és egyik kultira sem tudta és nem is akar-
ta a masikat a maga képére atformalni.” (Kds Karoly: Er-
dély, Erdélyi Szépmives Céh, Kolozsvar, 1934.)

Nem akarta - szép és igaz gondolat. Csakugyan nem
akarta, mert ha akarta volna, mddjaban allt volna megten-
ni is. Hisz a magyarok erdélyi jelenlétiknek bd ezerszaz
esztendeje alatt - az utobbi harmadfél szazadot leszamitva
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- létszdm- és eréfolényben voltak ezen a torténelmi tajon.
Az atény, hogy az erdélyi romansag ma ott tart, ahol tart,
kdzelebbrdl: hogy vilag-, munka- és életszemléletben, nem-
kildnben az életmindség tekintetében a Karpatokon tuli
nemzettestvéreinek ugyancsak félotte all, nem elhanyagol-
hat6 mértékben a magyarsag szazadokon &t tartd példas
tolerancidjanak és dnzetlen segitségének is tulajdonithato.
(Egy 1999-ben végzett felmérés szerint az erdélyi roman-
sagnak joval tobb mint a fele fliggetlenedni akar a buka-
resti vezetést6l, 6nallé Erdélyt szeretne, mert igy érzi, hogy
amaz visszahlzza, fékezi a boldogulasdban.) A tévedés
kockézata nélkil kijelenthetd: az erdélyi roméansagot ma-
gyar részrél nemhogy gancs nem érte a szdzadok soran,
hanem nagylelkd és folyamatos tdimogatésnak, gydmolitas-
nak drvendett a kultura, a gazdasag s a tarsadalmi élet min-
den fontosabb teriiletén.

Minderre csak azért kell emlékeztetni, mert az a - mai
viszonyokhoz képest szinte idillinek mondhat6 - békés
helyzet, amirél Kds Karoly konyvében emlitést tett, sajnos,
mér rég a multé. A trianoni diktatum 6ta a romén politikai
hatalom Iényegében mast sem tesz, mint azon mesterkedik,
praktikai, hogyan tudna mielébb elsorvasztani, beolvasz-
tani, eltlintetni az orszag kisebbségeit. Legf6képp a magya-
rokat, merthogy 6k vannak szambeli folényben, a magyar
kisebbség a legerdsebb, a legszervezettebb, 6 az “6sellen-
ség”, a “potencialis veszély”.Arozsaszin almokat kergetd
roman nacionalistak ma is valtozatlanul azt valljak: akkor
lehetnek biztosak Erdély dolgaban, ha megszabadulnak a
kisebbségektél, mindenekel6tt a magyarokt6l. Mert a né-
metekt6l Ceausescunak mar sikerilt “megszabaditania”
Romaniat, j6 pénzért eladva ket az anyaorszagnak. Ha
élne, primitivségében bizonyara most is képtelen lenne
megérteni, mit veszitett Roméania ennek a szorgos, mivelt,
gazdalkodashoz, épitkezéshez, dnszervezéshez, s még mi
mindenhez oly ragyogdan ért szorgos népcsoportnak a
kitaszitasaval. Nemcsak egy kulturalis, néprajzi szinfolttal
lett érdektelenebb nélkiliik az orszag, hanem gazdalkoda-
si szakértelem tekintetében is sokkal szegényebb.

Ahomogenizalas kivitelezhetetlen stratégiajarol persze
nem annyira a tdbbségi hatalom dodonai nyilatkozataibél
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értesiltink idénként, bar ilyesmire is volt nem egy példa,
hanem az ellentnk iranyitott taktikai 1épések elnyomorit6
és lélektiprd hatdsabdl kdvetkeztethettiink. Hanyszor kel-
lett megtapasztalnunk, hogy az a kanti megallapitas, amely
szerint: Nem mondok mast, mint amit gondolok, de nem
mondok ki mindent, amit gondolok, a bukaresti vezetésre
nemhogy nem érvényes, hanem épp az ellenkezéje ajel-
lemz6: Egyet mondok és mést - rendszerint az ellenkez6-
jét - gondolom és cselekszem.

Radu Vasile Orban Viktor miniszterelndkkel tortént
1999-es tusnadi taladlkoz6jan a roman kormanyfé félreért-
hetetlendl kijelentette: immar semmi akadalya a magyar
egyetem létrehozasanak Erdélyben. Am alighogy vissza-
tért Bukarestbe, maris az ellenkezdjét nyilatkozta: zaros
(értsd: belathato, ezért szdmon is kérhetd) id6n belul err6l
sz6 sem lehet.

Ha a kétkulacsossagot Kitlintetnék, a Rafinalt Hlzasok
Nagymestere cimet roman politikusoknak kellene odaitél-
ni.

A magyar kormanynak arra az ismételt siirgetésére,
hogy Romania biztositsa a fels6fokd anyanyelv(i oktatast
az erdélyi magyarsag szamara, a bukaresti propagandagé-
pezet csakhamar egy faramuci bejelentést tett: magyar f6-
iskoldkat inditanak a Székelyfold varosaiban. Ehelyett mi
tortént? FOiskolak létesitése cimén a magyar vagy zémben
magyarok lakta székelyfoldi varosokban kihelyezett romén
nyelv(i fakultdsokat inditottak; bukaresti féiskolak fiokin-
tézeteket hoztak létre, szemfényvesztéshdl olyikon egy-egy
magyar évfolyammal. Vagyis a magyar nyelv{ felséfokd
oktatas kiszélesitése cimén a roman nyelv(t csempészték
be a még tisztdn magyar vagy talnyomérészt magyar ajku
népességbe, tovabb tordelve, rombolva a Székelyfdld et-
nikai képét, magyar jellegét. Ugyanezt a célt szolgalna
(szolgélta volna) a “multikulturalitas” jegyében kiagyalt Pe-
téfi-Schiller egyetem is.

Mi végett kdveti oly kitartdan a bukaresti vezetés ezt a
célt? Azért, mert nem elég csupan kijelenteni, hogy Romé-
nia egységes nemzetallam, a nagy alom valora valtasaért
tenni is kell. Barhonnan kdzelitsiink is a trianoni diktatum
utani roman politikai gyakorlathoz, azt latjuk, hogy a ha-
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talmi apparatus, lgyesen taktikdzva, mindenkor ennek a
“politikai kréddnak” ajegyében cselekedett.

Anemzetallam francia eszméjének (X111 szazad utol-
s harmada) meghirdetése Ota sok viz folyt le a Karpat-
medence folyoin is, de annyi bajt, személyes és kdzosségi
tragédiat, mint itt, ebben a szazadban, ez az ideal nem oko-
zott az 6reg kontinensen. Az egységes nemzetdllam romén
alma - mint egyébként minden effajta elképzelés - megva-
I6sithatatlan ugyan, de ez nem jelenti azt, hogy az ilyen
utépiak ne okoznanak téméntelen szenvedést, és hatalmas
érvagasokat az érintett kisebbségeknek.

Mikdzben szdzadunk (neo)liberalista kozmopolitizmu-
satol 10db6ros lesz az ember héta, idénként felhorgad ben-
nink a kérdés: ugyan mit6l egységes nemzetallam Roma-
nia, egy olyan orszag, ahol a tébbségi roménsag az orszéag
lakossaganak alig hetven szazalékat teszi ki. (Romaniaban
kozel hisz nemzetiség él.)

Akétmillionyi erdélyi magyarsag szamat alig elér6, de
még ajoval kisebb szdmi nemzettdredékek is, boldogabb
helyeken vagy 6nall6 allamot alkotnak, vagy auton6m tar-
tomanyokban, kantonokban élnek. Haboritatlanul. Béké-
ben.

Abukaresti vezetés az orszag lakosainak etnikai 6ssze-
tételére, nyelvi sokszinliségére fittyet hanyva, valtozatla-
nul az egységes nemzetallam régeszméje jegyében gondol-
kozik és cselekszik.

Persze az “ahitott eszme” sokféleképpen szolgalhat6. A
durva er@szaktél a “békés” eszk6zokig szamos lehetség
kinalkozik ra. Csak remélhetjiik, hogy a nyers er6szak fo-
I6tt lassan eljar az id6. (Déli szomszédainknal sem ez hoz-
ta, illetve fogja meghozni a kérdés rendezését.) Annal in-
kabb alkalmazhatdak viszont a “békés” modszerek, ame-
lyekrél a vilag kdzvéleménye és a politikusok vagy tudo-
mast sem szereznek, vagy ha mégis, ugy kénnyen atsikla-
nak folottuk. Mert kit zavar az példaul, hogy a Székelyfol-
doén nagy csondben laktanyakat és ortodox templomokat
emelnek. Ha a hadseregnek az az alapvet6 rendeltetése,
hogy sziikség esetén megvédje az orszag népét es terileti
integritasat a kils6é tAmadasoktdl, akkorjoggal kérdezhet-
juk, kitél kell megvédeni a lakossagot Romania kell6s ko-
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zepén!? Nyilvan nem a kilsé ellenségtél, mert az nem
pottyanhat senkitdl észre nem véve (deus ex machina) az
orszag kozepébe. A bukaresti vezetés szemében az erdélyi
(székelyfoldi) magyarsdg Romania f6-f6 ellensége. Sem-
mi kétség, mi ellenlink telepitetik a Székelyfdldre a kato-
nai egységeket. Sakkban, cséndben tartani az ottani ma-
gyarsagot, hogy érvényt szerezzenek elnemzetietlenité po-
litikajuknak.

No és az ugyancsak szaporodé ortodox templomok, s
a roman nyelvi iskolak? Azok mire szolgéalnak? Templo-
mokra nyilvan a hitélet gyakorlasa végett van sziikség, az
iskolak pedig a gyermekek oktatdsahoz kellenek. A felté-
telek biztositottak: immar jéhetnek, jénnek is a Karpato-
kon talrél aromén szolgélati személyek: katonék, rend6rok,
popék, oktatok, hivatalnokok...EI6bb csaladtagjaikkal, ké-
s6bb a rokonok is.

A Székelyfoldon tiz roméan csalddnak épitett ortodox
templom felszentelésekor a popa azt mondta a hiveknek:
“Isten kiilonds kegyelme folytan nekiink adta Erdélyt, most
rajtatok a sor, hogy telesziljétek!” Milyen igaz, orszagot
nemcsak fegyverrel lehet megvivni; az orszag el6bb-ut6bb
azé, aki teleszili, benépesiti!

A hatar menti telepilések etnikai 0sszetételének gyokeres
megvéltoztatisa utdn a Nagy Romaénia alman csiggé tébbsé-
gi politika szdméra Ujabban a belsébb terlleteken éI6, még
inkadbb a tdmbben é16 magyarsag atomizalasa valt “id6szer(-
ve”, siirgetévé. Elsdleges cél: miel6bb elsorvasztani kultd-
rajat, intézményeit, tonkre tenni kdzosségi életét, hisz a szel-
lemi vezérek nélkiil maradt nyaj kdnnyd préda, kiléndsebb
nehézség nélkil manipulélhatd, id6vel be is olvaszthato.

A f6hatalom-valtas Ota eltelt nyolcvan év alatt volt is
mit ténkretenni, mivel a magyarsag ezerszaz évig teljes
tarsadalmi életet élt Erdély foldjén. A maga erejébdl fol-
épitett intézményei viragzo6 koz- és mlivelddési életet biz-
tositottak szdméra. Benkd Samu akadémikus szavaival ez
a gazdag intézményrendszer 1918 decembere utan egysze-
riben a roman allam tulajdonaba ment at, a magyarsagnak
csupan egyesuleti és egyhazi alapon miikoédd szervezetei
maradtak, ezekkel igyekezett p6tolni azt, amit kordbban az
allami intézmények garantaltak.
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A rombolasokb6l egyértelmden kitlnik, hogy képzett
politikusaik mar akkor is tudtak, milyen k6zdsségszerve-
20 és megtartd ereje van a kultdranak. Tisztaban voltak
azzal is, hogy a kultura kdzosséghen sziiletik s ott is fejti
ki aldasos hatasat, és hogy helyi, regionalis és orszagos in-
tézményrendszer nélkil lehetetlen a miveltség szervezé-
se, az erdélyi magyarsagnak mint nemzeti kdz6sségnek az
Onépitkezése. A pusztitds gondolata cédaként kinalta fel
magat: Ha tonkre akarod tenni a kdz0sséget, sorvaszd el a
kultargjat! A tébbi megy magatol.

Ahhoz, hogy Erdélyben a magyar mivel6dési intézmé-
nyek eufemisztikus cimkék - atszervezés, ésszerdsités... -
alatt torténd elsorvasztasa, tonkretétele, megszlntetése, il-
letve aromansag egyidejli gazdasagi gyarapodasa, egyesii-
leti, kulturalis 6népitkezése minél sikeresebb legyen és ki-
felé indokoltnak tessék, fokozatosan meg kellett valtoztat-
ni atermészetes demografiai viszonyokat, durvéan felboritva
az egymas mellett é16 népek torténelmileg kialakult aré-
nyat. Titkon ezt szolgélta a szocialista iparositas, az ipar-
telepitéssel egyidejl tomeglakés-épités, amely nemcsak le-
het6vé, hanem “sziikségessé” is tette nagy roman tdmegek
Karpatokon talrél torténé betelepitését a tilnyomaorészt
magyar lakta vagy még mindig magyar jelleg( varosokba,
telepllésekre. Tobb hullamban. Erdély jelenlegi demogra-
fiai helyzete nem a szerves torténelmi fejl6dés, nem a ter-
mészetes szaporulat, hanem a legkilonb6z&bb rafinalt be-
avatkozasok, massziv betelepitések szomord eredménye.

Nem feledve, hogy milyen szandéka volt egykor és mi
a célja ma a bukaresti hatalomnak a kisebbségekkel, indo-
kolt a Székely Janos megfogalmazta kérdés felvetése:
“Megmaradhat-e (vagy feloldédhat-e) egy masik kultira
kozegében egy olyan k6zdsség, amelyet épp kultiraja de-
finial?” A kit(ing erdélyi ir6, aki koztudottan filozéfiai
mélységekig hatolva vizsgalta a Hatalom mibenlétét, ter-
mészetét, az erdélyi magyar kultira lehetéségeit latolgat-
va sulyos, de feltétleniil megszivlelendd gondolatokat ve-
tett papirra: A nemzeti allamok kialakulasa soran mondhat-
ni mindenitt el6allt ez a helyzet - nyilatkozta a filoz6fus-
ir6 egy kozos interjunkban.Amorok nyolcszaz évig allam-
alkotok voltak Ibéridban, de spanyol fennhatdség alé keril-
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ve, rovid kétszaz év alatt teljesen kipusztitottdk dket. Ez,
alkalmasint, a kétféle kozeg (egyrészt a keresztény-euroé-
pai, masrészt a muzulman-arab kultara) igen nagy kiilénb-
sége, inkompatibilitasa folytan kdvetkezett be.

Ott, ahol kisebb a kiillénbség, ahol csak a nyelvre szo-
ritkozik, ez masképp tarul elénk. A latszélag asszimilalt
kultirak évszazadok multan is felutik a fejiket (katalanok,
baszkok, walesiek...)

Egy kultaréat el lehet pusztitani, de megtirni vagy asszi-
milalni nagyon nehéz. A kulturdk nem elegyednek maguk-
tol és Gjra szétvalnak, mint a viz s az olaj. Biztosan nagyon
sok ellenpéldat lehet folhozni, de altalaban ez a helyzet -
konkludalt az ird.

Erdélyben a roman és a magyar kulturalis kdzosség
nemcsak nyelvében kildnbdzik, hitrendszeriik sem azonos;
egyik a keleti, masik a nyugati tipusu kereszténységhez
csatlakozott. Egymas melletti l1étezésiik nagyon nehéz, de
talan nem lehetetlen. Mire alapozhat6 ez a viszonylagos
der(ilatas? Arra, hogy a dolog Iényegét illetéen nem a kul-
turak egymasmellettiségével van a baj. Eurépaban és ma-
sutt is a vilaghan hosszl évszazadok, évezredek 6ta élnek
egymas mellett kiilénb6z6 kultarak, kisebb-nagyobb mér-
tékben hatnak is egymasra. Ha idénként fesziiltségek all-
nak eld, azok okait, feltételeit nem a kultardban, hanem
azon kivil kell keresni. A kultura - a kdzosseégek, az em-
beriség jobbik énje - dsszeférhetetlen a szlklatokorliség-
gel, az 6nosséggel, a tirelmetlenséggel. A népek szellemi-
sége kllonbbzhet egymastol, mentalitasbeli ellentétek is
felfedezhet6k kozottiik, am az ellentétek a kulturdk eseté-
ben nem kibékithetetlenek. Valahanyszor az egymas mel-
lett élés lehetetlensége felvet&dik, az okok mindig kultd-
ran kivili - mindenekel6tt politikai, hatalmi - jelenségek-
ben, torekvésekben keresendék. A kultirdk nem egymas
ellenében léteznek, de létezéslikhoz, virdgzasukhoz bizto-
sitani kell a kiilsg feltételeket, a lehetéségeket, az esélyek
egyenl6ségét, amihez végll is minden népnek, kisebb-na-
gyobb etnikai kdz6sségnek joga van. A romlas virdgai a
hatalmi szférdkban sarjadnak, az igazi okok a politikdban
rejlenek, az egyéni és csoportérdekek, az ilyen-amolyan
nemzeti ambiciok fékezhetik és/vagy akadalyozhatjdk meg
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a kultarak szabad kibontakozasat, idézhetik el6 a végs6
romlasukat.

Es itt van egy masik, a kultaratol, a szellemi korétél 1at-
sz6lag messzire es6 teriilet, a gazdasag. A tulajdonviszony-
ok tekintetében Romaniaban maig bizonytalansag uralko-
dik. Pedig a magyarsag jovéjét illetéen sok minden attol
fligg majd, hogy a tébbségi politikai hatalom, az alkotmany
milyen tulajdonviszonyokat ismer el, szentesit. Sokatmon-
do, hisz a politikai szdndékra vet fényt a kovetkez6 eset:
Nem sokkal a 89-es események utan a roman térvényhozo
testuletben egy roméan szendtor arra hivta fel tarsai figyel-
mét, gondoljak meg jol, hogy milyen jogokat adnak a go-
rog katolikusoknak, milyen vagyonokat adnak vissza ne-
kik, mert ez precedens lehet. Mert igy a magyarok is vissza
fogjak kérni elvett javaikat.

Bizony vissza! Mert mi sem természetesebb, mint az,
hogy amit erre a célra évszazadokon keresztiil a magyar-
sadg 6nmaga szolgalatara alapitvanyként létrehozott: isko-
lakat, egyesileteket, egyhéazakat, azokat a maga kezelésé-
be akarja venni. Es a maga iranyitotta nevelési intézmé-
nyekben 6hajtja a sajat gyermekeit nevelni. (Benk& Samu)

Visszakanyarodva a kultirahoz: egy percig sem volt
kétséges, hogy az ortodox egyhaz vissza fogja kapni a kom-
munistak altal elkobzott minden vagyonat. Vissza is kap-
ta. Nem igy a tébbi torténelmi egyhaz. Kilencvennyolcban
Kolozsvéron tragikomikus jelenet zajlott le: az ortodoxok
a sz0 szoros értelmében 6lre mentek a minorita templomot
jogosan visszakovetel6 gordg katolikusokkal. (Mellesleg
jegyezzik meg, hogy a Deak Ferenc utcai minorita temp-
lom eredend@en a rdmai katolikus egyhazé volt.)

A roman allam abbol az igéretébél, hogy a torténelmi
egyhazak visszakapjak az 6ket megilleté vagyonrészeket,
magyar vonatkozasban szinte semmit sem valtott be.

A roman patriarka most azon mesterkedik, hogy az or-
todoxiat allamvallassa nyilvanittassa. “Ha van nemzetallam
- érvelt -, akkor kell lenni nemzeti vallasnak is”. Az orto-
doxidnak nemzeti vallasként val6 elismerése nemcsak az
erdélyi magyar egyhéazakat, hanem a gorog keleti roméan
egyhazat is tovabb diszkriminalna.

igy allunk tiz évvel a 89-es események utan.
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Pedig bizonyosan kimunkalhaté lenne egy olyan meg-
allapodas, létrehozhat6é egy olyan tarsadalmi-politikai
struktira - példaul 6nrendelkezést biztositva a kétmillionyi
magyarsagnak -, ahol aroman tébbség, a magyarok és mind
a kisebbségek jol érezhetnék magukat Romaniaban, mert
nem veszélyeztetnék egymas létét, kulturajat, dnépitkezé-
sét, sem gyermekeik jov6jét. Sajnos ilyen szandéknak még
a halvany jele sem tapasztalhat6 a roman nagypolitikaban.

Ezért Gjabban Erdélyben egyre tébben joggal érzik Ggy
amagyarsag korében, hogy az egyet mondok és mast - sok-
szor az ellenkezdjét - cselekszem bizantin tdbbségi politi-
zalas elleni kuzdelemben a kompromisszumok Gtja valo6-
jaban zsakutca. S mivel finalitas nélkiil valé és jobbara ki-
meril az oktalan-jogtalan tAmadasok elleni 6rokos véde-
kezéshen, nemcsak értelmetlen, hanem karos is. Alkalma-
sint ezért (is) futotta az RMDSZ erejébdl az eltelt tiz év-
ben csupan a helyzet “szinten tartasara”.

A ko6z0s roman-magyar, illetve magyar osztaly(oka)t is
m(ikodtetd iskolak gondolata - amit roman részrél valto-
zatlanul annyira szorgalmaznak - nem mas, mint a gyén-
gédség és aggodd féltés alarcaban tolakodva ajanlkozo
halélos 6lelés. Sulyosan megnyirbalt jogokkal, erdsen be-
sz(kitett lehet6ségekkel a magyarsag ezekben az iskolak-
ban tovabbra is albérletben maradna. Lehetetlen kibonta-
kozni olyan kériilmények kozétt, ahol folyton azt érezte-
tik az emberrel, hogy megtirik. Ahol a magyarok nem a
sajat igényeiknek megfelelden iranyithatjak a szakember-
képzést, nem biztosithatjdk az értelmiségi utanpotlast.

Természetes igény, hogy a kisebbség beszélje atdbbség
nyelvét, de ugyanolyan természetes az is, hogy a tdbbség
is ismerje a kisebbségét ott, ahol egymas mellett élnek.
Viszont természetellenes és embertelen elvarni, mi tébb,
arra kotelezni a kisebbséget, hogy ezt csak 6 tegye, még-
hozza anyanyelve és kultlraja rovasara, esetleg annak fel-
adasaval. Faramuci dolog az ilyesmi, mert - lllyés Gyula-
val sz6lva - bar mindenki az, aminek vallja magét, de ez
nem annyira attél fiigg, hogy ki minek sziiletik, milyen az
etnikai eredete; az ilyesmit végeredményében az a kultu-
ralis kozeg hatarozza meg, amelyben az individuum felne-
velkedik, mindenekel6tt a nyelv, amelyen kérnyezete be-
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szél és amelyen maga is kommunikal, az a kulturalis-szel-
lemi értékrend, amit az egyén elsajatit, amivel telitédik.

Ezt persze a bukaresti vezetés is tudja. Ezért minden
szépen hangz6 nyilatkozat ellenére, ahol tudnak, kereszt-
be tesznek. Nincs érdemi haladas sem az egyhazi, sem az
allami iskolak, sem az 6nallé magyar egyetem tigyében. Pe-
dig épp ez biztositan az értelmiség kinevelését, az utan-
potlast. Ezért inséges id6kbenjdl jon minden értelmes kez-
deményezés. ATEkés Laszl6 altal Nagyvaradon Iétrehozott
egyhazi 6nallé magyar egyetemre gondolok, amit timogat-
ni minden becsiiletes magyar alapvetd (erkolcsi) koteles-
sége.

Valédi torténelmi kibékdlés jogfosztottak, emberi mél-
tédsagukban megalazottak és el6jogokkal birok k6zott még
soha sehol nem jott létre. Nem is lehetséges ez masképp,
csakis jog- és esélyegyenl@ség alapjan. Nyolcvanéves tor-
ténelmi tapasztalat birtokaban az erdélyi magyarsag tudva
tudja, hogy csak akkor szamithat helyzetének jobbra for-
duléséra, ha maga veszi kezébe sorsanak iranyitasat. Ha ki-
vivja az 6nrendelkezést.

A bels6 retrograd er6k ellenkezését lekiizdve, az
RMDSZ-nek sikeriilt 1995 tavaszan programjaba iktatni a
kilonb6z8 autondmiaforméakat, de a harom szint(i autoné-
mia rendszer - a személyi elvd, a sajatos statusd helyi on-
kormanyzati és a terlileti autonémia - megvalésitasadban a
belsd viszalykodas okan sem észlelhetd haladas. Hogy mi
szlikséges a tovabblépéshez? Mindenekel6tt belsd Ontisz-
tulas. Azt kévetéen pedig egy olyan (j és hatarozott politi-
kai gyakorlat, amelynek legf6bb célja az dnrendelkezés
kivivasa. Az erdélyi magyar nemzeti k6zdsség hosszu tavu
fennmaradasanak és mindeniranyu kibontakozéasanak ez az
egyetlen biztositéka: hogy senkit6l nem korlatozva, gan-
csolva maga szabja meg céljait, és maga val6sitsa meg azo-
kat.

1996.
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AMIROL NEM SZABAD LEMONDANI

Kilencvennyolc nyarutéjan Katona Ariammal, az Erdélyi
Magyar Kezdeményezés elndkével a hataron tdli magyarok
kett6s allampolgérsagardl beszélgettem, amivel akkoriban
- pro és kontra - tele volt a sajto. ime, a felmerilt gondola-
tok summaja:

Az Erdélyi Magyar Kezdeményezés az RMDSZ ama
tagjainak a csoportja, amely a leghatarozottabban kiall a
romaniai magyar nemzeti kz6sség egyéni es kdzosségi
jogaiért. Programnyilatkozataban 1995. januar 7-én kerdilt
nyilvanossagra az az igény, hogy a budapesti kormany biz-
tositson magyar allampolgarsagot valamennyi hataron ki-
vil él6 magyarnak, természetesen a nyugati diaszpdraban
é16 magyaroknak is.

A magyar allampolgarsdg megadasara iranyul6 igényt
e kis csoport két évvel késébb, 1997. szeptember 8-an Uj-
fent kdzreadta, azzal anyilvanval6 céllal, hogy illesszék az
RMDSZ programjaba. Ekkor vette kezdetét az a dicstelen
kiizdelem az érdekelt és az ellenérdekelt felek kdzott, amely
maig sem csitult el.

A romén lapok 1998 méjusdban - amikor Budapesten a
Magyarok Vilagszovetsége is felvetette ennek a kérdésnek
a jogossagat és id6észer(iségét - ideges vagy vagdalkoz6
magyarellenes cikkekben reagéltak a felvetett kérdésre.
Jegyezzik meg amugy mellékesen, hogy a roman kormény
a Moldaviaban é16 romansag szamara ezt a statust gondol-
kodas nélkiil megadta.

Csoda lenne, ha mi, magyarok legalabb ebben a kapita-
lis kérdésben egyetértenénk? A széthuzés turéni atka, saj-
nos, itt is érezteti aldatlan hatasat.

Az RMDSZ V. kongresszusa dénthetett volna ebben a
romaniai magyarsag szadmara oly fontos kérdésben, de az
lésvezetd Dézsi Zoltan, Hargita megyei kormanymegbi-
zott megtagadta az el6terjeszt6t6l a felszolalas jogat.

( Szlovékiaban semjobb a helyzet, ahol Duray Mikldsék
sziszifuszi kiizdelmiikben nyomatékkai kijelentették, hogy
a kettds allampolgarsag elengedhetetlen feltétele a hataro-
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kon kivilre szakadt magyar nemzeti k6zdsségek fennma-
radasanak.)

Sok mindent elarul a szandékokrol, hogy a Hom-kor-
many s a bukaresti politikai elit “6sszehangoltan” tiltako-
zott a Magyarok Vilagszdvetségében elhangzottak ellen. Az
RMDSZ agynevezett kormanyparti, kollaborécios vezetd-
sége is nyomban csatlakozott a roman kormanyférfiak fel-
hordiléséhez. De Kitdl nyertek Tokayék, Verestdi Attilaék
felhatalmazast az erdélyi magyarsag jogos igényeinek az
elutasitasara?

Barmennyire nyugtatgatjék is a politikusok a kisebbsé-
gi sorban é16 magyarsagot, a Magyar Kdztarsasag euro-at-
lanti csatlakozédsa miatt az a veszély fenyegeti az utdédal-
lamokban é16 nemzettestvéreinket, hogy ismét leeresztik a
“vasfliggonyt”, stlyoshitva alig enyhiilt elszigeteltséglket,
nehezitve énazonossaguk meg06rzését, Ujra elszakitva csa-
Iadi és barati kotelékeket.

Ismert-e, s ha igen, mennyire ismert és elismert a nem-
zetkdzi gyakorlatban a kettés allampolgarsag gyakorlata,
amit annyira vitatnak Magyarorszagon? Egész sor eurdpai
allam ismeri az alanyi jogon jar6 kettds allampolgarsag
intézményét, azt, hogy az anyaorszagban é18 allampolgar-
ok jogainak 6sszességét vagy annak egy részét biztositjak
a kulfoldon €16 azonos etnikumulaknak. Horvatorszag és
Szlovénia mar eddig is biztositotta a horvat, illetve a szlo-
vén allampolgarsagot valamennyi Romaniaban él8 roman
allampolgarsagu horvat és szlovén szamara. Err6l a horvat
és a szlovén politikusok a roman kormany megkérdezése
ésjovahagyasa nélkil dontottek. Olaszorszag az Isztridban
€16 olaszoknak adott, ugyancsak alanyijogon, olasz allam-
polgarsagot. Szlovékia parlamentje a 70/1997. szdmdu tor-
vénnyel minden kilféldi allampolgarsagl szlovaknak az
orszag hatarain belil él6kével azonos jogokat biztositott.
Hasonléképpen jartak el az olyan fejlett kultarajd allamok
is, mint Németorszag és lzrael. Ez is, az is etnikai alapon
fogad be barhol sziletett és barmilyen allampolgarsagu
kérvényez6t allampolgarai kdzé.

A tények azt mutatjak, hogy felll kell(ene) biralni a
Magyar Kéztarsasag allampolgarsagi joggyakorlatat. EIké-
peszt6 gyakorlatrol irt a sajto: egy kinai keresked6nek

131



kénnyebb magyar allampolgarra lennie, mint egy utod-
allamokbeli vagy Nyugaton él6 magyarnak. A Hom-kor-
méany 6rok szégyene marad, hogyan packaztak a hivatal-
nokai a XX. szazad egyik legkivalébb magyar iréjaval, az
erdélyi szliletés(i Wass Alberttel, amikor az agg ir6 - a ma-
gyarsaghoz tartozas megnyugtatd tényeként - magyar al-
lampolgarsagért folyamodott.

Jelenleg harom jogcimen lehet valaki a Magyar Koztar-
sasag allampolgara: szarmazassal, nyilatkozattal, visszaho-
nositassal, illetve honositassal. Az etnikai kivéalasztas a
kérelmez6 bevallasara épil; sem vérvizsgalatot, sem egyéb
bizonyitast nem feltételez. A zsid6k - akik tudjak hogyan
6rizzék meg etnikumukat - sokkal szigoribbak. Még az
allampolgarsagnal kisebb fajstlyd dolgokban is. A buda-
pesti férabbi példaul kerek perec kijelentette a Beszél6ben,
hogy a zsido-keresztény vegyes hazassagok karosak, hat-
ranyosak a zsiddsag szamara. Vagy: gondoljunk vissza,
vajon a Német Szovetségi Koztarsasag nem etnikai alapon
fogadta-e be az Ggynevezett népi németeket? Es Izrael nem
etnikai alapon a zsidokat?

Gondoljunk bele, mitjelentene a kettés allampolgéarsag
biztositasa az utddallamok magyarsaga szamara! Foléb-
resztené és serkentené benne a magyarsaghoz tartozas tu-
datat. VVégre érdemes lenne magyarnak lenni a szérvany-
ban él6knek is, akiknek magyarsagat, 6nazonossag tudatat
leginkéabb kérositotta, sorvasztotta a tomeéntelen hatrannyal
jaré Kisebbségi 1ét. Harommilliényian élnek magyarok az
utodallamokban.

Azok, akik édzkodnak a kettds allampolgarsag kozos-
ségi jelegl kiszélesitésétdl, az elromanosodo félben lévé
magyarok visszamagyarosodasatol tartanak. Megfogalmaz-
ta ezt a veszélyt a roman sajto is: “Katona Adam azt akar-
ja, hogy megfogyatkozzanak a romanok Erdélyben, hogy
elmagyarosodjanak.” Szé sincs arr6l, hogy barki is el akar-
na magyarositani a romanokat. Egyszerlen segiteniink
kell(ene) a bizonytalan magyarsagtudattaknak, batoritani
6ket, hogy ezutdn tudatosabban vallaljak magyarsagukat,
mint eddig.

A statisztikusok becslése szerint Magyarorszag lakos-
saga 2050-re nyolcmilliéra apad. Nem kellene-e a magyar
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kormanyzatnak maris tennie valamit a vészes fogyatkozas
ellen? Es ha a kettds allampolgérsag kozosségijogként valo
biztositasat sokalland is, legalabb teijessze ki az utodallam-
okban él6 magyarokra véd6hatalmi statusat, vagy adjon
nekik tarts beutazasi vizumot!

Ausztria is példa lehet szamunkra, amely Olaszorszag
ellenében védGhatalmi statust biztositott a dél-tiroli néme-
tek szamara, hogy kivivjadk a maguk etnikai jelleg( terile-
ti autonémiajat. A mindenkori magyar korméanynak mar
most, az Eurépai Unioba val6 belépés legelején tanuisita-
nia kellene, hogy sziviigyének vallja az orszdghatarokon
kivul él6 mintegy 6tmilliényi magyar megmaradasét.

Erdélynél maradva, a romaniai magyar nemzeti kdzos-
ség megmaradasa érdekében persze almodni lehet tébbfé-
le megoldasrél, akér hatarreviziordl, akar Erdély fode-
sénak tobb utja-mddja lehet, de jelek szerint az autonémia
az, ami az adott bel- és kulpolitikai helyzetben ezen az ez-
redveégen szdmunkra elérhetd. Ezért harcolni - ktelesség!

Az RMDSZ érvényes programjdban a harmas szint
autondmia szerepel, melynek statGtumat dr. Csapé Jozsef
nagyvaradi szenator, az eurdpai gyakorlat és a nemzetkozi
jog messzemen6 figyelembevételével készitette el és hozta
nyilvanossagra. Sajnos az RMDSZ kormanyparti partja
maig megakadalyozta, hogy a szovetségnek elfogadott,
hivatalos autondmia-memoranduma vagy statGtuma (tor-
vénye) legyen. Pedig ilyen kezdemények mar a kezdet kez-
detén voltak. 1989 december 22-én Székelyudvarhelyen a
nép dontdtte meg a kommunizmust, s a “székely anyavé-
ros” f6terére sereglett lakossag olyan felhivast fogadott el,
amelyben kimondatott Székelyudvarhely dnrendelkezése.
Masnap a kialtvany, magyar és roman nyelven, az orszag
els6ként megjelent magyar lapjaban, *Szabadsagéan latott
napvilagot.

Az erdélyi magyarsag onrendelkezésért folytatott kiiz-
delme tulajdonképpen 1918-t6l datalodik. 1918. december
24-én Apathy Istvanék hatalmas kolozsvari népgyf(ilésén
fogadtak el és tették kdzzé az erdélyi magyarsag els6é on-
rendelkezeési nyilatkozatat. Az6ta is a magyar nemzeti ko-
z0sség onrendelkezésének a felvallalasa vagy fol nem val-
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lalasa osztja két egymastol markénsan kiilénb6z6 csoport-
ra az erdélyi magyar politikusokat: a korméanypartiak, a
romén hatalommal kollaborélok és az ellenzékiek tabora-
ra.

A két vilaghaboru kozoétt viszonylag kevesen voltak a
roman kormannyal kollaboralok. VVezéreik, az igynevezett
baloldaliak voltak, a kozmopolitak, az “internacionalistak”,
akiket viszonylag kénnyd szerrel kivetett magabdl az egész-
séges nemzettudatd erdélyi magyar tarsadalom. Ma, negy-
venot év kommunizmus, lélektipras, magyarfalas utan sok-
kal bonyolultabb a helyzet és nehezebb a kiizdelem. Kato-
na Adamot, az Erdélyi Magyar Kezdeményezés elnokét
szeparatistanak, radikalisnak, fasisztanak nevezték, tdbb
izben is. T6kés Laszld puspokét, az RMDSZ tiszteletbeli
elndkét fundamentalistanak titulalta az id6kdzben minisz-
terré avanzsalt (majd menesztett) Tokay Gyorgy.

Az Erdélyi Magyar Kezdeményezés kicsiny csapata az
RMDSZ bels6 ellenzéke, amely az erdélyi magyarsagot
megalkuvasok, nemtelen kompromisszumok, 6nfeladas
nélkil kivanja szolgalni. Kiizdelme révén kerilt bele az
RMDSZ programjaba az dnrendelkezés, az autondmia ko-
vetelése, valamint a kisebbség fogalma helyett a “romani-
ai magyar nemzeti kdzdsseg” dnmeghatérozas. Minden le-
hetséges romaniai és nemzetkdzi forumon tiltakozott az
ellen, hogy a Hom-kormany - az erdélyi magyarsag nevé-
ben - teljesen jogtalanul lemondott a kézdsség énrendelke-
zési koveteléseir6l, kozosségi jogairol. Amibe természete-
sen nem szabad, nem lehet belenyugodni. A harc nem ért
véget. Eppen csak elkezdédott.

1997.
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KULTURAT - MINDENKINEK!

A hihetetlenil felgyorsult (tébbnyire mar éncéliva valt)
m(szaki haladast nem kdveti automatikusan a belsé én fej-
I6dése. Nem allithat6 ugyanis, hogy a m(iszakilag el6reha-
ladé ember erkolcsileg is egyre magasabbra hég.

Igaz, hogy a makrostruktirak cselekvé atalakitasa nél-
kil minden jobbra iranyuld szandék jambor 6éhaj és a kriti-
kai hang puszta moralizalas maradna, de egymagukban a
mégoly latvanyos kiilsé valtozasok sem alakitjak ki ajové
tarsas/tarsadalmi életének emberi(es) dimenzioit. Az alta-
lanos fejl6dést igér6é nagy mérv(i valtozas, amit Gjabban az
egymast valtogatd kormanyok zaszlajukra tliztek, aligha
fog bekdvetkezni, ha idejekoran nem teszik lehet6vé, hogy
ki-Ki tehetsége szerint megmeritkezhessék a szellemi, m(-
vel6dési értékek vilagaban. Ha az oktatasra, mivel6désre
nem forditanak legalabb annyi pénzt, ért6 odafigyelést és
energiat, mint amilyen igéretes képet mutat maris némelyek
nyujtott nyakkal, feszilt idegekkel, illetve furfanggal és
sokunk megroviditésével elért, makulatlannak egyéltalan
nem nevezhet6 anyagi gyarapodasa.

Régi lélektani igazsag: csak az igényeli a hiteles érté-
keket, akit fogékonnya tettek irantuk. Pedig minden tarsa-
dalom végul is a kultlra jegyében all. A miénk is. Az (j
helyzetek Gjabb feladatok elé allitanak benniinket, de aki
bizakodo nekifeszliléseiben pusztan a szimatara bizza ma-
gat, csupdn részleges és esetleges sikereket érhet el. S mi-
vel nemcsak kovetjiik az eseményeket, hanem nekiink ma-
gunknak kell kieszkdzolni is a kivanatos valtozasokat, nyil-
vanvalo, hogy a m(ivelt tarsadalom kdvetelménye ma is val-
tozatlanul id6szer(. S6t, egyenesen siirgetd, hisz orszagok
példai bizonyitjak, hogy csak az alaposan felkészilteknek
lehetnek redlis esélyeik a felzarkdzasra, a versenyben ma-
radasra. Amiként arra is, hogy az orr- vagy Iéhosszal el6bb
rohané ne szoritsa le ellenfelét a palyardl, és ne kénysze-
ritse arra, hogy “onként” feladja 6si kulturalis értékeit,
holmi kétes értéki idegenekért.

Nem a csigahazra gondolok, hanem a mindig sziikséges
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mérték tiszteletben tartasara. Arra, hogy példaul integraci-
0s igyekezetiinkben, “halabél”, ne hddoljunk be senkinek
és semminek, ne veszitsiik el a fejinket. Mindezektél, ugy
hiszem, legbiztosabban egy természetiinkké valo szilard
egészséges éertékrend 6vhat meg benniinket.

Kultarét tehat mindenkinek! Hogy az aranykozép tor-
vénye szerint adni és befogadni tudjunk. Es nem kevéshé
azért, mert csak mivelt egyén és tarsadalom képes olyan
szellemi és anyagi értékeket létrehozni, amelyek “eladha-
ték a vilagpiacon” is. Embernek és magyarnak is leginkabb
sajat kultarank tarthat meg valamennyilinket ebben a sz&-
zadvégi egynem(ivé foncsoroz6do viladgban.

1999.
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Csak az érzi at igazan a természet éltetd, megtartd erejét,
aki fajdalmasan elszakadt téle. Megapoliszokban, kérenge-
tegekben éliink, kényszer(ien egymashoz ragasztva, mind
messzebb &seink természetkdzpontu vilagatdl. Hétvégi ki-
ruccanasokkal, feln6karcoldk tetejére rogténzott “minipar-
kokkal”, miegyebekkel hitetjik magunkat, hogy nincs min-
den veszve. Ha aggasztdan elvékonyodott is az a bizonyos
koldokzsinor, azért mégis csak létezik. Nevetségesen sze-
rény eszkdzokkel prébalunk kiizdeni a gépi civilizacid és a
mesterségesen tllbonyolitott élet aldatlan hatasai ellen, ész-
tondsen ragaszkodva mindenhez, ami biztonséagot igér, az
otthon melegét arasztja.

Nagy szukséglinkben 6ncsaldshoz folyamodunk: tajké-
peket aggatunk szobank falara, elhitetve magunkkal, hogy
lakdsunkba loptuk a természetet. A tajkép lelkiallapot: hi-
anyérzetiink kifejez6je és vélt kompenzacioja.

Kapros Kosa Edit textilm(ivésznek a veszprémi M(ivé-
szetek Haza Kisgalériajaban 1999. junius derekan kiallitott
gobelinjei a természet tiinékeny csodairol, felsejlé titkai-
rél, s az ember esztelen pusztitasairdl sz6l6 mivészi val-
lomasok. Munkait szemlélve alig hogy atadjuk magunkat
a boldog dsszhangot araszt6 latvanynak, hirtelen belénk
nyilall egy nyugtalanité, groteszk érzés. Mammon iméada-
tanak kézjegyei: atermészet féktelen pusztitdsanak nyomai
tlnnek fel a munkakon a figyelmes szemlél6 el6tt.

A m(ivész gazdag szinvilagu zaklatott “almai” egyféle
hidnyérzetbdl keletkeztek. Kosa Kapros Edit kései Rousse-
auként vagyja vissza az ember és a természet egzisztenci-
alisan 0sszefliggl, széttdredezett egységét, a valamikori
boldog harmoniat, megalljt kialtva a vilagméret( természet-
pusztitasnak.

Filozofikus harokat penget, egyetemes emberi gondot
vet fel. Nem kdzvetlenul, iskoldsan, hanem utalassal. A
pusztul6 természetet hol madarra emlékeztetd formak, hol
meg a tenger vilaganak 6stenyészete sejtetik. Mi indokol-
ja az ilyen megkdzelitést? Tobb minden, de f6leg az a ko-
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rilmény, hogy a mivészi k6zlés Iényege nem a konkrétu-
mok miriadjaban rejlik, hanem ajelenséggel szembeni sa-
jatos attit(idben.

Az élet romboléasa fajdalmas, kinzo, félelmetes, rat. A
m(ivészi formaba ontott idea: igazsag. Es ami a mivészet-
ben igaz - az szép is. Arossz, aljas, gonosz, élet- és ember-
ellenes, vagyis a rut folott aratott gy6zelem abefogaddban
élményt nyajto, felszabaditd, katartikus hatasu. Arut feletti
gy6zelem is szép, bar targya visszataszitd. Marpedig itt a
m(ivész szdndéka egyértelm( figyelmeztetés: ha tovabb
romboljuk kérnyezetiinket, végpusztulasha sodoijuk ma-
gunkat. Hatéartalan 6nzésiinkben kénnyen agy jarhatunk,
mint Goethe csinytevd blivészinasa, aki meggondolatlan-
sagaban kiszabaditotta a szellemet a palackbél, de képte-
len volt visszaparancsolni. Ha az ember tallépi a kritikus
hatért, lesz-e szaméra visszait? - kérdezzik a munkékat
szemlélve.

Jollehet a kiallitott gobelinek mind absztrakt-kozeliek,
Kapros Kosa Edit mlvei kdzott legalabb akkora sullyal
esnek latba a figuralis alkotasok, mint az elvontak.

Abudapesti Postamlzeum tulajdonédban 1évd, a magyar
posta (a hirvitel) torténetét felidéz6 falisz6nyeg-sorozaté-
nak némelyikén 6rommel fedezziik fel a kalotaszegi nép-
mUivészet jellemz6 motivumait: a fioktomyos templomot,
a pompazatos népviselet részleteit, amikkel a mlivész nem-
csak a boldog gyermekkor helyszinét idézte fel, hanem
Erdély és az anyaorszag mindenkori egysegét, ezerszaz
éves kozos multjat is jelezni kivanta. Ugyanott lathatjuk a
tizenharom aradi vértand remekbe sz6tt portréit is. Térdet
hajtva el6ttiik, hitet tesz a nemzet szent ligye, a szabadsag
mellett. A mult vallaldsa ajové zéloga.

Itthoni, erdélyi, németorszagi, franciaorszagi, spanyol-
orszagi, romaniai kiallitasai és az a tény, hogy munkait olyan
kozgyljteményekben, kozépuletekben és mizeumokban
Orzik, mint aVeszprémi Bakony Muzeum, a bukaresti Palo-
ta Termek, a budapesti PostamUzeum, bizonyitjak, hogy
Kapros Kosa Edit palyaive toretlenil felfelé ivel. Amit min-
den bizonnyal Gjabb kiallitdsokkal fog bizonyitani.

1999.
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BUNTELENUL

Elment hét 6 is a minden é16k Gtjan. Mondjak, hogy Kinek-
kinek az élete annyit ér, amennyit at tud adni masoknak
dnmagabol.

Erich Bergel karmester élete szolgalat volt. A zenem(-
vészet aldzatos szolgalata. Kuzdott, szenvedett, szeretett,
megdicséult - élt. 1llik, hogy e dramai fordulatokat sem
nélkiloz6 mivészi életpalya fontosabb mozzanatait felvil-
lantsuk.

Az erdélyi Brassé mellett szilletett, a tolerancia foldjén.
Bizonyara méar gyermekként sok mindent magéaba szivott
a magyar-szasz varos gazdag m(ivészi életébbl. A Fekete-
templom 6don falai kozétt felblgé csodéalatos Bach-orgo-
nakoncertek sokszor megdobogtattédk az érzékeny ifju szi-
vét. (Kés6bb ilyesmiért kellett stlyos penitenciat szenved-
nie.) Utja természetesen vezetett a kolozsvari Gh. Dima
Zenekonzervatorium karmesteri szakéra.

Jomagam Nagyvéaradon talalkoztam el6szoér Bergel-
koncertekkel, az 6tvenes évek végén. Baratommal és egy-
kori osztalytdrsammal, a Genfben él6 Szalai Jozsef fest6-
m(ivésszel, aki id6kdzben tobb nemzetkozi dij birtokosa és
az Eurépai Akadémia tagja lett, sokszor [6gtunk meg az esti
liceum matek 6rair6l, hagyva, hogy szarnyara emeljen
Mozart, Mahler, Bruckner, Beethoven... - a karmester pal-
caja alatt hol angyalian lebegd, hol férfiasan liktetd - mu-
zsikdja.

Késdbb j6 sorsom Kolozsvart hozott dssze vele szinte
hetente a Didkhaz koncerttermében, ritkabban a Farkas ut-
cai reformétus templomban, ahol Bach utolérhetetlen ak-
kordjait bugta le rank a “kalomista templom orgonaja”.

A Bergel-csalad killéndsen vonzodott Handel, Mozart,
Haydn és Bach zenéje irant. De a Ceausescu diktat(ra rossz-
szelleme nem t(irte meg a vallasos zene terjesztését. Erich
Bergel azzal kovetett el “megbocsathatatlan bint”, hogy -
fittyet hanyva a drakoi szigoru tiltasra - kozonség el6tt be-
mutatta Haydn Teremtés cim(i oratériumat, és Bach tobb
orgonara komponalt vallasos miivét, a hallgatésag nagy
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Oromére. Ezért a makacskodasaért tébb évi bortonre itélte
6t a Ceausescu-féle “igazsagszolgaltatas”.

“ Nem telt el hét, hogy ne lattam volna a Duna-delta-
ban. Derékig vizben nadat vagott, vagy kovet talicskazott”
- emlékezett egy rabtarsa. “Csak kenyeret és vizet adtak en-
niink. Erkezéskor 540-en voltunk, négy honapra ra 340-en
mar meghaltak kdzullink.” Ezekben az években rabosko-
dott a Duna-deltdban “56-0s blneiért” Paskandi Géza is, a
kortars (erdélyi) magyar irodalom egyik kival6 képvisel§-
e_

. Beigel harom és fél év multan szabadult, elndki amnesz-
tiaval. Visszatért Kolozsvarra, de nem folytathatta hivata-
sét. Beult hat kiirtdsnek sajat zenekaraba. Dolgoznia kel-
lett, mert pénzre volt sziiksége, hogy kimenekitse csalad-
jadtaz NSZK-ba. Mivel § nem kapott Gtlevelet, Herbert von
Karajan, a vilaghir( karmester két izben fordult a bukares-
ti hatdsadgokhoz, kérve Gket, tegyék lehetévé a mlivész ber-
lini szereplését.

Bergel 1971 januérjéban els6 alkalommal vezényelte a
Berlini Filharmonikusokat. Ez volt késébbi k&prazatos si-
kereinek, karrierjének a nyitanya. A rendszervaltas aztan
szamara is lehet6vé tette a szabad mozgast. “Mulasztasa-
it” pétolandd, nagy-nagy kedvvel és hihetetlen energiaval
vetette bele magat a vilag hangversenyéletébe, keresztiil-
kasul utazva a kontinenseket.

A Budapesti Filharméniai Tarsasag 1989-t6l valasztot-
ta elnbk-karnagyava, és ezt atisztséget 1994-ig toltdtte be.
Késbébb - belefaradva a sok utazasba és fellépésbe - ked-
venc varosaban, Budapesten telepedett le. Ingyenes koncer-
tekrél Almodott a szegényeknek, mert - mint mondta - “sen-
kinek sincs joga megfosztani a szegényeket a miivészet cso-
daitol”. Nem rajta mulott, hogy ezek a szép almok jésze-
rével csak tervek maradtak. O, aki rajongva szerette Bécset,
Ugy vélte, hogy Ausztridnak és Magyarorszagnak kozos
(zenei) maltja (is) van. Akarcsak az erdélyi magyaroknak
és szaszoknak, akik 850 éves kdzos kulturalis drokséggel
buszkélkedhetnek. Barhol jarok a vilagban - vallotta egy
alkalommal -, igazdn K&zép-Eurdpaban érzem otthon ma-
gam.

Egy végzetesnek bizonyult alattomos betegség torte

141



ketté ezt a kivételes dirigensi palyat. Elete utolso idejét
Miinchen mellett toltétte, készilve a nagy utra. Végakara-
ta szerint, hamvait Salzburgban, Mozart sziil6varosaban
szOrtak az 6roklétbe.

1998.
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OTT KELL SEGITENI, AHOL
LEGNAGYOBB A BAJ

Merész, &m annal nagyobb erkélcsi hozammal kecsegtetd
véallalkozasba fogott a nagyvaradi Kiss Stadio. Madach
Imre: Az ember tragédiajacim klasszikus miivén
szinrevitelével kivanja koszénteni a masodik évezredet.
Minddssze nyolc szinész jatsza olyan rendezésben, hogy
“kolportalhat6” legyen.

A “szikség torvényt bont” igazsagat veljik felismerni
ebben a megoldasban. Varga Vilmos szinm(ivész, rendezd,
a stadio m(vészeti vezet6je nem a manapsag oly divatos
sokkol6 szandékkal valasztotta a mi szinrevitelének ezt a
formajat, dontése mer6ben gyakorlati indittatasu volt: sze-
retné bejarni vele azt a hatvan-nyolcvan varoskat, telepi-
lést Erdélyben, Felvidéken, Karpataljan, a mai Magyaror-
szag peremvidékén, ahol ritkdn hangzik el mives magyar
sz6, ahova a Kossuth Radié hangja is alig ér el; ahol - ha
nem tlnik talontal patetikusnak - hajszalereiben porlad a
magyar. Els6sorban azokat a vidékeket, telepliléseket szan-
dékszik felkeresni kisded csapataval, ahol - Adyval szélva
- “Ehe kenyérnek, éhe a Szénak,/ Ehe a Szépnek...” hajtja
azt a kevés magyart a templomba (mashova aligha), aki
még annak vallja magat a tébbségi tengerben.

De miért éppen Madachcsal? Alig egy honap van még
hatra, s az 1d6 végtelenén Gjabb cezlrat von az emberi ér-
telem. Nem kell ahhoz kiilén6sebben fogékonynak lenni a
misztikum ir&nt, hogy e borzongaté pillanat kozeledtével
ki-ki magéba szallva leltart készitsen, itéletet mondjon tettei
és oblomovi mulasztasai folott, valamiféle “megszamlal-
tattal...” szer mérleget vonjon vildgba dobott porszemnyi
onmagarol. Es valahanyszor ezt tessziik, varatlanul szem-
be talaljuk magunkat az Ismeretlennel. Bizonyéra az is
kedviinket szegi, lehangol vagy lesijt, hogy - képzelet és
val6sag, élet és alom ingajarataban - sohasem érlink el egy
olyan allapotot, barhogy szeretnénk is, hogy a két univer-
zum fedje egymast. Teljesitményre itélten - legféljebb ide-
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ig-oraig csillapithatd - idilt hianyérzetben szenvedink.
Hianylény vagyunk - ez az egyik legf6bb meghatéarozott-
sagunk. Az ember teljességre torekszik, noha tudja, hogy
a tokélyt nem ér(het)i el. Mert a tokéletesség Isten. Isten
pedig nem lehet. Végessége tudatdban és a személyes
beteljestletlenségek okéan az individuum tragikusan fogja
fel a létet, még inkdbb annak végkifejletét. Nemcsak a
magaét, hanem a neméét is. Am az a kériilmény, hogy bar
tudja, végll minden féltett értéktdl megfosztva érokre el
kell mennie, mégis farkasszemet mer nézni a nemléttel, és
sziszifuszi elszantsaggal képes minduntalan Ujra kezdeni
az “arto kezek altal” romba dontott készilé miivét, élete ér-
telmét, nemcsak heroikussa, hanem széppé és alkotova is
teszi az ember Iétét. Ez a nemes dac bizonyosan azokban
is munkal, hat, akik nem jutnak el a fogalmi tisztazés szint-
jéig, akiknek csupan a zsigereikben bizsereg a csak azért
is. Nincs abban semmi érthetetlen tehat, hogy a szazad- és
ezredvég kozeledtével tobb szinhdz és rendezd is Madach
nagy 6sszefliggéseket felvillantd, végsd kérdeseket fesze-
get6 halhatatlan mlvéhez fordult.

Varga Vilmos azonban szallithat6 “kisszinhazat” almo-
dik. Mert Ugy gondolja, hogy ott, kinn a végeken, a pere-
men uralkod6 nem éppen atyafisagos viszonyok kdzott csak
igy tud segiteni azoknak, akiknek kérében hosszu évtize-
dek 6ta hianycikk az igazi mdvészi produkcio s a szép
magyar beszéd.

Mivel pénz hijan Erdélyben az ut6bbi tiz évben a nagy-
szinhazak nemigen latogattak a vidéket, a szorvanyt pedig
még kevéshé, az él6 szinhaz fogalma kihull az ottani ma-
gyarsag tudatabol.

Idult baj, fekélyesedd seb ez a (kisebbségi) magyarsag
testén.

Felismerve a feladat sulyat, Szabé Jézsef (akkor még
nagyvaradi rendez8) harmincot szinésszel és tizenét m-
szakival vitte Székelyfoldre Az ember tragédigjat. Varga
Vilmos most nyolc szinésszel és négy mdszakival kiséreli
meg a bravdirt.

A rendez6 tudja, hisz maganos versmondoéként sokszor
megfordult kozottik, hogy a szérvanymagyarsag helyzete
mara oda sulyosbodott, lehetetleniilt, hogy joszerével mar
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csak a templombajar el. Ezért gondolta Ggy, olyan Tragé-
diat csinal, hogy a templomokban is jatszhato legyen.

Nincs annak ugyan formai (jogi) akadalya, hogy a szo6r-
vanyban é16 nemzettestvériink részt vegyen akar az 6sszes
helyi magyar kulturalis és politikai megnyilvanulason - ha
vannak (lennének) ilyenek! -, elvégre “szabad neki”, még-
sem exponalja magat. Azért tartozkodik a részvételtél, mert
azt tapasztalja, hogy nem valik elényére, ha tul gyakran
latjadk magyar 6sszejoveteleken. AbGrén érzi, hogy az ilyes-
mi neki potencidlis hatranyt, veszélyt jelent. Hasonld
meggondolasbdl iratja gyermekét roman, szlovak, szerb,
ukrén... iskolaba a szérvany magyar. Amikor egy alkalom-
mal megkérdeztem egy fiatalasszonyt, hogy miért nem
magyar iskolaba jaratja a gyermekét, ha van, azt valaszol-
ta: “Amilyen a vilag, olyannak kell lenniink nekink is ben-
ne, ha boldogulni akarunk.” Nem tudhatom, a megkérde-
zett tisztaban volt-e azzal, hogy a mindenéron val6 haso-
nulas mimikrije mar csak féllépésnyire van az énfeladéas-
tol, de az koztudott, hogy az ilyen sziil6i “gondoskodas”
rendszerint tragikus végkifejlete Mert hiszen azoknak a
gyermekeknek a lelkében, akiket a tobbségi propaganda
csapdajaba esett szil6k - akar jo szandékkal, akéar szami-
tasbdl - megfosztanak alapvetd jogaiktdl, az anyanyelvi
mUivelddés szantasat, vetését kés6bb mar senki sem fogja
elvégezni. Se hus, se hal felemassagukban pedig kénny(
prédava valnak, és el6bb-utébb elvesznek a magyarsag sza-
mara.

Néhéanyan az érintettek kdziil meghokkentek a rende-
z8i otlet merészségén, hogy tudniillik vidéki templomok
6don boltivei kozé is bevinnék a Tragédiat. Pedig a temp-
lom tiszta és szent hely, alkalmas a lelkek mvelésére,
megmentésére. A mii pedig bibliai ihletettségd...

Arendez6i dontésbe minden bizonnyal belejatszott az
a sejtés is, hogy kisebbségi kdrilmények kdzott merében
mas (lesz) a fogaddkészség a papsag részérél, mint a kul-
turhézi igazgatok korében. Felmérve a terepet, a feltevés
indokoltnak bizonyult. Mégis nem egy pap eldamult a ké-
rés hallatan. Voltak, akik gyanakodni kezdtek, nincs-e eb-
ben valami csel, furfang, 6rdongdsség? Akadt egy-kettd
olyan is, aki hevesen tiltakozott ellene. “Marpedig ide be
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nem jonnek! A templom az templom, a szinh&zzal menje-
nek a szinhazba!”

Szbérvanyban magyar szinhazba!? Ugyan melyikbe!?

Pedig a templomi szinjatszas nem példa nélkiil valé az
egyhézak térténetében. Elég ha a kozépkori misztériumja-
tékokra, vagy a protestansok vallasos targyl gazdag diak-
szinjatszasara gondolunk. Erdélyben meg kiilléndsen nagy
hagyomanya volt ennek. Csakhogy ez mar régecskén volt,
és csak a tdjékozottabbaknak van tudomasuk rola.

- Csak felvilagosult papokkal lehet egyittmikddni -
mondta ki a rendez§ a kritikus szentenciat.

Jatszandnak 6k szivesen a miivelGdési otthonokban is,
ha a kulturhazak Erdélyben elfogadhaté allapotban lenné-
nek; ha a termeket, a padokat nem lepné vastagon a por, a
falakat nem éktelenitené atemérdek pdkhalo, hanem a leg-
utébbi eskiivének, balnak a szemete, étel-rohadéka fogad-
né a léleképité “vandorkomédiasokat”, még olyan fontos
szorvanyhelyen is, mint Medgyes.

Csoda, ha ilyen koriilmények kozott Thalia szolgaldi a
templomok tiszta falai kdzé vagynak, ahol valdban igehir-
detéssé magasodhat a madachi gondolat?

Emlitettik méar, hogy a millennium kdzeledtével tébb
szinhaz is m(isoréra tlizte Madach halhatatlan m(vét. Kér-
dés persze, hogy ki hogy értelmezi a szdveget, ki mit emel
ki, mit szorit vissza, és mit “felejt ki” bel6le. Erthets, hogy
a nagyvaradi Kiss Stadié értelmezésében erGteljesebb
hangsulyt kapnak a biblikus képek. Mindazaltal teljes ér-
ték( Tragédiat akarnak felmutatni.

- Lehet okoskodni a tudomanyban, milli6é lehet6seg
adddhat az életben az 6nmegvalositéasra, de végll csak oda-
kanyarodunk vissza, amire Madach is konkludalt. A hit
Oridsi tAmasz az életben - érvelt a stdié mlvészeti veze-
téje.

Ujszer( rendezésével Varga Vilmos mindenekel6tt a
Trianon 6ta kisebbségi sorban é16 magyarokhoz kivan szol-
ni. Van  -eAenbertragédiajanak nekik sz616 tizenete (is)?

Maér az is komoly nyereség, hogy a szérvany magyar
megismerheti ennek a zseninek a vilag- és életszemléletét.
Hogyne értené meg, miért ne érezné at a neki szolé lizene-
tet?, elvégre Madach is azt irta meg az eltiport szabadsag-
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harc fajdalméaval a szivében, ami athullamzott rajta. Remél-
hetd, sét bizonyosra vehetd, hogy kisebbségi sorban, a sok-
szor céltalannak, értelmetlennek latsz6 kiizdelmek kdzepet-
te méas visszhangot kap a végsé szozatban rejlé biztatas:
“Mondottam, ember: kiizdj, és bizva bizzal!” Hisz a jov6
igérete rejlik benne. Csak az érzi at igazan az Ur szavéaban
rejlé felszabadit6 er6t, aki allandd fenyegetettséghen él,
akinek minden lehetséges eszkdzzel a magyarsagara tornek.
A madachi ige mintegy beleinjektalja a kisebbségi ember
léttudatdba a megmaradas imperativuszat. Ha nem kap is
konkrét valaszt gyotré kérdéseire, hihetéen megvildgoso-
dik el6tte a kiizdés, az élet értelme.

1999.
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HAZAT EPITO KOLTESZET

Minden kolt6- és irbnemzedéknek az életében van valami-
lyen nagy élmény, tapasztalat. A kisebbségi sorban él6 kél-
ték versei mélyén rejlé élménynek a neve: Trianon. Nagyon
nehéz, szinte lehetetlen szabadulni tle azoknak, akiknek a
kisebbség sanyar( sorsa jutott osztalyrésziil. Amidta Tria-
non levalasztotta az erdélyi, karpataljai, felvidéki és délvi-
déki magyar k6zdsségeket a nemzet testérél, odavetve dket
a veliuk szemben ellenséges idegen eréknek, politikdknak,
azota a kolték, irok, de még a kdznép is azzal foglalkozik,
miként tudnék ezt a helyzetet, traumatizalé élményt k6z6m-
bositeni és orvosolni.

Es nemcsak az utodallamokbeli magyarsag, hanem az
anyaorszagiak is szenvednek aTrianon-szindrématol. Gor-
cs@ ala helyezve, latni fogjuk, hogy atrianoni éilmény ben-
ne van az egész magyar koltészetben és irodalomban, ép-
pen csak nem volt szabad beszélni réla. A Trianon kapcsan
sziletett miivekrél - gondoljunk Babits, Kosztolanyi, Ju-
hasz Gyula, T6th Arpad, Krady, Karinthy és masok irasa-
ira - nem hallottak, nem tanulhattak az iskolaban, ezek a
munkak még a kritikai kiadadsokban sem kaptak helyet.

Es most hirtelen egy olyan (fiatal?) nemzedéknek az
irdsaiban jelent meg valamiféle valasz mindarra, amit Tri-
anon a magyarsagnak jelent, amely nemzedék sajat korat
és torténelmi helyét illetéen mar rég tal van rajta, hisz Tri-
anon a nagyapainak az élménye és személyes dramaja volt.

A Magyar Kultlra Alapitvany rendezte forumon /Régi-
Ok Talalkozéasa) S. Benedek Andrés irodalomtdrténész tor-
ténelmi tavlatokba helyezve kozelitette meg a karpataljai
1944 kés6 Bszén Kérpéatlajan arra ébredt a maroknyi ma-
gyarség, hogy nemcsak foldjét, nyelvét, de puszta Iétének
jogét is elvitatja t6le a dobtarak kegyetlen logikaja. A ket-
t6s kérpétaljai holokauszt utdn mintegy 6tvenezer ember
nem tért vissza Gsei foldjére. Koztiik a megtartd hagyo-
manyt atorokit6é szuldk, nagysziuldk, tanitok, papok, szer-
kesztdk, kolték, irok, nyomdaszok és magantisztvisel6k
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hosszu sora. Az 6rokds gyaszban és varakozasban él6 ko-
z0sségben az évekkel egybendtt a hiteles sz, a helyettik
irott ének iranti vagy.

Ebben a szocilis kozegben jelentkezett a versirok egész
sora. A ritkdbban elhallgatd kolték mellett igen sok fold-
rajzi értelemben eltdvozo. Jelezve, hogy szdmukra a vers-
iras a tirelmetlenség, az elégedetlenség jele, a valtozas, a
valtoztatas igénye volt elsésorban. Ez a tendencia csak fel-
tételes értelemben valtozott az Ugynevezett politikai fordu-
lat - 1989 - utan.

Czébely Lajos, aki egy személyben kéntor és tanito - igy
Ungvar kornyéki kis kozdsségében maga bucslztatja a
minden él6k atjan elmendket, kereszteli a kisebbségi sor-
ba érkezbket, oktatja a fiatal nemzedékeket - nem fiatalon
kdstolt bele az alkotas gyotr6désekkel teli vildgaba, bar
mindig ott élt a kultura hol tagabb, hol meg egészen sz(ik-
re szabott kdzegében. Elete szolgalat. Versei annyiban sz6l-
nak a kdzosségnek, amennyiben tetten érhetd bennik a
sorsazonossag. Tiszta és egyszer(i igazsagokat mond Ki,
mikozben érezhet6 a félelem, a keser(iség és a tehetetlen-
ség gondolata is a versek mélyén. Mert ki tudja meddig tart
a kegyelmi id§?

Lényegében a kéarpataljai Czébely kdltészetével azonos,
konkrétsagaban mégis eltérd, mert haboris koériilmények
kozott szllettek Csorgits Jozsef versei, sikolyai. Csorgits
nem irja le a katasztrofat. A katasztrofarél nem lehet irni.
Hanem - miként Janos apostol -jelenéseket irt amaga “Bib-
lidjaba”. Ez a “Biblia” azonban &sszetépett. Képei toredé-
kek. Vagy nincs is kép, csak szlirkeség, homaly, ami koril-
vesz, amivel lassan egybeolvad az alkot6. Versei sebhelyek,
fesziiltségek nyomait 6rzik. Orzik, ahogy sajat sorsat - bar-
milyen legyen is az - nem hagyja fustté oszlani az ember.

Goncz LaszIo épité ember. A muravidéki magyarsagnak
alig van olyan szellemi, kulturélis intézménye, amelynek
a létrehozéasaban ne vett volna részt. Az dnépitésnek ez a
gondolata verseiben is kifejez6dik, mert a trianoni tragé-
dia mellett azokat az engesztel élményeket is meg tudja
szOlaltatni, amelyeket a szil6fold természeti képe, a Mu-
ravidék igazi pannon hangulata - a lendvai hegy és a lendvai
var, a sz6l6hegyek, a kinyil6 Pannon siksag (gondoljunk
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Hamvas Béla vonatkozd gyonyor(i gondolataira) - jelent.
Amelyeknek a latin der(je ott van Goncz L&szl6 verseiben.
Ott vannak persze a csaladi élet oromei és banatai, és az a
készenlét is, ami ehhez a nemzeti és kozossegi Onépitéshez
szlikséges.

Kildnos jelenséggel allunk tehat szemben. A hiszas
évek trianoni koltészete és prozaja utan a szemink lattara
jon létre egy trianoni koltészet, irodalom a kilencvenes
években. Nemcsak Karpataljan, Horvatorszagban, Szlavé-
nidban, hanem Szlovékiaban és Erdélyben is.

Ennek a fiatalabb nemzedéknek azonban van egy ma-
sik élménye is - 1989. Amikor ugy tlnik - ha décdgve, kin-
keservesen is -, az orvoslasnak (ha nem is a politika szin-
terein) valamiféle folyamata megindult. A trianoni sebek-
nek a gyégyitasa ma gy kell hogy térténjék (most még csak
igy lehet!), hogy énmagunkban, a nemzetben prébalunk
meg 0] er6forrasokat talalni, kdzosségeket szervezni, (j
utakat keresni. Ez az 6ndsszeszedés, az 6népités ideje. Ez
joszerével minden kisebbségi k6zdsség életére jellemzd,
hisz mindeniitt megindult az 6népitésnek a munkaja.

Ott is, ahol erre viszonylag békés kortilmények kdzott
nyilt lehet6ség (Szlavonia), ott is, ahol, mint Karpataljan,
sulyos tragédidkat felidézve kell ezt megtenni, ott is, ahol
agyuszo és lovedékek becsapodasa mellett (Horvatorszag)
kellett az népitéshez valamiképpen eljutni. Es szerencsé-
re Erdélyben is, ahol az Gj politikai iranyzat j6zanabbul és
redlisabban itéli meg a magyarsag sulyat, torténelmi sze-
repét és jelentéségét a roman valdsag jobbra forditasaért
folytatott kiizdelemben.

Mindezeknek azonban van egy magasabb tanulsaga is:
ezekben a kisebbségi sorban keletkezett kdltészetekben
nemzeti kdzosségek sorsanak abrazolasardl van szo.

Mindharom régié koltéinek a tapasztalata hasonlé. Sa-
jat er6bdl - nagyhatalmi kdzremdkddés nélkil és Trianon
ellenében - tudnak és akarnak szellemi hazat teremteni.

1997.
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GYOKEREK NELKUL
LEHETETLEN ELNI

Szétszorattunk. Hanyszor és hanyfelé, zaklatott torténel-
mink folyaman? S lesz-e még honnan?...

Akar a korilmények kényszerité hatalma folytan, akar
Onszantukbol tavoztak, néma jajokkal sziviikben, sokan,
barhol legytnk is a vilagban - még itt az anyaorszag szivé-
ben, Budapesten is -, mi, erdélyiek, a mashonnaniak kese-
rédes izével a sz&nkban éljik, amolyan muszéjherkulesként,
mindennapjainkat. Ugy tlnik, ez a sorsunk. Az otthon-
maradottakéval kdzds sors ez. Mert nem tudunk - a fold-
rajzi tdvolsdgok dacara sem - mast tenni, mint a magunk
madjan tovabb szolgalni azt a nemzeti koz0sséget, amely-
b6l vétettiink. Es ez igy is van rendjén. Aki azt hiszi, hogy
ez a ragaszkodas az odahagyott otthonhoz a rossz lelkiis-
meret vagy a blintudat szava, téved. Egyszer(ien arrdl van
sz0, hogy gyokerek nélkil lehetetlen élni. Csak a multunk-
kal egyutt vagyunk egész. (Illyés Gyula) Orizziik, apoljuk
hat a gyokereinket, hogy életerés maradjon az erdélyi ma-
gyarsag torzse! Tehetnénk ennél bélcsebbet?

Valgjaban most is azt tessziik, amikor a Magyarok Vi-
lagszOvetségének budapesti székhazaban (Magyarok Haza)
megnyitjuk ezt a nem mindennapi kiallitast.

A visszapillantas csak ritkén, csupan sajatos esetekben
multba feledkezés. Mas, sokkal fontosabb célja van altala-
ban az ilyesminek. Botar Edit kolozsvari festémdvész, ak-
varellista, nemzetkdzi hir(i babkészit6 sem a megszépité
messzeség rozsaszin livegén at révedt szeretett varosara.
Nagyszer(i vallalkozasanak bels6 inditéka: a mlvészet esz-
kozeivel mego6rokiteni atorténelmi Kolozsvart, vagy ha tgy
tetszik, a magyar Kolozsvar torténetének sok-sok targyi
bizonyitékat. Amig még nem késé.

Biblikusan szélva: “ldeje van a sz6ldsnak.” Botér Edit
pedig remek érzékkel débbent ra, itt az ideje, hogy ecsetet
fogjon, és elvégezze egyszemélyes zarandoklatat ezekre a
kedves, marasztalé és mindig visszavaro helyekre, amelye-
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két immar képeken is lathatunk. Azokra a kedves helyek-
re, amelyeket magunk sem mulasztunk el megtekinteni, ha
hazalatogatunk Kolozsvarra. A tébb mint 175 képbdl allé
sorozattal a miivész méltdképpen hodolt valamennyilink
szeretett varosanak szelleme el6tt. Szamos magyar hely-
szin: mdemlék, emlékmdi, eleink keze nyomat &rz6 meg-
annyi neves, nemes létesitmény, meghitt zig vagy girbe-
gurba sikator el6tt, melyeket a roman nacionalista dh,
gy(lolet mar jo ideje az enyészetnek Kivant adni. Szeret-
ném nyomatékositani a malt id6t. Szeretném hinni, hogy a
pusztitas erdit, mellyel szemben oly hosszu ideig vivott
szélmalomharcnak tind kiizdelmet az erdélyi magyarsag,
vegul is legydiri ajozan belatés, letaszitva 6ket oda, ahol a
helylik. Kérdés viszont, hogy beszélhetiink-e mar malt id6-
ben?

Jblesd érzés tekintettel végigpasztazni ezeket a szemet-
szivet gyonyorkddtetd képeket. Kevés miivész van ma Er-
délyben és itt az anyaorszagban, aki olyan mesterien tud
banni a szinekkel, mint Bot&r Edit. Sz&momra tobb mint
sejtés, hogy Edit asszony - titkon - fajdalmat és félelmeit
enyhitendd, fordult a térténelmi Kolozsvar felé. Mert félt,
hogy sandéan, alattomosan, képmutatéan rendre elorozzak,
leromboljak, megsemmisitik mindazokat a magyar miem-
léképuleteket, emlékmiiveket, szinmagyar vagy jorészt még
mindig magyar jelleg( utcakat, melyek nekiink a legszeb-
bek, legdragéabbak, legszentebbek. Sajnos ez nem a képze-
let beteges jatéka, hanem véres valdsadg. Gheorghe Funar,
a megyeszékhely magyarfalé polgarmestere bomlott elmé-
jével nemcsak Kolozsvar s egyben Kozép-Kelet-Eurdpa
egyik legszebb, legkiegyensilyozottabb féterét akarta,
akarja végleg tonkretenni, elrdtitani, hanem titkon a véros
kozigazgatasi kdzpontjat is at kivanja helyezni az immar
Avram lancu nevét visel6 valamikori Hunyadi térre. Csak-
hogy ezt a teret is - a maga modjan elég impozans ortodox
katedralison kivil - olyan gyonyérd épiletek szegélyezik,
amelyek szervesen a magyar torténelemhez tartoznak. Elég
ha csak a Nemzeti Szinhaz és a Protestans Teol6giai Aka-
démia épliletére utalunk.

Ideje van a szdlasnak. Botar Edit pedig ecsettel a kezé-
ben emelte fel hangjat a barbar pusztitas ellen. A maga
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madjan mentette, ami menthetd (volt), hogy megajandékoz-
zon benniinket és kései utddainkat ezekkel a kincses Ko-
lozsvarrol meséld, szines kavalkddban pompéazoé festmé-
nyekkel. Vajon nem éppen azért érezzilk oly kdzelinek
magunkhoz ezeket a képeket, mert - a miivészi befogadas
Orok torvénye szerint - beléjlik érezzilk a magunk gondo-
latait, vagyait, 6romeinket és fajdalmainkat? Bizonyéara
ezért cstgglink egy-egy “kilonds” képen, hosszasan szem-
lélve.

Szabadjon itt egy személyes vallomast tennem. Kolozs-
vartjarva, én a Farkas utcaban érzem igazan otthon magam.
Gondolom, igy vagyunk ezzel majdnem mindnyajan.
Apéczai Csere Janos, Szenczi MolnarAlbert, Miszt6tfalusi
Kis Miklés, az Gjabb id6kb&l Reményik Séndor, Dsida
Jend, Kds Karoly, egyszoval az erdélyi magyar miivel6dés
kimagasld szellemalakjainak ajelenlétét kiilondsen erésen
érezziik a sok mindenr6l regéld Piarista Gimnéazium és Re-
forméatus Kollégium 6don falai kdzott, vagy az éreg hars-
fak alatt sétalva.

Nem felejthetem, hogy amikor a méltan eurdpai hird
fametszdnket, Gy. Szab6 Bélat bucsuztattuk a Farkas utcai
gotikus templom hatalmas boltivei alatt, mellettem allva a
gyéaszolo gyllekezetben, a helyi irodalmi hetilap f6szer-
keszt6je, homalyos szemekkel énekelte velink egyitta CX.
zsoltart. Akkoriban - anyolcvanas évek masodik felérél van
sz0 - Erdélyben a magyar értelmiség csak a templomban
és a szinhazban talalkozhatott és nyilatkozhatott meg 6szin-
tén, hisz mindenhol figyelték, szimatoltak utana, bizalmas
beszélgetéseit lehallgattdk. Mondom, a f6szerkesztd ar nem
mimelte az éneklést, hanem zengte a zsoltart, jollehet ak-
kor tajt az ilyesmi egyéltalan nem volt veszélytelen. Csak-
hogy vannak id6k, amikor az odafércelt alarcnak le kell
hullani, amikor - a paroxizmusig fokozott gy(ldlet Iégkor-
ében - az ember szamara oly féltett tdrsadalmi pozicional
is immar fontosabbéa valik az igazsag kimondasa, az 6szinte
szabad megnyilatkozas. Mindennél fontosabb lesz az az
bizonyos archimédeszi pont, a Bizonyossag: “Te benned
biztunk eleit6l fogva...” Zengett az ének, mikézben, mint
a kolté mondja: “dérgé fenséggel bagott le raja / a kélvi-
nista templom orgonéja”.
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Tisztelt mlivészetkedveld uraim és holgyeim! Csak az
tekinthet termékenyen vissza, akinek van hozza ideje. A
megélt idére gondolok. Aki mdgott olyan esemenyek so-
rakoznak, amiket felidézhet, amiket érdemes vagy kényte-
len felidézni. Nekiink van ilyen megélt idénk. Vannak em-
Iékeink, kedves és nagyon-nagyon szomorU tapasztalata-
ink. Bot&r Editnek nemkulénben. A m(vész feltehetéen
azért idézte fel a torténelmi Kolozsvart, illetve annak egy
szeletét, hogy az unokainkban és a kései utédokban is leg-
alabb élményszer(ien tovabb éljen a varosnak ez a képe. A
mi Kolozsvérunk.

Kedves Edit, kivanjuk, hogy sokaig almodj még szép és
igaz képeket a mi Kolozsvarunkrol!

1997.
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BARANGOLASOK ERDELYBEN*

Mi célbdl? - tehette fol az ir6 maganak sok évvel ezel6tt a
kérdést. Es nyomban valaszolt is ra: a magunk keresése
végett. De mi a magunk? A jelen valdsaga, a ma puszta
konkrétuma? Nem. A magunk az egész. Tér és id6 mindent
magaba 6lel6 koordinatajaban. Illyés Gyulanak van egy
aforisztikus tomaorsegl megallapitasa, axiomatikus igazsag
ez: “Csak a multunkkal vagyunk egész”. A mult ajelen ré-
sze. Mult nélkil nincs jelen, jové pedig végképp nincsen.

Beke Gyorgy ennek az alapigazsagnak ajegyében gon-
dolta ki tizenkét kotetre tervezett erdélyi barangolasait, és
indult dtnak, tudatosan, konok elszantsaggal, hogy felke-
resse és feltérképezze Erdélynek azokat a tajegysegeit, ahol
vagy teljes magyar életet talal vagy csak pislakolot, eset-
leg annak csupan a nyomait lelheti fel.

Beke Gyorgy nem szorul bemutatasra, de annyit azért
hadd mondjunk el réla, hogy egyik legismertebb éI6 erdé-
lyi ir6, Gjsagird, szociografis, mivelddéstorténész és mi-
fordito, aki a szépnev(i Uzonban latta meg a napvilagot, és
a sepsiszentgyorgyi Mikd Kollégiumban tarisznyaltak fel
életre szél6an szellemiekkel és erkolcsiekkel. Tehetségét
tobb mdfajban is kiprobalta, és mindegyikben jelentfsét
alkotott. A tényfeltard szociogréfia, a valésagirodalom hive
és vitathatatlan mestere, aki a rendkivuli kivancsisaggal,
fogékonysaggal és szorgalommal begy(ijtott ismereteket,
élményeket, gazdag tapasztalatot mindenkor képes a koz,
azaz népe, nemzete szolgalataba allitva, rangos irodalmi,
szociografiai és mas mifaju alkotasokban kamatoztatni.

Helvétius mondotta volt Ugy harmadfélszaz évvel ez-
elétt, hogy az ember a koriilmények terméke. Ha van is
ebben a megallapitasban némi talzas, annyi azért bizonyos,
hogy a kérnyezet, amelyben eszméliink és nevelkediink,
hathatésan befolyasolja, némelykor éppenséggel meghata-
rozza a személyiség alakulasat.

* Beke Gyorgy: Szigetlakok. (1. kdtet) Mundus Magyar Egyetemi Kiad6, Bu-
dapest, 1996.; Boltivek teherbirasa. (11 kotet) Mundus Magyar Egyetemi Ki-
ado, Budapest, 1998.
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Bekének ebben a tekintetben szerencséje volt, mert mar
Sepsiszentgydrgyon a kolté és nyelvtudos Szabédi Laszl6
kornyezetébe keril, a Székely Mik6é Kollégiumban pedig
olyan kivalé irokkal talalkozhatott, mint Veres Péter, Sinka
Istvan, Mécs Laszld, az erdélyiek kdzll Asztalos Istvan és
Nagy Istvan.

Beke nagyon koran lépett az Gjsagirdi palyara. “A szo-
ciogréafia - vallja egy hely(tt - szdamomra az Gjsagiréi mun-
ké&nak kdszonhetben alakult ki. Mint az El6re fémunkatar-
sa allanddan jarhattam az egész orszagot. igy alakult ki
bennem, hogy a.MagyarorszagGéza, Sza-
b6 Zoltan, lllyés Gyula, Kovacs imre és masok) mintajara
prébaljam megirni az egész Erdély szociografiai képét.”

Barangolasok Erdélyben cim( sokfelé tekint6 szociog-
rafiai sorozata a maga nemében parjat ritkité vallalkozas.
Bemutatja az egész Erdélyt, kdzigazgatasi megyékre tagol-
tan, nagy tajegységek szerint. Egy és ugyanazon mi kere-
tében jelenik meg a mult, ezeresztendds torténelmiink ma
is 1étez@ targyi bizonyitékaival vagy jorészt elfelejtett em-
Iékeivel, és a mai erdélyi tarsadalom, benne a kdz- és mi-
vel&dési élet, az oktatés, az egyhéazak és a hitélet, a tegna-
pi és mai emberek mindennapos kiiszkddéseikkel a meg-
élhetéseért, heroikus kiizdelmiik magyarsagukért, a megma-
radasert egy idegen nyelvi kérnyezetben. Egyarant benne
foglaltatnak ezekben a munkékban nyilvanvalé nyeresége-
ink és fajdalmas veszteségeink.

Beke Gyorgy Erdély szaguldo riportere. El6tte senki
nem irt annyit irodalmi szociografiaban errél az 6si magyar
torténelmi tajrdl. Egy atfogd beszélgetésiinkben maga je-
lentette ki: “Nem tudok én masr6l, csak Erdélyrdl irni”. Mi
ez, vallomas? Szerintem tdbb ennél - hitvallas. Beke
Gyorgy az oly hén szeretett Erdély, az erdélyi magyarsag,
kbzvetve anemzet, illetve az 6sszmagyarsag szolgalatanak
kotelezte el magat. Elég koran. Ugy érzem, mast nem is
tudnatenni, mint tollaval szolgalni azt a k6z0sséget, amely-
b6l maga is vétetett. Az az ember, aki szolgalatban ide el-
jutott, boldog lehet. Még akkor is, ha palyaja soran kimé-
rakkal kellett ismét és Gjfent megkiizdenie.

Az ir6, szerényen, riportoknak nevezi a sorozatba fog-
lalt irdsokat. De sokkal tébbrél van itt sz, mint szokvanyos
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riportokrol. Gorémbei Andras irodalomtorténész igy vall
a Nyomjelzé rokonsagrol: A riportnak és regénynek kii-
I16n0s, 6tvozete aNyomjelz8 rokonsag. Rapolti Mozes bib-
lids nev(i székely falusi jegyz6vel jarja unokaja, Beke
Gyorgy képzelethen Fehér megye tajait és szellemi felleg-
varait. Szaz évvel ezel6tti id6 talalkozik ebben a kényvben
a maval. Népsors, torténelem, irodalom hallatlan gazdag-
saga elevenedik meg a kiilonds utazas soran.” A kolozsva-
ri filozéfus, Gali Erné pedig a kdvetkez&képpen jellemzi
szerzdnk alkotdi modszerért: “Beke szociografiai riportja-
iban a tudomanyos megkdzelitést elsésorban a sz6ban for-
g6 vidék torténelmi maltjara vonatkozé dokumentumok,
emlékek felidézésében, az irdi invencidt és a riporteri eré-
nyeket pedig a t4jleirdsokban, az emberek megszoélaltata-
saban és jellemzésében észleljik”.

Beke Gyorgy Orban Balédzs példajan fellelkesiilve, a
hiteles alkotd alazataval vagott bele a nagy szellemi kaland-
ba: az erdélyi magyarsag multjanak, jelenének és remény-
lett jov6jének szociografikus feltérképezésébe. Jollehet
tobb vonatkozasban is eszményképének tekintik Székely-
fold leirasa mult szazadi szerz6jét, maga masfajta szoci-
ografiat mdvel, mint a nagy el6d. Nala Iépten-nyomon
emberi sorsokba itkdziink. A kiszemelt telepiilés, falu vagy
varos, egyén vagy kisebb-nagyobb kéz6sség mindennapi
élete, kliszkodései mogott, hatorszagként mindig ott rejt6-
zik az ezeréves mult, a megkizdott térténelem, mint vala-
mi tudati és érzelmi archimédeszi pont, amibe, barmi tor-
ténjen is, meg lehet fogdzni. Fontos viszont, hogy az ott él6k
tudjanak errél a fogdzérol. Ezért tekinti Beke els6rendden
fontosnak torténelmi mualtunk tudatositasat, eleink dicsd
tetteinek - lett Iégyen sz6 csatakrdl, gazdasagi teljesitmény-
rél, romjaiban all6 6don varrol, tudomanyos, mivészeti,
m(ivel8dési intézményekrél, 6si skolainkrol - atvitelét a
koztudatba. Hiszen ezek nélkil esenddk, bizonytalanok,
tudatlanok, kévetkezdéleg konnyen manipulalhaték lennénk,
lehetlink. Ellenkezdéleg, a gydkerekben er6sen megkapasz-
kodva, még a legmostohéabb torténelmi id6jaras korilmé-
nyei k6zott is kialljuk a megprobaltatdsokat. Barmennyire
siralmas legyen is ajelen, nem vesziink el, ha meg tanu-
lunk éIni a lehet&ségekkel. Torténelmi tetteink tudatosita-
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sara Erdélyben azért is nagy szikség van, mert magyar
torténelmet Roméaniaban nyolcvan esztendeje nem tanita-
nak. Csodalkozhatunk-e, ha sokszor annyira hianyos az
emberek torténelmi tudata, megtiport az 6nérzetiik?
Higgyiink benne, hogy Erdélyben a magyar ember lenézé-
se, masodrend( polgarra degradaléasa, a szlinni nem akaré
Iélektipras csak a nacionalista-sovén tébbségi hatalom pac-
ké&zésa, s mint ilyen, ideig-6raig vald, lekizdhetd. Csak
bizzunk magunkban, csak fel ne adjuk!

Beke Gyorgy a népi irok mdvein nevelkedett alkoto,
akiket maig a magéénak vall. lllyés Gyulat, Veres Pétert
bizonyos értelemben eszményképének tekinti. A sorozat
mindegyik kotetében - a Szigetlakokban és a Boltivek te-
herbirdsaban is - benne rejlik a nemzetféltés, az Erdélyben
s a tobbi utédallamban, illetve a diaszpérdban és az anya-
orszagban él6 nyelvtestvéreink, vagyis az sszmagyarsag
sorsaért érzett felel6s aggodalom, de nyoma sincs elfogult-
sagnak. Am ez az 6vo, szeret§ féltés nagyon is indokolt,
mert - mint maga irja egy helyitt - “nem volt még korsza-
ka a magyar torténelemnek, amelyben a nemzet részei -
szétszakitottsdgukban - l1élekben ennyire eltavolodtak vol-
na egymastol, mint az utébbi fél évszazadban. Nemzetijo-
vénkkel t6r6d6 irdnak aligha van fontosabb kotelessége,
mint Ujrakovacsolni a nemzet lelki egységét”

Az erdélyi magyar szociografia “dj hullama” joggal
Beke Gyorgy nevéhez f(iz6dik. A keresése - ez a
fogalom t6le szarmazik - cim({ méltan hires kényvében
maga nevezte meg a szociografiai munkanak a mélyebb
értelmét és tavolabbi céljat, ez pedig az erdélyi magyarsag
Onismeretének a szolgalata.

Azért, hogy a magyarorszagi olvaso is fogalmat alkot-
hasson réla, hogy ez a sorozat nem egyszerd Ujrakiadasa
az Erdélyben részben megjelent, részben letiltott munkak-
nak, egy kis kitérét teszink:

A tizenkét kotetre tervezett szociografiai sorozat a
Kriterion Kiad6 gondozasaban indult még a hetvenes évek-
ben, de a Ceausescu-diktatura pribékjei - megszimatolva az
ir6 szandékat - mindjart hajszat inditottak ellene, és a so-
rozatot, néhany kotet utan, hatalmi széval betiltottak. Az
atdolgozott és hat “kett6s-kotetté” formalt sorozat, amelyet
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a Mundus Magyar Egyetemi Kiadd 1996-t6l folyamatosan
jelentet meg, Uj megfogalmazashan, a cenzura altal eltavo-
litott részek visszahelyezésével, valamint a 89-es esemé-
nyek utani évek vegyes torténéseivel, élményeivel, remé-
nyeivel gazdagodva keriil az olvasdk kezébe. A szerz6 a
hatkotetes sorozatot véglegesitett kiadasnak tekinti.

Mint jeleztem, Beke Gydrgy szociografiai munkait -
melyeket 6 barangold kényveknek nevezett - Roménidban
kezdett6l fogva a hatalom gyanakvéasa, majd gancsa kiser-
te. Mar az els kotetet, az 1975-ben megjelent
hepehupat tld6zébe vették. A Fehér megyét feltérképez6
Nyomjelz8 rokonsag dmu kényveéért az irdi zs(ri alta
itélt irodalmi dijtél fondorlatos médon elutétték: a minisz-
térium “kifelejtette” a megjelent munkak listajabol. A.BU-
vOpatakokat, amely Beszterce-Nasz6d megyét mutatta be,
a megyében nem engedték arusitani. A teherbira-
sanak, Marmaros és Szatmar kronikajanak ut6élete valo-
sagos regény. Egy allambiztonsagi tiszt nevével jegyezve,
titkosan terjesztett roman nyelv(i “ellenkdnyv” jelent meg.
A partkdzpont pedig megtiltotta, hogy a Boltivek teherbi-
rasarol elismer6 kritikat kozoljenek. Es ugyancsak a roman
partkdzpont nem engedte meg, hogy a szerz6 atvegye az
iroszovetségi zsri irodalmi dijat ezért a konyvért. Index-
re kerllt az 6tddik barangold kényv is, a Bihar megyét be-
mutatd Itt egymasra talalnak az emberek. Err6l sem volt
szabad egyetlen sz6t sem leirni aromaniai sajtéban. Ismét-
16dott az eset az irodalmi dijjal is: a kolozsvari ir6i zsdri
Beke Gyorgynek itélte, am a bukaresti partkozpont semmis-
nek nyilvanitotta a dontést. Hatodik barangolé kdnyvét is
megirta a Bansagrol, de a cenzlra - ismét fortélyos médon
- megakadalyozta a megjelenését.

De a roman nacionalista hatalom nem elégedett meg
ennyivel. Bekét, aki akkori Hétkoloz
eltavolitottak fémunkatarsi allasabdl. A romén és a magyar
irok fellépésére visszavették ugyan a laphoz, de felsébb pa-
rancsra alig kozoltek t6le valamit. Es hatvan évesen kény-
szemyugdijaztak. Beke Gyorgynek - szerencsére - regényes
Uton sikerdlt athozni Magyarorszagra kéziratait, jegyzeteit,
cédulait, igy az ird valora valthatja almat, megtervezett kony-
vei, reméljik, mind és minél el6bb eljutnak az olvasékhoz.
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Fodor Sandor kolozsvari iré a Kriterionnal megjelent
0t Beke konyvr6l (és implicite a meg nem jelentekr6l) ezt
irta: “Ez a hatalmi szoval betiltott sorozat afféle nem hiva-
talos népszamlélassal, a magunk szdmbavételével is felért
volna, ha a szerz6 tovéabb folytathatja munkajat. Beke so-
rozatanak betiltasa egyben a romaniai magyar tényiroda-
lom elhallgattatasat is jelentette”.

Pomogats Béla irodalomkritikus igy helyezte el Beke
Gyorgy munkassagat a magyar irodalomban: “A nemzeti-
ségi 6nismeret egyik legfontosabb miihelye Beke Gyorgy
szociografiai és riporteri munkaja nyoman jott létre... Nép-
szer(i riportkdnyvei alapoztdk meg a romaniai magyarsag
mai életének és torekvéseinek hiteles ismeretét.(...) Erdély-
ben a szociografia és a valosagfeltard riport nem pusztan
az irodalom m(faji palettainak egyik szine, hanem a nem-
zeti felel@sségvallalas és elkdtelezettség irdshan rogzitett
tanlsagtétele is. Mindig is ez volt: szamadas arrél, hogy a
magyarsag, amelyet sziinteleniil ostromol és pusztit a tor-
ténelem, miként védelmezi énmagat, miként all helyt az
egyéni és kdzosségi kiizdelmekben, mit veszitett ezekben
és miben kell meger6sddnie, 6sszeszednie magat.”

A hat kotetre tervezett sorozatb6l eddig kettd jelent
meg, a Szigetlakok és a Boltivek teherbirasa. A
kék harom Kriterion kotetet fog egységbe: a
pehupéi., a Nyomjelz6 rokonsagot és a Buvopatakokat. Az
els6 Szilagy, amésodikAls6-Fehér, a harmadik Beszterce-
Naszdd megyébe invitalja az olvasét. A dolgozatok kotet-
be valogatasa és az irasok Gjbéli megmaddolasa tekinteté-
ben komoly szerepet jatszott az id6, kozelebbrdl a nyolc-
vanas évek végén lezajlott foldindulas - szocialis cezura a
kozép- és dél-kelet eurdpai tarsadalmak életében -, ami
alapvet8en megvaltoztatta a térség helyzetét. Az ird immar
a demokracia reményével tekinthet vissza a totalis dikta-
tlra szorny(lségeire, reménytelenségébe. Ezt a sorsvaltast
Beke - egyebek kozott - az irasok jo felének a kihagyasa-
val érzékeltette. Nem azért, mintha azok gyengébb vagy
tematikailag elhibazott munkak lettek volna, hanem azért,
mert id6kdzben, szerencsére, mas gondok, mas remények,
maés célok valtak fontosabba. Bennmaradtak viszont azok
az irasok, amelyek az erdélyi magyarsag lelki ellenallasat
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abrazoljak, melyek annak idején is nagy visszhangot val-
tottak ki az olvasdk korében. Ezt masképp nem is tehette
volna, hisz Beke mindig és mindenhol féleg az erdélyi
magyarsag lelklletét probalta megragadni, 1ét- és tudatal-
lapotukat, életérzésuket, gyotrelmeiket, sdtét hangulataikat,
a kilatastalansag szorongaté érzését és a fel-felcsillané re-
ménysugarakat.

A nyelv, a nemzeti kultira, az énazonossag megtarta-
sénak, fejlesztésének serkentd példait még egy - remélt -
gyokeres demokratikus fordulat sem pétolhatja. Erdélyt a
magyar helytallas, hliség és korszer(iség alakitja tudatunk-
ban. A roméan politikai hatalmat is a magunk keresésének
és a magunk véallalasanak konok kévetkezetessége és a
nemzetkdzi viszonyok kedvezd alakuldsa készteti, mi tobb,
kényszeriti magatartasanak megvaltoztatasara.

“Barmely ird becsuletére valik az a mod - irja a kivalo
kolozsvari torténész, Csetri Elek -, ahogyan Beke a torté-
nelem kérdéseihez viszonyul. Kiilénésen, midta a nagy er-
délyi tajegysegek felmérésére, megkozelitésére, irdi bemu-
tataséra vallalkozott.”

Szilagysagban jarva elsé Gtja Ermindszentre, Ady szii-
I6helyére vezeti. Megillet6dve a nagy koltd szellemétél, a
genius loci vardzsaban veszi tényként tudomasul a sivar
jelent, a nagy poéta hatrahagyott nyomait megtarté aprd
igyekezeteket kortilvevé roman hivatali k6zonyt, amit
azonban nem elszigetelten szemlél és értékel, hanem bele-
agyazva a magyar multba, torténelmi érokséginkbe. igy
kozelitve hozzajuk, mas megvilagitast, perspektivat kap-
nak a dolgok. Az emlékezet Ugy tartja, hogy a haldokld
ko6ltd hangtalan ajkairdl ezt a sz6t lehetett leolvasni utolja-
ra: Erdély. Ezerkilencszazotben maga igy vallotta meg
Erdély-szerelmét: ”Szegény Nagy-Magyarorszag, talan
sohsem is volt, csak Erdély volt mindig, Transsylvania,
Erd6elve, Szilagysagon tdl...Innen indul meg a magyarok
rajzasa mar el6bb nyugati scholakra.(...) Bethlen Gabor itt
teremt az olah pakularoknak irodalmi nyelvet. Itt siratja az
els6 magyar kultirember, Szenczi Molnar Albert, hogy 6
magyar, de nem lenne mas egy vilagért sem. Itt terem az
els6 asszonybiro, azutan az erdélyi Mikes Kelemen példa-
ja annak, hogy nekink futni kell a germantol s nyugatabb-
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ra menni eszmehazasodasok céljabdl, s ugyand az, aki
megmenti tisztasagat, becsiiletét a kemény, szegény, de sziz
és er6s magyar nyelvnek szdzadokra, Descartes Erdély ré-
vén jut Keletre, Comenius Amost erdélyi asszony veszi
észre. A székely balladak vetekednek ez id6bdl a skotok-
kal, Rakdczi Versailles-ban is becsilt nagyur, Bogdany,
Manyoki, Kupeczki mar festhetnek Erdélyben. Kell a zene,
s nem udvari bolond a kolt6, Brillat-Savarin el&tt mar
m(vészete van itt a konyhanak. Itt sziiletik Wesselényi,
Kolcsey sitt keresi a megvigasztald, kultdrara legalkalma-
sabb magyart nagy magyar agitatora a civilizcionak: Ka-
zinczy Ferenc. Es mennyi minden nemjutott eszembe: egy
kicsit Kazinczyak vagyunk mind, akik itt gondolkozunk és
szomorkodunk”.

(Ismeretlen Korvin Kodex margéjara)

Mésutt Mérton Gyula, Szab6 T. Attila, Galffy Mo6zes
nyelvtudésokkal nyelvemlékek utan kutat. A szilagysagi
nyelvjaras sajatossagai érdeklik, részesedése a magyar iro-
dalmi nyelv kialakulasaban és fejl6désében. A kényszer(i
egymas mellett élésh6l sziikségképpen kovetkez6 nyelvi
kdlcsdnhatasok.

Beke Gyorgy szociografiai irasait azért is killéndsen fon-
tosnak érzem, mert - fliggetlenil a tématdl - a mélyben izz6
forrosag atragad az olvasora, aki nem maradhat kézémbdos
az élményszerlien megismert valésaggal szemben. Vagy
azonosul az iré szemléletével vagy elutasitja azt, harmadik
lehet6ség nincs. Beke tudatosit, felrdz, l1élekbe hatol, beéget.
A mult megidézésével tudatositja a ma él6kkel azt, hogy az
a fold, amelyen élnek, a szuléfoéldjuk, s mint ilyen, a magyar
kultdra, a magyar élet szamos emlékét 6rzi. Hogy tehat az a
fold a jussunk: nincs hova és nincs miért hatralni.

Barhova kalauzoljon is benniinket, mindenhol ébresz-
ti a szendergd, a félalom kabulatdban 1év6 magyar szelle-
durva er@szak altal hataron kivilre rekesztett nemzettest-
véreink szamara egyarant: kovasz. Sorra tlinnek fel az id6
mélyéb6l Gyulafehérvart, Vajdahunyadon, Kolozsvart,
Nagyvaradon, Enyeden s masutt nagy fejedelmeink, a
Béatoriak, a Hunyadiak, R&kocziak; Budai Nagy Antal,
Lépes pispdk a kelyheseivel csaklgy mint, az eurdpai és a
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magyar kulturat forradalmasitoé reforméacié a maga szelle-
mi hozadékaival; B6d Péter tiszteletes urat l1atjuk magya-
rigeni maganyaban gyertyafényben avas asztala folé hajol-
va, ahogy a Magyar Athénast, az els6 magyar irodalomtor-
téneti munkat allitja dssze; Batthyany plspok csodalatos
konyvtaranak ajtéi nyilnak meg lelki szemeink el6tt; fel-
tlnnek a most épp szézoétven éves szabadsagharc erdélyi
szinhelyei s koltéfejedelmiink vilagszabadsagért halalig
tartd lobogasban; a vallas- és lelkiismereti szabadsagért
folytatott sikeres kiizdelmek; Szabd Dezs6 nemzetfélt
jajkialtasai, megrazo vizioi.

Folytathatnank. Tudnunk kell azonban, s Beke Gydérgy
ezt a parancsot mesterien teljesiti, hogy nagy el6deink
gyakran aldozatos masokért cselekvésének szent lizenetét
el kell juttatni a kései utddokhoz. Mai magunkhoz, akik-
nek elharithatatlan kotelessége meghallgatni, megszivlel-
ni az intelmeket, tanitasokat, s ezek jegyében cselekedni.
Hogy megmaradjunk. Hogy urréa lehessiink a Rossz fondor-
latain. Hogy a magyar ember, barhol éljen is, megszabadul-
jon kisebbrend(iségi szorongasaitél. Hogy méltdsdganak
tudataban éljen. S miért ne!? Hogy prosperaljon. Figyel-
mezniink kell hat az iré szavaira, nekiink id6sebbeknek is,
s még inkdbb az ifju nemzedékeknek, a holnap letétemé-
nyeseinek.

Bar az idegen szellem( és lelkiletd tobbségi hatalmak
ott tesznek nekilink keresztbe, ahol csak tudnak, ilyen szel-
lemi értékekkel feltarisznyalva és erkdlcsileg felvértezve
nincs mit6l tartani, bizakodva allhatunk a kihivésok elé.
Nem vagyunk egyedil, magunkra hagyottan, ha egyutt
vagyunk. Es egyitt lesziink, ha sziintelen tudatositjuk egy-
mas felé, hogy vagyunk és dsszetartozunk. Hogy nem ural-
kodhat el rajtunk a cstiggedés, az 6nfeladas kisértése nem
vehet er6t a lelkeken. Mert még kiejteni is borzalmas! - az
onfeladas: halal. Az élet pedig - a poétaval sz6lva - élni akar.
Aki pedig élni akar és van hite, bizodalma a jovend6ben,
az még a pokol fenekérdl is, ahova mindenképpen be sze-
retnék tuszkolni az erdélyi, s mind a hataron tali magyar-
sagot, ki fogunk tudni témi.

Szigetekké zsugorodott &si magyar tajakon vezet ke-
resztil benniinket az ird a Szilagysagban csak gy, mint
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Beszterce.- Naszdéd megyében, Marmarosban és Szatmar
vidékén. Beke Gyorgy monografikus igénnyel mutatja be
Erdély magyarlakta vidékeit, észrevétlendl is térténelmet
irva. M(vei az erdélyi magyarsag életének a mélyrétegei-
be vilagitanak. Olyan sok megszépit6 hazug beszamold
utdn Beke szociogréfiai, irodalmi rangu riportjai hii képet
festenek a val6 életrél. Bizonysagaul annak, hogy az ir6
megalkuvas nélkil ki merte kimondani azt, amit sokan fé-
lelembdl, puszta kényelembdl vagy szamitasbol elhallgat-
tak, alljon itt egy rovid részlet a Boltivek teherbirasabol,
mely lerantja a leplet a roméan nacionalizmus ama mester-
kedésér6l, hogy miként tudnék elromanositani a hires nagy-
banyai magyar m(ivésztelepet, ahova mikddésének negy-
vennyolc esztendejében a vilag minden részébdl érkeztek
miivészek, s a kor mivészeti szemléletének egyik meguji-
téja volt.:

“Ha 1918-ig a m(ivésztelep, illetve a szabadiskola a
korszer(i magyar képzémuvészet ihletd miihelye és mércéje
volt, Trianon utan az erdélyi magyar miivészek menedéke.
Szinte nincs is jelent6s mlivész, aki ne toltott volna el itt
bar egy nyarat, de sokan éveket, vagy éppenséggel ott te-
lepedtek le. Nagybanya szivesen fogadta... mas nemzetek
fiait is, f6leg romanok jelentek meg sdr(ibben, de az erdé-
lyi magyar mlvészetnek maradt igazi otthona.(...) Hiaba
emelték ki erdélyi és anyaorszagi mlvészettorténészek a
romanok jelenlétét Nagybanyan, hidba tlloztak el szerepi-
ket, Bukarestnek mindjobban idegen lett Nagybanya. Ha
nem lehetett végképp elhallgatni, hat Gjra meg Ujra meg-
probaltak ‘atfesteni a képet’, romanna nyilvanitani magyar
mestereket, vagy er6sen kihangsulyozni azt, ha egyik-ma-
sik magyar mivész felmen6i kozott németek, zsidok, len-
gyelek is voltak.(...) Egy roman mivészettdrténeti monog-
rafia 1972-ben varatlanul Hollésyt (Corbul) Simion néven
szerepeltette. Tobbszor el6fordult igy a kényvben. Nem le-
hetett elirds. Nagyjabdl ugyanakkor egyik-masik képe alatt
is kicserélték a névtablat, Holldsy Simon helyére Hollésy
zis Corbul kerilt, vagyis Holloésy azaz Corbul - nemzeti-
ségekeént pedig azt allitva -6rmény festd”.

Nem els6 eset a roman miivészettorténetben, hogy igy
“szereznek” vilaghir( miivészeket. Leirjak egyszer, kétszer,
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tizszer, és utana mar nem lehet visszavaltoztatni az eredeti
névre, mert - ugyebar - “zavarokat okozna, mivel igy ment
be a kdztudatba.” Szathmary Pap Karoly (1812-1888) fes-
t6 és fényképész, egy reformatus pap fia Kolozsvarrol, szin-
tén erre a sorsra jutott. A roméanok szaméara Carol Pop de
Szathmary lett belble.

Nem tudom elhallgatni, hisz a Korunk szerkeszt6jeként
magam is szenved6 alanya voltam a Ceusescu-diktatira
elnemzetietlenitd politikajanak, hogy ez atdrekvés a nyolc-
vanas évek derekdn mér oda fajult, hogy az olyan nagy
magyar varosok, mint Nagyvérad, Kolozsvar, Brasso be-
csliletes magyar nevét nem volt szabad leirni. Akkor ahhoz
a cselhez folyamodtunk, hogy ezeket a varosokat valami-
lyen jellegzetességiikkel jel6ltiik meg, irtuk kordl. igy lett
Brassobol a Cenk alatti éreg varos, Temesvarbdl a Bega
parti varos, Nagyvaradbdl a Pece parti Parizs. Rovid id6
utadn azonban erre is rajottek Ceausescu pribékjei, s mar a
foldrajzi helyneveket sem engedték magyarul megnevez-
ni. Aztan...

Aztan hirtelen dsszed6lt a kéartyavar... Ezerkilencszaz-
kilencvenjanuarjat irtuk, és a remény sugarai ragyogtak be
minden magyar és nem magyar tiszta haz ablakan. Ezek a
sugarak persze sokszor csaldka fényben flirosztotték meg
nemes-szép vagyainkat, de a Molloch végleges legy&zése
folott érzett katartikus élmény valtozatlanul él és ragyog
benniink, és reméljik, hogy elég er6t és kitartast ad erdé-
lyi nemzettestvéreinknek és valamennyitinknek ahhoz,
hogy valtozatlanul higgylink a megmaradasban és a fokon-
kénti felemelkedésben.

Rekessziik be ezt a gondolatmenetet Rakoczi fejedelem
és a szabadsag szellemét idéz6 iré bels6 monoldgjaval,
amint képzeletben a Majtényi sik felé tart: “Kdévar kuruc
maradt - a végs6 vesztésig. A makacs kitartés, a csak azért
is szigete lett ez a sziklaer6d a L&pos medre folott, mere-
dek magassagban. Innen, K6varrol emelkedik a boltiv egyik
szara a torténelem egére. Alatta haladok, Marmaros,
Szatmaér falvaiban, véarosaiban - fegyveres kiizdelmek em-
lekei kdzott, mellett, szinterein. JAl tudom, hogy ezen az
Uton a Majtényi siksag felé tartok, ahol meteoritként hul-
lott alé e boltiv sebzett szarnya. Szivarvany csak a boltiv?

166



Szép kéaprazat, még ha a nap szinei szikraznak is benne?
Szivem dobbandsa felelne akkor is minden csatahelyre,
havasi dsvényre, varromra, ahol kurucok laba nyomat, vére
hulldsat sejthetem...”

Mi mast kivanhatnank szebbet, jobbat, zarszoként,
magunknak, mint azt, hogy: A szabadsag eszméjével zasz-
I6nkon Iélekben és tetteikben maradjunk kurucok eljoven-
dé6 csatdink szinterein.

1999.
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LEHETNEK-E KISEBBSEGEI EGY
KISEBBSEGNEK?

Az antoldgiaval* vald ismerkedésem elsd perceiben az a
benyomasom tamadt, hogy egy ilyen kényv csak jo szol-
galatot tehet: mélyiti, arnyalja, gazdagitja 6nismeretiinket,
erdsiti meg-megcsuklé dnbizalmunkat, énbecsiilésiinket. A
dolgozatok olvasasa kézben tdbbszor is meglepett - hol
gondolkoddba ejtett, hol meg fellelkesitett - az a leplezet-
len sz6kimondas, batorsag, ahogy a tanulmanyok, riportok,
esszék szerz8i bonckés alé vettek egy-egy, évtizedeken at
tabunak vagy igen kényesnek mindsitett kérdést. (Erdély-
ben nem ehhez voltunk “szoktatva™!)

De - mint Kiderilt - nemcsak én voltam ezzel igy, ha-
nem tobben azok kozil is, akiktdl véleményt kértek a szer-
keszt6i szandékrol, a készild konyv tematikajarol.

A bevezetd tanulmanybol arrél értesil az olvaso, hogy
a konyv tervérdl begydjtott vélekedések kdzott tobb agga-
lyoskodot is talalt a stokholmi szerkesztd. A fenntartasok,
kételyek oka nem moradlis jelleg(i, hanem politikai termé-
szeti. Tulajdonképpen a sok durva tamadast, faramucisa-
got, alattomos cselszovést atélt, megtapasztalt - szul6fold-
jukrdél messzi idegenbe kényszeritett - emberek félelmei és
szeret§ aggodasai bukkantak itt felszinre.

Volt, aki ugy vélte, hogy “a nemzetként feldarabolt,
hatarokkal meg- és felosztott, tdrsadalmi szakadékokkal
szétszabdalt, vallasilag négy-otszaz éve kulon szekértabor-
okba vitt magyarsagot kar tovabb tagolni az etnikai szar-
mazés torésvonala mentén. Kuldndsen nagy kér ezt tenni
egy magyar kisebbséggel.” Mert a kisebbség - tessziik hoz-
za mi - sokkalta védtelenebb, kiszolgaltatottabb és sebez-
het6bb, mint a nemzettest.

Ez a félelem nem alaptalan akkor, ha az adott kisebb-
ség nem teljesen egynem(i. Mert igy akaratlanul is felhiv-
hatjuk a beolvasztasra térekvd tébbségi hatalom figyelmét
a kisebbség testében 1évd apro tdrésvonalakra.

Beszélhetlink-e ilyesmirdl az erdélyi magyarsag eseté-
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ben? Veress Zoltan szerint semmiképpen nem: “...nem mi
tagoljuk tovabb a sz6ban forg6 - mondjuk: politikai - egy-
séget, tagolva van az mar sokféleképpen, mi csak tagoltsa-
ganak egyik vonalat mutatjuk be...Ez a vonal értelmezésiink
szerint nem torésvonal, hanem forradasvonal. Es értsiik
meg jol a finom kilénbségtételt, nemdbeolvadas, hanem az
egybeolvadas nyomvonala: a massagot nem eltérl6 és nem
is csak elt(ir6, hanem azt akarmikor készséggel felmutatd
és nyereségként szamon tart6 egyesiilésé. Mert lévén sz6
éppen egy asszimilacids prés alatt leledzd kisebbségrél,
nem mondhatjuk azt, hogy nekiink feltett szdndékunk nem
beolvadni, de mésokat szivesen beolvasztunk; csak azt
mondhatjuk, hogy oriiliink azoknak, akik dnként megoszt-
jak veliink a magyar sorsot.” Egymas kdlcsénés tudoma-
sulvétele és elfogadésa az egységnek egy magasabb, egy-
szersmind emberibb szinten valé megélése még jobban
0sszekovacsol(hat)ja a k6zosséget. Mindazaltal az agga-
lyoskodd hangokbdl nem kell és nem is szabad mast kiérez-
ni, mint az otthonmaradt nemzettestvéreket félt6, 6vé sze-
retet melegét. Nincs okunk arra gondolni, hogy - amint
Veress Zoltan irja - mik6zben nekiink feltett szandékunk
nem beolvadni, masokat szivesen beolvasztunk.

Minden ép itéletl ember meg van gy6zddve arrol, hogy
a zsidé szarmazasu Karacsony Ben6 és Salamon Erng, az
ormény eredet(i Csiky Gergely és Petelei Istvan, a német
felmendkbdl érkez6 Kos Karoly és Moher Karoly vagy a
cigany szarmazasu Abraham Janos, egyiik sem volt kevéshé
magyar, mint az, aki szliletett magyar. Azzal pedig, amit
alkottak, csak gazdagodott a magyar irodalom s a magyar-
sag. Mindent 6sszevetve: “Svab, 6rmény, cigany, zsidd er-
délyi magyarjaink mas szarmazasat s egyuttal magyar-
sagat...tisztesség dolga felmutatni mint tényt. De jé is fel-
mutatni, mert ebben a tényben a magyarsag mint valasz-
tott mindség jelenik meg, ami erkolcsileg tobb a bioldgiai
oroklés atjan nyert mindségnél. Ez utdbbi egyszer( adott-
sag, az el6bbi azonban érték. Es mint ilyenrdl, asszimila-
ci0s nyomas vagy csabitas esetén, nehezebben mond le az
ember, éppen mert valasztotta, mint ha sziilei akasztottak
volna kdéléncként vagy akar talizmanként is a nyakaba.”

Hogy ki micsoda, ki minek érzi, véli, vallja magat, nem
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annyira sziletés, “bioldgiai 6roklés” dolga, mint inkabb
kultura kérdése. Lehet ez elhatirozas, tudatos dontés ered-
ménye, de a tudati és akarati tényez6k mellett érzelmi és
mas nem raciondlis elemek is belejatszhatnak az ilyen ter-
mészetli dontésekbe.

Abban fenntartasok nélkil egyet értiink a tanulméanyiro-
val, hogy “a teremtett vildghan minden, ami életképes, az
valamilyen médon strukturalt”, s hogy “nyereségnek, le-
het6ségnek kell felfogni, hogy a mi nemzeti kultirankba a
katolicizmus, a protestantizmus, a judaizmus elemei be-
éplltek”; ugyanakkor ide kivankozik az a megjegyzés, hogy
amagyar kultdra tavolrdl sem az atvett miivel8dési és egyéb
elemek, értékek mechanikus 6sszegez6dése. Barmennyire
Ossze is keveredtiink itt a Karpatok mentén. (Nem hinném,
hogy mi magyarok kevertebbek lennénk, mint masok eb-
ben a térségben.) Azokbol a kultirdkbdl pedig, melyekkel
eleink érintkeztek, féleg azt vették at, amire sziikségik volt.
(igy tortént ez mas népekkel, nemzetekkel is.) Es azokat
az ertékeket sem egyszerlien csak atvették, hanem igénye-
ik szerint atlényegitették, hasonitottak, ha tgy tetszik: ma-
gyarra tették. Ezért azt a lényegében helyénvalé megalla-
pitast, hogy magyar az, aki az akar lenni, meg kell toldani
egy masikkal, nevezetesen azzal, hogy aki nem is tud mas
lenni. Azért nem tud mas lenni, mert 6t Iényegi meghata-
rozottsadgai magyarra teszik. Nem Ggy magyar, hogy gon-
dol egyet, és magyarra nyilvanit(tat)ja magat. Nem szami-
tasbol cserél mundért, hanem azért (Iehet) magyar, mert arra
a kdzosségre, nemzetre jellemzé értékeket biija, birtokol-
ja. Még ha nem is mindig kiforrott, kiteljesedett formaban.
Jelzett kevertségiinkb6l enyhén sz6lva tdlzas lenne arra ko-
vetkeztetni, még kérdd formaban is - jollehet itt a kérdés
majdhogynem allitas -, hogy “van-e még magyar egyalta-
1an?” Mar hogyne volna! Amiként van zsido, német, cigany
vagy roman is. Szilard, id6tall6 min6ségek ezek, még ha
sokféle kultara és civilizacié elemeit szervesitették is ma-
gukba a szazadok vagy évezredek alatt.

Az antoldgia megsziletésében kdzrejatszott egy - a fen-
tebb jelzettekkel szorosan ¢sszefliggd - bels6 inditék is.
Nevezetesen: “Ezzel a kotettel els6sorban sajat identitasun-
kat szerettiik volna koriljarni - irja Veress Zoltan -, hiszen
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minden emigrans, akinek gyereke vagy unokéaja van, vagy
esetleg vegyes hazassagban él, az el6bb-utdbb 6nazonos-
ségi zavarba keriil. Amikor egy nemzetet tobb oldalrol akar-
nak megosztani, akkor egész nemzetek vagy népcsoport-
ok keriilhetnek identitasi valsagba. Es mi annak felmuta-
tasaval, hogy valamikor Erdélyben a zsidé szarmazasu ma-
gyarok, a magyar nyelvet is beszél6 svabok valaha ugyan-
azt az értékrendet vallottdk, valljuk, hogy létezik erdélyi
identitas...Azt szerettik volna felmutatni ebben a kdnyv-
ben, hogy ez a sokféleség harmonikusan megfér egymas-
sal. Az erdélyi példan kivantuk azt elmondani, hogy vala-
ki lehet nagyon lojalis svéd allampolgar, svéd adéfizetd,
esetleg egy svéd felesége, és ugyanakkor lehet magyar
ember is.” (Uj Magyarorszag, 1997. majus 27.)

Igen bonyolult dolgok ezek. Hisz més a természetes
beolvadas, és megint mas az er6szakos asszimilacio. Eb-
ben a kdnyvben az egyikre is és a mésikra is talalunk meg-
gy06z8 példakat.

A természetes beolvadas az élet velejaréja. Mindig is
volt, és mindaddig szamolnunk kell vele, amig népek, nem-
zetek, fajok lesznek. A természetes asszimilacié jobbara
maganugy, legfeljebb erkdlcsi kifogasaink lehetnek vele
szemben. Az igy keletkezd veszteség, lemorzsolddas ele-
nyész6, mert egyedeket érint, ezért a tarsadalom, a politi-
ka szdmara mondhatni k6zombds is. Inkabb a vegyes ha-
zassagok szoktak kaput nyitni ra.

Merében mas megitélés ala esik az er6szakos asszimi-
lacié. Mert a beolvaszto hatalom egész k6zosségek, nép-
csoportok, etnikai kisebbségek identitdsanak a felszdmo-
lasara torekszik. Be nem vallott célja pedig a bekebelezett
terliletek végleges megszerzése. Ahhoz, hogy uralkodd ha-
talomként nyugodt lehessen abban a tekintetben, hogy a
megszerzett - akéar orszagnyi, akar orszagrésznyi - terllet
hovatartozasat senki sem fogja a jov6ben megkérd6jelez-
ni vagy veszélyeztetni, “semlegesiteni” igyekszik az ott él6
mas ajki vagy mas hitl kdzosséget vagy kdzosségeket,
aki(k)ben allando potencialis veszélyt lat. E logika szerint
egyeduli hatékony megoldas: a radikalis purifikalas. Ami
nem mindig jelent véres erGszakot. Ellizheti szul6foldjik-
rél a kisebbségeket presszidval, vagy Ugy, hogy az elvisel-
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hetetlenségig sulyosbitja az életkdriilményeiket. (Ebben
kell keresniink az erdélyi zsidok és németek “kivandorla-
sanak” az okait is.) Megkisérelheti identitasuk feladasara
birni 6ket kiillénbdz6 eufemisztikus jelszavak mogé bijta-
tott durva intézkedésekkel is. (A mez6ségi magyar paraszt
is kapott foldet, ha &ttért az ortodox hitre, viselve annak
Osszes konzekvenciait, végeredményében feladva magyar-
sagat.)

A XIII. szazadtol délrdl beszivargdé romansag politiku-
sai a Trianont kdvet6 f6hatalomvaltds utan az erdélyi ma-
gyarsag teljes asszimilaciojara és/vagy kilizésére toreked-
tek; meg akartdk sziintetni mint olyan etnikumot, amely
valaha is jogot formalhat elébbi statusanak visszaallitasa-
ra.

Az antoldgia egyik szerzdje, Ferenczes Istvan
Adam boldog élete cim(i irasdban meggy&z6en bizonyitja
a két vilaghaboru koézotti roman politikai hatalomnak ezt a
feltett szdndékat. 1918, vagyis azt kdvet6en, hogy aroméan
katonai egységek mondhatni ellenallas nélkil bevonultak
Erdélybe, a magyarsag elromanositasa, illetve el-, ki(izése
érdekében I.C. Bratianu miniszterelnék és kultuszminisz-
tere, C. Anghelescu Ugynevezett kultirzénakat hoztak 1ét-
re. A miniszteri érvelés “demokratikus” csomagolashan
keriilt a roméan parlament elé, és a sajto is igy talalta.
Anghelescu azt hangoztatta, hogy a Trianonban létrejétt U
orszag, Nagy-Romania elmaradott vidékeit a magasabb
szinten allékhoz kivéanja emelni. De mely vidékeket nyil-
vanitotta a kultuszminiszter “elmaradottaknak”? A csak-
ugyan hatranyos helyzetben 1év6 besszarabiai megyékkel
egyltt, amelyeket Romania Erdéllyel egylitt szerzett meg,
s ahol a carizmus kegyetlen nyomokat hagyott, a székely
megyék mindegyikét. Haromszék, Csik, Udvarhely, Maros-
Torda és részben a székelyek lakta Torda-Aranyost, melyek-
ben az iskolazottsag szintje magasan az orszagos atlag fo-
I6tt volt. (Nyugati Magyarsag, 1997/5.)

Ezekre az “elmaradott” vidékekre roman nemzetiség(i
tanitokat és tanarokat telepitettek Havasalfoldrdl és Mold-
vabol, akik ezért dupla fizetést és mas el6nydket is kaptak
az allamtol. lamandi Adam, a Csikszenttamasra helyezett
moldvai roman tanit6 kései vallomasaban cafolhatatlan té-
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nyékét sorakoztat, szintén, meggy6zéen: “Megmondtak,
hogy aki a kultirzénéat valasztja, dupla fizetést kap. De
nemcsak ezért valasztottam én a székelyfoldi Csikszent-
tamast. Kérem, én nagy roman hazafi vagyok. Nekiink az
iskoldban, de a katonasagnal is kiildetésr6l, Nagy-Roma-
niardl beszéltek. Tanaraink elmondték, hogy ha Erdély majd
a miénk lesz, fokozatosan ki kell majd onnan szoritani a
magyarokat. Erre készitett fel minket a roman allam, ezért
iskolaztatott ingyen. Az elromanositast pedig fokozatosan
kell megcsinalni. EI8sz6r a hatarvidéket, Varad, Arad,
Nagykéroly, Szatmér kérnyékét, aztan bennebb jovink
Kolozsvar, Vasarhely felé. Utoljara marad a Székelyfold,
mert az az orszag kdzepén van, arra rdériink. De ha majd
teljesen korbe lesz keritve, méar konny( lesz a dolgunk.
Elmondtak még azt is, hogy annak lesz a legnehezebb, aki
idejon, mert a székelyek nyakas fajtak, sokan vannak egy
bogban, s elroméanositasuk késére fog megtoérténni, Ugy
hogy akit ide helyeznek, az lehet, hogy életében meg sem
éri. Na, hat ezért is jottem ide, mert én azt hittem, hogy itt
szolgélhatok a legjobban, itt lehetek nagy roméan.”

Tiszta beszéd. Nincs okunk feltételezni, hogy a mold-
vai roman tanitd sajat nemzete ellen nyilatkozott volna.
Kilénben is a b6riinkdn tapasztaltuk, hogy a Il. vilaghabo-
rut kdvet6 évtizedek roman homogenizalasi politikaja ezt
a forgatokonyvet kovette.

Régebben el-eltlinédtem azon, létezik-e val6ban magyar
cigany, magyar zsidd, magyar érmény, magyarul beszélé
svab, vagy csak ugy mondjak. Milyen az, hogy valaki az
is, meg ez is? Tartozhat-e egyszerre két helyre is az ember?
Lehet-e kett6s identitasa? Lehet-e valaki 1ényegében ma-
gyar, ugyanakkor német vagy zsid6 vagy cigany...is? Es
forditva? Ma mar tudom, hogy lehetséges az ilyesmi, bar
ezt a kettdsséget (természetesen vannak bonyolultabb ese-
tek is) nem kdnnyd megélni. “Anyam kim volt, az apam
félig székely, / félig roman, vagy tan egészen az” - Jozsef
Attila is tisztdzni akarta a maga szamara a gyokereket, j61-
lehet ez ndla nem okozott semmind identitasgondot. Ezzel
szemben Pet6fi “allasfoglalasa” teljesen egyértelmdi: “Ha
nem szilettem volna is magyarnak, / e néphez allanék ezen-
nel én.”
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A valahova tartozas, az identitas megvallasa nem annyi-
ra bioldgiai 6roklés, eredet dolga, nem egyszer(i adottsag,
mint inkabb az a kultdra, értékvilag donti el, amelyben felnd
valaki. Persze lelkiismeret kérdése is: az egyénnek lelkiis-
mereti vizsgalatot kell végeznie, hogy maga dontse el iden-
titdsat vagy kett6s kot6dését. Az viszont moraliter nem el-
fogadhat6, ha valaki a hatalmi viszonyok alakulasatdl, at-
tol fuggben valt anyanyelvet és nemzetiséget, ahogy az ér-
dekei diktaljak (Onkénteleniil is Bajor Bandi: Renner, R6-
nai, Radulescujara gondol az ember.)

A szamito attit(id, a kaméleonszer(i magatartas Tofalvi
Zoltan Egyetlen sors tlikrében cim( esszéje szerint teljes-
séggel idegen volt példaul az 6rményektél, akiknek hosszu
bolyongas, viszontagsagok utan Apafi Mihaly erdélyi fe-
jedelem 1672-ben lehet6vé tette, hogy haromezer csalad le-
telepedjen Erdélyben. Az erdélyi magyarsag valamennyi
kisebbsége koziil 6k épiltek be a legszervesebben a ma-
gyarsagba és a magyar torténelembe. Szorgalmukkal,
hozzéaértésiikkel és tenni akardsukkal hatékonyan segitet-
ték a térség gazdasagi gyarapodasat, altalanos elémenetel-
ét. Amikor a magyar nép a szabadsagért s az orszag flg-
getlenségéért kiizdott, a szabadsag harcosai lettek maguk
is. Az aradi tizenharom ko6zil Kiss Ern6t és Lazar Vilmost
az 6rmények adtdk. Mé&It6 helyet vivtak ki maguknak az
irodalomban is. Csiky Gergely és Petelei Istvan iroi telje-
sitménye a magyar irodalom komoly nyeresége. De ott
voltak és vannak maig az oktatasban, a tudoméanyos élet-
ben a sajtéban és a pénzvilagban is.

Minden népnek, nemzetnek vannak alapvet6 karakter-
jegyei, szazadokon at kialakult sajatossagai, melyek - a
k6zdsségi élet torvényei és normai szerint formalédva -
természetiikké valtak. Ezt tagadni még akkor sem lehet, ha
a nemzeti jelleget igen nehéz aforisztikus tdémdorséggel
megfogalmazni, kérilirni is alig. Veszélyessé pedig akkor
valik, ha a sajat pozitiv tulajdonsagokat eltilozzak és ki-
zarélagossa teszik. Egy millennium kori szerz6 - a szazad-
vég hangulatat és a korabeli altalanos felfogast is tikroz6
egyik irasdban - igy jellemzi a két népet: “Az érménynek a
magyarral k6z0s erényei az 6szinteség, minden jo- és szé-
pért val6 lelkesedés, vallasossag, langolé hazaszeretet és
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vitézség; hibai: a visszavonas [széth(z6 civakodas], az ar-
hatndmsag és az abizonyos szalmalang.” Mutatis mutandis:
bizony eléggé megvaltoztunk azota, és sajnos, nem minden
tekintetben jé irdnyban.

Akarcsak egy gyakorlott Iélekblvar, LaszI6ffy Aladar
nagy hozzéaértéssel veszi gorcs6 ala a kisebbségi sorbaju-
tott ember 6rémeit, banatait, gyotrédéseit, vivodasait, azo-
kat a lelki torténéseket, amelyek minden 6nbecsilé ember-
ben lejatszddnak az el6z6 identitas fokozatos elvesztésé-
nek és az Uj 6nazonossdg megszerzésének kilénds meta-
morfézisaban {Futamok a génmlzeumba tévedt 6rmény
egérrdl). A mar nem az és a még nem ez kdztes allapota-
ban - az elgydkértelenedettség, de Uj gyokereket még nem
eresztett vdkuumos hogy-létében - a dardlo fogaskerekei
kozott vergddd kisebbségi, illetve kétszeresen kisebbségi
szOrnyen zavarodott és gyamoltalan lehet. Hisz nem
tud(hat)ja: “Szeresse-e, hogy befogadjak, zavarja-e, hogy
feladja el6z6 identitasat, érezze-e magat lekotelezettnek a
kegyért.” A menekiilt-, szekér- vagy egyéb taborokra jel-
lemz6 - mondja a szerz6 -, hogy belilrél maguk is zarkdz-
nak, amig érdemes. A gettdszer(i Iétallapotot természetes
reflexek miikddtetik mindaddig, amig az identitas meg6r-
zésének megvannak az esélyei, kilatasai. Erre mondja ci-
nikusan az asszimilalni vagyé hatalom, hogy ez vagy az a
kisebbség elzarkozik, nem kivan egyiittmdkaodni, elkilondl,
szeparatista.

igy mélyl, er6sodik az idegeket fel6rld 1élektani haboru
a konfliktusig vagy az énfeladasig. A folyamat végkifejle-
te pedig attdl fligg, hogy a kdzosségen bellil mi az erésebb,
az identitds megdrzésenek az 6sztbne vagy a kényelmesebb
beolvadésé. Rovid tAvon bizonyéara az énazonossaghoz val6
ragaszkodas gy6zedelmeskedik. Es hosszu tavon? Az em-
berek altalaban a kisebb ellenallas vonalan haladnak. Ezt
az asszimilalok is tudjak. Tisztdban vannak azzal, hogy az
id6 nekik dolgozik. Mit tesz, mit tehet a kisebbség ebben a
helyzetben? Orokos készenléti allapotban van, fesziilten
figyel minden rezzenésre, cselre, nehogy beleessen a neki
készitett, rafindltan kigondolt csapdakba - igy Laszloffy.
Gondoljunk az erdélyi magyarsag végeérhetetlen kiizdel-
meire, szélmalomharcaira anyanyelvének hasznalataért,
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iskolaiért, templomaiért, kbzintézményeiért, elorzott ingat-
lanjainak és ing6sagainak visszaszerzéséért. Nem lehet nem
egyuttérzéssel gondolni a szlovakiai magyarsagra, amely
szemink el6tt viv élethalalharcot Meciar mészaroslegénye-
ivel. J4 lenne tudni, hol tart a kisebbségi sorba kényszerilt
szlovékiai, délvidéki, kéarpataljai és erdélyi magyarsag az
identitdsa megG6rzéséért folytatott sok évtizedes kiizdelem-
ben. A félaton innen vannak-e még, vagy egyikik-masikuk
mér az 6nfeladashoz kdzeledik? Nyilvan vannak fokoza-
tok. Ki melyik fokozatndl tart vajon? A nemzedék-
fogytiglaninal? Vagy a nemzetiség-fogytiglaninal? Ki fogja
meg a moldvai csang6-magyarok kezét? Mert 6nerejikbél
mar aligha tudnak megkapaszkodni a lejtén. Elveszettnek
ma még talan csak az a részik tekinthetd, amely mar ér-
zelmileg sem kotddik a magyarsdghoz. De ha nem torté-
nik semmi érdemleges, hamarosan a még reménykedok is
hasonlé sorsra juthatnak.

A kisebbségi kérdés buvarlojaként, Beke Gyorgy az
anyaorszagban is valtozatlanul az erdélyi és az utédallam-
okban él6 magyarsag jogaiért emeli fel a szavat. Székely
ciganyokcim( szociografiai dolgozataban példaul aroman
hatalom praktikaira figyelmeztet, arra a beolvaszto politi-
kéra hivja fel a figyelmet, amely nem riadt vissza semmi-
tél, a durva tdmadéasoktdl a névelemzésen &t a csabitésig
mindent bevetett az erdélyi magyarok létszamanak a csok-
kentéséért: “1977-ben, az utolsé romaniai népszamlalas
alkalmaval egyetlen székely cigany sem iratta be magat a
ciganyok rubrikajaba, pedig magyar-roman vegyes falvak-
ban és varosokban a roman dsszeirok - f6ként tanarnék és
tanitondk voltak - erre 6sztondzték 6ket. Inkdbb néveked-
jék a cigadnyok szama a statisztikaban, mint a magyaroke.”

Haromszéken viszont tobbségikben magyarok voltak az
Osszeirok, akik el6zékenyen megkérdezték a cigany hazak-
ban:

- Milyen nemzetiség(inek valljak magukat?

- Semmilyeneknek.

- Ez nem lehetséges. Valaminek lennitik kell.

- Emberek vagyunk.

- De milyen emberek? Cigany emberek? Magyar embe-
rek?
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El6bb Iépett a csaladfé:

- Mi éppenséggel olyanok vagyunk, mint maga, kedves
tanarné nagysaga.

Magyarsagukat kés6bb nemcsak a statisztikaban, de az
élet-halél verekedésben is véllaltdk, 1990 mérciuséban,
Marosvésarhelyen.”

Sylveszter Lajos (Az Orkd&alatt kor
nyokkal szembeni elGitéletek formait sorolva, felvillantja
azokat a kezdeményezéseket is, amelyek elvezethetnek a
ciganysag egyenrangusitasahoz.

Fodor Sandor, akivald kolozsvari ird (Szényeg alol el6-
sepert gondok) mély empaétiaval ir Sz.N.K. tanarnd példas
tettér6l. Aki merész elhatarozéssal ciganyiskolat inditott a
Csikszeredai és a kérnyékbeli cigany gyermekeknek. Amit
az asszimilalo romén hatalom kinydujtott kaija, a marosva-
sarhelyi tanfeligyel6 nem nézett tétlenil, és lecsapott a
védtelennek t(ing tanarnére: “Milyenjogon magyarositja el
‘iskolajaval’a Csikszeredai cigany gyermekeket? A kérde-
zett nyugodtan vélaszolt. - EI8sz6r is ezeknek a gyerme-
keknek méar a nagyapja se tudott mas nyelven, mint magya-
rul. Masodszor a lemaradott gyermekeknek szervezett is-
kolaban - mint minden més iskoldban - a romén nyelvet is
tanitjak, mégpedig az orszagos tanterv elGirasai szerint.
Harmadszor pedig megkéri a tisztelt urat, nevezné meg az
orszagban azt az iskolat (még egyet), ahol a roma cseme-
téket 6seik nyelvére is tanitjak!” Fodor Sandor illGziémen-
tesen szemléli a ciganysag tarsadalmi integralodasat, ami-
hez mindkét részrél komoly er6feszitéseket kell tenni. Ezt
csak “elGitéletmentes egyéni hozzaallassal lehet elésegiteni.
Ha ez hianyzik - minden adminisztrativ intézkedés hidba-
valonak bizonyul”.

Az 1996-ban elhunyt Abraham Janos a kettSs kisebb-
ségben é16 alkotd bels6 vizsgalddasainak egyféle lenyoma-
tat hagyta rank Picula cim( regénytrilégiajaban. Mozes
Attila ekképpen bucslztatta 6t: “Picula pedig mélységesen,
minden ‘regény-pillanatban’ atérzi masféleségét, s nemcsak
kényszer(ien, de felel6sen vallalja is. Picula cigany. Picula
magyar cigany. Picula kisebbségben él, s hogy ezt némi-
képpen megérthessiik - gondoljunk a magunk ‘egyszerd’ ki-
sebbség voltara. Picula némiképpen az a pup, amelyiknek
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két tevéje van, s idénként mindkét teve szamara kellemet-
len, mar-mar levetendd, ha megtehetnék...”

LészI6ffy Aladar pedig igy jel6li ki az ir6 helyét a ma-
gyarsagban és a magyar irodalomban (
koltéje): “Soha senki sincs tulajdon legjobb, legkivalobb
szinvonalan allando6an, végig. Még az emberiség maga sem.
Az alkotéml(ivész és a sportol6 rangjat rekordja jeloli ki.
Abraham Janos helye: a Picula szerzjéé, elmesél6jéé, kol-
t6jéé - ami k6zds haromszogelési pontja a cigany és a ma-
gyar irodalom életérzésének, vilaglatdsanak. Mindkettd
koszonetét mondhat érte. Szamunkra példaul mar az nagy
dolog, hogy nem holmi forditas idegen nyelvbél - nem
holmi Devla adta vidéken, aranyosszéki, erdélyi betlehe-
men szlletett roma “szaz év magany”, hanem olyan dia-
dal targya, mely két szellemiséget, kettds optikat hordoz, s
a magyar literatdrénak is része, ekképpen az 6 hése, ez a
roma-Sindbad, a hémez6n lehunyt szem vérvords pisloga-
sét s az alkonyaikor lehunyt érzékeny lélek mélykék me-
lankoliajat valtogato cigany-Ezopus. Magyarabb is, egye-
temesebb is, mint az most még, tavlat hijan, lathatd, felfog-
hat6.”

Legfeljebb sejtjik, tapasztalni, szerencsére, meg nem
tapasztaltuk, milyen rettenet llhetett azok szivében, akik
megjartak a naci halaltaborokat. A munkaszolgalatra elhur-
colt mé&rmarosi zsidok kdzil tobben is visszatértek ottho-
nukba. De otthon volt-e az mér nekik? A hazatérék kozul
tébben kivandoroltak Izraelbe, mert lelkiikben-sziviikben
tovabbra is ott bujkalt a félelem.

“Kérdezem Maruszcsédk Viktortol: foldmives zsidok
tértek-e haza munkaszolgalatbol, deportalasbol?

Jottek...inkabb férfiak. Nekifogtak szantani-vetni a
Kaéhal-d(il6ben. Aztan sorra elkdszontek. Viktor, én megyek.
Egyediil maradtam, Viktor. Félek, Viktor. Ejszaka rémalma-
im vannak, felriadok, nyészorgbk. Megyek, Viktor, nem szi-
vesen, de megyek...” (Beke Gyorgy: Kéahan Géza baréatja)

Az a kép, amit Szilagyi Julia esszéird, a Korunk volt
fémunkatarsa énmagarél megrajzolt ( ,  zsidoként
Romaéniaban), bennem egy racionélisan felépitett, kifelé és
befelé egyarant aranyos, kiegyensulyozott allapot benyo-
masat keltette. Egy igen mivelt, filoz6fusi képességekkel,
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lényeglatassal megaldott esszéirdval, irodalomkritikusssal
talalkozik itt az olvaso, aki anyanyelvében - és tudom, kul-
tlrajaban is - magyar, jol apolt (eurdpai) zsid6 gyokerek-
kel. Aki ugyanakkor hasonléképp otthonosan mozog a ro-
man- és a vilagirodalomban is. Adott tér- és idébeli koor-
dinatak kozott élve, az dnmagat és helyzetét vizsgalo iro-
né olyan “folyamatként” értelmezi magat, “aki valtozik az
id6ben”. Ebben a sziintelen valtozasban azonban az anya-
nyelv 6rok értékként van jelen az életében: ”...sziileim s a
széki Anna, aki hat évig szolgalt nalunk, no meg a versek
(Adyrol van szé -A.K.) olyan lakalyos otthonomma tették
az anyanyelvet, hogy semmilyen zsid6térvény nem lakol-
tathatott volna ki bel&le. ‘Mi szeretnél lenni, ha megnész?’
‘frni szeretnék.” Nagybatyam, akit a rokonsadg Gyurinak
szolitott, a szomszédok Rusz urnak, tigyet sem vetve arra,
hogy apostaladan Rusu volt olvashat6. Elgondolkozik: ‘ir-
hatnal roménul... Olyan j6 a roman dolgozatod!’

Gyuri bacsi, ha megbotlom és leesek és megiitdm ma-
gam, nem azt mondom, hogy vai, hanem azt, hogy

AZ “dnarckép” kés6bb igy egészul ki, és valik teljessé:
“Kolozsvéron sziilettem (...) Szllévarosom mintegy négy-
sz&z tagot szamlalo zsido hitkdzségének tagja vagyok, to-
vabba tagja a magyar és a roman irészovetségnek is. Ezek
volnanak a paramétereim. Val6jaban beleszilettem - mint
mindenki - egy helyzetbe. A tobbi méar ebbdl kdvetkezik:
orokolt korilmeények, tovabba nagyon kénnyen vagy ép-
penséggel nehezen hozott dontések gubancabdl huzok el
egy-egy szélat idérél id6re, hogy megértsem, alkalomad-
tan masnak is felmutassam, ha érdekli 6t, mit is jelent Ro-
méanidban magyarul éIni zsidoként.”

Okosabbak lettiink-e a kényv végéhez érve, mint ami-
lyenek elolvasasa el6tt voltunk? - kérdezhetné valaki. Oko-
sabbnak nem lettiink ugyan okosabbak, de gazdagabbak
azzal a felismeréssel példaul, hogy ajanlatos idénként szét-
nézni a sajat hazunk tdjan, mielétt mas(ok) portajan ugyan-
olyan igényességgel és alapossaggal kutakodnank.

Mintha elérkezettnek latszana az id6 arra is, hogy hoz-
zaérté emberek - részrehajlas nélkil - alaposan megvizs-
galjak, mi is tortént itt Trianon utan s a masodik vilagégést
kovetben, egyrészt a tobbség-kisebbség vonatkozasaban,
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masrészt a kiilénb6z6 kisebbségi k6zdsségek egymas koz-
ti kapcsolataiban. Hogy a hatarhizogatasok miként hatot-
tak ki a Karpat-medencében él6 Kisebbségek kozotti kap-
csolatokra.

Nagyon sokan azt hittiik, hogy a totalitarizmusok ¢ssze-
omlésaval egyszeribe tisztadzodni fognak a nyomaszt6 gon-
dok, kérdések, minden a helyére keriil. Nem igy tortént. Az
addig elég egyértelm(inek latszé kép Osszetettebbé és ku-
szaltabb valt. Ami valahol érthetd is, mert csak most ke-
rultek a felszinre aréges-rég szényeg ala sepert stlyos prob-
Iémék. Ezek 6szinte feltarasa, az igazsag kimondéasa nél-
kil még csak remény sem lenne arra, hogy hamarabb vagy
kés6hb tényleg a helyiikre keriiljenek a dolgok, oldédjanak
a fesziltségek.

Ebben az elodazhatatlan tisztazé folyamatban egy kis
Iépésnek, &m anndl hasznosabb és bolcs kezdeményezés-
nek érzem az Erdélyi Kényv Egylet hetedik kotetét, az
kisebbség kisebbségeit.

1997.
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ANYANYELV-APOLAS KISEBBSEGI
SORBAN

Nem vagyok nyelvész, a nyelv hatalmas univerzumanak
avatott buvarldja, de rajongasig szeretem az anyanyelvemet.
Eletre sz6l6 élményem az a biztonsagérzet, amit kis gyer-
mekként édesanyam 6lében atéltem. Ugyanazt a szétaradd
biztonsagot érzem az anyanyelv birtok&ban is. Anyanyel-
viink azza tesz benniinket, amik vagyunk. Aki (anya)nyelvet
valt, lelket cserél. Aki pedig hozzaértéssel és odaadassal
Orkodik folotte, tiszteletet ébreszt maga irant.

Muradin Lészld, a kivalo kolozsvari nyelvész legujabb
nyelvmdivel8 kdnyvét* forgatva egy kedves gyermekkori
emlék jut eszembe. Bihar megyei szul6falumban (Nagy-
kakucs, régente: Magyarkakucs) a vasarnapi istentisztele-
teken taldlkoztam el@szor az irodalmi nyelvvel, joval az
iskolai korhatar el6tt. Szerettem Horvéth Janos tiszteletes
Ur tisztan csengd hangjat, szabatos beszédét, a prédikacio-
iba sz6tt torténeteket, valdsdggal csliggtem a szavain.

Késdbb masmilyen benyomésok értek. Falumban, ahol
nagyanyadm elmondasa szerint a szazadforduldn még csak
egy-két roman csaléad élt, az évtizedek mualasaval a magya-
rok szdma egyre csak apadt, mig a romanoké sziinet nél-
kil gyarapodott, Ggyannyira, hogy ma mar a falu lakosai-
nak legalabb a fele roman. Errél persze csak kés6bb, mond-
hatni feln6tt fejjel szereztem tudomast.

Amit viszont mar gyermekként megéltem, az a habori-
tatlan egydttélés volt: ugyanis akkor - a negyvenes évek-
ben - még minden mellékiz nélkiil beszéltiik egymas nyel-
vét, majdnem anyanyelvi szinten. Ma viszont, ha nagyrit-
kan hazalatogatok, szomorudan tapasztalom, hogy a kbzép-
nemzedéknél fiatalabb roman lakossag nem beszéli a nyel-
viinket. Nem azért, mintha nem lett volna alkalma megta-
nulni, hanem azért, mert a tdbbségi nacionalista hatalom
mar zsenge korukban beléjik sulykolta az el6itéletet: ak-

*Murdadin L&szI6: Anyanyelviink 6svényein (Nyelvmiiveld irasok), Erdélyi
Gondolat Kényvkiad6, Székelyudvarhely, 1966.
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kor vagy igazan jé roman, ha csak romanul szdlalsz meg.

A valamikor mondhatni szintiszta magyar faluban a
magyar nyelv( oktatast mar rég megszlntették, egyedil a
lelkipasztor tartja 6ssze Gigy-ahogy a magyarokat.

Erdélyben magyarként, még kisebb kézdsségekben is,
nehezen, a toébbség felé idegenként éltlink. A roman asszi-
mil&cids politika legf6bb célpontja a kisebbségek anyanyel-
ve volt, koztilk messze a “legel6kel6bb” helyen a magyar.
Akit pedig kiméletlen(l kitartéan utnek, az kénytelen siin-
diszno &llast felvenni: rengeteg energiankat emésztette fel
az alaptalan tdmadéasok elleni alland6 védekezés.

A magyar nyelv és kultdra elleni offenziva, a megté-
vesztd politikai nyilatkozatok ellenére, még a partallamban
kicsiszolt modszerekkel, most is folytatodik.

Nem tudom, hogy a magyar nyelv egészségi allapota-
nak a meg6rzéséhez elegendd-e sajat tisztitd ereje (immun-
rendszere), de abban biztos vagyok, hogy Erdélyben ma
sokkal rosszabb lenne a helyzet a nyelvészek, a pedagdgu-
sok, a papsag, az irétarsadalom... dldozatos munkaja nél-
kl.

Erdélyben a magyar nyelv médszeres rombolasa egy-
id6s a hatalomvaltassal, aminek idestova nyolcvan eszten-
deje. Hozzavet6leg azoéta tart a kiizdelem is a kiméraval.

Muradin Laszl6 a kivalo kolozsvari nyelvésziskola -
Szab6 T. Attila, Marton Gyula, Kuszélik Piroska, Galffy
Mozes, Muradin Laszlo, Péntek Janos... - érdemes tagja-
ként derekasan kivette, kiveszi a részét ebb6l a kiizdelem-
bél. A diploma megszerzése utan rendre fontos posztokat
toltott be: 1956-t6l a kolozsvari egyetem nyelvészeti tan-
székén tanarsegéd, 1958-t6l a Kolozsvari Nyelvtudoma-
nyi és Irodalomtérténeti Intézet fbmunkatarsa, &N\yelv-
is Irodalomtudomanyi K6zelmények egyik szerkesztdje, az
Eurdpai Nyelvatlasz munkatérsa, a Dictionarul Limbii
Romane etimoldgiai bizottsaganak tagja, a Ma-
gyar NyelvjarasokAtlaszanak (ms) gy(jtje és szerkeszt6-
je; f6 kutatasi teriilete: nyelvjarastan, nyelvféldrajz, nyelv-
mvelés.

Konyvének el6szavidban megnyugtato hirt k6zol az ol-
vasoOkkal: a hdboru utani erdélyi magyar nyelvmivelés kezd
szervezeti format 6lteni: 1991 végén Sepsiszentgydrgydn
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megalakult az Anyanyelvapolok Erdélyi Szovetsége, S
remélhet6leg e mozgalommal az erdélyi magyar nyelvm-
velésben Uj szakasz kezd6dik. Ez anndl 6rvendetesebb, mert
“csak szervezeti keretek kdzott lehet a nyelvm(ivelést moz-
galomma, tarsadalmi liggyé szélesiteni. Szervezeti formak
nélkal a nyelvmivelésben aligha érhetiink el szamottevé
eredményeket.”

Muradin Laszlé nyelvmiivel6 cikkeinek sziiletéséhez
személyes élmények is fliznek. A kolozsvari Igazsag Ujsag-
ir6jaként a hetvenes évek elején gyakran taldlkoztam vele
a szerkeszt@ségben, taskajaban az esedékes heti penzum-
mal, szolgalatos szerkeszt6ként pedig sokszor korrekturaz-
tam a levonatokat a nyomdaban.

Sit6é Andras Muradin Laszlé egy korabbi kdnyvéhez
(Szavak szinevaltozasa, Kolozsvar-Napoca, 1983.) irt el6-
szavaban - a szerz6t idézve - felhivja a figyelmet egy elég-
gé meg nem szivlelhetd igazsagra: “Az anyanyelvet is ta-
nulni kelf’( Muradin Lészlo, lgazsag, 1980/52). Tanulni a
csaladban, az iskolaban, az életben.

Akkor tajt, amikor Muradin Laszl6 idézett gondolatat
papirra vetette, egy mez6ségi falu iskolajaban débbenetes
élményben volt részem. Tortént, hogy amolyan inspicialé
mindségemben, szokdsomtdl eltéréen, nem a tanari szobaba
nyitottam be legel6bb, hanem - sziinet [évén - egy osztaly-
terembe. A katedran felejtett osztalykonyvet béngészve arra
lettem figyelmes, hogy az egyik gyerek (Kovacs Istvan)
szekundat kapott torténelembdl, amiben persze nincsen
semmi kilonds. A katedra koril hancdroz6 gyerekek egyi-
két6l mégis megkérdeztem, melyikétok Kovacs Istvan? A
megkérdezett a tArsdra mutatott. Kérdezem hat a fiat, mi-
ért kapott szekundat térténelembdl, de & ahelyett, hogy il-
ledelmesen felelne, (res tekintettel bAmul rdm. Megismét-
lem hat a kérdést, de arra se kapok vélaszt. Kisvartatva
megszélal romanul a pajtésa : “Nu stie ungureste”, vagyis
“Nem tud magyarul”. Megddbbentem a varatlan valaszon.
- Hogy hogy nem tudsz - kérdeztem a gyereket -, hisz Ko-
vacs Istvannak hivnak!? Vagy nem!? A megszeppent diak
helyett ismét a pajtasa felelt: “El e ungur, dar nu stie
ungureste”, “ 6 magyar ugyan, de nem tud magyarul”.Ak-
kor villant 4t az agyamon a Mez&ség mult szazadban in-
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dult tragédiaja: az elszegényedett magyar parasztok ravasz
attéritése az ortodox hitre; a popak, tanitok izelmei, a ro-
man bankok hatalmas féldvasarlasai, a vagyonukat felel6t-
lendl elherdalé magyar féurak blinei, amiknek, ime, beérett
a “gyumolcse”: a mez&ségi magyar csaladok kései ivadé-
kai, az id6sebb, az ifju és még iijabb Kovacs Istvanok nem
tudnak magyarul. Nem tudhatnak, mert a Mez6ségen mar
nagyon régen nincsenek magyar iskolak. Anyanyelviket a
szorvany magyaroknak nem tanitjak, marpedig ahhoz, hogy
éljlink vele, “az anyanyelvet is tanulni kell.” Ki amegmond-
hatéja, hogy Erdélyben legkdzelebb melyik régié fog a
Mez@ség sorsarajutni?

Kell tehat a tér6dés, a felelds odafigyelés, anyanyel-
viink tudatos 4apolésa, miivelése, csinositéasa.

Murédin szerint a hdbord utani erdélyi magyar nyelv-
mivelés els6 szakasza 1948-t6l 1958-ig terjedt. “A negy-
venes évek végén a napilapok nyelvmdvel6 rovatai a nyelv-
m(velés gyakorlatat ott folytattdk, ahol a két vilighaboru
k6zott a Brassoi Lapok és kiadvanya, az Anyanyelv(nk,
valamint az Erdélyi Mlzeum abbahagytak. Az ott kifejtett
elvi kérdések felelevenitése mellett, féleg a nyelvi hibak
nyesegetését, ezek terjedése elleni kiizdelmet tartottak fel-
adatuknak. A nyelvmi(velés céljat abban lattadk, hogy az
féltékenyen 6rkodjék a nyelv tisztasagan, irtsa a helytelen
kifejezéseket, a helytelen nyelvtani formékat és a nyelvt6l
idegen szavakat.”

Arédiozas fejlédésének kdszénhetben, az 6tvenes évek
kb6zepén mar Erdélyben is érezhetd volt a hatasa L6rincze
Lajos uj nyelvm(ivel§ mozgalmanak. L&rincze anyelvm(-
velés feladatat nem a “nyelv6rkodés”-ben jeldlte meg, ha-
nem “a kilénb6z6 tarsadalmi rétegek nyelvi szintjének
emelésében latta”. A radidban heti rendszerességgel elhang-
zott remek cikkei, megnyerd hangja, az irasok hangulata
mind-mind annyira belénk ivddtak, hogy az emberek a
nyelvm(ivelés atyjanak L6rinczét tartjak. Meglehet: nem
alaptalanul. De a nyelvmi(ivelés elvei legalabb jelzésszer(-
en, mar joval korabban megfogalmazodtak Szabédi Lasz-
16 egyik cikkében ( #1940), mely gondolatokat
kés6bb - Lérinczével egy id6ben - 1952-ben fejtett ki

miveléfeladataink cim( dolgozataban. Szabédi - jegyzi
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meg egykori kollégaja - a nyelvm(ivelést nem nyelvészeti,
hanem térsadalmi kérdésnek tekinti. A nyelvm(velés fel-
adata a “kdznyelv felmérése, ellen6rzése és iranyitasa”.

Jollehet Szabéditol nem lehet elvitatni az Uttor6 szere-
pet, az erdélyi magyar nyelvészeket, irokat és kdzirékat
mégsem az 6 cikke késztette a Kolozsvari Radidban, a
megyei napilapokban és irodalmi folyéiratokban megindu-
16 gyakorlati nyelvm{vel& tevékenységre, nyelvm(veld ro-
vatok fenntartasara, hanem a L&rincze Lajos fémjelezte ma-
gyarorszagi nyelvm(ivel6 mozgalom.

A nyelvészek meg a lapok munkatérsai készséggel all-
tak hozza a munkéhoz. A napilapok, irodalmi folydiratok
tobb-kevesebb rendszerességgel kozdltek nyelvmdiveld cik-
keket, amozgalom egyre teijedt, er6sodott, jollehet a nyelv-
m(ivel6 mozgalomnak nem volt szervezett kerete - tudjuk
meg a szerz8tol.

De ez az drvendetes fejlédés nem tart(hat)ott sokaig,
mert mér a két vilaghabord kozott a tdbbségi politikusok-
ban feliitotte a fejét a gyand, hogy “a nyelvm(vel6 mozga-
lom nacionalista indulatokat taplal, eltereli a figyelmet az
igazi tarsadalmi kérdésekr6l”. Ismert taktika. Es ha mar a
ket vilaghabora kozott igy viszonyult a roman politikai
hatalom ehhez ajelenséghez, mennyivel inkabb feléledt a
gyanu aroman partallam hatdsagaiban az 1956-0s magyar-
orszagi forradalom utan. A maguk szempontjabél - mond-
ja Muradin - igazuk is volt. A nyelvmiivelés nemzeti tgy,
a magyar nyelvmuvelés magyar nemzeti gy, s ha Ggy tet-
szik, magyar Ugy.

A hatvanas évek kozepétdl (ekkor kezd6dott az a né-
hany éves viszonylagos nyitas, enyhiilés) egészen a nyolc-
vanas évek legelejéig valamivel toleransabb Iégkor uralko-
dott a nyelvmdivelés terén is. Egyik-masik lapnal megint
feltlint a nyelvm(ivel6 rovat. A Préagai tavaszt (1968) ko-
vet6en pedig feltlin6en gyorsan terjedt a mozgalom, szinte
valamennyi napilap, folydirat nyelvm(iveld rovatot nyitott.
A sok szaz cikk témai k6zott megtalalunk szinte mindent,
ami a “pozitiv nyelvm(velés, a nyelvi ismeretterjesztés ko-
rébe, a nyelvm(velés altalanos kérdései kozé tartozik, de
annal kevésbé szerepelnek az olyan témak, amelyek a ro-
maniai magyar nyelvmiivelés sajatos kérdései korebe, a
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roman nyelvi hatas, a kevertnyelviiség elleni kiizdelem
korébe vagtak volna.”

Anyolcvanas években er6s megtorpanas volt észlelhe-
t6, a napilapok kozul alig egy-kettd tartotta meg a nyelv-
m(iveld rovatat. Ebben a tekintetben a kolozsvari Igazsag
és a marosvasarhelyi Voros ZaszIl6 példat mutatott bator-
saghdl. A mozgalom lehanyatlott, mar-mar gy tlint, hogy
a teljes megszilinés fenyegeti, ami részben a szigor tiltas-
sal, részben a félelemmel magyardzhat6. Ami emberileg
érthetd is, hisz a nyolcvanas években, kiléndsen annak
mésodik felében, a magyarellenesség mar-mar a paroxiz-
musig fokozadott. Osi magyar varosok tisztességes magyar
nevét nem volt szabad leirni a sajtéban, nem hangozhattak
el aradioban, atelevizidban, az értekezleteken; iskolaink,
templomaink, falvaink, s6t temet6ink (Hazsongard) ellen
gyalazatos merényleteket terveitek ki, és hajtottak végre.
El kellett jonnie 89-nek ahhoz, hogy ez a groteszk, sét ab-
szurd helyzet részben megvaltozzon. Erdély magyarsaga
ma mar szabadabban lélegzik, de még mindig guzsba kot-
ve tancol.

Murédin Lé&szl6 ennek a kiizdelemnek szenvedd alanya
és bator harcosa volt és maradt. A nagy Oreget, Szabo T.
Attilat kivéve, nincs Kolozsvart még egy nyelvész, akinek
aneve - héla kitartasanak, hétrél-hétre megjelené nyelvma-
vel§ cikkeinek - annyira ismert volna a kincses varos, sta-
lan az egész erdélyi magyarsag korében, mint az 6vé.

Béarmennyire talzénak tlinik is ma ez a kijelentés, volt
id6 (Ceusescu magyarfald diktatdraja a nyolcvanas évek
masodik felében), amikor nagyon sok kolozsvari magyar
Ujsdgolvaso csak Muradin Léaszl6 nyelvmivel6 cikkeiért
vette meg szombatonként az lgazsagot. A nyelvész ilyetén
kiallasahoz, a kitartdshoz nemcsak az anyanyelv konok
szeretete, hanem batorsag is kellett, mert nem csupan a
szakmai ranglétran val6 elémenetelét, hanem az allasat is
kockaztatta vele.

Anyanyelvink dsvényein cim( konyvének anyagat épp
a legsotétebb évek, az 1981 és 1990 kdzott megjelent ira-
saibdl valogatta 6ssze Muradin Laszlé. A cikkek zémében
Muréadin a “nyelv titkai”-rél értekezik. Bennuk “az
olvasé...izelit6t kap a szavak életérél, mualtjardl, eredeté-
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rél, a nyelvben betdltott szereplkrdl, értékikrél, ajelentés
sokféleségérél, nemkilénben arrdl is, hogy egy sz, sz6-
las mennyi torténetet slirithet 6ssze, mennyi emléket 6riz
az elmult szazadok életérdl, betekinthet a szofejtés, a sz6-
torténet vilagaba, nyomon kisérheti bizonyos szavakjelen-
tésbeli és alaki valtozasait, érzékelheti, hogy miként bok-
rosodik egy-egy sz6 népes csaladda, hogyan novekedhet ki-
fejez6 értéke Gjabb és Ujabb jelentésamyalatokkal béviil-
ve. Szoba kerlil a személynévadas, bizonyos helynevek ere-
dete, kialakulasa...”

A sok-sok élvezetes, szellemi horizontot nyitogato cikk
kozul kiemelném - mint a magyar térténelemtél eltiltott
erdélyi magyar tanul6 ifjusdg szamara igen fontosat - A
hely, ahol éliink fejezetcim alatt talalhat6 irasokat. Hely-
ségnevek jelentése vilagosodik meg, torténete tarul fel itt
eléttlink, bizonyitva, hogy kik, milyen ajkd emberek ala-
pitottak és laktak hosszl szdzadokon, b6 ezredéven at azo-
kat a telepuléseket. Lam, igy is lehet 6nbecsulést, azonos-
sagtudatot, nemzeti érzést er6sitem. Kulon készonet érte.

1999.
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MORZSAK A BOLCSEK
ASZTALAROL

A g0rdg aphoriszmosz koriilhatarolast, meghatarozast,
rendkivil tomor és frappans altalanos érvény( allitast je-
lent. Az aforizma ma is kedvelt, évezredes irodalmi mdifaj.

Az b6korban a filozo6fiai gondolatoknak amolyan gy(ijté
kerete, foglalata volt. A preszokratikusok tanitasai josze-
rével rovid, témor aforisztikus gondolatokban, szévegto-
redékekben maradtak rank. “Az élet révid, a tudomany Gtja
hosszu, az alkalom elillan, kisérletezni veszélyes, kdvetkez-
tetni nehéz”- mondja Hippokratész, az orvostudomany aty-
ja. Marcus Aurélius csaszar és bolcsel6 nappal csatakat vi-
vott, esténként, éjszakanként aforizmékba foglalta gondo-
latait az életr6l, az elmulasrél, a halalfélelemrél, és mint
sztoikus gondolkodd, természetesen a sorsba valo bele-
nyugvasrél. Az aforizma kozkedvelt és igen elteijedt for-
maja volt az elvont gondolkodasnak, moralizalasnak az
antik gorogoknél és a romaiaknél. Egyaréant éltek vele fi-
lozéfusok, kolt6k, dramairdk, politikusok... Szimonidész,
Pindarosz, Martialis, Juvenalis, Petronius epigrammai,
Seneca élethdlcsességeket summazéd prozai munkai meg-
gy6z6 peldai ennek a kozkedveltségnek.

A kdzépkor nem ismerte az aforizmat. A gorogoknél és
aromaiaknal oly fontos szerepetjatszé nevelésnek, az eré-
nyek gyakorlas Gtjan tortén6 terjeszthet6ségének, terjesz-
tésének a gondolata fokozatosan hattérbe szorult és feledés-
be merilt. Ami ezen a téren akkor tortént, az mer6ben (j
és teljesen mas mindséget képviselt. A kor meghatarozé
vallasos szemlélete folytdn ugyanis a vilag dolgai folotti
magvas itéletek kimondasa és “véghezvitele” transzcen-
dens erdkre bizatott.

A kozépkor nyomaba 1épé emberkdzpontl vilag- és élet-
szemléletet hirdet6 reneszansz az antik gorég-romai hagyo-
manyokkal az aforizmat mint mdfajt is Gjraélesztette. A
humanista R. Erasmus Adagia cimmel elséként szerkesz-
tett klasszikus aforizmagydjteményt.
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A modem idék elsd nagy aforizmaszerzéje M. Monta-
igne, aki Kisérletek (Essais) cim({ munkéajaban gydijtotte
Ossze elmélkedéseit. B. Pascal be nem fejezett életmdvé-
hez készitett aforisztikus feljegyzéseket - Gondolatok
(Pensées).

Az aforizma fejl6déstorténetérél nem beszélhetiink
anélkul, hogy meg ne emlitenénk La Rochefoucauld, Vau-
venargues, Chamfort, Voltaire, Novalis, Moliere, Marivaux,
Diderot, Goethe, Schlegel, Montesquieu, Balzac, Stendhal,
a magyarok kozil E6tvos Jozsef, Jokai, Gardonyi Géza,
Dedk Ferenc, Széchenyi Istvan, Madach Imre, Moéra Fe-
renc, Krady Gyula, Osvat Ernd vagy Kosztolanyi Dezsé
nevét.

Irodalomtorténészek, a miifaj kutatéi megfigyelték,
hogy korszakvaltaskor vagy tarsadalmi konvulzidk idején,
az életelvekben és az erkdlcsi értékrendekben beallé mé-
lyebb valtozasok id6szakaban érezhetéen megnétt az afo-
rizméak népszer(isége, ami aligha véletlen, hisz az aforiz-
mak gondolkodasra, elmélyllésre, dnvizsgalatra késztet-
nek, arra serkentenek, hogy bel&lik, mint igaz premisszak-
bol, kovetkeztetéseket vonjunk le. A gondolati irodalom
részeként az aforizma tarsadalmi rangja és népszeriisége
manapsag ismét er6sod6ben van.

A roman aforizmakincs jé része népi eredet(i, a koz-
mondasok vilagabdl avanzsalt az irodalomba. Ami nem
roman sajatossag, igy van ez mas népeknél is.

A Vércseppek az ir6 BKozdok,
1999) cimd, roméan irék miveib6l dsszeallitott aforizma
antoldgia Beke Gyorgy két évtizedes bukaresti irodalmi
buvarlasainak kései termése. Ezt a gy(ijteményt masik kettd
el6zte meg. Az elsd, A k& bdlcsessége a keményseg ( Iro-
dalmi Konyvkiado, Bik., 1967) elég szerény méret( volt.
A masodik valtozat, Kagyldk tengerzigéassal (Kriterion
Koényvkiado, 1971) nagyobb id@szakot dlelt at, és temati-
kéban is szertedgazobb volt. Jelen kiadas a legteljesebb:
huszonharom neves roman iré aforizmait olvashatjuk ben-
ne.

Beke Gyorgy sokat forditott aroman irodalombdl. Hisz-
nal tobb alkotas, k6ztlik nem egy vaskos regény szerepel a
fllszoveg szelektiv listdjan. Ha arra gondolunk, hogy a fél-

189



szaznal tébb 6nallé Beke-md mellett az aforizméak gydijté-
sét amolyan “mellékesen” mivelte, és a min@ségre is sulyt
helyezett, akkor ezt igazdn komoly mdforditoi teljesitmény-
nek kell tekinteni. Beke Go6rgyot Zaharia Stancu: Siratd
cim( regényének magyar forditdséért a Romaniai ir6szo-
vetség 1970-ben Irodalmi Dijaval tiintette ki. Olyan id6-
szakban, amikor a Ceusescu-fele nemzetiségi politika mar
nyiltan magyarellenessé valt. Beke erkdlcsi emelkedettse-
gére vall, hogy az ismétl6d6 zaklatasok, letiltasok, elhall-
gattatasa és kényszemyugdijaztatasa ellenére fellil tudott
emelkedni a diktatdra arculitésein, és valtozatlan kitartas-
sal, szinte megszallottan munkalkodott a két nép kozele-
désének a feltételein, mert meg volt/van gy6z6dve réla,
hogy az iré szdmaéra nincs mas alternativa, mint egymas ér-
tékeinek megismerésén és megismertetésén faradozni. A
demagdg politikai nyilatkozatokkal ellentétben ez talan
mégis hozzajarul ahhoz, hogy fokozatosan békévé oldjuk
a szézados fesziiltségeket, segit szertefoszlatni az ostoba
elGitéleteket. Ennek az iroi hitvallasnak ajegyében irédott
a hetvenes évek elején a Tolméacs nélkil cim( vaskos be-
szélget6 Beke-konyv is (Kriterion Kényvkiadd, 1972,
magyarul és romanul is megjelent: A.K.), melyben 6tven-
hat magyar és roman ir6t faggatott az alkotas rejtelmeir6l,
az egymas mellett élés erkolcsi, emberi feltételeirdl.

Es most megérkezett a legteljesebb roméan aforizma anto-
I6gia, melynek egy korabbi, sokkal szerényebb valtozatardl
{Kagyldk tengerziigassal) Nicolae Balota, a bukaresti egye-
tem volt esztétika professzora - ma német egyetemeken tanit
- ilyenképpen vélekedett: “igy (Kib6vitve az 1967-es kiadast
-A.K.) nemcsak a gy(jtemény teljesebb, hanem a roman afo-
rizma torténetét is kdnnyen attekinthetjiik, amennyiben Geo
Serban Idei traite cim( kotetét kivéve... roman nyelven még
nem jelent meg a Békééhez mérhetd antolégia. Méltan alli-
tom, hogy ez a kdnyv mintaul szolgalhat azok ( t.i. roméan
szerkeszt6k - A.K.)szdmara, akik a roman aforizmakincshél
eredetiben akarnak gydjteményt szerkesztem.”

Mi teszi ajo aforizmékat ércnél maradandébba? l1déal-
lI6saguk magyarézata az lehet, hogy - tér és id6 korlatain
tallépve - mély, egyetemesen emberi igazsagokat fejeznek
ki, tokéletes formaban. Voltaire mondta volt, hogy “Az el-
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més mondasok tdbbnyire ismétlések”. Per analogiam: az
aforizmak szintézisek, sok-sok nemzedék athagyomanyo-
zott tapasztaldsa siir(sodik benniik. Szerz6ik egyarant le-
hetnek jelentds alkotdk, kiugré nagy elmék és ismeretlen
kdzemberek. Mint a népkoltészet és a népdalkincs eseté-
ben.

Egy-egy aforizmagy(ijtemény életbdlcsességek valdsa-
gos tarhaza. Ha hozzéalatnank folyamatosan olvasni, hamar
megfekiudné a gyomrunkat. Egyszerre a kivanatosnal na-
gyobb adag bel6le emészthetetlen. Célszer(i(bb)nek tlinik
idénként megallni, és elmeditalni az olvasottakon, lesz(ir-
ve a szovegb6l az érvényes tanulsdgo(ka)t.

Az aforizmék jokora hanyada, biral6 jellegd, elégedet-
lenséghdl keletkezik és hianyérzetet fejez ki. Masok abla-
kot nyitnak a vilagra. A legtdébb aforizma mégsem azt
mondja ki, milyen legyen, vagy milyen ne legyen az a va-
lami vagy valaki, hanem magat a tényt allapitja meg. Tényt
allapit meg, de azt olyan modon teszi, hogy implicite a
kelld, a kivanatos is benne legyen. Kimondva, leirva, a
tollhegyre vett dolog vagy jelenség kritikajat is elvégzi.
Azaltal, hogy kimond egy szentenciat, meg is haladja azt,
talné rajta, amennyiben az erényesebb, az emberibb, vagyis
a kell6 irdanyaba mutat. Az aforizmajészerivel olyan varazs-
tikor, amiben nemcsak hétkdznapi magunkra ismertnk,
hanem - kell6 odafigyeléssel - jobbik éniinket is megpil-
lanthatjuk benne; ha magunkba sz&llva meghalljuk a
“daimonion”, a lelkiismeret szavat, amely, mint tudjuk,
Szokratészben mindig megszélalt, miel6tt elkdvetett vol-
na valami rosszat.

Mint altalanos érvényl(i igazsagok, az aforizmak mind-
ig a konkrétumok folott allnak. Milyen magasra emelked-
nek foléjuk? Legaldbb annyira, amilyen mértékben el kell
vonatkoztatni a konkrétumok vilagatél ahhoz, hogy felbuk-
kanjanak a mélyb6l az éaltalanos(abb) dsszefliggések, €és a
felismert igazsdgok fogalmakban 6ltsenek format.

Magvas gondolatok gazdag tarhazat nyitogatjuk, a kény-
vet lapozva. De hogy igazodjunk el benne? Van-e valami-
lyen tAmpont, a szellemi tjékozodashoz? “Gy(ijteményes
kiadasokban az aforizmakat kétféleképpen szoktak csopor-
tositani: téma vagy szerz6k szerint. “Beke Gydrgy jo né-
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hany mostanaban napvilagot latott aforizma-tarral ellentét-
ben, a szerz6k szerinti csoportositast valasztotta, abbdl a
meggondolashél, hogy igy “valamelyest a roman aforizma
torténete is kirajzolodik a valogatashol, ami Gj vonasokkal
arnyalhatja az egyes irokroél, koltékrél kialakitott képet”.
Azt hiszem, szerencsés dontés volt.

Beke Gyorgy eleve nem vett fel az antoldgiaba verses
aforizmékat, bar a gazdag termésbdl igencsak szemelget-
hetett volna. D6ntését azzal indokolja, félt, hogy megcson-
kitja a gondolatokat, ha a szovegkornyezetbdl, a koltéi élet-
mivek egészébdl kiemeli 6ket. A pr6za més, mondja: “A
préza az aforizmat 6nallé Iétében nemhogy gatolna, de
egyenesen segiti, mintegy Uj er6vel ruhazza fel”.

Az aforizmak - mondottuk fentebb - vagy a k6zmon-
dasokbdl, szélloigékbdl avanzsalnak az irodalomba, vagy
a hivatéasos irok tollabol szuletnek. Ritkajé példa erre Cilibi
Moise roméan vandorkereskedé alakja, aki irastudatlan ird
volt. Ez nem 6nellentmondas, és nem is képzavar. A véan-
dorkereskedésbél Havaselvén é16 Cilibi negyvenharom
éves koraig csak él6szdban terjesztette az alkalmi agérakon,
vasarokon frappans itéleteit az emberekrdl, az erkdlcsok-
rél és arrdl a vilagrol, amely kortlvette. Képzelhetd, mi-
lyen tetszést valtott ki a szegény parasztok korében az ilyen
igazsagok bator kimondéasa: “Kdborlasaim soran azt tapasz-
taltam, hogy hiba csuszott a tomlocok épitésébe: magasabb-
ra kellett volna tervezni a mennyezetet, hogy a nagy em-
berek is beférjenek”. Elemedett koraban Cilibi tollba mond-
ta csipkel6d6 vagy gunyoros itéleteit, és tizenkét esztendeig
évente egy-egy kis flizetecskében adta ki aforizmait. Evti-
zedekkel kés6bb 1.L.Caragiale, a romén irodalom maéig
egyik legnépszer(ibb alakja, igy irt a garaboncias diakokra
emlékeztetd naiv filozofusrol: “Cilibi Moise megérkezése
egy-egy varoskaba mindig szenzaciot keltett, mert a van-
dorkeresked6 jelentéktelen arui mellett magaval hozta né-
hany aforizma-konyvecskéjét is, és ezeket a kbzdnség na-
gyon kedvelte. Irodalmi termékeivel és reklamjaval gyak-
ran tébbet keresett, mint a boltjaval...Gyermekkoromban
nagy 6romet szereztek nekem ezek a kényvecskék; az 6
tarsasagukban toltdttem el sok-sok igazan elb(ivol6 estét,
amikor olvasni tanultam, és Cilibi Moise kényveinek talan
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nem is kevés befolyésa volt szellememre.”

Beke konyve kdzel 6tszaz év roman aforizma-termése-
be nyljt betekintést, a roméan irodalom szinte teljes torte-
netét atfogva. A szambavétel a XVI. szazaddal kezddédik.
Neagoe Basarab (1512-1521), Havaselve vajdaja fiahoz irt
intelmeiben (Neagoe vajda intelmeifidhoz, Teodosiéhoz;
Invataturile lui Neagoe Voevod catrefilii sau, Teodosie) a
bizanci egyhazi kényvek modoraban, a kdz- és maganélet
dolgain elmélkedve, a kdvetendd életvitelt irja el6. Neagoe
Basarab Intelmeirdl maig vitdznak a szakemberek, hogy az
uralkodé irta-e, ha igen, segitséggel vagy anélkiil, avagy
masok irtdk joval késébb, nevében.

Dimitrie Cantemir (1673-1723) moldvai vajda a méasik
roman uralkodd, akinek szentencidit Beke Gyorgy érdemes-
nek tartotta a magyar olvasok elé tarni. Cantemir eurdpai
hirnev(i, nagy miveltség(i ember volt, akit a berlini akadé-
mia tagjava valasztott, és felkért Moldva krénikajanak a
megirasara. A kdtetbe felvett aforizmak az 1705-ben kelet-
kezett Rejtelmes torténet (Istoria ieroglifica) cim( mvé-
b6l valdk. Ez volt az elsé roman regénykisérlet.

Mindkét vajda aforizmdiban érthetéen a hatalommal
6sszefliggd gondolatok és ajellembeli kérdések fordulnak
el6 a leggyakrabban (kevélység, gbg, részvét, becsilet,
igazsdgossag, hazugsag, becsvagy).

A iasi-i forradalmi mozgalom elnyomaésa utan Erdély-
be menekiild Alecu Russo egyik irasdban biszkén emliti,
hogy “a nagy Kossuth kozeli ismer6se”. Mint altalaban az
igazi forradalmérokat, 6t is a haza, a nép szeretete és a szen-
vedélyes szabadsagvagy jellemezte. A nemzetneveld bol-
csel6 és erkodlcsjavité moralista maximait emelkedettség és
igaz emberség jellemzi.

A Junimea elnevezés( kulturalis-irodalmi csoportosu-
las komoly szerepet jatszott az irodalmi izlés alakitasaban
Romaéniaban a malt sz&zad utols6 harmadéban. Szellemi
vezére TituMaiorescu kritikus, a iasi-i és a bukaresti egye-
temek professzora volt. Aforizmait irodalmi tevékenysége
“melléktermékének” tartotta. Koranak emberérél és tarsa-
dalmarol irott maximait kritikai tanulmanyaiban és naplé-
jaban fogalmazta meg, s azokat a korszak vezet6 roman
irodalmi folyoirataban, a Convorbiri literare-ban kozolte.
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Maiorescu mellett Eminescu, Caragiale, és Mihail Kogalni-
ceanu is rendszeresen kozolték aforizmaikat a lap hasab-
jain. A m(ifaj rangjat a roméan irodalomban akkoriban ez a
rovat adta meg és jelezte.

Azt az irodalmi alapvetést, amit a modem aforizma ese-
tében a francidknal a legnagyobbak végeztek el, a roman
irodalomban Eminescu és Caragiale vallaltamagéra -jegyzi
meg Beke Gydrgy. Mint ismeretes, Eminescu egész kolté-
szetében és prézajadban mard gunnyal ostorozta az emberi
gyarlésagokat, az ostobasagot, a hizelgést, az irigységet. Ezt
tette az aforizmaiban is. Gyakori téméja a szerelem, a férfi
és and viszonya, a hliség és a hlitlenség. Sok-sok csal6das,
fiaskd utan aroman koltészet fejedelme “gunyos hiivosség-
gel vett elégtételt a n6i hitlenségen és allhatatlansagon”.

E korszak roman irotarsadalméanak mésik kiemelkedd
alakja lon Luca Caragiale volt. Szinpadi miiveiben Cara-
giale kifejezetten moralista volt. Novellai, karcolatai a
megkeseredett ember tlinédései, jeremiadjai. Aforizmaiban
is sotét hangulatd, de “nem embertelen és reménytelen to-
mor itéletekben, intésekben” mond véleményt az emberek-
rél s a vilagral.

Mig “a lélek mérnokei” (Jozsef Attila), az irok inké&bb
az ember belsd univerzumat vizsgaltak, faggattak, a torté-
nészek és a politikusok érdekl6dését, figyelmét érthetéen
féleg a kuls6 vilag torténései kototték le. Nicolae lorga tor-
ténész, polihisztor “egységes erkdlcsi néz6pontrol itélte
meg a torténelem, a bolcselet dolgait, ajellem 6rok és val-
tozo6 tulajdonsagait”.

Octavian Goga jél tudta, hogy az aforizma-irds “nem
Iéha elmejaték”, hanem életbdlcsességet, alapos tarsada-
lom- és emberismeretet feltételez. Ha a magyar irodalom-
ban oly otthonosan mozg6 csucsai koltd - akit Adyhoz ba-
rati szalak fliztek - kdzéleti, politikusi tévelygéseiben és az
id6 tajt valé pamasszusi bolyongéasain el-eltért is a huma-
num és a targyilagossag kdvetelményeitél, annal szigoribb
volt magaval szemben koéltdi tevékenységének masodik,
befejez6 szakaszaban. T(in6déseit, tépel6déseit papirra
vetve, akkor ismerte fel és szivelte meg csak igazén, hogy
kegyetlen jatékot folytatni az élettel csak felelgsséggel és
becsiilettel szabad.
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Lucian Blaga aforizmai a filoz6fuskoltd életm(ve szer-
ves részét képezik. Joggal irja réla a fordit6: “Maximai
nélkil talan egyetlen roman kolténél, ironal sem csonkul-
na meg annyira a m teljessége, mint éppen 6néla... Filo-
z6fidja emberkdzpontusigaval lett koltdi hevilet( abban,
ahogy az elvont bolcseleti igazsagokat megkozelitette.”

George Calinescu ir6, kolt6, irodalomtorténész, eszté-
tanem irt 6nallé aforizmékat. Egy fiatal irodalomtérténész,
Geo Serban szemelgette ki azokat irdsaibdl. Vajonjoga van-
e az irodalom bavarléjanak igy eljarni? - kérdezi az anto-
l6gia 6sszeallitdja. Nem dnkényesség, tisztességtelenség-
e az ilyesmi az iréval szemben? Ez, Ggy lehet, néz6pont
kérdése. Minden mivészi alkotéas a nyilvanossagot sz4lit-
ja meg, a befogadok szdmara késziil. Ha a kiemelt szenten-
cia a mlivet nem szegényiti, és 6nmagaban is kerek egész,
taldn nem méltanytalanség az iréval szemben. Goethe sem
“0nalld életre szanta, hanem koltéi vagy drdmai miveibe
szBtte bele” aforizméit. Kiilondsen sok aforizma kerilt be
az irodalmi &ramlésba a Faustbdl. “Madéch gondolatai
kdzil nem él-e sok azoknak az emlékezetében is, akik a
teljes Tragédiat nem ismerik?” Nem vitas, hogy az ilyen
“beavatkozdsok” az olvasok nyereségei.

Szo6ljunk végezetil Tudor Vianu, a kivalo esztétaA'ow-
mentalt maximak tara-rol (Dictionar de maximé comert-
tate), amelybdl Beke Gyo6rgy egy csokorra valot leforditott
és bevéalogatott az antologidba. Annak idején
maximak tara nagy kényvsiker volt, és vele kezdddott el a
roman aforizma reneszansza.

De mir6l van sz6 tulajdonképpen? Tudor Vianu sok
évtizedes buvarkodassal 6sszevalogatta a gorog, latin, ke-
leti és modem nyelveken megfogalmazott legjellegzetesebb
aforizmakat, s azokat tovabbgondolta, kommentalta, ami
altal egy Ujabb aforizmagy(jtemény keletkezett. Mivel a
kommentarok is 6néll6 aforizmék, haVianu kommentarait
kilén valaszthatnank az eredeti aforizmaktol, az 0j kotet
is 0nallo életet élne. Hogy ugyanakkor egyenértékiiek-e az
eredetiekkel, azt csak az id6 fogja tudni eldonteni.

Van-e ilyesmire példa a vilagirodalomban? Van, nyug-
tat meg a szerz6. Az els6 ilyen mii Dicta Catonis cimmel
maradt fenn, s noha a cim Catora utal, filologiai kutatdsok
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szerint mas irék, bolcselék, szonokok aforizmai is helyet
kaptak benne. Mas hasonlé aforizma-gy(jteményt is isme-
rink az 6korbol: Atticae cimmel, a mésodik szazad-
bol.

Mint mar emlitettiik, a reneszansz az antik gorog és la-
tin mlveltséggel egyitt az aforizmat is feltamasztotta. Az
az id0 tajt bevett irodalmi szokassa valt régi ir6k monda-
sainak az idézését. igy volt ez a magyar irodalomban is, f6-
leg a humanista ir6knal. Gondoljunk Pazméany Péter idé-
zetekben gazdag szénoki miveire, vagy Bornemissza Pé-
ternek a gorég irodalomban tett bavarlasaira (Szophoklész).

Tudor Vianu kdnyve is igy allt 6ssze. Kommentarjai jol
példazzak, hogy aforizmék ujabb magvas gondolatokat,
aforizmékat szulhetnek.

Az aforizma - ismételjuk - lényegre tor6 m(faj. Ezért
talan nem tllzas azt allitani, hogy a Vércseppek ir0 asz-
talan a roman irodalom torténetének amolyan kis tikre is
egyben. Egyarant kiolvashatdk bel6le az irok & torekvé-
sei, az irodalmi élet alapvetd tendenciai, és azok az ideak,
amelyek felé e szomszédos nép szellemi alkot6i révén to-
rekedett, igyekszik. Velik ismerkedni kilén 6rém, hisz akit
jobban ismeriink, azt kdzelebb érezziik is magunkhoz.

Nincs még egy nemzet a Karpat medencében, mely
annyit forditott volna a szomszédos népek irodalmabdl (is),
mint a magyar. Ez a tiszteletre mélté teljesitmény azonban
akkor valna k6zos nyereséggé, ha példankon felbuzdulva,
a mi irodalmunk is hasonl6képpen ismertté valna a roman-
sag és a tobbi szomszéd nemzet kdrében. De ez csupanjam-
bor 6haj.

1999.

196



A MULTAT BE KELL VALLANI

Mennyi id6 hisz év? Egy ember életében kétségkivil jelen-
tds, egy nemzetében azonban alig egy pillanat. De azért a
pillanatoknak is megvan a maguk jelentésége, féleg azok-
nak, amelyek valamilyen nyomot hagynak maguk utan egy-
egy nagyobb kdzosség életében.

llyen volt az elmult hisz esztend6 is, amelyre Domon-
kos Laszl6 reflektal (Domonkos Laszl6: Ki nem beszélt
haboruink. Felsémagyarorszagi Kiad6, Miskolc, 1998.).

A Zrinyi Kiad6 felelés szerkesztéjeként - anno - Do-
monkos Laszl6 egy vaskos kéziratkdtegebdl nekem kellett
konyvet szerkesztenem. Tdbbszori taldlkozas, egyeztetés
utén lett is bel6le egy tobbek &ltal megdicsért (ez nyilvan a
szerz§ érdeme), nekem is kedves kényv. Magyarok a Dél-
vidéken. Az olvasok élénk érdekl6dését a kisebbségi kér-
dések irant értelemszeriien a déli szomszédainknal akkor
maér észlelhet6 fokoz6do nyugtalansag, fesziiltség is magya-
razta.

Kozel félszadzados kisebbségi sorbol érkezvén az anya-
orszégba, feltlint, milyen érzékeny ez a fiatal szerz§ az ut6d-
allamokban él6 nemzettestvéreink sorsa irant, holott maga,
szegediként, nem sokat ehetett azok nem egyszer kénnyel
aztatott kenyerébdl. A délvidéki magyarsag sorsat ecsete-
16 kézirata a szerz6 kuldnds beleérzé (empatikus) készsé-
gérél tantskodott. Hanem, mint késébb kiderult, evett 6
azért nem egyszer egy talbdl a hataron taliakkal, hisz méar
Ujsagir6-bojtar koratol kezdve ki-kijart Erdelybe, Felvidék-
re, Karpataljara, mind az utodallamokba. Ment, latott, meg-
figyelt, és beszamolt. igy sziletett meg ez a publicisztikai
gy(ljteménye is. Melyben jdllehet a helyszinek és a felvil-
lantott élethelyzetek igencsak eltéréek, mindazaltal példa-
ul akalotaszegiek egykézése és a horizontot kémlel6 zentai
paraszt borzongat6 vizidja sorsazonossagot sejtet. Csak az
egytt érz6, a vellk azonosulni tudé krénikas képes ilyen
tavoli 0sszefliggések megfigyelésére.

Ezekb6l a multat és ajelen valosagat faggatd irdsokbol,
nemkulonben eddigi kdzirdi tevékenységébdl kitetszik,
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hogy Domonkos L&szl6 mar Ujsagiroi palyaja elején elko-
telezte magéat a nemzet szolgéalatanak. Amit a bolsevista
diktatdra nemhogy nem honoralt, hanem ott tett keresztbe
a kulénvéleményeseknek, ahol csak tudott.

Id6t és energiat nem sajnalva, szerzénk rendre latogat-
ta fogyatkozd szamu iskolainkat, szdzados templomok zsol-
taros boltivei alatt hallgatta a vigaszra vagyé gyulekezetek-
kel egytt a biztatd sz6zatokat Isten szolgainak a szajabol,
megbamult tolgyfa asztalok melletti barati beszélgetéseken,
k6z0s borozgatasokon vettek egytt szdmba multat, jelent,
latolgattak a lehetséges jovend6t, igy jutva egy akaratra:
minden er6vel a megmaradést szolgalni!

Van ennek a gy(ijteménynek két olyan irasa- Indian nyar
/.,11. -, amelyek cimiikben is baljos lizenetet hordoznak. Az
indidnokat ért kegyetlen pusztitas s a magyarsag aggaszto
szambeli apaddsanak a pdrhuzama a nemzethalal apokalip-
tikus latomasat tarsitja az olvasoban. Az dvékével kdzos
sors lenne hat a mienk? Tényleg ezt a sorsot szantdk volna
nekiink is? Kik!? Mikor!? Miért!? Vagy mindez csupén be-
teges képzelgés!?...

Beleborzongunk.

Tény viszont, hogy tobb mint ezer éves térténelmiink
soran nekink is mindig tulerdvel kellett farkasszemet néz-
ni, és megkizdeni. Valtakozo sikerrel. A nemzet torténel-
me valahogy sorsszer(ién 6sszefonddott a szabadsagért,
fliggetlenségért és méltosagért vivott kiizdelmekkel. De
barki rontott is rank: tatar, torok, habsburgok vagy oroszok,
mégis itt vagyunk.

Most meg tankok helyett bankokkal tortek rank. Azért
szoritottak sarokba Mammon katonai, hogy “segitsenek”
nekink. Hihet6 ez?

Csak arrol a kotelez6 éberségrél ne feledkezziink meg!

A Magyar Kultara Alapitvany székhazéban barati talal-
kozdra 6sszegydliltek eszmecseréjén belém nyilallt, amikor
valaki azt mondta: - A magyar egy megféaradt nép benyo-
maésat kelti. Nem tudom, igy van-e val6ban, de a magyar-
sagban mindig volt, és reméljuk, lesz is elég bdlcsesség
ahhoz, hogy helyesen itélje meg a kiilénb6z6 id6k és hely-
zetek dikt&lta modus vivendiket.

Az id6rendiség logikajat kovetve, Domonkos a szov-
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jet tipusu totalitarizmusokbdl kivezet6 utak “ind6hazainal”
is meg-megdllt egy szusszanasnyira. A hajnaltéji kénysze-
rd utra keléskor

még remélni sem mertiik a birodalom belathat6 idén
beliili 6sszeomlasat. Am ahogy teltek az évek, évtizedek,
egyre inkabb érezni lehetett a kbzeledd valtozasok fel-fel-
tdmado elBszeleit. Mar hallottuk az id6nkénti mélybeli
morajlasokat, de a nagy foldindulas kdzeli bekdvetkezésé-
r61 még nem volt fogalmunk. Biztat6 jel volt viszont, hogy
egyre gyakrabban megreccsentek a korhadd takolméany
gyengul6 eresztékei.

Aztén bekovetkezett a Rossz fizikai megsemmisiilése,
és a folotte érzett kollektiv katartikus élmény.

A varva vart nagy valtozas ingovanyan haladva még el-
elbizonytalanodunk. Viszont ebben a nagy csak azért is
menetelésben ugy tlnik, hogy e szazad- és ezredvégen mar
szilardabb talajra, igéretesebb foldre léptiink. Az idegen
érdekek kiszolgal6inak sotét fellege még itt gomolyog
ugyan folottiink, de mintha mocorogna valami, minthogy-
ha az egek Kinyilni késziilnének végre e sokat szenvedett
nemzet folott is.

Csak ne csalodnank ismét!

Csak nehogy megfeledkezziink a kételezd éberségrél!
Mert biztonsagos 6népitkezéshez sasszemek kellenek. Sas-
szemek és jozan ész.

Higgyulk, hogy igy is lesz végre. Hogy a bolsevista dik-
tatdra szorny(iségei végérvényesen a multba vesztek, és az
eljovend6 iddkrél szol6 kronikak derlisebb képet festenek
majd rélunk, nekink.

1998.
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FAJDALMAS EMLEKEZES

A napokban mult negyven éve, hogy Kolozsvarott meg-
sz(intették a Bolyai Tudomanyegyetemet. A szomor( alka-
lombdl a Bolyai Egyetem Baratainak Egyesilete tanul-
manykotetet* jelentetett meg az erdélyi magyar tudoma-
nyossag fellegvaranak kiizdelmes torténetérél.

A konyv tizenot év bizakodéasainak, tudos nekifesziilé-
seinek és kinzé gyotrelmeinek a foglalata. A Bolyai Tudo-
manyegyetem 1959. jalius 2-an bekdvetkezett kényszer-
egyesitése a roman egyetemmel valdjadban a magyar egye-
temi oktatas halalos itélete volt, hisz - mint utlag bebizo-
nyosodott - a dontés soha be nem vallott célja az 6nallé
magyar egyetemi oktatas megsziintetése Romaniaban. Az
egyesités “kozel kilenc évtizedes 6nall6 magyar tudoma-
nyos kutaté és alkotomunkanak vetett véget”, hisz az igé-
retekkel ellentétben az évek folyamén egész sor tudomany-
szak mlivelése és oktatdsa sz(int meg magyar nyelven.

Az RMDSZ mai vezet6ségének muszaj-herkulesi kiiz-
delmeihez, szélmalomharcdhoz (?) viszonyitva, a Bolyai
Tudomanyegyetem gyors létrejotte 1945-ben tébb ténye-
z8 szerencsés 0sszejatszasanak volt koszonhet6. Annak,
hogy a Szegedr6l 1940 6szén visszatért Ferenc Jozsef Tu-
doményegyetem tanacsa, professzorai és személyzete a
helyén maradt 1944-ben és a katonai megszallas idején;
annak, hogy a kérészélet(i vélt egymasra talalas igézé han-
gulatat a kozemberek kdrében az (j roman vezet6k még
nem mérgezték meg annyira, hogy az ligy kerékkot6jéve
valjon; és donté mddon annak, hogy a roman politikai elit
taktikai meggondolasbdl, azaz sajat érdekbdl elfogadtak az
onallé magyar egyetem létét. Roméanianak ugyanis az 1947-
es parizsi béketargyalasokon bizonyitania kellett, hogy biz-
tositja a nemzeti kisebbségek jogegyenl6ségét. Erdély
Romaniahoz csatolasanak ez volt az egyik feltétele.

De mi tortént valojaban? Elvettek egy mikodd magyar
egyetemet épuleteivel, infrastruktirajaval egyitt. Ennek
fejében (papiron) - mert jogilag a magyar egyetem nem

* A Kolozsvari Bolyai Tudomanyegyetem (1945-1959), Budapest, 1999.

200



szlint meg létezni - létrehoztak egy “0j” egyetemet, amit
elébb Magyar El6adasnyelvii Allami Egyetemnek nevez-
tek el, majd a Bolyai Tudoméanyegyetem nevet kapta. Az,
hogy a magyar egyetem nem Gszinte szandékbdl, hanem
kényszerhelyzetben sziletett, abbdl is kit(inik, hogy mér az
elején megindultak a timadasok. A magyar allampolgarsa-
gu tudds tanarok menesztése, a teoldgiai professzorok Ki-
ligozésa, a meg-megismétlddo letartdztatasok, a keretek
sz(ikitése, az anyagi erg és a szellemi potencial elleni me-
rényletek, az ilyen-amolyan “érvekkel” végrehajtott atszer-
vezések, a karok, szakok fizikai szétszérasa... mindmeg-
annyi bizonyitéka annak, hogy az eredend6 szandék és a
végsO cél a megsziintetés, minden egyéb id6 kérdése és a
korilmények fliggvénye volt.

Mar az egyetem megalakuldsakor is kompromisszu-
mokra volt sziikség. Az orvosi karnak példaul at kellett kol-
téznie Marosvasarhelyre, mert Kolozsvart az 6sszes klini-
kai épliletet, felszerelésekkel egyutt, at kellett adni avissza-
ko1t6z6 roman egyetemnek.

A kotetb6l hiteles képet kapunk arrél is, hogy allt talp-
ra egy-egy kar, szakteriilet az Gj, mondhatni ellenséges hely-
zetben. Akarok és a tanszékek beszamoléibél kitlinik, hogy
a kolozsvari 6nall6 magyar egyetem els6é harom évében
folytatta és tovabbfejlesztette az eurdpai egyetemi hagyo-
manyokat, amiben meghatarozé szerepe volt annak a 33
magyar allampolgarsagl tanarnak ( nagyrészik nemzetko-
zileg is elismert szakember volt), akik faradhatatlanul foly-
tattak a magas szinvonall tudomanyos és oktatdi tevékeny-
séget.

Amig lehetett. Ameddig hagytak. A viszonylag kedve-
z6 helyzet ugyanis 1948 utan, az (j oktatatasi torvény be-
vezetésevel gydkeresen megvaltozott. A magyar allampol-
garsagu tanaroknak nem hosszabbitottdk meg a szerz6de-
sliket; de menniuk kellett azoknak a roman allampolgarsa-
gu tudés tanaroknak is, akiket az (j ideoldgia szemszogé-
b6l nem kivanatosnak tekintettek. Ezutdn kovetkezett a
roman nacionalista koncepcié szempontjabél torténd tisz-
togatas: a marxista meggy6z6désti, de a magyarsag mellett
kiallo professzorok eltavolitasa, letartoztatasuk és bebor-
tonzéslik. 1956 utan Ujabb retorzids hullam kezd6dott. A
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félelem nyomaszt6 légkore Ulte meg az egyetem aulait, la-
boratériumait, tanéri szobdit. Erre - mint kiderilt - azért volt
szlikséglik, hogy csdkkentsék az ellenallast, és a beolvasz-
tas kdnnyebben folytatodjék.

A tudés visszaemlékezéseket, vallomésokat olvasva,
megrazo kép tarul elénk azokrdl a személyi valtozasokral,
rombolésokrdl, amelyek az egyes karokon, szakokon tor-
téntek, egyszersmind fogalmat alkothatunk magunknak
azok koncepcios hatterérél is.

Természetesen még egy ilyen tudomanyos igény( mun-
ka sem képes megnyugtatéan bemutatni az egyetem mas-
fél évtizedes torténetét, hisz csak az egyes karokon, szako-
kon végzett oktatdi, kutatéi munka leirdsa is egy-egy ko-
tetet igényelne. Sajnos, az események kimerit tudomanyos
feldolgozésa még véarat magéara. Egy minden lényeges ele-
met magaban foglalé6 monografia elkészitése csak akkor
lesz lehetd, amikor a Bolyai Tudomanyegyetem irattari
anyaga a maga egészében a kutatok rendelkezésére all. Ez
az anyag most teljességgel hozzaférhetetlen. Ezért a kotet
szerkeszt6i az egyetlen lehetséges utat valasztottak, ami-
kor a résztvev6 tanarokat és az egykori hallgatokat szélal-
tattak meg. Ami remélhet6leg kell6 inditékot ad az elmé-
lyllt kutatdsokon alapulé monografia majdani megirasa-
hoz.

1999.
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KICSODA LEGYEN IRGALMAS
NEKUNK?

Az a fogalom, amely koril minden mas gravitél ebben a
kdnyvben*: a minéség forradalma. Bér a tanulmanyok té-
méjukban nagyon is killénbdznek egymastol, aNémet Lasz-
16d gondolat jegyében megvaldsuld irdi szandék meggy6-
28 egységbe fogja 0ssze azokat.

Sandor Andras mély meggy6zd&déssel hirdeti, helyen-
ként szenvedélyesen siirgeti a minéség érvényesitését. Az
ir6 okfejtése annyira meggy6z6, hogy egy-egy dolgozat vé-
gén magmik is (gy érezzlk, hogy amin6ség forradalma va-
I6ban parancsol6 sziikségszer(iseg. Ez a kdnyv komoly er-
kolcsi tett.

Az ir6 az ligynek elkotelezett alkoto értelmiségi felel6s-
ségével kritikusan vazolja fel azt a folyamatot, amely a
nyolcvanas évek magyar valésdgahoz vezetett. Nem szé-
pitget, és nem részrehajlo: egyenesen kimondja azt, ami-
rél mar rég beszélni kellett volna. Nem akar sokkolni, de
az, amir6l beszamol, megdébbent, felkavar, elszomorit, fel-
héaborit - és allasfoglalasra késztet. Ez is a célja.

A tanulmanykotet a kdzeli mualt magyar valdsadganak
egyféle leképezése. Ezt a ténymegallapitast azonban pon-
tositani, finomitani kell, mert igaz ugyan, hogy Sandor
Andras a nyolcvanas évek magyar tarsadalmara koncent-
ral, de mivel itt nem esetleirasrél, hanem inkabb oknyomo-
zasrol van szo, neki nem annyira a végeredmény a fontos,
mint inkabb a miértek, a hogyanok feltarasa. Ehhez viszont
korokon és tereken at ingazva, hol a maltba, hol meg a még
alaktalan potencialis jov6be kell utaznia. Hadd érzékeltes-
stk ezt egy példaval.

A kozelmult térténelmének egyik legvéresebb kez( dik-
tatora, Sztalin val6jaban a minéség ellenében gyakorolta a
hatalmat, mert - szellemi rovidlaté I1évén - nem ismerte fel,
hogy nem “a dolgok természetét” kell a “szavak ala ren-

* Sandor Andrés: Kicsoda legyen irgalmas nekink, B-A-Z. Megyei Tanacs és
a Magyar irészovetség Eszakmagyarorszagi Csoport kiadasa, 1989.
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delni”, hanem “az (j jelenségek természetéhez” kell sza-
vakat talalni. A dolgok ilyetén &llasébdl pedig az kdvetke-
zett sziikségszerlien, hogy a szovjet hatalom “testvéri ole-
Iésében” verg6dd magyar tdrsadalom k6zel negyvenot éven
at arra kényszerilt, hogy “visszafogja” magat.

Németh LaszIl6 iréi nagysagara és gondolkodéasanak
mélységére vall, hogy kiéllta a XV1II. sz&zad egyik legere-
detibb filoz6iiis-ir6javal, Jean-Jaque Rousseauval vald par-
huzamba allitast. Ami Rousseaunal a “nature”, az Németh
LaszIlonal a mindség forradalma. Ugy érezziik, hogy a két
fogalom valahol tényleg egy t6rél fakad: egyrésztjelzik azt,
hogy a tarsadalom torténelmi mozgésa folyaman tébbszér
is mellékdsvényre és zsdkutcaba tévedt, masrészt maguk e
fogalmak képviselik azt a mércét, amelyhez - az egyre su-
lyosabb bajokat megel6zendé - a tarsadalmi gyakorlatot
igazitani kell(ene). Annal is inkabb megszivlelendé ez, mert
a mai tarsadalmi gyakorlat a jé szandéku figyelmeztetés
ellenére egyre inkdbb elszakad a természet(es)tél, a hite-
lest6l, attol, amit csakis a minGség képviselhet. Es forra-
dalom ide vagy oda, az “inegalité parmi les hommes” sem
sz(int meg, csak a “koordinatai valtoztak”.

Es milyen furcsa: annak idején sokak szemében a mi-
néség forradalma egy kiilénc elme agyszileményének tiint,
hogy félszazad mulva parancsol6 sziikségszer(iségként va-
ratlanul felbukkanjon. Ez a talany magyarazatot kovetel:
tulajdonképpen arrdl van sz6, hogy az atlagember, a tarsa-
dalom egésze csak most ismerte fel azt, amit a gondolko-
d6 Németh LaszI6 méar 6tven évvel el8bb tisztan latott.

Hol tart a fordulat utan a magyar valésag? Meglehe-
tésen az elején, mert az Gj életmin&séget még mindig az
anyagi javakban (példaul a gépkocsik szdméaban) mérik,
az orszag fogyasztds-mamorra vagyik, holott a mindségi
élet - az anyagi javakkal egyutt, természetesen - csakis a
kulturalisban, a szellemi értékek univerzumaban teljesed-
het ki.

Az orszag, a nemzet boldogulasanak elengedhetetlen
feltétele az informéaciok akadalytalan aramlasa, a szellem
szabadsdga. Ennek a kdvetelménynek ajegyében sirgeti
Sandor Andrés a politikai intézményrendszer reformjat, az
eleven élethez torténd igazitasukat tudva, hogy “a mozdu-
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latlansag: halal”, mig a mozgéasbhan legalabb benne van “a
tulélés esélye”.

A voluntarista politikai gyakorlat felszdmolasakor ter-
mészetszerlien megné a szerves fejlédés gondolatanak a
jelent&sége. Mi pedig igencsak tudjuk, hogy az elmalt negy-
vendt esztend6ben ndlunk - és mas totalitarius rendszerek-
ben - mindent a kdzponti akarat dontétt el. “Minden felul-
rél jott: a rendelettémeg is, az életszinvonal is”. llyen ko-
rialmények kdzott az emberek szemében egyedili ments-
varnak a magéanszféra igérkezett, amelyt6l azt remélték,
hogy ott legalabb nem kell alakoskodni, az ember 6nmaga
lehet. Hogy késébb kideriljon, ez is féligazsag. Félig va-
16s4g, félig illuzié. A nagy testvér masszava gyuré hatal-
mas mancsainak a szoritdsaban teljes volt a kiszolgéaltatott-
s&g. Hat csoda, hogy felszabadulva, most olyan erével ko-
veteli minden jézan gondolkod&si ember: tessék visszahe-
lyezni jogaiba az egyént, tessék tiszteletben tartani az em-
berek alapvetd jogait és méltésagat. Nincs sajnalatra mél-
tobb, mint ajogaibdl kiforgatott, mélt6sagatol megfosztott
kisember.

Bevallom, nekem igen rokonszenves az az irGi batorsag,
ahogy szembeszallt a bolsevista diktatirakban sokaig di-
vott ama felfogassal és gyakorlattal, amely sajat maltunk-
b6l csak azt volt hajlandé elismerni és tudomasul venni, ami
a hatalom gyakori 6n6s érdekeivel 6sszhangban allt. Mi-
kézben az igazsag igy hangzik: “Mualtunk, maig vezetd
utunk mindenestul a mienk.”

igy latta ezt szerencsére Gorbacsov is, aki - a minéség-
eszmény jegyében - kritikusan nézett szembe a multtal,
biztos kézzel lebbentette fel a fatylat a hibakrdl, igyekezett
megnyugtatdéan kipucolni az akolt. “Kimond dolgokat,
amelyeket tobbé nem lehet visszavonni, feltér, leleplez, és
ezzel olyan lépést tesz el6re a térténelmi sakktablan, amely
az egész ‘allast’, az egész konfiguraciét felforgatja és at-
rendezi...” Az is Gorbacsov politikai nagysagara vall, hogy
felismerte és kijelentette azt, amit a szocialista gyakorlat
hosszu évtizedeken &t tagadott: az emberi szubjektivitas
jelent6ségét, a személyiség térténelemformalo erejét.

Gondolnank-e, hogy a mi Szent Istvanunk, “az eurdpai
méretekben ‘avantgarde’ kirdly”, ezerszaz évvel ezel6tt
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maga is az avantgarde jegyében hozta valoban torténelem-
formalo torvényeit és rendelkezéseit? Nagy kiralyunk Eu-
répa itélete szerint “a mindség reprezentansa” volt.

Milyennek képzeli el Sandor Andrds Magyarorszag és
a vilag jov6jét? “Még nem vagyunk tal a krizisen, de méar
foldereng egy lehetségesjovd biztatasa: integralt vilaggaz-
dasagban a nemzeti kultlrak valtozatossaganak létallapo-
taban é16 emberiség képe.” Ebben a folyamatban igen fon-
tos a nemzeti identitds megdrzése, “mert a nemzetek
kozott...csak annak van helye, amelynek jol megkilénbdz-
tethet6 azonossaga van.”

1990.

206



SZETSZORATASBAN IS HAZAFELE
KELL NEZNI

Az ir6d maga vallotta volt: huszonkét évi oda szakadasa alatt
mindaddig idegennek és szamkivetettnek érezte magat a
roman févarosban, amig kutatni nem kezdte a magyar mult
nyomait. Céltudatos, kitartd munkaval Beke Gyorgy felbu-
varolta a Bukarestben és a két roman tartomanyban éI6
magyarsag viszontagsagos torténetét, a moldvai csangoé-
magyarok mellett kitlintetett figyelmet szentelve a Kossuth-
emigracionak. Ebb6l a szenvedélyes odafordulasbol szamos
szociogréafiai tanulmany, esszé és tobb kdnyv szuletett. Leg-
utébb a malt szdzadi bukaresti magyar emlékirknak szen-
telt egy kotetet™.

Szerzdnk arra is kivancsi volt, midta éltek magyarok
Bukarestben, megmaradtak-e a szazadok viharaiban vagy
- beolvadva a tdbbségi romanséagba - nyomtalanul elt(intek?
irasos dokumentumra bukkanva arrél értesit, hogy nem
sokkal a varos alapitasa (1459) utdn mar megfordultak
magyarok arra. F6leg székelyek, akik a sz&sz kézm(ivesek
aruit Brassobol Bukaresten at Konstantinapolyba fuvaroz-
tak. Domokos Pal Péter, az ismert néprajzos, csangokuta-
to kétsz&z évvel kordbbra, 1227-re (a kereszténységre tért
kunok puspokénekjogaiba helyezése -A.K.) teszi a magya-
rok megjelenését a roman tartomanyokban. (Domokos Pal
Péter: Renduletlendl. Eotvos Kiadd, Szent Gellért Kiado,
Bp., 1989.)

Bozodi Gyorgy irja ameg-megismétl6d6 székely exo-
dusrol: “ A székelyeknek Roménidba valo attelepilése
mindig tartott a torténelem folyaman, miéta irott emléke-
ink vannak. A kdzvetlen szomszédsag kotelezd erével birt
a népek kicserélédésére, a székelyek atszivarogtak Mold-
vaba és Havasalfdldre, a roméanok pedig Csikba és Harom-
székre (...) A Székelyfoldhoz kdzelebb esett Roméania, mint
Magyarorszag, haboruk, éhinség, pestis oda kergették ki a

*Beke Gyorgy: Kossuth-emigraciéo Bukarestben. (Magyar emlékirék a régi
Romaniaban). Koézdok, Budapest, 1998.
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lakossagot, és oda kergette ki legféképp az itthoni elnyo-
mas, amely ellen az egyetlen menedék a kivandorlas. Az
1718. évi éhinség és dtven évvel késébb a madéfalvi ve-
szedelem nagy tomegeket @iz ki egyszerre, majd a székely
fiuk felét katonanak fogdossa, masik felét szam(izetésbe
kergeti a katonai szellem. A harmadik nagy kivandorlas a
szabadsagharc utan tortént, amikor az abszolutizmus hala-
los itéletei, valamint a katonai szolgalat el61 menekiiltek ki,
ezrenként.” (Bozodi Gyorgy: Székely banja, Tizenhét erdé-
lyi fiatal ir6 kiadasa, Kolozsvar, 1938.).

A tanulmanykotet ir6ja mar a bevezet6ben tisztazni ki-
van egy elvi kérdést: “Folytatdi-e a XIX. szazadi bukaresti
magyar emlékirok mdivei, s ha igen, mennyiben, az erdé-
lyi magyar emlékirds nagy hagyoményainak?” Az iroda-
lomtorténészek véleménye megoszlik errél. Egyes iroda-
lomtorténészek kifogéasoljak, hogy a klasszikus erdélyi em-
lekirokat dsszehasonlitsuk a bukaresti magyar emlékirat-
szerz6kkel. Ez az észrevétel jogos, f6leg ha az sszehason-
litds az iro6i talentumra és a mivek irodalmi értékére vonat-
kozik. Bethlen Miklds, Arva Bethlen Kata, Rettegi Gyorgy
,Apor Péter... valoban nem emlithetd egy napon a Kossuth-
emigracio kozepes vagy annal szerényebb képességli em-
lékirdival. Ugyanakkor tagadhatatlan, hogy a nagy el6ddk
olyan példaképpé valtak a késébbi emlékirok szemében,
hogy emezeknek még a tudatalattijara is hathattak. Nem-
csak az élmények lejegyzésére valo 0sztonzés, hanem a
moralis felel6sségvallalas tekintetében is. Elszanva magu-
kat a vallomasra, Kods Ferenc, Veress Sandor, Veress Fe-
renc és Oroszhegyi (Szabh6) J6zsa a leirtak hitelességéért
eleve feleldsséget vallaltak: készek voltak akar az utokor
itélGszéke el6tti megmeérettetésre is. Otik koziil Beke
Gyorgy csak dr. Fialla Lajost érzi dilettansnak, a tobbieket
- ajelzett erények orvén - iroknak, pontosabban Ujsagirok-
nak, tudésitoknak tekinti.

Szervez(6 készségben, politikai tisztan latasban és egyéb
erényekben Koos Ferenc reformatus lelkész, kdzhuszar volt
kozottik a legjelent6sebb személyiség. Tizenot évet toltott
aroman févaroshan, ahol Uttérd szerepe volt a magyar ko-
I6nia tudatos kdzosséggé formalasaban. Lakésa, a papiak
az emigransok egyik bavohelye volt: ... aki Bukarest felé
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vette Utjat, az engemet el nem kerdlt, és hazamtol legalabb
kozvetitd szolgalatom nélkil el nem tavozott.”

Nevéhez fliz6dik a bukaresti reformatus kétemplom és
iskola felépitése, a magyar nyelv(i oktatds megszervezése.
Lelkészi és tanitdi munkajat - akarcsak el6dje, a szintén
erdélyi Slkei Imre tiszteletes - misszids tevékenységgel
tarsitotta. Szekérrel beutazta Havasalfoldet és Moldvat,
felkereste a csangé falvakat, feljegyezte az egyhazi szer-
tartasok nyelveit, figyelmét nem kerilte el az iskolak alla-
pota, nyelve sem. Uti élményeir6l a Bécsben megjelend
Hon cim(i lapban szamolt be, rendszeresen. Kivalo szervezd
volt. Dalegyletet hozott létre, kdnyvtarakat alapitott, olva-
soegyletet hivott életre, Hunnia néven kaszinét nyitott, el-
inditotta a bukaresti tanoncok magyar nyelv( oktatasat,
egyszoval kozdsséget kovacsolt.

Kods Ferenc tiszteletesnek azonban nemcsak a szerve-
z6 munka soran felbukkano akadalyokkal kellett megkiiz-
denie, hanem egyik palyatarsa, a Losoncrdl Bukarestbe te-
lepedett Czelder Marton ellen is dicstelen harcot kellett
folytatni. Aki el6bb Koos papi sz6székére palyazott, majd
meg akarta magat valasztatni a romaniai magyarok refor-
matus puspdkének. Beke Gyorgy kell6 teret szentel ennek
a konfliktusnak, mert (gy latja, hogy a Kods kimozditasa-
ra tett kisérlet igazi tétje nem a romaniai 6nallé reforma-
tus egyhazkerulet Iétrehozasa volt, hanem a bukaresti és ha-
vasalfoldi hivek elszakitasa az erdélyi egyhéazkertilettdl,
Magyarorszagtal.

Kétes er6k segédletével Czeldert sebtében puspokké
valasztottak ugyan, de az erdélyi reformatus konzisztéri-
um megsemmisitette a valasztést, és torolte Czelder pus-
pokségét. Ezért a karrierista paptars beadvanyok sorozata-
val vadolta meg Koost a belugyminiszternél és a kultura-
lis miniszternél. Magahoz rendelve, C.R. Rosetti kultura-
lis miniszter felajanlotta Kodsnak, hogy legyen 6 a roma-
niai reformatus egyhaz plspoke. A tiszta lelk( pap azon-
ban - felismerve a csapdat - hatarozottan visszautasitotta
az ajanlatot, mire a miniszter - elszélva magat - igy reagalt
a tiszteletes szavaira: “Urasagod, nem tagadom, j6 magyar
hazafi, de tudnia kellene, hogy nekiink ez nem all érdekink-
ben...” Vagyis mi nem allt aroman kormany érdekében? A
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bukaresti magyarok egyhazi fliggése Erdélyt6l. Koosjol is-
merte Romania fliggését a nagyhatalmaktol, ezért panaszt
emelt a kormany és a kulturalis miniszter ellen. A tiltako-
zasok hatasara a kormany visszavonta dontését, Rosetti
kénytelen volt tdvozni miniszteri székébél. De Koos Ferenc
is kénytelen volt tavozni Bukarestbdl a sorozatos tamada-
sok miatt.

Az bukaresti emlékirdk jeles képvisel6je volt Veress
Sandor mérnok is. Szabadsagharcosként alkalma nyilt arra,
hogy megtapasztalja a roméan politikusok és az ortodox
pdpak karos szerepét a mas nemzetek fiai elleni érziilet,
gy(l6lkddés, nacionalizmus szitdsaban. A magyar emigra-
ci6 tagjaként Torokorszagban érte az elsé nagy csalddas:
ott débbent ra, mi is késziil tulajdonképpen a roman politi-
ka boszorkanykonyhajaban, mit sulykolnak a politikusok,
apopak és a tanitok a lelkekbe: ... ezek ddkoromanok, kik
nyiltan valljak, hogy céljuk Erdélyt és az egész Tiszantult
téllink elvenni, Bukovinaval, Torokorszagban meg az egy
részecskében oldhoktol lakott Dobrudzsaval és a kutzov-
lahok foldjével egyutt, sz6val: ahol egy mokéan valaha meg-
fordult, vagy megtelepedett, az a fold az 6vék.

Adjuk nekik, ugymond, Erdélyt, akkor barati jobbot
nydjtanak (...) Ha nem adjuk, hat 6k némettel, orosszal sz6-
vetkeznek s kiirtanak benniinket. Ez az olah liberdlis de-
mokratak politikai hitvallasa”.

A magyar és a roman torténetirds maig egyik neuralgi-
kus pontja 1848-1849, jelesiil: a nemzetiségi kérdés. Aro-
mén politikusok és nacionalista torténészek Kossuthot ma
is valtozatlanul a nemzetiségi kérdés elhanyagoldsa miatt
marasztaljak el. De Kossuthban méar akkor a dunai konfo-
derécio eszméje érlel6dott, amikor a magukat liberélis de-
mokratdknak nevezd roméan nacionalisték célkitlizése Er-
dély elszakitasa volt Magyarorszagtol.

A bukaresti emigransok énszervez6désében fontos sze-
repet jatszott az 1860. majus 15-én megjelent Bukuresti
Magyar KozIony. A lap igen nagy fontossagot tulajdonitott
a kulturalis életnek, az iskolanak, felfigyelt az akkoriban
megindult zsidé emancipalédasra, az anyanyelv(i oktatas
kapcsan pedig a csangd-magyarok helyzetére. A pesti Ma-
gyar Ujsag 1860. majus 29-i lapszama szerint a
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inditotta a bukaresti tanoncok magyar nyelv(i oktatasat,
egyszoval kozosséget kovacsolt.

Koos Ferenc tiszteletesnek azonban nemcsak a szerve-
z6 munka soran felbukkan6 akadalyokkal kellett megkiiz-
denie, hanem egyik palyatarsa, a Losoncrél Bukarestbe te-
lepedett Czelder Marton ellen is dicstelen harcot kellett
folytatni. Aki el6bb Koos papi szdszékére palyazott, majd
meg akarta magat valasztatni a romaniai magyarok refor-
matus plspokének. Beke Gyorgy kell6 teret szentel ennek
a konfliktusnak, mert Ugy latja, hogy a Kods kimozditasa-
ra tett kisérlet igazi tétje nem a romaniai 6nallé reforma-
tus egyhazkerilet Iétrehozasa volt, hanem a bukaresti és ha-
vasalfoldi hivek elszakitasa az erdélyi egyhazkerulettél,
Magyarorszagtol.

Kétes er6k segédletével Czeldert sebtében plispdkké
véalasztottdk ugyan, de az erdélyi reformatus konzisztoéri-
um megsemmisitette a valasztast, és tordlte Czelder piis-
pOkségét. Ezért a karrierista paptars beadvanyok sorozatéa-
val vadolta meg Koost a belligyminiszternél és a kultura-
lis miniszternél. Magahoz rendelve, C.R. Rosetti kultura-
lis miniszter felajanlotta Kodsnak, hogy legyen 6 a roma-
niai reformétus egyhaz puspoke. A tiszta lelkl pap azon-
ban - felismerve a csapdat - hatarozottan visszautasitotta
az ajanlatot, mire a miniszter - elszdlva magat - igy reagélt
a tiszteletes szavaira: “Urasagod, nem tagadom, j6 magyar
hazafi, de tudnia kellene, hogy nekiink ez nem all érdekiink-
ben...” Vagyis mi nem allt a roman kormany érdekében? A
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Magyar Kozlony “kozvetité kapocsul szolgal Erdély és
Magyarorszag és a roman tartomanyokban szétszért ma-
gyarsag kozott.” Nem meglepd tehat, hogy a Habsburg-bi-
rodalom rend6ri és cenzori apparatusa fél évvel a megje-
lenés utén betiltotta a “felforgatd szellemiség lapot”.

A bukaresti magyar emlékiratok jelent6ségét és f6bb
erényeit Beke Gyorgy a kdvetkez6kben summazza: a sajat
szabadsagharcos élmények, a bukaresti magyarsag kdrében
felgydilt tapasztalatok rogzitése, a 48-as eszmények igaza-
ba vetett hit, aremény és a megmaradas hirdetése, az asszi-
milacio fékezése, a szétszoratasban él6k tapasztalatainak
tudatositasa a torténelmi Magyarorszag szétdarabolasa
el6tt.

Erdélyben Trianon utan fordultak a bukaresti magyar
emlékirdk felé, mivel bennik fedezték fel a kisebbségi élet-
vitel els6 érvényes gyakorlatat, mondja ki a fajdalmas igaz-
sagot a szerz6. Csakhogy az, amit Kodsék szazotven évvel
ezel6tt a kisebbségi sorban €16 romaniai magyaroknak ajan-
lottak - lojalitas aroman allammal szemben, érzelmi-tudati
azonosulas a nemzettel, az anyanyelv meg0rzése - a XX.
szézad végén mar kevés a megmaradashoz. Ma mar csakis
aterlleti 6nigazgatas és a teljes dnrendelkezés szavatolhatja
az elszakitott nemzetrészek megmaradasat. Mert a XX. sza-
zadi Roménidban az er6szakos beolvasztas lett a bevett
gyakorlat. Iskolak, egyesiletek, kulturalis intézmények ala-
pitasa, olvasoegyletek, lapok, kdnyvtarak létesitése és md-
kodtetése, gazdasagi 6nallésdg mind megannyi kdvetel-
mény, amelyek mit sem veszitettek id6szer(iséglikbél. De
ne feledjik: mind kozil az iskola a legfontosabb. Mert a
kisebbségi élet szellemi 6sszefogoja az anyanyelvi isko-
lahalozat, csucsa pedig az értelmiség utanpotlasat biztosi-
t6 egyetem. Végil is az anyanyelv( oktatas jov6jétél flgg
az erdélyi magyarsag - a mindenhoni magyar kisebbség -
fennmaradésa. A magyarsag érdekképviseleti szervének en-
gedékeny politikaja miatt Erdélyben a magyar iskolatigy -
aroman nacionalizmus szoritasaban - rakszer{i mozgast vé-
gez. Ez nem sehova, hanem a mélybe vezet. Ezzel a gya-
korlattal, sulyos konfliktusok, botranyok &ran is, haladék-
talanul szakitani kell.

1999.

211



212



TARTALOM

EI0SZO helyett.. .o 5

Sziszifusznak hihetnénk

Erdélyi 8tvenhatosoK.......c.ocveeiiniricceincce e 8
Toretlen hittel, akarattal.........ccooveveiieiiiiee e, 13
Ujraépiteni, amit leromboltak..........ccccoevvvervveresierinnnnns 20
Ahol az iskola I8tKEFdes. . ... 25
Sorsa: MEGLUrt.....ccovov i 30
Mi lesz a PlspOki palota sorsa?......cccceeevevveivicvnivninnnnnns 35
Uj erére kap-e, vagy csondesen KimGlik?.......c..cc.co....... 37
A szinész anyanyelvében €l........ccccccovvveivnieiinesiceceenn, 49
Parbajt folytatva a cenzuiraval........c..cccocoovvivievcienncnes 60
Amit szavakban mar nem lehet kifejezni.........cc.coeuenee.e. 63
Benniinket kiutaltak, kitaszitottak Romaniabdl............. 72
Hogy még kdsziklan is teremjen Virag....... cocoecervrvvnnen. 81
Hetven éves a KOorunK ... 87

Jogos jeremiadok

Negyven éve szlintették meg a Bolyait.........cccccevneee. 92
Szirtek KOzt NajOzva.....ccccoevvivve i 100
VISSZALEIES.. .t 104
Fészektelenll (?)..ccccccveieeie e 106
SZOIVANYSOIS....vcuieieieeectise s se e eeneas 111
TOprengés MArcius iIdUSAN.....cccovveveeeeivve e 114
Honnan sarjadnak a romlas virdgai?.......c.ccceeevvriennnns 120
Amir6l nem szabad lemondani.........ccccoceevienniinenenne 130

Szépbe szott hitek

Kultdrat - mindenkinek! ... 136
Szépbe SzOtt hiteK. ..o 138
BUntelenll........ccooiiii e 140
Ott kell segiteni, ahol legnagyobb abaj.....c.cccoeurnnenn. 143
Hazat épitd KOItESZEt....covievececere e 148
Gyokerek nélkill lehetetlen €Ini......ccccceevevvevvviievicies 151

213



Magunkroél-nekink

Barangolasok Erdélyben.......ccccooeveiiceiiiniesevice, 156
Lehetnek-e kisebbségei egy kisebbségnek?.................. 168
Anyanyelv-apolas kisebbségi sorban........cccccceevvvnnne. 181
Morzsék a bolcsek asztalardl............ccocooviiiiincinene 188
A multat be Kell vallani........ccocoooiiiniiiiiiiiiiees 197
Fajdalmas emIEKEZES........ccovvvvvieieeie e 200
Kicsoda legyen irgalmas nekink?.......c..ccocovvveienennn. 203
Szétszoératasban is hazafelé kell nézni........cccccevvennnee. 207

214



215



216



OSZK



egyetemi adjunktus. 1939. oktéber 14-én szi-
letett a Bihar megyei Nagykakucson. A kdzép-
iskolat Nagyvaradon végezte. Kolozsvaron két
évig zenepedagégiat hallgatott. A Babes-Bo-
lyai egyetem filoz6fia szakdn szerzett tanari
oklevelet. 1970-1972 koz6tt Ujsagiré a kolozs-
vari lgazsagnal. 1971-t6l 1985-ig filozofiat, fi-
loz6fiatdrténetet és esztétikat tanit a ko-
lozsvari “lon Andreescu” Képzém(ivészeti F6-
iskoldn. 1985-1990 kozétt a Korunk filozéfia
és tarsadalomtudomanyok rovatanak szer-
keszt6je. Toébb mint hisz évig a Kolozsvari
R&di6 Magyar Szerkesztéségének allandd
kils6 munkatirsa. 1982-ben Gali Erné
akadémikus iranyitdsaval egyetemi doktori
cimet szerez (A felvilagosodas kori erdélyi
magyar értelmiség ethosza).

1990-ben Atteleptl Magyarorszagra. Egy
évig a szombathelyi Vas Népénél (jsagiro.
1991-t6l a budapesti Zrinyi Kiadé felel6s szer-
keszt6je. Ugyanakkor a miskolci Bolcsész
Egyesiletnél filozéfiatorténetet tanit. A Ma-
gyar irészovetség tagja, az Erdélyi Szovetség
vezetOségi tagja.

Onallé kotetei: A filozofia mihelyében,
Kriterion, Bukarest, 1978.; Forgoészélben,
Ungvar-Budapest, 1994.; Tanusagtevék, NIS
Kiadé Kolozsvar, 1995.; Mintha mar virradna,
Kozdok, Budapest, 2000.

Tobb  tanulmanykdtet  tarsszerzdje.
Megjelenés el6tt: Magyar sorskérdések
Erdélyben (Tanusagtevék I1.) cimd kotete. A
Zrinyi Kiadonél szamos szépirodalmi és tar-
sadalomtudomanyi kényvet gondozott. Je-
lenleg szabadfoglalkozéasu.



