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A mult szazad negyvenes éveiig joforman azt sem tudtak
réla, hogy élt, hogy iré volt, még kevésbbé, hogy kordban irodal-
munk legnagyobbjai kozé tartozott. Papay Samuel 1808-ban
még lelkesedéssel emlékezik az Uraniarol, ,ezen angyali munka-
rél”, amelyben ,,a gracidk igazi kelleméit” lehet érezni.1 Azontul
Karman Jozsefnek és E/raraMjanak az emléke is kihalt a koéztu-
datbdl. Toldv Ferenc, aki gyakran indult el Kazinczy Utmutata-
saval és az 6 hagyomanyait folytatta, csak kdézel harom lustrum-
mal Kazinczy haldla utan ,tamasztotta fel Karman emlékezetét”,
Jfels6bb igazsagtételtl” mint ,feledésbe sillyedtét”.2— Még ak-
kor élt a kortéars, Schedius Lajos, és kérésére emlékezeth6l dssze-
irta, amit Kalmanrdél tudott. Nagy melegséggel elevenedett
meg benne a mult: , A legrokonszenvesebb, legkedvesebb megjele-
nések kozé tartozott — irja réla — akikkel hosszu palyamon ta-
lalkoztam. Pompés ifja volt. Nagyon vonzé kilsejével, eleven,
mind magasabb mdveltségre torekvé szellemével hamarosan, s
annal inkabb megnyerte teljes hajlanddésagomat, mivel kozel
egykorutak voltunk és hasonl6 volt a temperamentumunk.”3 M-
veinek 1843-i, ma mar nagyon ritka kiadasaval, majd koéltészet-
torténetével (1854)4 és ,rovidrefogott” irodalomtorténetével
(1864)5 Toldy Ferenc ettélfogva ébrentartotta az irodalmi kéz-
tudatban Karman jelentéségét. Ugy mondta, hogy Karman, ko-
rat jol megelézve,6 ,lelkességben, izlésben, az allapotok tiszta
felfogasa s a teendék vilagos érzetében arra volt rendelve, hogy
egy Uj szellemi mozgalomnak ne csak ébreszt6je, de vezetdje is,
epy Uj — nemzeti és onallé irany képviselGje legyen”. Kés6bb
mar csak Kazinczy tdrekvéseinek Kkiegészitését latta tevékeny-
ségében.7

Utana Bedthy Zsolt Karmanban meglatta a kit(ing stilisztat:
a magyar m(pro6za benne taldlta meg fejlédésének leghelyesebb
Utmutatojat, mert a ,magyar nyelv szelleméhez ragaszkodva al-
kotta még egyszerd, kifejez6, s6t jellemz6 prozajat”.8 Bedthyhez
fliz6dnek azonban azok a modorosokka valt megallapitasok is,
hogy Karméan Pesten egy ,Urénia-kért” alakitott, hogy Pestet
irodalmi kozpontta akarta tenni, s hogy az Uraniaval a magyar
nékhoz fordult; az 6 fejtegetéseiben jutott az egyetlen sulypont
a Fanni hagyomanyaira s maradt néhany sz6 A nemzet csino-

3



sodasdnak. Csaszar Elemér Ugy tanitotta, hogy Karman ,nagy
igéret” volt, és egyike ,a magyar irodalom sok értékes torzoja-
nak” .9 Végull, hogy csak még Pintér Jen6t emlitsem, 610 ,magas-
ratéré, abrandozasra hajld, izgatott kedélyd, élvhajhasz fiatal-
embernek” tudja: tehetséges ir6 és igen jo stiliszta. Altalaban
pedig a kutatok érdeklédését, miként Bedthyét is, a Fanni ko-
totte le, de abban is f6képpen csak a lassu halddas finom rajza,
meg a Werther-kérdés foglalkoztatta &ket.

A részletek elvontak a figyelmet az egésztél. Nem lattak meg
Karmanban a vezetésre termett igazi nagyembert, nem dombo-
ritottak ki rajzdban, hogy ez a minddssze 26 évet élt fiatalember
képzettségével, éles logikdjaval, nagyvonall perspektivajaval mi-
lyen koran ébredt a valosdgnak helyes megismerésére, a fejlé-
désnek magas szinvonalara. Alkotasaival, akar a maga szulottei
voltak, akar leforditasukkal a maga gondolatkdrét tolmécsolta,
mennyire iranyt jeldélt nemzetének és nemzetink irodalmanak
a tovabbi Utra. S nem mondtak meg rdla, hogy eleven, céltuda-
tos cselekedniakarasaval csakagy, mint ragyogd tehetségével
az ¢ feladata lett volna Kazinczy és Batsanyi elfogatidsa utén,
barmely nehéz viszonyok kézott is, az irodalmi élet élére allni,
és egy Uj, modern magyar irodalmat megteremteni.

F6képpen azonban nem vették észre a tarsadalom megmoz-
ditasara iranyuldé haladé szellemét. Volt ugyan,11 aki ,lelkes
szabadgondolkodénak” tudta, de volt kit(in6 kutatonk, aki meg-
allapitotta, hogy az Urania ritkdn hodol ,a modernebb vilagné-
zetnek”.13 Az a Karman, akinek egy pietista papi csalad ottho-
nabdl a vilagba kerllve, antiklerikalis és materialista olvasma-
nyok alakitjak ki vilagnézetét, aki a feudalis nemesi elmaradott-
sagot ostorozza, és kizd a bécsi gyarmatosito politika ellen, is-
meretlen maradt el6ttink.

Jelentéségének helyes megitélését a mult szdzad tudoményos
folfogasanak szelleme is akadalyozta. De géatolta az a homaly
is, amely elszigeteltnek latszé egyéniségét is boritotta. A korotte
1év6 ,sotétségrél és feledésrél” panaszkodik Barath Ferenc 1874-
ben.13 ,Az irok — mondja Bodnar Zsigmond4 — Karmanrdl
szblva elvesztették labuk alol a biztos talajt” (1880), s ,a leg-
homalyosabb alakok egyikének” mondja joval késébben is (1906)
Heinrich Gusztav.55

Megproébaltam rendszeres kutatassal Karman életkértulmé-
nyeit egy kevéssé megvilagitani, hogy igy is kozelebb jussunk
hozzd. Ami keveset kideritettem, az is segitségll lesz az egész
ember torekvéseinek és alkotasainak helyesebb megitéléséhez és
igazabb méltanylasahoz.

Be keli tekinteniink a csaladi otthonba,16 amelybdl az életbe



kikertlt, ismerniink kell azt a kapcsolatot, amely két losonci
csalddot, a Karmanokat és a Radayakat majdnem évszdzadon
at osszeflizte: azt a néhany mozzanatot, amelyet Abafi Lajos
mar tudott és megirt, nem igen vették észre, csak Ill. Raday
Palnak és kolténknek a pest-budai jatékszin igazgatasaban la-
tott egylttmikddésére szoritottak. Pedig a két csalad évszazados
jéviszonydnak még Karman nevelkedésében, tarsadalmi szere-
pében és életkérilményeinek alakulasaban is gyakran jutott ki
rész. S amit legkevésbbé tett meg a régi irodalomtoérténetiras: fi-
gyelembe kell venniink a korabeli tarsadalmi viszonyokat; e nél-
kil Karman palyaja, gondolkodasa és alkotasai igazaban meg sem
érthetdk.

A Radayak, négradi birtokaikréll7 még a térok, majd a ku-
ruc-labancvilagban az akkori megyeszékhelyre behuzédott ko-
zépbirtoku, tekintélyes, és az udvarnal ie befaiyasos-~kéznemesek
— a Karmanok papok, tanaremberek: a vezet§ értélmiségi csa-
ladokhoz tartoztak. Kapcsolatuk persze nem egyenrangu em-
berek baratsaga volt, de bizonyos fokig feudalis jellege mellett
is bens6séges és megértd, eléggé kodzvetlen. Egyhazi téren is ér-
vényesllt, ahol a Radayaknak az egyhazkerllet hatarain tdl
is donté szavuk volt. A Karmanok nem voltak a csalad ,fugg-
vényei”, de sorsuk alakuldsaba gyakran jatszott bele az a ko-
ralmény, hogy az egyre novekvé tekintélyl Radayakat mindig
maguk mdogott tudhattak. Ezek melegen és szivesen tdmogattak
torekvéseiket, akar kulfoldi iskolaztatasrdél, vagy mas anyagi
segitségrél, akar utlevél Kkieszkozlésérél vagy a szuperintendensi
meéltésdg elnyerésérél, a gimnazium ugyeir6l vagy a nemesség
megszerzésérél volt sz6. Viszonyuknak szinte csaladias meghitt-
ségére vall, hogy a Karmanok minden ugytkkel kdzvetlen for-
maban, &szinte bizalommal fordulhattak a Radayakhoz. Jartas-
sagukkal, vallasi és filozofiai tudasukkal pedig ott allnak a pie-
tista id6ésebb nemzedékek, a nagy Raday Pal és fia, Gedeon
oldalan.

Kapcsolataikra a legrégibb irott tanGsagunk 1727-b6l valo,
mikor Raday Pal levélben fordul az alighanem az 6 kdltségén
Utrechtban tanulé Karméanl8 Andrashoz, hogy tanacsot kérjen
a Gedeon szamara szambajohetd német egyetemekrdl. Utdbb ez
a Karman Andras, a losonci iskola jé hirnevének megteremtéje,
temeti jotevdjét, majd annak 6zvegyét, Kajali Klarat is. Gedeon
gondoskodik Karman Andréas két fidnak kulfoldi tanittatasarol,
része van benne, hogy id. Karman Jozsef traktualis f6jegyzd lesz,
eljar nemesitése dolgaban is. Az egyhazmegyének ifj. Raday Ge-
deon a f6gondnoka, mikor szuperintendenssé valasztjdk. (Ezeket
részletesen levéltari adatokkal 1 a Fiiggelékben.)



Id. Karman Jézsefre, koltbnk apjara térve, mindehhez azt
kell még hozzatennem, hogy a csalad anyagilag is jo korilmé-
nyek kozott lehetett. Evszdzad, ha nem régibb id§ 6ta Losoncon
meggyokeresedve, fol kell tennink réluk, hogy erére is kaptak.

A kapitalista gazdalkodas nem minden szempontb6l kedve-
zett a varosi polgarsag érdekeinek, de a reformatus pap, akinek
nem nagy fizetésén kivil természetbeli jarandosadga és némi
foldje is volt, a piacra val6 termelésnek jé hasznat lathatta.
Losonci hiveitdl, (mint mondtuk) a térok és német el6l' oda be-
telepedett nemesektdl is sok jéban lehetett része: bejaratos is
volt hozzajuk s azok nem szoktak papjukrol megfeledkezni. Kény-
vei is jocskan hoztak a konyhara. Haromkotetes ja na-
gyon keresett munka volt és kapos volt az Osterwald-féle kate-
kizmus is, amelynek még nyomtatéasi koltségeit is egyik gazdag
hive, Szilassy Laszlo fizette. Feleségének, Szalay Klaranak a
varoshan héaza volt, valészinl, hogy nem szegény csaladbél valé
leany, mikor a tekintélyes rektor-professzornak pap-fia meg-
kéri. Karman Jozsef nagy képzettségéhez tehat anyagi jélétet
is kell gondolnunk. A gazdasagi élet &talakulasat a hazaspar
aligha sinylette meg.

Hazassagukbdl négy gyermekrdl tudunk. Az els§ Zsuzsanna
volt,19 akit egy Jozsef nev(i, 1767-ben szlletett, de hamarosan
meghalt filcska kovetett, ezutan sziletett 1769-ben a mi Kar-
man Jozsefunk, és tudunk egy huagarol, Erzsébetrdl, a kés6bbi
Géloss Gabomeérdi.2L Harom él6 gyermeket, két lednyt s kozbul
a fiat kellett tehat nevelnie és tanittatnia. Mindhdrom mar
szarnyara volt bocsatva, mikor szuperintendens lett. Az Urania
mar megjelent.



KARMAN GYERMEK- ES DIAKKORA

Kéarméan Joézsef 1769 marcius 14-én, Losoncon, szlletett.1 Az
otthon eszmei légkorét és életmodjat az id6sebb tagoknak kul-
foldon szerzett mdveltsége és tapasztalatai alakitottak ki. Id.
Karman Andrés, Raday Pal partfogoltja Utrechtben és német
egyetemeken tanult. Fiai, Andras és Jdzsef (kolténk atyja)
Svéajcban — ahoi a felvilagosodas eszméi mar szélesebb korben
elterjedtek — toltottek el éveket. Itt élt kozdttik a nagyanya,
Gyongydsi Abigél; még beszélhetett a gyermekeknek apja ul-
doztetéseirdl, de nagy tudomanyarol is. Valamennyien Nyugatot
jart emberek voltak, masfajta mdveltséget ismertek meg, mint
az itthoni. Ott méar a polgarosodas el6bbrehaladt, a kultdra fé
alkotésaiban polgari jellegld volt. A Kalmanoknak érezniok kel-
lett a kirivé kildnbséget a latottak és a hazai feudalis viszonyok
kozott, fol kellett bennik tamadnia az ellentét tudatanak. Amott
a céltudatos, m(iveltségével is feltérekvd polgéari osztaly a hala-
das szellemében tor vezetésre; harcol a fennallé rend ellen,
amelyet az antiieudalis er6k mar alaposan kikezdték. Nalunk az
uralkodo osztaly 6nz6 féltékenységgel még szilardan 6rzi a maga
kivaltsagait, s velik a parlagias elmaradottsagot, pusztul6 gaz-
dasagaban is a feudalizmus kizsdkmanyold rendszerét. Szemben
all az udvarral, amely a jobbagysag mértéktelen foldesuri Ki-
szipolyozasatol adoit féltette. A polgarosodd réteg pedig a fej-
16désnek csak a legkezdetén tartott, mert bar az arutermelés
novekszik, a kapitalista termelésnek még csak a kezdeteirdl le-
het sz6. Minderr6l, ha nem is tiszta képében, de benyomasok
emlékébdl tobbszor is eshetett beszéd a csaladban.

A két idésebb nemzedék nyilvan sokat elsajatitott kulfoldén
a polgéari gondolkodasbol, muiveltségiknek, életmddjuknak kel-
lett valamelyes polgari jegyének lenni. Valdszin(i, hogy egész
életmddjuk polgarias volt. Ez nem jelenti azt, hogy a felvilago-
sodésban is eljutottak a teoldgiai vilagnézettdl a feltérekvé pol-
garsagnak, ahogy Marx nevezi, jogi vilagnézetéig. Nagy ut volt
odaig és id. Karman Jdzsef maga is — pap volt. De elvakultsag
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nem volt bennik, s az életnek emberibb mozzanatait megbecsil-
ték.

A pietizmusnak, ennek a féképpen Haliébdl arado, de Nean-
der Joakim follépte ota a reformatusoknal is terjed6 vallasos
aramlatnak Karman Jozsefre is megvolt a hatdsa. Raday Pal-
ban is élt ez a mélyebb befeléfordulds, Raday Gedeon nevelését
pedig Pozsonyban éveken at a pietista Bél Matyas iranyitja,
irasaibdl latszik, hogy az éreg Karman Andras is pietista volt.
A pietizmus er6sen hangsulyozta a személyiség szerepét, har-
colt az egyhazi hierarchia ellen, szembeszallt a feudalis abszolu-
tizmussal; mas arnyalataiban azonban kézeledik a misztikus-
hoz. Hogy Karman Jdzsef is pietista volt, — Bazelbdl hozhatta
haza — azt két els6 kdnyve, Sturm és Tiedge elmélkedéseinek,
pietista levegdji munkéknak forditasa bizonyitja.2

Ezek alakitottak a csalad eszmei légkorét. Nyugaton szer-
zett tapasztalataik mas iranyban is megmutattdk az ellentétet
a hazai és nyugati viszonyok kozott. Hollandiaban és Németor-
szagban atélték a protestansok teljes vallasszabadsagat. Atélte
koélténk apja is, aki e két szabad esztendeje utan még tébb mint
harom lustrumon keresztill szenvedte Méaria Terézidnak és az
egyhazi reakcionak kuléndésen nyomasztd, megalazo idejét s en-
nek emlékei nem mulhattak el nyomtalanul belle. Az a halado
gondolkodas, amellyel Svajcban ismerkedett meg,3 benne is ter-
mészetessé alakult. Megizlelte az életben és a gondolkodasban a
nagy-nagy szabadsagot, kellett, hogy itthon egyre égetébbé és
elevenebbé valjék benne az érte val6 rajongas, amelyet hivata-
sanél fogva erds onfegyelmezettség fékezett. Val6szin( és ért-
hetd, hogy a tirelmi rendelet megjelenése szamukra nagy fol-
lélekzés pillanata volt.

Kultarajukhoz tartozott természetesen a kdnyvek szeretetd
is. Nemcsak a Radayak példaja — Palnak és fokozottabban Ge-
deonnak paratlan konyvéhsége, konyvgyljté szenvedélye — csa-
bitotta dket; az is bizonyos, hogy egyetemeikrgl teolégiai mun-
kakon kivil a német klasszikusok ismeretével jottek haza; de
ahogyan Patakon, Losoncon is tudtak Bessenyei térekvéseirdl,
olvashattak a Kartigamot, vagy Bardti Szabdé David kisérleteit,
és aligha kertlte el figyelmiket a ropiratoknalk megindulé ara-
data: Radaytol is megkaphattak pl. Eybelnek Was  der Papst?,
majd Was ist ein Bischof? c. flzeteit, tobb méas hasonlé kozott.
— Németiul, mar csak a nagymama kedvéért is, mindannyian
jol beszéltek. (A vérosi polgarsag korulottuk is még sokaig ta-
padt a német kultarahoz.)

Ezekb6l gondolhatjuk, hogy a csalad légkoérében volt vala-
melyes, kulfoldi példaikra kialakult polgarias életforma.
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A Réadayakhoz nemzedékrél-nemzedékre f(iz6dd viszonyuk-
bél, az el6ddk nagy képzettségébdl, kulfoldi évek tapasztalatai-
bdl, ott szerzett ismeretek tdmegébdl ilyennek latom a kozvet-
len kornyezetet, amelyben az ifj0 Karman Jozsef, ironk felnétt.
Késébben sok minden alakult benne a gyermekkor benyomasai-
bol. Utdbb elejtett egy-két gondolatabdl az is kiérzik, hogy a
csaladban is, az iskoldban is szigoru fegyelem uralkodott.

Elemi iskolait és a gimnaziumot Losoncon végezte. Abba az
iskolaba jart, amelyet nagyapja fejlesztett korszeri magaslat-
ra.4 Nem kétséges, hogy végig Kit(ind tanul6 volt. Vele jart egy
osztalyba unokatestvére, Karman Andrasnak a fia, Pal, akivel
egyutt keriltek az egyetemre is. ,,Ich erinnere mich dieser Zeiten
gern — irja utébb — und wem ist wohl diese Erinnerung nicht
unaussprechlich stiss und theuer?”5 Csak ennyi, amit ezekr6l az
évekrdl beszél, mégis gondtalanul eltéltétt esztend6k derdje
sugarzik ebbél az egyetlen mondatabdél is. Mond azutdn még
valamit, aminek a folytatasa irasabol, sajnos, hianyzik. Arrol
beszél, hogy a diakok valami szabadkémivesdit jatszottak s a
véletlen megszerettette veluk a ,titkokat”. Van egy irédsa a M.
Tud. Akadémia kézirattardban — Ahndungen eines jingeren
Br[uders] Uber den Zweck des 0.6 — amelyet Abafi kiadasa ne-
hézkes magyar forditasban kozélt — ez az egyetlen megbizhatd
forrasunk gyermekéveirél. Eppen azért bet(ihiven idézziuk:

Kaum dass meine Sinnen ihre Bestimmung lernen kannten,
dass ich anfing Bewusstsein zu haben, so bestimmte mich das
Ohngefahr fur die Liebe zum Geheimnissen. Ein Kind war ich
noch, da mir eine in unserer Schule eingerissene Sucht nach
kleinen Kunststiicken diese Liebe beibrachte. Niemand der nicht
eine Sammlung von diesen veranstaltet hatte, war unter der
Zahl der Bessern. Eine grosse Achtung der Ubrigen genoss der,
der sie hatte. Es war ein Bund unter denen, die sie hatten, und
eine Freundschaft knipfte sich erst dann fest, wenn man sie
einander mittheilte.--------- (A Kéziratbol itt hidnyzik egy le-
vélnyi, amely mindennek magyarazatat adnd)----—- Nacht da-
rinn, Ich familiasierte mich mit den Geistern, ich kannte ihre
Namen, Geschlechter, Erscheinungsart, Beschworungsformel bes-
ser als die Menschen und die Gassen meiner Vaterstadt. Ich
raffte alles zusammen, das in diesen Gegenstand hineinschlug,
las alle Bucher, die davon handelten und ich habhaft werden
konnte mit einem Eifer und Anbethung, und verstand am Ende
soviel, als im Anfange.7

A Két Karman a ,jobbak” kozott volt, de szellemidézésig,
kényvek falank olvasasaig talan csak iréonk jutott el. Mik voltak
azok a konyvek, amelyeket (esetleg apja hazaban is) megka-
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parinthatott? A pietistak koézll a misztikushoz kézeljaré Arndt
Janostol Arnold Gottfriedig és Halle egyetemének a pietizmust
lihegé tanitvanyaiig a német irodalom b6ven ontotta az effélé-
ket. Es Karmant nagyon foglalkoztatta a titokzatosnak, a sej-
telmesnek keresése. Hallott mar valamit a szabadkémivesség-
rél is. Ismert koztiszteletben all6 embereket, akiket paholyta-
goknak emlegettek. Léatta, hogy valaki — ,ein noch lebender,
einsichtsvoller Mann, zu dem ich nahe kam, und in dessen
Hause ich zu dieser Zeit einige Wochen zubrachte”8 —'zart aj-
tok mogott szorgoskodott. Taldn nem csalédom, ha azt hiszem,
hogy ez a valaki az ifjabbik Raday Gedeon volt.9 A csaladnak e
jobaratjardl foltehetjiuk, hogy a két gyermeket tébbszor is at-
vitte Ludanyba, vagy magéaval vitte Pécelre két fidhoz, a leg-
ifjabb Palhoz és Gedeonhoz jatszotarsnak.

A gimnazium elvégzése utan az alig tizenhat éves ifju, uno-
katestvérével egyitt, Pestre kerilt jogadsznak. Megnyilt eléttik
a vilag.

Midta Il. Jozsef Christiana rendelete megjelent
(1781 oktober 29.), Pesten megelevenedett az élet. Eddig protes-
tans nemesek Pesten még akkor sem lakhattak, ha ott hazuk
volt, s6t hosszabb id6re nem is johettek a varosba. (A katolikus
polgarsag t. i. attél tartott, hogy akkor ott titokban istentiszte-
leteket vagy vallasos osszejoveteleket rendeznek.) Beleznai ge-
neralis csak Il. Jézsef trénralépése utan kéltoztethette ide csa-
ladjat,10 mert 6 maga reformatus, felesége, Podmaniczky Anna
Maéria evengélikus volt. Ez a nemesség tehat, hogy a févaros ko-
zelében maradjon, Pest kornyékén telepedett le, szerzett birto-
kot, vagy épitett hazat. Raday Gedeon is, évtizedek soran, sokat
jart Pécelrdl Pestre; akkoriban mar ideje javarészét itt tolthette,
tobbnyire itt is lakott. Most, hogy az egyhazi reakcié hattérbe
szorult és egyes korlatozd intézkedéseinek hatalya megszint, a
két varosnak, kilondsen Pestnek élete follendilt, elevenebb lett.
A szinhazi élet, a cenziranak elrendelt kénnyitése s vele egyre
tobb koényv, egy-egy hirlap megjelenése élénkebbé tette a koz-
hangulatot. Sokat jelentett a kulturalis viszonyok fejlédésében
az egyetemnek ide valé athelyezése is, és folvilagosodas szem-
pontjabdl még tobbet az ott bekodvetkezett személyi valtozas.
Il. Jozsef az exjezsuitakat rendre haladoszelleml tanéarokkal
cserélte fol. Az ifjusag Koppi Karoly, Kreil Antal, Comides Da-
niel és kilondsen az ide németesiteni kuldott, de minket meg-
szeretett Werthes Frigyes koré gytlekezett. A- hivatalos tannyelv
ugyan a német volt; de ismeretes, hogy pl. Dugonics Andrés to-
vabbra is magyarul adott el§, és Il. Jozsef ,igyekezetének —
mint maga mondjall — ellene allvan, csak azért is az algebrat
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és geometriat magyar nyelven kiadtam------------ megmutattam,
hogy ha a tuddkossag magyarul tanittatna, mas idegen nyelvre
éppen nem lesz szikséglnk, amint is azon két tudakos kény-
veinkben semmi mas szavakkal sem éltem, hanem tiszta magyar
szavakkal”. Hozza hasonlbéan jart el az orvosi karon Ratz Sa-
muel — a Radayaknak is haziorvosa — masok tovabbra is la-
tinul adtak el6. Példajuk természetesen hatott az ifjusagra, s
az uralkodénak gyarmatosité és németesité torekvéseivel szemben
egyre élesebb ellenhatas mutatkozott. Kézuluk az irodalmi haj-
landosagliak — sokszor onkénytelentl vagy véletlentl, néha ke-
resve is — mind kapcsolatba keriiltek az éreg Radayval.

Altaldban azonban az |fJusag viselkedése ellen tobb panasz
adodott. Az egyetemi tanacs és a jogi kar jegyzékényvei nem
egy esetben foglalkoznak12 a juristdk kihagasaival. Az ifjuséag
megmozduldsanak lehetett valamelyes nemzeti hattere is: ezért
voltak néha valosagos rémei a német polgari lakossagnak. De
azt is el lehet gondolni, hogy a fegyelmezetlentl, a nemesi henye
életre, a varmegyei pasaskodasra, ivasra és mulatozasra nevel-
kedett ifjak — kivaltképpen a jogaszok — sok zajt, zenebonat
jelentettek a polgarsagnak.

1. Jozsef ekkorra mar az egyetem jogi kardban is eltorolte
az egyhazi reakcidnak még a jezsuiték idejéb6l megmaradt nyo-
mait, az exjezsuita professzorokat a halad6 gondolkodas hivei-
vel cserélte fol. A természetjogot, amelynek hirdetése a folvila-
gosodés elékészitéje volt, mar ilyen szellemben tanitotta De-
mién Antal,13 a kdzjogot Stuhr Jdézsef. A karban azonban a ve-
zet6 hang kulonosen ket kivald tanare volt, Barits Béla Adamé,
a romai jog professzoraé, és méginkadbb Gyurkovics Ferencé, aki
a politikat és pénzigyi jogot adta el6. Mindketten eminenter a
reformok emberei voltak. Hajnoczy Jozseffel és Szentmarjay
Ferenccel egylutt gyakran megfordultak az els§ koztarsasagi
mozgalombdl jélismert Abaffy Ferenc vendégszeret§ héazéban,
a haladoszellem( iréknak és tudésoknak ott titkon gyiilekez6
tarsasagaban.}4 Gyurkovics Ferencet nevezte meg utébb Marti-
novics Ignac a Reformatorok Tarsasaga alapitéjanak. Bar erre
semmi bizonyitékunk nincs, s utols6 vallomasaban vissza is
vonta allitasat, jellemz8, hogy Gyurkovicsot gondolkodasa és
hire szerint erre alkalmasnak itélte. Egy megjelent ropirata
mindenesetre folvilagosult nemesi reformernek mutatja, és azt
is tudjuk rédla, hogy el6adasaiban Martini és Sonnenfels tanita-
sait kovette.15 Barits Béla Adamrdl elég annyit mondanunk,
hogy az atkosemlékii Németh Janos jogligyi igazgato listajan,
Hajnoczy joismerdseinek sordban, a gyanusaknak jelzettek ko-
z0tt szerepel.18
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Ebbe a minden téren forrongé vilagba kertlt 1785-ben jog-
hallgatonak az egyltt ndvekedett két Karman, éppen akkor,
mikor Il. Jézsef az egyetemet Budarél idehelyezte. Tanulma-
nyaikban az els6 évben valami versengés lathat6, mar a maso-
dikban Pal messze lemarad Jozsefink mogott, s még jobban
hanyatlik, mikor Jézsef Bécsbe tavozik, és sokévi egyuttlét utan
magara marad. Eredményeik pontosan igy festenek:17

1785— 86. I. félév. Termeészetjog. 8 els6rendld kozt, els6
K. Pal, méasodik K. Jdzsef.
Il. félév. Kbézjog és nemzetkdzi jog. 8. elsérendd
kdézul harmadik K. Jézsef, negyedik K. Pal.
1786— 87. 1. félév. Romai jog. 8 eminens koziul hatodik K.
Jozsef, ellenben 17 elsérendd kozott csak
tizenotodik K. Pal.
Il. félév. Blntetd jog. 15 elsérendl’ kdzt masodik
K. Jozsef, tizenharmadik K. Pal.
1787— 88. I. félév. Egyhéaziog. 11 elsérendd kozt megint ma-
sodik K. Jdzsef, Pal nem szerepel.
Magyar jog. 8 eminens kozul hetedik K.
Joézsef, 11 els6rendl kozt hetedik K. Pal.
Il1. félév. Egyhazjog. 11 els6rendl koézt masodik
K. Jozsef, Pal nem szerepel.
Magyar jog. 12 elsérendd kozt kilencedik
K. Jozsef, négy méasodrendl’ kézt harma-
dik K. PAal.
1788— 89-ben Karmén Jozsef mar nincs itt, Pal 10 elsérendd
kozt az utolso.

A vizsgat tettek névsordban még két név érdekel benniinket.
Az egyik a fiatal Raday Palé, a kés6bbi eperjesi tablabiroé, aki,
ime, évfolyamtarsa a Karmanoknak, a masik Komaromy Gyorgyé,
akivel még taldlkozunk; eredmény dolgaban mindkett6 messze
mogdtte marad a Karmanoknak.

Koélténk tehat pesti éveiben is végig a jobb tanuldk soraba
tartozik, amikor nem eminens, akkor is az els6rendlek kozott
(utolsé félévét nem szdmitva) elél van. Hogy maga is a jobb ta-
nulék kozé szamitotta magéat, annak emléke egy Kovachich
Marton Gydrgyhoz intézett levél,18 amelyet Abafi, a ,kézirasbél
és stilusabol itélve”, azt hiszem, jogosan, neki tulajdonit. A
Merkur von Ungarn egy kozleményét teszi benne szdva, amely
az egyetem eminenseinek névsorat koézolte, nem érdem, hanem
betlirend szerint és helytelendl. Tarsai nevében is igéri, hogy
ha ez még egyszer eléfordul, az isteneket és graciakat follazitjak
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a Merkur ellen----------- Valami kis megbantodott hilsag diktalta
a levelet.

A jogi tanulméanyok mellett azonban Karman, ez a kovet-
kezend6k szerint nagyon fejlett gondolkodasu, szokatlanul kép-
zett ifjd, valészinlleg Werthes esztétikai és Kreil filozéfiai orait
is hallgatta, s ezek sem tlintek el nyom nélkil gondolkodasanak
kialakulasdban. Ugy vélem, Werthesnek személyes ismeretségét
is kereste és szellemi fejlédésében, gondolkodasanak atalakula-
saban, vildgnézetének bekovetkezett fordulataban a legtébbet
a jozefinizmus e Pestre kildétt képviseléjének, Wieland bizal-
masanak koszonhetett. lgaz, hogy Werthesnek a germanizalas
hivatalos feladata volt, de Karman a német nyelvet és a német
kultdra ismeretét hazulr6l magaval hozta. Masrészt, hogy Wer-
thesnek, a pasztori koéltészet mdvel6jének figyelme lassanként
Zrinyire irdnyult, annak magyar koérnyezete, mégpedig nem Du-
gonics, vagy Cornides, hanem — éppen Zrinyi miatt gondolom —
Réaday Gedeon ismeretsége lehet a helyes magyarazata. Karman
is vagy az egyetemen kozeledett hozza, vagy a Landstrasse 61.
alatt,» RAdayéknal ismerkedett meg vele. Az ismeretségnek ered-
ményeit hamarosan meglatjuk. E mellett Karmannak is tudomast
kellett szereznie Dugonics Andras és Ratz Samuel hazafias el-
lenallasarol. Foltehetni réla, hogy Dugonicsot is folkereste — hi-
szen a matematika professzoranak kodzel huasz éves iréi multja
volt és mar készen volt az FfeZfcdja,s annal inkabb, mert Raday
Gedeon is igen jo véleménnyel volt réla. Ratzrél emlitettem,
hogy Radayék orvosa volt; a legifjabb nemzedék, a Karmannal
egykoru P&l és occse Gedeon, a ,nagy Raday” unokai is gyak-
ran fordultak hozza és kényesebb bajokban is bizalommal voltak
irdnta.2L Karman is jol ismerte a nagynev( professzort.2 Cor-
nides Daniellal, akit Il. Jézsef protestans voltanal is inkabb
folvilagosodott gondolkodasaért Ultetett az exjezsuita Pray
Gyorgynek tanszékébe,ZZ mar csak azért is voltak kapcsolatai,
mert az Losoncon nagyapjanak, Karman Andrasnak tanitva-
nya volt. Taldn nem tuloztam, sok valészinGiséggel tettem fol,
hogy tehetséges, érdeklédd, tudnivagyd kolténket, mikor egye-
temi évei és a Raday-haz bdven adtak ré lehetdséget, az egye-
tem tanaraihoz tébb szal flzte. (Hiszen az '1787-ben Pestre ke-
rilt Dayka Gaborrol is tudjuk, hogy ,ismeretséget sz6tt az Uni-
versitas tanitéival”.)2l

Az ifjusag korebdl legkozelebb a két Raday allt hozza; hi-
szen gyermekkori emlékek f(zték Oket Ossze. Altaluk jutott a
naluk tiz évvel id6sebb Martinovics Mark ismeretségébe, aki mu-
latozasaiknak is részese volt; vele még majd talalkozunk. Az
egyetemroél-e, Radayéktoél-e, ismerte Batsanyi Janost is, 25 Hora-
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nyi Elek kedves tanitvanyat, aki Orczy Istvannal egyitt a jogi ta-
nulmanyoknak masodik évét jarta, mikor kolténk idekerdlt. (A
jogi karnak ekkoriban mindéssze 100—110 hallgatéja volt, egy-
egy évfolyamnak 22—28, szinte természetes, hogy ismerték egy-
mast.) Batsanyi Réadayékhoz is jaratos volt, tagja lett az ifj.
Raday Gedeontdl szervezett Magyar Jatszék Tarsasaganak. Es
___most, vagy kés6bb — kapcsolatba kerdlt Féldi Janossal és
Verseghy Ferenccel is. Egyetemi tarsai koézlil azonban unoka-
testvérén kivil legkdzelebb Koméaromy Gyoérgy allt hozza. Ki
volt ez, losonci osztalytars-e vagy pesti ismeretség, nem tudtam
kideriteni. Csak annyit tudunk, hogy egyiitt mentek fol Bécsibe
és ott is sokat voltak egyitt.

Pesti életének csak kuls§ adatait foglaljak magukban az
eddig elmondottak. Bels6leg sokkal jelentésebb valtozas ment
végbe rajta, 6 maga ,katasztréfanak” nevezi, és ez nem kolt6i
ismeretségek altal kdvetkezett el benne. A vidéki kisvaros em-
bere, nagyon fiatalon, egy eleven nagyvarosba csdppent. Mert
az akkor alig 30—40000 iakoju Pest, nyilizsgé életével, slirg6-
forgé kereskedelmével, szinhazaval, tudoés professzoraival, tar-
sadalmi kdreivel a nagyvarost jelentette szamara. Buda — sok
hivatalaval, a helytartétanacstdl a hétszemélyes birésagig —
magasan allott folotte. Vagyai koran oda szarnyaltak a hivatalok
felé. De az még messze volt, s a bels§ valtozassal csak egy pon-
ton fliggott dssze: Losoncrol Pestre kerllni annyit jelentett sza-
méara, mint titokzatos almaibol belecséppenni a valésagba. O
maga ezt igy mondja el:®5

Spéter, da ich aus dem einsamen Zirkel meines vaterlichen*
Hauses, und der kleinen Welt meiner Schulfreunde hinaus mich
wagte, ging mit mir eine grosse Katastrophe vor. Ich fand in der
wirklichen Welt mehr, als ich da in meinem verborgenen Winkel
ahndete. Die Zerstreuungen einer grossen Stadt, der neue Anblick
machte mich die Bilder der Einsamkeit vergessen, welche die
Wirklichkeit verdrangte... % ng mit Menschen gab mir Er-
fahrung, und brachte mir Gesc mack zur Geselligkeit bei; mein
reiferes Alter, meine Jugend lehrte mich Liebe, lehrte mich auch
leidenschaftliche Freundschaft. Der Taumel des ersten Augen-
blicks verfloh bald. Meine Uberspannte Denkart fand keine Befrie-
digung in gevohnlichen Menschen. Romane, die ich noch immer
nicht aufgab, zeigten bessere Madchen, edlere Freunde.2Z7

A valésagba val6 varatlan belecséppenés sok mindenre esz-
méltétte. A serdulé ifja kiszabadult egy vallasos otthonnak bar
mvelt, de a reformatus paplakoknak hagyomanyaihoz ragasz-
koddé kornyezetébél. A csaladban felvildgosult gondolkodéas, de
szigoru fegyelmezettség, talan bizonyos merevség is uralkodott.
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A losonci iskola, a sarospatakinak partikuldja, maga a nevelés,
megszabott korlatok kozé szoritotta a fejlédésnek indult gyer-
meket. Ez a korlat még erdsebb volt egy reformatus lelkésznek
a hazaban s ott, ahol a korlatokat maga a nagyapa s hasonnev(
utoda, a masik fia allitottak fol és vigyaztak. A gyermeken, aki
otthon koran nagy mdveltséget, tudast és nyelveket sajatitha-
tott el, mégis bizonyos maganossag érzése vett er6t. Bizonyara
volt ennek valamelyes tarsadalmi oka is. A koradn bontakozé
fiatal tehetség kerlli az iskoldban is kivaltsagokra torekvd
feudalis koérnyezetét — a megyeszékhely lakossaganak zomét a
nemesség alkotta — azt kell hinndnk, hogy maga zarkézik el
el6lik. A maganossag keresésére 0sztonzi az otthon pietista lég-
kore is. Ezért ragad ra egy, az iskoldban 'kinalkozo, a diakok
kozott labrakapott beteges jarvany: a ,titkok” vilaganak, a
misztikusnak keresése. Ez a vonal is 0sszefliggdtt a pietizmus-
sal, a titokzatoshoz val6 hajlamot Németorszagban is a mienké-
hez hasonlé tarsadalmi viszonyok szulték. Swedenborg misztikus
valladsossaga és erre tamaszkod6 okkultizmusa ekkoriban min-
dendtt hivékre talalt és mind zsakutcaba vitte 6ket. A losonci
diaksag, ime Karman is, eljutott a szellemidézésig.

Mekkora folszabadulas volt, mikor Losoncrdl Pestre — lat-
sz6lag a sotétbdl a vilagossagba jutott, mikor egyszeriben szinte
korlatlan szabadsaggal élhetett.

Ez a folszabadulas két iranyban mutatkozott meg.

Az egyik a tarsasagi élet volt, amely a maga szabadossagaval
egyszeriben "kiragadta 6t a maganossag érzésébdl. Nem két-
séges, és sokat jelentett szaméara, hogy ezt az Uj életet, legalabb
annak kezdetét, Raday Gedeonnak készdnhette. Immar a ne-
gyedik nemzedék kototte egyméashoz a két csalddot. Nem egyen-
rangu baratokul (Karman Andras mar nem érte meg, hogy uno-

kaja Pestre kerult) — de egyfel6l egy rokonszenves, 6nzetlen
ember a partfogasaval — masfel6l egy régéta hozza ragaszkodo,
becsliletes reformatus papi csalad a hiségével — s mindkettd

kélcsdnds megbecsilésével egymashoz kototte 6ket. Radaynal —
ezt Kazinczytdl tudjuk,2 — mindenki megfordult, akar Pesten
élt, akar Pestre jott, aki ir6szdamba ment. Nagy volt a tekinté-
lye, mert minden téren oOnzetleniil munkalkodott. Igen nagy
képzettségd, folvilagosodott,@ finom és mdlvelt ember volt, aki-
ben semmiféle egyéni becsvagy nem élt. Semmiféle tisztségre,
alldsra nem vagyddott s a kdnyveknek — emlegettem mar —
mondhatatlan szeretete élt benne. De nemcsak a kdnyveket, az
irokat is szerette s kulondsen a fiatalokat érommel buzditotta
és segitette.8) Eppen ezért Kazinczyt6l Foldi Janosig, Verseghy-
téi Szentjobi Szab6 Laszl6ig8l kuldndsen a fiatalabb, érlel6dé
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nemzedék kereste joindulatat és koszonhetett neki sokat.33 —
Karman még csak alig serdtlé ifju, minddssze 16 esztendés volt,
mikor Pestre kerult.

Régéta jol ismerték 6t. Raday bizonyéara tudta réla, hogy ér-
dekl6dd, tudnivagyo, képzett és tehetséges fil. Szivesen latta
hazanal éppen ugy, mint Karman Palt is (hiszen kapcsolataik
egyformék voltak), talan el-elbeszélgetett velik, félfigyelt nagy
mveltséglkre — lényegében azonban nagyon szivéhez nétt uno-
kainak, Palnak és Gedeonnak jatszétarsait, baratait'latta ben-
nik. Kettejukkel jutnak el, de jut el kuléndsen ironk, tarsasag-
ba is.

A két Raday-fiu igen vidam, mulatés életet élt. Gedeon nyak-
ra-fére csinalja az adossagokat, de a kissé komolyabb Pal sem

marad tavol a léhasagoktdl.3B Tarsasdgukhoz tartozik — ezt
Kovachich levelezésébdl tudjuk — egy Sztaray is, Ugy vélem,

Kristof, a késdbbi helytartésagi fogalmazd, egy fiatal Rogendorff,
akivel még majd Bécsben taldlkozunk; a tarsasag lelke azon-
ban a naluk 8—10 évvel idésebb orvos, Martinovics Mark, Mar-
tinovics Ignac Pesten él6 oOccse. Pajtas! joviszonyban vannak.
Martinovicsnak egy Réaday Gedeonhoz Vukovarrdl irt levelét
talaltam, ebben tréfasan ,fauler Lump”-nak, ,Spitzbube”-
nak, ,,Cujon”-nak nevezi.3* Hogy ilyeneket a mar 21 éves ,béaro
urral” szemben megengedhetett maganak, ez nyilvan igen meg-
hitt barati érintkezésikre és igen sok egyiutt atmulatott id6
emlékezetére vall. Nem kedvezd kérdlmény, hogy Karman Jé-
zsef is ebbe a mulatds tarsasagba keveredett. Az otthon puritan
kérnyezetében, fegyelmében, tiszta erkdlcseiben nétt ifjura a
divatos, eléggé romlott, szabados féuri életforma megtette hata-
sat, alkalmasint rombol6 hatasat, s az eléggé fiatalon megtalalt
szabad és tulhajtott szérakozas és szeretkezés bizony nem nagy
haladast jelent palyajanak kezdetén. A Radayakkal valé kap-
csolatnak bizonyos mértékben fondkja ez a kilengés és kés6bbi
éveire is rasuti bélyegét. Hogy csdkugyan maga is koziblk tar-
tozott, azt ugyancsak Martinovicsnak egy kés6bb hozzairt levele
bizonyitja.3 Err6l a levélr§l Karman mondja, hogy ,vidam, jé-
kedv( hangulatban latszik irva lenni” és ,enyelgéssel fejezi be
— az én hdditasaimrol. llyeneknek — Ugymond — lehetetlen,
hogy hijdban legyen egy sokatigérd, sasorral bird, vérmes ifja”.
— A levél arra vall, hogy régibb levelek el6zték meg. Egy Mar-
kovicsnéhoz intézett levelében meg (egy hdnappal kés6bben)
Raday és Sztaray Udvdzletét is tolméacsolja.3 A mulatés tarsa-
sagba tehat beletartozott Markovicsné, akinek — mint ismeretes
— ezeket a mulatozasokat Kovachich Marton Gyodrgy ,dorge-
delmesen” szemére is hanyta.37
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Ez a néhany pozitiv adat is megvilagitja az imént még a
maganossagot emlegetett Karman allitasat, hogy az elétte Pest-
Budan féltarult vilag megismertette vele a baratsagot és a
szerelmet. A két ifji Radaynak utébb — mikor Gedeon mar a
selmeci banyaszakadémia hallgat6ja — egymassal valtott, leple-
zetlenul irt levelei ravilagitanak e mulatozdsok szinvonalara.
Veluk egyutt mohén habzsolta Karméan is az eddig ismeretlen
gyonyoroket, mignem a mamor hamarosan el nem tdnt bel6le,
az elsd kidbrandulas be nem kdévetkezett, amig ra nem eszmélt,
hogy ez az Uj, fényesnek latszd vildg, amelybe csoppent, volta-
képpen nagyon mindennapi, nagyon kézonséges — az emberek
nem olyanok, amilyeneknek a maganossagbdl kézéjuk kerilve,
regényekbdl nézte dket. A csalad zart otthonabdl valé kiszaba-
dulas ezen a vonalon katasztréfa lett szaméra.

Nem gy a masik vonal. Korai egy-két irasa, Wieland Mu-
sarzonjanak olvasasa s az abbol kimasolt egy-egy részlet mu-
tatja, milyen viaskodasféle folyt benne a f6ari dekadencianak
érzékeire kellemesen haté élményei és a puritan polgari folvi-
lagosodasnak benne hamarosan tudatosodé Uj vilaga kozott.

A ,folszabaduldsnak” ez a mésik vonala kerekedett benne
folal. Lattuk ennek a bels6 élménynek alakulasat, a hazulrol
hozott pietista hajlandésagoknak félszamolasat is.

Egyetemi tanulmanyai, éppen a jogi leckék — mint Bod-
nar is ramutat — nem voltak egészen kedvére valok. Neki a
tanulnival6 ,kényérkeres6 tudomanyt jelentett”. — ,Peng6
pénzért és a mindennapi kenyérért nyomjak sokan — mondja
majd utébb, A nemzet csinosoddsdban — a tudomanyok kliszo-
bét. Ezek a tudomanyok ambar mely szikségesek, s6t elmulha-
tatlanok is a kdzboldogsagra, de aki ezeknél feljebb nem emel-
kedik, akinél nincsen elég forrd szeretet, hogy durva haszon-
keresés nélkil, csupa maga bels6 megnyugvasaért faradjon
—_— - ott szaraz, es6 nélkil valo és mindennapi ismeretekbdl
all az egész tudomanyok kertilete.”38 Nem akart itt megallni. A
»SZ€p és magas” tudoméanyok terulete vonzotta: az esztétika és
filozofia felé szarnyaltak gondolatai.

Ebben els6 Utmutatéja megint Raday Gedeon lehetett, aki
»a legfinomabb, legnemesebb és legmélyebb magyar esztétalel-
kek kozé tartozott”,®s akinek kényvtaraban minden, akkor mo-
dern munkat megtalalhatott. A fiatal Batsanyi is folkelthette
benne az érdeklfdést, tudnivagyast, a tovabbi 6nképzés Kimé-
lyitésének akaratat a szaraz jogi tudomanyoktél fuggetleneknek
latszé ,szép és magas” tudomanyok irant. Tanult és olvasott.
Olvasmanyai vilagitanak ra vilagnézetének szinte varatlan meg-
valtozasara, er6sen haladdé szellemének gyors alakulasara. Eb-
17
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ben pedig, mar céloztam ra, Werthes Frigyes Agostonnak, valo-
szindileg a’vele vald személyes ismeretségnek, és Kreil Antal ira-
nyitasanak a kézremikddését sejtem. Olvasmanyaibdl, a kor szo-
kdsa szerint (Kisfaludy Séandor ,koényvek viragainak” nevezte
6ket, Molnar Janos ,Koényveshazat” csinalt bel6lik) részleteket
jegyzett ki. Ezeknek egymasutanja is megmutatja fejlédését a
haladas dtjan. Tekintsink kissé alaposabban e jegyzetekbe.

Harmadéves jogasz idejében kezdte foljegyzéseinek azt a
rank maradt toredékét, amelynek cime Bemerkungen aus Lek-
tiren und dem gesellschaftlichen Lehen gesammelt und
bewahrt von K. 1787.4 Ezt a kéziratot Abafi Lajos is ismerte,
cimét emliti is, de nem forditott kell6 gondot r4, nem adta ki,
s6t — azonkivil, hogy néhany iré nevét emliti — nem is hasz-
nalta fol. Ez annal kuléndsebb, mert Bodnar Zsigmondnak sze-
mére is hanyja, hogy nem tanulmanyozta (a 'tébbi kozott) ezt
a fuzetet sem, ,pedig mindezekben taldlhatott volna céljahoz
hasznalhaté anyagot: jellemz6 vonasokat, positiv adatokat és
combinatidkra alkalmat nyujté tampontokat”4l A jegyzetek
csakugyan sokat arulnak el. Kadrméannak tébb kedves ir6jara
vallanak ra, akiknek maveibdl neki kulénodsen tetszd részleteket
jegyezget ki, ezek kozil is a legjellemzébbek: Seneca, Wieland,
Zimmermann és Hissmann.

Seneca-szemelvényeirdl még lesz szd. Ezeknek késébben bé-
séges hasznat latta A nemzet csinSen
gosodéas koranak egyik kedves bélcselkeddje. (Cicerdn kivil Se-
neca is iskolai olvasmany volt nalunk.) A sztoikusok filozofia-
jaban csakugyan volt egy és mas, ami a kor felfogasaval meg-
egyezett. Az elpuhulas ellen kuzdottek, férfias komolysaggal
harcoltak céljaikért, az igazsag és a tévedés megkulénbozte-
téséért. Az ifjabbik Seneca is a sztoa iskoldjdhoz tartozott, s ez
bizonyos kérdésekben a folvilagosodas etikai felfogasatol nem al-
lott messze. Hogy Karman az iskola utan is lapozgatta és ki-kiirt
bel6le neki tetsz6 részleteket, az belevagott gondolatvilagaba.
Egy Horatius-idézeten kivil Cicero is szerepel nala, mégpedig
a természetrél szol6 részlet (a Reth. L. VI. 14-b6l):

De natura ita dicebant, ut eam dividerant in rés duas, ut
altera esset efficiens, altera autem, quasi huic se praebens ea,
qua efficeretur aliquid. In ea, quod efficeret, vim esse censebant,
in eo autem, quod efficeretur, matériam quamdam etc.2

A hozzaf(izétt fejtegetéseket Hatvani Istvan forditasabol
adja, aki nagyapjanak Losoncon tanitvanya volt.43 Seneca epig-
rammaibol néhanyat Szentjobi Szabo LaszI is leforditott,44 Hor-
vath Adam is nagyon kedvelted és Kazinczy is hivatkozik ra,
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gyakran olvasgatta.6 Nem allanak magukban. Karman sokat
vett téle.

Fontosabbak Wieland-jegyzetei. Ezek mind a bél
valok.4&7 Miért szerette Karman ezt a kolt6i elbeszélést? Miként
az Agathon befejezésében, itt is arrdl az ellentétrél van szd,
amely benne is bizonyos feszliltséget okozott: egyfelél a koran
megizlelt szerelem és a velejaré nagy érzékiség ragadta el, mas-
felél a jozan értelem a kdzonséges hétkdznapokbdl valé kiemel-
kedést tanacsolta neki. A kett6 viaskodik benne, (,jetzt dem
Apollo sprod, jetzt schwach fir einen Faunen — was weiss ich’s
selbst”)48 s ez a feszlltség jol taldlkozik Phaniaséval, a Musa-
rion hésével, aki tudja, hogy a bdlcs boldog, de Musarion karjai-
ban is megtalélja az élet érémeit s a kettének harmoniajaban az
igazi boldogsagot. Bizonyos, hogy Karman is, a maga 18 éves ko-
raval valami effélére torekedett. Wielandban megtalalta e bels6
konfliktusaira a neki is megfelel6 megoldast — s talan nem vé-
letlenil Wielandban: Werthes Wielandnak kegyeltje volt, és
Wieland ajanlasara kertilt a pesti egyetemre az esztétika tana-
ranak. Karman téle is hallhatta Wieland dicséretét, s 6 ira-
nyithatta figyelmét a Teutscher Mercurra, is, amelynek el6z6leg
Werthes maga is szerkesztéje volt.

A ,graciak filozéfiajaban” megtalalta a maga belsd problé-
majanak némi’' kiegyenlitédését és megnyugvasat. Mégsem ezek
az idézetei a legfontosabbak. Haladasanak szempontjabdl ezek
az itt-ott, 0sszesen 9 izben kijegyzett részletek mar inkabb csak
konyvdiszeknek, komoly névények kozott kedves, szines viragok-
nak mutatkoznak. Fejlédésének egészen mas iranyara vallanak
azok a kijegyzések, amelyek mas olvasmanyain — kilondsen két
filoz6fusnak munkain at — gondolkodasanak megvaltozasat és
erteljes haladd szellemben val6 'kialakulasat bizonyitjak. Mind-
két filozdfus Wieland barati korébdl valo.

Nyolc nagyobb részletét a Wielandhoz koézelallo Zimmer-
mann Janos Gydrgynek koézismert nagy munkdjabol, az Uber die
Einsamkeit (eredetileg Betrachtungen tUber die Einsamkeit) lap-
jairol jegyezte ki.® Zimmermann orvos volt, de nagy kedvvel
foglalkozott a bdlcseleti tudomanyokkal, az Ugynevezett popu-
laris filozéfidval, s anndl is tobbet tarsadalmi kérdésekkel. Egy
masik munkdjaban élesen szembefordul az éntelt nacionalizmus-
sal és Rousseau-t megel6zbleg folveti a népek dsszefogasanak, az
akkori szohaszndlat szerint egy félvilagosodott kozmopolitiz-
musnak gondolatat;® éles és szellemesen kiméletlen kritikusa
a tarsadalom uralkod6 osztalyainak,5l s azontdl: munkaibdl friss,
szenvedélyes ginnyal és éllel arad antiklerikalizmusa. A maganos-
sagot legtébb megjelenésében a tarsadalomra artalmas blinnek
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tartja. (Benne latja pl. a melankoélia és a misztikusra valé haj-
landoésag egyik okat is.) Végigfut az egész emberiség torténetén,
mert szerinte egy ilyen konyv a maganossag értékérél nem je-
lentéktelen adalék az emberi boldogsag gyakorlatias vizsgalata-
hoz. ,Gesellschaft ist des Menschen erste Nothdurft s2 hirdeti.
(A tarsasag az embernek els6é szlikséglete). Vét ez ellen az egyes
ember, ha kivonja magat bel6le, vétkeztek mar a cenobitak vagy
az anachoretak, Egyiptom els6 szerzetesei is. Azutan vagdoso lep-
lezetlenséggel mond véleményt — és ebben Wielandot is megh
el6zi — a nyugati szerzetesek és apacak erkdlcseir6l — Idioten,
Schurken, Banditen, Moralbrenner (vagyis: idiétak, gazembe-
rek, zsivanyok, erkélcsgyujtogatok) egyik-masiknak a jelzéje, s
allasfoglalasdban nem ismer akadalyokat. Hadiizenete azonban
nemcsak nekik szol. Szérnyetegeknek nevez kiralyokat, fejedel-
meket, zsarnokokat, de egy-egy oldalvagas kijut némelyik tu-
désnak, s6t filozofusnak is. Fordulatai sziporkdzban o&tletesek.
El6adadsa mindig kénnyed és abban is egyenletes, hogy lendi-
letéb6l sohasem veszit, nem sekélyesedik el. Karman sokat ta-
nulhatott bel6le; a sok kijegyzett részlet arra vall, hogy a pazar
disszel kiallitott, hatalmas koteteket sokat forgatta.53 Kijegy-
zéseiben a bolcselkedd szemelvények vezetnek, nem az anti-
klerikalis tamadasok. De hogy a mu ebben afc iranyban is hatott
gondolkodaséara, arra van bizonyitékunk: a jegyzetek élén egy
XI1. Kelemen és egy (a Bécset is latott) VI. Pius papat gunyolo
anekdota olvashatd s ezeket a dominikanusokrol szo6lo, maré
epigramma koveti. Es ennél is inkdbb mutatja egy masutt ol-
vashato részlet, amely azt fejtegeti, hogy a hit a papoknal 17
szazadon &t csak az ész jatéka volt, s mindazt a rosszat, amit
a vallas alarcaban elkévettek, pusztan az ész altal Gzték.54 A mar
hazulrdl hozott folvilagosultsag igy fejlédik benne az antikle-
rikalizmus felé; nem irja le ezeket a részleteket, ha maga is
nem igy gondolkodik.

De van fejlédésének egy masik vonala is, amely még mesz-
szebb vezet és méas iranyban mutatja haladé gondolkodasat. Ol-
vasmanyi élményeinek emlékét 6rzi két részlet, amely alatt Hiss-
mann Mihaly neve all. Ez a nagyszebeni szlletésl tudds éppen
ugy a popularis filozofia mestere volt, mint Zimmermann.
Werther is, Zimmermann is, Hissmann is a folvilagosodott szel-
lemben vezet6 gottimgai egyetemet végezték s mindharman ko-
zelélltak Wielandhoz. Azért talan nem volt merész az a foltevé-
sem, hogy a két haladé gondolkodasu tudésnak — az orvosnak
és a bolcsésznek — mioveire Werthes tette Karmant figyel-
messé. Hissmann Géttingaban fokrdl-fokra emlekedve, a bol-
csészettudomanyok professzora lett; el6adasainak ériasi hallga-
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tosaga volt. 1784-ben Il. Jozsef a pesti egyetem filozéfia-pro-
fesszorava nevezte ki, de atkoltozkodése el6tt meghalt.% (Kar-
man is ugy emlegeti, hogy ,der seel. Prof. Hissmann in Géttin-
gen”.) irdnk fejl6désére bizonyara igen nagy hatasa lett volna
annak, hogy Hissmanntdl tanulhat filozéfiat. Gondolkodasaban
m(veinek olvasasa e nélkul is fordulatot jelentett. Hissmann
Leibnitzbd8l nétt ki (Leibnitz életrajzabdl is idéz Karman), de
méar materialista, aki D’Holbaoh és Lamettrie tanitdsaibdl s &l-
talaban a francia materialistaktdl is sok mindent elfogadott.
Miveibdl Karmannak minddssze két kis jegyzete van. Ezek egyi-
ke is az emberi boldogulasrdél szdl, a mésik, érdekesebbik a Leib-
nitz-életrajzbdl vald, a kdnyvek olvasasarol, s azt tanitja, hogy
ez csak akkor van hasznunkra, ha tanulsadgaik nyoman a tar-
sadalmat, az emberi gondolkodast, bolcseséget és balgasagot
megfigyeljuk. Ezekkel az idézetekkel is Ugy vagyunk, mint a
Zimmermanneéival: nem maguk az idezett részletek, hanem egyéb
Irasok igazoljak, hogyan hatott fejlédésére, amit egyik vagy
mésik Irénal olvasott.

Két kis cikke van, amelyek egyike val6szinileg, a masik
kétségtelenlil eredeti alkotasa. Az elébbinek ugyanebben a fi-
zetben Das Philosophische Testament a cime.% A szerz6 neve
nincsen alatta, nem lehetetlen, sét valdszinl, hogy Kéarman
fogalmazasa. Abafi annak tartotta, és a maga forditasaban fol-
vette Karman Jozsef mivei kozé. Racionalista gondolatai mel-
lett is antiracionalista; nem hisz az ész uralmaban, mindent az
érzésekre és érzéké&e épit. Masfelél azonban félveti a kérdést:
~ISt es uns denn bekannt, wie wir werden? Wissen wir, was aus
uns wird? Sind wir Materie oder Geist?”5 S mi a valasza ra:
az ember tulajdonképpen olyan kevéssé szellem vagy lélek, hogy
minden id6k mindentudé lélekbUvéarain csak szanakoznunk kell.
Az észt a természet csak azért adta az embernek, hogy felismer-
hesse, mi alkalmas testi sziikségleteinek Kielégitésére. Az ész
altal jut a test gyengesége minden testi erd folott a legnagyobb
eréhoz.

A maésik cikk egy eddig ismeretlen téredék, amely arra vall,
hogy Karméan az eléadas formajaban is tanult Hissmanntél. En-
nek legnépszer(ibb kényve, a Briefe Uber Gegenstande der Phi-
losophie (an Leserinen und Leser, 1778 — Levelek a bdlcsészet
targyairol, olvasén6khoz és olvasokhoz) a bdélcsészet népszerd-
sitésére a levélalakot hasznalja. Karmannak ez a most emlitett
kis toredéke ugyanerre torekszik és szintén levélformaban.38 A
cime: Reflexionen zur praktischen Philosophie. Volt jogasztar-
sahoz, meghitt, legjobb baratjdhoz, a Markovicsné-levelezésben
emlegetett, de egyébként ismeretlen Komaromy Gyodrgyhdz in-
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tézi, hozza val6é ragaszkodasanak zalogaul: An meinen C -------
— 2B A Kkis toredék (lehet, hogy az els6 levél elkészult, de csak
ennyi maradt meg) az akaratrol szol (Uber dem Willen Uber-
haupt). A képzetek — tanitja — mindig érzéseket szilnek, az
érzéki képzetek érzéki vagyakat — ez az allatokban is megvan
— a gondolkodas jobb fogalmai az akaratot hozzak létre — ez
csak az emberek Orokrésze — és raszokasbol az akarat folott is
az ész lesz Urrad. Ez a képzeteknek a formai része. De sok fiigg
az objektivtéi, a targyak természetétdl is60----------- Maga a mon-
danivald, a szenzualista filoz6fusok &allaspontjan, e rovid kis
részletben is arra vall, hogy Karman eljart a hires Kreil Antal
oraira is, akit — nem kevésbbé germanizalo céllal, mint Wer-
thest — Hissmann helyett neveztek ki Pestre a bécsi egyetem-
rél, s akinek Il. Jozsef halala utan vallastalansag tanitasa miatt
gydlt meg a baja. Kadlmannak e két (talan csak egy) eredeti
probalkozasa utan térjink vissza olvasmanyainak egy masik,
torténelmi teriiletére.

Erdekes konyv bilincselte le figyelmét, a Lettres Persanes
hatadsa alatt sziletett Marokkanische Briefe,*1 amely nem a
klerikalizmussal, hanem a vallas, els6sorban az 6- és az Ujsz6-
vetség tanitasaival fordul mer6éen szembe. Innen idézi az arab
Averroes nyers mondasat: ,Die Mahomedanische Religion sei
far Schweine, die Judische eine Religion fur Kinder, die Christ-
liche eine Religion fur Blédkdpfe. Ich mochte, sagt mein Ma-
rokkaner, gerne flrzusetzen, die Protestantisch-christliche sei
eine Religion fur Hypochondristen.”&® Mekkora bels6 atalaku-
lason kellett Kalmannak keresztlilmennie, mig a reforméatus es-
peresnek az imént még a misztikusért rajongo fia ezt az idéze-
tet kiirja maganak. (A nagyon vallasos, pietista Radayak bizo-
nyara semmit sem sejtettek beléle, hova tavozott el folfogasuk-
tol.) Még vilagosabban mutatjak érdekl6désének iranyat azok a
minden idézetnél béségesebb KijegyzCsek, amelyek a biblia ta-
nitasaival a racionalis gondolkodast allitjak szembe, és lépés-
rél-l1épésre bels6 ellentmondasokat mutatnak ki. Ezekben ta-
lalkozik 6 is — mint ahogyan a félvilagosodas uGtjan szlikség-
képpen Bessenyei Gydrgynek is talalkoznia kellett — Lord Bo-
lingbroke-kal; jeligéjét is kijegyezte: Nihil admiraril, és meg-
értéssel teszi hozz4, hogy a nagy angol deista a pentateuchust
sDonquijotade”-nak nevezte, miként Lessingnek az a mondasa
is érdekli, hogy az Uj-szovetség éppen ugy el fog avulni, mint
ahogyan az 6testamentum is elavult. Jézusnak — mondjak Kar-
man forrasai masutt — politikai tervei kozé tartozott, hogy né-
pét a papok igajabol kiszabaditsa. A legjellemz6bb részlet azon-
ban — szinte Karman énvallomasanak hangzik — azt mondja:
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»(Ich) wirde jene (Religion) fur die verehrenwirdigste halten,
die denMenschen zum Menschen machen suchte, ihn den
Werth seines Lebens in angenehmer Freude, in massigem Genuss
einer frohen Sinnlichkeit, in einer ruhigen, sichselbsbewussten,
genidgsamen Heiterkeit des Geistes gemessen lehrte. (Ezt a
Briefe aus Galizien c. munkabdl idézi.)&3

Még csak egy jegyzetérdl par szét. Trenknek néhany sora
van benne. Trenk Frigyes Radaynak is joismerdse volt. (1791
december 4-én Bécsbdl, ahol hidba keresett elégtételt, kilfoldre
készlilbben Radaytél kér atjara pénzt.64 Ezt nem ismeretlenil
teszi.) Bizonyara mar akkor is ismerték egymast, mikor Kar-
man itt jogaszkodott, nevét mar akkor is, de nemcsak innen,
ismerhette. Az idézetnek (Der Vaterlandsgeist) klon érdekes-
sége, hogy Trenknél is idézet. ,Gondtalanul bizzal, hazam az
agyékodbul sziletettekben; dvatosabban mostohagyermekeidben,
gyanakodva a jovevényekben, de soha-soha a becsempészett
fattyakban.” Nem tartalmaért érdekes a kilénoés idézet, hanem
szerz6je miatt. Karman is tudja, hogy Trenk honnan veszi: e
sorok szerz@je a filoz6fus Julien Oifray de Lamettrie, a 18. sz&-
szad materializmusanak egyik legnevezetesebb képviselbje, aki
batran, de természetesen csak a mechanikus materializmus szin-
vonalan mar azt vallotta (L’homme machine, I'homme plante
— Karman is kiirja a kényv cimét), hogy az ember csak test,
csak anyag, minden mas az anyagnak a mikodése.

Ha mindebbdl nem kévetkezik is, hogy Karman egésziikben
magagiva tette olvasméanyainak tanitasait, annyit jol latunk,
hogy leginkabb ezek a konyvek érdekelték,66 s hogy nemcsak
folfigyelt Zimmermann és Hissmann — kozvetve D’Holbach és
Lamettrie — tanitasaira, hanem a legfogékonyabb korban, 18
—20 éves koraban egészen az antiklerikalizmus, a vallasellenes-
ség, a materializmus gondolatai foglalkoztattak. A goéttingiai
egyetem fel6l feléje aradd folvildgosodas megvaltoztatta és Uj
irdnyba terelte eszmevildgat. Mint a Ra&day-fiuk, s altalaban
pesti tarsasaga, az érzéki 6romok élvezetéhez vezette — a kony-
vek vildga, s egyetemi tanarok Utmutatasa, eszmélkedéseit a
vallas vilagabdl a filozofia felé forditotta. Mindkét terileten
Ontudatosan élte at a félszabadulds Ujjongd gyodnyorlségét.
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BECSBEN

A szellemi fordulatot ,az ifju szép Pest” lhozta meg és je-
lentette szamara. A nylzsg6, eleven, fiatalos életbdl atjart per-
sze Karméan a vén Budara is. Az ifjabbik Raday Gedeonnak, a
szép Fay Zsuzsanna férjének 1784 6ta a Véarban is volt palo-
tdja, a késbbbi Varszinhaz kozelében.1 A legifjabb Radayak itt
nevelkedtek, bar sokat voltak nagyapjuk tarsasagaban is. Budan
lakott anyjaval Martinovics Mark orvos és itt lakott Markovics
gréfné, akinek még jut szerep Karman életében. Mindketten —
a mulatozo fiatalok tarsasagan kivil — Kovachich Marton
Gyorgy koérnyezetéhez tartoznak. Eppen e kozds kapcsolatok
miatt fol kell tennem, hogy Kovachich Karmant is jol ismerte.
Leginkabb Markovicsné volt az, aki minden Ugyes-bajos, hét-
kéznapi dolgdban is a jeles tudosra tdmaszkodott; jollehet 1786
O0ta maga is Budan lakik, mindintalan egy-egy odakuldétt le-
véllel, vagy legalabb is cédulaval zaklatja és Kovachich faradat-
lanul jar mindenben kezére. A grofné egyébként elékeld tarsa-
sagokban forog, kuléndsen magasallasu tisztvisel6k korében.
Kovachichnak irott leveleibdl tudjuk, hogy hol Lakics Gydérgy
egyetemi tanarékhoz, hol Bedekovich Ferencékhez, a késdbbi
helytartésagi tanacsos csaladjahoz hivatalos ebédre. Sokfelé
agazd ismeretsége van; mindenhova megtalalja az odavezetd
szalat és tudja kinél megfogni azt. Martinovicsékkal is csala-
dias joviszonyban van. Mikor késébb Bécsujhelyi lakik, a Mar-
tinovicsok anyja is tdvozolteti 6t és édesanyjat. Az orvos Mar-
tinovicsnak egy késébbi, elég udvariatlan és gunyos, nyers levlle
kettejik viszonyabdl is sokat elarul:2

Nagysagod kétségkivil jéoI mulat? mert egy szép holgy, aki-
nek nincsenek elGitéletei, ezen, annyira kedvezd korilmenyeket
fel tudja hasznalni a maga javara, ugy-e? Akadnak bizonyara
holmi_theresienfeldiek, sot talan bécsujhelyiek is, akiknek sze-
rencséjik van Nagysagod tarsasagaban élni; vannak prébak, hogy
Nagysad tarsalkodokban sohasem szenvedett hianyt. Nekem is
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volt szerencsém ezek egyike lenni. Nagysadgod megbocsat, hogy
ilyen hatarozottan mondom ki az igazsagot.

Megvan a parja is Markovicsné leveleiben:

_ Bocsasd meg keérlek szépen — irja Karmannak — és ne csu-
daid, hogy bizalmatlan vagyok. Mert az €l6 szomor( példa Mar-

tinovicsban szemem el6tt lebeg.---------- Azt korantsem gondold,
hog)f:j 6t még szeretem--------- neked valamikor mindent el fogok
mondani.

Tarsasagukba Raday Pal vihette el Karmant és Markovicsné
vezethette el Kovachichhoz, aki mar csak azért is rokonszenves
volt irénknak, mert szabadkémdves volt, ehhez a rendhez pedig
Karman mar serduld ifjakora d6ta vonzodott. Tuddés kdrdkben
Kovaohich az volt, ami a szépiroknak Ré&day. Levelezésében
Pozsonytol Erdélyig, és a kulfoldrél is a halad6 szellemd tudo-
manynak sok-sok képvisel6je szerepel, a pesti egyetem tanaraival
joviszonyban van, de mindig csak tudomanyos, tarsadalmi és
egyetemi kérdések érdeklik. Karmannal talan maga is 6hajtott
megismerkedni, talan Markovicsné is emlegette &t elétte: isme-
retségiknek késébben megbizhaté nyomat talaljuk.

Karméan pest-budai éveinek koltségeit nyilvan édesapja fi-
zette. Pozitiv nyoma nincsen sem ennek, sem hogy Radayék ta-
mogattadk az itt tanulé két Karman-fiat. Csak abbdél gondolhat-
nok, mert az el6bbi Karman-nemzedékek mind Raday-tamoga-
tassal tanultak. Viszont emlitettik mar, hogy a losonci pap, aki
a konyvek egész sorat nyomatja ki s akinek ja a leg-
keresettebb konyvek egyike, nem volt szegényember,3 elbirja
fia tanittatasanak koltségeit, még ha némi aldozattal jar is.

1788 6szén Karman Béesbe ment. Ez az elhatarozds any-
nyit is jelentett, hogy jov6jére nézve mar szilard elgondoléasa
van. Bécs ezuttal nem ,kulféld” — Németorszagba, Hollandidba,
Svajcba a protestansok kozal 11. Jézsef kordban is inkabb csak
teologusokat, vagy az udvarnal bennfentes féurakat engedtek
ki — Béesbe nem kellett Gtlevél. Probaljuk meg eldénteni, miért
ment Béesbe? — ,Azért vagy itt, hogy csaladodnak becstletet
szerezz és sajat javadat elémozditsad” — irja neki egyizben Mar-
kovicsné egy anyai hangu levelében4 — dehat ez csak inkabb
jotanacsnak hangzik, és mitsem mond6 &altalanossag. Els6nek
Bodnar Zsigmond prébalt a kérdésre megfelelni.5 ,,Nagyobb és
szebb vilagot akart latni, hiresebb tanarokat hallgatni, s a kul-
foldi, kivalt a német irodalmat megismerni.” Volt ebben Bodnar-
nak szerény véleményem szerint némi igaza. Abafi azonban, Bod-
narra tamaszkodva, tovabbvitte a dolgot s azt a véleményét fe-
jezte ki, hogy Karman német nyelvismeretét akarta tokéletesi-
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teni és talan konnyebben akart hivatalhoz jutni; mert Il. Jo-
zsef ,hatarozottan kimondotta volt, hogy birak csak azok le-
hessenek, akik Bécsben tanultak, vagy az onnan Pestre kildott
Kéler Gottfried egyetemi el6adasait hallgattak”.

Ez utdbbi Kalméannak, aki Pesten nagyon jél érezte magat,
ugyis mddjaban volt, ezért igazan nem kellett Bécsbe mennie.
Biroi palyara — béar el6tte volt az ifj. Raday Gedeonnak, a
szeptemvirnek és fianak, Raday Palnak, a késbbi eperjesi tabla-
birénak példdja — nem gondolhatott, mert a Kir. Tabla 6ssze-
tétele mindig felesben f6- és felében kéznemeshdl alakult, neki
pedig egyelére nemessége nem volt. (Apja csak 1793 elején kapta
meg.) — Németben pedig azért nem kellett magat tokéletesite-
nie, mert a nyelvet hazulrél hozta magéaval; német irasai szerint
annak tokéletesen ura volt, s6t — a nyolcvanas évekbél, tehat
palyakezdésébbl nincs is mas, mint német irasunk. Ellenben az
igaz lehet, hogy ,nhagyobb és szebb vilagot akart latni”. Akinek
Losonc utan a kis Pest a boldog félszabadulas vilaga, aki ott
hamarosan és nagyon fiatal fejjel nagyot valtozott vilagnézettel
egy Uj eszmevilagba jutott, megértette az emberi boldogulas és
boldogsag Utkeresését és célkitlizéseit, annak Bécs, a monarchia
1. Jozsef korabeli Mekkaja, a tudomanyok, mivészetek, iroda-
lom centruma, az a hely, ahova mindenképpen el kell jutnia.

Nem szabad figyelmen kivil hagyni Markovicsnénak egy
megjegyzését sem: csaladjanak akart becsiletet szerezni és a
maga javat akarta elémozditani. Szarnyal6 tehetségének és Ki-
tlin6 képzettségének tudataban, Radayék dsszekottetéseire is jo-
gosan épitve, ragyogd palyafutdas kezdetén érezte magat. Ter-
veit megkonnyitette, hogy otthon mar beszélgettek a nemesség
megszerzésérdl. A lépések, amelyeket Bécsben tenni akart, nem
Ugyvedi iroda felé vezettek. A kancellaridba szeretett volna be-
jutni, udvari agensség lebegett a szeme el6tt, amely késgbbi
haladasara még nagy tavlatot nyitott. Példa is volt el6tte: a
nagyenyedi tanar fia, Szilagyi Samuel — Raday Gedeonnak ifja-
kora- Ota h(iséges baratja — ugyanezen az Utvonalon agenshbdl
a Kir. Tabla biraja, és mar 1755-ben, majdnem harminc évvel
Radayék elétt baro lett. A hlszéves Karman szivarvanyos almo-
kat latott. Tanulméanyait Bécsnek kulturalis szempontbd6l akkor
sokatigérd vildgadban befejezni, Pozsonyban levizsgazni, azutan
elindulni, hogy csaladdjanak becsiletet szerezzen és a maga ja-
vat elémozditsa — ez volt az 4brandja.

Egyetemi utols6 esztendejét itt is elvégezhette. A rendelke-
zésemre allott adatokbdl nem tudtam megéllapitani, hogy valé-
ban beiratkozott-e jogi tanulmanyokra;6 azt féltenni, hogy
Bécsben lakott és a pozsonyi jogakadémia ,mezei” hallgatoja
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volt, ebben az id6ben, amikor kotétt orarend van, lehetetlen.
De el kellett végeznie a negyedik évet, mert az Ugyvédi vizsgat
a kovetkez6 tavaszon letette. Nincsen irasunk, amelyben tana-
rairdl, tanulmanyairol, elémenetelérél nyilatkoznék; az egyet-
len ember, akinek minderrél bizonyosan beszamolt, édesapja le-
hetett; csaladi levelezésiikb6l azonban semmi sem maradt meg.
Annyi megallapithatd, hogy komolyan készilt utolsé vizsgala-
taira. Személyesen kell érdeklédnie tanulnivaléirél a jogakadé-
mian, s mindjart szigorlatainak terminusair6l is. Az els§ biztos
datum, amelyen vizsgai Ugyében Pozsonyba kertl, 1789 majus
kozepe. Markovicsné, akinek mindenitt vannak jéismerései, el6-
késziti az atjat: ,Még ma (majus 11.) irok Hadaly tanar drnak
és jelenteni fogom megérkezésedet----------- Légy biztositva, hogy
ha Hadaly Pozsonyban van, jé fogadtatasod lesz. Kiilséd egyéb-
irant eleget mond.”7 (Hadaly Kéaroly 1785—6-tdl 25 esztend6n at
a mennyiségtan tanara volt a pozsonyi jogakadémian.) Karman
nagyon Ordlt Markovicsné kozbenjarasanak, ,kalénben mint
teljesen ismeretlen, 'kénytelen lennék magamagamat bemutatni
azokndl az uraknal, ami eléttem a legodiézusabb dolog”. Harom
napot szant a pozsonyi ,ismerkedésre” és 18-an ,a legérvendébb
szivvel” tért vissza szerencsésen elvégzett dolgaibél és még az az
orome is megvolt, ,hogy legaldbb egyszer életemben célomat
félig-meddig elértem”.8 VVégul is csak julius 13-an volt a szigor-
lata: ,Gratuldlok neked hétfére — irja neki 3-a4n, pénteken,
Markovicsné — a siker teljesiteni fogja legforrébb 'kivansagai-
mat.” Ez azonban csak a rakovetkez6 hétfére vonatkozik, mert
azt is hozzateszi, hogy ,remélem, a jové héten lathatlak, ha Po-
zsonyba mégy. Utazzal hat e h6 10-én, azaz pénteken Pozsony-
ba”.9 A juliusi vizsganak jol kellett sikeriilnie, mert augusztus-
ban mar a masik szigorlatnak is elébeallt, ha Abafi magyarazata
igaz. Markovicsné augusztus 19-én kelt levelének egy részletét,
t. i.; ,bizonyara vigan is vagy, mert meg vagy magaddal eléged-
ve”10 Abafi — s alighanem helyesen — ugy értelmezi, hogy
vizsgait letette. Ellenben nem tudom, mire alapitotta ugyancsak
Abafi azt az allitasat, hogy a jualiusi vizsganak jol kellett sike-
rulnie, ,mert augusztus 27-én, gy latszik, mar a tudori szigor-
latot is letette”.1l Ennek sehol, semmi nyoméat nem talaltam.
El6tte volt még az tgyvédi vizsgalat. Bodnar Zsigmond nyo-
mozott Pest varmegye és a févaros levéltaraban,12 végignézte
a Kir. Tabla cenzuransalnak névsorat, de a vizsgazottak kozott
nem bukkant Karman nevére. A Kir. Tabla bizottsagai el6tt le-
folytatott Ugyvédi vizsgalatok jegyzékonyvében Badics Ferenc
sem talalkozott nevével.13 Orszaggydléskor a Kir. Tabla s vele
az Ugyvédvizsgalo-bizottsag is Pozsonyban mkddott ugyan, de
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hiszen Il. Jézsef nem hivott dssze orszaggy(ilést, Il. Lipdt pedig
Budara hivta azt 6ssze (csak kés6bben tette at székhelyét maga
az orszaggydilés Pozsonyba). A jogakadémiaknak is volt, sajat hall-
gatdikra, Ugyvédvizsgaztatd felhatalmazasuk. E téren nem tud-
juk ellendrizni, hogy Karman Pozsonyban levizsgazott-e. Csak
egyetlen kis nyom vitt erre. S6goranak, Galoss Gabornak irja
1790 februar 10-én, hogy examenre készil.14 Il. Jozsef elhata-
rozasa, amellyel majdnem minden rendelkezését visszavonta, a
jogakadémiakat megzavarta tennivaloik, elsésorban a vizsgéla-
tok kovetelményei dolgaban; nem tudtak, hogy az 1780 el6tti,
vagy a még legutébb is érvényben volt jozefin szabalyzathoz
tartsdk magukat. Karman is nehéz helyzetbe kerilt, pedig mar
alig varja, hogy az ,oskolai kinz6 csigak alél” szabaduljon: ,azt
sem tudjuk meghatarozni, mibdl adjak exament, mib6l nem”. Ez
az elvi kérdés bizonyara hamarosan eldélt. Foltehetni, hogy ta-
vaszig ezt az utols6 — s ez nem lehet mas — az Ugyvedi vizsgat
sikeresen letette. Hiteles nyoma csak az, hogy uUgyvéd volt.

Lépései és néhany halvany nyom, mint emlitettem, azt mu-
tatjak, hogy nem akart tgyvéd lenni. Igazi szivé-vagya egyel6re
az udvari kancellaria, s &ltaldban Becs volt. Torekvéseirél tu-
dott Markovicsné, akinek 1789 marcius végén igy ir:15

Beszéltem mar neked terveimrél a jovére nézve, nyerendd hi-
vatalt illet6leg. Rossz csillagom ma egy udvari titkarral hozott
Ossze. En élek az alkalommal és raterelem a beszélgetést arra,
hogy mi mddon juthatnék a kancellaridhoz? A felelet ez volt:
miel6tt folyamodni lehetne, a varmegyénel kell gyakornokos-
kodni. Kérdem, mindenkinek kivétel nélkil és elkerulhetetlentil?
Igen. — A mennyk6é majd megutott. Hajh — gondoldam magam-
ban — te elbizakodott ifju! — Most hat gondolkodhatom és tor-
hetem a fejemet! —mEgyet még megprobalhatok. Kempelen ud-
vari tanacsostol kérek tanacsot és Utbaigazitast. Azutan az al-
kancellartél. Meglatjuk, mi torténik!

Kempelen Farkas is, aki 1769-ben a hires sakkozo-gépet fel-
talalta, s 1786 Ota volt az egyesitett magyar és erdélyi udv. kan-
cellaria tanacsosa,16 természetesen Markovicsné ismerdse. Ot kéri
meg az asszony, ha férjeurat valamely szandékanak, elhatéaro-
zasdnak megmasitasara akarja birni, hogy lépjen kozbe. Kar-
mant is figyelmezteti, hogy el ne mulassza Kempelenhez el-
menni — ,taldn elényddre lesz”. Az alkancellar, akit Karman
emleget, aligha Majlath Jozsef, Palffy Karoly helyettese, ha-
nem a masod-alkancellar, Teleki Samuel. Amde alig is mond-
hatott egyikik is mast, mint amit mar attol a bizonyos udvari
titkartdl hallott. Nem volt mast mit tennie — gondolkodnia
kellett a varmegyei gyakorlat lehet6ségerdl.
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Lattuk, hogy a kancellariai terv mogoétt mas, messzetdrd
cél lebegett, azért fajt ez az els6, még nem lekizdhetetlen
akadaly. Markovicsnéval valtott leveleiben tébbszor is sz6 van
principdlisardl,17 aki 6t hol este is foglalkoztatja, hol vidékre
ad neki megbizast — e szerint Bécsben volt valami alkalmaz-
tatdsa. Abafi Lajosnak az volt a véleménye, hogy a ,szegény
prédikator” fiAnak magéanak kellett kenyerét megkeresnie, vagy
legaldbb is a hazulrdl kapottat munkajabdl meg kellett pétolnia,
ezért egy uUgyvédhez allt be valami patvaristafélének,18 Bodnar
is elfogadja, hogy egy uUgyvédnél dolgozott.19 Szerény vélemé-
nyem szerint ilyen elhatarozassal, talalomra aligha ment neki
a nagyvarosnak. Azt hiszem, Karman Drdzdik Janos udvari*
agens mellett dolgozott. Drozdik kolténk apjanak ifjusagatol
fogva meghitt j6 baratja” volt,2D négradi régi nemes csalad
fia (a nemesi 0Osszeirdsokban nevik Drdzgyiknak szerepel),
Radayéknak is bizalmas, bels§ embere. A reforméatusok &agense,
Nagy Samuel — aki Radayéknal nyolc évig nevel6skodott —
szivesen rendelkezésére allt ugyan a csalddnak, de az 6 f6dolga
a protestans panasziratok, kivanalmak hivatalos utjaban valé
eljaras volt. Ezért maganugyeiket a Radayak a kevésbbé elfog-
lalt Drézdikikal intéztették. Az § feladata volt pl. a bardi cime-
reslevél kislirgetésének Ugye. A csaladnak teljes bizalmat bir-
ta, leanya az ifj. Raday Gedeonna, Fay Zsuzsanna tarsalkodé-
néje volt. Karman Jozsef — az apa — is reabizta nemesseg
irant ,a K. Felség el6tt beadandd esedezésének” sorsat. Ugy
nézem, Karman nem ,egy ugyvéd”, hanem Dro6zdik agens mel-
lett dolgozott. Erre vall, amit Abafinak legtobbszor éles szeme'
mar észrevett a levelekben — csakhogy Abafi azt egy Karman
altal meginditand6 keéziratos Ujsag teendlihez kapcsolta —
hogy ismételten eljar bizonyos Ugyekben, s ezek egyik-masika-
hoz Markovicsnét is segitségul kéri, tamaszkodik kedvesének
nagy ismeretségi korére.2l Terve jol vagott a kancellariai al-
kalmaztatds és messzibb céljainak gondolatdhoz. De a legnyo-
mosabb érv véleményem mellett apjadnak Raday Gedeonhoz
egy harom évvel utébb irt levele, amelyrél alabb még lesz sz6:2
ebben azt irja, hogy fiat sok koltséggel és aldozattal ,illy hi-
vatalra alkalmatosnak” neveltette. Az Ut hozza, ime, ez a gya-
korlat — a rdviddel ra, még 1790 decemberében varatlanul
elhdinyt Drézdik mellett — a masik vonalon a kancellaria volt.
Drozdik helyér6l nem lehetett szd, mert Drozdik evangélikus
agens volt, kildnben is ott volt veje, Nisnyanszky Gydrgy, Ra-
day Gedeonnak 6 érte kellett minden befolydsat (s eredmény-
nyel) latbavetnie; de az agensség terve még nem esett egészen
katba. (Taldlkozunk majd vele.)
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Foglalatossdgat nagyon komolyan vette. A nap jorészét
hivatalaban toltotte s csak az esték maradtak szorakozésainak.
Elfoglaltsaga azonban nem volt akadalya, hogy szabad napo-
kat is szerezzen maganak — akar, mikor vizsgaja Ugyében is-
mételten Pozsonyt jarta, akar, mikor BécsUjhelyre ment lato-
gatéba: ugy lattuk, fbnoke szivesen elengedte. Maskor viszont,
mint emlitettik, az esti érakra is befogta.

Ismerései kézidl a még pesti egyetemi tarsai kozul a leg-
melegebben, legszivesebben emlegetett baratja, Komaromy
Gyorgy allt hozza legkdzelebb, akit Markovicsné is jolismert.23
Vele szinte naponta talalkoztak s nem volt egymas el6tt tit-
kuk. Ugy latszik, 6 is a bécsi egyetem jogi karara iratkozott
be, vizsgairol, tovabbi palyajarol azonban semmit sem tudok.
A tarsasdg harmadik tagja az idésebbik Rogendorff volt, aki
Markovicsnénak szintén jobaratja,2d tehat szintén pesti is-
merds.5 Tervezgetik is, hogy harmasban mennek ki Marko-
vicsékhoz Bécsujhelyre,® de ,Komaromi — — — szokéasbol
beteg és kurat hasznal, hogy beteg ne legyen; széval nem akar
jonni” — pedig Markovicsné szeretné ezen a farsangon (1789)
~mindnyajukat itt egyutt” maganal latni. Az id6sebbik Ro-
gendorff (aligha azonos Kazinczynak avval az atyafiaval, aki
utobb 1809-ben mint vendége, Széphalomban halt meg)Z na-
gyon kedélyes, sokat tréfalkoz6, de egyben minden irant ér-
dekléd6 ember volt, aki kulfoldi "GOjsagokat jaratott és Kar-
mannaik akar a spanyol udvarrdl, akar a ,nagyszultdn szerail-
jardl” tudott hireket mesélni. Karman az o6reg kamarasrdl
(,chambellain de sa Majesté”) gyakran szol leveleiben, s ,06sz
ifjinak” emlegeti, akire még féltékeny is tudna lenni. A fia,
Rogendorff Ernd Pestrél a bécsujhelyi katonai akadémiara
kerilt, ott tanult, és — Markovicsné beszamol rolaZ8 — junius
végén mint zaszldst mustraltdk ki.® Ez az egykor pesti Kis
tarsasdg joél oOsszetartott, de Karman ‘(bizonyara a tobbi is)
mas tarsasadgokban is megfordult, Markovicsné leveleibdl ki
lehet venni, hogy a gréfnén kivil méasnak is udvarolt. Marti-
novics is — lattuk — ,hoditasairdl” érdeklédik. Feltinéen csi-
nos, rokonszenves kilsej(i és jomodord ember lehetett, hiszen
Markovicsné Pozsonyban mar megjelenésétél is sokat vart.
Egy bizonyos Margit is ,ezer drommel ment latogatasodra” —
,akad még sok szép lany, aki kedvezésedet keresni fogja” —
irogatja neki Markovicsné; Karman (akit kulénben Margit sem
talalt otthon) fogadkozik ugyan, hogy nék elétt csak udvarias
alarcot visel, de azok nem hatnak r4 mélyebben — am Mar-
gittal mar el6z6leg is csak udvarias volt, csunyanak talalta:
.az én ferfidi sziréndalomnak tébb hitelt adott, mint tukré-
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nek, konnyenhivésége onmagat binteti meg”. Masutt bevall-
ja, hogy volt mar ,kbézonséges szerelmes”, de csak a szajaval,
a szivével nem. A hasvéti Unnepeken is jol szérakozott s haj-
landd lett volna valakibe — esetleg egy szinésznébe — bele-
szeretni, de csak az akaratnal maradt — enyeleg Markovics-
néval. Ez a néhany, jelentéktelen aprésdg mégis azt az ossz-
benyomast adja, hogy élete der(is és gondtalan. A szerelem
gyonyorisége, az életébrom, a vidamsaga még mind ugyanaz
— huszadik évében van — ami az imént Pesten eltdltotte. Hir-
deti, hogy ,az élvezet az élet valodi boldogsaga; a képzelet so-
kat nyudjt, de a valésag tobbet”.

A bécsi esztenddk egyik szakaszanak egy asszony adott
nyom nélkul tovardppend tarsasédgi szérakozésainal komolyabb
tartalmat, ez Markovicsné volt. A véletlen Ggy akarta, hogy
Karman levelezéséb6l — szérvanyosan félbukkané néhany le-
vél kivételével — az a kotetnyi, slr(in valtott levél maradjon
rank, amelyet ma a M. Tud. Akadémia kézirattara 6riz.3l E
nélkdl vajmi keveset tudnank Kalmanrol. Minthogy leveleit az
asszonytol utobb visszakérte, ezek egy részét vagy megsemmi-
sitette, vagy Markovicsné d&rizte meg. Ezt a tényt nem arra
épitem, hogy feleannyi levele sem maradt, mint a gréfnénak:
Markovicsné szenvedélyes levélird s természetesen tobbszor ir,
mint az elfoglaltabb ifja, hanem a levelek 6sszefiiggésébdl
kovetkezik, S ez f6képpen azért kar, mert ismeretlen életrajzi
adatok veszhettek el bennik. igy is foltarul a levélcsomdbdl
egy érzékien forrd, kiszkddésben is, tervekben is gazdag, val-
tozatos id6, 7—8 honap torténete, az egyetlen idészaké, ami-
kor kélténk gondolatvilaganak egyebinnen is Kkivilaglé fej-
16désén Kivul érzelmi életébe is egy Kis bepillantdshoz jutunk.
Sehol az emberhez a maga egészében olyan kézel nem érink,
mint ezekben a levelekben. Kar, hogy ez a kozelség csak egy
19—20 éves, kiforroban lev6 ifjat mutat, s nem a kés6bbit, az
irot, az Urania szerkeszt6jét. Els6 komolyabb féllangolasaban
latjuk, amely egy fiatal, szép, de az élettél korilményei miatt
sokat hanyt-vetett és ezért sokat tapasztalt, nala érettebb asz-
szony karjaiba sodorja. Ez a langolas teszi széppé a bécsi id6-
nek egy nagyobb szakaszat. De mert semmi mas nagyobb él-
ményének emléke nem maradt rank, nagyobb jelentdséget tu-
lajdonitottak neki Karman életében, mint amennyit valéban
megérdemel.

Eleinte Toldy Ferenc, s vele Székely Jozsef, a németnyelvi
levelezésnek els§ forditdja, Fanni modelljét lattak Markovics-
néban. Utébb, éppen Székely kényvének megjelenése utan, Toldy
mar maga is azon az A&llasponton van,2 hogy ,helytelenul
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tekintették a Fanni hagyomanyai alapjanak”. Az a gondolat
azonban, hogy élményeinek emléke szol a Fanniban is, még
fol-folmeéralt. Abafi a Fanni keletkezését egyenest e szerelem-
hez flzi. Karmannak, amig tartott, valéban izgalmas és mély-,
rehaté élménye volt ez a viszony; de val6szin(i, hogy a gréfné
tdvozasa utan még Bécsben vigasztalédott, és ismétlem, ezt a
szerelmét jelentdsnek csak azért tartjdk, mert életének tobbi
ilyen foéllangoladsat nem ismerjik.

Markovicsné élettérténete majdnem ismertebb, mint Kar-
rnané. Legrészletesebben Abafi Lajos nyomozta ki és véazolta.3
E szerint a grofné koznemesi szarmazasu katonaleany volt.
Apja, Offner Jozsef, valdszin(ileg ezredes, a covoloi (az osztra-
koktél Kofelnak nevezett, sziklabarlangok kozt ma megkoze-
lithetetlen) varnak Bécstél odarendelt parancsnoka volt. Vad-
regényes tajon, de a vilagtol meglehetdsen elrekesztve nétt fel
Maria Anna, aki Karmannal 6 évvel id6sebb volt. 17 éves ko-
raban lett Markovics grof felesége és hat évi hazassaguk alatt
két gyermeke szlletett; a nagyobbik, egy leanyka, koran el-
halt, a kisebbik egy filcska volt, Martinovics Méarknak és most
Karman Jdzsefnek tobbszor emlegetett, kedvelt Ferikéje.

A Dalméciaban megtelepedett, de horvat szarmazasu Mar-
kovics Miklés grofot a vele foglalkozék kalandornak tintetik
fol. Eszmékért kdvetkezetesen és rendiletlentl kiizd6, csak nyug-
talanvéri embernek latszik. A padovai egyetemen tanult, de
vérmérséklete nem birta a cséndes, nyugodt életet, harcos ter-
meészet volt. Méar 17 esztendf6s kordban az orosz hadseregben
kUzdott a torokok ellen, és a torok leverése utan is ott maradt
hat évig. Azutan hazament. A hazgjaval szomszédos Montenegro
hegyeit sokat jarta és jol ismerte népét, a csernagorszkok is
szerették 6t. 1600 toborzott montenegroéival Maria Terézia bajor
orokosodeési haborujaban akart részt venni, de mire Csehorszagba
ért, megkototték a békét. Mindenutt tekintélye volt. Mikor Ro6-
maba utazott, ott is nagy tiszteletben volt része. Nalunk is
sokra becsulték, mert Dalméaciat as Montenegrot jog szerint
Magyarorszag tartozékanak tekintette, és széval és irasban iz-
gatott csatlakozasaért. 1778-ban az orosz-osztrdk habordban
akart részt venni, de Il. Jézsef nem fogadta el ajanlatat. Nem
tarthatta megbizhaténak azt az embert, aki az imént az oro-
szokkal harcolt a térék ellen, most pedig az osztrakokkal akart
az orosz ellen kizdeni. Mar régen nés volt, mikor (1787-ben) a
Bansagban, Vizesdiason ezerholdas birtokot kapott Il. Jozsef-
tél adomanyul. Ugylehet, a Bansagban mar elézéleg a kormany
fontos megbizasainak teljesitésére tobbizben dolgozott és utaz-
gatott le az Aldundig. 1782-ben Gy6rbe ment, de mikor fiatal
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felesége a Kis-Alfold éghajlatat nem birta és betegeskednl kez-
dett, 6t, a maga Gtjai miatt is, Theresienfeldre, egy régi Offner-
birtokra kildte, ahol atyja, Markovics Rafael gazdalkodott he-
lyettiik, maga pedig a Bansagba ment, birtokdnak megszervezé-
sére. Tavozasa el6tt feleségét Kovachich Marton Gydrgyre bizta,
akiben horvat atyafisagot latott s akihez, Ugy latszik, jobaréat-
sag kototte.34 Kovachich valéban az asszony gyamjaként viselke-
dett, mindenrdl szamot kért, s nem egyszer meg is korholta. Egy
darabig Bécsujhelyi maradt, utobb Budara koéltdzott (majd ké-
sébb anyja kivansagara Pestre), ,Kovachich kozelébe”. Gyakran
folkereste &6t, de még gyakrabban hagyott nala vagy kuldott
hozzd parsoros papiroskat vagy rovid levelet.3 Kovachichot,
akinek az asszonyka rokonszenves volt, arcképét is megfestette,
utobb avval a féltevéssel is illette, hogy meg akarta hoditani 6t

A hézaspar élete nem volt példas. Markovics Miklost nyug-
talan vére Gzte terveinek kivitele felé. Sokfelé valé faradsagos
Utjara az akkori viszonyok kozott feleségét nem vihette magéa-
val. Csapodarnak is mutatkozott, s err6l a szép Maria Anna is
tudott. A hazassagi hliséget magara nézve sem tartotta kotelez6-
nek; férje mar nem volt szdmara a régi eszmény, régen kiabran-
dult bel6le. Karmannal csak ,a montenegrdinak” emlegetik.
Karman véleménye, hogy ,maradjon éntélem mindorokkon
orokké Montenegréban vagy akar Amerikaban”. Az asszony pe-
dig szeretné is, ha alland6 lakhelyét Montenegréba tenné at,
s6t, ,egy szép fehér és nem fekete montenegréi asszonyt is el-
tdrnék az oldala mellett, csakhogy engem Jau-Jaunak ne hiv-
jon; de 6szintén mondom neked, hogy félholtan kiabalhat Jau-
Jau utén; a tiroli asszony mind csak siket lesz”.3 A hazaspar
mindkét fele a maga utjat jarta. Markovicsnak a maga széles-
kord, nagy koncepcioju terveivel — lattuk — fol egészen Il. Jé-
zsefig megbecsulésben volt része. Nagylatékord és nagyvonald,
a kicsinyességektél mentes embernek tlinik fol, komolyan veszik,
és senki sem latja kalandornak. Vannak groteszk elgondolasai
is, de a gyakorlatban még ezek is a valésag talajan élnek. Az
asszony sem adja fel osztalyanak életmddjat, de annak egy kissé
mar perifériajan mozog. Ismerdsei kozott van ugyan puspok és
fénemes is, igazi tarsasaga mégis inkabb polgari, értelmiségi
jellegl és otthon érzi magéat koézottilkk. Ez a megdérzott kdrnye-
zet magdhoz valdnak tudja. De elmondhatni, hogy leveleib6l
itéelve — amelyekben gyermekkori tarsalgasi nyelvéb6l unos-un-
talan olasz szélamokkal és mondasokkal szivesen él — okos, s6t
tobbi szellemes asszony volt, volt esze és hozza miveltsége is.
Nagyon szerette a tarsasagot. Mintha csak most szabadult volna
a covoloi jarhatatlan sziklavarb6l — még ha Bassan6ba vagy a
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kissé tavolabbi Veronaba bizonyara szivesen vitték is szilei egy-
egy mulatsagra, mégis csak sziklavar volt az szamara — bele-
veti magat, akarcsak Karman Losonc utdn Pesten — a léha,
kénnyelm({ mulatozasokba is. A hozzaillg ifjak sereglenek koréje,
mert Martinovics orvosnak idézett leplezetlentl goromba sorai
szerint ,nem voltak elGitéletei”. Szivéhez legkdzelebb mégsem a
fénemes urfiak, hanem maga ez az orvos, az elsé koztarsasagi
mozgalom vezetdjének (ez id6ben még a lembergi egyetem nagy-
hirdi dékanjanak) ndala négy évvel fiatalabb testvéroccse, Mar-
tinovics Mark volt. Edesanyjanal élt Pesten, és maga is, mint
Markovicsné, katonaarva, nemes szarmazas. Baratsaguk egy-két
évvel Karman szerelme el6tt szovédhetett, s mikor Anna Méaria
visszatért Bécsujhelyre, nem szakadt meg. Az orvos igérte, hogy
Bécsbe megy;37 &m leveleivel is csak ritkan kereste fol, s6t utébb
inkdbb Karmanhoz irt levéllel Gzengetett neki.

Mikor Markovicsné Kéalméannal Bécsben @sszetalalkozott,
mar els6 levelében érdeklédik, nem irt-e neki Martinovics, ha
kap t6le hirt, irja meg mindjart, ,miutdn én az 6 baratsagat
igen nagyra becsulém”. Még marcius elején is ,,Iegjobb és leg-
dragabb” baratjanak emlegetl boldog, hogy Karmant & ismer-
tette meg vele. Eppen ezért nagyon faj neki, mikor észreveszi,

hogy elhidegult téle, idegen hangon ir-—-————— de utébb ,mar
nem vesz f6l téle semmit — irja Karmannak — és miatta ezen-
tal nem fog tépelédni”. — ,En mindenesetre boldogabb vagyok

nala, mert te vagy az én kedves baratom!”38 Meg kellett latnia,
hogy Karméanban bels6leg komolyabb értékek rejtéznek, mint
Martinovicsban.

Nem véletlen, hogy kolténk Sohmidtnénél lakik (Lanzen-
hof Nr. 500): haziasszonya Markovicsnénak jobaratndje. Persze,
csak amugy fellletesen, nem nagyon mély baratsagban. Utoébb
sokat élcelédik a néala idésebb nén, akit keresztnevén Regina-
nak hivnak — réla a vénasszonyok tarsasagat, ahova ,mabhol-
nap” maga is belépni készil, Szent Regina rendjének nevezi el.
ott, Schmidtnénal taldlja egyszer Karman is Markovicsnét és
édesanyjat, a kedves budai ismerdstket (els6é talalkozasukkor
mar 50 forintot kértek kélcsén), s Markovicsné minden kedves-
ségét folragyogtatta a 20 éves ifju el6tt — meghivasukra Kar-
man is rovidesen meglatogatja 6ket és ir az asszonynak. Mar
nagyon szerelmes. Leveleiben még a kor divatjdhoz mérten is
tulzottan udvarias: az asszony baratsagaban van — mondja —
egész boldogsdga. Onmaga nyert vele értékben, kivalésagban,
tobbnek érzi magat, mint eddig. Szeretné mindezt élészoval is
elmondani... Egy sétakocsizason ez meg is torténik, és Anna
Maria, aki kacérkodasaval hoditotta meg az ifjut — mint maga
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irja: elcsabitotta — megigéri, hogy minél el6bb elmegy hozz4,
Bécsbe. Marcius 19, Karmannak nevenapja ez a nap. Ett6l
fogva leveleikben tegezédnek, mindenrdl beszdmolnak egymasnak
és mind a ketté nyiltan, Markovicsné gyakran pajkosan ir sze-
relmikrdl.

Karmant valéban meghdditotta az asszony. Eleinte val6sag-
gal érzelgésen gondol rd, s ugy ir neki, ahogyan a korabeli szen-
timentalis regényekben olvasta: ,ha cséndesen rélad gondolko-
dom, melegen omlanak kdnnyeim... ismeretlen fiatal érzések
gerjedeztek keblemben... Tdrd el siralmas panaszaimat, csak
érted és szerelmedért élek.” — ,Abrandoz6 vagyok, koénnyen
esem szélsségekbe.” — ,Tavoztam, hogy egészen egyedul legyek,
magamat kisirjam és almodozzam.” — Kés6bb arra az elhataro-
zasra jut, hogy , Te, vagy senki!” Hazassagra gondol és ez a gon-
dolat heteken at kisért benne. Idébe kerdl, mire az els6 mamor
utan kissé jézanabb lesz: ,A tulsagos érzelmesség — mondja most
— mindig inkabb szerencsétlenség, mint nem.” A szerelemnek
ne legyen Siegwart6hoz hasonlé, magas, tragikus hangja, in-
kabb csak tdulés és 6rom legyen, amely ,szelid, vidam, o6ro-
moket nyudjt, a szivet konny( hullamzéasba hozza”.® Mar azt
allitja, hogy benne sohasem élt tombol6o szenvedély, izzé tiz,
mindig csak mérsékelt meleg; amaz elhamvad, ez megmarad.

Mindebben van valami irodalmisag. Valasztékos, m(ivészi,
szinte 6nmaga gyonyorkddik a mondataiban — kissé csindlt,
nem kozvetlen..

Markovicsné természetesebben jézanabbul fogja fél viszo-
nyukat. Neki Karman a gyongéd, becsiletesen szeretd, ragasz-
kod6 ifju, akit szenvedélyesen megszeretett és gyonydriiséggel
mond a magéénak. Tetszik neki a szép szal ifju, ,csizmaban
sarkantyuval, szépen 6sszefonott copffal” szeretné mindig latni,
igy ,halalosan szereti”. Egészében azonban, né6i szokas szerint,
inkdbb anyaskodo intelmekkel becézgeti, ha betegeskedik — és
Karman a félév alatt is tobbszor betegeskedik — tanacsokkal
latja el, segitségére van. De szenvedélye sohasem n6 tal értelmén.
Karmant kéri, hogy ne mondjon le mas boldogsagra vald igé-
nyér6l, s noha 6 ,sirja széléig” szeretni fogja, ne érezze magat
lekdtve. Nem féltékeny. Jél tudja, hogy ez az egész csak futd
idill, férje hamarosan hivni fogja s neki akkor mennie kell, mert
red van utalva, mert nélklle becstletét megdvni nem tudja.
Karmanban viszont — az asszony budai emlékei miatt — na-
gyon is sok a féltékenység. Néha, okkal vagy alaptalanul, meg-
gyanusitja az asszonyt, ilyenkor kiméletlen, s6t majdnem go-
romba is. Egyizben — majus derekan — annyira gyanakvo, hogy
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Markovicsné magatartasat nemcsak makacsnak, hanem két-
értelm(inek, tettetének mondja, szemére hanyja, tudva és o6ro-
mest megragadta az 6 pozsonyi tavollétének alkalmat és tavol-
lIétében jott Bécsbe... err6l a bécsi naprdl pedig furcsdkat be-
szélnek ... a megbantott fél az asszony volt, mégis 6 az, aki
egymasutan két levélben magyarazkodik. Egy honappal utébb
azonban annyira megsértédik, hogy Karman leveleit félbontat-
lanul visszakuldi, ,6rokre” bucsuzik téle és leveleit visszakéri.
Ugyanakkor Karman is nagyon kurta, par lakonikusan'irt sor-
ban koveteli a maga leveleit. Mégsem szakitanak. Pedig az ifju
régen megirta, hogy a ,huszarcsetepatékat” kdvetd forré enyel-
gések nincsenek kedvére. — A levelekben alabbhagy a szenve-
délyes langolas, a szerelem mindinkabb csaladdias hangulatava
valik. Kézben aggodalmak, hogy Markovicsnénal nem mutatkoz-

nak-e szerelmiiknek kovetkezményei — ez a lehetéség Karmant
nagyon nyugtalanitja, s most mar maga tanacsolja Anna Maria-
nak, hogy utazzék miel6bb férjéhez. — Az aggodalom alaptalan

volt, de az utazas ideje egyre kozeledett. Markovics nyar végén
intézkedett, hogy felesége jojjon le hozzd. A szerelmesek elva-
ldsanak leveleikben nincsen nyoma.

Négy esztendd telt el, mikorra Markovicsné Ujra folbukkan
Pesten. Karman egyszer-kétszer, csak udvariassagbdl, meglato-
gatja. 1793-bél maradt az asszonynak egy levele, magazza, ,tisz-
telt Baratomnak” szélitja egykori kedvesét, és szemére hanyja,
hogy régen nem latogatta meg, pedig ,Kegyed ezen egész id§
alatt nem utazott és mindig Pesten volt”. KAirmannak mar nem
jelentett semmit a régi, imadott asszony.

Vazoltam egész torténetiket. Kitetszett bel6le, hogy e sze-
relem jelentdségét mindig is tuloztak. Karméan életének egy
othonapos szakasza az egész. Egy 19—20 éves ifjut a véletlen ugy-
sz6lvan megajandékoz egy fiatal, mQvelt, szép szalmadzvegy sze-
relmével, s ez kellemessé, izgalmassa teszi, gyonyodr(iségekkel
télti be a néhany hénapot; az érzelmek eleinte tulfokozddnak,
érzelg6sséggé fajulnak, mert csak ritkan és titokban talalkoz-
hatnak. Egyutt télthetnek szinhazban egy-egy estét, kocsikéz-
hatnak, sétalgatnak. Vigyazni kell, hogy Schmidtné ne adja a
vildg szajara viszonyukat, Bécsujhelyt Markovicsné édesanyja
se sejtsen semmit, s féképpen, hogy a férjhez ne szallingozza-
nak hirek. Szép emlék maradhatott Karman szamara, mint az
elsd, kissé tartdsabb érzéki szerelemé, de életében mégis csak epi-
z6d volt, amely azért kerult az utokor el6tt élesebb vilagitasba,
mert az utdna kovetkezetteket, talan mélyebbeket, fajobbakat —
talan kdnnyebbeket, 1éhdbbakat, nem ismerjuk. Irodalmi szem-
pontbdl nem jelent semmit. Sehol miveiben nem tikrozik ez a
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szerelem, inkabb — mint lattuk — a levelek stilusa tiikréz olvas-
manyi emlékeket.

Az is bizonyos, hogy a bécsi id6nek nem ez volt az egyetlen
tartalmas mozzanata. Beletartozott életébe, st néha megza-
varta életrendjét, de a vezetévonal mégis csak jov6jének alaki-
tasa, az egésznek hattere pedig — és azt hiszem, ez volt Bécsbe
jovetelének igazi tartalma — a pesti eszmélés utan egy maga-
sabb kultdranak, a haladé vilag egy szélesebb horizontjanak a
megismerése. Jart-e az egyetemre, annak nincsen hire. De hogy
szinhazba jart, hogy mivészetek irant is érdekl6détt — a Bel-
vederében is megfordulhatott — olyan tarsasagokat is keresett,
amelyekben fejlédésrél, haladasrol volt szd, éppen akkor, mikor
Parizsban mar kitért a forradalom, annak az Urania egyik-ma-
sik cikkén érzik a nyoma.

Bécs és a minket kizsakmanyold, t6késedd Ausztria az ipa-
rosodas és vele a polgarosodas utjan sokkal el6bbre haladt, mint
Magyarorszag. A polgarsag, amely torekvéseinek legerdsebb gat-
jat a feudalizmusban latta, az 4. n. félvildgosodott abszolutiz-
musban, s magaban Il. Jbézsefben, fegyvertarsat latott e gat
megddntéséhez. Mas volt Il. Jozsef viszonya Ausztriahoz, és mas
volt hazankhoz, ahol a gyarmatositas fokozott gyorsitasara és
az orszagnak az 6rokods tartomanyokba vald beolvasztasara és
elnémetesitésére élédéinél is jobban térekedett. Bécsnek, a ,cséa-
szarvarosnak”, tjabb felvirulasa kovetkezett be, s a gazdasagi
fejlédés az egész tarsadalom frisseségén és a mivel6dés paratlan
follendilésén meglatszott. A ,német-romai” csaszar sok intéz-
kedése kedvezett a folvildgosodasnak. Bécs irodalmi és tudoma-
nyos élete kiilénosen follélekzett, mikor Maria Terézia koranak
vallasos, jezsuita nyomasatdl folszabadult. Gottsched bécsi szer-
vezkedése (mert igy nevezhetjuk munk@jat), Lessing bécsi la-
togatasa, Sonnenfels vezetd szerephez jutdsa, a jogi, kdzigazga-
tasi, nevelési tudomanyoknak fejlédése az egész mivelédés ké-
pét atalakitotta. I1. Jézsef nagy jelent6séget tulajdonitott kdny-
vek nagy szadmban valé megjelenésének; a cenzlra atalakitasa-
val, részben enyhitésével — s avval, hogy még 6t biralo répiratok
is akadaly nélkil lathattak napvilagot, egyszeriben nagy eleven-
ség tamadt az irodalmi életben. A szinhazba — avult és idegen
irdnyzatok helyébe — Lessing vonult be, és folviragzott a sajté
is. Divatba jottek és gombamddra szaporodtak a folydiratok.
Nem csoda, hogy az ifj Karman, akinek Pesten (talan Kreil és
Werthes) kinyitottak a szemét, most mar teljes mértékben latni
akart.
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Bécsi masfél esztendejének egyik jelensége volt az is, hogy
szeretett volna itt maradni, (s hogy nem csupan, mint levelei-
ben hangoztatja, Markovicsné kedvéért, annak bizonysaga, hogy
az asszony tavozasa utan is ott maradt, amig lehetett), kezdte
beleélni magat mindabba, amit a Pestnél nagyobb vilag neki
nyudj thatott. Miként Losonc utan Pest szellemi élete, gy hatott
fejlédésére Pest utan Bécsé. Amit Pesten hallott, megtudott, ol-
vasott, azt itt atélhette, magaba szthatta. Els6ul val6szin(leg az
ottéld magyar irok egyikének-masikanak baratsagat kereshette.
Sokan (mint kés6bb) nem voltak. A fiatalok élén mar akkor is
Gorog Demeter allt, éppen elinditotta a mas nevezetes
torténeteket. Kozvetlen kapcsolatukrél nem tudnak, de Pantzél
Déniel utébb az Urania birdlatdban ugy beszél Karméanrél, mint
akit ismer. n. Jbézsef torok haboruja a testérok koézul is sokat
hadba szélitott (pl. Czirjék Mihdalyt). Ez a vonal, a nemesi test-
Orségé, az osztalykilénbség miatt, Karmannak aligha is volt
kellemes. De ott élt Kerekes Samuel, a Theresianum magyar-ta-
nara, taldlkozhatott Decsy Samuellel, akinek most jelent meg
haromkotetes Osmanographiaja,és kiiléndsen Szacsvay
ral. Egy méasik magyar kapcsolat az agenseké volt. Nagy Samuel,
a reforméatusok agense — Bessenyeinek ismert ellenfele — mint
lattuk, az ifjabb Raday Gedeon nevel6je volt, maga is péceli
foldbirtokos. Radayék kreatlurdja volt a noégradi szarmazasu
Drozdik Janos udv. agens is, akinek irodajaban véleményem
szerint Karman dolgozott. Mindkét agensnek sok hazai kliense
fordult meg Bécsben: Karman sok mindenkivel talalkozhatott.
S leginkabb Réadayékkal, akik — apa vagy fiu — elég gyakran
jartak itt. Jovetelukrdl, ha kdzvetlenul nem, Drézdiktol értesul-
hetett.

Sonnenfels Joézsefet nemcsak név szerint ismerte. Mikor
utébb A nemzet Ban a cenzlra jogosultsdganak kéi
dését is megpenditi, a kdnyvvizsgalat dolgaban ,minden tekin-
tetben legigazsagosabb s leghelyesebb birénak” tartja, kiilénésen
arra nézve, hogy ,az irasnak megtiltott szabadsaga” mikor art
a tudomanyoknak.f Erre utébb még ratériink. Nekiink most az a
fontos, hogy haladni vagyé embernek Bécsben élni és Sonnen-
felsré6l nem tudni nem lehetett. Ha egyebet nem hallott volna
rola, Der Mann ohne Vorurteil (1765) c. harom kotetre terjedt
hetilapja mar cim szerint is érdékelhette. De ennél is fontosab-
bak voltak szdmara Sonnenfels szinhazi reformjai s velik Les-
sing ismerete, (akinek folvilagosodott véleményével mar akkor
is talalkozott, mikor az 6- és Ujszovetségre vonatkozo kis idéze-
tét irta). Bécs eleyen szinhazi élete persze nagyon vonzotta
Karmant és bizonyara nemcsak olyankor jart el, amikor Marko-
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vicsnét is vitte, hanem nagyon gyakran. Elég péld4ja volt hozza
a kolt6 Raday Gedeonban, akir6l Kazinczy foljegyezte, hogy
szinte sohasem hianyzott a szinhazbdl; az ifj. Raday Gedeon
mikedvel§ szintarsulatot szervezett, és lépéseket tett a magyar
szinészet megteremtéséért; fia, P4l pedig majd vele egyltt igaz-
gatja Kelemenék tarsulatat: a magyar szinészet Ugyének nem
volt a fénemesek kozott ennél a csaladnal buzgébb partoloja.
Miként az déreg Raday, Karman is mar Pesten bizonyosan eljart
Tuschl német szinhazaba, ahol a Minna von Barnhelmet, a Miss
Sara Sampsont, s6t az Emilia Galottit lathatta. Lessing a bécsi
kézbénség utan a pestit is lazba hozta.4l A Minna évtizedekig nem
kerult le a mdsorrdl. Csak Schiller darabjai versenyeztek vele:
Karméan a Ruuberbdl is Kkiirt egy részletet. Azt hiszem, nem me-
rész foltevés, hogy Karman a szinhaz dolgaban is kiaknazta a
bécsi id6t.

Hozzavetéleg sem tudjuk, hogy kikkel érintkezett, elment-e
néha az egyetemre, hogy Sonnenfelset hallja, eljutott-e egy-egy
esztétikai, filozofiai orara? Itt Bécsben e nélkil is tudomast kel-
lett vennie réla, hogy az angol folvilagosodas és m(iveltség mar
a hetvenes évek 6ta mennyire divatba jott, milyen érdeklédést
valtott ki — annak alakuladsaba a mar amugy is népszerd Vol-
taire biralé megjegyzései is belejatszottak — és tudomast kellett
vennie az angol irok és bolcsészek miveinek Bécsben megjelent
francia forditasairél. Figyelme Newton és Locke felé terel6dott:
6k azok, akiknek a nevével — a két kolts, Shakespeare és Milton
mellett — leginkabb telvék a bécsi tudomanyos kérok. A szen-
zualista filozoéfia, lattuk, eddig is érdekelte. Megint csak A nem-
zet arefsra utalok, ahol ezekre az ismeretekre gondolva
sohajt fol: ,-—-——-- lesz-e Pannoniébdl valaha Albion? tdmadnak-e
Newton, Locke, Shakespeare és Miltonok itt is mikozéttink, akik
— - Félre vakmerd alom, amely amité képeiddel csalo-
gatsz!”"® Ugyanaz a Bécs ez, amelyet 10—15 évvel el6bb Besse-
nyei is latott. Karman mar Pesten joval messzebb jutott olvas-
manyai 4altal vildgnézetében, mint akkor Bessenyei, Bécsben
azonban, ahol most nyiltan, meggy6z6déssel hirdették, targyal-
tak az Uj vilagot (nem kellett mar tartaniuk a klerikalis reak-
ciotol, amely nadlunk még elég erés), alaposan kimélytiltek a fol-
vildgosodas terén okszer(i ismeretei. Rousseau nevét mar jegy-
zeteiben emlegette, — a fiatal Radayak is szerették — most
Montesquieu-hoz is kézelebb jut.

Gondolatkdrének, célkitlizéseinek alakulasdhoz még jobban
hozzajarult azonban Gottschednek az az eredményes mozgalma,
amelyet egy tudomanyos akadémia megteremtésére inditott, s
amelyet 1761-ben egy Deutsche Gesellschaft szervezése kove-
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tett Bécsben mint ismeretes, szamtalan kdvet6je tamadt, tisz—
tel6je és tanitvanya; maga Sonnenfels is kézéjuk tartozott. Az

irodalmi nyelv kialakitasat, nyelvtisztasagot és nyelvhelyessé-

get koveteltek. Gottschednek is része volt benne, hogy folydira-

tok 6zéne kezdett megjelenni. Figyelemreméltd az is, hogy Gott-

sched méar félszazaddal ezel6tt n6k szamara inditotta el folyo-

iratait; hogy — mint utana tébb folydirat — céljaul tlzte ki a

kizdelmet a babona, a varazslat, a joslas ellen, és a kdltészetben

minden csodas és emberfolotti elem szerepeltetése ellen.

Nem akarom ezeket az ebben a korban a racionalizmussal
természetszer(ien egyuttjard, részben antiklerikalis mozzanato-
kat Karmannal mind Gottsched Ugynevezett hatasanak javara
irni. Csak egyuttes képben prdbaltam azt a légkdért megvilagi-
tani, amelyben Karman élt. Gondolatoknak foélmerulése cikkei-
ben, célkitlzések az BbBn és elvek feltinedezé
megalapitasa koértl annyit mindenesetre érthetévé tesznek,
hogy Karman mennyit tanult és latott Bécsben.

Most vissza kell térnink arra a kérdésre, amelyet mar fol-
vetettlink pesti éveirdl is: mib6l élt Karman Bécsben? Bizonyos,
hogy apja és talan Radayék rendszeres tamogatasabol. Ha, mint
mondtam, nem értek is egyet Abafival, hogy apja szegény ember
volt,43 inkabb azt hiszem, egy kis vagyont is gydjthetett (fele-
ségének is haza volt Losoncon) — annyit mégis aligha kapott
téle, hogy abbdl kocsikdzasra, szinhazra, tarsasagra és utazgata-
sokra is fussa, s — akkor nagy pénzt — oOtven forintot Marko-
vicsnénak is els6 széra kolcson adjon. Az agens irodajaban hi-
vatali 6rdkban végzett munkdajaért bizonyara havi fizetést ka-
pott. De ezenkivil maganfeleknek & is bonyolithatott le meg-
bizasokat, intézhetett el Ugyeket. Mindez nemcsak a kéltségek
megtéritésével, hanem a faradsag, a végzett munka dijazasaval
is jart. igy juthatott megfelel6 jovedelemhez.

Ehhez f(izi Abafi egy kézzel irott hirlap megalapitasat. llyen-
nek németdl irt terve meg is maradt# s a M. Tud. Akadémia
kézirattaraban van, Abafi pedig magyar forditasban adta ki.%6
Az a két mondata, hogy ,,A székvaros az dsszes tudomanyok koz-
pontja. Elvégre nem kellemetlen mindent tudni, ami ott torté-
nik, barmily jelentéktelen is az”, csakugyan arra vall, hogy
Karman Bécsb6l akart ilyen irott Ujsagot terjeszteni — talan
ottmaradasat akarta vele megalapozni. Minthogy megbizasok
teljesitését is vallalnA — nem valami nagy 6sszegekért, hanem
tetszés szerint valé megrendelés alapjan — ez megint megeré-
siti azt a ~Moltevésemet, hogy Drozdik &gens mellett dolgozott:
vidéki nemeseink régdéta az agensekkel szoktak ilyen megbiza-
sokat végeztetni.46 Viszont ilyen ,levelezésre”, Ujsagok kézzel
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valé megirdsara és levelekben val6 szétkiildésére — Karman
egymagaban aligha vallalkozhatott, ilyen ,magénlevelezési in-
tézetet” (mint a tervezet nevezi) ki kellett épiteni, mikodése-
hez tobb ember kellett. Udvar — kormanyszékek eseményei —
foly6hirek — napi események (histoire du jour) — szinhazi, iro-
dalmi, mdvészeti hirek — bali tudésitasok — népmulatsagok
stb., s raadasul a megbizéasok teljesitése, még Komaromy barat-
javal egyutt, kettdjuknek is sok lett volna. A terv és elgondolas
megvolt tehat, de valésag az, hogy ilyen ,irott Gjsagnak” egyet-
len példanya, semmi nyoma sincs.4/

Meddig volt Karman Bécsben? Foltevésem szerint Marko-
vicsnét — akinek elutazasa régota hizédott — szeptemberben
férje csakugyan elvitte Vizesdidsra, Karman pedig vagy ekkor,
vagy valamivel kés6bben Komaromba ment hidgahoz, Galossék-
hoz 1790 februar 10-én ségoranak irt levelét ugyanis — mar
volt réla szd tgyvédi vizsgajaval kapcsolatban — akkor irja Po-
zsonybél, mikor Koméarombol visszatér.s8

Jelentem mindenek el6tt szerencsés megérkezésemet, egy
olyan keserves és alkalmatlan Gt utan, milyet még életemben ki
nem allottam: de hiszen megérdemlett az nagyobb alkalmatlan-
sagot is, hogy lehetett gyonyoriiségem veletek lenni.

Méar Markovicsnéhoz 1789 4prilis 5-én irt levelének egy rész-
lete szdl err6l:®

Eppen irok atydmnak. Varom az ¢ elhatarozasat. Ha csak-
ugyan meg kell torténnie, hogy lemenjek, csak Komaromig men-
nék és legfeljebb harom honapra. Ezzel megtenném, amit télem

kivannak és Gjra visszajonnék Bécsbe.---------- Tovabbi terveim
a jovendbre nézve! oh, én égjjel-nappal dolgozom, gondolkodom
azokon.

Bar akkoriban arra is gondol, hogy erre az id6re Markovicsné
is lemehetne vele (,bizony az kellemes dolog lehet, feleli az asz-
szony. De hol fogok én parosodni, azt nem tudom. Ej, ej, lesz
talan annyi erém, hogy egy rovid ideig paratlanul jarhassak,
amig a szerencse ismét veled parosit.”) Az ut, most mar végkép-
pen a gréfné nélkil, késd 6szig huzodott, s ugy latszik, februar
elejéig maradt sogoranal. Hogy mit akart ott, mi volt atyja
kivansaga, arra sem Abafi, sem Bodnar nem tudtak felelni.®) En
ugy latom, még mindig a kancellaria és azon keresztil az agens-
ség — 6és a varmegyei gyakorlat jar eszében. Mostanaban sz(-
kebben all anyagilag. Talan — mint ingyenes gyakornok — Ko-
maromban akar kézigazgatasi gyakorlatot szerezni. Ez volt sza-
mara a legjobb megoldas: hdgandl lakhatott, a megyénél szol-
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galhatott egy darabig. S apja, akinek szintén az agensi jové le-
beg szeme el6tt, ezt sirgette. Ha igy volt: 1790 februar 8—9-én
ment Pozsonyba, Ugyvédi vizsgaja irant érdekl6dni — s onnan
megint Bécsbe, tanulni. Levelének egy utéiratdban — hogy higa
ne értse — 25 frt-ot latin nyelven kér koélcsén Galosstdl.51 Ugy
latszik, mar nem Schmidtnénél lakik, mert a pénzt egy konyv-
nyomdaszhoz kéri, ,zum Fischertor Nr. 9.”, szivesebben tanult
~€jjel-nappal” Bécsben mint Pozsonyban. Minthogy ugyvédi vizs-
gajanak napjat nem tudtuk megallapitani, azt sem tudjuk,'med-
dig maradt Bécsben, volt-e egy darabig megint Pozsonyban, aho-
va az orszaggy(lés Budardl attette szinhelyét — csak foltevés,
hogy 1790 nyaran vagy 6szén, kozel két esztendei bécsi tartézko-
das utan tért vissza Pestre.

42



A SZINHAZ. — SZABADKOMUVESSEGE

Eletének most kovetkezd, kozel két esztendejérdl alig tudunk
valamit. Azt sem tudtam megéllapitani, hogy a Koméaromban
Lizi hagéanal toltott id6ben gyakornokoskodott-e a varmegyénél
s folyamodott-e azutan a kancellaridhoz. A varmegyei szolgélat,
ha a gyakorlat megszerzését megengedték is, jévével nem biz-
tatta. A legtobb varmegyében a nem nemesi szarmazasu tiszt-
visel6ket inkabb megfosztottak tisztséglkt6l, hogysem ujbol
ilyeneket alkalmaztak volna.1 Ezt Kalmannak is éreznie kellett.
Még eleven volt a kéznemesi ellenallas, azt az — els6 — szaka-
szat élte, amelyben a Contrat Social elveire tdmaszkodva, a
Habsburgokkal Gj szerz6dést, kivaltsagaihoz minél nagyobb biz-
tositékot kovetelt, még nem félemlitették meg az egyre szélesebb
hullamokat vetd§ parasztmozgalmak, Il. Lipot rendiletlen re-
akcidja még nem kényszeritette megalkuvasra. De az egyhazi
reakcio Ujbdl tapot kapott az udvarnal és a dikasztériumokban.
S ha Karman még mindig a kancellariara gondolt — nem sok
reménye lehetett. Rovid id6vel késébben Szentjobi Szabd LaszId
példdja megbizonyitotta, hogy ott reformatus embernek nem
nagyon nyilik alkalma a boldogulasra. Drézdik Janos 1790 no-
vember 21-én hirtelen meghalt.2 Barmi jo 6sszekottetései lehet-
tek is (apjanak az elhunythoz f(iz6d6 kapcsolatai és Radayék
tdmogatasa altal), helyére — mint emlitettem — elsésorban
meégis csak mellette évekig gyakorlatot szerzett és mindenhova
bejaratossa lett veje, Nisnyanszky kerilhetett. Karmannak me-
gyei vagy allami alkalmaztatasra, s foként agensi helyre semmi
kilatasa nem volt. — Bodnar és Abafi egydntetlen folteszik,
hogy a Radayak vették maguk mellé valami magantgyvédjuk-
nek. Végignéztem a Raday-levéltar 0sszes gazdasagi és jogi vo-
natkozasu iratait, sehol kolténknek a nevére sem bukkantam,
mindig Téthpapai Samuel szerepel. J6val kés6bb csakugyan dol-
gozik, mint Ugyvéd, mint Raday Pal ,vicefiskalisa”. Az évtized
els6 éveibdl azonban errél nincsen nyomunk — pozitiv adat csak
a szinészetnél valé szereplése.
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Pesten az a kor, amelyhez még két évvel ezel6tt vidam mula-
tozasok emlékei kototték, elszéiedt. Martinovics Mark 1790 ma-
jus 21. 6ta Baranya megye Il. tisztiorvosa volt, majus 24. éta
Pécs varosaé is.3Meg is nésult. De tisztjét nem sokaig viselhette,
mert 1792 marcius 27-én, 33 éves koraban meghalt, batyja tra-
gédijjat tehat nem érte meg.4 — Nem volt itt a fiatal Raday
Gedeon sem, aki a selmeci banyaszati féiskolan tanult. Rogen-
dorff Erné katonaskodott. Csak Raday Palt talalta itt, aki Eper-
jesr6l egyel6re visszatért, és — csaladi hagyoméanyuk folytata-
saul — a magyar szinészet ébredd Ugye korul faradozott, meg
Sztaray Kristdfot.

A 11. Jozsef haldlat kdvetd nemesi ellenallas egyik velejaréja
volt az az éles és lelkes kiizdelem is, amely az orszaggydlésen a
nemzeti nyelvért és a magyar kultdraért megindult. A némettel
egyutt a kovetek szinejava a latinnak kikliszobdlését is kivanta.
A klzdelem ugyan, a koézépnemesség megalkuvasanak egyik je-
leként, bizottsdgokba fult, majd a follobbant tlz is pernyéveé
lohadt. Eddig is t6bb volt benne a nemesi, mint a nemzeti —
mondja Ember Gy&z6 — mégis, ehhez a follangolashoz fliz6dik a
magyar szinészet megteremtése.

A ,nagy” Raday Gedeonnak a szinhazért és szinészetért
valo lelkesedése, mint ismeretes, hamarosan atragadt Kazin-
czyra is. O jegyezte fol Radayrol, hogy ,a jatékszinbdl ritkan
marada el, s nem a lozsikban foga helyet, menye és fia mellett,
hanem a parterren, hogy jobban hallhasson és lathasson”.5 A
szenvedélyes szinhazlatogatasra és vele a szinm(ivészet szerete-
tére, mint emlitettem, ranevel6dott fia is. Az ifj. Raday Gedeon
volt tudvalevbleg az, aki mar Karman Pestre jovetele el6tt,
1785-ben, avval az altala tervezett Magyar Jatszé Tarsasaggal,
amelynek Batsanyi is tagja volt, a Kdnyi forditotta Groéf Wal-
tront, majd Voltaire Mahomet]ét el6adatta.6 Fiainak neveldje,
Gyarmathy Samuel faradozott a sikeren, § volt a rendez6 s egy-
ben a sugo is. Csak természetes, hogy ez a szinhazért val6 rajon-
gads Gyarmathy tanitvdnyaban, a harmadik nemzedékben is
teljes mértékben élt és PAal hivatva volt r4, hogy elédeinek ezt
a ,haladé hagyomanyat” magaéva tegye. Nagyapja még csak
levélvéaltasaikbdl ismeri Kazinczyt, mikor az unoka 1788 elején
folkeresi 6t Kassan és magyar szinhaz folallitasardl lelkendezik
neki.

Kassan megesmérkedtem Kazinczy Ferenc urral — szamol be
nagyapjanak? — ki is nemrégiben mondotta, hogy vett légyen
kedves Nagyatydm-uramtoél levelet, és dicsekedett vele, hogy kor-
respondenciaban vagyon. En részemrdl kilonds szerencsémnek
tartom, hogy ezen értelmes Uriemberrel személyesen is esmeret-
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sé?et kothettem, kit még ekkoraig csak hirében és csak munkai-
bol esmértem. A magyar teatrumroél és annak folallitasardl sokat
beszélgettunk. O is Orvendene, ha ez mar egyszer valahara fol-
allithatodna. Az Gjsaghol értettem a minapaban, hogy Enyeden
valamely tipografus prébal vele szerencsét. Nem hiszem, hogy Doc-
tor Gyarmathy is ne volna koéztuk. irtam néki ez dologrol postan.8

A Rédayaknak ez a szinte csaladias — de nem elszigetelt —
buzgolkodasa9 talalkozott, vagy inkabb talajahoz jutott a nemesi
felbuzdulas nyelvi koveteléseinek szinhazi agaban; ezeknek volt
kdvetkezése Kelemen Léaszlo véllalkozdsa. A nemesség tlintet6-
leg magyarul kezdett beszélni, de sokszor hibasan, rosszul. Szi-
lagyi Pal szinész nagybatyjatdl, Kelemen Laszl6tdl hallotta s je-
gyezte fol napléjaban,10 hogy Kelemen éppen ennek hallatara
eszmélt a gondolatra, hogy ezt a nyelvet a szinészet altal lehetne
tarsalgasi nyelvvé fejleszteni. ,,Az igét megtestesiteni vagytam.”
Péczely Jbzsef mar ekkor megirta félhivasat egy magyar szin-
haztarsulat megalakitasara. A kdzhangulat is kovetelte azt. Mi
sem természetesebb, hogy févédnokil a fiatal, ekkor 22 éves
Raday Palt kérték fol, akitl sok segitséget reméltek az enge-
dély kieszJkozléséhez és a német szinhaz bérldjével valé meg-
egyezéshez.

Ekkoriban jott vissza Pestre Karman. Nem tartom kétsé-
gesnek, hogy Raday altal maga is régtén bekapcsolédott a szin-
hazi mozgalomba. A kapcsolatok kettejuk kdzott nem szakadtak
meg, ha levelezésiiknek nincsen is nyoma, a két ifju csak egy-
mastdl szakadt el — egyik Bécsbe kerilt, a masik Eperjesre —
és mihelyt megint Pesten talalkoztak, baratsaguk csak szorosabb
lett. Vali Béla,11 (s utdbb jatékszintérténetében részben Ba-
yer is), figyelmén kivll hagyta, hogy itt 21—22 éves fiatalokrol
van sz6. VAali ,Pestmegyei gazdag foldbirtokosrél” beszél, aki
~-mikedvel6 gavallér” volt, lelkeslilt a szépért-jéért, és menten
elment mindent6l a kedve, mihelyt a német bérlével nem foly-
tak siman a targyalasok. Nem. Raday komoly akarattal fogott
a szinészet megteremtéséhez. Mar félévvel el6bb irt éppen Bécs-
ben tartozkoddé occsének, hogy a misorhoz szerezze be a Bécs-
ben jaratos darabokat. Gedeon 54 szindarab cimét kozli velel2
és megkérdezi, melyeknek a szfvegét vegye meg, azokat meg-
kuldi neki. Kéztuk van Gemmingen Hausvaterja is (Diderot
Le pere de /araiZZejanak atdolgozasa), melyet a budai német
szinhaz méar 1787-ben el6adott, Shakespeare Makrancos hélgye
(Die bezahmte Widerbellerin), a korai magyar szinpadok egyik
legkedveltebb darabja éppen Ggy, mint a Prinz Schnudi und
Evekatherl, Hafner darabja, amely csakhamar Pikkdé herceg és
Jutka Perzsi cimmel jarja nalunk a szinpadokat. Hogy feladatéa-
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val, amelyhez a dramaturggal egyetértésben a mdisor megvéa-
logatasa is tartozott, nagyon komolyan foglalkozik, azt mutatja,
hogy utébb egyik hivatalos iratdban Lessinget minden idék leg-
nagyobb dramaturgjanak nevezi, s hogy a szinhaz vezetésében
szerzett tapasztalataibdl az Ujjaszervezés egyik feltételének
mondja a szinészek anyagi flggetlenitését, s ezért kész egész
vagyonaval felelni.13
El6készuletei utan, most Kazinczyval egyutt, akinek kozre-
mikodésére kassai taldlkozdsuk és osszebaratkozasuk ota té-
maszkodott is, részt vesznek a tarsulat megszervezésében. Zichy
Karoly és Orczy Laszl6 segitségét § nyerte meg, hogy az el6ada-
sok tartadsara az engedélyt megkapjak és a német szinhazbérlé
merev ellendlldsat megtorjék. Figyelme minden részletkérdésre
kiterjedt, annyira, hogy az els6 el6adas (lgazhazi, egy kegyes
jo atya) felvonaskozeire ciganyzenérdl is maga gondoskodott;
hogy valéban az § intézkedése volt, azt az bizonyitja, hogy nég-
radi ciganyok muzsikaltak.14
Karméan Jozsef minden tervének, tdrekvésének végrehajta-
saban segitségére volt. Endrédy Janos féljegyzéseibdl tudjuk,15
hogy gyakran helyettesitette a szinhaz igazgatésagaban, mikor
6 ,hazi kotelességei miatt” Pestrdl tavol volt, mondhatnék, az
irdnyitasban is valésagos jobbkeze volt. Az 1790 8szén tartott
két el6adas utan azonban kézdés munkajuk katyuba kerult. Egy-
részt a német bérlének gancsvetései, melyeknek kivédése a ko-
vetkez6 év @széig huzodott, masfeldl a szinészek egymaskozti
villongdsa — sokan, Radayék igaz céljatdl eltér6leg vidéken
akartak az el6adasokat folytatni, majd maguk készitette szin-
ihazi torvényekkel alltak el6 — Radayt egészen elkedvetlenitet-
ték. Kezdett a szinhaz ugyétdl visszavonulni. Podmaniczky J6-
zsef, majd Széchenyi Ferenc kdzbenjarasaval — akiket Kazinczy
szabadkémives vonalon nyert meg az lgynek a magyar szi-
nészetet csak nehezen, de mégis sikerllt jobb Gtra terelni. Nem
tudjuk, erre az id6pontra vonatkozik-e, de jél illik ide, amit
megint Endrédy Janos jegyzett fol: hogy a szinészet épllete az
6sszeomlastol megmenekuljon, ,aztat Karman Jozsef vallaival
tamogatta”. Ugy latszik, a baj masik részet, a tagok villongasat,
neki sikerudlt megszintetnie. Ugy lehet, ebben Kelemen Lé&szl6val
val6 régi kapcsolataira tamaszkodhatott. Lugosi tudoméasa sze-
rint ugyanis1l6 Karman barati kapcsolatokat tartott fonn a szin-
tén nagymdveltségl Kelemen Laszl6val. Ez val6szind is; s6t: a
baratsag még Bécsbdl is szdrmazhatok, mert Kelemen Laszl6
1789-ben kulfoldre vitt Gtjdban elészér Bécsben fordult meg.

Hogy Raday Pallal egyitt Karman is elhagyta-e a tarsulat-

tal jaro teenddit, nem tudjuk. De mikor a tarsulatot Kelemen
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Laszl6 Ujbol megszervezte és 1792 juniusdban Réaday uajbol el-
vallalta az igazgatast, Karman Joézsef hivatalosan is mint he-
lyettese szerepel, s az 6véhez hasonl6 jogokkal ruhazta fol. Kar-
man segédkezett neki az anyagiak intézésében is, ellendrizte a
napi bevételeket, ,szivvel-iélekkel” gondjat viselte a tarsulat-
nak és a Magyar Hirmondd szerintl7 Raday buzgdlkodasabdl és
okos intézkedései altal teljesen labraallt a tarsasag. Csak a fe-
gyelmet kellett még helyrehozni. E célb6l szinhazi toérvények
szlikségesek, aminék mas szinhazaknal is vannak. Ezek szerkesz-
tésével Raday Karmant bizta meg. Karman a munkéajahoz End-
rédy szerint, a hamburgi, berlini és bécsi nevezetesebb szinha-
zaknak szabdalyzatat hasznalta, azokat a részeket pedig, amelyek
a mi viszonyainknak nem feleltek meg, ez az ,igen szép elméji
és hasonl6 tehetségld nagy hazafi 6nnén maga taldlmanyabdl
elkészitette”.18 A szinhazi ,alkotmany” tervezete megvan
Abafi Karman-kiadasaban.19 Ez a sz6veg nem fedi teljesen Kar-
méan fogalmazvanyat. Amit Abafinal olvasunk, abban Podma-
niczky Jézsef és mar nem Raday a féigazgatd; a megyékhez in-
tézett beadvanyt koézli bevezetésiil, ebben megkdszénik a megyék
hathatds eddigi partfogasat és ,tovabbi segedelemre vald kész
voltokhoz tokéletes bizodalmat” fejezi ki — s ez is a ,Kir. ta-
nacsos urat”, Podmamiczky Jézsefet emeli ki. Végul: ezek a Pod-
maniczky-féle szabalyok kozelebb allnak a pesti és budai német
szinhazak szabalyzatdhoz. Pest varmegye levéltaraban csak a
szinészek (jatszo-személyek) kotelességeirdl szold részt taldltam
meg, két egymastdl alig eltéré példanyban.2l Ezek egyikével szo6-
szerint egyezik az Abafi-kiadta szoveg: Abafi kiadasanak tehat
az akkor még teljes magyar példany volt az alapja. Ezeket irtak
ala a tarsulat tagjai és ezek 1793 januarjaban életbe Iéptek.
Bayer tehat nem téved, mikor az ,alkotméanyt” 1793-ra keltezi
s a fentiek alapjan osztozom abban a véleményében is, hogy
Abafi nem a Karman szerkesztette torvényeket kozli, Karman
tervezete elveszett.

1792 novemberében Raday Pal az eperjesi Kir. Tabla asszesz-
szora lett, a tarsulatot elhagyta. Nem szivesen tavozott oda és
nem érezte ott magat nagyon jél2 — a varos elmaradottnak
latszott és hiadnyzott neki a szinészet. Mar augusztus 31-én —
ekkoriban bizonyéara igéretet kapott kineveztetésére — bejelen-
tette, hogy Karmannal egyitt leteszi az igazgatast. A korai be-
jelentésre az is késztette, hogy Sehy Ferenc alattomos cselszévé-
seit és a tarsasag tagjainak nyugtalan, folyton mozgolédé ma-
gatartdsat nem birta. Sehy a tagokat Raday és Karméan ellen
izgatta, s el6fordult, hogy a tagok nem akartak a hirdetett el6-
adason fellépni.Z3 Nem bizonyos, hogy Karman is vele egyitt
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hagyta el a tarsulatot. A decemberi ,alkotmanyban” ugyan mar
nem szerepel a neve, de meglehet, hogy Kelemen Léaszléhoz fu-
z6d6é baratsaga még kototte egy darabig; azonkivil a tarsulat
tagjai mellett még szerepel egy név, amely tovabbi kapcsolato-
kat jelent szamara, s6t Uj fejezetet élete folyamataban is: ez a
név a szinhaz dramaturgjaé, Schedius Lajosé.

Schedius a pesti egyetemen Werthes helyére kertlt. Wer-
thes, akihez véleményem szerint Karman egész kulturgjat sok
szél flzte, Il. Jozsef halala utan, 1790-ben lemondott allasardl
és visszament hazajaba, Wurttembergbe. A tanszék betdltésére
csak most, 1792-ben kerilt sor. Az év elejéig hatan pélyaztak,
koztuk — mint ismeretes — Batsanyi, Rajnis és Révai is. A
helytartétanacs az exjezsuita Tdoth Farkast ajanlotta els6é he-
lyen kinevezésre, Bécsben azonban Ugy dontéttek, hogy a palya-
zOkat bocsassak vizsgara. A vizsgan a harom kolt6 mar nem
vett részt. Werthes utéda a gydri szuletésl Schedius Lajos lett.
Schedius is, mint Werthes, Gottinga tanitvanya volt, 24 éves és
most jott meg az egyetemrél. A pesti karban kulénésen harom
piarista allt mellette. Mégpedig Koppi Karoly — akitél az imént
jelent meg egy fuzet Raday Gedeon emlékezetére — tovabba az
osztrak Gabelhoffer, akinek véleménye azért is mértékado volt,
mert Werthes tavozédsa 6ta 6 latta el a tanszéket, végul Dugo-
nics Andrés, aki az Etelka késedelmes imprimatUraja miatt
minden exjezsuitara haragudott. De kivaltképpen Schedius mellé
allt Kreil Antal, aki utébb Bécsbél is, 1802-ig s(rln levelezett
vele.24 A dént6 mozzanat az volt, hogy — Révai Miklds értesilése
szerint — maga az orszaghird, Zichy Karoly szolt érdekében
nyomatékos sz6t. Annyit altaldban tudtak Schediusrél, hogy
Bécsben igen magas péartfogdja volt. 5 Féként ennek kdszonhette,
hogy méjus 19-én mar el is foglalhatta tanszékét.

Schedius is, miként Karman, igen rokonszenves megjelenésu
fiatalember lehetett; a pesti tarsaséletben s amennyiben
ilyenekr6l ekkoriban beszélni lehetett — tudomanyos kordokben
is hamarosan elfoglalta helyét. Raday Pal nagy korultekinté-
sére vall, hogy a szintarsulathoz 6t hivta meg dramaturgnak,
nemcsak most, hanem két évtizeddel késébben, 18'l4-jen is,
mikor a német szinhaz figazgatoi tisztjét avval a tervvel vette
at (megvaldsitani nem tudta), hogy a német és a magyar sziné-
szetet valamiképpen egyesiti. Ekkor (mint most Karman Jézse-
fet) helyettesének is megtette. Podmaniczky Jézsef idejében is
6 maradt a dramaturg. Egyel6re mindezt csak esztétikai tanszé-
kének és johirének kdszonhette. Tekintélyét és tuddsat Karman
is nagyrabecsilte, de azt is, hogy Goéttingabdl jott, ahonnan
Werthes, s ahova — ha maga nem jart is ott — haladé gondol-
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kodasanak sok-sok gyokérszala fiz6dott. Kozel egykoruak voltak
(Schedius alig par hdénappal id6sebb). A kozjo és a kozérdek
szeretetbnek, vagy az izlés fejlesztésének kérdésében a magasabb
latékor, a haladas messzekdrd perspektivaja 0sszekototte Oket.
Sok fontos kérdésben volt egyforma a véleménylk, hamarosan
jol megértették egymast.

Sokban, de nem mindenben. Schedius, német és teologiai
alapmdiveltségénél fogva, és azért, mert Il. Jozsef uralkodasanak
éppen utolsé éveit, a rakdvetkezé nemesi ellenallast nem itt élte
at, s az ellenhatasnak mar Il. Lipottdl megfélemlitett, tehat
megalkuvé szakaszdban kezdett m(kddni, nem értette ,az ese-
ményeket, amelyek a 48-as forradalom nemzeti toérekvései-
nek csirait hordtak magukban. A nyelvi kérdéstél, amely Kar-
méannak a legfontosabb lett, teljesen tavolallt. Ha folteszem (és
azt hiszem, jogosan teszem fél), hogy az Urania megnyité cik-
két németll irta meg és Karman a maga forditasaban tette a
cikkek élére, (s hasonlé torténhetett az 1799-i pesti arviz névte-
lenil megjelent cikkével is),% akkor els6 magyarul irt cikke
egyetemi tanarsagadnak csak negyedszazados forduléjan, 1817-
ben latott napvilagot.ZZ Mint egyik méltatéja megallapitotta,B
6sszes magyarul irt cikkei nem terjednek tul 50 lap terjedelmén.
A hagyomany szerint Széchenyi Ferencnek azt mondotta, hogy
nyelviink nem alkalmas a kultdrara: a jozefinizmus, amelyben
feln6tt, egészen vérévé valt. Fluggetlenségi torekvéseink irant
semmi érzéke nem volt. Magyar szempontbdl egyetlen érdeme,
hogy tudomanyossagunk tekintélyét a kulféld elétt 6 is novelte.

Schedius eleven tarsasagi életet élt. Maga nem volt jé tar-
salg6 — egyetemi el6adasaibdl is hianyzott minden elevenség —
de mint képzettségével johird, fiatal egyetemi tanarnak, csak-
hamar bejarasa lett mindentvé: az ifjabbik Raday Gedeonhoz,
s vele Telekiékhez, éppen ugy, mint Orczyékhoz s veluk Belez-
nainéhoz — azokra a helyekre, ahova Toldy Ferenc tanisaga
szerint,® abban az id6ben mdlveltebb tarsasag gydlt. Radayéké
volt nézetem szerint a legelevenebb, mert fiatal iréink még nem-
régiben is — id. Rdday Gedeon ebben az évben halt meg — meg-
szoktdk, hogy a nagytekintélyl( oregnek ajtaja mindenki el6tt
nyitva all. (Itt taldlkozhattak pl. Szentjobi Szab6 Laszléval, aki
ekkor mar megirta és kiadta politikai célzati draméjat, a Ma-
tyas kiralyt — éppen akkor, mikor Karman volt a szinhaznak
Raday P&l mellett igazgatdja, és Schedius a dramaturgja.
(Schediust még kulon kapcsolatok flizték a szeptemvir (a ké-
s6bbi koronadr) fiahoz, legifj. Raday Palhoz, akinek — ime —
segitsége volt a szinhazban is. Hasonl6 ismeretség volt — ez-
uttal az ifju Radayval egyutt, mindharman egyivastak voltak
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— a Karmané is. Toldy Ferenc ugy tudja, hogy maganak az
Uranianak a gondolata is Schedius egyik ,estélyén” szlletett
meg.0 i

gVol'[ azonban még valami, ami harmukat 6sszefogta — s ez
a szabadk6éml(ivesség volt.

Akivel csak a szinhaz koérul is talalkoztunk, Kazinczy és
Raday, Podmaniczky és Széchenyi Ferenc, és most Schedius,
valamennyi szabadkémives. De a minket érdekl§ tébbi kozil
Kreil és Werthes, Kovachich Marton és Nisnyanszky is +az a
kornak csaknem valamennyi szerepld egyénisége.

Karméan kora ifjusdga o6ta vagyoddott a szabadkémdlives
~rendbe” .3l Ez a vagyodas csirdjdban talan méar akkor megvolt
benne, mikor nagydiak kordban a misztikum felé hajlott s a
szellemidézéssel foglalkozott. Mert a misztikusrél mindenféle
kényvet dsszeolvasott s ez megnovelte érdeklédését a titokzatos
irdnt. ,In diese Zeit mag es fallen — irja — dass ich dunkle
Nachrichten von einer vorhandenen Gesellschaft, welche Ge-
heimnisse aufbewaihrt, die den Uneingeweihten unzugéanglich
sind, bekam.”2 igy vajudik benne a vagy, hogy e ,rendnek”
tagja lehessen. ,,Zu dieser Zeit war aber dieser Wunsch nur aus
der Liebe zum Verborgenen, aus der Sucht nach Geheimnissen
entstanden.”3 ldevagd fogalmai lassacskan tisztultak. Hallott
testvéri szeretetrél, nemesebb lelkekrdl, rendi titkokrdl, és ra-
eszmélt egy nagy gondolatra:, kézremikddni fennkolt célokeért
valé munkaban, részt venni a tarsadalom bajainak lektizdésében.
A nagy egésznek javaért dolgozni, mas-mas aton, de egy cél
felé — igy mondja el sejtelmeit (Ahndungen) a szabadkémd-
vességrol. Humanizmusrol itt alig esik sz6, politikai célokrdl
sem. Karman vélekedését figyelmen Kkivil hagyva mégis meg
kell allapitani, hogy a paholyok ebben az idében altaldban egy-
hazellenesek, elsésorban jezsuita (most mar exjezsuita)-ellene-
sek. Méas vonalon azonban fékezik a haladast, hiszen a ,testvéri-
ségnek” ez a fogalma tagadasa az osztalyharcnak, a harc helyett
inkdbb kiegyezésre, kiegyenlitédésre térekednek. A reform-moz-
galmak egyike-masika t6luk indult ki. De még a nyelvért valo
kiizdelem sem folyt a hazafias torekvésekkel egy sikon, mert
el6éadasi nyelvik Karman idejében a német és a latin volt;3
pedig Kazinczy mindjart 1790-ben siirgette a magyar nyelv be-
vezetését. B

Karman folvételérél Abafi azt mondja, hogy az 1793 el6tt
nem lehetett, ,mert a szabadkémlivesek csak teljeskoru férfia-
kat vesznek fol koriikbe, Karman pedig ekkor valt 24 évessé”.3®
Ezzel szemben az igazsag az, hogy a dégi levéltarnak (ma mar
elpusztult) szabadkéml(ives jegyzékényveiben Karman neve mar
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1792 szeptember 17-én fordult el6 a maga alairasaval. Ennél ré-
gibb kellett hogy legyen a félvétele, mert az arrol sz616 hataroza-
tot maga nem Irhatta ald&. — A pesti A nagylelk(iséghez (Zur
Grossherzigkeit) cimzett paholynak volt a tagja, amelynek f6-
mestere ekkoriban éppen Kreil Antal volt, tagjai koézétt Kova-
chich Martont, Cornides Danielt, Koppi Karolyt, s6t Szlavy
Gyodrgyoét lathatjuk. — 1793 marcius 15-én a paholy ,munkaja-
ban” egyutt vesznek részt; Kazinczy tehat az Urania megjelené-
sekor mar személyesen is j6l ismerte Karmant.

Ez év junius 25-én az ,inast” masodfokra emelték, ,legény”
lett, nagyobb titkok birtokaba, ismeretébe jutott. Tudjuk, hogy
1794 folyaman Karman kulondsen tevékenyen vett részt a pa-
holy munkajaban. Hogy mirél lehetett sz6, azt ma mar, a jegyzé-
kényvek megsemmisitése utan nem tudtam kikutatni. De tud-
juk, hogy ott volt junius 13-a4n, amikor Pajor Géaspart folvették
tagnak, (ugylehet ebben mar Kanaannak is része volt), aki
ettél kezdve szorgalmas latogatéja az osszejoveteleknek. —
1795 majus 5-én a péaholy foloszlik, szabadkémuives nyelven ,el-
altatjak”. Ez utols6 jegyz6kdnyvében volt olvashat6: ,Karman
ist in Lossoncz.”37 Ezt nyilvdn Pajor Gaspartol tudtak, s azért
is érdekes, mert ez az utols6 megbizhatd hir Karmanrdl.

Jancs6 Elemér, aki még kiirhatta ezeket az adatokat a tu-
doméasom szerint azota teljesen elpusztult dégi levéltar szabad-
kémlives jegyz6kdnyveibdl, helyesen teszi hozza, hogy akik Kar-
ménnal régebben foglalkoztak, megfeledkeztek vagy tudva nem
emlékeztek meg ,egyik kevéssé ismert, de miveibél felismerhet6
vonasarol, a folvilagosodas szeretetérél”. S részben helyesen érzi,
hogy ,fejlédésében milyen szerepet jatszottak olvasmanyai és
féként a szabadkémives paholyban szerzett dsszekottetései”. Ol-
vasmanyainak jelent6ségérdl volt sz6. De ,0sszekottetéseit”
(Raday, Kovachich, Kreil, Podmaniczky stb.) nem itt szerezte;
ellenkezbleg, ezek segitségével vették fol a paholyba. — Van
azonban Jancsd kutatasainak még egy, Karman ismerete szem-
pontjabdl érdekes adaléka. Martinovics Mark, az orvos mar
1787-ben szeretett volna a ,,rendbe” jutni, éppen abban az esz-
tendében, mikor Radayékkal, Karméannal, Sztarayval a nagy
mulatozasok folytak. Kérelmét a paholy elutasitotta ,bis er sich
durch verbesserte Sitten und einen regelmassigen Lebenswandel
zu einem wurdigen Candidaten werde gebildet haben”.3 Erdekes,
hogy a jorészt még suhanckorukat él6 ifjak dorbézolé életének
— kozéppontjaban a naluk tiz esztenddvel idésebb orvossal —
milyen hire volt, hogy az a szabadkémives paholyokba is el-
jutott. Maga Martinovics Ignac, aki 1789—1792 kozt tobbszor
megfordult a pest-budai paholyokban, ebben az id6ben egyszer
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sem vett részt a Grossherzigkeithez cimzett paholy munka-

jaban.

) Midéta Karman visszajott Pestre, a tarsasagbol egyik-masik
mar nem volt itt, s valamennyien megkomolyodtak. Az 1792
év most mégis Ujabb, részben szomoru eseményeket jelentett
életében. Meghalt id. Raday Gedeon, csaladjanak évtizedeken at
baratja, apjanak maganéletében tamogatoja, aki neki az egy-
hazi Ggyek intézésében mint seniomak, majd tractualis f6jegy-
z6nek joindulatu segitsége volt. Az év végén eltavozott Pestrél
gyermekkori jatszotarsa, els6 ifjusdganak mulatozasaiban, sz6-
rakozasaiban pajtasa, az az6ta megkomolyodott, sét kézben fia-
talon meghazasodott Raday PAal. Sztaray Krist6f a helytarto-
tanacs fogalmazoja. Ebben az évben, tavol Pécsett, meghalt
Martinovics Mark is. O maga azonban a szinhaz igazgatasa ré-
vén — mert ezt jelentette Raday gyakori tavolléte — sok mun-
kaval jar6, de kedvéreval6 munkatérhez jutott; becsvagyat elé-
githette ki, hogy paholytestvér lett — és megkapta, apja utan,
a nemességet, ami végsé elhelyezkedésében némi elényt jelent-
hetett volna.

Nem volt eddig sz6 rola, hogy Pesten voltaképpen hogyan
helyezkedett el. Kazinczy mint pesti prokatort emlegeti. Bodnar
Zsigmond szerint nem tudjuk, Ggyvédséggel vagy mas hivatallal
volt-e elfoglalva, ,de azt hisszlk, hogy ilyes valamivel tartotta
fenn magat. Atyja — mondja — a kisvarosi lelkész nem adha-
tott neki annyit, hogy Pesten élhessen”.3® Az (gyvédség pedig
nem sokat hozott neki. Valészin(ibbnek latszik, hogy 1790—1792-
ben még a szinhaz koéral tevékenykedett, ezért rendszeres fize-
tést kapott Raday Paltol. A szinhazi szamadasokban ennek nin-
csen nyoma, de mar a Bécsi Magyar Kurir megallapitotta Ra-
dayrél, hogy ez az ifju az egyetlen Maecends, aki (a szinészet
tamogatasaval) a nemzet elémenetelét szivén viseli: D nyilvan
Karman munk@jat sem kivanta ingyen. Valahogy igy fogta fol a
dolgot Abafi is, aki azonban ezutan Raday Pal titkarat, masutt
a Raday-csalddnak valami ,maganlgyvédjét” latta benne.4l
Ebbél az idébdl sem egyikre, sem masikra nincsen bizonyosséa-
gunk. Egyik irasa s az el6kerult némi adat mast mutat. A vala-
melyik szabadkémives fémesterhez& intézett, mar tdbbszor idé-
zett Ahndungen c. toredékes kézirata az egyik adat, amely talan
Utbaigazitast ad:43

Nun trat ich aus dem Junglingsalter und trat in die grosse,
gesellschaftliche Welt. Wie lagen alle meine Hoffnungen, die
sich der unerfahme Jiingling so rosenfarb zu mahlen weiss, alle
meine Aussichten, die ich mir machte, zertrimmert, zusammen-
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geworfen vor mir. Ich seufzte nach Bestimmung, nach festen
Beruf — und nirgends war Hilfe.#4

Vidam szdrakozasokkal és allandd, komoly és mély onkép-
zéssel toltott ifjasdg utan most nem talalja meg a nekivalé he-
lyet. Még mindig apjara utalja helyzete. Korotte baratai mind
elhelyezkedtek; Raday Pal a Kir. Tablanal van, Sztaray Kristof
a helytartdsagnal, Martinovics mar tisztiféorvos volt, unokatest-
vére, Pal, Halason a kozigazgatasnal m(ikodik. Vidékre Karman
— Pest és Bécs utdn — nem kivankozik. Vagya még mindig
Bécs, a kancellaria, az 4gensség. A legjobb foglalkozasok egyike.
Nagy Samuel évi 1000 forintot kap a reforméatus egyhazkerulet-
t6l, s a mellett magantermészet( megbizasokbdél — az udv. agen-
seket dragaknak tartjdk — nagyon sokat keres. Pécelen héaza és
birtoka van.

Még egyszer folcsillan benne a remény. 1793 februarjdban
id. Karman Jozsef még mindig nem kapta meg armalisat, pedig,
ugy gondolom, fia elhelyezkedése végett is sziiksége volna ra.
Nagy Samuel agenst kérte meg, hogy jarjon utana s megtudta,
hogy a taxa be van fizetve, a fogalmazvany kész, csak a leiras
és expedialas késik. Mar novemberben azt Igérték, hogy egy ho-
napon belil megkapja, de mivel Nagy Samuel megbetegedett,
nincsen aki siirgesse. ,Még eddig is — irja Raday Gedeonnak —
a' dologban semmi sincsen, és mint a' Fiam irja, noha a’' con-
ceptus készen van, de sem purizalva, sem annyival inkdbb ex-
pediaiva nincsen.”4 Radayt a kovetkezékre kéri: 1L Tudja meg
a Pécelen betegen fekvd Nagy Samueltél, hogy kire bizta a dol-
got és annak slrgetését, 2. ha Teleki Jézsef még Bécsben van,
irjon neki, hogy strgesse ki az expedidlast, 3. vagy irjon Pogany
Lajos kancellariai eléadonak, 4. Teleki pedig hozza magéaval az
armalist, 5 ha elhozza, Raday juttassa el az 6 kezeihez, Lo-
soncra. — Ez a levél sok mindent mond. Egyfel6l, hogy a ,kis-
varosi lelkész” (ahogy Bodnar mondta) koénnyen birja a taxat
és egyéb koltségeket, masfel6l, megengedheti maganak, hogy az
excellencias gréfot”, a szeptemvirt ilyen szivességekre kérje,
majdnem, hogy maga jarjon el mindenben, csakhogy 6§ az ar-
malist megkaphassa: tanusaga, hogy a két csalad kozétt a régi,
kdzeli baratsag még él.

Lehetséges, hogy fia, a mi Karmanunk ebben az lgyben
Bécsben jart és ott tudta meg az ugyek allaséat, de lehet, hogy
csak a beteg Nagy Samuelnél tudakozddott. Id. Karman Jézsef
kétszer is ratér levelében arra az eshetdségre, hogyha Nagy Sa-
muel meghal... ,Haldla talalvan térténni az Agens Urnak;
kénnyen a pénzem is veszedelemben foroghat” — mondja leve-

53



Iében egyhelyitt. Masutt azonban olyan részletet talalunk, amely
belevilagit Karman Jézsef életébe is:

Hahogy (kit Isten tavoztasson még) Agens Urnak halala tor-
ténne; alazatossan ajanlom kegyes protekcidjaban Excellenciad-
nak szegény fiamat. Nagy koltsegemmel ’'s valdésagos meger6lte-
tésemmel minden részben lett qualificatiéjat hogy nevezetessen
illy hivatalra alkalmatos lehessen; nékem el6adni nem illik. Maga
commendallya magéat az ideje is, melly mar complet 24 esztendo,
nem lészen akadaly: mert akkor 1ép mar az ember emberkorban;
és ha addig valaki valamire nem alkalmatos, azutan sohasem.
Jobb is az illy sok maga alkalmaztatassal 's neha szemtelenség-
gel is jard hivatalt ifju koraban kezdeni. Drozdik ar sem volt ido-
sebb, mikor Matolai Urnak succedalt, mégis dicséretessen vitte
dolgait.48

Ezek a sorok igazoltdk azt a foltevésemet, hogy kezdettdl
fogva agensnek készilt s azért szeretett volna, mint legjarha-
tobb atra, a kancellariahoz jutni — s hogy errél a tervér6l ez-
ideig sem mondott le. Drozdik halala utan annak vallasa és veje
miatt nem volt semmi reménysége. Nagy Samuelnél nem volt
ilyen ,06rokos”, azonfeltl Nagy Samuel a reformatus egyhazkeru-
letek agense volt, ezekben pedig Raday Gedeon szava a donté,
akit most valasztottak meg apja helyébe a dunantuli kerilet
fégondnokava. (Eppen ebben a levélben koszoni meg neki id.
Karméan Jézsef, hogy a fékuratorsagot elfogadta.) A jovének
reménységei, mint egykor Becsben, most Ujbdl folcsillantak
elétte, vagyai, mintha abrandbdl valdsagga valtak volna — tel-
jestléstik csak egy bokkenén mult: az dgens nem halt bele be-
tegségébe, Nagy Samuel tulélte Karmanunkat és 1796-ban vo-
nult nyugalomba péceli birtokara.

Karman életében nagy megtorpanas kovetkezett be. ime,
24 éves volt, s a remények, amelyeket a tapasztalatlan ifju egy-
kor rozsaszinben festett, minden Kilatasaval egyitt romokban
hevertek. Allast szeretett volna, hivatast, rendeltetést, nagy jo-
vt — és sehol sem volt szamara segitség. igy idéztik az elébb az

Ahndungenb6i — igy, kétségbeesetten, helyzetére eszmélve lat-
juk most. Apja jél irja le réla a székat: ,szegény fiam!” --------—--
Pedig a Radayakkal tovabb is tart a joviszony és Raday Gede-
onnak nagy befolyasa van az udvarnal is.4/

1793 elején vagyunk. Par héttel el6bbi id6bdl talaltam Kar-
mannak egy baronéhoz, Acsara irt levelét. Acsan a Pronayaknak
volt kastélyuk, és Pronay Agnes az Glegrégibb baratjanak, Ra-
day Palnak a felesége. Ugy latszik, Agnes valamelyik huganak,
Piroskdnak vagy Honoratanak szol. Van a rovid levélkében va-
lami bizalmas, ha nem is csaladias: a jéismer8snek szemére
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hanytak, hogy egészen megfeledkezett az acsaiakrdl, s erre felel
Karman:48

Gnadiges Freifraulein!

Ich habe Eurer Gnaden Auftrag vollzogen, indem ich die ver-
langte Seide hiemit schicke. Selbst glaube ich es auch, es sey
nicht fein auf Atsa so sehr zu vergessen; mein Gewissen sagt es
mir aber Uberzeugend genug, dass die Schuld dessen nicht im
mindersten an mir liege.

Ich bin Eurer Gnaden unterthaniger Diener

Pesth, den 21. Dezemb. 792

J K

A kapcsolat tehat, kuléndsen a fiatalokkal, megvan, az Pronayé-
kig is kiterjed, és akkor is, mikor Raday Pal a feleségével mar
Eperjesen van. Az is természetes, hogy a szeptemvir sem zarkoz-
nek el Kalmannak kulénosen elhelyezkedésére vonatkozd bar-
milyen kérése el6l. Es mégis: sehol semmi.

I. Ferenc nyiltan reakciés uralma kezdte éreztetni hatasat.
Egyre nyomasztébb rendeletek jelentek meg, a megyék ellent-
mondasa s viszont: fenyegetése megkezd6édétt, az egyhazi befo-
lyas az egész vonalon erdsodétt. A protestansokat egyre inkabb
mell6zték. Kalmannak mindinkdbb reményvesztett lesz a hely-
zete, ami azutén teljesen letdri. Talan az els6, de a leghevesebb
megrazkoédtatds ez. Errél az esztendejérél, a magasabb szabad-
kémf(ivesi fokozat elnyerésén kivil nem tudunk semmit, s a
paholyban val6o kézrem(kddésérdl sincsenek adataink.

Valo6szind mégis, hogy kényszer(séghél, kedve ellenére ek-
koriban mar ugyvédkedik. Pestrejovetelének idejébdl ennek csak
egy kis halvany nyomat talaltam: Schedius Lajos irja,® hogy
.er kam nach Pesth um sich hier dem juridischen Geschéafts-
leben als Advocat zu widmen. Aber neben seinen Berufsarbei-
ten benitzte er die Ubrige Zeit zu wissenschaftlichen, besonders
belletristischen Beschaftigungen, Uberhaupt zu fortwahrender
Ausbildung und Erweiterung seiner Kenntnisse.”3 Mindez azon-
ban 4gy hangzik, mintha mar az Urania tervezgetése és elindi-
tasa idejére vonatkoznék. 1794 tavaszarol van egy verse, amelyet
ugy ir ala, mint ,Mélt. Urasag Vitze-fiscalissa” 5l (Ez a ,méltd-
sagos ur” csak ifj. Raday Pal lehet, mert EL Raday Gedeon ek-
koriban mar kegyelmes ar.) Vicefiskalis pedig annyit jelenthet,
hogy Tdéthpapai Sdamuelnak, a Radayak Ugyvédjének nagy el-
foglaltsaga miatt — ez a kdvetkezd évben az els§ koztarsasagi
mozgalom tobb részvevéjének védelmével is gyarapodott —
Kalméanra vart Raday Pal Kisebb csaladi peres ugyeinek inté-
zése. Fiatal pesti prokatornak emlegeti 6t Kazinczy Ferenc is az
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Urania megjelenésekor.«2 Bizonyos tehat, hogy 1793—1794 Kko-
ril Karman, nagy keser(iségében, Ugyvédkedésre adta magat.
Schedius soraib6l pedig kivilaglik, hogy ugyanakkor szakadat-
lanul dolgozik, tudoméanyos, féként pedig szépirodalmi munkak

irdsaval foglalatoskodik — tervezgeti az t. 1793 februar
végén Hadusfalvi Spilenberg Pal, szintén Ugyvéd, visszalép az
Ephemerides politico-litterariaeszerkesztésétél és abba

szemben bucsizik olvaséitol, hogy munkajat mas folytatja majd;
lehet, hogy Karman neve is félmerilt. A lap azonban, amely a
cenzUra akadékoskodasa miatt egyre tobbet vesztett vonzoerejé-
b6l, mar a kovetkez6 szammal az el6fizet6k cstkkenése miatt,
partolas hianydban megszint.83 Talan ez is hozzajarult az uj,
masikiranyu folydirat meginditasanak gondolatahoz.
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V.

AZ URANIA MEGALAPITASA

Toldy Ferencnek kissé romantikusan beallitott el6adasa sze-
rintl Scihedius Lajosnal egy ,iréi estvélyen”, 1793-ban (bizo-
nyara az év vége felé) szlletett meg a gondolat, hogy Pestet
irodalmi kozpontta kell tenni: ,itt a nagy mez6, honnan -------
— Ki tisztazott nézetek aradhatnak ki az egész orszagra s egy
irodalmi koztarsasagga olvaszthatjak a sok elszigetelt eréket.” Ez
a nagyszer( gondolat Karman Jozseftdél eredt, az § langeszére, szé-
les latékorére vall. Toldy mindazt, amit Karmanrdl és az

Uraniarol tudott, eléggé hitelesnek latszott helyrél vette: maga-
tol Schedius Lajostdl, a kortarstél és jobarattél, aki 1842-bén, te-
hat félszazaddal a torténtek utan emlékezetb6l mondott el ada-
tokat fiatalkori baratjarol, mikor Toldy az 1843-ban megjelent,
ma mar nagyon ritka kiadast el6készitette. A Kisfaludy-Tarsa-
sag elnoki székében ult, mikor Toldy a kiadast bemutatta.2 74—
75 éves volt és Toldy rég nem bolygatott dolgokat kérdezett téle.
Nem csoda, ha egyben-masban tévedett, pl. abban, hogy ,,Fanni,
egy nemes haz gyermeke, Karman kedvese volt”. Toldy még
jogosan gondolta Schediust ,hiteles forrasnak” — emlékezéseit
ma nem mindenben tekinthetjuk annak, kuléndésen mert Toldy
utobb Kissé kifényesitette, regényes vilagitasba allitotta Oket.
»-Nem csatlakozott senki Schediuson és Pajoron kivil------------
de Generalis Beleznainé mélyebben nézett az érettlelkd ifjaba
———————————— és segedelmét igérte.” Beleznainér6l — Orczy Ld&rinc
sogorndjérdl, Bessenyei Beleznaijanak 6zvegyér6l — Kazinczy is
foljegyezte, hogy ,ajtaja nyitva vala, minden idegennek, min-
den magyarnak és nem magyarnak, ha sziletés vagy érdem
ajanlottak”” Ezt Karman is emliti az Urania |. kétetének Ajan-
lasaban:

Hazat

a’ tiszta Vidamsag' Hajlékat,

a’ tsinos Tarsalkodas' Piattzat
a’' Hazafi
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nemes Kérkedéssel mutatja
és drommel keresi
az ldegen.

Beleznainé e szerint nyilt és vendégszeretd hazat vitt.4 De
azt csak Toldy tudja, hogy Karman Beleznainé haziasszonysa-
gaval ir6i estélyeket inditvanyozott, ,melyeken Pestnek ma-
gyar tuddsai gyulekeznének”.5 Mindebbdl annyi valdszind, hogy
Beleznainénak — ha ugyan ott volt a Schedius allitélagos esté-
lyén — tetszett a gondolat és valamivel talan hozza is jarult
az Urania |. kotetének kiadasahoz, azért ajanljak neki e kote-
tet. A lényeg masutt van.

Karméan az 4ltala jélismert kassai, komaromi vallalkozasok
és az Ephemeridesbalsikere utan is,6 gondolkodik egy folydi
meginditasan, amely, ha népszer(vé valik, Pestb6l irodalmi koz-
pontot teremtene.7 A szerkesztésre megvolt a hajlandésaga, a
kedve (emlékezziink az irott Ujsag tervére), megvolt a tehet-
sége, bizonyos nagyvonallUsag volt benne és volt hozza gyakor-
lati érzéke is. Ebben az id6ben, talan éppen a
cenzurdi hercehurcai, vagy annak megjelenése utan kertlhetett
ismeretséghe a gomori szarmazasu, reformatus Lipcsei Pajor
Gasparral, aki e kotetének tanusaga s Wieland-szeretete8 szerint
hozza hasonl6 gondolkodasu, erésen haladészellem({ ember volt,
nagyképzettségi, olvasott orvostanhallgatd. Vele beszélte meg az
Uréania tervét és egyutt fordultak véleményért és tdmogatasért
a fiatal, de tanszéke miatt is tekintélyes, a vezetd tarsasagok-
ban is kedvelt Schedius Lajoshoz, aki Pestre jovetele 6ta, talan
Radayek réven, de a szabadkém(ives paholybdl is, Karmannak
jobarétja volt. ,Er verband sich — mondja Schedius — mit sei-
nem vertrauten Freunde Dr. Pajor zur Herausgabe einer Zeit-
schrift Urania”? Waldapfel mutatott r4,10 hogy Karmannak
szinhazi Ugyekben is talalkoznia kellett az Ephemerides poli-
tico-litterariae imeénti szerkeszt6jével, Spilenberg Péallal — s
hogy nem csak 6k, hanem elveik és nézeteik is talalkoztak. llyen
koézos véleményilk volt, hogy a forditasok helyét, mint mar Bes-
senyei is hirdette, eredeti mlvekkel kell betdlteni, és egy volt
az allaspontjuk a nyelvmdlivelés dolgaban is. Hadd tegyem hoz-
z4, hogy mindebben a Gottsched altal hirdetett eszmék alapjan
alltak. Nemcsak azért, mert ezeket Karman Bécsben megismer-
te, hanem, mert azok akkor a tarsadalom és a kultara halada-
sat segitették, megfeleltek a fejlédés szlkségszerliségének és
igy széles korben népszerliek voltak. A Bécsbdl jott Karman
azonban nalunk el6szdr eszmélt rajuk.

A feladatok Kkit(izése utan a megvalésitasra kertlt a sor.
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Ebben Karman szabadkém(ves tarsa, (Pajort csak majd Kar-
man vezeti be a titkos tarsasagba 1794 juniusaban), Kilian
Adam konyvarus volt a tanacsado jébarat. Harman nagyon 6sz-
szetartottak, a paholyok munkéjdban is tébbnyire egyuttesen
vettek részt.1l Nyilvdn az Ugyes és jonev( koényvkereskeddvel
egyutt targyaltak meg a kiadas lehet6ségeit. — A Ferenc Kki-
raly altal elrendelt cenzlirdi megszoritasoknak, a reakcio er6-
sodésének egyik elsd jelentkezéséll 1793 aprilis 9-én megjelent
a 9486. sz. helytart. intézkedés, hogy folyoiratok meginditasa-
hoz (qui ejusmodi scripta periodica edere cupiuntl? megel6z6-
leg a kiadoknak engedélyt kell kérnidk. Ugy latszik, Karmanék
ezt vagy elmulasztottak, vagy tudva elhagytak.13 Az Uréania cim-
lapjan sehol sem szerepel, hogy az folyoirat és az elsd felhivas-
ban is csak olyan ,munkarol” van sz6, amelyet negyedévenként
fognak kozrebocsatani. Csak a szévegben van néhol ,folytatott
irasrél” sz6. — Nagy lelkesedéssel és ugyességgel fogtak
a ,hirveréshez”. Az Urania nemcsak célkit(izésében volt mo-
dem, hanem ebben is. ,,A’ két Hazanak minden nevezetes he-
lyeire” mar 1794 elején szétkuldték jelentéstiket.14 A félives, csi-

nos kiallitasu fuzetls AMagyar Asszonyt Nem

csi, torténelmi, természettudomanyi, esztétikai és gazdasagi cik-
keket igértek benne, hirekkel, anekdotdkkal, elmés mondasok-
kal, hazi tudnivalékkal és orvossagokkal vegyest. Ugyanezt a
folhivast kozolte, alig egy-két sz6 valtoztatassal a Magyar Hir-
mond6 1794 februar 28-i szama a Toldalékban.™ Azontul gon-
doskodtak réla, hogy a kovetkez6, 18., 19., majd a 24., 25. szam-
ban is sz6 essék az Bfl. Végre, a 41. szamban,
kozolték, hogy az els6 kotet sajto alatt van, 6t rézmetszetébdl
is négy elkészilt, a kdtet tehat napokon belll (,révidnap”) az
olvasé kezében lesz.

A felhivas nem é&rulja el sem a szerkeszt6k, sem a kiado
nevét, munkatarsak sehol sem szerepelnek. A cikkek alatt —

egyetlen kivétellel — szerzd neve sincs, csak néhol egy-egy be-
tdjelzés, amely nem mondott semmit. Nem akartak folyoirat
lenni — ez a szine — s engedélyt nem is kértek, s6t ebbdl a

szempontbdl, ugy latszik, a cenzurat is mell6zték. Ha a kote-
teknek helyenként szabad szellemét nézem, az az elgondolasom,
hogy cikkeiket, mégpedig a cenzor szemében is artatlan cikke-
ket, és csak azokat, egyenként cenzlraztattak. Erre vall, hogy
amikor egy-két évvel a folyGirat megsziinte utan, 1796-ban és
1797-ben vizsgalat folyik, hogy ki, mikor engedélyezte és ellen-
drizte az Urania megjelenését, a Batsanyi-tgybél is hirhedt
Salhausen kassai cenzor is azt jelenti a Helytartétanacsnak,
hogy Kassan a folyoiratnak egy példanyahoz sem lehet jutni és
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csak az Ujsagban is megjelent tervezetet tudja folterjeszteni.17
Schediusrél (akit Ladislaus keresztnévvel emleget) mondja,
hogy ,libelli hujus directorem esse mihi fidedigno relatum est”.18
A nyomozéas sordn — Medgyanszky Alajos az gy referense —
sikerlllt Pajorhoz is eljutniuk, aki ekkor ,az Orvos-tudomany’
Doctora és Sz. Endre Koronavarosnak rendes orvosa”; ez a pa-
rancs irant valé engedelmességgel, de igen roéviden intézi el a
Helytartétanacs rendeletét:19

A’ Felséges Kirdlyi Helytarté-tanacs, F6szolgabird Betsky
Sandor ur altal velem kozlott Parancsolattya erant valé Enge-
delmességbdl, a° mi magunk és Uraniank lgazitasara ezen Felelet-
tel tartozunk; az Uranidban lev6 Munkak Censor Tiszt. Bereso-
vich Jozsef Gr Helybehagyasa és Alairasa mellett mentek a’ Sajto
ald Ez a' Vatzi konyvnyomtatonal 1év6 kéziratok altal bizonyit-
tatik. Kolt. stb.

Tobb mint harom hénappal utébb a Helytarté-tanacs ren-
deletére Gosztonyi szolgabird kérd6re vonja a vaci kényvnyom-
daszt, Maramarosi Gottlieb Antal ,szab. Ts. Kir. 's Plsp. Kényv-
nyomtatét” és jelenti, hogy ,azon koényv Manuscriptumainak
tobb részét is, a' mellyekre az Imprimatur szinte red vagyon
irva, azon konyvnyomtatd nékem el mutatta.”D

Ezekre alapitom elgondoldasomat. Az Uréania tehat, mint
folyéirat, Ugyszdlvan suttyomban jelent meg: ezt a jellegét el-
hallgattak. Megvolt az okuk ra. Kazinczyéknak, Pétzelinek vagy
Rat Matyasnak Il. J6zsef koraban nem kellett engedély; most,
a francia forradalom ota, féltek a folydiratoktdl. Ferenc abszo-
lutizmusanak mar nagyon is érezhetd§ kezdetén a két fiatal-
ember aligha kapott volna ilyet. Tudtak, tehat megproébaltak ezt
a sajatos modot, A cenzurat pedig ugy kerilték meg, hogy a
kézleményeknek csak egyikét-masikat cenzlraltattak; Bereso-
vich Jozsef, akinek nevével sehol sem talalkoztam még, ugy lat-
szik Vacott m(kodott és talan a plspoki aulahoz tartozd kato-
likus pap volt. Olyan valaki, akit a Helytartotanacs, talan
a puspokre valé tekintettel, mar nem vont kérdére. — Evvel meg-
feleltink mindjart egy itt onkénytelenil folmeruld kérdésre:

miért nyomattak az Brvacott, mikor Pester

kényvnyomda, Landereréké, Trattneré, sét az egyetemé is ren-
delkezésiikre lett volna és korrektura szempontjabél jobban al-
lott volna keziikligyéhez. Tragor Ignac Ggy gondolja, hogy Kar-
man gyakran utazott apjdhoz, akivel irodalmi dolgait is meg-
beszélgette,2l és Losoncra mendben Utjaba esett Vac. llyenkor
a korrektarat mindig magaval vihette. Ez azonban csak lehet8ség,
pusztan ezért nem kellett volna a kiteteket ott nyomatni. Tragor
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szerint ,talan ismerte az itt m(ikodd cenzort és attdl elnézd bira-
latot vart, vagy pedig éppen a pestit, budait és pozsonyit ismerte
személyesen és azok szigorUsagat akarta elkertlni”. Inkabb azt
-gondolom, hogy a véaci cenzort kénnyebb volt a jelzett mddon
megkertlni, mint a tapasztaltabb és gyanakvobb pestieket. E
kérulmény mellett kevésbbé tesz szamot, hogy a Gottlieb nyom-
tatvanyainak igen szép a kidllitasa. Bazelb8l hozatott betdivel
a Hirmonddkan dicsekszik is.

A szerkeszt6ét hivatalos helyen — mint lattuk — Schedius
Lajosban lattdk és az irodalmi koztudatban is ugy élt, hogy 6
volt ugyan a szerkeszt§, de Karman volt a folyoirat lelke. —
Schediusnak azonban, szerény véleményem szerint, a szerkesz-
téshez semmi koze sem volt. A ,munka” tervét megbeszélhették
vele, véleményét is kérhették rola, azutan megkérték, hogy irjon
bevezet6ul egy cikket is szamukra. Ennyi lehetett az egész. Ha
valéban Schedius a szerkesztd, a IV. koétet, amelynek anyaga
mar akkoriban gy(lt, Karméan eltlinte utadn is megjelenhetett

volna. — Sandor Istvan Magyar Kdnyveshazéban talaltak meg
utébb, hogy az Urdliidnak Karman és Pajor voltak a szerkesz-
t6i. liii

Ma mar van ennek hitelesebb bizonyitéka is. Mikor az Er-
délyi Nyelvmd(ivel6 Tarsasag megkezdi m(ikédését a magyar iro-
dalom és nyelv kim(velésére, az Uraniat is megkeresik a csat-
lakozasra, mint ahogyan Aranka Gyérgy minden szambavehet6
irét és irodalmi megmozdulast szdmontartott. Foélhivasara Pa-
jor és Karman, az Urania kiadéi 1794 oktéber 23-an felelnek, 2
elkildik az Urania eddig megjelent két kotetét és igy folytatjak:
- ambar mi célul egyenesen a nyelv mivelését nem va-
lasztottuk, azt hisszilk, hogy ha j6 magyarsaggal iratnak hasz-
nos konyvek, természetes kovetkezés szerént az altal a nyelv
csinosodik és pallérozédik.” 1795-ben még ratérnek a jémagyar-
sag kérdésére egy egyenest Aranka Gydrgyhoz szolé levélben,
errél azonban majd masutt lesz sz4. Mar az alairasbol is — ahol
udvariassagbol el6l van Pajor neve — és a levelek stilusabol is
megallapithat6, hogy a fogalmazds Karmané. Ez a két levél az,
amelybdl a szerkeszték neve kétségtelentl bizonyossa valik.

Az Urania els§ kotetének, s talan a tobbinek is koltségeit
valakinek a tdmogatasa fedezte.

-EQy Hazafi, a'ki titkosan és Rejtekbe summés Adakozéséa-
val Léteiét tsetsemd Uranianknak feltartotta, el-vonta magat
Haladatossagunk eldl, és rajtunk azt az édes Terhet hagyta, hogy
egyenesen neki véle nem adozhatunk: Nem halgathattyuk-el
ezt mindazaltal egészen, és itt a Kozonség el6tt azt haladéan
emlittylk. Az a’ Gondolat: hogy egy jo Intézet' Fenn-allasa az 6
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Kezei' Munkaja, — és a' maga nagy Szivinek Megelégedese, éppen
Szivéhez ill§ jutalom.---------- Bolts Vezetésével, Tamogatasaval
ugyan az volt F6-meg-tartdja lgyekezetiinknek.28

Beleznainérol foltettik, hogy partolta és anyagilag is segi-
tette valamivel az Urania megteremtését, de a fenti sorok aligha
vonatkoznak rea. ,O és egy ismeretlen hazafi segélyezték a ki-
addkat”, mondja Bodnar is.24 Abafi is Beleznainét és az ismeret-
lent emlegetik, mint akik ,a nyomatasi koltséget fedezték”.5
Szerinte a valdsagos kiaddk a budapesti szabadkémuivesek voltak.
Az eddig tudottaJk alapjan azonban talan nem merész az a fol-
tevésem, hogy az ,ismeretlen hazafi” ifj. Raday Gedeon, a szep-
temvir, vagy fia, Raday Pal volt. Semmi val6szinlisége annak,
hogy az Uraniat a szabadkém(vesek adtak ki: foltevését Abafi
avval okolja meg, hogy ezek ekkoriban kulféldén is sokat fog-
lalkoztak a n6-kérdéssel. Az Uranianak az a célkitlizése azonban,
hogy ,kuléndsen az Asszonyi Nemet illet§ esméreteket hozzon
forgasba; kedvelteté mdddal hasznos Tanitasokat adjon; mulat-
tasson is, oktasson is, készittsen jo, 's gondolkodé Anyakat —
-------- egyszoval: Kézi-kényve legyen Hazank Leanyinak” —2%
nem korszer( szabadkém ives gondolat, hanem a folydiratoknak
mar a szazad elsdé negyede 6ta hangoztatott irdnya volt. Gott-
sched, aki hasonléan, mint Karman, protestans pap fia, 25 éves
kordban, éppen, mint Karman, folydiratot indit meg, Die ver-
ninftigen Tadlerinnen cimmel, ennek is céljaul tdzi, hogy a nék
erkolcsi és szellemi képzését elémozditsa; s6t, hogy a nbket
olvasékozonségil méginkabb meghdditsa, a cikkek ala, mint
szerz8k, ndi neveket irtak: maga Gottsched vagy nemes munka-
tarsa, Hamann is n&i alnévvel szerepelnek. Gottsched is az
anyanyelv szeretetét, a tudomany és koltészet kedvelését kivanta
a noktél. Folytatolag Der Biedermann cimmel kiadott masik
folydiratdban fjedig harcot hirdetett a varazslas, babona és jo-
vendémondas ellen, s a koéltészetb6l az emberfolotti, a csodas
elem Kkiklszdbolését kovetelte. Nemcsak Karméan tudott ezekrdl
a felvilagosodast, polgarosodast fejleszt6 célokrél. Kovachich
Marton Gyorgy is tervezetet készit egy 0. n. egyetemi folyodirathoz
és abbanZ’ ugyanezt a harcot hirdeti. Karman foly6iratan Gott-
schednek mindkét irdnyvonala meglatszik. Nem mintha Bécsben
Gottsched kovet6ivel baratkozott volna, hanem mert Gottsched
példaja az egész szazadon &t, mindenitt hatott. Nalunk Karman
Jozsef az els6, aki a n6khoz fordul, azokat akarja olvas6kozon-
ségul megnyerni, de divatos eurdpai példat kovet vele.

A keészul6 folydirat cimérdl az a folfogas jarta, hogy a szer-
keszt6k egy hasonlé német folydiratérol vették.3 Kayser sae-
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rint® csak 1803-ban, Majna-Frankfurtban jelenik meg egy Ura-
nia, fir Frauenzimmer; de Karman maga tiltakozik a cimlopéas

vadja ellen Betsllet-mentés cimmel a ban, hogy ha a
~német Faradéknak----------- kés6bb tettzhetett is ezen kozjelen-

tésli Tzimet — a’ maga Munk@ja eleibe fluggeszteni, mellyet mi
elébb valasztottunk, tzélunk kulonb6zé és Munkank méas”.
Nincs mddomban megallapitani, hogy az Urania cim nem valami
szabadkém(ives vonatkozast takar-e. Kazinczy szép cimnek tar-;
totta, bar els6é kritikaja a kotetr6l egyébként elitélé volt is.
Karman bizott benne, hogy célt ér, hitte, hogy szerencséseb-
bek lesznek Kazinczyékndl, vagy Pétzelinél. Szamitott munka-
tarsakra is, de Ugy vélem, ezen a téren hiba toértént: nem szer-
vezte meg a folydirat munkatarsait. Amit Batsanyi és Kazinczy,
de kivaltképpen a szerényen hattérben marad6 id. Raday Ge-
deon, célszerlien kialakitottak: levelezésikkel, személyes bizta-
tasokkal, a bekildott cikkeknek még megjelenésiik elétt jobbra-
balra dicsérgetésével és elmutogatdsaval a Museum koéré tudtak
gyUljteni a halado szellem( fiatal tehetségeket, akiknek azutan
az Orpheus csak Ujabb teret adott a nyilvanossagra — azt Kar-
man nem is tudta volna igy megtenni. A dolgoknak mégis csak
az a facitja, hogy Radaynak vonzo és kdztiszteletben allo egyéni-
sége, Kazin-czynak mar mindenitt megbecsilt neve, Batsanyinak
szervezésre, vezetésre szlletett nagyszer( tehetsége és mellettik
Bardéti Szab6 David, akire sokan mint nagy emberre, nagy poéta-
ra tekintettek, alkalmasak voltak erre a feladatra. A fiatal
Szentjobi Szabd Laszld buszke volt r4, hogy Kassan mennyire
dicsérik, Verseghy Ferenc boldog volt, hogy a Museumban tere
nylit — Kanaannak, Pajornak a nevét senki sem ismerte, nem
gyllekeztek koréjuk onként a fiatalok. — A megnyito cikkre
folkért és népszerliségre torekvd fiatal professzor szivesen allt
melléjuk: Karman nagy mdveltségét, kivalé tehetségét szemé-
lyes tapasztalatokbdl ismerte, mint szabadkdémdvest is tamo-
gatta. Kiviulik a megjelent harom kotetben dsszesen csak négy
szerz6 szerepel, ebb6l is kett6 csak betdjelzéssel, kett§ névte-
lentil. Nem tudjuk, hogy a G. i. és betlik kit rejtenek.3L
Szinnyei stilaris okokbol az els6 mégott is Karmant sejti, véle-
ményem szerint helytelentl. A két névtelenul szerepld koltd (a
I11. kotetben) Csokonai Vitéz Mihaly és Verseghy Ferenc. —
Csokonairél régebben azt tanitottak, hogy 8 is csatlakozott a
.Kotéshez”; a valésagban Csokonai 1794 novemberében postan
kuldte fol verseit az Uranidnak., s mikor 1795 majusaban Pesten
jart, csak Pajorral ismerkedhetett meg, Karman éppen akkor
nem volt Pesten. A’ R¢'sdhoz c. verset is2 neki tulajdonitot-
tak,3B csak Major Ervin mutatott ra,31 hogy az Verseghyé. S ver-
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sekrél szélva: az Bhk még egy hidnyossagéaval kell s
nunk. Karman nem lelkesedett a versekért. Nem nézte le a kolté-
szetet, vagy inkabb, mint maga mondta: nem gy(ildlte a poézist,
de azt tartotta, hogy nem szabad csak viradgos réteken jarni,!
mialatt ugaron maradnak a taplalo és éltet§ szantofoldek.33™
Ezért is alig-alig kozoélt verset olyan foly6iratban, amely az ér-
zelmességnek néalunk legdivatozobb évtizedeiben és a néknek
jelent meg.

Egy masik hiba volt, hogy Kazinczyt nem vonta be terveibe,
pedig ha Radayéktol nem, de a szabadkémdives paholybdl, mint
lattuk, ismernie kellett 6t. ,Nekem iranta nem irtak — mondja
Kazinczy3 és gyanitom, hogy rea okok, jo okok volt. Az ideval6
collectorok, Fészolgabirdé Darvas Janos Ur sem tudja, kik légye-
nek. Schedius Baratunk bizonyosan fogja tudni; ha nyughatat-
lan lettem volna eranta, tudnam én is eddig”.*7 Tehat nem na-
gyon nyugtalankodott érte, mert nem nagyon érdekelte, hogy
kiknek a vallalkozdsa az Urania, csak annyit tudott roluk, hogy
Karman is kozottik van, talan éppen ,direktoruk”. Bizonyara
jobban lelkesedik, ha a szabadkémivesek adjak ki. — Nem egy
vizen jartak — Karmanéknak csak ez lehetett az ,okuk”, Ka-
zinczybdl viszont a sértett hiGsag beszélt. Az Urania mindeneset-
re sokat veszitett vele az elindulaskor, el6fizet6k dolgdban is. A
103 el6fizetd kozott joforman csak Kazinczy és Aranka szere-
pelnek az irok kozul és a dii minorum gentium koézial legfdljebb
Belnai Gyoérgy Alajost, Német Laszlét vagy Vietorisz Jonathant,
az irodalmi életen kivulallékat lehetne még idesorolni. Az el6-
fizet6k jorésze afféle joindulata, péartold laikus, mint pl. Bar-
csay Abrahdamné vagy a 'két Pronay-leany — és negyedrésze (26)
nd. Kozelennyi a fénemes is, amibdl hamarosan maga Karman
allapitja meg, hogy ,,.2 nemzeti Litteratura F6 Rendeink el6tt
nem Kkedvetlen”; annal nagyobb a panasz — bar tapintatosan
mondja el — a ,kdzép rend” ellen. Ezen nemcsak a kdznemes-
séget, hanem az 6t és torekvéseit legjobban érdekld értelmiséget
is kell érteniink. ,Megbantanank a’ kozép rendet — a’ mellyben
olly sok Hazajaért és nemzeti nyelvéért melegen verg szivet es-
mérink, ha annak hidegségének, vagy még ki nem tsinosodott
izlésének tulajdonitanank azon kevés szamot (t. i. az el6fize-
tékét). Inkabb hisszik azt, hogy annak okat abba kell keres-
nunk, mivel ki eresztett Jelentéseink 's mar ki jott Darabjaink
nem eléggé terjesztettek 's nem eléggé lettek esméretessé.” Ké-
s6bb élesebben és nyiltabban megmondja a véleményét: ,nemso-
kara igazsagosabb lesz az a' szemrevetés, hogy a' Kozép rend
éppen 's  tellyességgélnem olvas, mint az, hogy a' F6bb Re
idegent olvas”. — A lényeg az, hogy éppen abban az osztalyban

64



csalédtak, — bizonyos mértékig a nékben is — amelyre tdmasz-
kodni akartak. Mindamellett a teljes évfolyam megjelenése biz-
tositva volt, az utolsé kotet is megjelendben.

Megfelel§ irodalmi visszhangja sem volt az Uranidnak. Az
I. kotet megjelenése utan Kazinczy mar Kkissé melegebben ir a
vallalkozéasrél IxiUséges Kis Janosanak. Nincsen megelégedve a
kotettel: ,az nem érdemli az Urania nevet” — ,azonban tiszte-
lem a szandékot, és igyekezni fogok rajta, ha igyekeznem sza-
bad lesz, hogy t6ébbet nyujtson Karman, kitél sok fog kitelhetni,
ha vezet6 Baratja! lesznek”. (Nem sok ideje és moédja volt ra:
e sorokat oktober 6-an irta, és december 11-én mar a zsarnoksag
rabja volt.) Annyi azonban kiérzik a sorokbdl, hogy Karman te-
hetségét fdlismerte, és hogy 6 is — mint bizonyara sokan —
Karmant kezdd ismeretlen embernek tartotta, csakhogy torek-
véseivel most mar egyetértett és hajlandd lett volna segitsé-
gére lenni.

~-Hazanknak minden rendl és koru Fiatal és legérdemesebb
Litteratoraitol hozzank eresztett batoritd, serkengetd, igyekeze-
tlnket javalléés ditsérg” irasokrol szél Karman.38 Ezek koz
kell sorolnunk az egyetlent, amelyrél tudunk, Aranka Gyodrgy-
nek levelét. Ez sincsen meg, de Karmanék valaszat, amely most
méar nem az Erdélyi Nyelvmivel6 Tarsasagnak, hanem egyenest
Aranka Gyoérgynek szél, mar emlitettik.® Aranka nem irt nagy
dicséreteket, de megigérte a folydirat folkarolasat Erdélyben, —
ahol Karman vélasza szerint — ,elevenebb a hazai nyelv —
——————— erant vald vonszas, hlbb a literatlra szeretete, kedvesebb
minden jé és jambor intézet, mint a magyar hazaban, ahol
ezer akadalyok minden lépten el6tolakodnak, hogy a legmele-
gebben érz6 s téreked6 hazafit kifarasszak”. Ami Aranka Gyodrgy
leveléb6l Kalmannak leginkabb hianyzott: ,vartuk mindenek
felett---------—--- leginkdbb a Munkanak 0Oszvességgel vald ité-
1ését”. E helyett Arankatol nyelvi, mégpedig leginkabb szavakra
vonatkoz6 megjegyzéseket kaptak, amelyekre egyenként meg
is feleltek.

Az ,0szvességgel” valo birdlat az els6 magyar kritikai fo-
ly6iratban, Pantzél Daniel Bjban jeler
majusaban és juliusdban — Karman ezeket méar aligha olvasta.
A biral6 eleinte ,fanyalogva” nézi az Urania cikkeit,4 de kotetr6l-
kétetre javul a véleménye. A két els6 kotetben pl. a mesékrél azt
irja, hogy Lessing lelke, Ujsadg és csomd nélkil, a harmadikban
mar: ,Lessing izlése szerint. A Fannir6l, amelyben ,kevés van
feljebb a kozdnségesnel”, azt irja utdbb, hogy ,a legérzékenyebb
és legkedveltet6bb” részletek kovetkeznek. — Altalaban az utolsé
kotet cikkei ,tébbnyire mind jelesek és kiilénds kedvességliek
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s az elébbieket sokképpen meghaladjak”. A végsd kovetkeztetés
pedig nem dicséret, hanem biztatas: folytassdk munkdjukat,
mert az még sok jé gyumolcsot teremhet, tokéletesitsék azt —
tokéletes semmi sincsen a vilagon, de az iparkodas is érdem. —
Karmanék bizonyara nem ezt vartak. Valé az, hogy vallalkoza-
sukban névtelen kezdd fiatalemberek prdbalkozasat lattak, azt
joindulattal nézték, de Karman igazi értékét, a cikkek egyik-
masikanak mélyebb értelmét, jelentdségét senki sem vette észre.

Ugy tartjak, hogy az Urania egy fontos kérdésben nem felelt
meg annak a programmnak, amelyet maga elé t(izétt. Ez az ere-
detiség kérdése, amelyet mar Bessenyei is hangoztatott. ,Ere-
deti Munkdk — mondja a Bévezetés — vezetik a’ Népet a jo
Formaéalasra.----------- A’ Kozélethdl-valé Scénak, mindennap elél-
forduld Hazankat ’'s magunkat illet6 Dolgok ellenallhatatlanul
vonsznak magokhoz.----------- A’'menyire tehat kis Erénk ér, fel-
tételink az-is, hogy iriagunkbdl 's koralink merittsink, — el
hitetvén magunkkal azt, hogy szebb a’ Fiilemile természeti Er-
dei-tsatsogasa, az Kanariai-madar' kéltsénvett moédos stvilté-
sénél...” Ezt a feltételt, amelyet a Ill. kotet utolsé cikke (A

nemzet csinosodasa) még hangsulyozottabban |

véssé tudtak teljesiteni. A cikkek szam szerint legnagyobb része
forditas volt, véleményem szerint leginkdbb azért, mert hiany
volt a munkatarsakban. Hiaba csalogatjak a Il. kétet el6szava-
ban ismét az irokat, hogy kisebb m(iveiket kész érémmel fogad-
jak be, hidba szélitjdk fel éket, hogy a hazai tudomanyok mu-
vel6i valasszdk e folydiratot eszkodzil munkéik kodzrebocsatéasa-
hoz — Verseghyn és Csokonain kivil, amennyire megéallapit-
hatd, senki sem jelentkezett. A kozlemények nagyobb részérdl
tehat Karmannak, a tobbirél Pajornak kellett gondoskodnia.
Mit irt Karman? Egyenként hitelesen megallapitani nem
tudjuk. Mint ismeretes, kilenc cikk alatt olvashat6 a Kft-jel-
zés. De az sem bizonyos, hogy ez a jelzés csak a kozvetlenul
elétte all6 cikkre, vagy az azt megeléz6kre is vonatkozik-e. Ab-
ban sincsen rendszer, hogy mely cikkeket jelzett igy, melyiket
sehogyan sem. A Fanni hagyomanyai, A nemzet csinosodasa,
Egy Uj hazas levelei, A fejveszteség, A mddi stb. névtelenul je-
lentek meg. Maga az Urania tehat semmi tAmpontot nem nyujt
a kovetkeztetésre. Toldy Ferenc az 1843-i kiadasba a kozlemé-
nyeknek csak mintegy felét vette fol, csodalatosképpen ot
jelzésit elhagyott. Az a hagyomany, hogy Schedius tanacsa sze-
rint jart el. Azonban semmi val6szinlisége nincsen annak, hogy
Schedius majdnem egy félszdzad utan meg tudta volna neki
jeldlni, mely cikkeket irt Karman, s ha megjelélte, akkor meg-
bizhatatlan munkét végzett. — Abafi Karman mdveinek kiada-
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saban (1879—=80), amely az irodalomban ajbél félhivta Karman-
ra a figyelmet és a Karman-kutatast Haldsz Ignac és Bodnar
Zsigmond tanulméanyaival meginditotta, az |. kdtetben csak azt
kozolte, amit Toldy 1843-i kiadasa, a Il. kétetben mindazt, amit
az Uraniaban az ismert munkatarsak (Schedius, Pajor, Csoko-
nai, Verseghy, G... i, J... i) mdvein kivll talalt. (Nem szamitva
ide két, inkabb Pajornak tulajdonithaté cikket, vagy a t(iz ol-
tasara val6 jo szerr6l, az Uvegragasztérdl, a fustolthis meg-
tartasardl, a szaraz huaslevesrél vagy a szaraz ecetrdl sz6l6, bi-
zonyara hasznos, de nem irodalmi tudnivalékat.) Bodnar Zsig-
mond hamarosan megjelent értekezése mar kételkedett Abafi
igazaban és f6 érve volt, hogy Karman nem dolgozhatott ennyit
egy esztendd alatt. Utdbb Szabd Ferenc4l bizonyos énkényesség-
gel 1 a néket tanito célzatot, 2. a stilus szonokiassagat valasz-
totta kritériumul és ezek alapjdn — melyekhez utébb a szere-
lemnek semmire sem becsulését flizte — kimondja, hogy munka-
janak meglett az eredménye: az Urania minden egyes névtelen
cikkérdl sikertult vagy valdszin(ileg, vagy ,minden kétséget Ki-
zarbéan” megallapitania, hogy Karman mdve-e, vagy sem. Saj-
nos, ebbdl egy-két kivétellel nem arul el semmi részletet. —
Kényelmesebb allaspontra helyezkedett Pintér Jen6.£2 Szerinte
a névtelendl megjelent cikkeket nem lehet Karmannak tulaj-
donitani — kulén szolt tehat Kalmanrol es kulén ,az Urania
névtelenjeir6l”. — Eppen Pintér kényelmes és helytelen meg-
oldasatdl indittatva Szinnyei Ferenc a Kn -jelzésd, mint két-
ségtelentl Karmantol szarmazé cikkekre tamaszkodva és ezek-
nek a stilusabdl elindulva, megprobalta Karman prézajanak rit-
musat megtalalni és ezt a névtelen cikkekben megkeresni. —
Kn jelzéssel a kovetkezd cikkek jelentek meg:

I. kotet: Petrarka Remetesége. — Kaehimir vagy az artatlan
hegyek. — Fata Morgana. — Epigrammak 1—6.

Il. kotet: Szeretet és hazassdg. — Mesék. — Eliza.

Il kotet: Mesék. — Arégiek marva

Ezek alapjan prébalta a névtelentl megjelent cikkek koézul

a Kalmanéit megallapitani. Legjellemzébbnek az aranylag ro-

vid mondatok aranyos beosztasat, a gondolatok m(vészi hul-

lamzaséat, az 0. n. numerust itélte, s ugyanezt a numerozitast

még Karmannak Markovicsnéhoz irt német leveleiben is meg-

talalta. Tovabbi szempontnak a szdkincsnek egyénibb adatait

tekintette. llyenképpen a kovetkezbkre tisztazta Karméan szer-
z6ségét:

Bé-vezetés. — Fanni hagyomanyai. — A nemzet csinosodasa.

Egy Uj hazas levelei. - A mdédi. - A fejveszteség. - Ajanlas (Be-
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leznainéhoz). — A hazaszereiet. — A meseknek altala megjelolt
jorésze. — A vandorlé. - Kertek eredete. — A 1. Kitet bevezetese.
_ Remekek a dusseldorfi képpalotat)an. — Anekdotak jorésze. —

Nagy Sandor és a halhatatlansag. - A mozaik munkarél. - A

nagy zsidogydlésrél. - A kincsasé. - Az oszlopokrél. - A régiek

marvanykoporsoéi. - Leirasa egy palotanak Berlinben. - A wind.

sori erdé. .

Szinnyei ezen kivil a G. i. jelzéssel megjelent, Az altalvalto-
zott torpe c. elbeszélést is (,Grof H... I-né irdsaibdl”) Karftiané-

nak tartja, Karmanra ismer Az embernek kulémbféle nemeir6l,
eddig, szerintem helyesen, Pajornak tulajdonitott cikk szerzé-
jében, viszont a Il. kdtet anekdotaitol és A tlizprébarél Magyar-
orszagban c. cikkt6l megtagadja Karman szerz8ségét.43

Véleményem szerint azonban Szinnyei allaspontja sem tel-
jesen biztos és szilard talaj Karman szerzfségének megallapita-
sahoz. Targy szerint is, eléadasanak terjeng6s és masodik részé-
ben unalmas részletei miatt is, semmi okunk — Kkilondsen A
kincsasot ismerve — az elsd kotetben megkezdett Az altalvalto-
zott torpet. Karman forditasanak itéli. Olvassuk el egy kis rész-
letét:

... de bezzeg ha tudta volna, hogy azok a medvék, amelyek
oly nagyon megijesztették Nagysagodat, a grof medvebdrbe &lto-
zott inasai voltak, hogy a készikla, amelyb6l, amid6n a tdrpe meg-
Utdtte, viz szokott ki, egy mesterséges makhina volt, amely alatt
egy szokékut volt elrejtve, mely egy Utés altal kinyilott — bizo-
nyosan nem engedte volna magat arra beszéltetni, hogy a kis
csudatevinek kezét esedezve Kérje.

Azt is kérdezhetn6k: hol itt a Karman numerozitdsa? De még
tobb lesz a kételylink, ha ezt a lapos, nehézkes kérmondatot a
Fanni barmely részletének stilusaval dsszevetjuk. Bels6 okokbdl
tartom tovabbra is Pajor cikkének Az embernek kiilémbféle ne-
meirél cimdt; s ha Szinnyeivel elfogadtam, hogy A nagy zsidé6-
gy(lésrdl sz6l6 kozlemény Karméantél ered, akkor ezt kell mon-
danom az ugyanabba a koétetbe ugyanegyhelyrél forditott, érde-
kesebb Tlzprobarol is.

A cikkek legjavat — mennyiségben és terjedelemben — igy
is Karmannak kell tulajdonitanunk.

Valéban, messzire térve Pintér Jené elkulonitd maddszeré-
t6él, amelyet utébb 6 maga is visszavont, el kell fogadnunk azt
az allaspontot, amelyet az irodalomtudomany Abafi 6ta vallott,
hogy az Urania névtelen cikkeinek legnagyobb része, kevés kivé-
tellel minden, Karman Jozsef alkotasa volt. Bodnarnak avval az
ellenkez6 véleményével szemben, hogy Karman ennyit nem ir-
hatott egy év alatt, igazat kell adnunk Abafindk,4 hogy — nem
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irhatott volna, ha mindez eredeti volna. Forditasra azonban ele-
gendd idd allt rendelkezésére.

Marpedig az Uréania cikkeinek legnagyobb része forditas:
az Urania bevezetésein, a Fanni hagyomanyain, A nemzet csi-

nosodasan kivil talan csak a Szeretet és hazassag és az Eldo-
rado eredetiek. Forditdsai, atdolgozasai kozul, sajnos, a kutatas
eddig alig néhanynak akadt forrasara.%

A folydiratnak ezekbdl az adatokbdl alakult képe — meg-
jelenésének kortlményeitél anyaganak vizsgalatdig — mégsem
igazi tiukre jelent6ségének. Rendeltetését is tekintve, nem kiér-
hetjuk 6ssze a Magyar Museummal, szinvonala azonban eléri az
Orpheust. Egy nagytehetségil, de kezd§ embernek — aki jo-
forman maga irta a kotetek nagy részétd — kisérlete volt az
egész, arra vald, hogy a n6ék mdiveltségét a joizlés figyelembe-
vételével fokozza, valtozatos olvasnivalokkal ismereteket — mint
ramutattunk, erkélcsi és nevelési, torténelmi és természettudo-
manyi, esztétikai és gyakorlati ismereteket — terjesszen. Ebben
a tervben magaban is benne van a félvilagosodas terjesztésének
gondolata.,Még jobban érvényesul ez a célkitlizés maganak Kar-
mannak halad6 eszmevilaga és egyéni tehetsége altal. Miként
Bessenyei, § is tudatara jutott, hogy a magyarsag mdiveltségét
fokozni, fejleszteni kell, mert elmaradt nemzet vagyunk. Bécsnek
még Gottsched elveitdl atitatott leveg6jébdl visszakerllve
Pestre, arra a nalunk csakis benne megsziletett gondolatra esz-
mélt, hogy a nékhoz kell szolani, 6ket kell céljainak megnyerni,
s altaluk a ,kozéprend” kovetkez6 nemzedékét nevelni. Serdild
évei oOta lelkesedett az irodalomért. Meger6sodott benne a tudat,
hogy a nékre csak az irodalmon at lehet ilyen iranyban hatni:
ezt probalta meg a nekik irott, ket érdekld, szérakoztatd és
ezen at tanito folydirat megteremtésével elérni. Nem rajta mult,
hogy az Urania, nagy célkit(izéseivel, fiatalos frisseségével, val-
tozatossagaval, szinvonalaval is, partra nem jutott kisérlet ma-
radt. Pusztan esztétikai szempontbdl nézve cikkeit — elég, ha
mar a Pantzél Déaniel altal is kipécézettd7 Két szerecsen ifjura
ramutatunk48 — van bennik kivetnivald, van olyan is, amely
nem meérkdzhetik a korszak sok becses alkotasaval. Mogottuk
azonban sugarzik a folvilagosodas és kiragyog Karman Jézsef
nagy tehetsége; ir6i hivatasdnak nagyszer(isége athatja 6t, és
ki nem fogyo lelkesedéssel szinte egymaga végzi a magavallalta
munkat. Az Urania egymast kovetd koteteiben fokozodo len-
diulet van az I. kotet Altalvaltozott torpéjét6l a Il.-ban kibon-
takoz6é Fannin at a Ill. kotet befejez6 cikkéig: A nemzet csino-
sodasaig. A két utébbi alkotast eddig is Karman munkéalkodasa-
nak legérettebb gytumédlcseiként tartottdk szamon.
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V.
FANNI HAGYOMANYAI

Horvath Janos mondja a Fanni hagyomanyairol, hogy ez a
kis md mintegy kvintesszencidja a maga mifajanak, a szenti-
mentélis regénynek.1Valéban, érzelmes szépprézank két kiemel-
ked6 hatarkdve eminnen a Fanni, a tulvégen a Karthausi, egy-
ben a két csucspontot is jelenti. A Fanni fejlédéstorténeti sze-
repe a kettd kozul azért esik nagyobb sullyal a latba, mert kéz-
vetlenebbll és mélyebben gybkerezik a kor gazdasagi és tarsa-
dalmi viszonyaiban, kozelebb &ll, s6t majdnem benneél a szen-
timentalizmus viragkoraban.

A polgéari szentimentalizmus egyuttjart a felvilagosodassal
és a polgarosodassal, a tarsadalmi fejlédésnek avval a korsza-
kaval, amelyben Karman élt. A tékésedd, de ekkor még a hala-
dast és vele a tarsadalom érdekeit képvisel6 polgarsag élesed6
harcot folytatott a torekvéseinek Utjaban &ll6 feudalizmus el-
len. Harcainak fegyvertarsat egy ideig az 0. n. félvildgosodott
abszolutizmusban kereste, amely a nemesi kivaltsagok letdrésén
faradozott, de a maga hatalmanak megerésitése érdekében. Volt
a nemességben is irdnyzat, amely a folvildgosodas bizonyos to-
rekvéseivel szivesen azonositotta magat, de félt a leszamolastol.
A polgarsagnak tehat, amelynek nalunk a nemesi megalkuvast
is latnia kellett, egyszerre tébb vonalon kellett a harcot foly-
tatnia, s meg kellett nem egyszer érnie kiizdelmeinek megtor-
panasat, tehetetlenség és bizonytalansag érzete fogta el. Ezért
befelé fordult. Egyre erdsddétt benne a maga érzelmeivel valo,
mar-max taltengé foglalatossag, az egyes ember jogainak laza-
doz6 kovetelése az elnyomé osztalyokkal és az allamhatalommal
szemben. A jelenségeknek, tehat a valésagnak minél bens@seé-
gesebb elszenvedése egyidejl és egyuttjar e befeléfordulassal,2
az érzelmek korlatlan folszabadulasaval s ebbdl alakul ki a szen-
timentalizmus, nalunk leginkdbb ,a feudalis tarsadalom bék-
lyoi ellgn vald tiltakozéas, vagyddas egy mésfajta, szabadabb élet
irant”.
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A feudalizmus embere hasonld bizonytalansagaban istenhez
menekult volna. A félvildgosodas szentimentalis embere a ma-
ganossagot keresi, oda, s f6képpen a természethez menekll a
gylldletes, de szdmara megddnthetetlennek latszé tarsadalmi
rend el6l, mar csak azért is, hogy tultoéré érzelmeit ott élhesse
ki. Ott sirja ki magat, mert szdméara a koénnyek is, a természet
szépségein valo aradozas is fdlszabadulast, a lazongo érzelmek
kitorésének levezetését jelentik.

Az érzelmes ember a csaladi életben meglévé feudalis zsar-
noki elnyomassal szemben egyéni érzelmeinek teljes szabadséa-
gara torekszik. A férfinak keres6 munkdaja mar a torzsi élet ko-
raban korlatlan egyeduralmat biztositott a csaladban,4 a hiibé-
riségben ez az ellentmondast nem tdr6é uralma még merevebb
lett. A haladas a csaladi életben is valtozast kdvetelt, s6t egy
szovjet folfogas szerint a szentimentalizmus ,a demokratikus
polgari kéroket jellemzé csaladi életbdl taplalkozik is”.5 Az apai
zsarnoksag el6l az elnyomott a maganossagba zarkoézik, lazado-
zik az onkényesség ellen, tehetetlenségében pedig a gydloletes
rabsagbdl, ha mas szabadulasa nincsen, a halalba menekdl.

A folvilagosodas emberének ez a tuladradd érzelmessége ko-
ran széhoz jut az irodalomban is. Egyik érzelmes irasm( a ma-
sikat koveti, szinte egymast tlzelik. A szentimentalizmus Kar-
man idejében mar a szépirodalomnak majdnem minden mdfajara
ranyomta bélyegét.

Az angol irodalomban kezd6dd szentimentalizmus, tudjuk
Rousseau-ban és Goethében érte tetépontjat. Héloiz és a
Werther lazbahozta Eurépat, és a szentimentalizmust tudatos
iroi torekvéssé tette.

Karman Jozsef érzelmessége mar ott gyokeredzett a csa-
I&di otthon pietizmuséban, s elzarkozasdban a Kivaltsagos is-
kolatarsaktol. Hatottak rd olvasmanyai. Elegend6 hirtelenében
négy tudott olvasmanyara ramutatni: Az Gj Heloizon és a Wer-
theren kivil a Siegwartra, és a Byot
nek szerz@jét egyesek éppen Sonnenfelsben keresték). Mégin-
kabb fokozta érzelmességre Ugyis érett hajlanddsagat, mikor a
kancellarian at szép jovgjét tervezgette, de mint nem-nemes és
reforméatus ember, belelitkézott a feudalis és klerikalis reakcidba,
s egészen megtort, mikor az egyetlen jarhato Gt, az udvari agens-
ség is elzarddott elble, s tervezett jovéjének minden reménye
szétfoszlott.

Nem véletlen, hogy érzelmességével Markovicsnéhoz irt leve-
leiben talalkozunk el6szor. Ekkoriban Uttkoznek elészor akada-
lyokba jovéjéet illeté elgondolasai:
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Igen, a mennyké majd megutétt. Haj — gondolam magam-
ban — te elbizakodott ifju. Lam, miképpen rogynak Ossze fejed
folott a fellegvarak, melyeket épitettél.7

Megtorpanasanak jele még ugyanakkor ez a részlet is:

Szegény emberek, mi, akiket a sors, mint valami drotbabud-)
kat kormanyoz! (gy szorong a szivem, megvallom, valahany-;
szor a jovendbnek megmérhetetlenségére tekintek. Szinte élte-v
vedek a kilatasok messzeségében.

Az ilyen és hasonld esetek, amelyek a tarsadalommal szem-
beallitjak, teszik els6 Izben szentimentalissa; finom valasztékos-
saggal, néha retorikus keresettséggel irt levelei, melyek inkabb
irodalmisagra, mint kozvetlenségre térekszenek, mély érzelmes-
,Ségnek tanusagai.

A masik ilyen, a tarsadalmi viszonyoktdl val6 visszariadas
1793-ban kovetkezik be nala, mikor Nagy Samuel helyére'hiaba
var és leirja a kétségbeesett szavakat a fétisztelendd szabad-
kém(ives fémesternek:

Ich seuftzte nach Bestimmung, nach festem Beruf — und
nirgends war Hilfe. Ich fuhlte in mir einen Drang mitzuwirken,
thatig fur einen Endzweck zu sein, Theil zu nehmen ah der
grossen burgerlichen Gesellschaft — und ich sah mich allein.8

Ebben az allapotban kell annak az érzelmi tultengésnek
a kozvetlen okéat keresniink, amely a szentimentalizmust ismét
kiteljesiti benne — és ebben a hangulatédban kell a Fanni kelet-
kezésének idépontjat latnunk.

Természetes, hogy az irodalmi példak hatottak ra. ,A hal-
hatatlan kolt6k és irok valéban csak egy irodalmat alkotnak;
kolcsdnodsen emelik és vilagositjak egymast. Az egyiknek vilaga
a masikra sugérzik vissza.”9igy érnek 6ssze benne a fejlettebb
tarsadalmat tukrozd olvasmanyok eszméi és a mi feudalizmu-
sunkban* alakult érzelmesség, igy teremtik meg benne az elsd
eredeti magyar szentimentdlis regényt, és abban a jol megla-
tott tarsadalmi probléméakat. Eredetinek mondottam; és itt el-
érkeztem ahhoz a kérdéshez, amely a nem nagy Karman-iro-
dalmat legtdbbet, a kelleténél is joéval tobbet foglalkoztatta.

Mint ismeretes, 1843-i Karman-kiadasaban Toldy Ferenc
a Fanni hagyomanyait valéban egy Fanni hagyomanyainak gon-
dolta és Karmant csak azok kozrebocsajtdjanak.

Kevés az — irja — mit e rejtélyes személyességrdl tu-
dunk, de e kevés is elég arra, hogy Fannit a legérdekesebb asz-
szonyi egyediségek kdzé soroljuk. Fanni, egy nemes haz gyerme-
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ke, Karman kedvese volt, s mert szlléi gatoltdk szerelmét, en-
nek kora aldozata.10

Hozza teszi, hogy amig errél a viszonyrol ,hiteles forras-
bol” (nyilvan Schedius Lajostél) nem értesilt, a Fannit fordi-
tasnak tartotta, mert kételkedett, hogy ,ily szellemviragok ma-
gyar foldon teremhetnek”. — Negyedszazaddal kés6bben, mi-
kor a Werther-gondolat mar feltint, maga is hirdette, hogy a
szerkezet m(ivészete ,a teljes, aranyos egésznek kikerekitése a
nyelvvel egyitt Karmané” .11 Gyulai Pal mar tal volt a szerz6seg
kérdeésén. O mondta ki ismételten es veglegesen, hogy a Fanni
eredeti alkotas, Karmané, de még mindig hitte, hogy igaz térté-
netre épult. Az 0. n. Werther-hatast Gyulai tanitvanyai kozil
elsébnek Halasz Ignéac vizsgalta,12 és kutatasaibol azt a vélemé-
nyét szlirte le, hogy Karman jol ismerte a Werthers Leident,
~mindamellett egészen eredeti”. Mégis ez a megallapitas vetette
fol az eredetiség kérdését.

Eltérek a vizsgalédasok idérendjétél és elsének Heinrich
Gusztav tanulmanyara utalok, Fanni hagyomanyai 13
1785 januar 14-én szerelmi ketsegbeeseseben a mincheni
Frauenkirche tornyabdl leugrott és szérnyethalt egy fiatal leany,
Fanny, akinek torténetét még ugyanabban az évben Anton
Baumgartner, a valasztofejedelem ezredének hadbiréja megirta
és nyomtatasban kiadta. Valészindleg ez a hirlapokat is megjart
esemény 0sztonozte F. G. Nesselrodét szintén még ebben az esz-
tendében kiadott levélregényének (Die Leiden der jungen Fan-
ny) megirasara, amely egyebekben is, cimében is a
utanzatok kozé tartozik. Heinrich félteszi, hogy ezt a regényt
Karman ismerhette. Szerény jémagam is osztozom ebben a fol-
tevésben — Heinrich értekezésérél akkor nem tudva, ezel6tt ko-
zel félszdzaddal, magam is ,folfedeztem” egy berlini kényvtéar-
ban ezt a ,forrast” — és utalok harom mozzanatra, amelyek
Heinrich véleményét valdszindsitik: az egyik a Fanni név, a
maésik, hogy levélregény s egy harmadik, hogy itt is szerepel a
bal, mint Fanni szerelemregyulladasanak szinhelye. Voltakép-
pen a név talalkozasan 'kivil a tobbi csak altalanossag. Kar-
mannak semmi tébb kozét a kis, a Fanni hagyomanyaihoz ha-
sonld kotetkével nem latom. A gondolatot a Fanni megirasara
ez a kis levélregény is adhatta neki. S ennyiben lehet Karman-
nak ,forréasa”. Egyebekben ma is hiszem, amit Heinrich mond,
hogy a Fanninak a koltd alkot6 tehetségén kivil ,forrdsa” nem
volt. De sugarzott alkotasdban egy vilagirodalmi jelenség, s
segyiknek a vilaga a masikra”.

llyen sugarz6 vilag volt Karménra nézve — s ezt eddig nem
emlitették----—-—- J. M. Millernek 1776-ban megjelent, nalunk
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hirhedtté valt regénye, a Siegwart, eine Klostergeschichte, mely
a legnépszer(ibb, mert egyben a legirodalmibb Weri/ier-utanzat
volt. Hogy Karman j6l ismerte, annak bizonysaga ott van a
Markovicsné-levelezésben:

Ismered elvemet: én a szerelemben nem szeretem sem a
sirankozast, sem a gyermekeskedést. (Amor) Szelid, Gromoket
nydjt, a szivet kénnyd hullamzasba hozza---------- a szerelem a
Siegwartok magas tragikai hangja altal munkava valik — mar-
pedig az csak uddlés, csak 6rom legyen.4

Az imént (1787) jelent meg Barczafalvi Szabé Déavid nyel-
vunket kerékbetort forditdsa (,az Uj szék el6ttiink nem éppen
kedvesek” — irja Karman utdbb Arankanak)l’ — ezt ismerte,
de aligha tudott Kazinczy Szegvariérol. A Siegwartot bizonyara
akkoriban, Becsben eredetiben olvasta. Fanni a szenvedésben ép-
pen olyan allhatatos és kitarté angyali lélek, éppen olyan lagy
és érzékeny, mint a Siegwart Mariannaja. ,Félénk és kellemetes
volt az az asszonyi angyal”, mondja a Fanni élete c. bevezetés,
L£desen”, ,csendesen” tudott szenvedni. — Es miként Siegwart,
T -------- ai is, ,alig mondhatta ki a sz6t a zokogas miatt-----------
s@rdn folytak le kénnyei------------ "

1789-ben latott napvilagot Kazinczy honositasa, a Bacsme-
gyei gyotrelmei, amelynek messzeszallott irodalmi visszhangja
bizonyitja, hogy a szentimentalizmus, mint a félvilagosodasnak
kisérg jelensége, nalunk is mennyire eleven, jollehet a polgaro-
sodads még alig vette kezdetét. Karmanrol csak féltesszik, hogy
a Bacsmegyei gyotrelmeit, részint nagy hire miatt, részint Ra-
dayék révén is ismerte; de ismernie kellett egy — a szentimen-
talizmus alkotésai kozul a Werther el6tt leginkabb vilagraszélo6
muvet — Rousseau Nouveile 81 Nem |
rok ramutatni, csak egy-kétfhézzanatra, Claire baratsagara,
vagy a keményszivl atyanak val6 megbocsatasra — s amire egy
idevago dolgozat leginkabb utal,k az elbeszélés retorikus hang-
jara. Kédnaadnnak nem Kkellett példdkat, mintakat keresnie —
olvasmanyainak egész sora természetszerlien érzelmes volt.

S itt jutottunk el az eredetiség kérdésében a legjobban elé-
térbe jutott fejezethez: a Werffter-kérdéshez. — Wemer Adolf
Haldsz Ignacnal mar kissé messzebb ment és bizonyos kuls6-
ségeken megallapitotta Goethe hatasat, ,ami a m( eredetisé-
gébél mit sem von le”.1I7 Kételkedébb volt Bodnar Zsigmond, aki
Halasznak tulzasaival szemben Karman jelentéségét minden teé-
ren lekicsinyelte. Kétszer is elmondja, hogy a Fanni hagyoma-
nyait ,valamely idegen termék &atdolgozasanak vagy imitacio-
janak” véli, hogy az ,hihet6leg valamely kulfoldi Werther-
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utanzatnak atdolgozasa, vagy ha éppen eredeti, a kozépszer(
werbheriaddok egyike” ------------ »a kis novella nem azon remek
dolgozat, amely Toldy szerint irodalmunk egyik 6rok disze és
fénye fog maradni”.18 Mindez kialakitotta azt a véleményt, hogy
a Fanni Kalmannak eredeti, de Az ifj0 Werther keserveinek
hatasa alatt készilt m(ive.

Ennél széls6ségesebb véleményt csak Szab6o Ferenc mondott,
aki sok albdlcselkedéssel, erfltetettséggel, s hozzatehetjiilk még,
nem kevés magahittséggel folépitett dolgozatban19 azt bizony-
gatta, hogy a Fanni hagyomanyai a Werthernek az Urania cél-
jaira keészllt atdolgozasa. Nincsen annyi értéke, mint hogyha
eredeti volna: olyan, mintha Goethe az él6 emberrdl festett vol-
na képet, Kadrman pedig Goethe festményérél. Csak annyit en-
ged meg, hogy Karman o6nall6 felfogasanak is van valamelyes
része a Fannikan, és az ,sem lopasnak, sem szolgai utanzasnak
nem mondhat6”. Egymasutanjaban, szerkezetében Uugy mondhat-
nék: a jelenetezésben, s6t a jelenetek rendezésében, lépésrol
Iépésre kdveti Goethét; mas szavakkal Szab6 Ferenc allitasa ugy
hangzik, hogy Karman mazolok modjara, a WertPerb6l kivagott
mintdkkal dolgozott. — Szabdé Ferenc parhuzamainak legna-
gyobb része azonban kézhelyeket allit egymas mellé. Ahol nem
naplementérél, vagy olyan véletlenekrdl van szo, hogy a kés6bbi
szerelmesek balban ismerkednek meg (igy van a német Fanny-
ban is, rAmutattam, a Siegwartban is) vagy arrdl, hogy — vég-
re! — megcsdkoljadk egymast, hogy elvalasuk elétt nyugtalanul
toltik az éjtszakat — ott az 6sszehasonlitds mindig nagyon mes-
terkélt. Karman, akit Wieland kolt6i alkotasai, de Zimmermann
vagy Hissmann munkai is érdekeltek, azt a munkat, amely egész
Eurdpat lazba hozta, bizonyosan s talan nem is egyszer olvasta;
s mint a szentimentalizmusra viszonyai kévetkeztében fogékony
ember, atérezte annak tarsadalmi vonatkozasait is. De azért,
hogy az érzelmes szépirodalomnak szokasos fordulatai nala is
megismétlédnek, semmi okunk eredetiségét egészében kétségbe-
vonni. Kilénésen pedig magyar tarsadalmi vonatkozasai alap-
jan vessuk el a ,hatasoknak” alapjaban nem igazolt tételeit,
fogadjuk el, hogy a Fanni nem forditds, hanem eredeti alkotas.
Karman tehetségének a gyumolcse. Olyassuk el, amit egy-két
esztendbvel kés6bben (mar emlitettik) A nemzet csinosodasa-
ban az eredeti munkakroél ir:20

Eredeti munkak gyarapittyak a Tudomanyokat, tsino-
sittyak a’ Nemzetet, és emelik fel a' nagy Nemzetek ragyog6
soraba. Nagy akadallya az nalunk a Tudomanyoknak, hogy
nalunk termett eredeti munkdk még eddig nintsenek.----------
Nintsenek! meég egyszer jol megfontolva mondom. Avagy lehet
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e Munkédknak nevezni azokat a' kis munkatskakat ntellyek’
Vidékeinn termettek21 vagy azokat a Munkakat, mellyeknek
nints e%yéb Neveknél, a’ mi eredeti, és a' melyet tsak ugyan
idegen hulladékokbdl kapargattunk oszve?

Az Urania, cikkeinek szama (de nem terjedelme) miatt, ke-
vés eredetib8l szerkeszt6dott. Ismeretterjeszt6 és szdrakoztato
cikkei — azon a szinvonalon, amelyen egykoru, kevésbbé jelen-
tékeny német vagy francia zsebkdnyvecskéi — jérészt fordita-
sok. Karman bizonyara nem ilyenekre gondolt, mikor a fenti so-
rokat leirta. De gondolt mdveészi gonddal szerkesztett, komoly,
nagyobb alkotasokra, amilyen éppen a Fanni hagyomanyai,
amely mar csak azért is eredeti, mert kilénben magara is vo-
natkoztatva aligha irja a fenti sorokat, hogy ,idegen hulladé-
kokbol kapargattuk Ossze”.

A Fanni hagyomanyai eredeti alkotasnak készilt és csak
0sszhangba kerilt az eurdpai szentimentalis irodalomnak né-
hany olyan jelent6sebb alkotasaval, amely Karman kezén meg-
fordult: kdzds vondasaival is csak annyit arul el, hogy egy talaj-
bdl nétt ki vellk.

Van-e mar most térténetkéjének élményi alapja? Lattuk,
hogy a Fanniban valami onéletrajzifélét kerestek, egy fiatal leany
szerelmének szomoru torténetét, aki maga irta meg szenvedé-
seit. A lednyban Karmannak a kedvesét tudtak.2 Mindezt mar
Gyulai Pal elvetette. Voltak masok, akik kélténknek és Mar-
kovicsnénak a viszonyéara épitettek, és Anna-Maria asszony esz-
ményive finomult alakjat vélték Fanniban folismerni. Mar meg-
prébaltam ennek a szerelemnek a jelentdségét a valésaghoz mér-
ni, és Kalmanra nézve nem tulbecstlni mint eddig tették, f6-
képpen csak azért, mert egyedil ennek a viszonynak emléke ma-
radt meg a levelekben. Hét-nyolc esztendd torténetében Marko-
vicsné csak egy volt a tobb kozil, Karmannak bizonyosan mas
hasonlo esetei kdziul az, amely 19 éves koraban egy szép, érett
és szellemes, de alapjaban romlott asszony karjaiba vetette. Bar
egyfelél a szerelemben kénnyd, vidam 6romdoket emlegetett (Mu-
sarion), masfel6l jovend6je miatt szentimentalis érzelmekkel
gyakran rajongva gondolt is az asszonyra — nehéz a kozben
érettebbé valt emberrdél elképzelni, hogy egykori szeretfjét mo-
dellnek vegye egy artatlan és artatlanul meghurcolt ledny alak-
jahoz. A Markovicsné-levelezésben és a Fanni hagyomanyaiban
csak egy kozds vonas van: a szentimentalis. Ennek okaira rdmu-
tattam. Sem érzelmes hangulatért, sem eszményitett leanyalak
rajzaért nem kellett neki a multba négy-6t esztendbre vissza-
néznie.
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Mar itt jegyzem meg, hogy (ha valahol személyes vonatkozas
rejtezik, azt inkabb T ------- ai alakjaban kell keresniink, akibe
talan magabdl is vitt valamit Ka&rméan: a nem-nemes embernek
nehéz boldogulasat, a ,,szép embert”, aki udvarias, el6zékeny, mQ-
veit, mindenkinek rokonszenves és igen jé cseveg6.23

A Kis regény meséje nem bonyolult. Egyik jelessége a szépen
szerkesztett folépitése. Aranyos részeiben jol alakul a cselek-
mény.

I. Az édesanya emlékezetén sokat emészt6d6 Fanni meg-
ismerkedik egy jobb id6ket latott, szegény sorsra jutott 6zvegy-
asszonnyal, aki gyermekei és banata tarsasagaban, egyedul él,
ennek lassanként meghitt baratngje lesz. Valami melegséget

* érez, mert otthon csak apja ridegségében és mostohdja rossz
banasmodjaban, van része. Minden nyugodalmas. (,Napsugarak
és méhdongicsélés — édes borzadasok oOraja — csuda arnyék-
formak — bikkfak alél a kakulk szava.”) Homalyos érzések las-
san tudatosodnak. Baratngje tanacsokkal latja el. (,A messzi-
rél villamlé dorgés elétt nem hasztalan az idejénvald oltalom-
keresés.”) (1—20.)

Il. Egy volt osztalytarsa, Teréz, meghivta a nevenapjara,
kastélyukba vendégil, és ott bal is lesz. Itt ismerkedés T ----- aival.
Teréz hosszabb tartozkodasra hivja meg. Folébred a szerelem,
eljon az els6 boldogsag. (,Miért, 6 miért nem halhatok itt meg,
itt a te dleléseid kozott.”) T ------ ai a csaladdal is megismerkedik
és igen j60 benyomast tesz. Boldog idék utan elkovetkezik a
valas. Apjahoz megratitva és hazug nagyitasokkal eljutottak a
kartorald” hirek. Otthon sokat sir. (21—50.)

1. Feledni tarsasagba viszik, a varosba, ahol a mendemon-
dak miatt megaldztatasokat él at. Szeretne meghalni. A ragal-
mak Osszeroppantjak. Lazas lesz (mar azel6tt is volt hidegle-
Iése), s betegségében, T ----- ai, karjai kozott, kiszenved. (51—63.)%4

Ez a nagyon rovidre fogott vazlat is megmutatja, hogy az
élmények fokozatosan és jol csoportositva teremtik meg a fe-
sziltséget, az Osszeroppanas, a tragikus vég gyorsan pereg le. De
természetesen nem vilagllk ki bel6le eléggé Fanni alakja. Ben-
ne régebbi irodalomtérténetiréink annyit lattak, hogy ,az érze-
lem elnyomja az akaratot... Szomoru sorsaban elhervad lassu
haldoklassal”s — ,a céljat nem érhet§ ledny elég sajat tizé-
ben, a szerelem boldogtalansagaban”, hangzik masutt.6 Kar-
manban leginkdbb a ndi lélek ismeretét dicsérték, s a termé-
szet képeinek kongruens félhasznaldsat. Kiemelték Karmannak
azt az ugyes ,m(ivészi fogasat”, hogy elbeszélésének héséil leanyt
valasztott, akihez jobban illik az érzelmesség, st Halasznal méar
olyan hang is hallatszott, hogy evvel a Fanni tulajdonképpen
a Werthernek is folotte all.
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Pedig Fanni nem a lassan hervadé leany. Fanni szenve-
désre sziletett, mondhatni a szenvedések szerelmese. Rajza, jel-
lemzése ebb6l a szempontbdl tipusos is. A szenvelgétél a valéban
szenveddig minden vonast egyesit benne Karman. Anya nélkil
valé nevelkedése, feudalis kérnyezete a csaladon belll, és az
egész légkor, amelyben élnie kell, kivaltjak bel6le a maganossag
vagyat és fokozzak természetének érzelmességrehajlasat. A tar-
sadalmi viszonyok okozzédk, hogy egy atszenvedett nagy meg-
razkodtatas hevenyében beteggé teszi: a tarsasagban atélt meg-
alaztatas, a rdeszmélés, hogy erkolcstelenség hirébe keveredett.
Ezekbe szornyd csaladi izgalmak kapcsolédnak, amelyek agynak
vetik. ,Szarazak a szemei, mint a mez6 aszaly idején”, reszket
és egész éjjel a ,forré hideg” kinozza: ebbe hal bele.ZZ Azt he-
lyesen vették észre, hogy az elbeszélésnek kulon szépsége a ter-
mészet képeinek az eseményekkel parhuzamos kolt6i festése. S
ez tartozéka a szentimentalis alkotasoknak; az érzelmeiben tul-
hevitett ember a folvildgosodas koraban mar nem istenhez, ha-
nem a természethez menekiil, annak a szépségeiben probalja
feszliltségét feloldani. igy van ez a a Siegwartb&n,
igy olvashatta Karman a Bacsmegyei gyodtrelmeiben is:28

Tegnap este ismét kimentem, a sz6ll6k ala. Melegen sutott
a nap, s kedves tavaszi szell6k lengedeztek. A feléledd termé-
szet elfogta szivemet és érzékeimnek mindenikét. Elveszve lat-
tam magamat ezen megszamithatatlan életben, s egy jobb vilag
reménye joltévéleg folyt elmérgesiilt sebeimbe.

A vidék itt gyonyor(; valé honja a beteg szivnek s csug-
gedt szerelemnek. Iszonyl szirtmasszak emelkednek az ég felé,

glg fejek minden percben osszeomlassal rettegtek---------- Itt
Jaro szuntelen. Bekalandczom a mez6t és az erdbket, a leg-
sivatagabb, legmeredekebb bérceket; s ha osztan kifaradva el-
délok egy koéven, s a vilag eléttem elalkonyodik, s az &ssze-
SZQrUIIE szivbdl Nincsimnek neve Kireppen, utdnam jajdulnak a
szirtok.

Végul, hogy lednyt valasztott hdséul,® abban Karmant
aligha vezette tudatos esztétikai szempont. Inkabb csak megérez-
te, hogy a feudalizmusban a n6é még elnyomottabb helyzetben él,
mint a férfi. Tekintettel lehetett azonban Karman — ha a Fanni
akkor készult, amikor mar az Uraniat tervezgette — a kotetek cél-
jara és remélt olvasoira is. Vegul: ha Nesselrode kisregényét is-
merte, adva volt a hésnd, s6t neve is. — Erzelmesség szempontja-
bdl mindegy volt, hogy a hés férfi-e vagy n6; csak régebbi iroda-
lomtérténetirdsunk latta masképpen. Nem szabad elfelejteni,
hogy T --—--- ai, ha viselkedését nem lehet is megmagyarazni,
semmivel sem kevésbbé szentimentalis, mint Fanni. Mikor pl.
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Gessner idilljeit egyltt olvassaik — itt Karman Kazinczy fordi-
tasat szo szerint sz6tte bele az elbeszélésébedd — azt latjuk, hogy
kézben T — — ainak ,reszketni kezdett itt a szava, és szeme
zugolyaban egy kénny reszketett”, mikor pedig az idill végére ér-
tek; ,Szoérnyd felhaborodassal olvashatta ezt, alig mondhatta ki
mar az utolsd szokat a zokogas miatt. Elvetette a kényvet, slr(ién
folytak le kénnyei.” Annyira, hogy Fanni — megszanta!

T - ai mindvégig a hattérben marad. Viselkedését sehogy
sem lehet megmagyarazni. Szereti a lednyt, megismerkedik a
csaladdal is, de — mondhatnam — céltalanul. Tisztdban van
vele, hogy nem hazasodhatik anyagi helyzete miatt. A hire in-
kadbb a csélcsap emberé, mint a szerelmesé, nem latjuk, hogy
megérdemli-e Fanni szerelmét. Egészében pedig — passziv sze-
repld, hasonlé a folvilagosodas gyakran személytelen hdseihez,
s hasonld a szentimentélis regények hdéseihez: Werther is az,
Siegwart meg éppen az. T ------- ai alakja tehat végeredményében
homalyos, érthetetlen, passziv, elhibazott.

Annél jobb az ,6zvegyasszony” rajza, akiben tipusos ma-
gyar nemesasszonyt ailifTélén¥. JobfitTOokétr latott, de a nehe-
zebb kortlményeket is elviselni tudo, okos és tapasztalt asszony
képe ez; mégis folismerszik rajta a ,baréoné”, aki dolgozni nem
tanult, és azért vonult szemérmesen falura, hogy ismeretlenil
lehessen szegény.

Kézimunkaval magam s artatlan arvaim nem tarthatom

szolgélni — nem vehetek annyi er6t ezen kevély sziven, hogy
azt tudnam... A legszikségesebb dolgok maholnap nélam Kki-
fogynak. En!--------- de gyermekeim"éhen nem lathatom halalos
fajdalom nélkil------ — Oh én vagyok gyermekeimmel a leg-

nyomorultabb teremtés. Miért nem vagyok én gazdag?

A regényben fontos szerep jut neki: 6 az ellenképe Fanni
csaladjanak, akar apjanak, akar mostohaanyjanak, 6 az, akiben
melegség; “megértés és egyuttérzés van. Nala tanul meg Fanni
valamit abbdl, ami otthon s az életbél hianyzik. — Pedig ezt az
Lotthont” is Kissé ferdén allitotta be az irodalmi koztudat. Leg-
alabb is egyik mozzanatban: az apa, aki csak rossz, erkdlcsileg
rossz hireket, mendemondakat hall lednyardl, és tudni akarja,
ki-miféle az a férfi, akivel hirbehoztak; és a mostohaanya, aki-
nek két lednya van, és a Fannit érinté pletykdk miatt azok hi-
rét félti, — a maguk helyzetébdl érthet6en viselkednek Ugy,
ahogy viselkednek:

Itt, latod-e haszna ismeretségednek, gaz leany! egesz hazam
csufjara vagy... Szegény artatlan testvéreidnek is szerencse-



joket dsszerontod. Léadd, szaladnak el6led emberek! BUjj el,
szemtelen! bujj el! ne ismutasd magad tébbé az emberek eldtt...

Bizonyos, hogy kegyetlenek, és a tényeket nem ismerve,
igazsagtalanok. Gonoszok, mert azel6tt sem voltak masok Fan-
nival. De a feszliltség tet6pontjan érthetd a viselkedésik. Fanni
nem beszél veluk a valoban torténtekrdl, mert azelétt sem volt
ilyen beszélgetésre alkalma. Megelégszik avval és boldog vele,

hogy T ---—---- ai a csaladban mindenkinek tetszett, hogy ;az én

T - aimnak nincs parja”. Hogy val6jdban artatlanul és tisztan
szereti T — — ait, azt csak nekiink arulja el a napld, szileinek
nem

A konfliktus azonban nem itt van. A regénynek, a folépitésén
kivil, a legnagyobb érdeme, a tarsadalmi ellentétek rajza. Fanni
csaladdja a jomodu, vidéki birtokos nemesember életét éli; bar-
mennyire visszahUzodik is a leany a tarsasélettdl és keresi a
maganyt, bizalmasa és baratngje baréné és gréfné. Mikor mos-
tohaanyjaval a varosba kell mennie: ,H&zallottunk egész dél-
utédn, én is vel8k csavarogtam. Tudod, mennyi itt a nemes
haz, mindenkihez be kellett egy kicsinyt kukkantani.” Mikor
a csalad hirét veszi az 6zvegyasszony-baratnének, mar szemeére-
hanyjak: ,Nem kell a csinos tarsasag neked, a koldusokhoz kap-
csolod magad” — ,Mi asszony ez ?----------- miféle hat? ki volt az
ura; mib6l élI? micsoda nembdl szarmazott?-----------

Teréz nevenapjara kastélyba mennek; szamtalan gyertya,
muzsikazengés, tanc, uszaly, sarkantyd. ,E tajon a szerelem
vad tliz — és a hazassag haszonvadasz6 alku.” Ebbe az alkuba

azutan nem illik bele T -—-—-- ai személye. Az apabdl megszoélal az
osztalygég:

Hat mi ember &? Ingyenéls, koborld, sie kenyere, se
hdza — — — No, hadd halljuk hat? Hol fekszik a jészaga?
neme? hat hol a familidja? Nem hallottam én se hirét, se
nyomat — ------ Nemi oly alacsony? hat, mi hat, micsoda tiszt-
seget visel?

Ugyanazok a kérdései, mint a ,koldus” baratnérél, akir6l nem
tudja, hogy baréné: szarmazasa, neme, birtoka — evvel kezd6-
dik az ember, s avval a tudattal, amelyet a német irodalomban
Hippel fejez ki ugyanekkor: ,Adel gehort zu Adel” (Nemes a
nemeshez tartozik). A feudalis, nemesi folfogas érvényesulése
ez, a merev elzarkézasé mindenki el6l, aki nem koriikbe valg,
ennél is tobb: a feudalis hazi zsarnokeé, aki otthon is kényur —
a hazban csak egy akarat van, az évé — és az ellentmondast
nem tdr. T -——-- ai mar ottjart kozottik és mindenkinek tetszett.
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Szép embernek ismerték el a lednyok, ,tud emberséget”, mondta
a mostoha, tanultsdgat s nem kis miveltségét dicsérte az apa.
De a tarsasagban kedves és hédité ifju irdnt a rokonszenv
menten elparolog, mihelyt hdzassagrol eshetnék sz6; akkor els
szempontnak a nemesi szarmazas és a birtokkérdés lép el6térbe,
vagy annak hanytorgatasa, hogy legalabb honoratior-e? — Mi-
helyt Fanni mindezekre nem tud valaszt adni, — masutt tudjuk
meg, hogy az ifjut, amint ,sirdssal panaszolta”, apja ,tabori
életre” szanta — maris ott van a kinai fal, amelyet nemesi bal-
itélet és megrogzott konoksag vont a szeretd szivek kozé.

Az apa kiméletlen akarata mellett jélrajzolt hattér a ,csa-
lad”: a mostohaanya és leanyai. Tarsadalmi helyzetikre félté-
kenyen biszkék, magatartasukbol azonban kiri az uralmon lévé
osztaly, a ,jo tarsasag” erkdlcsi képmutatasa. Fannit blndsnek,
erkodlcstelennek itélik, pedig nem tudnak, nem is tudhatnak
réla semmi rosszat. Csak mendemondéat. De a pletyka eljut is-
merésokhodz, ,xx-néhoz”, ,aki oly hires ajtatossagarol”, aki ha-
sonld alszenteskedd balvéleménybdl elinditja a botranyt. Ez az
alerkolcs, hazug szeméremérzés fut végig az egész ,jobb tarsasa-
gon” — ,az egesz frekvencia abrazatjain olvastam — irja Fanni
— a sokféle indulatokat, lattam sok sapitd anyanak jovahagyodi
szajfacsarasat, soknak kartortld oromét, némelynek Ures fején
a bamészkodast”. Erkélcstelennek bélyegzik 6t, aki ,a jobb ne-
velés példaja” volt, azok, akik ajtatoskodnak és kozben embert
esznek, akikben hazug képmutatas jelenti az erkélcsi szinvonal
mértékét. Kozéjuk tartozik, akinek Fanni mellé kellene allnia,
lanyaival a mostohaanya. Egyittérez a tarsasaggal, s ,magan-
kivil a harag miatt”, a botranybdl ezt a tanulsagot vonja le:
»€0ész hazam csufjara vagy----------- szegény artatlan testvéreid-
nek a szerencséjiiket 6sszerontod! BUjj el, szemtelen! bujj el!
ne is mutasd magad tébbé az emberek el6tt!”

Ebben a pillanatfélvételben, az egész munka legdramaibb
jelenetében mutatkozik meg, hogy Karman milyen nyitott szem-
mel latja az uralkodo tarsadalmi osztalyok bels6 vilagat is. A
konfliktus, amelynek k&zéppontjdban az érzelmeinek szabad
aradasara hajlé, elnyomott, artatlan leany és az egyeduralom
biztos tudataval szilard apa kozott folyik a tébbnyire néma harc,
itt élez6dik ki, és rohan a megoldas, a leany katasztréfaja felé.

Csak jelentéktelen, és éppen azért alig kisért6 arnykép a
hattérben L ----------- baroné anyja, masik mélté képviselbje en-
nek a feuddalis hagyomanynak. Leanyahoz valo szeretete abbol
allt, hogy egyenrangl hazassagot kivant és érvendezett, hogy a
vidék legtehetésebb ifjai udvaroltak neki. A leanynak boldog-
saga is a kils6 fény, rang és név lett.
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A vidéki magyar nemesség élete tukrézédik ezeken a felvé-
teleken, kuléndsen a feudalis csaladi élet, amely sok évszazados
hagyomanyok cstkevényeit, elsésorban az apa kiméletlen egyed-
uralmat a csalad félott, a 18. szazadig is meg6rizte. Ezzel keril
ellentétbe, Osszelitkdzésbe az egyén joga, ezuttal a sziv joga,
amely az érzelmek szabadsagat koveteli, s a kiuzdelembe bele-
pusztul. Ezattal a mindenben érzelemvilaganak él6 leanynak
nemcsak gyongesége, hanem anyatlansaga, magarahagyatottsaga
is sietteti a tragikus ésszeomlast. L ----------- baréné ugyan, mint
bizalmas baratng, bizonyos mértékig helyettesiti az anya szere-
pét, de nincsen hivatva — nincsen modjaban sem — a csalad
életébe belenyulni. Karméan, ismételjuk, jél latja a kor nemesi
életének ezt a sotét visszdssagat és Fanni szenvedéseinek ara-
dataval élezi ki céltudatos biralatat. Talan ennek alafestése az
apja céljainak éppen igy alarendelt T ------- ai akaratgyengesége,
passzivitasa, amellyel egy forrd szerelem hevében s a helyzet
megoldhatatlansdganak tudataban maga is csak konnyezni,
érzelegni tud.

Mindezt Fanni napléjabdl és leveleibdl tudjuk meg. A levél-
forma, kozvetlensége altal, maga is lelki megkdénnyebbulést, fol-
szabadulast jelent. Nalunk a katolikus reakcié barokk vilaga-
ban a missilis levél, az udvari kultdra formalizmuséaval er6s
stilusbeli megkotottséget kovetelt. A gondolatokon, érzéseken,
mondhatni, koételez6en merev, cikornyas stilus, kifejezésbeli mo-
dorossag volt az ar. Fontosabb volt a formak megd6rzése, mint
a lényeg elmondasa, fontosabb volt a hogyan, mint a mi.
Ennek folytonossdgat segitette, Orizte a hivatalos levelezés
stilusa is.

A folviladgosodasban az egyén a feudalis tarsadalommal szem-
ben emberi jogait koveteli — az élet jelenségeinek szinte korlat-
lanul szenvedélyes7Ifélsé~3télésével az érzelmek attorik a bilin-
cseket,3Ls az irodalomban a kozvetlen és korlatlan format a levél-
ben talédljak._meg. Ezért.van. hogy a széniTménn
forméja a levélalak, vagy az énmagahoz irt levél, amelyben mar
nincs is masodik személy, akire tekintettel kell lennie: a naplé.
Az egyénnek teljes érzelmi folszabaduldsra val6 Forekvése ter-
mészetszer(ien szolal meg a legszubjektivebb, legegyedibb for-
maban. Az érzelmek, a szenvedések aradatanak itt nem kell ga-
takat elsodornia, mert nincsenek is gatak. Ezért irja meg mar
Richardson Samuel az elsg ilyen én-regényt, a t (1740),
majd a dlis, a Grandisont is levélalakban, s ezért kovet-
kezik utana minden nyugati irodalomban a levél- és napldfor-
maju, szentimentalis én-regényeknek folszamlalhatatlan sora.
jArman a Fannihoz nemcsak a példak altal, melyeket ismert, ha-



-nem célkit(izése altal természetszerlen is ra kellett, hogy esz-
méljen erre az egyedul megfelelé kifejezésforméra.

A kozépkor a maga émlengéseivel istenhez fordul s ott ke-
resi tulvilagi boldogsagra vagyodasanak Kielégulését;, a folvila-
gosodott ember a természethez menekil. Példakkal mutattam
meg a Bacsmegyeiben, hogy az érzelmes regénynek ez sziikség-
kovetelte velejaréja. A Fanni hagyomanyaiban is igy kell ennek
lennie. A neki nem tetsz6 kornyezet, a korotte él6 tarsadalom
neki visszatetszd, s6t fajdalmas vilaga eldl érzelmeit a természet
vilagaban éli ki. Kalmannak ir6i m(ivészete nem abban mutat-
kozik, hogy 6 is eljut ehhez a megoldashoz, hanem a megoldéas
mikéntjében. Ez az a mozzanat, amelyet az irodalomtérténet
eddig is — bar magyarazatat, okat nem adta, csak a tényt fi-
gyelte meg — legjobban méltanyolt benne: Karman mdvészeté-
ben a természethez menekilés tudatosan megmutatott, koltdi
szépségld harmoniavd Hnomodlk azaltal, hogy az érzelmek huj”
lain”M mindig 'valaminé kapcsolatban — d6sszhangban vagy
ellentétben van a természet életével. A maganossagba menekulé'
Fanni a természet képében mindig neki megfelel6 hangulatra
talal.

Suhog az estszél a falevelek kozott. A magas tolt hold fligg
a leveg6ben. Csip6 hivességet harmatoz le... Minden homalyos
szegletébdl a bokroknak csuda arnyékformak ballagnak elé! ...
Az én ?zivem megtelik szomorl emlékezetekkel szerelmes halot-
taimrol!...

Mikor L ----------- névéi kezd baratsaga kialakulni:

Bocsass meg, természet, hogy kis ideig elfelejtettelek. Hiszen
a baratsag érzése oly kozel van a te szépséged érzéséhez! Szép
vagy te, midén kelﬁlameidet elhanyod is. Az én kis hajlekom
temerdeksége ritkul, lassan elveszti mar zold korondjat, es, mi-
dén igy irok, egy dsszefomnyadott sarga levél panaszolva s bu-
cstizva esik pennam ala. A puha sétalé utakon hallik a lehullt
széraz levelek szomord zorgese, melyet a sivatag 6szi szél 6sz-
szeraz... Maganos csevegéssel repdes a madar a puszta s le-
fosztott agon, melynek titkos barlangjai alatt a boldog tavaszkor
parjaval a szerelmet érzette s énekelte — ------ Nehéz szivvel
val el t6led baratnéd, és nehezebb szivvel engedi magat beza-
ratni az emberek szoros tarsasagaba.

Vagy egy részlet abbol a rovid id6b6l, mikor szerelmében bol-
dog:

Az egész vilag vidam formét 6lt magara. Leesett a homalyos
fatyol, az a kedvetlen fedél, mely eddig minden dolgot bebori-
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tott... A fold, ezelGtt egy tagas irtoztatasok barlangja, most az
édes 6romek — nem! a gyonyord elragadtatasok lakhelye lett..
A zGzmaraval beteritett fa, a fagytdl csikorgd hdé — szebb, mint
azel6tt a viritd rozsabokor,

A hideg szeretetlense(?;, mely azel6tt szivemet oly keser(in
nyomta, elmdlt! Szeretet, forrd, édes szeretet akad elOmbe min-
den lépten... Minden €l6 allat baratom! minden ember test-
verem — altal6lelhetném ijiindazt, ami el, megcsokolnam és
megcsokolnam meég mostoha testvéreimet is, és még abban a
szempillantasban is, melybe kinoznak.

Erzelemvihar és természetkép igy talalkoznak &ssze. Amott —'
édesanyjara gondol, arnyékformak csillognak el6 a bokrok szég-
letéb6l a holdsttésben. Majd az 6szi elmulas képe, amely azért
is fajdalmas, mert ismét bezarja 6t az emberi tarsasagba. Emitt
a boldogsag ragyogasa és a zuzmaras fa, a csikorgé hé — szebb,
mint egy viritd rézsabokor. Mintha egy homalyos fatyol lehul-
lott volna — a természettdl és réla magardl...

Természetnek és érzéseknek ez a megkapd harmoniaja is
megfogja az olvasét. Még inkabb a mlivészet, amellyel Karman
a természetet leirni tudja. Tularadd, tehéat irrealis érzelmeknek
és a legredlisabb val6sagnak, maganak a természetnek &abrazo-
lasara, kifejezésére megvannak a maga muvészi eszkozei, a maga
avatott tolla. Hogy mennyire vonzodik a termeszethez, azt A
nemzet gwhban is megmutatja: ,a széptudomanyok el-
futnak az ily vidékrél, ahol az erdék s hegyek hiaba kékellenek,
a csergetegek hiaba hivogatnak az édes abrandozasra, a mez6k
hidba teritik ki gazdag zomancaikat, és ahol az egész szép ter-
mészet hiaba kialt a tompa, érzéketlen sziveknek”. Természet-
leiré mivészete nem onkéntelen, hanem tudatos. Latszik, hogy
minden szét, minden kifejezést megvalogat, érezni lehet, hogyan
torekszik festdiségre.

Az egész elbeszélést a szerzének egy Ugyes fogasa teszi vald-
szin(vé: az elhitetésnek eszkdze a kettés keret. A bels§ keret
volt az, amely Toldy Ferenccel is elhitette, hogy Fanni valéban
Karman kedvese volt, Gyulai Pallal is, hogy az elbeszélésnek
élményi alapja van.

A keret els6 fele alafesti azt, ami az elbeszéléshél kevésbbé
éles vonalakkal mutatkozik meg, hogy t. i. az apanak a ,kemény-
ség” szilard nevelési elve volt, ,parancsolo és rettent6 doérg6”
volt a hangja, a ledny csak hallaséara is reszketett, és ezért lett
félénk és visszavonult a természete. ,,Csak néha, a maganossag-
ban folytak keservesen kénnyei.” — Evvel a kedves lélekkel is-
merkedik meg a napl6 és levelek bekildéje, elmondja, hogyan
szerették meg egyszeriben egymast. De ,kegyetlen attya, ez a
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=tyrannus” nem nézhette boldogsagukat, mert a ,szeretetet csak
ugy esmérte, mint minden allat”. Ez a jellemz6 par sor megma-
gyarazza, miert gyanusitotta Fannit atyja is erkélcstelenséggel.

De a regénynek egyetlen kerdOJeIet ez sem oldja meg: T -———-- ai
viselkedésének rejtélyét, sot meg érthetetlenebbé teszi. ,A fatum
minket egymastol elszakasztott.” Mi volt ez a fatum? T -----—-- ai

titka, és az olvasonak is titok marad. Es mégis, a fatum ellenére,
az apa kegyetlensége ellenére — kétségbeesetten rohan Fanni be-
tegagyahoz, hogy ,utolso oraiban véle lehessen”, tandja lehessen
halalanak. Hogy még ezt is hihetévé tegye, végul az atyat is
megtériti. Az érzéketlen embernek most egyszeriben ,fajt, hogy
leanya sohasem érzette azt, hogy 6 atya” es szorgalmas apolas-
sal akarja az életre visszahivni... Es ime, Fanni, szeme lattara
a kedves karjai kozott halhatott meg. — A keretnek ez a méso-
dik része hivatva van az anyagot kikerekiteni, befejezni. lgaz-
sagot akar szolgaltatni: az apa lednyanak haléalos szenvedései-
ben blinhédik kegyetlenségéért — seddig rendben van. T -——-- ai
azonban nem ,blGinhédik”. Karjai kézt mosolyogva hal meg a
ledny, akit pedig ,a szeretetlenség hidege meg nem emésztett,
hanem a szeretet édes melege” hervasztott el.

Toldy Ferenc nem kozolte, de Abafi folvette kiadasaba a

kuls6 keretet is, amely nélkul pedig a Fanni még mindig T ——- ai
szajaba adott elsd sorai: ,forron készondém, hogy ti is Fannimat
kedvelitek----------- hatra maradt irasait, melyek mint szent ha-
gyomanyok, holta utan nalam letéve voltak, itt kildom” — ér-
telmetlenek. Az Uréania |. kotetében t. i. bevezette az egészet
Egy sz0 az olvasohoz:

egy esiméretlen kuldétte hozzank az ide beiktatott élete-
folytat és arnyékat (?) azon személynek, kit § Fanninak neve-
zett. Méltonak itéltik, hogy azt kozoljuk olvaséinkkal.

Ezt kdszoni meg a Fanni par bevezet§ sora, hogy ,Urania-
tokba, béfogadtatok”. A kett§ tehat egymasra vonatkozik.
Ugyanakkor azonban ellentmond egymasnak, mert az el6hang
megkdszoni, hogy befogadtak, és csak most, ,ime itt” kildi az
irdsokat.

Az |. kdtet nem is kdzol mast, mint ezt a kett6s keretet:
a regény, el6hangjaval, a Il. kotetben kezdédik. Az ellentmon-
dasokbdl az kévetkezik, hogy Karméan regénye készen volt, mi-
kor az BBn valé kozléshez a keretek megirasara szanta
el magat.

A kiuls6 keretnek azonban a val6szinGsitésen kivil mas célja
is volt. Ez a cél is polgari gondolattal fiigg 6ssze: ,nemcsak a
vilagot ijesztd isten vesszei, Attilak, Sandorok, vagy a vilag gyo-
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nyoérdségei, Titusokés Trajanok érdemlik meg”, hogy cselekede- /
teiket hirdessiiik. Minden embernek neve, aki j6 ember, j6 polgar,
jo atya, j6 barat, megérdemli, hogy az utdkor nevezze. Nemcsak
a Kleopatrak és Aspasiak emlékezetesek, j6 anyak, jo feleségek,
jo leanyok is azok, ha nagy elméjliket nem trombitaltédk is ki
a vilagba. Fanni torténete is erre példa. A héroszok kultusza he-
lyett az emberre kell figyelmiinket szegezni, a kis ember is le-
het érdekes: a polgari folvilagosodas sz6l ezekben a sorokban.
Fanni is ,a szenvedések heroinaja”, heroizmusa egész méltdsa-
gadban megmutatta magat halalos agyan — beszéli a hagyoma-
nyok ,bekuldéje”.

Kulén kell azonban még megemlékeznem a regenynek tokeé-
letes bels6 egységérdl.

Karméannak biztos és tudatos vonalvezetésére vall Fanni
lelkiallapotanak egyre melegebb hangulatt, emberileg egyre koz-
vetlenebben festett képe. Ebben a fejléd6 folytonossagban semmi
kisiklas, semmi elcsuszamlas nincsen. Ez volt a m(vészi célja
és szemmellathatolag erre forditotta a legnagyobb gondot. Meg
kellett mutatnia, hogy az emberi jogait kovetel6 fiatalos érze-
lemvilag kizdelme a feudalis tarsadalom ellen tragikus és hir-
telen 6sszeomléashoz vezet, és ezt a maga koraban paratlan ma-
vészettel oldja meg.

Erdsbiti a képnek dsszhatasat és belsd egj ségét az a tompi-
tott megvilagitas, amelyben a halvany szinek finom harmoniaba
olvadnak dssze. Es tokéletessé teszi a stilus (elemeir6l még lesz
sz0): tudva gyarapitott szépségeivel, bels§ ritmusaval, aminé
csak kevés és csak nagy kéltd prozajaban liktet hasonléan.

A Fanni hagyomanyaival kezdédik a modern magyar szép-
irodalom.2



VI.

A NEMZET CSINOSODASA

A fiatal Karman a Fanni hagyomanyaiban is haladé szel-
lem{ gondolkodasanak adta bizonysagat. A h(béri rendszernek
egyik, sok évszazadon at megcsontosodott blne ellen harcolt
benne, a tarsadalomnak egy a fejlédés soran megrogzétt, de tel-
jesen elavult jelenségét tette éles kritikajanak targyava. Azon-
ban nemcsak egy iranyba nézett. Ismerte és batran tamadta a
magyar nemesi életnek, a bomldéban 1év6 feudalizmusnak még
sok eleven vadhajtasat. Ennél is tobbet tett a haladasért: a ma-
vel6désnek és az irodalomnak — Bessenyei utan el6szér — olyan
programmjat adta, amilyennek tovabb megint Kdlcseyig nin-
csen mélto parja. Mélyenszanté elmélkedéseinek ez a foglalatja,
Ujszerd gondolatainak val6sagos kincseshaza A nemzet csino-
sodasa c. cikke.

A preludium hangjai mar az Urania hirver§ és bevezet6 cik-
keiben megszélalnak. A Magyar Hirmondd 1794 marcius 4-i sz&-
maban mondja meg el6szor, hogy , Kiki----------- mit varhat igye-
kezetinkt6l”. Két célt tlz ki. A tavolabbi feladat 1. egészséges
és jézan ismereteket terjeszteni, 2. a tiszta izlést altalanossa
tenni, 3. eredeti munkakat kozzétenni és ezekkel 4. nemzeti ka-
rakteriinket tisztitani, vezetni és erdsiteni.

A tudoméany altal val6 ilyen nevelés, orszag-atalakitas a
folvilagosodas koranak persze csak utopiaja; utopia, mert nem
alapjanal fogva, a termelési viszonyok gydkeres atalakitasaval,
hanem pusztan a mdveltség terjesztésével, a tudomanyok fol-
viragoztatasaval, tehat egyedul folvilagositassal reméli a tarsa-
dalom megvaltoztatasat.

Ebbe az iranyba vag a masik, a kozelebbi cél is: a szép-
nemnek eddig elfelejtett formélasa, szérakoztatassal valé okta-
tasa, hogy akiknek a nevelés a feladatuk, hasznos nevel6kké le-
gyenek és keltsék fol a masik nemben a vetélkedés kedvét.

A tavlat, amelyet az olvasék elé tar, ebben a hiradasban is
tiszta és nagyvonall. Mélyebbre hat az I. kdtet élén megjelent
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Bé-vezetés,amelyben a ,folytatott irasok” feladatait fejtegeti.
Mas a céljuk fejlettebb nemzeteknél, viradgz6 allapotban — itt
az angol Speditérrehivatkozik, amelybe egy Pope, egy Ad
dolgozott, s a francia Enciklopédia iréira, akiket ,csak a korcs
tudés gyalaz” — és mas a hosszU szunnyadasukbdl csak most
ébredd népeknél. Amott az ilyen ,folytatott” irasoknak a fejl6-
désben részik van; emitt csak az a feladatuk, hogy az utakat
egyengessék. A természetben minden csak lépcsénként, halad,
nincsen rés és nincsen ugras: a vak nem lehet egyszeriben éles-
lato, a tudatlan nem lehet rogton bolcs. A sotétségbdl ,,a fényes
szuré napfényre” hirtelen tett lépés vakmerdség és vaksaggal
jarhat. A tudomany is art annak, aki vele élni nem tud. Azért
az ilyen ,folytatott irasoknak” réviden, kedveltet6 hangon csak
annyit kell szoktatasul kozolniik, amennyire az embernek szik-
sége van, hogy ember legyen. A sivar tudast hasznavehetd tudo-
mannya kell alakitani, az eszeskedést célszer(ivé. Hordjak ossze
tehat a folydiratok apranként és igazsagokbol az anyagot, amely-
b6l a bdlcseség palotaja, a nagy Egész folépll. Karman szerint az
igazsagok Orokkévaldk, csak a kontostuk valtozik. Ezért ugy kell

6ket eléadni, ahogyan az illetd kor szereti — akkor lesz a jobol
k6zjo.

Az orok igazsag gondolata téves. Egy akkori olvasmanya,
Montesquieu Lettres Persanes-ja adta a gondole

dette, hogy ,az igazsag orokkévalo és éppenséggel nem flgg
emberi kontraktusoktol”.l Megegyezésekkel az igazsagnak csak-
ugyan nincsen oki kapcsolata; de megismerése azoktdl a koérul-
ményektdl figg, amelyek e tarsadalmi format vagy mozgalmat
létre hoztdk, és azok dialektikus valtozdsaval valtozik.2

Mit nevez Karman tudomanynak? A bdlcseséget az értelem
adja és az értelem minden okos embernek ,06rokds jussa”. Nem
sajatithatjdk ki és zarhatjak a maguk kéfalai kézé a tudoésok,
még a négy fakultds sem szorithatja rostélyai kézé. A bdlcseség
egyszer( és kedves, ellenben a ,mély tudomanyok tartomanya
komor és soétét”. A tudomanyokat az élet céljaihoz kell alkal-
mazni — mas szoval gyakorlatiasakka kell tenni. Ezzel Karméan
is eljut a folvildgosodasnak egyik szanaszerte hangoztatott fo-
galmahoz, a hasznossag elvéhez. Mintha csak Herdert halla-
nék,3 aki az imént kdvetéit hasznos természettudomanyt és gaz-
dasagtant (nutzliche Naturlehre und Oekonomie). Nalunk mar
Herder el6tt Bessenyei igy értette a tudoméanyokat: a tudomany
nala is a hasznossag jegyében jelentkezik, nem elvont elmélet
vagy gondolatrendszer, hanem a tarsadalmi viszonyok valtoza-
sanak tényezéje, amely a ,kdzboldogsagot” — ime Karméannal
a kozjot — mozditja el6.



A tudomanyt ismeretterjesztd és szépirodalmi cikkekkel. akar-

ja folyoirataban népszerdsiteni; éhhez pedig még egy idészer(
feladat jarul: a nemzeti nyelv folvirdgoztatasa.

Ez az a Palladium, melly fenn-tartja Alkotvanyunkat; ez
a vegvar, amelly az Idegent, mig idegen, el-tiltt Hatarinkrol,
vagy Hazafiva altal-valtoztat, az a’ Mod, a'melly Nemzetiinket
Léteiében megtartja, az & Jegy, a'melly meg-6jj, hogy a' tobbik
kozott el ne olvadjunk.4

A célkit(izés, a beharangozé tehat nem rejti véka ald Kar-
man racionalista folfogasat, s6t annak egyenes hitvallasa. Nem-
csak a Spectatoneés kivalt a francia Enciklopédiava valo hiva
kozés, de maga a fejtegetés egymasutanja is azt mutatja, hogy
a sotétségbdl lépésril-lépésre akarja nemzetét a napfényre ve-
zetni, gyonydrkodtetve ugyan, hasznos gondolkodast és haszna-
vehet6 tudomanyokat akar terjeszteni, a kozjot, a kozérdeket
akarja szolgalni. Mindehhez a nyelvapolas gondolata, mar Szé-
chenyi kés6bbi fogalmazasaban, hogy: nyelvében él a nemzet.
— Maés széval: racionalizmus, fokrél fokra valé haladéas, a hasz-
nalni akaras és a nyelv életéért valé harc.

1794-ben, mikor a francia események hatasa alatt megrettent
uralkoddk, nalunk I. Ferenc, a szabad gondolatot és a szabad
sz6t a legkegyetlenebb bilincsekbe verik, mikor az egyhazi re-
akcié kezd uajbol hatalomhoz, er6héz, befolydshoz jutni, és az
1790-i follangolas mar pernyévé kezd hamvadni — bator dolog
volt ezeket leirni és kinyomatni — mint én vélem: cenzlra
nélkal. Attél, hogy elsd ifjukori jegyzeteib6l vegyen anyagot,
és Zimmermann antiklerikalis, Hissmann materialista cikkei-
bél forditson, vagy a Bolcsészeti végrendeletet kozzé tegye,
visszatartotta 6t a koteteknek még mindig remélt jévéje. De
abban az id6ben, mikor az els6 kdztarsasadgi mozgalom részvevéi
mar itéletiket varjak, megjelenik az Urania ni. kotete, s benne j
Karmannak legérettebb, hossza idére kimagaslo, iranytjeldlé
cikke, Anemzet csinosodasa. Az els§ és évtizedekre egyetle
munka, amely a haladas szellemében irodalmunk feladatait ti-
zetesen korvonalozza, az ir6i hivatadst hangoztatja és ugyan-
akkor onkritikat kovetel a korabeli iroktél. Megszerkesztésében
és kidolgozasaban egyarant jelentés alkotas. Karman cikkének
egy-két mondatat érdemes Osszevetni Pet6fi versének, A 19. sza-
zad kolt6inek, els6 strofaival — persze mas-mas szempontbol —
mindkett6juknél az ir6i hivatasrol van szo.

Nincs vége se hossza az 6rém-ujon- Vannak hamis profétak, a-
gatasoknak tudomanyaink felde- kik
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rultt egéril, a' vildgossag' hasadd Azt hirdetik nagy gono-,

hajnalarol, a’ felébredte jozan Er- szan,
telemrél és az édes anyai, hazai, Hogy mar megallhatunk,
nemzeti nyelv', litteratura’ 's a’ tu- mert itten
domanyok’ szerentsés megérkezese- Az igéretnek félde van.
rul. Artalmas ez a' szédités. Langoszlopoknak rendelé
A koltéket, hogy 6k vezes-
v sék

A’ felséges és érdemes koltdk sz6- A népet Kanaan felé.
vétnekei a tudoméanyoknak. Ne fogjon senki koénnyel-

Hanyan nyultak Minerva ellenére m(en
a' hurok’ pengetéséhez. , A hurok pengetésihez!

Petéfinek ez az egyik legjelentdsebb, legmagasztosabb kol-
teménye a népért valo kizdelmet, az egész tarsadalom atalaki-
tasat koveteli, Karman (bar orszagépité utdpiaval) csak a hasz-
nos tudomanyok el6bbrevitelét. A folépités mikéntje, a koltdi
elhivatas hangoztatasa és a kifejezések rokonsadga mégis iga-
zoljak parhuzamunkat.

A nemzet csinosodasa bevezet§ szavaiban Karman, miként
fent idéztuk, onkritikat kovetel. A I1l. Jozsef kordban terjedd
folvilagosodasbdl és a Lipot-korabeli, az orszaggy(llésen meg-
nyilatkozott follendtlésbdl ugy latszott, hogy az irodalomnak el-
érkezett az aranykora, de vele a racionalis szellem is; a vila-
gossag hasad6 hajnala s a folébredt jézan értelem. Pedig a to-
kéletességtél még messze vagyunk; megallapodtunk ott, ahol
elkezdettik. Milyen pompasan latja, milyen igen jél tudja:

Eggy kis 'sibongas, eggy kis felforras az egész dolog’ sum-
maja! Augustus’ és XTV-dik Lajos’ szdzadjai nalunk eggy eszten-
dében be is allottak, el is multak.

Feladata, hogy megmutassa az irodalom, ,a tudomanyok”
fejlédésének akadalyait. Ez a feladat alkalmat ad neki, hogy
jol attekintett messze perspektivaig, tehat tag terileten bemu-
tassa a maga irodalomszemléletét. Akar elmaradottsdgunknak
mélyig hatoldé biralatarol, akdr a haladas uUtvonalanak mas
tisztogatasarol van szo, elevenen tapint ra mindarra, amit az
utols6 évtized irodalmaban, de vele irodalom és tarsadalom 6sz-
szefliggésében, hibaztatnia kell. Frissen, szellemesen, o&tletesen
kdvetkeztetve beszél. llyen kritikdhoz és ilyen itéletekhez Kar-
mannak ritka alapos m(iveltsége, nagy tajékozottsaga és min-
denekfolott sziporkazo tehetsége kellett. Jol eltaldlja a hangot
is, amelyen beszéljen. Szabadon ir, igymond, mert ezt elhata-
rozta. Szivbél ir, mert a szivekre akar hatni. ,Nints epe, sem mé-
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reg artatlan pennamban, és a szatirdnak ostorat tsak az ellen
forditom, a’ki kacajt érdemel.”"’

Karman mdvelt otthonbdl jott, a 18 szazadvégi német pol-
garsagéhoz hasonldbdl; élt a muvelt, j6zan, nagytudasu Raday
Gedeon otthondban és kérnyezetében; az éles hangjan is szel-
lemes Zimmermann és a kor ropiratirodalma mar kora ifjasa-
gaban kedves olvasmanya volt. Masfél esztend6t toltétt Bécsben
akkor, mikor a csaszarvaros leveg6jét Gottsched gondolatai, Les-
sing torekvései, Sonnenfels tanitasai jartdk at, az angol folvila-
gosodas konyvei (francia nyelven) divatban voltak. Nyitott
szemmel nézte az életet és a valdsagot, belelatott, bele kellett
latnia a tarsadalom mozgalmaiba.

Hazajott Pestnek pezsegni kezdd vilagdba. Mar tudott az
események mélyére nézni. Ezekkel a képességekkel akart maga
is belekapcsolddni a magyar viszonyok fejlesztésébe, a nemzet-
nek az irodalmon (tudoméanyon) at valo nevelésébe. A legnehe-
zebb koriulmények koézétt, Ferenc egyre sulyosabb kényurasagéa-
nak kezdetén fogott hozza, mikor az els6 koztarsasagi mozga-
lom elinditoira mar kezdtek folfigyelni. A nemzet
mégis a félajulas elgondolasaval készilt. Karmannak nemcsak
a legérettebb, de a legbnallébb mdve is. Bessenyei Ota senki
eléz6je nincs. Annyira a mi viszonyainkra épilt, hogy kulfoldi
forrasokra nem tdmaszkodhatott. ,Az 6ngondolkodés sikjan all-
nak le nem szedve sok viragok”, ezekbdl flzi bokrétajat. Gon-
dolatvilaganak alakulasat ismereteinek folytonos tovabbképzése
is segitette. A nemzet csinosodasa valdsagos tarhaza nagy ma-
veltségének. Eredetiségén nem valtoztat, hogy e muveltség be-
ragyogja alkotaséat. El6tte all az ifjabbik Seneca mondasa, ame-
lyet leveleibdl tobb hasonléval egyitt, éppen az 6nallésag bi-
zonyitasara idéz: ,Qui alium sequitur, nihil sequitur, nihil in-
venit, imo nec quaerit.----------- Aliud est meminisse, aliud scire.
Quousque disces, jam et praecipe!”5 Nem kovetett masokat, s
amig maga egyre tanult, érezte hivatasat, hogy tanitson is —
nemcsak ,emlékezett”, hanem tudott is. llyen szemmel kell néz-
nink azokat a szilankokat, amelyek A nemzet béi
kicsillannak — ezek késztetik ,6ngondolkodasra”. Olvasmanya
taldn Mikes Kelemen is (az imént jelent meg)6 és mindenkép-
pen Bessenyei Gyorgy. Sokat tanult téle. — Demokritos és Ho-
meros, Seneca és Horatius, Socrates és az ,isteni” Platon — De
Saey és J. J. Barthélemy, Newton, Locke, Shakespeare és Mil-
ton, Wieland, Adelung és Sonnenfels nevét emliti tanulmanya-
ban. Goethének — ,egy kedves iromnak” — idézi egy halhatat-
lan mondasat. — Olvasmanyai és kilondsen idézetei soraban
van egy érdekes, Uj jelenség: a német mellett, ugy latszik, élete
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utols6 éveiben nagyobb figyelemmel fordul a francia irodalom
felé. Jean Jacques Barthélemynek nyolckdtetes munkdja: Az
ifjd Anacharsis utazasai Goérogorszagban, nemrégiben (1788)
jelent meg és maris kezében van, hosszabb idézetet kozdl és so-
kat tanul bel6le. Calonne-t olvasgatja és De Sacy bardé mivei-
ben nagyon gyonyérkodik.

Haladasanak leginkabb azonban két emléke érzik nagyszeri
tanulmanyan, mindegyik olyan, hogy olvasasuk el6l a maga ide-
jében ki sem térhetett. Az egyik Herderé. A magyarsag elenyész-
tét hirdet6 sotét jovendodlése folrazta egész értelmiségiinket, de
feléje is forditotta figyelmuket. Els6 alkotasait, a Fragmentet
Karman bizonnyal olvasta. Az Anacharsis utazédsa is az antik
vilag felé iranyitotta érdekl6dését és most Herdernél evvel kap-
csolatban sorra sz6 esett a forditasokrdl, az eredetiség kérdé-
sérél, a grammatikusok szerepérdl, sz6 és fogalom, gondolat és
kifejezés viszonyarol, ehhez tartozéan a szd jelentéktelenségé-
rél, a szoujitasrol, a nyelv géniuszarél és a nyelvek fejlédésé-
rél, a koltészet szerepérél és a nemzeti szerz6r6l. Nem Herdert
koveti, de Herdernek egy-egy szikraja lobbant]a fol a maga
gondolkodasanak langjait, amelyek mellett élesen megvilagitva
latja meg a magyar viszonyokat.7

A maésik: Montesquieu, 7az alkotmanyos monarchia hive,
éppen azért a nemesi ellenallas kedvelt politikusa, a tarsadalmi
atalakulas filozofus-harcosainak jobbszarnyarol — mar Besse-
nyeinek egyik kedvelt ir6ja, most Hajnoczynak, Szentmarjay-
nak, Abaffynak kedves olvasméanya.8 O oltotta Karmanba Lett-
rés Persanes-jabél az ,6rok igazsag” gondolatat, Bessenyei is
téle tanulta. Ugyancsak Bessenyeivel (Geschéafte der Einsam-
keit), és most 'Kalmannal az Esprit des lois hiteti el, az éghaj-
lat, a klima befolyasat a csaladi életre, a tarsadalomra, az al-
lamra — a kultdrara. Karman egy j6 hazafitél hallotta, hogy
-a mi elirnank ellenséges a tudomanyoknak”. —

I e az a teljes er6, az a physica tokéletesség, mely az
eredeti magyart ékesitl, az a jozan okossag, az a természeti ité-
lettétel Ugy latszik, mintha ebbe a szép tajékba valasztotta volna
lakhelyét. — — — — Valamint hatarink termékenyek, hazank
gazdag, ugy alkalmatos is a nagy lelkek nemzésére.---------- —
A béardolatlan magyar, véghetetlen pusztainkon, egészségesebb ité-
lettétellel van felruhazva, mint amott a' tsinos kilféldi az 6 ke-
Vély varosaiban”. — Egyugyd, kaba, szajatatott, bamba magyar
nincsen. — ,Van er6, van tehetség a mi elirnank alatt is, és ta-
lan szebb, magasabb, elevenebb, mint akéarhol, de az a jegyzés
i?az, fontos és mely taﬁasztalésbél meritett, hogy a mi elirnank
ellenséges a tudomanyoknak.”»
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A polgéri szocioldgia ,féldrajzi iranyzatanak” ez a hatasald
azonban nem valtoztat Karméan latadsan, mikor a hazai ,kiima”
viszonyairél van sz6. Annyira nem, hogy itéleteinek igazat sok-
ban ma is el kell ismernink. Mondanivaldinak kerete: ,ré-
mutatni arra a féregre, mely fiatal plantacskaink novését aka-
dalyozza”. Ez az itélet egy puszta helyzetkép, nem a magyar
klima, nem a magyar alkat, hanem a magyar feudalizmus vi-
szonyaié. Voltaképpen ott lappang mogotte a vidéki-nemesi el-
maradott — és a varosi-polgari feltorekvg életmod ellentéte.

Eszméi természetesen rokonok Martinovicsék eszmevilaga-
val. Egyik-masik gondolata az Oratio ad témakaorére
emlékeztet, amelyet Laczkovics Janos forditasabdl ismerhetett.
Mikor a nemesi tarsadalom elmaradottsagat, ,henye és vad
életmodjat” rajzolja, kozelkertl a mozgalom vezet6inek fdlfo-
gasahoz. Amire pedig végsd céljaban térekszik, a nemesi hanyat-
lassal szemben a polgéri fejlédés.

A munka elsé fele valasz arra a kérdésre, hogy miért ellen-
séges a mi klimank a tudomanyok irant. Mi teszi ilyenné?

Azza teszi a csaladi kornyezet. Amit err6l Karman elmond,
azt lIényegében mar Mikes is latta: féiskolat jart ifjak otthon
rogton elparlagiasodnak (vadaszat, fegyver, agaraszat), érdekes
csak az, hogy Karméan, a papi ivadék, ezt még a teolégusokradl
is elmondja: csondes parokiajukon lassan 6k simulnak hallga-
toik alacsonyabb szinvonaldhoz, utébb csak a ruhgjukkal kulon-
boznek t6luk, és megpotrohosodnak. Erre szemeim tanitottak!
— mondja. Ehhez jarul az a rossz hagyomany, hogy a szegény-
ember — itt a kisnemesekre gondol — azt akarja, hogy gyer-
mekei is megosztva abbdl a kis foldbdl éljenek, amelybdl 6 élt.
Pedig lehetne bel6lik kereskedd, iparos, a becsilet Utja nyitva
all a bator embernek ,és nem méltébb-e hozzajok jé birtokos
és tehetds polgarokka lenni, mint ha azok maradnak, amik:
nemzetes betyarok”. A csalddi kdrnyezeten tdl akadalya a fej-
I6désnek a tagabb kérnyezet is: afalusi élet,, ahogyan Karman ne-
vezi: a mezei élet, mert ez sz(iklatékort teremt. Ebben a gondo-
latban megmutatkozik Zimmermann olvasasanak emléke: a fa-
lusi élet maganossagra karhoztat, a ,félre val6 élet, az elzarkoé-
zas a vilagtol elzar a gondolkodastol is”. Két dolog foglalja el
az ilyen koponydkat: a jéges6tél és a birtokporok itéleteitdl
(deliberatum est) val6 rettegés. Megszinik az 6nallé gondolko-
das. Mennek az olyan ember szava utan, aki elhitette magaral,
hogy masoknal tanultabb és mélyebben lat; az ilyen ember alli-
tasa torvény és igazsag. A maganossag noveli az 6nhittséget is.
Ha valaki mindig csak maga beszél, és nincsen, aki ellentmond-
jon, az elhiteti magaval, hogy mindig okosan beszélt, és Mon-
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tesquieu hozza képest csak arnyék.12 A falusi élet még mindig
sajtatos (hiedelemmel” terjeszti a balitéletek, babonasagok 06sdi
hagyomanyait. Veszedelmes féltuddssag, tudakossag uralkodik a
.mezei életben”. Az animalis életmod, kenyér, hajlék, ruhazko-
das meglegyen. Azontul elég annyi, amennyit a majorosuktél
hallanak, — és megmaradnak a sotétségben. Senki sem farasztja
magat azon valé fejtoréssel, hogy ,j6-e az mind Ugy, amint
van?” llyen koértulmények kozott, séhajt a ,viladgossaghol” haza-
jott Karman, ,tdmadnak-e Newton, Locke, Shakespeare és Mil-
tonok itt is mikdzoéttink, akik... Félre vakmerd alom, amely
amito képeiddel csalogatsz!”

Akadalya tudomanyunk fejlédésének az is, hogy csak a két
haza a piaca — keskeny kis mezd. Eppen azért kellene a tudo-
manyoknak oda fejlédni, hogy a kulfold is észrevegye. Ez a ke-
ret a megokolasa, hogy miért nincs nalunk tudomany, irodalom,
haladas.

Amint latjuk, feudalis tarsadalmi viszonyainkban talalja
meg az okokat, és amirdl ir, a ,mezei* élet rajza, voltaképpen az
egész elmaradott vidéki magyar koznemesség kultirajanak a
képe. A falusi birtokos hazanal a legutolsé jészag a kényv és
ennél kedvesebb egy jatékkartya, vagy egy Usz6. ,Nem régi do-
log, hogy az egész konyvtar egy hazi- és ati-kalendariumbdl
allott.” Karman ezt a helyzetet a mdvelt, vilaglatott varosi em-
ber szemeével nézi. A jobbagysors irant nem érdeklédik, sohasem
volt jobbagyokkal dolga. Ugy hiszem, gyerekkordban is inkabb
a két kis Radaynak meg hasonszérieknek a tarsasaga voltak
jatékainak osztalyosai, semmint parasztgyerekek. Losoncra a to-
rok id6k 6ta behUzddott a vidéki nemesség, a varosban sok ne-
mesi haz volt, paraszt kevés. A vidéki nemesember életét jol
latta, mert apjaval sok nemesi haznal falukon is megfordulha-
tott. Es ezekben nem volt més, csak maradisag, a hagyomanyos
nemtérédomséghez val6 kényelmes ragaszkodas.

Minek nékem az? — azt kérdik minden lépten, és megavult
szokésaik mellett maradnak, és tlizzel-vassal kergetik azt, aki
nekik megmutatja, hogy masként jobb volna, mint Ugy, amint
van.

Polgarosodasnak a ,mezei életben” nem igen talalhatta nyo-
mait.

Egy érdekes fordulattal, szinte dnmaganak ellentmondva
tér most r4 magara (a cimben adott) tételére: hogyan fejléd-
hetik (csinosodhatik) a nemzet. Nem ezek az akadalyok az
igazi okai, hogy nem gyarapodnak a tudomanyok — hanem meg-
forditva: azért vannak meg ezek az akadalyoky-jnert nem gya-
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rapodnak a tudoméanyok. Ha egész mdlveltségink .fejlettebb
volna, megszinnék a ,mezei élet”, a vidéki nemesség elmaradott-
sédga. Hozzateiietn6k: ezért szlletett meg az Urania. Pestnek,
mint koézéppontnak novekvd kulGrajabol, fuggetlen folydirat-
tal fejleszteni kell a vidéki kultlrat, az erre fogékonyabb asz-
szonyi nem kim(velése altal. igy indulnanak el a kdzéppontbdl
a vilagossag sugarai mindenivé, az elmaradott vidékre — igy
emeli magahoz a mdvelt varosi polgarsag a mdveletlen vidéki
nemességet — a haladas vonalara. A tudomanyt — persze Kar-
man és a szazadveg folfogasaban értve e szot — nepszerdsiteni
kell. Eppen azért stilusaban sem szabad ,mord abrazattal” meg-
jelennie. Populéaris tudomanyokat kell mévelni — ez is a sza-
zadvég jelszava — és azokat kellemes formaban kell terjeszteni,
igy latta a gottingaiaknal, igy tanulta els6 komolyabb, éppen
populéris filozéfiai olvasméanyaibol. De leginkabb igy tanulta
kedves koltgjétél, Wielandtdl, aki a gracidkat is le tudta hozni
— kér hogy koztink egy Wieland még nem sziletett.

A tudoméany az els6. A koltének hivatasa igen szép, ezt
Pet6fiig senki sem hangoztatta olyan ontudatosan, mint 6. De
a koltészet mivelése csak akkor nem akadalya a tudomanyok
terjesztésének, ha ,felséges és érdemes” kolt6k midvelik. Csak
az igazi kolt6 éri el, hogy alkotasai az érzelmeket megszeliditik,
ellagyitjak. Es csak ezek halhatatlanok. A versfaragok és a rit-
muskoholék elmeriilnek a feledékenységbe, a poétat nem a Ki-
szabdalt mérték, nem a megszamlalt hang teszi. Ezenkdzben
nem egy koélténk, irbnk — koztuk Dugonics Andras is — meg-
kapjak a magukét. Nem rajuk vonatkozik a De Sacytol idézett
mondas: lehet verset irni poézis nélkul, és poéta lehetsz
verselés nélkiul. Talan haza is beszélt vele, 6 maga nem igen
értett a verseléshez, nem is igen probalta, csak lelkesedni tudott
az igazi koltéért. Mi teszi a kolt6t?

A merész képek, az eleven koltés, az &brézolatok kilonféle-
sége és szépsége, az az enthusiasmus, t(z sebes rohanas és ero,
és az a nem, tudom mi a székban és gondolatokban, amelyet csak
onként ajandékozhat a természet.

Nem koltészet az, amikor a versird er6ltetett szélasok formaja-
vapkorcsositja szép nyelviinket. Talan csak Kalmar“'Gyorgyre,
taldn a két Szabo Davidra gondol. Alig van élesebb kritikgja a
kezdédd nyelvujitasnak és az idegen példakat utanzo ,idétlen
és erfltetett faragasnak”, mint amilyet Karman mond réla.

Mindig csak kovettek, mindig csak emlékeztek, sohase formal-
tak, sohase gondolkoztak, kivettek eredeti erejébdl, szivos és ve-
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16s természetebdl nyelvink egész alkotasat, és ha igy Uj, megcson-
kitott vagy megrutitott szokbol dsszeraktak egy visszasanhangto,
értetlen, korcs verset, azt hitték, hogy a Helikontdl egyenesen
szakadtak és a Pegazus habjaitdl részegek*®

Ezek a kéltészetnek a ,féltuddsai”. De még az igazi koltészet sem
minden, a tudoméanyokat nem poétolja. Mi a tudomanyokban is
csak pepecselgetiink, azért nincsen fejlett izlésink sem. A nem-
zeti irodalom rossz utakon jar.

A nyelv mivelése sziikséges, tokéletesitése kivanatos — bar
lenne egy Adelung koztliink! De a nyelv maga nem tudomany,
a szo,beszéd nem. bolcseség.

A nyelv csak eszkdz a bolcselkedésre, csak kulcsa a tudoma-
nyoknak. (Herder is azt vallja: die Sprache ist ein Werkzeug
der Wissenschaften).4 Kikel a ,grammaticélis epidémia” ellen.
Midta GOorog Demeterék 1789-ben (éppen Karman Bécsbe érke-
zése idejében) a Hadi és mas nevezetes torténetekben palyaza-
tukat meghirdették, csakugyan el6térbe kerilt a nyelvtan meg-
alkotdsanak Ugye. Sokan foglalkoztak vele, Raday Gedeon part-
fogoltjai kozul pl. ketten is, Féldi Janos és Gyarmathy Samuel,
és csakhamar harcok is dultak 'kérilétte. Karman helytelentl
bar, de a grammatikat foléslegesnek tartja. Szerinte szaraz, ve-
16tlen szabalyok helyett hosszas, gyakori olvaséas, beszéd és gya-
korlat altal kénnyebben tanulunk nyelveket. A sziiletett magyar
amugysem nyelvtanbél tanul magyarul, az idegen pedig minek
tanuljon meg egy nyelvet, amelyet Europanak csak egy Kis sz6g-
letében beszélnek, ahol sem a tudoméanyokban, sem a mestersé-
gekben Uj talalméanyok nem sziletnek, és amelyhez az idegent
annyi szal sem f(izi, mint Asztrahanhoz, vagy Hindosztanhoz.
Erdekes pontja a nyelvet illetd fejtegetéseinek, hogy a purizmus
ellen is kikel. Szerinte nem kell kerilni az idegen székat, a teté-
pontjan él6 német irodalom pl. tartézkodas nélkul hasznalja a
latin és francia szdkat. Mi még csak kezdetén vagyunk a nyelv-
mivelésnek, szokincsink szlk és szegény. De nem nyerink vele
semmit, ha idegen szok helyett inkabb Uj magyar szokat fara-
gunk és az olvasonak azokat el6bb latinul kell elgondolnia, hogy
azutdn magyarul megértse. Kdrman nem vette észre, hogy evvel
a logikaval nincsen nyelvmdvelés, és nem fejlédott volna nyel-
vlink. llyen tévuatra kerilt a forditasok kérdésében is.

Eredeti munkakat kovetelt — erre mér tébbszoér utaltunk
— és Bessenyei utadn ismét merészen mondotta ki, hogy nalunk
termett eredeti munkdk még eddig nincsenek — pedig a nem-
zetet azok csinositjak (mdvelik) és emelik fél ,a nagy nemzetek
ragyogo sordba”. Az eddigieket csak idegen hulladékokbdl ka-
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pargattuk ossze. (llyen kevésre becsiilte Dugonics Andras Etel-
kait.) A forditasoknak Karman szerint kevés értelme van: ,a
tolmacsolas nem haszon, kis érdem”. Ez csak Utegyengetés. Kis
»Készit6” munkakat kénnyebb megirni, mint forditani. De nem-
csak ilyeneket, hanem nagyrészt remekmd veket forditunk — a
Siegwartra, gondol-e? — olyanok kedvéért, akik az eredeti nyel-
vet nem értik. Ez nem érdem. 1d6 és szorgalom kell hozza, mig
az eredetinek minden szépségét ilyen forditason at kiérezzik,
és ha nem latunk élesen, nem tudjuk minden szavanak savat-
borsat elérteni. Mert pl. az angol iréknak Anglidban minden cél-
zasukat megértik, de ,Magyarorszagban... ahol ezt mind nem
tudjdk” a konyv altatéan hat. ,Er6ltetett minden gyumadlcs,
minden planta, mellyet messze vilagrol nalunk ultetink el.” In-
kabb kevesebbek legyenek munkaink, csak jok legyenek.

A két gondolatbol flizi aztan Ossze végs6 kovetkeztetését:
eljén az idé, mikor

a magunk vilagat fogjuk kényveinkben talalni. A gondolkozas,
a meggydz6dés és gyokeres tudomanyok veszik fel az uralkodd

palcat------------ ez lesz nalunk az igaz vilagosodas boldog id6-
nyitasa. ---------- Oh, ha én -—-—-—-- fel tudnam serkenteni szép te-
hetségeit hazamfiainak, fel tudnék ébreszteni sok szemérmes és
félénk lelket---------- elvonhatndam az aldl a rabsag aldl, mely

miatt nem mernek soha maguk koélteni, és mindig csak tolma-
csolnak, mindig csak magyaraznak, foléleszthetném azt a szép
tizet, amely 6ket nemzeti szerz6kké tisztitana és formalna! — 6ro-
mest lennék én az a fenkd, amely tompa maga, és élesit — az a
tlizk8, amely maga nem meleg, de tiizet ad.

A vezetésre, irdnyitadsra termett, messzire 1a4té igazi nagy-
ember, a nagymd(veltségl és szerepére elhivatott vates az, aki
igy szél. E sorokban benne van a jov6be vetett hite, annak a
boldogabb vilagnak elkovetkezésében valé reménysége, amelyt6l
a korhadd feudalis vilag urai félnek és ,tlizzel-vassal kergetik
azt, aki nékik megmutatja, hogy méasképp jobb volna..

A folvilagosodas utépias hitével hitte, miként Bessenyei is,
hogy ezt a ,hasznos tudomanyokkal” érhetni el. Ezért akart
nagyon céltudatosan irodalmunk féllenditésén dolgozni. S ha
nagyobb visszhang nélkidl szolt is, megtette a cél felé az els6 Ié-
péseket.

Az els6 ir6 volt, aki sajatosan az irodalom kérdéseivel fog-
lalkozott, a jov6nek programmot adott haladd, nemzeti folfo-
gassal. Kélcseynek még mélyebben jaré tanulmanyaig, a Nem-
zeti hagyoméanyokig nincsen, aki csak megkdozelitse is A nemzet
csmosodasanak problémait. J6zan ésszel nézi és vizsgalja a je-
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lenségeket, kiméletlendl itél, ha kell, de mindig szellemes és a
maga meggy6zddése szerint igazsagos. Finom érzékének, amely-
lyel egyik-masik jelenség igazsagat meglatta, kilon emlitem

meg egy példajat. Az Urania Bémon
ha Jason és & vagy Phaedra és torténetét
latjuk a szinpadon — Bécsben mind a két klasszikus francia
darabot lathatta — hidegen megylnk el a szinhazbol, mert

targyuk tavol all télink. De ha olyan darabot latunk, amelyben
a magunk viszonyaira, koértlményeire ismerink, koézéletiinkben
el6fordult jelenetekre, mindennap el6fordulé dolgokra — kénny-
be labad a szemink. ,Magunkbdl és koérulink meritsink.” Az
Uraniaval folvetett gondolatat, hogy Pestet irodalmi kézpontta
teszi, Kisfaludy Karoly valdsitotta meg Aurdrajaval. Kisfaludy
Kéroly juttatta érvényre ezt a dramai igazsagéat is: § tudta a
néz6teret és a szinpadot egymashoz kézel hozni, 6 vette észre,
milyen nagy sz6, ha a szinpadon a nézé magéara, kérnyezetének
alakjaira, élményeire ismer a darab alakjaiban és cselekményé-
ben — vigjatékainak sikerét jorészt ennek a mar Karmantoi
folvetett gondolatnak kdszdnhette.

A nemzet credsadkvan még két fuggeléke. Elmenté-
ben (,mintegy mentémben”j~a szerzOhék"akadt még két mon-
danivaldja. Az egyik szubjektiv vonatkozasu, volt mar réla szo:
kirohanas a ,kenyérkeresd tudomanyok” ellen: sokan a minden-
napi kenyérmegkereséséért jarjak a tudomanyok kuiiszébét. To-
vabbi érdekl6désik nincsen. Az ilyenek elétt ,,a szép és magas
tudoméanyok” elfelejtve maradnak és csak ,,a kézénségesek gya-
koroltatnak”. llyenforman jarta 6 maga is a jogi tudomanyokat,
amelyekhez — ugy latszik — sem kedve, sem hajlandésaga nem
volt, de jovojérél szétt dlmait azokra alapozta. Talan észre sem
vette, hogy a haladas szellemének egy fuvallata onnan is
érte 6t.

A mésik a cenzuréardél kialakult .allaspontjat vazolja. Ez nem
a teljes sajtészabadsagé. Kissé megalkuszik, mert nem hiszi el,
hogy ,a zabolatlan iras szabadsaga hasznos”. E mogott a lat-
szatos veélemény mogott azonban, amelyet még egy Aallitassal
takargat, végeredményében a folvilagosodott gondolatnak akar
szabad kaput torni. Sonnenfels-szel tart és rea hivatkozik, hogy
a konywvizsgalasnak igenis hasznos feladata ,tévelyg6, botran-
koztatd és veszedelmes gondolatokat terjesztd” konyveknek ut-
jat megneheziteni. Mar ez a sonnenfelsi (még Il. Jozsef koréa-
ban elgondolt) korlat is nagyon relativ. Nem szamol avval a ké-
rilménnyel, hogy a cenzUra nem az irodalom és az olvas6kdzén-
ség védelmére, hanem az uralmon lev6k érdekeinek kiszolgala-
sara val6. Most, Ferenc koraban, abszolutizmus és egyhaz kar-



oltve gyilkolnak meg altala minden, feltérekvé szabadabb gon-
dolatot. Sonnenfels elgondoldsa nem szabatos, azonfeldl idejét-
multa. I. Ferencnek 1793 dta megjelent rendeletéi mind szoro-
sabb béklyokat fliztek a sajtészabadsagra. Ez idében mar pusz-
tan az uralkod6 osztalyok szabad elhatarozaséatdl, tehat énké-
nyétél fiugg a kdnyvek megitélése. A ,tévelygés” fogalmat im-
mar a klerikdlis reakcié definialja, és hogy melyik kényv ter-
jeszt ,veszedelmes” gondolatokat, arra ravilagit Bessenyei bihari
kéziratainak sorsa.

Sonnenfels, és nyomaban Karman masképpen gondoltak.
A cenzurat a koézonség erkdlcseinek védelmére akartadk szori-
tani, tévelygésnek a vakhitet, a babonat tudtadk — ezért hirdet-
ték, hogy, ha mindenki mindent elolvashat, az z(irzavarnak és
feslettségnek lesz a sziil6je. De még igy is kimondtak, hogy na-
gyon kegyetlen és kemény az olyan cenzlra, amely az irasban
az egyenes megsz6lamlast dsszetéveszti a vakmer6séggel, Kki-
16nbség nélkul mindent elitél, és ellenall a nép vilagossaganak.
Az ilyen kdnyvvizsgélat a tudoméanyokat, az ismereteket, az iz-
lést évszazadokra visszataszitja. EISttik ragyogo cél allt: 6k a
sajtészabadsagot a haladd szellem terjesztésének kovetelték.

Anemzet #lak korat nem kevéssé megel6zé ri

1étéi azok is, amelyek az ir6i hivatast dicsérik. Erre a targyra
Karman hol in médias rés, hol a sorok kozott, vissza-visszatér.
Szentnek mondja ezt a hivatast és akik mélték ra, azokat a
halhatatlansag borostyanja fogja koszorGzni: az id8 csak azt
tartja meg az orokkévalésdgnak, mondja Goethével, ami meg-
érdemli az Orokkévalosagot. A literator nevezet egykor majd
nagy lesz és méltésagos; de aki szentségtoré labakkal kézelitene
a nemzeti szerz6k templomanak ajtajahoz, azt langolé karddal
rettentené onnan vissza. A hivatas fenségességét senki nem
hangoztatta ekkor olyan meggy6z6déssel, mint Karman. De meg
is kovetelte neki az ill6 tiszteletet; nem kils6 megbecsiilést,
hanem a szivek becsulését. Mert

az igaz literator hozza le, mint egy masodik Prometheus, az ég-
b6l a bolcseség szép vilagat; az terjeszt a nemzetekre dicsdséget
és viragozast és kozboldogséagot---------- az vezeti végre a népet
a jézan értelem kotelein a maga kotelességére, és a sziv édes
lancain a maga boldogsagara.

Mindehhez pedig flizziik még egy mondasat: ne szot vegyiink
az ullg ala; dolgot, ne héjt, vel6t, ne format — valdsagot. A valé-
sagot nézte, kiméletlen &szinteséggel beszélt rola, és szerette
volna megérni, amit a magyar nyelvrél elgondolt; addig pedig,
mint maga mondta — ébren szomorkodott.
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VI

A FEJVESZTESEG - POLITIKAI CIKKEK

Az Uréania egyes koteteinek szerkesztésében Karman szem-
mel lathatéan valtozatossagra is torekedett. Igyekezett a nék
érdekl6dését a folydirat irant a kodzlemények cimével is folkel-
teni és ébrentartani. A komolyabb cikkeket és elbeszéléseket
természeti leirdsok, mesék, ismertetések, anekdotak valtogat-
jak. Egy Uj héazas levelei vagy A nemzetek, szokasa a
hazasodaskor, Fanni hagyoméanyai vagy A mddi ilyen, a n6knek
szant cimek voltak. De nem volt valtozatossag abban, hogy a
kdzolt anyag jelentékeny része forditas vagy atdolgozas volt.

A Fanni hagyomanyain és A nemzet csinosodasan Kivil
irodalomtérténeteinkben Karman legjelentékenyebbnek foltin-
tetett alkotdsa A fejveszteség c. toredék. Az Urania |. kotetében
jelent meg, de nem folytatodott. Mdfajat nehéz megallapitani.
Altalaban torténeti regénynek tekintették, amelyben a lovag-
regények mintajara parbeszédek is folynak. A dialogus joval
tobb, mint az elbeszélé rész. Kiuilonds sajatossaganak emlegetik
régieskedd stilusat,1 mint szépirodalmunkban az els6 ilyen Kki-
sérletet. Csaszar Elemér kissé tulbecsulte:2 szerinte a korrajz
— ha a regény elkésziul — Jésika Mikl6s regényeivel allt volna
egy szinvonalon; koltdiségben és érdekességben, jollehet éppen
ugy egy ellentétes szerelmi haromsz6g a targya, meghaladta
volna Szenitjobi Szabd Laszl6 Maria magyar kirélyat, is. Javara
irja, hogy nem kozismert térténeti eseményt dolgozott fel, amely
sok tekintetben koti az ird kezét és képzeletét, hanem torténeti
milliében koéltott bonyodalmat. Koézépkori rablélovag a f6sze-
repl6je, inkdbb tipus, mint egyén. Bizonyos; hogy Karman —
Raday Gedeon kérnyezteiében — jél ismerte Szab6 Laszlénak a
Magyar Museumb&n megjelent regénytdredékét, de ebbdl semmi
kdvetkeztetést nem tudok levonni, legféljebb annyit, hogy az
adhatta volna neki az oOtletet térténeti szépproza alkotasara.

A toredék témaja Hunyadi Janos nandorfehérvari nagy gy6-
zelméhez kapcsolédik. Gréf Zongor Balazs, a rabldlovag-varar
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.most temette el feleségét és maris szemet vetett Bobor Fruzi-
nara, egy koznemesnek a leadnyara. Mindenképpen magaéva
akarja tenni. A lednynak azonban mar van vélegénye, Szent-
andrasi Menyhért, aki most jott meg Nandorfehérvar aldl és az
imént kérte meg Fruzina kezét az apatél, Bobor Gaspéartol. A
grof errél tudomast szerez, de nem valtoztat szandékan: ,karjai
koézal kitépem, szive mellél elveszem, és az oltar melldl is téle
kiragadom”. Udvaraban él Hyppolitus prépost és a cselszévd iro-
deak, Betécsi Gabor. Velik kohol tervet a leAny megkeritésére.
Ki akarja kialtani orszagszerte, hogy bajnoki viadalt, vitézi
nemes jatékot tart varaban. Bobort hivja meg birénak, és any-
nyit még megtudunk, hogy a vitéz jaték ,Fruzinanak, és az
egylgyld oregnek vetett csal volt csupan” és Zongor alnokul
L,behalozta” Fruzinat. Val6szin — errél még nem esik sz6 —
hogy Szentandrési ellen is valami ravasz és galad tervet eszel-
tek ki. — Eddig tart a téredék. Annyit Waldapfel Jozsef allapi-
tott meg,3 hogy ,ez a kdzépkori torténet a lovagregény elsé ma-
gyar Kisérletének latszik kilséségeiben is”. Csaszar szerint ,az
elbeszélés slrd megszakitdsa hosszU péarbeszédekkel, mutatja,
hogy Karman igen rossz iskolaba jart, Dugonicshoz; szerencsére
nem tanult téle mast, mint a kulsé format”.

Vajjon csakugyan regénynek késziilt-e fejveszteség? Kar-
man A’ Magyar Asszonyt Nemhez irt felhivasaban4 az Urania
Jfoglalattyaul”, az Erkoélcsi Tudomany rovatban dramatizalt
torténeteket is igért. Annyi A fejveszteségh6l elsé latasra kitet-
szik, hogy modora Dugonics Andras alkotasaira emlékeztet; de
engem nem a regényeire, hanem a dramaira, ahol is — pl. a
Toldi Miklésban — éppen ilyen hosszU elbeszél6 részletek veze-
tik be a péarbeszédeket (tehat megforditva, mint a regényeiben,
ahol hosszu parbeszédek szakitjadk meg az elbeszélést). Az egész
folépités inkdbb dramara vall, mint regényre, a cim maga is
dramatizalt térténetnek mondja a mdvet, de foltevésem mellett
sz8l még egy apré mozzanat. A toredék befejezése igy szol:

Mint jart el a red bizott kdvetségekben a Gabor deak, mikép-
pen ment végbe ez a nagy késziletekkel rendelt vitézi jaték (stb.):
————————————————— a jové jelenések mutatni fogjak.

Egy regény folytatasat a szerz6 aligha nevezte volna ,jele-
néseknek”. Inkabb lovagdramanak nézem a munkéat, mint lo-
vagregénynek, és azt latom, hogy mint drama hasonl6 a Dugo-
nics Andras honositott ,szomorud torténeteihez” — ,tragédidi-
hoz”. Karman tehat A fejveszteség kozlésével probalt eleget
tenni igéretének. A mifaj kérdését, a tovabbiak ismerete hijan
eldonteni nem lehet. Abban Waldapfel téved, hogy a darab ,.csak
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a folyoirat fennalldsdnak vége felé indult meg és folytatasara
mar nem keridlt sor” — a téredék az I. kotetben van, és nem
tudni, miért nem jelent meg a tébbi kotetben a folytatas. A
m(ifaj kérdése végre is itt nem fontos és nem valtoztat azon,
hogy a toredék regénynek is, drdmanak is formatlan.

Kételyeim vannak azonban két mas, fontosabb kérdésben.

Az egyik az, hogy csakugyan eredeti munka-e  fejveszte-
ség és nem inkadbb Dugonics mdédjara készilt ,honositas”-e, ma-
gyar féldre5 magyar nevekkel atiiltetett német lovagdrama.

Karman mlveiben vannak .németességek. Bodnar Zsigmond
a Fanni hagyomanyaibdl egész csokdrravaié germanizmust
gyUjtott, de azok imilyenek:

---------- az enyimektdl is fogja ezt kinyerni igyekezni-----------
—————————— fogja Gtet kérni megegyezéséert--—---—-- —

— - ne hizlaljak magukat szomordsagomon-----------
---------- vissza teszem magamat hajdani allapottyaba-----------

Ezek nem forditasnak a féltétien bizonyitékai, hanem an-
nak az emlékei, hogy Karman otthon a német beszédre mar
nagyanyja kedvéért is szivesen hajlé kdérnyezetben élt, olvasma-
nyainak legnagyobb része német volt és Bécsben legtobbszor
németll beszélt. llyenkor az emberek magyarsagan, egydarabig
meég a kiejtésén is joid6re érzik a német gondolkodas, németes
szokapcsolas, német mondatszerkezet. Ebben a téredékben azon-
ban nem ilyenféle németességek a felt(in6bbek, amilyenek akko-
riban az erre nem ugyel§ ird stilusdban eléfordulhatnak, ha-
nem azok, amelyek egyenest forditasra vallanak.

Megkimélem olvasdimat a kovetkezd torténetekkel és azokat
eltakarom.

Szaja mint egy gunyolva félrevonult.

im ez sebhely homlokomon egy diihds jancsar nehéz dako-
sanak jegye, mellyel bajtarsam Deési Miklds fejét lecsapni akarta
és melynek vagasat én testemmel elleneztettem.

Koszondk tinéktek jo uraim.

Ha agy? isten szent aldomasa reatok.

Szantal e immar valamely ifjat egy leanyodnak?

Kozépen vendégeitdl bekeritve Zongor.

Ezek a részletek, ugy vélem, elaruljak, hogy A
nem eredeti kompozici6, hanem egy német munkéanak a fordi-
tasa, foltevésem szerint egy német lovagdraméaé. Méghozza nem
is sikertlt, hanem doéctgls, nehézkes forditasa. Tovabbi, jelen-
tektelennek 14tsz6 részletek még tobbet mondanak:



Azokban az id6kben, ahol (wo itt annyi mint: mikor) fegyver
csattogott minden vidékein hazanknak.

Eppen ott (grade da, akkor) vontak félre foglalatoskodasi az
oreg Bobort.

En redd ldm nem nagy vétket vetek (vorwerfen).

Ki nem akar, ha én akarok? (Wer will es nicht?)

Aki magat bizna (der sich traut).

Ezennel mdvelem (sofort tue ich es).

Nemcsak, hogy forditas érzik ki ezekbdl a részletekbdl, ha-
nem szétar-iz. Az a szerény véleményem, hogy aki ezeket a sz6-
lasokat, mondatokat forditotta, az nem is tudott jol németdl,
annak a forditashoz szotarra volt sziiksége. Abban pedig azt
talalta, hogy: awo = ahol; da = ott; werfen = vetni, dobni;
trauen = bizni, tun = modvelni, cselekedni. Ezek nem Kalman-
tdl is elszenvedhetd germanizmusok, amilyeneket a Fannin Ki-
vil egyeblinnen is lehetett és lehetne még idézni — ezek tudat-
lansagok. Marpedig Karman Jézsef mar kora ifjusagaban is
nagyon jol tudott németll, ezt bizonyitjak a ,kényvek viragai”,
a filozofiai téredéke, Markovicsnéhoz irt sok levele, és az elég
szép szdmu germanizmus munkdéiban. Ezért kell felvetnem a
masik, emlitett kételyemet, hogy A fejveszteség nemcsak, hogy
neon eredeti munka, de nem is a Karméan Jézsef honositasa.

Olvassunk el egy-két dsszéitiggé Kis részletet Ts: “

Az id8 kitorlotte hamar kevéssé érzé szivébél Zongornak ha-
lottja emlékezetét. Néha, ha a szokas, vaé;ﬁ/ valamely mdvforma
mozgas felesége kamargja felé vonzotta, akkor igen-igen keveset
meghaborodott ugyan, de ezen kis felrezzenését is elnyomtak va-
dészatok. Zongornak fégyonyorlisége, vitézi jatékok, s mas mu-
latsagok. —

Nem beszélem, mely kedve s kivansaga szerint volt ez a grof-
nak, ki Fruzinat szerfelett megszerette, hogy eggyel tébb vagyon,
kinek tanacsaval megnyugtassa hanykddasat elméjének, és leg-
inkabb, hogy Hyppolitusszal, akinek tanacsait becstlte, mert min-
denkor bizonyos és szerencses kimenetel kovette azokat.

Ezek nem a Karman mondatkotései, még forditasnak sem
az 6 stilusa, s nem érzem benne azt a numerozitdst sem, ame-
lyet Szinnyei Ferenc is csak kevés helyen taldlt meg benne,
Ltobbet azért nem, mert a novella nagyrésze dramai parbeszéd”.
Szinnyei erre tamaszkodva maga is — s egyedul § — fdlvetette,
éppen a ritkan mutatkoz6 numerozitds miatt, hogy ,eredete
kétséges, valami Veit Weber-zsaner(i német lovagtérténet sza-
bad atdolgozadsanak latszik”.6

Végul egy tovabbi érvil azt is megemlitem, hogy a tobbek-
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téi dicsért archaizal4dS-"fra- Qlyanvalami, ami Karmanra val-
lana. Kisérletnek "nagyon érdekes, ebbdl a korbdl meglepd is;
de éppen ezért erfltetett is, és nem valdszindtlen, hogy a tore-
dék német forrasaban is megvan, azt utanozta, aki leforditotta:

V4ajjon mivelheti-e azt Bobor? az a kevély, amaz neme* nem-
zetében biszke Bobor, ki szembe szallott csak éppen most
Zongorral, nem az okbdl, hogy a vadat meg kivanja tartani,
de azért, mert Zongorral szembe szallni dics6ségnek tartja vala.

Ha Karman gondolt volna archaizélasra, véleményem sze-
rint az nem igy festene; de a nyelvnek ilyen mesterkélt atfor-
malasa egész gondolkodasatdl tavolallt, s az archaizalas éppen
arra vall, hogy e forditas nemKarmané. N
rasé, akit a fordité csak a drama formai részében vett minta-
képul. Inkabb valami szinész, Kelemen Laszl6 tarsainak egyike,
probalkozott vele, aki tudott valamelyest németiil, de szdtarra
helyenkint sziiksége volt.

Van azonban a dramatizalt torténetnek egy kis elbeszél
részlete, amely szépségével kilon figyelmet érdemel — ez a fia-
tal lednynak, Fruzinanak leirasa. Ezen mintha a Hainbund kol-
tészetének illata érzenék. Stilusa sima és majdnem ritmusos.
Az allitményi névszd ezuttal parhuzamosan mindig melléknéyv,
a mondat élén hangsulyt kap; Szentjébi Szabd Léaszlo is gyak-
ran élt a numerozitasnak evvel a moddjaval.7

Szép volt Fruzina, mint a kedves hajnal,

Kedves, mint a folkel6 nap,

Eltének 15. esztendejében, mint a bimbojabol kifejlédott rozsa.
Viddm, mint az ifju 6z a szabad ligetek kozott,

Megelégedett, mint a barany a majusi mezékon.

Szelid és magahoz vonzd,

Kellemetes a nélkll, hogy ezt tudna,

Erzékeny a nélkul, hogy ezt titkolna.

Errdl a szinte beiktatottnak latszé részrél fol lehetne tenni,
hogy Karman irta bele, vagy javitotta ilyen ritmusosra; de az
a valoszindbb, hogy & fordito ezt is a németben talalta, és mert
egyszerd volt és sima — nem tudta elrontani. — Meg kell tehat
maradnom foltevésemnél, hogy 1. A fejveszteség egy német lo-
vagdramabdl készilt, u. n. honositas, a térténetnek magyar ta-
lajba valo Ultetése; 2. nem Karman munkdja.

Val6szinGleg idegenbél, németbél honositotta, de maga Kar-
man, A mddi c. kis szatirat. Sem Bodnar Zsigmondnak 1880-ban,
sem Szinnyei Ferencnek 1924-ben, nem volt kétsége arrél, hogy
A médi Ka&rmannak nem eredeti alkotasa, Bels6 okokkal érvel-
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-tek, s azokat ma is elfogadhatjuk. A divat talzasaiban mindig
van valami rosszaimvald, valami komikus is. Tulhajtasa mar
elvben megbélyegz6 arra, aiki teszi, vagy majmolja; mert hiszen
azt jelenti ez, hogy a kuls6ségek mindennél fontosabbak, hogy
feltlind kuls6ségekkel magamra akarom vonni és kdnnyebben
vonom magamra a kdézfigyelmet, mint komoly bels6 tulajdonsa-
gokkal. De ez nemcsak nalunk, s6t a legkevésbbé nalunk volt
igy. A néi hiasagnak efféle megnyilatkozasaira, kényeskedéseire
mar Faludi Ferencnek is volt szava. Am § csak forditast adott.
Gvadanyi a nemesi megmozdulas idejében éppen jokor all ki a
porondra a f6- és koéznemességnek idegenes ruhaviselete ellen.
Fodor Gerzson, az els6 koztarsasagi mozgalom egyik részese a
»,Najmadi” divatmajmait; ginyolja ki Szerencseés exekucié cimd
vigjatékdban.8 A najmaddi Karman koraban fogalom volt.

A modi veleje azonban kevésbbé a divatmajmolasnak, mint
inkdbb a tudlzads kéaros kovetkezményeinek megmutatidsa a ha-
zaséletben, Az olyan asszony, aki legelsésorban budoarjanak él,
nem lehet j6 feleség és nem lehet j6 anya. A szerz§ egy hézas-
parnal tett latogatasanak torténetét mondja el: az asszonyt
budoarjaban, délig tartdé o6ltdozésében, semmittevésében, léhasa-
gadban — a férj pedig keservesen panaszolja el neki sorsat: azt
az alacsony sorbol vald leanykat, ,egyugyd, éartatlan, hiv an-
gyalt”, akit feleségul vett, a nagyvilag eltorolte, szeles, kény-
nyelmd, tékozld, vele és gyermekeivel nem toér6d6 asszonnya
nevelte, aki nyakrafére felszarvazta 6t. Ezt tette az ,equipage,
livrée, coiiffure, budoar, table, ruha” — mert mindennek ugy
kell lennie, ahogyan modi. Az asszonyt idegen orszagok bolond-
sagainak kovetése, a gyermekeskedés és a neki legjobban impo-
nal6 divat elamitottak, a nagyvilag az anyai és feleségi érzé-
seket kiirtotta bel6le, a médi a csaladi életet tonkretette.

A belsé érvek, amelyek miatt a kutaték a rajz eredetiségét
kétségbevonjak, hogy f6hése, az asszony, a magyar miliébe, az
akkori magyar nemesasszony életébe, a feudalis csalad rend-
jébe nem illik bele. Karméan ugyan — se kérdésben Bodnar té-
ved — lathatott nagyuri életet: pl. ifj. Raday Gedeonn4, a szep-
temvir felesége, a hires-szép Fay Zsuzsanna (Magyarorszag leg-
szebb asszonyanak tartottak), hiu és a kilsé pompara sokatadd
asszony volt; Kazinczy irja, hogy ragyogni vagyott és ragyogni
tudott,9 azt is tudjuk rola, hogy béven koltekezett, de viszont
hii feleségnek és gondos anyanak ismerjuk.

A magyar ,mezei” nemesség korében nem is talalt modellt
A modi hésn6jéhez. De a varosi nemesség és féként a Bécs felé
sovargassal nézd és életét részben ott télté fénemesség kdrében
igen. ,A tarsasérintkezés formdiban, szoérakozasok nemeiben, iz-



lésben, idébeosztdsban — mondja Sandor Istvanl0 — valdsagos
forradalom zajlik le ekkor f6rendjeink koérében”. Palocsay
Gyorgy Najmodijamar a szazad elején, majd Pallya Istvar
maré dihvei kel ki ellentk, s hasonlé éllel tamadja Decsy Sa-
muel, ,ahol Simon biré hajtja a lovat”, vagyis, ahol asszony az
Ur a haznal. Orczy Lérinc is Kipellengérezi a néi divatcikkeket.11
Karmannak latnia kellett e korszer( tarsadalmi mozzanatokat.
Az ,el6kel6k” dekadens életmddja és ennek a terjed6, rombolo
hatdsa, az uralkodé tarsadalmi osztaly erkélcstelen'élete (a
maga ifjukori emlékeibdl is) nyilvan szemet szdrt neki. Ebb6l
a szempontbdl tehat a szatirikusan irt novella, mar csak otle-
tes fordulatai miatt is, lehetne Karméannak eredeti alkotasa.
Ha mégis azt hiszem, hogy honositadssal van dolgunk, annak
az az oka, hogy az egész novella ize olyan, mint a német pol-
gari izlés harca a franciaskodé fénemes asszonyok ellen. Még
a novellaban szerepl6, udvariatlanul székimondé o6regben, ,,jo,
igaz, régi magyar Urban” sem latunk semmi sajatosan magyart,
lehet ez egy Lessing-féle nyugalmazott német kapitany is, aki
szintén ,honositva” kerult itt elénk. Nézetem szerint a szatirara
jol illik az, amit K&rman az ebédr6l mond benne: az ételek ne-
mei négy vilagrészbdl valok, az ebéd formaja kils6orszagi, de —
mi mindny4jain — magyarul ettuk.

Hogy azonban az atdolgozas bizonyosan Karman mive, azt
az egész stiluson kivil egyetlen sz6 is elarulja benne.

LBiz'isten Ugy vagyok feldltézve, mint egy bolondné.” Nem

az urat akarja evvel az asszony bolondnak nevezni, hanem ma-
gamagat, az oltozékéért tartja annak. A tdrsalkodonég,
(eine Sylphide) szék helyességét Aranka Gyorgy ellenében is
megvédi.12 Akar eredeti alkotds A modi, akar atdolgozds — a
szatiraval lehettek Karméannak kozvetlen tarsadalmi céljai.
Egyuttal azonban az asszonyolvasék élé akart valaffrT'mulatta-
tot, valami 6ket kuldndsen eraekiot is tarni:— " —~

Ugyanez lehetétf~a célja a hazasélettel foglalkoz6 masik
cikkének is, amelyben emennek ellenképét latjak. Egy Uj hazas
levelei baratjdhoz a cime. A boldog szerelem é&radozésa ez, sok
komolysag, sok melegség szél bel6le. Harom levélre terjed. Az
érzelmesebb elsd levél egy Kicsit német iz(.

Lenyomtatvan ezen mennyei érzések terhétdl,
térdre esvén dicsértem a természet urat,
aki ezt a szeretetet s hivséget ontétte sziveinkbe.

Niedergedruckt----------- zu Kniee gefallen------------- kihang-
zik még a magyarbdl is. Nem felétld germanizmusok ezek, de az
ember itt-ott onkénytelenidl német szdveget sejt mogottik. Azt
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hiszem, ezt érezte Bodnar is, mikor azt irta, hogy ,egy-két hely,
néhany mondat atdolgozasra latszik mutatni”. Ezenkivil nincsen
ra mas okunk, hogy eredetiségében kételkedjlink, bar egyre
fulembe cseng egy valahol latott német cim, amelynek azéta
nem tudtam Ujb6l nyoméra jutni: Briefe eines Neuvermahlten.
Doéntd azonban errenézve, miként A modira, is, az volna, ha for-
rasat megtalalnék.

Annyi bizonyos, hogy koltéi elgondolas szllte. A kedves kis
pajkossag, hogy ,Julia szemei nem azt a vig és tréfas mosolygast
mutattak, amely neked is egyszer veszedelmes lett” — bizonyos
kdzvetlen, val6szerli, majdnem realis szint ad a leveleknek. Arra
is gondolok, hogy Pajor Gaspar fiatalon, még tanulméanyai vé-
gén meghazasodott és megtelepedett Szentendrén. Forditas, vagy
eredeti: ennek a kis személyes vonatkozasnak lehet belsé tar-
talma és az egész egy kis epithalamium-féle is lehet, a fiatal
par tiszteletére. llyennek képzeli Karman a boldog hazaséletet.

Kedves kép a levélben az éregeké — ,bennink latszottak meg-
ifjodni” — és a gyermeknevelés abrandja (Karmannak mindig
kedves témaja a nevelés). A bolondjut

tudjuk, hogy Julia nem szereti a hivalkodast, maga cifrazasat,
»~nem azon bolondsagoknak egész summajat, amelyeket a nagy-
vilag tokéletességekké és dicséretes tulajdonsagokka privile-
gialt”. — Az utolso levél a tarsasagok hiu, 1éha beszélgetési té-
mait szidja. Rousseau-i gondolat, hogy Julia ,inkabb anyja,
mint asszonya cselédeinek”. Tudja, hogy koételességink ,ezen
szegény embereknek ellenséges rendelését a mi szelidséginkkel
tdrhetévé tenni”, — hasonl6 ez ahhoz, amit Szentjobi Szabé
Laszl6 az #bi forditott.

A kis novellanak néhany apro elemére Fehér Samuel, némi
joakarattal, a Nouvelle Héloise-ben,az 4j h:
abrandjaiban vél rabukkanni. A kert is, és hogy azt Karman is
Elysiumnak nevezi, a gyermeknevelés éromei is emlékeztetik ra.
Ennél fontosabb, hogy Karman Az 0j hazas leveleiben is az
L,ajnemes”, a polgar szemével néz és lat mindent; a félviladgoso-
dott polgar értelmiségi tipus sz6l beléle lépten-nyomon. Pol-
gari talan abban is, hogy baratjaval gazdag leanyt vetet fele-
segul, ezt azonban ,magaval hozott gazdagsaga sem kevellye,
sem tékozldva nem teszi”. Erdekes, hogy ezekkel a vonatkoza-
sokkal is csakugyan ellenképe a novella A mddi szatirajanak.

A Szeretet és hazassag is ez utébbinak problémaival fog-
lalkozik. Afféle szerkeszt6i Uizenet (és talan azért eredeti). Arra
a kérdésre valaszol, hogy a szerelem rézsaszinl napjai utan miért
valtozik a ,szeretetnek szent forrésaga” mindennapi hidegség-
gé. A felelet: ez nevelés kérdése. Mindaddig, mig a hazassag-
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kotések alapja egyfel6l az érzéki szerelem, masfel6l az auri sacra
fames, ,a héazassdg ugyszélvan csak nevével és ceremoniaival
kulonbozik a barbarus rabvéasarlasatol”. lgazi, tartos szeretet
akkor van a hazaséletben, ha forr6 indulattal egyltt jar a
jozan okossag, s-iv €s ész mindkét részr6l taldlkoznak. Erre
kellene az ifjakat, de kulénésen a leanyokat nevelni. ,De hol
veszi — sz6l a befejezés — az ifjusdg a mostani nevelés mellett
ezt a gondolkozasra valo erét és ezt a szivtisztasagot?” E nélkiil
pedig ritka a boldogsag. — Ez a kis filozofalas — a cikk maga
mondja annak — egy 25—26 éves legényembernek a tanitasa.
Talan a maga atviharzott ifjasagara gondol, amelyb6l mar le-
sz(ir6dott a jézan okosség.

Mindezekben a cikkekben csak szordindval szél egy kis tar-
sadalomkritika. Szemmellathat6é az alland6 térekvés, hogy Kar-
méan a ndket érdekld témakat keres, mar pedig a hazassag leg-
inkabb az. Az Urania bejelentett célja szerint van ezekben a
kézleményekben nevel6, oktatd, m(ivel§ célzat. De hiaba keres-
sk bennuk azt a Karmant, akit antiklerikdlis és materialista
olvasmanyokon felnétt embernek ismertiink meg, aki Bécsben,
az ,aufklarizmus” koézéppontjdban élt, a Fanni hagyomanyai-
ban az imént is a feudalis tarsadalom egyik nagy bilne ellen
harcol. ,Mennyire hatottdk &t a kor politikai és tarsadalmi
eszméi — panaszkodik Bodnari3 — alig tudnék megmondani.
Az ,Uréania ritkdn hédol a modernebb vildgnézetnek”. Még azt
is folteszi Kalmanrdl, hogy a francia forradalom fordulatai el-
némitottak haladé gondolkodasat. Nagyot tévedett. Az Urania-
ban igenis mindenitt nyoma van Karman haladé gondolkoda-
sanak. Nem volt kirobbanéan forradalmar szellem(, de megér-
tette, st tobb tekintetben tulhaladta koranak eszméit, és a
cenzlra irodalomgyilkold, legsttétebb éveiben is modot talalt
ra, hogy felvilagosodott gondolkodasanak, ha burkoltan is, nyom-
tatasban is kifejezést adjon. Olvasméanyainak hol a szerzdje,
hol a témaja olyan, hogy valamiképpen megmutatja: hol tart
fejlédésében. Az Uréania is tukrozi ezt. A windsori erdd, A kincs-
asé és az Eldoradomutatjak a sort. Valamennyi arrél is |
zetes, hogy névjelzése (Kn.) alattuk van.

Pope-nak, az angol folvildgosodas e jelentfs alakjanak =—
a nagy Bolingbroke baratjanak (akinek jellemz6 jelmondatat,
Nihil admirari, Karman is, mint lattuk, beirta jegyzetéibe) —
Bécsben ismerkedhetett meg a munkaival, ott jutott kezébe
az a francia kiadas,4 amelyb6l az Urania egyik cikkét (talan mar
akkor, és nem is most) atultette. A Windsor forest (Mylord Lans-
dowenhez) a legszebb leird koltemények egyike. Karman Kkiél-
vezhette benne, aminek maga is mestere volt, a természetleiras-



nak minden kaprazatos pompajat, kifejthette a (kissé meg-
roviditett) forditasban a maga mdvészi tudasat, stilusanak min-
den elérheté szépségét. Atélhette Pope-nak lelkendez6 gyonyo-
rliségét. Valéban, a forditas sima, esztétikus,15 Fest Sandor vé-
leménye szerint, aki a filolégus szemével vizsgalta a fordi-
tast,16 még igy is a szoveg tomoritésére torekedett, sét itt egy
hibat is kovetett el: a fogoly és a facan vadaszatanak leirasat
Osszevonta és a fogolyra egyesitette, jéllehet a lel6tt facan le-
irasa — amely igy kimaradt — Pope kolteményének egyik leg-
nagyobb szépsége.

A Windsor forest azonban nemcsak gyonyoérkodtets KkoOltoi
leirds. Még a legszebb sorokbdl is kicsendill a kapitalista Anglia
utilitarizmusa: balzsammal és gyantaval illatos névények nem
olyan érdekesek, mint a cserfak, amelyek a kereskedelmet fol-
virdgoztatjak és az angolokat a tenger uraiva teszik. Az arany
kalaszok arra emlékeztetnek, hogy a szorgalom a gazdagsagnak
édesanyja. Az agar lefekszik és figyelmesen lesi a prédat, mig az
belekeveredik a kifeszitett haléba: igy tesznek Albion hadakoz6
fiai is, ha egy véarat akarnak bevenni: vigyaz6 szemekkel fi-
gyelik azt, mig végul ,az er6tlen népre raitnek, és Kkiszegezik
Nagybritannianak zaszl6it hirtelenséggel”.

De Karman is tudta, mit valaszt forditasra. Nem csupan
és nem egyedul a természet pompajanak leirdsa ragadta meg.
Pope is a vilagot folvilagosodottan nézé polgarember volt. A
tarsadalom legnagyobb kérdéseire, a szabadsag és az elnyomatas
kérdéseire mindig folfigyelt. Az erd6 legszebb faiban is a hajo-
kat latja, amelyek eljutnak egy Uj vilagba, és ott megbamul-
jak Oket: béke legyen mindenitt. Ne legyen panaszolkodd, ne
legyen rabszolga. Elhessen az indus ,az 0j vilagban” szabadon,
szabaduljon fol a jarom aldl, amelyet nem érdemelt meg, Peru
maga igazgassa magéat és Mexikd kapja vissza régi fényét-------
— Pope-nak és Kalmannak a windsori erd6 az egész vilag sza-
badsagéardl beszél. >KjrCun-j 7vi/CG<I(iz.mu

Az 0j vilagbdl el kell tlinnie minden sotétségnek, a babo-
nanak is. Errél sz6l Karmannak egyik legjelentdsebb, meséjével
is érdekes forditasa, Akincsaso6. ,Egy régi
mondja el, és a Rajna partjan jatszédik a torténet — tehat
német forrdsa volt. A német irodalomnak rengeteg
ber”™ koztl7 eddig nem sikerilt ennek nyomara jutni.18 Gott-
schedtél Kovachich Marton Gyorgyig sokan harcoltak akkor a
babonasag ellen. Leginkabb Gottsched folydirataiban reméltem
— sikertelentl — a nyomara jutni. Mar Petrarca egyik munka-
jaban van egy rajz, amelyen egy gyermek vilagossagot sugarzé
csészével all varazslok, kincsasdk és a satan mellett.19

109



A féllobband fényes langot, mint Goethe je,

az az istenes nemesember is latja, aki — mondja a mese — a
hitetlenségtél és szabadongondolkodastol oly messze volt, mint
az ég a foldtol. t

Reggel megjelenik nala egy fekete, lobog6haju idegen, to-
gaban, és elarulja, hogy ott kincs van elasva. A nemesember
fukar és kapzsi. Gazdag neveltleanyat kolostorba akarja kény-
szeriteni, hogy annak a vagyonat is megkaparinthassa. Pro-
percius — igy hivjak a feketetégas embert — azt is megigéri,
hogy a leanyt erre a lépésre rabirja.

Mikor a kapzsi nemesember elésott kincs hirét hallja, kész-
nek mutatkozik ra, hogy éjjel kimenjen Propercius-szal a var-
romokhoz, ahol a féllobbané langot latta, és ott kisértetet idéz-
zenek: a pénz 6rz6jét. Propercius parancsszavara valoban meg-
jelenik a szellem, ,az utolsé azon nemes bajnokok kozul, akik
valamikor e varban laktak”, s elarulja, hogy a kincshez hozza
lehet jutni ,sok imadsag, alamizsna és fundaciok altal”. Ki
mennyit ad e célokra, annak tizszerese lesz a jutalma. Valdban:
a nemes haromszaz tallért ad a falu papjanak ,szegényei sza-
méara” és Propercius tizednapra meghozza a haromezer tal-
lért. Ez jut most (tovabbi befektetésil) a franciskdnusoknak
és a gvardian maga jon el a nemesemberhez az adomanyt meg-
készénni. igy folytatédik ez odaig, mignem a kapzsi 300 000 tal-
lért ad Properciusnak, hogy ebbdl talalt gyermekek szamara
épitsenek hazat és a tobbib6l a magisztratus a gyermekeket
lassa el.

Kdzben Propercius egy gorbe tikérrel megmutatja Rozalia-
nak, a nevelt lednynak jovéjét, ha férjhez menne: Rozalia 6n-
magat latja véres térrel a mellében. Egyszeriben hajlandé lesz
kolostorba vonulni.

Az ostoba hiszékenység Ujabb probatételélil most Proper-
cius elmondja a nemesembernek a maga élettorténetét. Els6 iz-
ben, ez az érzése, a kereszténység martirja volt és fejét vették.
A nyakan most is latszik kéroskéral egy véres csik. Meg is mu-
tatja. Négyszaz évvel ezel6tt Roméban kezdett Ujra élni, rejtel-
mes utak sordn ott kapta ezt a tukrot egy magikus elszendere-
désben fekvé sz(ztél, aki ,festett poharakban égé vilagok igé-
z6én jatszd fénye mellett” — egyiptomi edényekben égé hat lang
kozott, aludni latszott. Egy masik szellemtdl egy varazspélcat
kapott — ez volt valamikor Mozes palcaja — s mikor egy krip-
taban a ,halalcsontok” mozogni és zorogni kezdtek elétte, a
palca megforditasara csond lett. Sok izgat6 élmény kozoétt ha-
rom napig kellett a varosban lennie, s ezalatt oly titkoknak
jart a véegére, amindk ,csak az utolsé napon jonnek vilagos-
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sagra”. Megtanult az emberi sziveknek ,legtitkosabb rétjeiben”
olvasni, gonosztevOket leplezett le, holtakat tdmasztott fol, és
rejtett kincseket hozott ki a fold gyomrabol. Sok embert tett bol-
dogga, de 6 maga mindig boldogtalan volt.

A nemes most mar féltétlentl hitt neki és rendiletlentl
bizott az utolsé ,befektetésért” jard 3 millio tallérban.

Ez utébbi helyett mar csak egy levél jott. Ebbél kiderilt,
hogy az al-Propercius, Rozélia valasztottja, elvitte a lednyt fele-
ségul, s vele a 300 000 tallér papi alamizsnat. ,A tervnek — irja
a levélben el kellett siilnie, mivelhogy az Ur fosvénységén és
babonassagan volt épitve. S6t az a vaksag, amely altal ezen
tulajdonsagok fogva tartjak az ur okossagat, oly nagy, hogy go-
rombabb szemfényvesztés altal is elérhettik volna célunkat. —
——————— Ha egyéb hasznot nem hulzna is abbdl ezen tanulsagon
kivil, hogy a kincsasassal nem sokat nyer az ember — nem adta
ki hidba a pénzt.”

Nem lehetetlen, hogy az elbeszélés maganak Karmannak
alkotasa, mégis inkabb forditdsnak mondtam, annak tartom.
Maga a Rajna vidékéhez f(izés, a kincsasas gondolata, a sze-
replé alakok — inkabb német forrasra mutatnak.

A nagyon otletes, majdnem érdekfeszité mese els6sorban a
babona ellen harcol. Ugyanakkor antiklerikalis is. Propercius az
els6 300 tallért a falu papjahoz kildi a nemesemberrel. Szazat
bel6le a pap belatasara biz, kétszazat a falu szegényeinek széan.
LAzt mondjak — szél az elbeszélés— hogy ettbl az ératdl fogva
nagy tisztelgje lett a pap a bdlcs Properciusnak.” A koévetkez6
3000 tallér a franciskanusoké lesz. ,Masnap reggel megjelent
a gvardian maga a varban, hogy a Deo graciast beteljesitse a
nemesembernél, minden fraterek nevében.”

A babonat, a vakbuzgosagot és az amitd, pénzéhes papokat
csufolja ki a mese. Karman nagyon jél megvalasztotta, hogy mit
forditson le az Urania olvasékdzonségének, a néknek. Eszmei té-
ren nem titkolta a meggy6z6dését, s amennyire a fokrdl-fokra
haladas kivanta, programmja szerint, mindig egy lépéssel el6bb-
re ment.

Az S usui.szerzéjénél fogva is, targyanal fogva is nagyon ér-
dekes. Raynal, Rousseau kortarsa nemcsak eminenter egyhaz-
ellenes ird, hanem a szabadsagért folytatott kiizdelmeknek ab-
ban is bajnoka volt, hogy az elfoglalt és kizsarolt gyarmatok
népéért batran és elszantan szallt sikra. Kulénoésen antikleri-
kalis irasaiért és cselekedeteiért szamizték Franciaorszagbdl.
Nem véletlen, hogy muveit, kéztik fémunkdajat, az Histoire
losophique et politique-otiO els6 kdztarsasagi mozgalmunk veze-
t6 személyiségei is sokat forgattak. Martinovics Ignac a francia




forradalmi propaganda-kézpont munkajarol sz6l6, mar a borton*
ben irt emlékirataban2l mondja, hogy a jezsuita-rend foéloszla-
tdsa utdn a bolcsészet és a szabadkémivesség nagy fejlédésnek
indult. ,Man las mit Begierde (falankul olvastak) einen Hel-
vetius, Voltaire, Montesquieu, Rousseau und Raynal.”
Laczkovits is emlegeti Raynalt énvédelmi irataban.2 Batsa-
nyi ugyanakkor hosszabb Raynal-idézetet szur bele elkészilt
védekez§ irdsaba.Z3 Kazinczy Ferenc az dngyilkossa lett Jenisch
Déniel jellemz6 mondatat masolta le, amely Raynalrdél igy szol:

Humani generis adversum tyrannos propugnator acerrimus.24

Oz Palnak haldla utan a fiscus altal elarverezett kony-
vei kozott ott szerepel az Histoire.HOz
bel6le.)2®Ezekutan érthet6 Karman jegyzete, hogy

Raynal, akit ki nem ismer? ez a kedves ir6, kinek minden
sora szivinket szamtalan érzésekkel télti, minden szava képzé-
sUnket gazdagitja, az a fenséges ir6, az emberiség bajnoka, a
:jetlapodott nyavalyas szerecsennek az eurdpai hatalmas ellen vé-
elme.

Raynalrél a pozsonyi Magyar Hirmondé, Rat Matyas heti-
lapja, mar 1781-ben, els6 évfolyamaban megemlékezett: az in-
dus gyarmatokrél sz6lé konyvét nyilvanosan elégették, s neki
maganak menekilnie kellett hazaja zsarnokai elél.Z7 Ez a sok-
féle nyom mutatja, hogy nevét és munkait nalunk a halado
kérok mennyit emlegették — jogosan irja tehat Karman, hogy
— ki nem ismeri 6t?

A cikk, amelyet leforditott, Raynal fiatalon elhunyt barat-
néje, Draper Eliza emlékezetének sz6l. Karman bizonyara meg-
latta benne azt az asszonyi eszményt, amelyet remélt néi olvasé-
tdbordnak érdemes bemutatni. Raynal Lawrence Steme-nel
egyutt lelkesedett Elizaért és egyltt siratta meg a Travankore-
ban, El6india déli, gazdag tartomanyaban, angol szul6ktdl szi-
letett asszonyt. Eliza ott nétt fél az angol gyarmaton, a tenger-
parton: bizonyara része volt benne, hogy Raynal a gyarmati
népek kegyetlen sorsaval annyit foglalkozott. A tengerparton
raktarak gydjtotték az angol hajok szamara a gazdag tarto-
many kincseit, a hinduk pedig, mint kizsakmanyolt rabszolgak
dolgoztak ,a vilag urainak”. Raynal megjévenddli, hogy eljon
egy masik id6:

Egykor eltlinnek ezek az eurdpaiak rakod6 tarjai az &zsiai
tengerpartokrodl. Fi takarja 6ket, és a megbosszult indus omla-
dékain épit, minekel6tte egynéhany szézadok elfolynanak.

Karman tehat innen is tud a gyarmatositas atkairol. Az
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egykor Il. Jbézsefet dicsér6 embernek méar végképpen Kinyilott
a szeme. Kedvére vald ez a cikk; egyrészt a néknek ndi idealt
mutat be, masrészt kissé ravilagit a gyarmatok életére — és
eszébe juttat az olvasonak egy masik gyarmatot... Eldora-
dot...

Mondéanak & nevezte el a regét (Sage)B és tud egy mondat
Eldoradorél, az arany mesebeli orszagardl, ahol a gyermekek
gyémanttal jatszanak, a bor a patakokban folyik, a méz a ,haz-
héjarol” csepeg, nyarsonsilt nyulak ugranak le a tdzhelyr6l.
Tejjel-mézzel folyd Kanaan ez az orszdg — csak a bennlakok
nem latjak a hasznat. Feketeepéjl filoz6fusok mondjak, hogy a
kincsekhez a lakossagnak nem szabad nyulnia, a dragakéveket
elviszik, Kicsiszoljdk és ugy adjdk megint el nekik. ,A termé-
szet minden adomanyaiban torkig Usznak — és szegények.” Azért
legszivesebben az ivasnak adjak magukat, henyék, izlésik nin-
csen, értelmik vak. — ,Hol fekszik ez az Eldorddd?” — kérdezi
Karman.®

Nemcsak Raynalt6l tud a gyarmati népek sorsarol. Van itt-
hon is egy Azsinga, egy Travankore. Az osztrdk gyarmatositas
— ime ennyire tisztan latja, mindenki megérthette elbeszélésé-
bél, hogy — hol fekszik ez az Eldoradd. Majdnem vakmerdség
volt 1794-ben ezt a kis cikket, mégpedig a Kn. jelzéssel kozzé-
tenni. De megtette. Panglosse-nak, Voltaire ja hires
vademberének szdjdba adja a ,mondat” — de maga mutatja
meg, hova érett a politikai szemlélete.

Abafi Karman muvei kozé folveszi ifjukori jegyzeteibdl a
Das philosophische Testamentet is, magyar forditasban, nyilvan
azért, mert a jegyzet szerz6t nem jelélt meg. Mar volt réla sz6.
Itt, a fentiekkel kapcsolatban csak tarsadalmi és antiklerikalis
vonatkozasait emlitem meg. Mihelyt esziinkkel — mondja —
csellel és furfanggal — masoktdl vessziik el sziikségleteinket, a
természet ellen vétkeziink. Még itt is talal mddot a gyarmato-
sitas elitélésére. A papok kezében a hit az ész jatéka:

Die Spekulation des Verstandes ersann Systeme, imponirte
andern, schmiedete die unspekulirenden Kopfe in Fesseln, er fand
Scheiterhaufen, machte den Glauben zur Statsmachinerie, erregte
Religionskrieg. Also sagen musse man: alles Bose der Welt, was
Priester unter der Larve der Religion veribten, vertbten sie blas
allein durch den Verstand.3

A boldogsag fogalmat is leegyszerdisiti: boldog az ember, ha
van mit ennie, ha lakasa van és ruhazata, érzékei eltompultak
a fajdalom irant, ha mindig élvez — és sohasem gondolkodik.
Ez a rideg, szkeptikus folfogas arra vall, hogy Karman az ember

8 Gélos Rezs6: Karman Jozsef (21)



léte és boldogsaga kérdésében, ha ez az elmefnttatas is érdekelte,
a pesszimizmus hatéarara is eljutott. Messzebb ment, mint amed-
dig folvilagosodott, jozan gondolkodasa vitte. De vilagnézetének
halad6 vonasait mindemellett megdrizte, s6t — mint irasai mu-
tattak, — szemlélete sokat tisztult: mar szatiraval tudta latni
a misztikus szélhamossagot, s mélyebben-komolyabban kirabla-
sat az orszagnak, mely Eldorado lehetne...
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vm,
MUVESZETTORTENET — KISEBB FORDITASOK

A haladas gondolatanak terjesztéséhez tartozott, hogy olvasé-
kdzonsége figyelmét a mdlvészetekre is irdnyitsa. Itthon maga
sem sokat lathatott a fest6- és szobraszmlivészet alkotasaibol.
A Raday-csalad Manyoki Adammal, a drezdai udvari festdvel,
a két hires Rakoczi-arokép alkotéjaval orokittette meg magat,
Raday Gedeon pedig képeket festetett péceli kastélyanak nagy-
termébe. Ismeretes volt Kazinczy eleven érdeklédése a képz6-
m(ivészetek irant. Bécsben Karman elétt is foltarult a Belvedere,
latott bizonyara f6édri képtarat is, megfordult az Artaria-m(-
kereskedésben — Uj érdekl6dési koér, Gj esztétikai gydnyorisé-
gek nyiltak meg el6tte, s megint éreznie kellett elmaradottsa-
gunkat. Nalunk mindennek semmi nyoma, a m(ivészettérténet-
nek talan a fogalma is teljesen ismeretlen. Ez is egy vonal,
amelyen, az asszonyokon at, a magyarsagot nevelni kell. J6 ér-
zékre vall, hogy az Uramato&n viszonylag sok az ilyenirdnyu cikk.
A legjelentésebb koézuluk — ennek forrasat megtalaltam: szer-
z6je miatt is — a dusseldorfi képtar remekeinek ismertetése. Ez
a cikk rovid kivonata a modern mielemzés egyik uttér6 mun-
kajanak, Wilhelm Heinse nevezetes alkotdsanak Uber einige
Gemahlde der Dusseldorfer Gallerie. Gleimhez cimzett levél-
formaban irta 6ket és Wieland Der teutsche Merkur cimd lap-
jaban adta ki.1 Az Ardinghello szerzéje, amely miuvében bacchusi
érzékiség az olasz reneszansz paratlanul mély atélésével paro-
sul, finom érzékkel elemzi a nagy ,képformalokat”; ember-
abrazolast keres a képben, nem isteneket és istennéket, és érzé-
kies folfogasa a legteljesebben Rubens miivészetében éli ki ma-
gat. Nagyjelent6ségli alkotidsdbdl Karméan, sajnos, nem ezt a
legjobb részt adja, vagy Giulio Romandéét, akinek erotikus mu-
vészete Heinse beallitottsdgaval leginkabb talalkozik, hanem
eklektikusan: egy kis Rafaelr6l szélo szakaszt, s Pietro di Cor-
tona, Guido Reni egy-egy képér6l szdlo részt kivonatol. De Kar-
man korszer(i gondolkodasa, vilagszemlélete mégis megnyilat-
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kozik abban, hogy egy Keresztel§ Janos a pusztdban cim( kép
elemzését és benne a Heinse folfogasara nagyon jellemz8 rész-
leteket forditja le: emberi szempontbol emlékeztet arra, amit

Racine muveirdl a szinpadot illetéen allitott. Apollé — ugy-
mond — sohasem lehet neklink a mivészetben annyi, amennyi
»€Z az embertarsunk, Janos------------ 6 minekink magas tokeé-
letességében is atyankfia------------ 6t megértjik, mert 6 is ugy

gondolkodik, mint mi”; Apollé pedig az, amire Karmannak ra
kellett akadnia. Mikor asszonyokon at m(ivészetek ismerését és
megbecsulését akarja terjeszteni, barmilyen gyenge kivonatban
is, az igy alakul6 ,csinosodasnak”, mivelédésnek a folvilago-
sodast kell sugaroznia.

A berlini Heinitz-palota leirdsa azért lehetett neki kedves,
mert Raday Gedeon péceli falfestményeire emlékeztette. Osz-
lopokrol, éspedig a gordg oszlopokrol igen értelmes cikket ad
masutt — forrasat nem ismerjik — a tornyokrol azt hirdeti,
hogy szebbek a karcsu, hegyes, s6t a csonka tornyok is, mint a
barokk dudorodasok (protuberanciak), és kuléndsen, mint a
kupolak. Mas alkalommal a szarkofagokrél, majd a mozaik-
mavészetekrdl beszél. Latszik, hogy a mlvészetek ismertetésében
sokoldalUsagra torekszik.

Mindjart az I. kdétetben van egy cikk, amely még kulén fi-
gyelmet érdemel: a Kentek, eredete.A rovid
bevezetés a babiloniai allitélagos fligg6-kertek, az alcinousi
kertek és Plinius majorsagi kertjeinek leirdsahoz, két tarsada-
lomtorténeti szempont miatt emelem ki. Az egyik, hogy a fejl6-
dés természetes rendjéhez kéti a kertek torténetét is: a nyelv,
a beszéd els6 vad szul6inknél az indulatnak egy-két hangbol
vald felkialtasa volt — a kertek, az els6, kezdetleges embernél
ugy keletkeztek, hogy kunyhojat kérultltette az élelemhez leg-
sziikségesebb fakkal és flivekkel, kés6bb pedig arnyékot is te-
remtett maganak. A masik, éppen ilyen fejlédéstérténeti irdny-
ban jar, mikor azt tanitja, hogy az ember — mihelyt nyugod-
tabb és batorsagosabb lett az élete — szeretett megpihenni sz616-
tékéje, fugefaja alatt — ,és még akkor is nagy élesitése kellett
az érzéseknek, hogy mulaté-kerteket plantalni kezdjen”. A ker-
tek eredetének igazi kora pedig akkor kovetkezik el, mikor az
embert ,,a nyughatatlansdg megundsa, a tarsasagoktdl valé meg-
tsomorlés a maganossagba @zi”. Latnivald, hogy Karman nem
teologiai vagy bibliai alapon nézi az emberi fejl6dés kezdetét,
hanem naiv racionalista moédjara.

Lépten-nyomon azt latjuk, hogy'l. Karman olvasmanyai
— hiszen azokbdl fordit — mindig racionalista folfogasu muvek,
2. foly6irataban korszer( tudast és ismereteket terjeszt. Még a
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varadi tlizesvas proba ismertetéséhez is hozzaf(izi jegyzetben,2
hogy ,talan csalardsag is tortént ez id6kdzben (a tiizesvas helyét
t. i. harom napra bekdtozték és bepecsételték) és az égetés hir-
telen segitdszerek altal meggyogyittatott. Mivelhogy sokan sé-
relem nélkul mentek el”. Alland6éan el6retord, a haladas eszméi-
nek terjesztésére vagyodo szelleme a legkisebb jegyzetben sem
tagadja meg magat. Még a FataMorge
azért forditana, mert sz6 van benne rdla, hogy a nép a déliba-
bot a rosszlelkeknek tulajdonitja. Marpedig ~ lusta ész (a ,he-
nye emberi elme”) az, amely a nehezen megmagyarazhat6 dol-
gokat lathatatlan val6sagoknak szokta tulajdonitani. a jo-
zan vizsgal6 — gondolkozik. A Nagy Sandor és a halhatatlan-
ség forrdsa Aristoteles dicsérete. Még Nagy Sandorra is talal —
nem az ird, nem a forditd, hanem Aristoteles — mentséget, hogy
jobb volt a toébbinél, de azért elmondjak rola benne, hogy kevély
pompaval kegyetlen uralkod6é volt és orszagokra szomjazott. —
A Windsor forest forditasanak parja lenne a Kasmirrol, errél a
kis hindd tartomanyrél szold gyonyord leiras, de téredéknek
latszik, nem tudjuk, mib6l, miért forditotta Karman, mit ha-
gyott el a végeérél.3

Kazinczy tudvalevileg nagyon megkdvetelte a kolt6ktdl,
hogy ha forditdst adnak, mondjak ezt meg a szerz§ nevével
egyutt. Karman miveinek — darabszam szerint legnagyobb
része az. De Raynalon és egy kis epigramman Kkivil csak két
forditasardl arulja el, hogy honnan vette 6ket. Az egyik M. G.
Lichtwerhez, tanito-mesék ismert iréjahoz fGz6dik, A vandor
a cime és a kéartyasokat gunyolja ki. Pontosabb a masik: Pet-
rarka remetesége. Az Urania |. kotetében jelent meg és alatta
van a Kn. ismert jelzés. Kisfaludy Sandorig a Volter és Grizel-
disz és a Zrinyi-reminiszcenciak éta az els6 magyar Petrarca-
forditas ez. Nem valészind, hogy az olasz eredetibdl készult (bar
a Markovicsné-levelek és Bécsben hallott operaaridk 6ta vala-
mit konyithatott az olaszhoz is), inkabb franciabo6l. A szonet-
teket prozaban, de a maga szép, ritmikus prézajaban forditotta.
O maga annyit mond: ,prébaul itt van egy-kett6 szabad for-
ditasban”. A szonetteket nem valasztotta el egymastol, Abafi
pedig két darabban koézli Oket. Mint megallapitottam, valameny-
nyi a Laura halala utan irottakbol valo, tehat a Il. résznek négy
darabja (éspedig ebben a sorrendben: 33, 11, 34. és 5.). Még
csak azt jegyzem meg réluk, hogy nemcsak elég koltdiek, de
eléggé hiven kovetik is Petrarca szbvegét. A kor divatja szerint
ezeket a valtozatos, de kevés kivétellel komoly targyd darabo-
kat anekdotakkal vagy anekdota-jellegl kis torténeti elbeszélé-
sekkel, mendemondakkal, tovabba mesékkel és epigrammakkal
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szinesitette. Az utdbbiak egyike, festett asszonyra,
Ewald Chr. Kleist eléggé ismert epigrammaja, amelyet mar el6t-
te Akend6zott Vetulla cimmel (An die geschminkte Vetulla az
eredetinek a cime is) Sz(cs Istvan, a téti pap is leforditott. Egy
masik n. Jozsefet dicséri. Ez persze 1790 elétti, tartalmabdl is
kitetszik, hogy a csaszar életében készllt — s anndal inkéabb,
mert a Radayakkal egyitt akkor még Karman Jozsef is rokon-
szenvvel nézi Jézsefet. A tobbi négynek forrasat nem Ismerjuk,
mind forditdsnak latszik és egy kis sikamldssag — a Bé-vezetés
minden ilyenirdnyu fogadkozéasaval szemben — nem hianyzik
bel6lik. Egyébként ilyen kisikamlasok Karman irasaiban soha
sincsenek. Markovicsné nem is kétértelmd tréfaira sem reflek-
talt.

Az epigrammaknak kilén nevezetességiik, hogy rimes, hang-
sulyos versek.

Kdzbevetbleg itt jegyzem meg, hogy ez epigrammaéakon Kivil
Karmannak csak két verses probalkozasat ismerjik; érdekes-
képpen mind a kett6 a nemzeti ellenallas egyik jeles harcosa-
hoz, Ratz Samuel orvosprofesszorhoz kapcsolodik. Ratz Sa-
muel, aki mar 1777-ben, nalunk el6szér, s mindjart magyarul
adott eld belgyogyaszatot (a bels6§ nyavalyaknak orvoslasa),
majd a sebészet (borbélyt tanitasok), utébb a bonctan, s végul

az élettan professzora volt — 1779-ben részt vett Bessenyei
megbeszélésein: ott volt a Hazafiti Magyar Tarsasag megala-
pitasanal. El6adasaiban 1l. Jozsef koraban és rendeletéi elle-

nére sem tagitott a magyar nyelvtél. Harcolt is a nyelv jogaiért.4
Lattuk, hogy 6 volt a Raday-csalad orvosa is, a fiatal Radayak,
s ugy latszik, maga Karman is, hozza fordultak bajaikkal. Egy
darabig a szittnyai és csabragi uradalmak igazgatasaban is ré-
sze volt. Evvel fligghet 6ssze Karman csabragi kiranduldsa. 1794
aprilis 20-an harmadmagaval5 jart Hontban, a Koharyak csab-
ragi varaban s ez alkalommal, ott pihendben, irt egy kis két-
stréfas verset a var latogatokényvébe.6 Tarsai Gerarnb Ferenc
Kéaroly kérméci banyakamarai tiszt, egy utdbb (1808) bardsitott
csalad tagja,7 ,lgnatius de Ratz”, az orvosnak bizonyara az a
fia, aki utobb az 1797-i nogradi nemesi folkelésben részt vett.
Karman Pestrél ismerhette, s nyilvdn 6 biztatta a tarsasagot a
kirdndulasra.8

Ez év 6szén megjelenik Ratz Samuel Sebeszetének I1. kétete.
Az elsbnek egy-egy része elé Anyos Pal, Féldi Janos és Csokonai
irtak verseket. Bizonyara Ratz Samuel kérésére ez elé — ugyan-
arrol a naprol keltezve, mint az El6sz6 — (jalius 26.), Karméan
irt verset.9 (Mindkét verset kozoljuk a Fuggelékben.) Gyodnge
kisérlet mind a kett§, de gondolat mindegyikben van. Karman
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sohasem tartotta magat versfaragonak, és de Sacy szavaival
élve: poéta volt vers nélkll is. Verses epigrammairol is all az,
amit most e két versr6l mondtunk.

Tanitdmeséinek sem tudjuk a forrasait. Egy-kettének té-
maja nem ismeretlen a mifaj nagyobbnev(i mdvelSinek mun-
k&ibol,10 ezek még akkor sem a modoros mesék. Egyiknek-mésik-
nak, pl. az els6nek tanulsaga nagyon szellemes is:

Ha valamely ir6 hibaitokat eltalalja, ne kialtsatok vérengzo,
tele torokkal: Feszitsd meg! O a tlkort tartja él6tokbe; mit tehet
6 arrol! ha magatok képet abban megismeritek.

A legtdbbjének az az érdekessége, hogy Karman kedves té-
majara, a hazassagra vonatkozik. A leany adjon valamit maga-
ra férjhezmenetele utan is, ne legyen rest és mocskos, mert igy

keser( lesz a hazasélet. — Ne pénz, név, tisztség, hanem haj-
landésag vezesse a leanyt, mikor férjet valaszt. — Utélatos a

szeretet, amelyet aruba bocsatanak. — Boldogtalan, aki &ron ve-
szi meg az 6t Utalod ledny olelését — stb. egydntetlien vissz-
hangozzak Karméannak nagyobb dolgozataiban hangoztatott el-
veit a hazassagril. A mesék legélesebbike azonban, régiség mar
irodalmi célzatd: a régi nagy irokat, az aranyid6k géniusait bi-
zonyos Uj irékkal allitja szembe és az Ujakrdl allapitja meg: ,er-
kolcsotok piperés, de vesztegetett; irastok kélcsénvett. Csak azon
ragédtok, ami gazt a régiség meghagyott”.
Anekdotés, részben torténeti targyla elbeszélései kalendéa-
riumj szinvonallak. Kedves néki az igaz baratsag temaja, erre
~obb példat tud. Valamennyi kézil azonban az alegtalalébb,amely
Voiture-t, a XIIl. Lajos-korabeli levélirét gunyolja ki és vele
valami Kostar apaturat. Voiture-t még Nisard is ,elavult ud-
varonc-ruha rongya”-nak nevezi.1l Az udvaronc-stilusnak mulat-
sagos, de alavalé példaja az, amelyet Karméan a félvilagosodas
koranak megmutat benne. — A kisebb anekdotak egyike-masika
ezuttal is a papokrdl mond el egy-két igazsagot. Val6szind, hogy
ezeket is forditotta; de, ismétlem, csak olyant forditott, ami el-
veivel megegyezett. Folfogasat, meggy6z6dését minduntalan Kki-
fejezte. Ez az, amit a régibb irodalomtérténetiras nem Ilatott
meg benne és alkotdsaiban. Karman politikai és tarsadalom-
szemléletének, vilagnézetének éppen olyan h(i képét adja az
Urania egésze, mint paratlanul nagy és sokoldalu tehetségének.
Ennek a tehetségnek egyik adottsaga volt, amirél eddig
részletesebben nem beszéltink, nyelvmivészete is.
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NYELVE ESSTILUSA

Stilusa és nyelve kimagaslik kortarsaié kozul. Természetes-
ségét az adja, hogy nem torekszik a kdzbeszédtél eltérd, mester-
ségesen alkotott irodalmi nyelvre — ezt avval is magyarazza, hogy
hidba is térekednénk a ,sok megye dialektusait” egy hdrra pen-
diteni, egy zsinérra hazni, él6 nyelvben ez nem lehetséges — de
nem is marad meg a t4jszdlasnal. Egyéni a nyelve és egyéni a
stilusa, inkdbb, mint sok kortarsaé. Az nem lehet, hogy két tudoés
egyforma mddon beszéljen és irjon. ,,A tudoésok respublikaban él-
nek, kinek-kinek megvan a maga modja, maga szabad akarata,”
A nyelv tehat irénként, egyénenként mas, hirdeti: az irénak csak
egy foladata van, hogy jo magyarsaggal irjon.

De hol kezdddik a jo magyarsag? Allaspontja elég szabato-
san kialakult. Az Urania idejében mar megvan a maga hatéaro-
zott véleménye — midta a folismert hivatastudatot egyre ma-
gasztosabbnak érezte, nyelv és stilus szempontjabdl is kikrista-
lyosodtak nézetei. A j6 magyarsagnak alapja a helyes szokincs,
és éppen e korul adddnak a szazadvég forrongasaiban a problé-
mai; részint A nemzet BHan, részint és
Aranka Gyorgyhoz irt levelében fogalmazza meg 6ket. Tudja,
hogy a nyelvet a dologgal egyutt 6rémestebb tanuljuk, vagyis a
fogalom és elnevezése egyiutt kerll emlékezetiinkbe. Nyelvink
azonban nem olyan gazdag, hogy minden idegen sz6 fogalméat
hasonlé vel6sen és éppen olyan er6teljesen tudja kifejezni. Ezért
két ut kozott kell az irénak valasztania: vagy mindaddig el kell
fogadnia az idegen szdét, mig hasonlo erejld szora bukkan a ma-
ga nyelvén, — vagy Gj szot kell alkotnia. Karman nem purista.
Altaldban nem ellensége az idegen szonak, ha azt nem tudjuk
ugyanolyan arnyalattal, tehat ugyanolyan ,vel6sen” Kifejezni.
Mas nyelvek sem kerilik mindenaron az idegen szot, kevély el-
bizakodottsdg volna ezt nekink tenni.

Ebbél kévetkezik masik veleménye: az Gj szok alkotasarol.
Az (j sz6k — mondja — ,nem éppen” kedvesek neki. Uj sz6t al-

120

pon



kotni, ha annak kifejezé erejét meg akarjuk vizsgalni, bélcselke-
déssel jar, szinte mindegyikrdl elmélkedést lehetne irni. A nyelv-
nek viszont mualhatatlanul és allandéan gazdagodnia kell: aki
tehat bizik a maga erejében, probalja meg a szbéalkotast — 6
maga csak néha-néha, tartézkodva teszi. Nincs is értelme. Mert
akaratossaghbdl, makacssagbdl puristanak lenni annyit jelent,
mint 0 szok alkotasaval az érthetdségnek és szabatossagnak
artani. S ha mar van 0j szavunk, annak minden kritikat ki kell
hivni, hogy. a hozzaérték azt, ha kell, megjavitsak, ha rossz, ki-
irtsdk. — Akik pedig a vers kedvéért csinaljak, a nyelvvel és az
értelemmel ellenkez6, idétlen és er6ltetett faragast miveinek,
elrontjak, megszeplésitik a nyelvet, megcsonkitott vagy elcsu-
fitott szokbol rakjadk ossze verseiket.

A provincializmusok, lokalizmusok hasznalata pedig izlés-
telen.

Rovidre fogva tehat az a véleménye, hogy 1 az idegen szok
hasznalatatol ne féljunk, ha nincs helyettiik velés magyar sza-
vunk, 2. Uj szdkkal csak hozzaértéen, modjaval és jol meggondol-
va probalkozzunk, gondoljunk arra, hogy érthet§ szavakat al-
kossunk, aminthogy beszédnek, irasnak els6 és f6 feladata az ért-
het6ség. Ezért kell, hogy... a tajszavakat keruljuk.

Més kérdés az idegen nyelvek kovetése ,a szavak 0sszeszer-
kesztésében” és a szolasok hasznalataban, vagyis, hogy atvehet-
juk-e idegen nyelveknek a mondatkotéseit és szolasait is. Erre
naigyon taldléan valaszol: ez attdl figg — ugymond — hogy mit
neveziink hibas szdlasnak vagy mondatszerkesztésnek. Nem le-
het k&rhoztatni egyiket sem, ha az idegeneké hathatésabb vagy
rokonszenvesebb és ha nyelviink természetével nem ellenkezik.
Meg kell ajandékozni azokat is ,hazaiisaggal” — vagyis meg
kell 8ket honositani. A j6 magyarsagon tehéat azt érti, hogy a
helyes szokincshez a mondatkétéseknek szabatossaga jaruljon,
de ugy, hogy a nyelv szellemét ne bantsuk vele.

Ezek az elgondolasai a maga koraban helytallok voltak, s
jorészt ma is azok. Masként kell megitélni a nyelvtant illet6
gondolatait. A nemesi reformokkal egyltt megszolaltak a nyelv
érdekeit védé nemzeti kovetelések, amelyek utébb a bizottsa-
gok temetdjében pihentek el, de a nyelvmdivelés és grammatika
kérdéseit orszagszerte a homloktérbe allitottak. Lattuk, Karman
egészen merev allaspontot foglalt el a szaraz, vel6tlen és izet-
len ,grammaticéalis regulak” ellen. Neki legféljebb unott és kel-
lemetlen diakemlék volt a nyelvtan. Tuloz, mikor létjogat sem
ismeri el, de okszer(en jut el oda, korszer(i megfigyelések ma-
gyarazzak, hogy ez ,epidémia” miatt irodalmunkat ,elboritotta
a sok korcs szok, idétlen faragasu, hangd, a nyelv természeté-
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vei ellenkezd és fllet sért6 korcs szok saskaserege”. Ha Gseink
feltAmadnanak, nyelvinkért sem hinnék el, hogy az unokaik
vagyunk. — Ellenben a szétar, egy Adelungéhoz hasonlé ,cri-
ticum lexikon” sziikségességét elismeri.

Nyelvtan és nyelvmivelés tehat nala egymassal szemben-
allé fogalmak. Betodltik az irodalom nagy feladatai; ezek kozé
tartozik az az elgondolésa is, hogy a nyelv csinosodasanak, pal-
lérozédasanak uatjat, a nyelvm(velés igazi modjat a j6 magyar-
saggal irt hasznos kdnyvekben latja.

A jO magyarsagra valé torekvés e szerint mindig tudatos
benne. Szemmellathatélag i61 meggondolja, hogy mit és hogyan
irjon, és a maga elgondolasabdl jutott el a stilus kérdésében az
egyéni szabadsag gondolataig — Buffon kozismert mondasanak
igazi tartalmaig. (Le styl est Fhomme — a stilus: az ember).
Nyelvm(vészetét éppen tudatos torekvései fokozzak. Csak fo-
kozzak. Mar megalapozta stilusarnak szépségeit az a készlet,
amelyet hazulrél hozott. Losonc nyelvjarasaban, annak szo-
kincsével kellett felnénie — provincializmus mégis alig akad
a nyelvében. Nagyobb, mert kdzvetlenebb hatassal volt ra a szi-
16i haz nyelve. Ebbél kovetkeztetem stilusanak két felotlé saja-
tossagat. Az egyik a biblias gondolatparhuzamoknak neki ked-
ves hasznilata:

(Csak egy gondolat)

Hatalmas, mint a halélos fajdalom,
Elfoglald, mint a kivankoz6 reménység,
Er6s, mint az érc, és

Edes, mint a mennyei gyonyordiség.

Mint a dogletes nyavalyaban kinlédétoi.
ugy futnak-e mar énel6lem?
Mint a ragad6 mére
olyan-e az én tarsalkodasom?
Mint erkodlcstelent,
Ugy mutassanak-e engem az anyak leanyaiknak?

Néhol egyes kifejezései is biblidsak:

Lehullott testem, mint a megszedett széll6. )
Azzal a gondolattal szallok le csendességem boltjaba,
hogy hiv voltal... és ha az nem voltal — én megbocsatok!

A masik ilyen hazulrél hozott sajatossaga egy bizonyos sz6-
nokiassag, amely fokoz6dé lendulettel tébbszorte Kiérzik:

Oly csuda latomany lett-e a szeretet, hogy az ily zendulést
okoz? Oly ritka, oly természetien dolog-e az, hogy az ember sze-
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ressen? Oly méd nélkil hibas tett-e az, ha szeretsz stb.,----------
Oly kevés bajjal rakta e 6ket meg az ég, hogy a magokén felil
a masokét is magokra vallaljak?

Néhol tobbszorosen dsszetett, egész kérmondatt4d dagad ez
a retorizmusa, amely szabalyszer(ien fokozédd, feszild monda-
tokkal halad, végul is csattanés befejezéssel hat. llyen pl. az
Abafi kiadasadban egyik 14 soros mondata (l. két. 109. 1 utolsé
bekezdése). Azokhoz szdl, akik szemérmességbél forditashoz me-
nekilnek és nemzeti szerz6kké tisztulnak. Itt & t(izké szeretne
lenni, amely maga nem meleg, de tizet &d. (Utaltunk ra A nem-
zet cslnosodasanak targyalasaban). A Karman-csalad generacio-
kon at jarta a kulféldet, Hollandiat és Svéjcot. Kétségtelenul
eltelt a felvilagosodéassal, amely szamukra utobb a vallasszabad-
sagot is jelentette. Nem gondolom, bar nem lehetetlen, hogy en-
nek ellenére — papi csaladd volt — esténként a bibliat olvastak.
De hogy Karméannak vasarnaponként meg kellett hallgatnia
apja prédikacioit, hogy érdekelték is apja kényvei és hogy mind-
ennek volt valamicske része stilusanak e sajatossagaiban, az
val6szind. Sok német olvasmanya is gazdagitotta stilusszemlé-
letét, tanult ezekbdl is stilusfordulatokat, képeket. Hogy ennek
ara volt, hogy elég gyakori nala a germaniznms, az még csak
megmagyarazhaté; kuléndésen mert legtdbbszor fordit és nem
eredeti mQveket ir. De még ilyenkor is vigyaz nyelvink termé-
szetére, szellemére.

Inkabb a leird, mint az elbeszéld stilusra hajlik. igy keril
leirds — nem tud ellenallni — még fejtegetd, elmélkedd, kovet-
keztetd részletek kozé is. Leiro stilusanak szépsége a jelz6k gaz-
dag és valtozatos halmozasa, s ezenbelll a jelz6k plasztikussaga.
Ez teszi stilusat dntudatosan véalasztékossa is. "

Az erd6 temerdek bukkfai. — Sebes és enyelgd szarnyakon
reppen el az éj. — Szemérmes, tisztel6 és szenvedo hallgatas. —
Megtestesuilt kétségheesés. — Tantorogva lerogyo lépések. — Kart-
ordld hir. — Széjjelmorzsolt sziv, stb.

A fogalmazés tudott m(ivésziességére vall az ellentétes ké-

Oly édes, bajolé érzés — mégis fajdalmas.
Az 6romtdl dobog a szivem — és mégis kénnyel telik szemem.
Szomoru elegyitése a varosi tisztasdgnak — a falusi szegénységgel.
A szerelem jo! de a vakszerelem veszedelmes.
A fény nem kellemetlenség, a cifra nem szépség.
A larmés varosi 6rémhoz szoktatott képzelédésik —

sirt és tomldcot abrazolt a mezei csendességben.
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Ez utébbinak antitetikus szo6elosztasa is —b, a) gyakori
mvészi fogasa. Csak még egy példat ra:

Hideglel6s volt erem jarasa — fejem nehéz és forro.

A névszdi allitmannyal val6 kezdésr6l mar volt sz6; azt a
gottingaiaknal is megtaladlta. De barhonnan vette is, tudatosan
hasznalta. .

Elbeszél§ stilusa inkabb forditdsokban jelenik meg. Eppen’;
azért egyéni szempontbol kevésfobé jellemz6, és inkabb kifeje-
zéseinek meglepd erejével hat. A ban pl. a
nyogés, egy kis csillapodat, a szivkalapacs verése, a csudalevél
sth. mutatjdk, mennyire nem sz6tari médon, milyen megfon-
toltan valogatja stilusdba az odaill§ szét, milyen vizualis kife-
jezésekre torekszik.

Mig a Fanni hagyoméanyaiban vagy a Windsori erdében le-
iré stilusa maveészi festéssel és hangulattal ragyog, szépen si-
mul a természet képéhez — A nemzet csinosodasa az eleven, az
érdekl6dést mindvégig ébrentartd, friss és meggy6zni sietd el-
mélked6 préza mesterének mutatja Karmant. (Pintér Jend ért-
hetetlentl azt irja réla, hogy a ,sokat emlegetett értekezés...
nehezen doécog”. Pedig élvezetesen folyamatos és friss.) Mi adja
elevenségét? Els6sorban a gazdagon beléjet(izdelt sok aforizma.
Néhanyat, bar csak elszortan, mar a Fanniban is olvashattunk:

Megfoghatatlan magéanak is az ember! — Szikséges az em-
bernek az ember. — A szerelem jo! de a vakszerelem veszedelmes.
— A fény nem kellemetesség, a cifra nem szépség. — Az ember az
embernek legfébb ellensége.

Ugyanigy talalkozunk velik az Urania 1. kotetének mar
targyalt Beran.

Nem lehet a vak egyszerre élesenlatd, a tudatlan — bdlcs.
— Az értelem minden okos lélek 6rok jussa. — Hatar és végek
kozé szorittatott az emberi elme. — Nehéz a tudomanyok Utja.
— Az izlés a jéerkolcsok szlilBanyja.

Ezeken a helyeken az ilyen megallapitasszer( ,aranymon-
dasok” mindig egy-egy gondolatnak a kiindul6é pontjai, a tézi-
sei. Ezekhez flizi'mondanivaléinak lancat. Igazi elmélked6 pro-
zaja azonban, A nemzet BHan egészében ily
makkal, szinte mint téglakkal épul, egymasba kapcsolva, vélto-
zatosan, de logikusan Osszeflizve, soha el nem lapositva. Nem
idézetek (egy-kettének kivételével), nem is kozhelyek: az iro
maga formélja 6ket szinte ritmusossa:
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Sivatag Uresség uralkodik az ily fejekben. — Egyiptomi sotét-

ség boritja az ily rablelkeket. — A féltudéssag veszedelmesebb a
csupa tiszta ostobasagnal. — A sziv az értelmet koveti. — A ter-
mészet mindig egy tokéletes egészet formal. — Az id6 csak azt
tartja meg az orokkévaldsagnak, ami megérdemli az orokkévald-
sagot. (Goethel) — Lehet irni verset poézis nélkil és poéta lehetsz
verselés nélkdl (De Sacy). — lgaz és egyenes légyen, aki felveszi
pennajat. — Maradnak, amik: nemzetes betyarok. — lzzadsaggal
aruljak az istenek a tudomanyt. — A szépnem az izlés uralkodo-
néja.

Mégegyszer ennyit is 0sszeszedhetliink a tanulmanybdl. Az
aforizma teszi_ stilusat elevenné, mondanivaldit érdekesekkén
Redlis életbolcseségeket kristalyosit ilyen mondasokka. A sti-
lusnak ez a tudatos alakitasa egyben ravilagit az ir6 gondolat-
menetére is, és valdszin(ivé teszi, hogy Karman igen jo és szel-
lemes tarsalgé is lehetett. Hogy stilusmlivészete Ontudatos, azt
mutassa e két kis idézet:

Minden igazsag jo, de azt a hely és idd teszik munkassa--------
Minden Igazsag jo, de azt a szin és abrazolat teszi kelle-

nal — -

vesztegetett izléstinket is ---------- ] o
A féltuddéssagnak lehet tulajdonitani, hogy a nemzeti lite-
raturdban félrevezet6 dsvényeken jarunk ---------

A stilusnak ez a tudatos folépitése a gondolatf(izésnek fokozédd
lancolatéat is segiti a cél, a meggy6zés felé.

Elmélkedd munkdinak stilusat azonban az érdekes és val-
tozatoFa”™nzmalmai Is 16nban segiti amely bennik nyi-
latkozik, s amely helyenként valosaggal lobogé hévvé alakul.
Ez szol az egyes kifejezésekben, ahol jél alkalmazott jelz6k ad-
jak a sz6lamok iktusat:

A bardolatlan magyar véghetetlen pusztainkon. — Sivatag
Uresség. — A tudomanyok legfenébb ellenségei. — Dagalyos fol-
fuvalkodésag. — Eltunyult, megkeményedett értelem. — Szaraz,
életlen elmésség — Emesztetlen, meg nem kérédz6it gondolkozas-
mod. — Ddgleletes parazés. — Eretlen pajkos. — Viszketeg elme.
— Ertetlen korcs vers. — Idétlen és erdltetett versfaragas.

Ezek a jelz6k szokincsének gazdagsagat is mutatjak, amelybdl a
nyomatékosabbat, az indulatdnak megfelelébbet &tletesen valo-
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gatja ki. Az egyes Kkifejezéseken tili a stilus egészének ereje a
fokozasban is. mutatkozik:

Ha szép téreinkrdl ielhat édes nyelviink a havasok tetire és
a volgyekbe, melyeket azok fedeznek, )
ha népes utcain és magas palotaiban varosainknak ez a hang

fog hallatni;

ha az élet a haldlon gy6z, és a koz orszagloszékek a hazanak
nyelvén szolnak, —

akkor, akik azt érik, almodjanak oly szépen, mint én kezdet-
tem, én addig ébren szomorkodom!

Masik ilyen példa a fokozasra:

A meresz képek, az eleven koltes, az abrazolatok kilonbfelesége
és szépsége, az az enthusiasmus, tliz, sebes rohanas és erG, és az
a nem tudom mi a szokban és gondolatokban...

Csak ritkan él a legiinnepélyesebb formaval: a kérmondattal. Az
imént lattunk egyet. Még szebb: ~

Oh ha én azt az dbrazolast oly elevenen, oly tiizesen tudnam
lefesteni, amint érzem, oly hathatésan, hogy azt velem egyitt
masok is érzenék:

ha én fel tudnam serkenteni szép tehetségeit hazamfiainak,
fel tudnék ébreszteni sok szemérmes és félénk lelket, akiben az
bn%ondolkozés széket foglalt, elvonhatndm az alél a rabsag aldl,
mely miatt nem mernek soha magok kélteni és mindig csak tol-
mécsolnak, mindig csak magyaraznak,

feléleszthetném nélok azt a szép tlzet, amely 6ket nemzeti
szerz6kkeé tisztitana és formalna!

— oromest lennék én az a fenkd, amely tompa maga és éle-
sit, az a t(izk, amely maga nem meleg, de tizet &d.

A nemzet csinosodasa nemcsak tartalmaval megragadd, hanem
stilusaval is megkapo6an sikerilt alkotas.

Karman leirasaiban a finom szinek, mondhatatlan baj, el-
beszél6 alkotasaiban a valasztékos, mégis kdzvetlen nemes egy-
szer(iség, elmélkedd muiveiben az otletes aforizma-épités és a
minden dagalytéi mehr evé mutatja,"Mugy” stilusnak milyen
tudatos és nagy mivésze volt."Ertett hozza/hogyan kell a for-
méanak a tartalomhoz, & kifejezésnek a mondanivaléhoz simul-
nia, nyelvink csudalatos orgonajanak doérgs, mély — tiszta,
csengé — vagy lagy, finom hangjait gy megszélaltatni, hogy
kell6 harméniaba olvadjanak.

Kiemeltink néhany mozzanatot stilusabdl. Ezek a mozza-
natok is alakitjak stilusanak azt a hulldmzaséat, amely egészé-
ben annyira egyénien jellemz8, mint ahogyan jellemz6ek rész-
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letekben ezek a példdknak megmutatott finomsagok. Szinnyei
Ferenc e stilus numerozitdsat ,az aranylag révid mondatoknak
aranyos beosztasaban, a gondolatok mdivészi hullamzasaban” is-
merte fol, tegyilk hozza: természetesen egyénileg jellemzé hul-
lamzasaban. Karman stilusanak szép ritmusat vette a szerzé-
ség kritériumanak is. Egy-két izben talan tévedett. De a stilus
jellemére ramutatott.

Ez a mivészi gondolathulldmzéas raadasul valasztékos, iz-
léses és nem keresetthangl szavakkal szdl. Fejlédésében teljesen
Ondllé is. Karman irasm(ivészetével senkinek sem kdvetfje. Az
efféle harcok el6l tudva kitér, nem zavartatja veliuk a maga cél-
jait. Az 6 ,nyelvmdlivelése” a tudatosan mivészi, mégis egysze-
r(i, keresetlen, sima stilus, mondatszerkesztés és szohasznalat.
Nem provincialis, de nem is mesterkélten alkotott irodalmi nyelv
és stilus. Valami dnként fejlédott, de tudatosan Orzott egyéni
megszolalas, amely mesterkéltség és nagyképilskddés nélkil jobb
volt, mint kortérsaié. Stilusa is — miként altaldban széppréza-
jarol mondtuk — modern; szazadabol az egyetlen szépiro, akit
ez a jelzé megillet.
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X.

HALALA

Az Uréania nem teljesithette hivatasat. EImondtam, hogy a
szerkesztés koril, véleményem szerint, micsoda hibak térténtek.
Kezdbknek latszé, f6képpen azonban ismeretlen ir6k kéré nem
csoportosult még a fiatal iréknak az a z6me sem, amely egy
lustrummal azel6tt szivesen allt Raday Gedeon és a kassai triasz
koré, és bluszke volt r4, hogy a ,tarsasag” tagjanak tekintik.
Részben azért sem, mert a java mar a Il. kotet megjelenésekor
fogsagban volt. — De még inkabb oka volt a balsikernek, hogy
ugyanezért kozonség sem akadt. Hidba préobaltak a kiadok utolsé
felhivasukbanl még a varmegyék fétisztvisel6ihez is fordulni,
hogy kozgyllésen ismertessék az t, hiszen redjuk is tar-
tozik anyanyelvink szeretet6 és a széptudomanyok partolasa
— bizonyos, hogy egyetlen megye sem tett semmit a folydirat ér-
dekében. Pedig, ezt Pantzél Daniel is hangoztatta, Kazinczy vé-
leményébdl is Kitetszett, a kotetek szinvonala emelkeddében volt.

Bénitéak voltak I. Ferencnek az elnyoméast a kultdra te-
ruletén is egyre sulyosbitd intézkedései is. A cenzlra &llandd
szigoritasa a kozdénség olvasé-kedvét mindinkabb csokkentette.
Mar nem akartak pusztan vallasos és erkdélcstanitd, vagy éppen
elmélkedé munkakat forgatni, a kényvvizsgalat viszont éppen a
halad6bb szellem(, a félvildgosodast terjesztd munkak megjele-
nésének allta utjat. A kedvelt ,olvasé-kabinétokat” bezartak.

Az Urania aldl kezdett kicsuszni az a kevéske talaj is, ame-
lyen eddig megvetette a labat, mikor az els6é kéztarsasagi mozga-
lom részvevlit torvényellenesen letartéztattak, bebortonozték. A
hir valésaggal megdermesztette a kedélyeket. Szallongé hirek-
kel volt az orszag tele. A Radayak pl. minden Uj elfogatasrdl
beszdmolnak egymasnak,2 de éppen igy masok is, és egyre so-
tétebb értesiilések terjengenek és szorongatjak a kézhangulatot.
1795 &prilis 24-én jelent meg a mar emlitett utolsé félhivas,
Karman meég valdszinlileg a honap elején fogalmazta meg. —
Aprilis 4-én meghalt édesapja, az akkori viszonyok kozott csak
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par nap mulva értesiilhetett réla, de a temetésre, aprilis 12-ré
otthon lehetett. Ekkor mar a folhivasnak készen kellett lennie,
hogy — ha 17-én nem — 24-én megjelenhessék. ,,A’ negyedik,
és az els6 esztendd folytdnak utolsé darabja mar munkaban
van” — jelenti benne. Ez a ,munkéaban van” nem sokat mond.
Jelenthette azt, hogy gyllik az anyaga, vagy hogy az anyaga
egyutt van és mar szerkesztik, — semmiesetre sem jelentette azt,
hogy sajtokész. Bizonysaga azonban annak, hogy Karman eluta-
zasa el6tt még természetszerGien folytatni akarta vallalkozasat.

Visszajott-e apja temetésérdl, nem tudjuk. Egy darabig min-
denesetre segitségére kellett lennie édesanyjanak, de ett8l még
kézben megfordulhatott Pesten is. Annyit tudunk hitelesen,
hogy majus 5-én még, vagy 0jbol, Losoncon van. A szabadké-
mives-paholy jegyz6kényve — Pajor vagy Kilidn bemondasabdl
— irta fol ezt az adatot — s ez az utolsé hirtink réla. — Abafi
még folteszi, hogy édesanyjanak majus 26-an kelt levelét, amely-
ben Raday Gedeonnak megkdszoni ,sok kegyelmét” és kéri, hogy
férjének egy esztendén at fol nem vett honorariuméat, amely
hivatalaért jart neki, utaltassa ki a jovend6 szuperintenden-
cialis gy(lésen, — még kélténk fogalmazta.3 Ezutan eltlinik, ho-
valétérél nem tudunk semmit.

Eltlinését kapcsolatba hoztak a koztarsasagi mozgalom ka-
tasztrofajaval is.

Volt-e valami vonatkozasa Martinovicsékhoz? Sok adat szol
e mellett. Ismeretes a mozgalomnak a szabadkémdiives paholyok-
kal val6 kapcsolata. Karman ugyanannak a péholynak volt
tagja, amelyben azelétt maga Martinovics is tébbszér megfor-
dult. Kéarman ott mar nem taldlkozhatott vele, de hallhatott
rola régebben is 6ccsétdl, Martinovics Marktol, kora ifjusaga-
nak jé baratjatol. Bizonyara érdekelte is 6t az ismertnevld lem-
bergi egyetemi tanar, Mark sokat beszélhetett réla, csaladjuk
biszkeségérdl. Mikor azonban a koéztarsasagi mozgalom meg-
indult, orvosbharatja nemcsak régéta nem lakott Pesten (azért
megfordulhatott volna itt), de kozel két esztend6 6ta nem élt
méar. — Jobaratsagban élt kolténk, méar Markovicsné révén is,
Kovachich Marton Gyérgygyel, s ott megismerkedhetett lako-
javal, Hajndczy Jdézseffel is. Hajnéczy nem tétovazott volna
— ha igy volt — ezt a Kkitlind esz(, nagymdlveltségl fiatal-
embert, mint pl. Szentjobi Szab6 Léaszl6t is — beavatni a tar-
sasag céljaiba; amde Hajnoczy kényszer( vallatasokra és hazug
igéretekre pontosan elmondta, hogy kiknek adta oda a két ka-
tét — Karman nincsen kozottiik. Nincsen rajta azon a névjegy-
zékend sem, amelyet Hajn6czy az ismerdseir6l oOsszeallitott, s
amelyen a joglugyi igazgatd sok nevet vordssel aldhuzott. Pedig
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e nevek kdzott Krail és Koppi, Kovachich és Nisnyanszky, Pod-
maniczky Jbézsef és Kazinczy, Batsanyi és Verseghy, Spilenberg,
s6t Schedius Lajos szerepelnek, Karman egész ismeretségi kore;
igaz, hogy ezek a joglgyi igazgaténak ,gyanusak” voltak, de
egyiknek az elfogatasara sem talalt okot; Karman meg nincs
is koztuk. — Félmerilhet a gondolat, hogy Raday Gedeon tett
valamit, mint a csaladhoz legkdzelebballonak érdekében. A szep-
temvirnek, a por egyik birajanak, bizonyosan nagy szava volt.
De magaval a rosszindulati nadorral és a vérszopd Nyéki Né-
meth Janossal szemben az itélethozatalig nem tehetett semmit.
Eltintetni valakinek a nevét nem volt médjaban, de nem volt
célja sem. Mar pedig Karman neve az egész targyalasban nem
szerepelt.

Végul megemlitek két adatot, amelyekre Benda Kalman
volt szives figyelmemet -kilon is félhivni. A nador jegyzdkony-
vébe, amelybe minden hozzéaérkezett iratrél, szébeli vagy irott
jelentésrél pontos foljegyzést irt, 1795 aprilis 2-an, tehat mi-
kor a por javaban folyt, bejegyzi Markovics Anna Maria 6zvegy
grofné (ez téves, mert férje a kovetkez6 évben szerzett indige-
natust) kérelmét: a Frankfurter Zeitung, amely az elfogottak
hosszU névsoréat kozli, sokat kozulik helytelendl, 6t is hazaaru-
I6bnak bélyegezte. Becsuletének védelmét kéri és annak kinyi-
latkoztatasat, hogy a Helytartétanacs mennyiben hajlandé eb-
ben eljarni.® Rank nézve itt nem az aktaszerliség a lényeges,
hanem, hogy a Frankfurter Zeitung a gréfnét is a mozgalom
hivei kézé sorolja, Pestrél kapott értesiilései alapjan.

A kozvélemény tehat elhitte, hogy igy van, s a hirt folkapta
valaki, aki azt valdszin(inek tartotta. Talan ennél is fontosabb
és érdekesebb egy masik félmeridlt mozzanat.6 1796 januarjaban
egy bajai lakos jelentést tesz Németh Janosnak, hogy a katé a
halasi fiatalabb véarosi tisztvisel6k kozott kézrél-kézre jar, s
kéztik megemliti a varos féjegyz6jét, Karman Palt. Vele — az
ifjabbik Karman Andrasnak, a tanarnak, a szuperintendens ek-
kor mar elhalt batyjanak a fiaval, akkor taldlkoztunk utdljara,
mikor ironkkal egyttt végezte a jogot a pesti egyetemen. Nem
voltak tovabbi nagy tervei, nem kdvette unokatestvérét Bécsbe,
hanem elvégezte a negyedik évet is, s ezek szerint Pest varme-
gye szolgalatiba lépett és Halas varosanak lassanként f6jegy-
z6je lett. Az egyUtt nétt két ifju kozott a baratsag bizonyéra to-
vabbra is megmaradt, egyutt toltétt gyermek- és didkévek hosz-
szU sora kototte ossze Oket, az unokatestvéri szereteten Kkivil
is egymashoz. — Karméan Pal ellen most szigord vizsgalat folyt
le. Az eredményt nem ismerjik, de abb6l — mondja Benda —
hogy a f6blndsnek mondott Karman Pal a helyén maradt, s6t

130



1804-ben mar districtualis f6jegyzd lett, bizton kévetkeztethet-
juk, hogy a feljelentésben foglaltakat nem sikerilt bizonyitani.
— Ami persze nem jelenti azt, hogy Karman Palnak nem volt
semmi része a mozgalomban. Ha igen: bizonyara, és még in-
kdbb Karman Jézsef is tudott réla. S kettejuk viszonyat ismer-
ve, Németh Janos nem habozott volna a vizsgalatot rea is ki-
terjeszteni. Hogy ez nem toértént meg, s hogy ilyennek nyoma
sincs semmi, abbdl is azt kévetkeztethetjik, hogy Karman ekkor
mar nincsen az él6k soraban.

Van még egy, hatarozottabbnak latszd, de megbizhatatlan
adat Karméan részvételér6l. Barath Ferencnek sikerult Karman
Jozsefnek egy akkor (1884-ben) még €él6 unokahugat folkutat-
nia.7 A kélté Zsuzsanna nevil névérének a leanya volt. O mint
konkrétumot mondja el, hogy Karman részese volt a mozgalom-
nak. A sok munka és az 6roklott sorvadas nagyon megviselte az
egészségét, amihez a por miatt valé izgalmai is jarultak. Otthon
élte at, anyjuk hazdban s nagy folinduldsban, Martinovicsék
kivégeztetésének Ordjat. Azutan Zsuzsannanak atadott egy lada
irdst (ez teszi az elbeszélést romantikussa és valotlanna), hogy
azért majd tébben jonnek (!), de csak annak adja at a ladat,
aki a ladara ragasztott, elszakitott papiros masik reészét fol-
mutatja. Allitasa szerint csakugyan tébben, még a nador meg-
bizottja is (! — a nador tudvalev6leg még a nyar elején szeren-
csétlenség aldozata lett) ott volt az iromanyokért, de nem kapta
meg. (!) Mig végre az igazi eljott, ,ki nagyon sirt Karman el-
hlanyta folott, de soha édesanyam nem tudta meg, ki volt”. —
Ezt a mesébe ill6 torténetkét a rokoni szeretet megnyilatkoza-
sanak kell venniunk, de hitelt nem adhatunk neki, s annél ke-
vésbbé, mert a levél irdja ekkor mar 82 éves volt, s régi emlé-
kekbdl, majdnem szazéves térténetet mondott el. — Még az sem
hiteles, amit Barath Ferenc tesz hozza, hogy ,Karman tehat
csakugyan Losoncon halt meg 1795 janius 3-an”. Honnan vette
a datumot, nem mondja meg, de kikdvétkeztethetd: a levél irdja
irta, hogy ,Martinovics lefejeztetése utan tizennégy napra” halt
meg. Barath Ferenc ezt a két hetet pontos megjelélésnek vette
és igy szamitotta ki junius 3-at. Az irodalomtérténetirasba most
mar mint hiteles és végsé datum jutott be Zsuzsanna leanya-
nak ez a késbkori emlékezése.

Barmilyen megbizhatatlan is a levél a maga romantikus
elbeszélésével, megvallom, hogy a magam részér6l sem tartom
lezartnak a kérdést: vajjon a minduntalan kicsillané eszmei
vonalon tdl is voltak-e Karmannak kozvetlen kapcsolatai az
elsé koztarsasagi mozgalommal? Megprobaltam minden erre vo-
natkoztathaté adatot dsszegy(jteni; ezekbdl azonban csak any-
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nyit allapithatunk meg, hogy a kapcsolatnak pozitiv nyoma nem
latszik.

Lehetséges, hogy a mozgalom egyik szalanak, amely Kreil,
Kovachich, Schedius, Karman vonaldn huzédott, Németh Janos
még csak nyomara sem jutott. Vannak azonban olyan koérilmé-
nyek is, amelyek ellentmondanak az egész foltevésnek. llyen
mindenekel6tt az otthon hangulata és a Raday-kérnyezet. lgaz,
hogy pl. Batsanyi, Szentjébi Szab6 Laszl6, Kazinczy Ferenc, s6t
némiképpen Verseghy is eléggé odatartoztak, de egyikiik sem
annyira, mint Karman Jézsef. A vele val6 kapcsolat csaladias,
meghitt volt, erre még a Pronay-leanyok szemrehanyasa is bi-
zonysag: hogy egészen megfeledkezett-e Acsarél. — A paholy-
testvérek sem egymast igyekeztek beszervezni, s6t egymassal
nem is targyaltak a mozgalomrdl, ilyesminek legaldbb iréi vo-
nalon, semmi nyoma nincs. — De ennél tdbbet mond, hogy mi-
kor Martinovicsékat elfogjak, Karman a maga nagy eszmei cél-
jai felé torve és magat semmiben sem zavartatva szerkeszti és
szervezi tovabb az Uraniat, irja — batran és székimondéan —
A nemzet csinosodasat vagy az Eldoradét, dicséri Raynalt, em-
legeti Montesquieu-t. Egész mikddésének képe nem az, ami az
izgatott Batsanyié, a mindenre folkészult Szentjobi Szabd Lasz-
16é6. Neve sohasem fordul el a targyalasokon, semmi nyoma a
szereplésének. Nem él azokban a kérékben — ha a Kovachich—
Schedius-vonal alaptalan foltevés — amelyekben a mozgalomba
bekapcsolédhatott volna.

A koztudat, s6t egyik-masik irodalomtérténetironk is,
Barath Ferenc nyoman mégis elfogadta részvételét. Bedthy Zsolt
pl. A magyar irodalom kistlikreben azt mondja, hogy ,ugylat-
szik, Karmannak része volt a Martinovics-konjuracioban,8 de
az uldoztetést kora haldlaval elkerulte”. Csaszar Elemér pedig
Ugy tudja, hogy Karman szoros kapcsolatban allott a vezet6k-
kel, tudott a mozgalomrdl és igy neki is menekilni kellett Pest-
r6l.”9 Minderrél, ismétlem, adatunk nincsen.

Eltlinése rejtély maradt. A ,sorvadas” aligha volt/csaladi
orokség. Apja, nagyapja sokaig éltek, névérei, legaldbb is Zsu-
zsanna, messze tulélték 6t. Betegségerdl Schedius tapintatosan
csak ennyit ir Toldynak készitett foljegyzéseiben:

————————— Aber mitten unter den eifrigsten Bemihungen dieses
edlen Geistes hatte sich der Keim einer lebensgefahrlichen
Krankheit in ihm entwickelt, und bald in einen hoffnungslosen
Zustand versetzt, sah er sich genothigt im J. 1795 Pesth zu ver-
lassen und zu seinen damals noch lebenden wiirdigen Eltern sich
zu verftgen, in deren Armen er auch---------- bald in Loschontz
seinen Geist aufgab.10
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El6széval azonban elmondta Toldy Ferencnek, hogy az élet-
veszélyes betegség venereus baj volt. Ugy latszik, e miatt — mint
Szabd Laszl6 is — szégyenérzetében nem gyogyittatta magat,
hanem vagy csakugyan haza ment és otthon maradt (ez a valé-
szin(bb), vagy a pesti kérhdzba kerilt, és ott halt meg. Ez
utobbi kevésbbé valdszinl ugyan, de Barathnak egy idevago6 ada-
ta is van. E szerint Karman Pal lelkész, id. Karman Jdzsef
unokatestvére ugy tudta, hogy Pesten halt meg.

Losoncon-e vagy Pesten, hogyan és mikor — aligha lesz
folderithetd. ,,A ladaban” aligha voltak Martinovics-iratok. Mint
majdnem valamennyi gyanusitott, 6 is elégette volna Gket le-
velezésével egyltt. Még a benséségesebb jellegl Markovicsné-
levelezést is, indiszkrét tartalmaval rankhagyta. Nem égetett el
Karman semmit, a lada is csak legenda lehet. Vagy az id6 pusz-
titotta el irasait, vagy még lappanganak valahol és felszinre
kerUlhetnek, mintahogyan elt(inése utan félszdzaddal, Toldy Fe-
renc jovoltabdl folbukkant a neve és irodalmi jelentésége, amely-
rél addig, mint lattuk, csak Papay Samuel tudott:1l

Minden megkivantaié tokéletesseggel fel léven ruhazva, beil-
lett volna Eurdpa elsébb dédméinak csinos kezeibe is, és mégis
---------- ezen angyali munka, két-harom darabja utan félbesza-
kadt. ugy tetszik, azért nem lett annak kivant kelete, hogy da-
maink mar ekkorra majdnem egészen idegenekké valvan, nyel-
vinket nem igen éltettek, a kozéprendnek magyar izlése pedig
még nem volt annyira kifinomodva, hogy a Gracidknak igaz kel-
I6méit Uraniaban érezhette volna.

Nem ez a talajvesztettség volt az Urania megsziinésének igazi
oka. A negyedik kotet anyaga gydlt mar — ezattal ,sok
eggyltt munkalé tars” segitségével, a kiadas koltségei fedezve
voltak, a kotetnek minden kordlmények kézétt valé megjele-
nését Karman megigérte. De elvesztette talajat a folydirat azért
is, mert az els6 magyar koztarsasdgi mozgalom vérbefojtasat
dermeszté csond kdvette; a fokozodd zsarnoki elnyomas és a
cenzura szigoritasa alig tette volna lehetévé ilyen haladé szel-
lem( kotet megjelenését. Mégis, az Urania leginkabb azért sz(int
meg, mert Karman ,életemésztd” betegségben meghalt.2 Mi-
kor 1796-ban nyomozéas indult meg,13 hogy milyen id6pontban,
kitél kapta a folydirat az engedélyt a megjelenésre, méar csak
Pajort tudtak kérd6re vonni, aki — mint lattuk — nem hivat-
kozott Karmanra, hanem kurta jelentéssel intézte el az Ugyet.
Ez volt az Urénia temetése.
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Aki megteremtette, Karman Jézsef, a 18 szazad végének
egyik langesz(i tehetsége volt, Bessenyeivel, Batsanyival,
Kazinczyval és Csokonaival egyitt a legnagyobbak kozil vald.

Mondjuk el réla még egyszer, hogy nem volt forradalméar
szellem. J6 viszonyok kozott él6 reformatus papi csalad gyer-
meke volt, a nélkllozéseket nem ismerte. Kdrnyezetében sem
talalt elégedetlenséget. Mégis, koran megérezte a feudalis tar-
sadalom igazsagtalansagait. Ett6l kezdve fejlédése ritka pél-
daja az 6nmf(velés altal valé folytonos haladasnak.

Mikor a kisvaros légkorébdl kikerdl, a félszabadulas mamo-
ros 0rome valésaggal lazbahozza. El6szér ugyan kitombolja ma-
gat a neki most kezd6dé érzéki szerelemben; de olvasmaéanyai, s
a maga korul latottak-hallottak komolyabb irdnyba forditjak
gondolatvilagat. Els§ tarsadalomszemléletét — 1. Jézsef évtize-
dében vagyunk — az antiklerikalizmus itatja 4t. Majd materia-
lista irok, populéris filozéfusok kdényvein épul, mohén olvassa
munkaikat. Haladé gondolkodasanak tovabbi fejlédésébe befoly-
nak még Voltaire, Rousseau, Raynal és Montesquieu munkai, és
még jobban kinyitja szemét, hogy a folvildgosodas kulturajanak
egyik akkori legelevenebb pontjaba, Bécsbe kerdl.

Hazatérve radeszmél a magyar nemesi tarsadalom patopélos
elmaradottsagara, majd a feudalizmusnak sok sotét blinére. Ha-
zaszeretete még a behodolt Radayak kérnyezetében is helyes
irdnyba vezeti: jol latja a Habsburgok és tanacsaddik szivosan
és gonoszul folytatott, nemzetgyilkos munkdajanak, a gyarmato-
sitd politikdnak atkat. Eszmei fejlédése természetszer(en rokon
az els6 koztarsasagi mozgalom vezetfinek eszméivel.

Kimélyult tekintettel szemlélte a hazai feudalis viszonyo-
kat s azokat ostorozta. Kizdelmeinek tere: az irodalom. A sza-
zad félvilagosodottjainak utdpias folfogasaval egyez6en — mi-
ként Bessenyei Gyorgy — 6 is ,hasznos” tudoméanyok terjesz-
tésével akarta a magyarsagot elmaradottsagabdl folrazni, a tar-
sadalmi viszonyokat megvaltoztatni.

Tervszerten fogott feladatdhoz. A néket, az anyédkat akarta
a halado szellemben nevelni, mégpedig ,kedveltet§” médon, sz6-
rakoztatd olvasmanyon &t. Ezért teremtette meg magasszinvo-
nalu §ht. Ha ez, mint remélte, talajt talal a k6zénségben,
Pest lesz a magyar irodalom kozéppontja is. Innen terjednének
a ,jozan ismeretek”, a tisztult izlés, a ,hasznos tudomény”, ame-
lyekkel a magyarsagot vezetni és erfsiteni akarta. Elgondolasait
szilard racionalizmus hatotta at, torekvései magukban foglaltak
a polgarosodasnak a francia forradalom dta egyre er6s6dé esz-
méjét.

Vezetésre termett. Er6s akaratanak bizonysagai az Urania
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kotetei; irok gardaja nélkal, legtébbnyire 6nmaga irja, forditja
szakadatlanul a valtozatos tartalmi cikkeket, csakhogy felada-
tanak eleget tegyen; a kdéteteknek egyre fejlettebb a tartalmuk
és egyre inkabb erdsitik, szélesbitik a haladas utjat. A vezéri
palca Karman tarsolyaban is ott volt, akarcsak Kazinczyéban
vagy Batsanyiéban. Hivatva volt ra, ha a gyilkos kér el nem
viszi, hogy ezeknek elfogatdsa utan az élre alljon és irodalmi
életet és modern magyar irodalmat teremtsen.

Nem elég az elgondolas, a terv, az er6s akarat: arravaldsag
is kell hozzd. Karméan Jézsef igazi langésszel, finom izléssel és
kimagasléo mdaveltséggel vallalhatta a feladatot. Tehetségéhez
széleskor( horizont, messzenyildé perspektiva jarult. Betet6zték
mindezt nagy iréi képességei.

Nemcsak a szentimentalizmus sugallt egy kis iréi remeket.
Metsz6 szatiraja a kor tipusos vadhajtasait nyesegette. Kedves
humorral teszi nevetségessé a babonat. Bajos, finom szépségek-
kel ecseteli Pope nyoman az erd6 gydnyordségét; a gyarmatosi-
tas ellen Petéfiig utol nem ért, atlatszé éllel szol. Mindenitt
nagyon koltéi és mesterkéltség nélkul valasztékos, ahol targya
erre alkalmat ad. Egy-két alkalmi, csattandsvégl kisérletét nem
szamitva, sohasem ,faragott” verset, mégis izig-vérig poéta volt,
nemes izlési kolté.

A szbgyartasnak nem volt baratja. ,,A nyelv nem tudomany,
a sz6 nem bolcseség.” A fejlédé irodalom elvégzi a nyelv kimd-
velését. Nem nyelvdjitasra torekedett, hanem muvészi stilus-
reformra. Ratermettségére vall, hogy ebben is tudatos volt: a
targy és stilus harmoéniajat nem osztonszerlen talalta meg, ha-
nem a zseni alkotdmunkajaval. Ezért tudott egyszerd, izléses, és
purizmus nélkil is magyaros lenni.

Nem rajta mult, hanem egyrészt a kozélet és politika fojtd
légkorén, masrészt a benne lappang6 s egyre erdsodd, halalt-
hozé betegségén, hogy az altala barmily erésen megutétt han-
goknak nem volt meg a kell§ rezonancigjuk.

Az els6k kozott volt azok sorédban, akik nalunk a feudalis
tarsadalom megvaltoztatdsara torekedtek, s ezt a felvilagositas
neveld eszkodzeivel vélték elérni.

Irodalmi jelent6sége talélte sok kortarsaét: nevéhez flizédik
a modern magyar szépproza megalkotasa és uttéré érdeme van
a modern magyar stilus megteremtésében.



KARMAN JOZSEF ELETENEK ADATSZERIJ ATTEKINTESE

1769 marcius 14-én, Losoncon sziletett. Nagyapja, apja pietista, s
mert vildgotjart embereik, a szul6i hazban folvilagosodott szel-
lem él, polgarias életmaddal.

1776—1785. Szlldvarosdban tanul. Elvégzi a gimnaziumot abban az
iskolaban, melynek johirét nagyapja teremtette meg. Valoszi-
ndleg tanarai koz6tt van nagiybétyja is.

Ennek fidval, Karman Péllal egyutt nevelkednek. Kézben a
Raday-filkkal is gyakran vannak egyutt Losoncon, talan Lu-
danyban, Pécelen is.

1785. Pestre kertl egyetemre, Pallal egyltt jogaszkodnak, Raday Pal
is ott van. — Az egyetem tanarai kozott tobb haladd szellem(
van. '
Martinovics Mark orvossal élukon a Raday-ifjak tarsasagaban
mulatozé életet él, de tanulmanyait eredményesen végzi.

E tarsasdgban megismerkedik Markovics grofnéval is, az orvos
baratnéjével.

1787. Els§ irasai: Bemerkungen aus Lektlren und dem gesellschaft-
lichen Lehen gesammelt und aufbewahrt. Olvasmanyaiban talan
Werthes és Kreil iranyitjak. Kényvei eszmevilagat antiklerikalis
és materialista iranyba fejlesztik.

1788 nyaraig elvegzi a jogi tanulmanyok harmadik éveét is. A jog-
tudomanyokat nem nagy kedwvvel tanulja, csak kenyeérkeres
lehetdségnek tekinti, de éppen azért vizsgait j6 sikerrel allja
meg.

Oss%el Becsbe kivankozik, a tudomanyok, mlivészetek, irodalom
akkori koézéppontjaba, a haladd vilagnak szélesebb horizontja
ala. De azért is, mert a kancellariaba szeretne jutni, hogy szép
jovot teremthessen maganak.

Bécsben vizsgaira készuldik, de ezeket Pozsonyban akarja le-
tenni. E mellett ~valészin(ileg Drézdik Janos udv. agens iroda-
jaban dolgozik: az agensség remélt palyajanak egyik lépcséje
volna. Munk@javal pdtolja a hazulrdl, esetleg id. Rdday Gedeon-
tol is kapott tAmogatast. Ez év vége felé ismét taldlkozik Mar-
kovics grofnéval.

1789 marcius 19-t8l augusztus végéig tart szerelmi viszonyuk. Koz-
ben marciusban megtudja, hogy a kancellariai alkalmaztatas-
nak egyik foltétele a varmegyel gyakorlat; ez kissé lelohasztja
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reményeit. Ez esztend6 julius 10-t6l augusztus 27-ig leteszi
szigorlatait. Osszel néhany hoénapra hugéhoz, Lizihez (Géloss
Gébornéhoz) megy Koméaromba, lehet, hogy csakugyan var-
megyei gyakorlatra.

1790 februar 10-én, Komarombdl jovet, Pozsonyban van, U%<yvédi
vizsgajardl erdekldodik. ~Szabadulni szeretne ,az oskolai kinzo
csigak alol”. Az U%yvédi vizsga valamikor tavasszal vagy nyaron
megvolt, pontosabb datumat nem tudjuk.

Junius 9. apja egyhazker. f6jegyz6 lesz. (Raday Gedeon a f6-
gondnok.) A Gottsched, Lessing, Sonnenfels tanitasaitol at-
hatott beécsi levegbben jél érzi magat. Megismerkedik Newton,
Popé, Milton itteni kultuszaval, sokat jar szinhazba is.

lelsszel visszatér Pestre. Lehet, hogy kdzben Pozsonyban is meg-
all.

1790—172. Az ifju Raday Pal kornyezetében él. Kozosen buzgdlkod-
nak Kelemen Laszloék szinhézi vallalkozasa kortl. Raday Pal-
nak kisebb Ugyvédi teendbket is végez.

1792 Meghal 1. Raday Gedeon, apjanak nagy joakardja.

Teljesedik régi vagya, félveszik a szabadkémiives paholyba.
Szinhazi torvénytervezetet keészit.

Apja az év végén nemességet kap, az armalist azonban csak
a kovetkezd év elején, 1. Ferenc irja ala

1793-ban suUlyos beteg lesz Nagy Samuel, a reformatusok udv.
agense, a Radayak kegyes embere. Id. Karman Jozsef az agens
halala esetére kéri Il. Raday Gedeon tamogatasat, gondoljon
az 6 ,szegény fiara”. Az agens azonban tuléli Kanaanunkat.
A ferenci abszolutizmussal erére kap a klérus. A reformatus
iffjinak semmi kilatasa sincsen allami tisztségre. A szerencsét-
len korilmények nagy megréazkddtatast okoznak benne. Kedve
ellenére Ugyvédséghdl kell megélnie.

E mellett folyton tanul, képezi magat. Montesquieu-vel fog-
lalkozik, folfigyel a francia irodalomra, de Herder is kedves
olvasmanya. Valo6szin(, hogy ezen az 6szén irja a Fanni ha-
gyomanyait.

A péholyban junius 25-én a masodik fokozatra emelik: inashbdl
legény lett. Ez fokozott tevékenységre Osztonzi, a kovetkezd
évben is eleven részt vesz a szabadkémives munkaban.
Pajor Géspar orvostanhallgatoval — akinek Phaedon-fordita-
saval a cenzura sokat okoskodott — és Kilian Adam konyvke-
reskeddvel (mindkett6 paholy-tag is) megtervezik az TJranidt,
terviket elmondjak Schediusnak is.

1794 elején szétkildik ,jelentésiiket” az Urania kiadasarol és kevés
véltoztatassal kozoltetik azt a Magyar Hirmond6 februar 28-i
szamanak Toldaléké,ban is.

Az els6 kotet juniusban jelenik meg, a masodik november elején,
a harmadik 1795 marcius végén, vagy aprilis elején.

Apjat mé%'us 13-an szu&erintendenssé valasztjak. El6tte, éEriIis
masodik felében kolténk Losoncon jart. Bizonyara az alakulni
kezdd els6 kotetet is megbeszéli apjaval. Ez alkalommal, 20-an
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tobbedmagaval kirandul a Koharyak csadbragi vardba, Hontba.
Itt irja két ismeretes versének egyikét; a masikat juliusban,
Anna-napjan, Ratz Sdmuelhez.

Ez év masodik felében sziletik meg A nemzet csinosodasa.

1795. Az els6 koztarsasagi mozgalom vezetfivel adatszer(ién semmi-
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féle kapcsolatdt nem ismerjuk. Gondolkodasa és a mozgalom
kozott azonban van eszmei kapcsolat.

Az Urania Ill. kotete sajté alda kerilt, a 1V,-hez gyllik az
anyaga. Aprilis 5-én meghal apja, 12-én bizonyara ott* van a
temetesén.

Majus 5-én még Losoncon van, s lehet, hogy 6 fogalmazza 17-én
anyjanak Il. Raday Gedeonhoz irt készéno levelét.

Azontdl nem tudunk réla semmit, Schedius szerint életveszélyes
betegséggel, reménytelen allapotban ment Losoncra, ahol ha-
marosan meghalt. E unokahl]génak (Zsuzsanna névére lea-
nyanak) késokori emlékezésébél kiszamitottak, hogy junius 3-an.
Egy rrl1(a5||k rokona Ugy tudja, hogy Pesten halt meg és ott te-
mették el.
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KARMANOK ES RADAYAK

Bevezet soraimban ramutattam annak a kapcsolatnak jelent6-
ségére, amely a két losonci csalad kozott kozel egy évszdzadon &t tar-
tott s belejatszott Karman Jozsefink sorsanak alakuldsaba is. A kap-
csolat levéltari, Osszefiiggésiikben eddig jorészt ismeretlen bizony-
sagait foglaltam 0Ossze az aldbbiakban s ezek keretében ismertetem
Karman el6deinek palyafutasat is.

A Radayak Nograd varmegye regi és egyik vezet6 birtokos koz-
nemes csaladja. Raday Andras 1623-ban szerez Ludanyban birtokot,
de lehet, hogy akkor a megye mas részein is vannak foldjei. Tekin-
télyukre vall, hogy fia, Gaspar mar a torok id6k utolsé szakaszdban
(1673) a megye (késBbb Pest varmegye) alispénlja, utébb R&kaczi
Ferenccel egyltt van Lengyelorszagban, s ott hal meg 1711 majus
23-an. Fia, Raday Pal Przemyslbdl hozta haza apja holttestét és vitte
Losoncra, a csaladi sirboltba — azutan tért a szatmari megalkuvok
soréba és fogadott Ujbdl hiiséget a Habsburgoknak.

Losoncon a Radayak mar régéta otthon voltak. A torokt6l veszé-
lyeztetett Fllek, Balassagyarmat és Szécsén?/ vidékérdl ide vonult
vissza a nemesség; mar 1597 6ta itt, az Ipoly kanyarulataba épult
varosbhan tartottdk a megyegy(iléseket. Losonc lassacskan megyeszék-
hely lett, hazat szerzett és bekdltdzott a nemesség. A Radayaknak méar
akkoriban szereplk jut a reformatus egyhaz életének iranyitasaban.
Hogy a Ludanybol idekoltozott alispan itt talalta-e mar a polgarsag
koreben a Karman-csaladot, arra nincs adatunk. Csak folteszem, hogy
a polgarsadg korébe kiemelkedett jobbagy- vagy iparoscsalad is re-
gen telepedett Losoncra. Szarmazasukrol semmit sem tudunk. A sza-
zad els6 évtizedeiben mar ott vannak. Raday Pal 1727 6szén az akkor
Utrechtben tanulé Karman Andrashoz fordul tanacsért, hogy melyik
kalfoldi akadémiara kildje Gedeon fiat. Ezt az ifjanak nem éppen
alazatos valaszab0l tudjuk meg. A levél ,animum perpetuo gratum”
(6rokké halas lelket) és ,Tuis in me meritis’-t (a te hozzam valé
erdemeidet) emleget. Ez azt a gondolatot kelti, hogy Karman, miu-
tan 1723 augusztus 24-én Debrecenben iratkozott be, utébb Saros-
patakon végzett, most Raday Pal, vagy — ami egyet jelent — a losonci
reformatus egyhdz koltségén jarja az utrechti egyetemet. Raday-
nak hozza valo bizalmabdl — a Radayak mindig nagy gonddal és ko-

141



rultekintessel nevelték gyerekeiket2 — és abbol, hogy az ifju a Raday
Pal csaladjat is koszonti levelében (Te, domumque tunm) téged és
hazadat), kovetkeztethetjuk, hogy kozelebbi és régebbi joviszony van
kozottik3 Karman Andrasra harult utébb az a foladat is, hog% a
Raday Pal elhalalozdsa utan tartott gyaszinnepen, 1733 szeptember
20-an, ,tempore exequiarum, in magnu auditorum celebritate” tob-
bedmagaval méltassa érdemeit.4 Ebben a gyaszbeszédben emliti, hogy
,vidi ego ipsum per saepe totos dies, quin et totas noctes in precibus,
in meditationibus... versatum”4Q Ez is a mellett szdl, hogy haza-
jovetele utan is gyakran megfordult a Raday-hazban s bejaratos volt
oda; e szerint Karmanék ekkoriban mar Losonc egyik tekintélyes
polgarcsaladja, s merészebben taldn Andras apja is — irénk dédapja
— tanara volt a losonci, 1666 6ta viragzo gimnaziumnak.5

Karman Andras elsésorban a leydeni es az odera-frankfurti egye-
temekre irdnyitotta Raday figyelmété — ,,quae ab juvenibus reforma-
tis frequentari solent”7 — harom évi utrechti tanulas utan mar maga
is irt Frankfurtba: az egyetem tanéarai kozott volt egy régi ismerése,
egy sok Uldoztetéssel hanyatott életd magyar ember, akihez szintén
volt valamennyi koze: a kornak egyik neves tudoésa volt ez, Gydngyosi
Pél.kKérménékkal vald kapcsolatai miatt vele is kell kissé foglalkoz-
nunk.

Pettyem Gybngyosi Pal (1668) 38 éves koraig volt a debreceni
teol6gia hallgatdja, azutdn négy esztendeig jarta a kdlfoldet: tanult
Cambridge-ben, Oxfordban és Londonban (itt az anglikdn egyhaz
presbitere (presbyter ecclesiae anglicanae) és a teoldgia doktora lett,8
{)ért németalféldi9 és német egyetemeken,16 elment Genfbe és 1700-

an Derecskén, a tiszantuli egyhazkerilet legdUsabb javadalmazasu
helyén lett prédikator.11 Londoni felszenteltetése utan azonban talan
blszkeségbdl, 6nérzetb6l nem volt hajlandé magat Gjra folszenteltetni
s nem akart a hazai kénonokra kulon is megeskiidni. Evvel magara
vonta a szuperintendensnek, Kocsi Csergé Janosnak haragjat és pap-
tarsainak neheztelését, akik talan az 6 papi levelik lenézését lattak
viselkedésében,12 s amugy is irigyelték téle a kerllet leggazdagabb
helyét.16 Hihet6leg ellene iranyult az 1705 zsinatnak az a hatarozata,
hogy a prédikatoroknak szakallt kell hordaniok, parékat ellenben nem
szabad viselnilk. Gyongydsi annyira felb6szilt ezen, hogy Kocsi
Cserg0 és csaladja ellen pasquillust irt. Debrecen tanacsahoz intézett
levelében tagadja ugyan, hogy a gunyirat az 6 szerzeménye, a zsinat
meégis megfosztotta allasatél és kimondta a londoni oklevél érvény-
telenségét. S6t, vilagi hatosag kezére akarta 6t adni. Gyongyosi II.
Rakoczi Ferenchez follebbezett s az 6 kdzbenjarasara a zsinat eny-
hitette itéletét s csak annyit mondott ki, hogy az egyhazkeriletben
nem viselhet lelkészi allast. Gyongyosi 1709 nyaran elhagyta Derecskét.

Némi koborlasok utdn 1713-ban Kassan lett lelkész, ahol (kisebb
egyhazkozségben) tiz esztendeig zavartalanul miikodhetett. Ekkor me-
gint valami gunyirat miatt gydlt meg a baja. 1696-ban itt 36 kato-
likus polgart fejeztek le, mert a német 6rség ellen szétt Gsszeeski-
véssel vadoltak 6ket. A véros katolikusai utébb, 1723-ban, a hazafias
vértanuk emlékét szoborral orokitették meg. Az emlékmdre folavatasa
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utan valaki egy gunyiratot ragasztott,4 s evvel ezittal is — Gyon-
gyosi Palt vadoltak. Az erre kovetkezettekrél Barczay Laszl6 szamol
be ,nagy jé kedves ségor urdnak”, Raday Palnak:15

(1724) 31. Jan. Megh fogattvan szegény Gyongyodsi Pal Uram
azért, hogy valamely gonosz, nyughatatlan ember valamelly mocs-
kos pasquillust irt és ragasztott a Cassai statuara, ennek aueto-
ranak nyavalyas praetendaltatott, ex his rationibus pro 1°, hogy
egy akkor strasan allo Musketarius megh eskditt volna azon, hogy
e0 kelmét azon Ejei az melyen ez dolog esett latta volna szélla-
sarul 12 6ra utan kimenni, az melly ki menését e6 szegény ta-
gagja, és cselédi is examinaltatva azt vallyak, hogy azon éjei valo
kimenését semiképen nem tugyuk — 2° mert Sirmer nev(i keres-
kedbnek auzlagjara volt irva mar penigh e6 kglme Sirmer haza
félédl lakott s az irati kozt sok actai talatattak azon Sirmernek
— 3 mert az irat is, de kivalt az Locusoknak statioban valé Nu-
merusa is igen egyeznek E6 kglme Manusaval, ezen suspitiok vad-
nak tuttunkra. Aristomban igen kemgrcljyben tartatik Ugy hogy
vele szollani még feleségének sem szabad, instaltunk pro mitiga-
tione aresti ejusdem, de semmit sem obtinealhattunk.--------------

Mi kik ezt az embert ismerjuk semmiképen sem persvadeal-
hattyuk Magunkat, hogy e6 kglme cselekette volna azt Pasquil-
lusngk Conceptusat.------ —Mar most tobbet is gondolnak ellene;
Ugy mint meghin E6t 1714 emanalt Pasquillusnak Authoranak
praetendallyak azért hogy Irati kozt in fragmentis talaltatott
volna az mely sonél az Cassai Magistratus ellen.

Barczay ezért Raday Pal kozbenjarasat kérte: mozgdsitsa az
agenst, kuldje fol Bécsbe, és tegyen meg maga is mindent Gydéngyosi
érdekében. — A kassai birdk Gyongydsit fejvesztésre itélték; a kiraly
azonban — e szerint éppen Raday Pal kézbenjarasara — az itéletet
szamkivetésre valtoztatta. A bdjdosé pap 1. Vilmos porosz kiralynal
keresett oltalmat. Megprébalta onnan, hogy kegyelmet kaphasson és
hazajéhessen, de ez nem sikerdlt. 1. Vilmos ezutdn — még 1724 nyaran
— kinevezte 6t az odera-frankfurti (Németorszagban egyetlen refor-
matus) egyetem tandrava. Itt — mint maga irja: ,az kiesen folyo
Odera mellett” — m(ikédott 1743-ig, 75 éves koraban bekodvetkezett
haldlaig. Nagy tuddés volt, de nem jo tanar: ,tanitdsa sikertelen s
kelletlen, maga pedig csufondar ember volt” — irja réla Hermanyi
Dienes Jozsef — de ,,a magyar didkokat szalonnas soskaposztaval,
tokag borral jol tartotta”.’6

Idoztetésének osztalyosa, bujdosasaban hlséges tarsa volt fele-
sége, Losonczi Rebeka. Losonci szarmazas lehetett és hazulrél ismerése
a Radayaknak; mert mikor férjét a szamkivetésbe kovette, kisded
Rebeka lednyukat Raday Paléknal hagyta és gondozasukra bizta.
A gyermek ott nétt a losonci hazban a Raday-gyermekekkel egyutt,
de 1727 novemberében meghalt; a nevel6-szuldk a Raday-sirboltba
temettették.1? Ugyanekkor tortént ez, mikor Raday Pal Karman And-
rashoz fordult Gedeon tanuldsa tgyében.

A Raday Pal kivansaga szerint Frankfurtba is ellatogatott Kar-
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man Andras tehat ott taldlta és személ?/esen megismerte Gyongyosi
Palt. E latogatasnak kett6s eredménye lett. Az egyik, hogy a tudos
rofesszor most mar levelében kulén is megnyugtatta Radayt, hogy
a a ,dilectissimus” Gedeont csakugyan az ,Academia nostra Wia-
drinara” adja, teljes gondja lesz ra.18 Raday Gedeon csakugyan ha-
rom évet toltott ott és csak apja halala miatt szakitotta félbe tanul-
manyait és jott haza.
hiasik eredmény volt, hogy Karman Andras par év mulva ha-
zulrdl Gjra ellatogatott Frankfurtba és 1735 vagy 36-ban Gydn%yijsi
Pal leanyat, Abigelt hozta le feleségil. Gydngyodsiné Losonczi Rebeka
— e szerint ironknak dédanyja — még Raday Pal életében, 1732 6szén
itthon jart hazdjaban, meglatogatta Radayékat is és boldogan be-
szélte uranak, milyen kedvesek voltak hozza és milyen hosszasan be-
szélgettek el vele.19

Ezekbll a messzedgazé adatokbol bontakozik ki el6szor a Raday
és Karman-csaladok regi-régi kapcsolata, amely még harom nem-
zedéken &t eleven marad és Karman Jozsef tarsadalmi és irdi hely-
zetét is befolyasolta.

Karman Andras 1731-ben tért haza Németorszagbdl, mikor 6t
Raday Gedeon Gyodngydsiéknél szinte folvaltotta, és a losonci gim-
naziumnak lett igazgat6-tanara. Hogy ilyen fiatalon jutott iranyito,
vezetd allasba, annak Raday Pal nagy tekintélye, az ifjinak kivalo
képzettsége és az is lehet magyarazata, ho?y talan éppen azért kild-
ték kulfoldi egyetemekre. A gimnazium [fejlédése mar Raday Gas-
parnak, az alispannak szivigye volt. A fiatal rektor nagy becsvagy-
gyal fogott feladatahoz. A peldat Patakrél vette, ahol maga is vég-
zett, s amely régi kollégiumnak a losonci U. n. particuldja volt. Fi-
naczy szerint is, ,hogy a ref. iskolakban meddig terjedt a tanitas,
az foként a rectorprofesszor egyéniségétél és képzettsegétdl flggott,
aki, ha tudoméanyos képzettséggel rendelkez6 ember volt, akkor reto-
rikai és filozofial targyakat is tanitott.” Karman valéban erre ter-
mett ember volt. Az iskolat hatosztalyossa fejlesztette, § maga torté-
nelmet, mennyiségtant és logikat tanitott.2l Messzirdl is jottek hozza
didkok, Hatvani Istvan, Bél Matyas, Cornides Déaniel buszkélkedtek
vele, hogy tanitvanyai voltak. Székfoglalasan azonban egy Kis szépség-
folt mutatkozott. Mikor 1731 szeptemberében atvette a rektorsagot,
rosszkedvien referalta a banté hirt, hogy Raday P4l hasonnev( ki-
sebbik fiat nem hozza Losoncra, hanem Gyé&rbe viszi. (Ugyanakkor,
mikor ezért Miskolczy Sz. Istvan, a lelkész sért6dotten ir neheztel6
levelet Radaynak,2 Csécsi Janos Patak nevében kivanja a magukeé-
nak a gyereket.) A két csalad viszonya azonban evvel az incidenssel
sem valtozott. Raday Pal nyilvdn megirta mindkét helyre elhataro-
zasanak sugoit, levelei azonban nem ismeretesek.

Mikor* 1747-ben Raday 6zvegye, Kajali Klara meghalt, a gyasz-
Unnepség (exequiak) szonokai kozétt megint ott van Karman And-
rés.8 a nala valamivel fiatalabb Gedeonhoz is (a kélt6héz) meleg
ragaszkodas flizte, s a ,nagy Raday” — ahogy a koltét Kazinczy em-
legetni szokta — teljes bizalommal van hozza. Hogy milyen sokat
ad a véleményére, annak jellemzd bizonysagara bukkantam. Fia
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mellé svajci nevel6t keresett, azért a Bazelben tanuld Nagy Samuei-
hez fordult, — akit valoszinlleg 6 tanittatott ott, Ugy mint atyja
Karmant — s Nagy Samuel egy kis turelmet ker: ,Az ar az urfi ta-
nulasa modjarul Tiszt. Karman Uram altal annyira provideait, hogy
ha mingyart felesztendé talalna is betelni, mig ollyatan tokéletes
subjectum taladlkozna, aminémit az Ur kivan, mindazonaltal semmi-
kent az Urfi tudomanyaban kart nem vallana.”24 Egy masik pelda
viszonyukra. 1755-ben Karmanékat valami nagy csapas éri — a Lo-
soncon évszazadokig gyakori tlizvészre gondolok — Raday Gedeon
menten megmutatja josziviiségét, mint Karman mondja: ,szegeny
karvallott szolgai irant — meg is igéri, hogy valamiben csak szolga-
lattyara az Gri Haznak alkalmatos lehetek, kotelességemet véghez
vinr]} givéltképpen valé szerentsémnek és nyerességemnek fogom tar-
tani/’

Fiai mar ekkor — miutan a losonci iskolat apjuk vezetése mellett
elvégezték, és Kérmdcdn, majd Pozsonyban is tanultak, a debreceni
kollégiumban vannak, ahovd harminc esztenddvel ezel6tt apjuk is
iratkozott. A fiatalabbik, a minket kozelebbrdl érdekl6 Jozsef 1738
szeptember 30-an szliletett Losoncon.26 Andras egy évvel volt id6-
sebb nala, mindig egymas nyomaban jartak2 Ok is Raday Gedeon
tamogatasaval jutottak kulféldi tanulmanyaikhoz: Andras 1759,
Jozsef 1760 oktoberében ment Bazelba, s nem csupan anyagi segit-
ségrél volt szo. A protestans ifjak kilféldi iskolaztatasa Maria Terezia
kordban sok nehézséggel jart, német protestans fbiskolakra alig is
engedték ki dket, talan ezért is mennek Hollandidba vagy Svajcba
azok is, akik nem az ottani magyar alapitvanyokra tamaszkodnak.
Meég igy is a nemességnek (ha volt) és a koltségeknek igazolasa s a
varmegye ajanlasa volt szikséges az Utlevél kiallitasahoz, utlevél-
Ugyében Karman Andras is, még Debrecenbdl, Raday Gedeonhoz for-
dul, mikor ,Musas has Debretzinas relinquere et altiora natere”
(adebreceni muzsakat elhagyni és magasabbakra torni) készil: keéri,
hogy awval a tekintélyével, amellyel fels6bb helyeken Is rendelkezik,
a helytartétanacsnal és a minisztériumban a legsurgésebben (citis-
sime) eszkdzolje ki részére a joindulatu elhatarozast ,benignam Re-
giam resolutionem”.2B A fiatalabbik, Jézsef — akkor 22 esztendfs —
1760 6szén ment utana és oktdber 9-én iratkozott be a bazeli egye-
temre. Mindkettéjlkre Losoncnak volt szilksége. Raday azért tanit-
tatta Oket kulfoldi f6éiskolakon, hogy kedves varosanak és a losonci
reformatus egyhaznak segitségére legyen. Céljai voltak a két ifjaval.
Apjuk 1760-ban nyugalomba vonult,® s oregsége miatt révidesen,
1762-ben letette hivatalat a losonci reformatus prédikator, Téglasi
Janos is.3

A gimnaziumba, aﬁja helyére Andrast hivtak me% Ezt a meg-
hivast természetesen elfogadta, de avval a foltétellel, hogy csak egy
év mulva tér vissza. Elébb még tanulmanyait akarta folytatni és
befejezni ott, ahol apja is tanult: Utreclitben. Addig pedig hazakuildte
maga helyett az dceset, Jozsefet, s annal inkabb, mert Jozsefet mas-
ként is hivtak mar Losoncra, s Jozsef vallalta, hogy batyja munkajat
is ellatja. Raday Gedeon, hiszen téle fliggott: 1750 6ta fégondnoka
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volt az egyhazkeruletnek, 6t_minden Ugyben, a losonciak meg kul6-
nosképpen megkérdezték — Téglasi Janos helyére a fiatal Karmant
szanta losonci prédikatornak. Meg is valasztottak, még 1762-ben fol-
szentelték és ettdl kezdve 33 esztenddn &t latta el a lelkészi teend6-
ket. J6 szonok, képzett ember volt és a nyolcvanas évektdl kezdve
tudomanyosan is sokat dolgozott. Folfelé Ivel§ palyaja tehetségénél
fogva, de azért is adva volt, mert mindig maga mdégott tudhatta csa-
ladjuk régi joakarojat, apjanak baratjat, a fégondnokot, Raday Ge-
deont.

Ez a régi kapcsolat természetesen nem volt titok. Tudott-e réla,
t6le indult-e ki, vagy inkabb mas akarta a fégondnok kedvét keresni
vele, nem tudjuk megallapitani, — de mar 37 éves koraban szdéba-
kerllt, hogy annak a még él6 Torkos Jakabnak a helyébe, aki a vé-
letlen folytan3l maga meg fiatalabban, 34 éves koraban érte ezt el,
cum iure successionis — utddlasi joggal — a szuperintendeneia ,,f6-
igazgatbia”’, ,adminisztratora” legyen. Lehet, hogy a Bessenyei har-
caibol is igy ismert, cselszévé Wechelius Janos gondolata volt az egész,
s csak arra vald, hogy Radaynak kedvében jarjon. O jelentette a f6-
gondnoknak, hogy ,a tdl a Dunan valéd Superintendentiaban szamos
és nagy igazitani valé dolgok vagynak, melyeket az odaval6 Super-
intendens Uram rész szerént beteges allapottya rész szerént mas és
a Ttes Urnak is tudva lehetd okok miatt nem orvosolhat.” Ezért azt
javasolja, hogy addig is, mig Raday e ,szovevényes dolgokat j6 rendbe
venni kezdeng”, valakit oda kellene tenni, aki az mostani utan succe-
dalna.---------- Minthogy pedig azon terhes hivatal kulonos qualitasu
és talentumu subjectumot kivanna, és a ------ seniorok és régibbek
kozott csak egyet sem talalhatunk---------- nagyobbrészint arra haj-
lottanak, hogy azon hivatalra még el6re Losonczi prédikator, Tisz-
teletes Karman Jozsef Uramat projectalnak és destinalnak.”2 A levél
még azt a gondolatot is folveti, hogy Karman — bar Losonchoz és az
egyhazkerilethez tartozik, de a periférigjan van, — folcserélhetné al-
lasat a szentgalival, amelynek kétszer szélutétt lelkésze mar nem
tudja ellatni hivatalat. Ez utébbin mudlt-e (Karman aligha volt haj-
landé Losoncrol elmenni), vagy Radaynak nem tetszett a coadjutori
gor}dolat (valaszat nem ismerjik) — a dologrél tobbé nem tortént
emlités.

Mas el6haladasrol is lehetett sz6. A sarospataki régi féiskola —
jollehet 6 Debrecen tanl’tvénKa volt — 1781-ben tanaranak jeldlte,
mégpedig a szbébakerilheték kozott elséiul. Radayek errdl is tudnak.
Az ifjabbik Raday Gedeon t. i., aki éppen tareali szollejikben szi-
retel — sok mindenki kap abbdl a tokaji aszibdl — mint ismert kér-
désrél szamol be rola levélben apjanak: ,Az Pataki Professor irant
is meg lett az candidatio, az kiket mar bizonyosan tudok, hogy can-
didalodtak, ezek: tiszt. Karman Jozsef Uram,--------- Szerentsi Uram
--------- sth.” B Karmannak ekkor mar tudomanyos téren is neve volt.
Munkainak nagy része, német vagy francia elmélked6 munkak for-
ditasa, teologiai mlvek Sturm Keresztély, Tiedge Janos, majd Os-
terwald Frigyes akkoriban nagyon kedvelt pietista elmélkedéseibdl.
Tobb gyaszbeszéde is napvilagot latott nyomtatasban.3l Legnépsze-
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rdbb és hivatalaban is Ie%fontosabb, gyakorlati haszni mive a keé-
stbb, 1787—89. megjelent haromkétetes Agenda, amely a reformatus
papnak minden tudni- és tennival6jat magaban foglalja.3 Ez a mun-
kdja persze nagyon elterjedt és kétségkivll tekintélyt szerzett neki
paptarsai koz6tt. Ennek koszonhette, hogy 1789-ben a dregelypalanki
traktus esperesének valasztottak,3 egy évvel utébb pedig az egyhaz-
kertlet f6jegyz6je (generalis notariusa) lett.3? Ebben nyilvan megint
része lehetett a fégondnoknak, ha tébb nem, kézvetve annyi, hogy az
egész papsag tudta, milyen kézeldll Karman Raday Gedeonhoz.

Mar ekkor benyujtotta az udvarhoz intézett kérvényét, amelyben
nemességért folyamodott.3B Ez a 1épése nem azt jelentette, hogy osz-
talyhelyzetén akar javitani: erre a papnak nem volt sziiksége. Tar-
sasag dolgaban: bejaratos volt Radayékhoz és bizonyara a varos mas
nemesi, st fénemesi csaladjaihoz is, ezen a téren a nemesség nem
jelentett volna szaméara semmit. Talan fia Ugyét akarta elébbre vinni,
de, mint utdbb kidertlt, a folyamodasra més oka is volt és arra nyil-
van az dreg Raday Gedeon tette figyelmesse. A dolog azonban, ame-
lyet 1790-ben inditott el, nagyon késedelmesen folyt. Kérvényét ifju-
kori jobaratjanak, a szintén négradi Drozdik Janos agensnek adta
at, mellékelte a varmegye ajanlasat és megkerte Radayt, hogy az
illetékes két consiliariusnak irjon Ugyében. Maga is eljart Pozsony-
ban és onnan a legjobb reménységgel tért wvissza. ,Naponként —
ugymond Radaynak irt levelében — érommel varnam a’ K. Felség
elott beadandd esedezésemre valaszomat.” (1790 december 6.) Ek-
kor ,elrémit§ szomorUsagara” varatlanul meghalt Droézdik, és nala,
most méar vejénéi, Nyisnyanszkynal maradtak az iratok. Radayra
vart, hogy azokat visszaszerezze, vagy megkérje Nyisnyanszkyt a to-
vabbi eljarasra. Protestans ember nemesitése azonban nem volt kény-
ny( feladat. Csak egy jo esztendbvel kés6bben, 1792 januar 2-an ke-
rult nyilvanossagra a Helytarto-tanacs Ulésébdl az a kiralyi rezolucid,
hogy érdemeket szerzett agostai és helvét hitvallasi egyének meg-
nemesitésének Ugyét joakaratllag fogja megvizsgalni.3> Ekkor a négy
szuperintendencia lépett kozbe. Kozds kérvénnyel fordultak az ural-
kodéhoz, ramutattak, hogy eddig szaz protestans kérvényez6 kozll
alig harom kapott nemességet, azért tesznek szot kozlluk kettének
érdekébend ,,---------- Horum primus est Josephus Karman------------
qui non minus, quam frater ipsius Andreas, et horum pater aeque
Andreas de Schola Lossonczina humanioribusque Litteris prorsus
egregie sunt meriti, multosque probos ac eruditos Cives in decus
emolumentum Patriae educant. Quo benefici genere, an ullum aliud
majus in Patridam conferri possit? jure dubitamus.”4l '

Mig a nemesités Ugye folyamatban volt, az Uj egyhazkeruleti f6-
jegyz6, nyomban megvalasztasa utan, nevezetes szerephez jutott.
1791-ben 6sszelilt a budai zsinat, amelynek egyhazi részrdl f6jegyzéje
lett.2 Kilonbdz6 bizottsdgok munkalataiban vett részt (mindez
persze dsszefliggott a Il. Lip6thoz flzott reményekkel) s egyike volt
azoknak, akiket (koztik Paldczi Horvath Adamot, Péczeli Jozsefet,
Sz6nyi Benjamint) az énekeskonyv javitasaval biztak meg. A zsinat
hatarozatait egy kuldéttség vitte Bécsbe, az uralkod6hoz — ennek

10* 147



Teleki Jozsefen és (réviddel haldla el6tt) Raday Gedeonon kivil
tébbedmagaval 6 is tagja volt. Ekkor kapta meg — miutan a ket grof
is kozbevetette magat erdekében — a nemességet, amelyhez azonban
az armalist mar Ferenc kiraly irta ala. A véletlen ugyanis Ugy adta,
hogy az armalissal megint baja volt. Losoncon (Kisvarosban) hamar
elterjedt a hire nemesitésének, bizonyara maga is terjesztgette, mi-
kor a kuldéttség audienciajardl beszamolt. Az armalis azonban csak
nem jott. Mert kozben meghalt Il. Lip6t, eltavozott az él6k sorabdl
legjobb péartfogéja, Raday Gedeon és megbetegedett az gy formai
elintézésében eljard6 Nagy Samuel agens, akinek betegsége olyan su-
lyos volt, hogy hazavitette magat peceli hazaba. Még az imént Nagy
Samuel biztatta, hogy a formasagok egy honapon belll elintéz6dnek,
most, hogy semmi nyomuk nem mutatkozott, Ugy érezte Karman,
hogy a losonciak el6tt kezd nevetségessé valni. ,,A’ Szokas szerint sok
itt a' szeretetlen beszéd, hogy illy sokara halad & dolog — irja pa-
naszat Radaynak — a’' sok sérteget6 beszédet mar alig szenvedhetem”.
Fia is utadnajart az elintézésnek: megtudta, hogy a fogalmazas ké-
szen van, de sem tisztaba irva nincs, sem ezért elklldésére sor még
nem kerulhetett4 Pedig hamarosan sziksége lett ra.

1793 oktober 11-én meghalt Torkos Jakab utoda, Halasz Jozsef
szuperintendens. A kerulet részére az err6l sz6l6 értesitést, valamint
az utdd megvalasztasira szold intézkedéseket az (j fégondnokkal
egyetemben neki kellett kiadnia. — 1792 augusztus 6-4n hdnyta le
szemét az idésebbik Raday Gedeon, irodalmunknak ez a nagy és ro-
konszenves egyénisége. Nem volt ketséges, hogy utoda a fégondnok-
saghan is fia, a féltd gonddal nevelt ifjabb Gedeon lesz, ekkor mar
a Kir, Tabla birdja, (utébb szeptemvir és koronadr) és ,kegyelmes
ar’. Ot kellett az egyhézkertlet nevében Karmannak — a kerulet
egyhangu szavazatai alapjan — irasban folkérnie az utédlas elfoga-
dasara.#4

Az ifjabbik Gedeon a Karman Jézsef nemzedékébdl vald, nala is
fiatalabb volt, a harmadik generacio, amellyel Karmanék meleg kap-
csolatban éltek. Régton Karman mellé allt és a megvalasztandd
szuperintendensrél megirta véleményét Tatay Imre gondnoknak.b
Vigyazni kell, Ggymond, hogy a szuperintendensekbdl ne legyenek
Lhatalmat halaszo plspokok”. Elegend6nek tartja, ha szuperinten-
dens ,nemesi praerogativaval bir”, — ime ezért kellett Karmannak
joel6re a nemesseg — van tiszta tudomanya, jok az erkolcsei és irto-
zik minden actiatul”. S evvel mindjart ratér Karmanra, akiben
nyilvan mindenki az Uj szuperintendenst sejtette.

Az elBkészliletekkel és a szavazati jogok Kiterjesztésének megtar-
gyalasaval a kévetkez6 év tavaszaig huzddott a valasztas. O maga egy
bécsi Utjan megbetegedett s ,egy hétig nyomta az agyat”, de jobban
bantotta, hogy utjaban Papan kellemetlen pletykakat hallott.4 Ki-
sebb dolog volt, hogy a veszprémi fiatal prédikator is vagyodik ,a
titulusra”. Volt egy masik mendemonda is, amelyrél Tatay Imre
veszprémi kurator is beszamolt Radaynak ,Ugy mondjak, hogy T.
Karméan Ur Bétsbdl lett visszajovetelévei mondott volna ilyen sz6t:
Le omlik Babilon! Ezen pedig a' Papai oskolat értette volna. Innen
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lett az ellene val6 tusakodas, de hiszen keresztyén ember ellen val6
cselekedet volna, edgy oskolanak boldogulaséat irigyelni.47

A dolognak magyarazata, hogy a dunantdli egyhazkerulet, amely
eredetileg komaromi, felsddunamelléki volt és Nograd megyeig ter-
jedt, 88 két gimnaziumot tartott fenn: a papait és a losoncit. (EztHa-
lasz Jozsef buszkén emlegeti is Raday Gedeonnak — egyetlen egy-
hézkerilet sincs ezenkivil, amely a maga pénzén két iskolat tart
fenn.49) Természetes, hogy a két iskola vetélkedett egymassal, s a
vetélkedeshdl viszalykodas is lett. A papai volt a nagyobbik, a bé-
vebben ellatott, s azonkivil: a Dunantdl régi, hires és egyetlen re-
forméatus kollégiuma. Viszont a losonci mégott ott allt a hatalmas,
tekintélyében egyre névekvé Raday-csalad és ezittal ott allt az egy-
hazkerllet f6jegyz6je és szuperintendens-jeldltje, Karman Jozsef.
Epen nem valo6szin(tlen, hogy Karman a ,,papai Babilonrél” valami-
féle nyilatkozatot tett, amelynek gyorsan hire ment a dunantdliak
kozott. Ez mindenesetre megakadalyozta egyhangl megvalasztasat.
Karman a valasztas kimenetelét ,lIsten utan” Raday Gedeonra bizta.

Majus 13 napjara, Révkomaromba tlizték ki a gydlést. Raday
Gedeon Bécs fel6l johetett, mert Utjat Komaromba Tatay Imre Papa
vidékén készitette el6.3) ,Nem a legalkalmatosabb vendégfogaddk
lesznek ez Utban Papaig. Gicen Bésan masodalispan, edgy embersé-
ges Uri ember szivesen latja.---------- Ha protestans Helysegek, s Ki-
valt Nemesség kozott esne a menetele, nem szorulnanak V. Ispan
Urra; de ezen egész ut nagyobbrészint Benedictinusok és Papai
Urasag faluin el-utasittattak.” A gydlésben ,a’ voxoknak bontasa el
végeztetvén, Ugy talaltatott, hogy azoknak nagyobb szama F6t. Gén.
Not. Karman Jozsef urat érte, ki is azért ezen Dunéntdl neveztetett
Megyének szuperintendensének ki neveztetett és Orvendeztet§ éllyen
kialtassal mindenektdl approbaltatott 51 A Huszar Géllal, majd Beithe
Istvannal kezdédd sorban tizenhetedik szuperintendense lett a keri-
letnek.* Hogy a nemesség csakugyan kérdésbe jott, azt Tatay Imre
levele bizonyitja, aki azt irja Radaynak, hogy Karmanban az ,emli-
tett qualitdsok meg vannak; az Nemességerul annyival inkabb nem
lehet kérdés, hogy a felséges boldog emlékezet(i Leopold csaszartul
rezolvalodott, de meg halalozvan ellébb™ az Armélis mar mostan Ural-
kodd Felséges Urnak subscriptidja alatt expediaitatott”. Hogy a va-
lasztds mégsem volt egyhangu, annak egy mendemonda volt az oka.53
Losonc és Papa ellentétét megvalasztasa utdn Karman maga simitotta
el, mert a konzisztériummal bizottsagot kildetett ki avwal a feladat-
tal, hogy mind a két iskola virdgzasat segitsék eld. A kozségeket pl.
pontosan megosztottdk a két iskola legatusai kozott.

Nem engedett azonban egy masik dologban. Mivel Losonc messze
van Komaromtol, Veszprémt6l, megint folmerdlt az 6haj, — ahogyan
valamikor Wechelius Janos is kitervezte — hogy lakasét, lelkészi al-
lasat valassza meg maga, valahol kozelebb. Karman nem volt haj-
landé Losoncot elhagyni és korara hivatkozva Utotte el a kérést.

Elért tehat mindent, ami szamara elérhet§ volt. Nemességet ka-
pott és szuperintendens lett.

A nagy 6romet azonban nem élvezhette sokaig. Mar bécsi ,sebes
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utazasanak kedvetlen gyimolcse” 1793—94 telén hosszabb betegeske-
dés wvolt54 Ezt a valasztas oromére kiheverte ugyan, de a baj a Ko-
vetkez6 télen annal sulyosabban tért vissza. Januar végén Szilvasi
Gabor referal rola ifj. Raday Gedeonnak hogy ,igen szomoru tudé-
sitast” kapott rola és meg is latogatta. O maga remeénykedik ugyan
|oI yogyulasaban, de ,tobbnyire ollyan itélettel va?ynak feléle az

mberek, hogy nehezen gyogyul ki ezen nyavalyajabol”.”~ Egy honap-
pal utobb Szilassy Jozsef, az egyhazkerulet féjegyzdje sem tud jobbat
irni: ,most jobban érzi magat, de n?/avalyajanak szerencsés kimene-
teléral még bizonyosat nem lehet allitani.”” Aprilis 5-én ugyancsak
6 jelenti Radaynak, hogy ,elvégzetté mar pélya futasat néhai f6tisz-
telendé Szuperintendens Karman Joseff Ur, tegnap estvéli 7 ora taj-
ban”.5? Tizenkettedikén, egy vasarnapon temették — nyilvan haza-
vartak a fiat és megvartak Raday Gedeon jovetelét. Ozvegye kulon
meg is kdszoni Radaynak irantuk mindig megmutatott ,sok kegyel-
mét” .o

Mindezt hiteles adatokra tamaszkodva azért mondtam el részle-
tesen, hogy a kornyezetrdl, amelybdl a szazadveg egyik legtehetsége-
sebb iréja az irodalmi vilagba kerult, valamelyes képet alkothassunk.
A Rédayakkal valé, tobb nemzedéken at zavartalan ismeretség kez-
dete sok minden elkdvetkezendéknek. Az 6 tamogatasuknak, segitsé-
guknek készonhették, hogy iskolai végzettségiket hosszabb kulfoldi ta-
nulmanyokkal egesmthettek ki. Nékik koészonhették péalyajukat, emel-
kedéstiket. Mindig maguk mdogott érezhették az udvarnal nagybefolya-
sy, reforméatus vonalon pedig egyedulval6 tekintéllyel és tisztelettel
Ovezett csalad egész joindulatéat.
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KARMAN JOZSEF KIADATLAN [RASAI

Az alabbiakban Karmannak mindazokat az irasait kozoljuk
(olvasmanyi jegyzetein kivil), amelyek az Abafi-féle kiadasban nem
szerepelnek.

1
REFLEXIONEN

zur praktischen Philosophie von (Joseph von) Karman.
Toredék. Saj. kézir. 8-r. 4. lev.
An meinen von C ---------- V.

Nicht etwa um dich blos allein, sondern, um mich mit dir zu
belehren habe ich diese kroquirte Skizze entworfen. Der Kenner sieht
es ein, dass sie in jeder Hinsicht immer noch unvollstéandig ist. Nur
als Mikrologischer Entwurf darf sie ertréaglich sein — und nichts
weiter — nicht als Sistem, (nicht) als (Leit) Faden fur Anfanger,
vielmehr als Auszug zum Uberblik, als (erinnerende) Fingerzeigen
fur den Geubteren, und als Resultate der Pramissen die ich bei mei-
nen Lesern voraussetze. Auch bemerke ich zum vorhinein, dass ich
fur ihn unverstandlich, anstfssig sogar werden muss, wenn sie
ihm------—---

Zum Unterpfand meiner Anhénglichkeit zu dir; und wenn ich
sie dazu bestimmen darf als wegweisende Winke seien diese Sétze
dir gesammelt und dir gewidmet

von deinem
Karman.

Uber den Willen Uberhaupt. — Man nimmt es wahr, dass unser
Geist sich manche Vorstellungen zu wiederhohlen, manche von sich
zu entfernen strebt. In ersterem Falle begehrt, in letzterem ver-
abﬁcheuet er. Jene Vorstellungen sind ihm angenehm, diese unange-
nehm.

Das Vermdgen zu begehren und zu verabscheuen nennt man in
vollestem Verstande den Willen.

Bezieht sich dieses Vermogen auf einzellne Arten von Begierden,
so erhalt es den Nahmen Neigung.
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So wie man den Verstandsfachigkeiten den Kopf zum Sitze an-
weist, haben auch die des Willens das Herz zum Platz.

Die ersten Wirkungen des Willens nennt man Empfindungen,
so wie man die des Verstandes die Vorstellungen heisst.

Die Bestimmungen des Willens, wodurch er bei sich er .. .gemden
Anlassen nach manche Vorstellung mit Thétigkeit strebt, werden
mit dem Ausdruck des Triebes bezeichnet.

Bei der Wirkungsart des Willens und bei dem Gang den er nimmt
ist der Satz als eine Grundwahrheit anzunahmen: die Empfindun-
gen seien immer von Vorstellungen abhangig.

Die Arten der Vorstellungen sind es eben, die auch die Arten der
Empfindungen angeben.

Die sinnlichen, dunkeln, die verworrenen Vorstellungen erzeugen
die sinnliche Begierde, eine Fahigkeit, die wir mit andern Thieren
gemein haben.

Die besseren Begriffe des Nachdenkens folgt der vernunftige
V\Ifllll_e. Eine Fahigkeit hoherer Art, und ein Erbtheil des Menschen
allein.

Die Sinnlichen wirken rascher, lebhafter; und nur Gewohnheit
. allein verschaffet der Vernunft die Herrschaft Uber den Willen, die
grossere Gewalt.

Uberhaupt, je lebhafter die Vorstellung ist, und je schneller, je
mehr---—---—-- dazu beige... werden — um so mehr Eindruck machet
sie auf den Willen.

So weit das Formelle der Vorstellungen! Aber auch auf des Ob-
jective, oder auf die Natur der Gegenstande kémmt es Viel an.

Das Eigene der Dinge um welches sie begehrt und verab-
scheuet -------------- D

(M. Tud. Akadémia kézirattara. Tort. 4 — 19)

2.

KARMAN JOZSEF VERSEI
a)
(A csabragi var latogatasi konyvében)

Szent a’ Régiségnek tisztes Szer-tartasa,
Minden Helynek maga kiszabott Szokasa,
Akkor hervad Hazank gyenge Viragzasa,
Ha rég’ Alkotvanyunk’ torténik bomlasa.

Tiszteld & Szer-tartast, ne vond magad tile,
Béar hibés, ne (izzél tsufsagot bellle;
Ha tréfa, engedjél, ne szaladj ellile,
A’ Csabragi Varban, ha mondjak, hat ddlj le!
20d Aprilisben, 794,
Karman Jozsef mpr.



Mélt. Urasag Vitze-fiscalissa.

Protocollum privatum castri Csabragh; A sarospataki Nagy-
konyvtar kézirattaranak 123 koétetében, 81/b. 1 — Innen kozolte
Gulyas Jozsef, Irodtort. Koziem. 1938,

A vers gondolatat Karman mar az Urania |. kétetének Bé-veze-
tésében érintette: ,Nem haszontalan Kivansdga az a' j6 Haza-szere-
tének, ha a' régi Szer-tartasokat, a’ mennyire azok eggyezheték az
ldének Sziikségeivel, drokké Tartoknak lenni akarja... Ez &d @’ Nem-
zetnek tulajdon formét, ez ad all6 Erét, ez 6jja meg a’' Zavarodéi-
tol.” — A versben ezt a gondolatot forditja tréfasra. — Maga a ta-
nitds Montesquieu alkotmany-elméletére vall, de szélhat beléle a ne-
mesi ellendllas is, amely a regi alkotmannyal védekezik a Habsburg-
abszolutizmus ellen. Haladas, hogy az alkotmanyt a korviszonyokhoz,
az id6k kivanalmaihoz akarja alkalmaztatva latni.

A versnek az is érdekessége, hogy Karman magyar nyelven rank
maradt harom kéziratanak egyike; a masik kett6 a M. Tud. Akadé-
mia kézirattardban sdgorahoz, Galoss Gaborhoz intézett két levele.

b.)

A konyv-szerzéhoz

Gazdagga tész Galén, Justinian vezet
Méltésagra--------- Nalad mind kett6 fog kezet.
Oszve-parositad Orvos Tudomannyal
A’ Térvényt: Nagy Galént bélts Justiniannal.
Parosodjon Nalad mind kett§ Jutalma,
N&jjon mind Ertéked, mind Nevednek Halma.
Le-arattad b6ven az egyben Palmadat,
Tetézzed uj gydngyei el-nyertt Koronadat.
De — szemérmed nem kap, tudom én & larman,
Azért tsak halgatva érzi Betsed’
Karman.
Pesten 1794.
Sz. Anna Aszszony napjan.

A’ borbélyi tanitdsoknak masodik darabja a' torvényes orvosi
tudomanyrol, és az Orvosi politziardl, mellyet ki-adott Ratz Samuel,
a' szabad Mesterségeknek, Philosophianak, és Orvosi Tudomanynak
Doktora, Pesten a Physioldgianak kozonséges és rendes Professora;
Nemes Hont Varmegyének Torvény-Tabla' Assessora és ezen eszten-
dében a' Kiralyi Tudomanyok' Universitasanak Rectora. — Pesten,
nyomtattatott Trattner Matyas betdivel. 1794.

A verset elszor Szilagyl Istvan fedezte fol Ratz konyvében, és
adta ki: Karman kiadatlan mdve. Figyel6, 1832
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3.

A MAGYAR HIRMONDOBAN MEGJELENT CIKKEI
AZ URANIA MEGJELENESEROL

a)

A Magyar Asszonyi Nemhez

A’ j6 Anya Természet kilonds Szorgalommal formalta az Asz;
szonyt. A’ kellemetességeket adakozd kézzel ruhézta erre a’ Teremté-
sek els-szulottjére. A’ szépség, az 6 vonsz6 Isteni erejével a' Vilag'
diszévé kente-fel. Az a’ konnyd, kedves ész, az a' mosolygé elme a’
komorabb Férjfinak 6rémévé; az a' gyenge és mélly érzés, az a’ tit-
kos el-értése a' s:iv leg-lassubb rezzegésének, az az édes hozzank
kaptsolas, az a’' kedveltet6 apolgatas, az a' tsendes El-tlirés, — mind
ugyan annyi Tulajdoni az Asszonyi szivnek, a' Férjfinak boldogsagava
szentelték-fel az Asszonyt.

Puszta és Ures volna az élet, setét mint a' sir, irtéztatdé mint a
kietlen tomlotz, az Asszonyi kedvesség nélkil. Ezek a' Baratnék Kki-
sirnék bennlinket az élet’ sanyaru utjan, és segélik az élénkbe akadd
rézsékat szaggatni, és a' tovis-szUrasokat gyenge dajkalkodasaikka!
enyhiteni; 6k osztallyosok dromeinkkel, egyarant mint bajainkkal, és
tészik amazokat izesebbekkeé, ezeket turhetdbbekké. Az 6 kedveskedé-
seik adjak-meg az élet’ savat. Ott, & hol az 6rém ki-apadtt, annak
kut-fejet fel-keresik; a' hol a Bu miatt a' F6 g6z0log, az lIzzadsag
tseppekkel le-torlik a' gondot Homlokainkrdl.------

llly szép tehettségek, illy Adomanyok feklisznek titkos polyaban
— na%g/obb vagy kissebb mértékben — az Asszonynal. Egy 1géz6-sz0
és ezek val6sagra jonnek; egy Alkalmatossag, és ezek fedeleikb6l ki-
fejtédnek.

Mint esik-meg az még-is, hogy az emberi Nemzet' szép felének
formélasat, 's hasznos gyonyorkodtetését annyira el-felejtjuk?------ 1
Mind%rll irasok tsak a' Ferjfit, annak Oktatasat vagy mulattsagat tar-
gyazzak.

Azok, a' kik a' leg-elsd, és leg-maradandobb érzéseket nyomjak
a’ Newelés altal a' gyenge gyermeki szivbe, miért hogy olly gyakran
magok neveletlenek? esméretlenek azokkal a’ kotelessegekkel, 's mo-
dokkal, a' mellyeknek tellyesitése lételeknek els6 tzélja? Azok a' kik-
nek élettinknek fiiszerszamat kellene tokélletességeik altal meg adni,
miért hogy olly gyakran formalatlanok, jaratlanok azokban az esmé-
retekben, mellyeket a’ Haznak okos Igazgatasa kivan; idegenek azok-
kal a szivet hddito kedveltetésekkel, mellyek a' Férjnek Hazassagat
Paraditsomma valtoztatjak? — n

Majd nem tellyes bizonyossaggal lehet tehat reményleni, hogy
valamint nem lész foganatlan, gy nem is lész kedvetlen Hazank'
szép Neme el6tt egy olly Munka — a' melly kiléndsen az Asszonyi
Nemet illet6 esméreteket hozzon forgasba; kedvelteté méddal hasz-
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nos Tanitasokat adjon; mulattasson is, oktasson is, készittsen jo,
's gondolkodd Anyakat; ossza vélek & Nevelés' Terhét; formaljon
hi, 's tiszta erkoltsi Hazas Téarsakat, kellemetes Téarsalkodonékat;
—egy szoval: a’ melly Kézi-Kényve legyen Hazank' Leanyainak.

Egynéhany Hazdjokat sziveknek tellyességébdl szeret6, a’ Ma-
gyar Asszonyi Nemet tisztel6 's kedvell§ Hazafiak, készllnek egy illy
Munkéat Fertaly-Esztendénként kozre-botsatani, illy nevezet alatt:
Urania, mellynek itt kovetkezik a’ Foglalattya:

I. Erkoltsi Tudomany. Révid és kénnyl Elmélkedések erkoltsi
Téargyakrodl. Erkoltsi Levelek. Dramatizalt Torténetek. Nagy és szé
Karakterek' abrézolasai. Nevelésrdl vald tanitasok. Kis Torténete
(Romanze). |

Il. Historia. Elet' le-irdsi (Biographia) hires Embereknek, 's
Asszonyoknak a' régi 's mostani id6kb6l. Nagy tettei nevezetes Asz-
szonyoknak. Tulajdoni ’'s szer-tartasi @ Nemzeteknek.

Ill. Természet' esmérete (Physica) 's Historidja. Emlékezetes
Tidnemények (Phaenomena) a' Természetben. Allatok’, ritka Teremt-
mények le-irasa. Nagy es szép jelenések (Scena) a' Természetben.

IV. Szép Mestersegek, 's Tudomanyok (Aesthetica) Elmelkedések
az izlés' formaldsara. Apré Versezetek. Epigrammak, Enekek, Ariak
Musikaval. Mesék, talalo Mesék (aenigma). Kies kerti tajékok’ és
Természeti szép vidékek' festései. Remekeknek, mint: irott képek’,
allé képek' (Statua) emlékezet-oszlopok’, sir-halmok’ s a' t rajzé-
lati. Viseletek, ruhédzatok a' hajdani, 's mostani Vilagbdl, idegen Or-
szagokbdl, 's Hazankbol. Hazi eszkozok' formaji. Kal-foldi 's hazai
Jaték-szinek. Nevezetes Teatromi Jelenések. Ujj Darabok.

V. Gazdalkodas és kézi-miuvek (Technolégia). Mind kettébdl ok-
tatasok, és ujj Talalmanyok. Apré Hazi-mestersegek 's orvossagok.

VI. Elegyes Dolgok. Anekdotak. Elmés mondasok. Ujsagok. Hir-
adasok.

Ezen Rajzolatokbdl ki-ki altal-lathatja, mit? 's mennyit? varhat
ezen munkatol. Még egyszer szilkség azt itt meg-mondani, hogy ku-
I6ndsen az Asszonyi Nemre és mindenek felett Hazankra lésziink leg
nagyobb tekintettel.

Hogyha bizodalmunknak az el6-segéll6k’ szama meg-felel, igye-
kezni fogunk a' Munkénak kulls§ Ekességét is meg-adni. Minden ko-
tet ré’saszin boritékban fog az el6-fizetéknek kezéhez kuldetni. A’
papiros tsinos, és szép; a betlk ujjak és tisztak. Minden kotethez
Jarulnak a' foglalattal meg-eggyez0 réz-mettzések, mint: nevezetes
Személlyek' abrazati, viseletek’, eszkozok', éplletek’, tjékok* 's effé-
Iék’ rajzolati. Egy kotet' nagysaga fog &llani 20—25 arkushol.

5. szakasz. 17%4. I. kot. 301—304. .
(17.) 1794. februar 28. Toldalék.
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H

Hiradas (de nem egész.)

A’ két Hazanak minden nevezetes helyeire el-kuldott jelenté-
seinkben bévebben el6-adtuk, mi légyen Tzéllya és Foglalattya fer-
taly-esztendénként kozre botsatandé URANIANnknak; Ugy hogy kiki
azokbdl altal-lathatja, mit varhat igyekezetiinktol.

Az olvasast, és ez altal egésséges és jozan esméreteket terjesz-
teni ... a' tiszta lzlést kozonségessebbé tenni... eredeti, és & Haza'
szilkségeihez szabott minkakat ki-ereszteni... és e' szerént a° Nem-
zeti Karaktert tisztitani és vezetni is, de er@siteni is... az a’ mesz-
szebb Tzél. — Mellynek el-éréséré, a' szép Nemnek el-felejtett for-
malasat magunkra vallalni... és azt, a melly, akarmint hidjik is,
az izlésnek mindég parantsoldja, gyonyorkddtetni, de az altal oktat-
ni... félre szoktatott hajlanddsagait haza vezetni... gyenge gyer-
mekséginknek elsd neveldjit, hasznos nevelékké tenni... a' hazi
gyonyor(iséget, annak nemesitése altal emelni 's szaporitani... és
mind ezek altal & mas nemben is nemes vetélkedést nemzeni; az &
kozelebb valo Tzél.

Mind Oszve-foglalva ezeknek végbevitelére, az Erkoltsi, Termé-
szeti, és a' Szép Tudomanyokbdl; a' Vilag, és a' Természet' Historia-
jabol; a' szép, a' kézi, és a' gazdalkodas* mesterségébll, mind inté-
zeteinkkel meg-eggyez6, mind kellemetes targyakat igyekeziink valasz-
tani, azokat kedveltetd6 moddal, és a' mennyire tsak t6lunk telik,
tiszta, s nem unalmas pennaval ki-dolgozva el6-adni, egy széval az
egész Munkara olly format és abrazatot onteni, hogy méltéva tegye
magat mind a' bélts, mind a' szép kezekben val6 forgatasra.

(A" bbvebb Tudositas is az Uraniardl, mellyrél ezen Hiradas em-
lékezik, megvagyon Toldalék-arkusokban, melly még a' multt pos-
tai arkusokhoz késziilt, de nem mehetett-le vélle: mivel sok lett volna
egy kopertaba két arkus, és a’ Parisi nevezetes gillyotinozasnak valé-

sagos abrazolasa.)
5 szakasz. 1794. I. két. 319—320. 1
(18) 1794. marc. 4.

c)

A Hazanak, és kulondsen a Magyar Szép Nemnek buzgbsagatol
fog flggeni, ha igaz-é az, a8 mit kozonségesen hinni kezdenek Ha-
zank’ Tuddssai: hogy meg-utdlvan Nemzeti Kényveiket, idegenektdl
flggenek, vagy pedig tellyességgel nem olvasnak; és ha annyira
boltséjében fekszik-¢ & Magyar Litteratura, hogy folytatott Irasok
sokaig életeket ne reménylhessék.

Az Uraniat ki-ad6é Tarsak.

5 szakasz. 1794. |. két. 336. 1
(19) 174. marc. 7.
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Hiradas

A’ Munkanak els6 Kotetje mar sajto alatt vaiyon, és a' Réz-
mettzésefchdl is négy készen all, eggyet még, mellyet kulénésebb szor-
galommal akarunk készittetni, az igértt i1d6re reményitink, hogy a
Mettzé el-végez; és ha ez, némelly mas, mar is magéat eldl-adott aka-
dalyod, nem tartéztatnak: kezekbe adhatjuk révid nap Olvas6ink-
nak, Munkanknak els6 Kotetj ét.

5. szakasz. 17%4. 1. két. 774. 1

41) 1794 maj. 23

d)

Uranianknak 2 Kottetje ki-kertlt a’ sajt6é aldl, és olly rendelése-
ket tettlink, hogy Erdemes Olvastink kezekhez vehetik azt, ott, a' hol
a’' pénzt le tettek érette. A’ kik eddig nem prenumeraltak, azoknak
szamara nyitva hagyatik még tovabb is az El&fizetés, és ha kedvek
lészen, ki-jott két kottettjeinket is meg szerezni, azokat is megkuld-
juk & prenumeratzié arran, az az 3 Rforintokon. Kolt Pesten 25-dik

Oct. 174, —
6. szakasz. 1794. Il. két. 680. 1
(40.) 174 nov. 14

e)

Betsllet -mentése Uranianak

Eggy szerentsétlen zavarodas a' Névben, Ugy tapasztaljuk sok
helyekrdl, el-hitette némellyekkel, hogy Uraniank, Forditasa legyen
eggy bizonyos, ugyan ezen Név alatt ki-jott, 's Német nyelven irtt
Faradoknak, a’ melly egy boldogtalan, de sok részben tiszteletet ér-
demlé Fejedelem-asszonynak, szanhaté Hamvait betstelenséggel il-
letni mondatik. Minthogy mi ezen irast nem lattuk, és latni sem Ki-
vannyuk, tébbet mi sem mondhatunk rélla, mint a' mit a’ Koz be-
széd rélla széll. Szemesek lévén és buzgok, szandékunknak betstle-
tére, tartozunk az Erdemes Kozonségnel hintethet6 EIl6-itéleteket
meg-elézni. Minthogy ezen Hitel, senkinél a' ki Munkankat latta, 's
egyenes lélekkel ki terjesztett Intézeteinket, elsd Kottetink Bé veze-
teseben olvasta, gyokeret nem foghat, azoknak a' kik restellik azt
megnézni, kozonsegessen azt itt jelentjik, hogy a mi magunknak
ki-mértt Hataroktol, Szivinktdl, és Gondolkozasunk maodjatol idegen,
eggy olly forma foglalati Termést, Hazankba &ltal plantalni akar-
nunk, és hogy ha szinte kés6bb tetszhetett is ezen kozjelentésli Tzi-
met, azon nallunk esmeretlen irénak, a' maga Munkaja eleibe flg-
geszteni, mellyet mi elébb valasztottunk, tzélunk kilonbéz6, és Mun-
kank mas, és hogy ez @ mi Uraniank Magyarokeért készilt folytatott
irds, nem politikai fetsegés, sem nem holttak emlékezetét tapodo
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alatsonyitds, és a' mellybe, olly kevés Forditast igyekezink bé-fo-
gadni, @ mint tsak lehet. — Ko6zonségessen pedig, kérlink mindene-
ket, &' kiknek kedvek vagyon, itéletek ald venni Munkankat, hogy &
magok lgazsag szeretetéert addig itéleteket erantta fliggesszék fel,
mig azt meg nem tekintették, és meg nem olvastak.

Az Uréania Kiadoi
6. szakasz. 17%4. Il. kot. 711—712. 1
(42) 17%4. nov. 2L

1

Uranianknak 3-dik Kottetje, kevés id6 mulva, ki kerdl a' sajtd
alol. Tulajdon kéltségunkéi fizttylk annak nyomtatasat, mert, nem
tsak hogy Praenumeransaink el6re nem fizettek a' 3-dik Kottetre,
de még azok kozzil is, a' kik két els6 Kottetjeinket kivantak, és ke-
zekhez vették, sokat héatra vagynak a' fizetéssel. Arra, hogy el6re
fizessen, senkit sem kotelezhettink, de hogy meg-vett Nyomtatvan-
nyainknak ara be kuldettessen: a’ betsulet, és a' szoros Igazsag Ki-
vannyak. Meg-igértik, hogy 4 Kottetet minden esetre ki-adunk, és
meg is allyuk szavunkat, el-lévén arra szanva, hogy az utan a’ mi
irasunk is, a' jobb Magyar Munkéknak — a' Mindenes Gy(jtemény’,
Muzeum' és Orfeus, sorsara jut. Leg aldbb fel-marad jutalomul az
a' Meg-gy6z6déstink, hogy egyenes szivel igyekeztiink Litteraturank’
el6 mozditasaban, és kart Is szenvedtink miatta. Reméllylk, hogy
a’' jovendd Nyom igazsagossabb lészen emlékezetlink erantt, és azon
igaz Polgar-tarsaink kozzé szamlal bennlinket, a' kiket nem retten-
tett el @ Magyarnak Nyelvéhez valo hidegsége, és — Irni mertek.

Az Urania' Ki-adgji.
7. szakasz, 1795. |I. kot. 320. 1
(19.) 17%5. mérc. 6

9

Urania a Hazahoz

Sokan alattomos Szanakozassal nézték, mindjart Munkank' Fel-
allitasanak kezdetében intézetlinknek jovend6 Oszveomlasat, és azt,
mint bizonyost jovenddlték. Fenyegetve mutattdk a’ Mindenes-Gy(ij-
temenyek ideje el6tt letépett Asztagjait, ' Magyar Muzeumnak be-
kilintseltt Ajtajat, a’ Magyar Orféusnak megnémult Lantjat; és...
Vakmerdk Ti, igy szoltak, egy gyenge Leanykat eresztetek Utnak, és
nem rettegtek? —

Ha a' had’ gyilkos mezeirdl alig tér is meg egy kis Felekezet téli
széllasara, mar mas Tavasszal feles Ifju Sereg tédul arra a' vér-
piatzra, a' mellyen a' Hartz' szomord Aldozatiainak Maradvanyi fe-
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klsznék. A* messze lévd Vilagrol ha a' szamos evez6 sereg helyett,
egy megritkult tsoport verekedik vissza Hazajaban, mar egy mas
Vakmerdk' Serege vitorlait duzzasztya, hogy azokat a’' habokat ba-
razdallya, mellyeken Tarsaiknak Deszkai a' Hajotérés utan Gszkal-
nak! Vakmerd bizony! és példan nem tanulé az Emberi Nemzet!

Minket is a' fennemlitett példak, és hajotorést szenvedett Tar-
saink' veszélyvallasai el nem rettentettek; a° Reménység édes varas-
lasaval tsalogatott, hogy mi azoknal szerentsésebbek lésziink. De ke-
vélykedink mi egy olly vakmergségbe’, a' melly tsak a' Hazdban ve-
tett hatarozatlan Bizodalombél eredett. E s---—--- vallyon kelleténél
tobbet biztunk e’ mi a' Hazaba??

Orominkre 's dits6séglnkre szolgalnak, Hazanknak minden
Rendl és Koru Piaitol, és legérdemesebb Litteratoraitol hozzank
eresztett batoritd, serkentd, igyekezetiinket javallo, és ditséré ira-
saik, és Jutalomul vesszilk tsak azt is, hogy némelly Olvasdinktol
Koszonetét érdemlettiink, hogy olly véalogatott, és a' Haza' diszébdl
Oszvegyujtétt Olvasdkkal ditsekedhetlink, a' kik arra a’' vigasztalé
tapasztalasra vezettek; hogy a' nemzeti Litteratura F& Rendeink
eldtt nem kedvetlen, és hogy sokan ollyanok is voltak Olvasoink ko-
zott, a' kikrdl kételkedés nélkil elmondhatjuk, hogy Uraniank esmér-
tetett vagy békéltetett meg a’ hazai Litteraturaval.

Szembe t(iné dolog az mindazonaltal, hogy olly ékes és koltséges
kiadasra, mint a’ mellyet egész igyekezettel munkankra ruhaztunk,
nem elegend6 szammal voltanak Eléfizet6ink. Megbantanank a’
Kézép rendet, a' mellyben olly sok Hazajaért és nemzeti nyelvéért
melegen verd szivet esmériink, ha annak hidegségének, vagy még ki
nem tsinosodott izlésének tulajdonitanank ezen kevés szamot. Inkabb
hisszik azt, hoa annak okat, abba kell keresniink, mivel ki eresz-
tett Jelentéseink, s mar ki jott Darabjaink nemeléggé terjesztettek,
's nem elégge lettek esméretessé.

Mindjart eleintén meg Igértik, hogy az — Olvas6 Haza' bator-
sagaért, mi, ha szinte elsbben magokat jelentett El6fizet6inknél toéb-
ben nem talaltatnanak is, még is sajat koltségeinken ezen esztendd
folytat ki visszik — és val6ban nagyon is meg igazodott Igéretiink,
mert azt valésaggal sajat koltségunkon vittik és visszik. A’ Collek-
tor Urak az elsd fél esztendd folytéért nagy részént, és a’ masodik
fél esztendéért mindnyajan hatra vagyunk. Ennek okat valamennyi-
ben ott taldljuk, hogy darabjaink az alkalmatossagok nemléte miatt
késbn juthattak elé-fizet6inkhez.

Ezen akadalyok’ meg el6zésére, most, midén a' negyedik, és az
els6 esztendd folytdnak utols6 darabja, mar munkaban van, j6 ideje
koran akarunk hathatés mddokat keresni; és mivel mi szavunknak
eleget tettink, a' jov6é esztendé folytara — mellyet hogy ismét, és
valoban sulyos karositasunkkal vigylnk, igassagtalansag nélkal senki
sem kivanhattya — olly eszkdzoket gondolni, a” mellyek ezen akada-i
lyainkat orokre elharittsak.

F6 és legsikeresebb mddnak latszik az, ha még egyszer rdviden
és vilagosan Munkanknak tzéljat, foglalattyat és hasznat a' mennyire
tsak lehet esmeretessé tesszik.
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Uraniankat kulondsen az Asszonyi nemnek ajanlottuk. Ezen kel-
lemetes nemnek, erkdltsi, és lIzlésbeli gyarapodasa nem meg vetni
val dolog. A’ jol neveltt anya, j60 gyermekeket nevel. Az értelmes Fe-
leség, nemesebb kedveltetésd, és sokkal kellemetesebb Feleség és —
nem nyereség €' az, ha azon feliyol még baratné is?------ A’ jol for-
maltt haznak Asszonya, igazan a haznak korondja; és egy okossan
jormaltt Leanyka, nem szebb e’ és betsesebb e’ az egész Hazara, és
még a' jovendd emberi nyomra is. Egy kevés figyelmetesség meg-
gy6z a’ fel6l mindent, hogy ennek szorgalmatos, vagy lagy meleg ne-
velésétdl, 's tsinosodasatul figg majd nem minden a Koz Tarsasag-
ban; sétt hozza merjik azt is adni, hogy ezeknek helyes formalasa
teheti jobba egész helyheztetésiinket. —

A’ Férjfiakat nem zartuk el munkanktdl, és nem is felejtettik el
abban; s6t nem hizelkediink talan sokat magunknak, ha azt hisszik,
hogy némellyeket abban nem éppen haszon, némeUyeket nem egé-
szen gyonyor(ség nélkil olvashattak azok is.

Egy illy folytatott Irdsban, mint a miénk, nem lehet a' tzélnak
és annak Allattyanak fel-forgatasa nélkil, nagy és fontos Systeméa*
kat alkotni; a' ki tehat illyeneket vart, az, Tzéljainkat nem esmérte;
hanem leg inkdbb a' kedveltet6 és ez altal haszna vehetd el hintett
igazsagokat mint matérialékat, lehet, és -akartunk tsak kozleni az
Olvast kozonséggel. El keriltink, és el is kertlink tehat minden
mord és komor vagy farasztd Elmetoréseket, jo el6re valo meg fon-
tolashdl: de hiszem nem kell annak mind mordnak lenni, & mi hasz-
nos — Az id¢’, 's Hazanak, komyilallasaihoz 's helyheztetéséhez, az
Olvast kozénség foghatésagahoz 's kedvéhez szabott, hasznos ’'s po*
pularis igassagok leginkabb f6 's derekasabb tzélunk. —

Mennyiben tettlink eleget fogadasunknak, és mennyiben tettiink
eleget az erantunk valé varakozasnak, az erant sok érdemes Haza-
fiaknak meg elégedések minket meg nyugtat; Munkaink pedig &’
meg Itélésre kozonségessen kitéve vagynak. Mindennek tettzeni nem
is lehetett, nem is akartunk, mert lehetetlenségekre nem vagyddtunk.

Nem tudjuk el hitetni magunkkal, hogy ezen f6 Tudomanyokban
kozlott esméretek, nyomos foganatuk ne legyenek; és meg sértése
volna az @ Hazanak, ha azon gyandval illetnénk, hogy ezen gyoke-
res Tudomanyoknak betsét nem érzi. — Félénkség volna pedig a’ mi
részinkrél, ha midén annyi f6 és nagy Hazank, Fiai és Leanyai to-
rekedéseinket jova hagyasokra méltoztattak, azon térédnének, hogy
azok ezutan is a' Hazatdl nem orémest fogattatnak el.

Mivel @' hazai nyelv, és leg inkabb a' hazai Tudomanyoknak
Pallérozasa a' Koz igazgatasba egyenesen belé. tartozik; kit kérhet-
nénk nagyobb Jussal mint a’ Tekintetes Megyek' FétisztviselGit, hogy
ezen intezetinket Koz gy(léseikben tegyék esméretessé, és ezaltal ter-
jesszék szép és valdban diszeskedni kezdett Anya nyelvink’ szeretetét,
és a' szép Tudomanyok’ elémenetelét hliséglikre bizott Megyéjekben,

Az Uréania Kiadoi.
7. szakasz. 79%5. I. 565573 1
(33) 179%5. apr. 24. Toldalék.
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4.

PAJOR GASPAR ES KARMAN JOZSEF LEVELEI
AZ ERDELYI MAGYAR NYELVMIVELO

TARSASAGNAK

a)

A Magyar Nyelvmiveld Tarsasagnak
Boldogséagot és elémenetelt kivannak
az Uréania kiadai!

Valamint minden, aki a hazai literaturat és nyelvet szereti, Ugy
mi es Orvendve latjuk, szép torekedését egy Tarsasagnak, amely ezen
két felséges targynak mivelését valasztotta célul maganak, és amely-
nek mi is gyenge erénket felszenteltik.......... Mint jutalmat Ugy néz-
zUk, hogy ezen igyekezetiinkhéz a magéét koti egy Tarsasadg, amely
szélesebb kiterjedése altal bévebb gyumolcsoket Igér szeretett két ha-
zdnknak. — Orémmel elfogadjuk hivogatasat ezen tarsasagnak, és
az abba val6 béavatasul Iegelsc’i alkalmatossaggal altal fogjuk kil-
deni Uranidnknak két els6 koteteit, melyet hogy viszontag ama mas
hazdban esméretessé tegyen, eszkozlését kérjuk, és ezutan is torveé-
nyll szabjuk magunknak kiadandé munkainkat benyujtani; és am-
bar mi célul egyenesen a nyelv mivelését nem valasztottuk, azt hisz-
szik, hogy ha J0 magyarsaggal iratnak hasznos koényvek, természetes
kovetkezes szerént az &ltal a nyelv csinosodik és pallérozodik. Mind-
azonaltal ezen celra is kulonésen magunk kis tehetségeinket ajan-
lani merészeljik, és ezen érdemes Tarsasagnak foganatos munkat
szives 6hajtasokkal kivanunk
Pest. Octobemek 23-dikan, 1794.
Pajor és Karman
az Urania kiadoi.

b)
Pajor és Karman Arankanak.
Pest, B6jtmashavanak 1 napjan, 179%.

Nagyérdem(i Hazafi!

Szives ajanlasait mind m. Consiliarius Urnak, mind altala a téar-
sasagnak orvendezve értjuk felette becses, és az elmult honapnak
elején hozzank bocsatott levelébdl---- Gyokeresebb megmaradast 1gé-
rink Uranianknak, ha ily péartfogas alatt a szomszéd hazéban is
terjedhet, a hol, minden csapodarsag nélkil legyen mondva, eleve-
nebb a hazai nyelv és szertartas erant vald vonszés, hibb a litera-
tura szeretete, kedvesebb minden j6 és jambor intézet, mint a Magyar
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hazaban, ahol ezer akadalyok minden lépten el6tolakodnak, hogy a
legmelegebben érzd s tdrekedd hazafit kifarasszdk. — De ne pana-
szolkodjunk! Az egyutt-é16 embemyom ritkdn volt haladé a térekedd
érdem erant. Az a kedves adlom: hogy a jév6 Maradék halaadoébb lé-
szen, a volt minden nemesb igyekezetd férfiaknal minden idékben s
minden nemzeteknél jutalma. Ne kivanjunk mi is szerencsésebbek
lenni, mint ezek.

Kedves, és mindenek felett azért volt kedves egyenessége hibaink
megjegyzesében Mélt Consiliarius Urnak, hogy kezebdl jonnek; nem
vonogatjuk magunkat a megitélés aldl, és kit esméménk a magyar
literaturdban egyet-egyet helyesebb birénak, mint azt a tudés haza-
fit, a kinek a mellett tett dicséretes térekedéseinek mi magunk tanui
vagyunk. — Némelyeket tehat készen és éromest, mint hibakat, meg-
esmérjuk, és elfogadjuk, Ugy véljiuk szandékat talalni Consiliarius
Urnédk, ha ezutan azokat tobbé elkertljik. Némelyek a kijegyzettek
kozol csak bizonyos oldalrdl hibak, és azokrél Kivel is értekezhetiink
jobban, mint egyenesen is Consiliarius Urral, és altala azon Tarsa-
saggal, a mely 0 targyul a hazai literaturanak és nyelvnek novelé-
sét valasztotta, és amely minket is oly céllal hivott, hogy ezen kelle-
metes munkaban csekély erénket véle dszvekodssik.

Azon készséggel, melylyel minden j6 intést elfogadunk, vartuk
mindenek felett, nem csupan a szoknak — hanem; leginkabb a Mun-
kanak Oszveséggel valo Itélését. Hogy szandékunk j6 és hasznos, ar-
rél magunk 6nnén szivink és meggy6z6désiink teészen tanubizony-
sagot. De, elértik-e szandékunkat, melyet els§ kétetlinknek beveze-
tésében bbven felfedeztlink, ezt mi magunk sem biralhatjuk meg; az
olvaso kozonség, az érzelmes hazabéli tudosok itt egyedil a birdk, és
ezektdl kivanunk vag¥1 jovahagyo, vagy karhoztato sententiat hal-
lani, és mind ketté6t haladatosan fogjuk egyarant elfogadni. — Ez
eléttiink legfébb, legnyomosabb dolognak latszik. — Szép az egyforma-
sdg a nyelv és az iras médjaban: de él6 nyelvben aligha, aligha va-
laha véghez lehet azt vinni, hogy annyiféle megyéknek dialectusi,
leginkdbb egy oly sokféle idegen nemzetekkel Gsszeelegytilt nemzet-
nél, mint a magyar, egy haron penduljenek, egy zsinérra vonattat-
hassanak. Nincs egy él6 nyelv is, a melynek ez a baja ne volna, és
nem vihette még egy is arra a tokéletességre, hogy csak két tudésa
is pontban egy forma mdédon szélott és irt volna. Oly per ez, melyben
mivel bird nincs, 6rokké foly. A tudosok respublicaban élnek, kinek-
kinek van maga mddja, maga szabad akarata.

Nagyobb kérdésnek latszik el6ttiink az, amelyet, Ugy tetszik,
mintha némely kijegyzett hibdk altal feltett volna Consiliarius Ur.
T. i. Mennyiben lehet élniink az idegen szokkal? Szabad-e élnink
Ujakkal? Es mennyiben lehet nemcsak a székban, hanem azoknak
Oszveszerkesztésében is idegen nyelvb6l kolcséndzniink? — Ezen kér-
déseknek eligazitasatol fiigg, melyek a hibas szék és szdlas formai,
melylyekkel mi élink. — 1116, hogy vallastételinket ez erant réviden
kozoljuk.

Mi nem vagyunk nagy puritanusok. Minden igécskének van maga
tulajdon jelentése, és megbocsajthatatlan kevélység volna azt alli-
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tanunk, hogy a mi nyelvink oly b, oly gazdag, hogy minden szot,
amely idegen nyelven van, épen olyan velGsen, oly erében, és tokeé-
letesen ugyanazon energiaval nevezhetink a mi nyelvinkon, mint
amazon. Ha tehat ez az eset megtorténik, nem tartjuk hibanak, ak-
kor inkabb az idegen vel6s és sokat jelentd szot megtartani, és azzal
mindaddig élni, mig épen oly erejl szora akadunk a magunk nyelvén.
Az igen na?(yon kenyes valogatasa a szoknak, €s az igen nagy puri-
tanizmus, akaratossag; mert az érthetségnek, és a praecisionak art,
és ebben csak a csinosabb nemzetek példait kovetjik.

Az uj szok el6ttink nem épen kedvesek: ritkan és nagy tartoz-
kodassal mereszeliink csak néhanéha egyszer alkotni, és ezt a bator-
talansagot okozza benniink az a meggy06z6dés, hogy, a ki philosophalo6
szemmel tudja megmérni a szoknak erejét, mindenik egy olyan nyo-
mos dolog, amelyrdl egy kis elmélkedést lehet imi. Mi e felél Ugy
velekedlnk, hogy mivel redjok gyakran szilkségunk van, és mivel el-
mulhatatlanul kell gazdagitasan nyelviinknek igyekezni, tehat, aki
bizik maga erejében, probalja bar! teremtsen bar! és banjon Ugy
véle, mint képirdk, akik remekjeiket kifliggesztik, nem azért, hogy
azt minden csudalja, minden jéva hagyja, hanem hogE\)/ az értelme-
sebbek azoknak hibaikat felfedezzék és 6k vagy megjobbitsak, vagy,
ha épen jobbithatatlanok, semmivé tegyék. Erre val6é nézve sok hasz-
not Igérink mi magunknak a nyelv csinositasa korul az oly Tarsa-
sagok altal, a melyek legyenek mar Aristarchusi az ily probaknak.
— Rut akaratossag volna az ilyen forma proébatételek mellett az in-
tést, jobbitast, s6t a karhoztatast is nem érommel venni.

A szok rakasa és szerkesztésében is nem tartjuk karhozatos vé-
teknek néha, ha az idegeneké vagy hathatosabbnak, vagy édesebben
hangzonak latszik, hazafisaggal azt megajandékozni, csak az anyelv
természetével ne ellenkezzen. — Sokszor az ily idiotismusok, megesik,
hogy akaratunk ellen is kicsuszamlanak pennankbol: Ugy tartjuk,
hogy nem is szikség azt megvallanunk, hogy mindnyajan kevés
tudomanyocskainkat idegen nemzetekt6l gydjtogettiik, mely kénnyen
megesik, hogy, middn idegen nyelven tanult dolgon gondolkozunk,
annak idiotismusa sajat nyelvinkon is rajta ragad.

Ezen el6rebocsatott feltételek szerént igyekeziink tehat némely
szavainkat védelmezni.

LKoényv = Uber. Kénny = lacrymae.” Ezt masok utan, mint oly
dolgot, amely a nyelv praecisijara hasznos, jonak Itéltik mi is
kovetni.

~Kivannok — pro kivannank” mivel ez a forditas itt nalunk szo-
katlan, és még nem vagyunk réla meggy6zve, hogy emez felett tébb
elsésége volna, valtoztatast benne tenni nem akartunk.

~larsalkodoné” nem latszik ellenkezni a nyelv természetével.

»Kabbala.” Az idegen iroknal egy jeles szo, alattomos, szovevényes
askalédast tenne magyarul, de amaz vel6s, és emez hosszU és mégis
lankadt sz6. — Nem gondolom, ho%y ebben az érzelemben, gondol-
kozé és vigyaz6 olvaso a cabalaval, hitvany kancaval 6sszezavarja.

sElementaris lelkek.” Magyarul nincs ezt jelent6 szé.

,Originalis és copia.,f Ott, ahol ezt megtartottuk, Ggy tetszik, hogy
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elveszett volna az egész anecdotanak éle és sava, ha nagy kérulira-
sokkal tettik volna ki magyarul.

»Szilfné” ldegennek hangzik, az igaz. De lehetetlen meg nem
tartani. — Ein Silphe, — Eine Silphide. — Csak olyan volna, mintha
azon igyekeznénk, hogy a Nimfat, Musat etc. magyarul tegyik ki.
Eréltetés volna, amelyet jonak tartunk elkerdini.

~Musikok.” Bevett és kozonségesen gyakorlott szo.

~Latomany.,, A nyelv analdgiajaval nem ellenkez§ talan. Mind-
azondltal masért, jobbért érémest felaldoznank.

~>zerelemféltd = zelotypus, eisferstichtig.” — Ha a sz6 akkor j6, ha
érthetd, ha a dolog valésagat mintegy lefesti, Ugy ez a németnél jobb-
nak latszott mar sokaknal, és sokan latszatnak 6rémest befogadni.

+Villa., Nem tudhatjuk, hol éltink véle, hanemha abban az
értelemben, hogy majorhaz, és Ugy latszik, hogy in parenthesi hozza
is tettuk. igy pedig megbocsathato dolog, mert nem akartuk ma-
gyarra tenni.

»Bagi ” Az igaz, provincialismus; de ott — gy tetszik hogy mint
significativum, és mint jatszi sz6 — elmehet.

A tobbiekkel nem terheljik békességtirését Mélt. Consiliarius
Urnak; és hogy terhes volt eddig val6 hosszas beszédink, azért nem
akarjuk elhinni, hogy a ki a hazdnak csinositasat oly forrén szereti,
mint Consiliarius Ur, annak, tudjuk azt, nincs oly aprdlékossag, a
mely ezen tekintetért unalmasnak tessen. Mindenkori igaz tisztelet-
tel vagyunk Meéltdsagos Consiliarius Urnak

tokéletes igaz szolgaja
Pajor és Karman

P. S. A harmadik kotet mar kijott a munka aldl, igyekezni fogunk
azt, és azzal egyltt a Tarsasagnak mind a harom kotetét bekildeni.

A Kkét levél eredeti kézirata Kolozsvéart volt, de egyel6re lappang. Egy
Vass Jozsef nev( piarista azonban megkuldte Toldy Ferencnek a kéz-
iratok hi mésolatat s ez Toldy hagyatékdb6l a M. Tud. Akadémia
kézirattaranak jutott. (irod. Levelek Quart 146, sok mas levéllel
egyutt.) A leveleket el6szor Waldapfel Jozsef adta ki, Irodtért. Koziem.
1933 137. 1 — Régebbi emlitéstiket is 1 ugyanott.
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hetne avval az Oroszorszagot is megjart Krman Daniellel, Bél
Matyas baratjaval, aki Rakoczi Ferencnek lelkes hive volt és tiz
évi rabsag utan a pozsonyi borténben halt meg 1740-ben. (Riesner:
Bibliografia pisoraniztva slovenskeho. Il. két. 469. 1) Ez azonban
azért nem valoszinG, mert a Krman csalad evangélikus, a Kalma-
nok reforméatusok voltak: amaz szlovak, ezek nyilvan magyar ere-
detliek. (Riesner id. m. 1I. két. 307. 1 emlit egy Ujabb Karman
Jozsefet, aki egy foldrajz-konyv, Zemepis szerzlje, de kélt6nket
sem 6 nem veszi fol a szlovak szarmazasu ir6k kgzé, sem a néla
er6sebben és egyoldalian nacionalista szellem( Ercé: Slovenské
Krv. Bratislawa 1942)) Krman egyébként Kermannak is irta, tehat
igy ejtette a nevét.

Barath Ferenc id. m. 359. 1

Uo. 3571

L Karman levelezesét (Karman Jozsef: Mvei. Abafi kiad. 1879,
Il. kot) — Kovacs Ern6 tudomasa szerint (Karman Jozsef. Lo-
sonc, 1890.) a masodik leanyt Klaranak hivtak és Losoncon ment
férjhez Szigyarto Samuelhoz. (Zsuzsanna Dubraviczkyné lett.) —
Ez esetben Lizi kdltbnknek unokahuga lehetett, talan Palnak a

testvérhuga.
I. Karman gyermek- és didkkora

Az anyakonyvek ebbdl az idébdl nincsenek meg. Markovics grofné
marcius 9-én irja neki: ,Sziletése napjara mindazokat a jokat
kivanom, amiket egy igaz baratnd kivanhat”. (Karman levelezése.
Mdvei. — Abafi kiad. 1879. Il. két. 19. 1) A hiteles datumot Abafi
Lajos allapitotta meg szabadkémdives iratokbol, amelyekbe Karman
maga adta meg sziletése napjat. L. Barath Ferenc: Irodalmi dol-
gozatok. 1895. 358. 1 jegyzetét.

Bardti Dezs6: Erzelem és okossag. A Magyar Szézadok c. sorozat-
ban (1943), 25—28. 1 ,Atyja, a losonci reformatus prédikéator, keé-
s6bb szuperintendens, késébb svajci pietista *mliveket forditott
magyarra.”

Teleki Jézsef mar megismerkedett Rousseau-val.

Az iskolanak még 1790-ben is nagyon jo hire volt. L Kis Janos
Emlékezéseit. (Olcsdé Konyvtar, 1890) 102 I.

,0rémest emlékszem erre az idére; és az ilyen id6knek emlékezete
kinek nem kimondhatatlanul édes és draga?”

Ahndungen eines jingren Br. tber den Zweck des O. (Egy fiata-
labb testvér sejtelmei a Rend céljairdl). M. Tud. Akadémia kéz-
irattara. Levelezés 4-r. 13 sz

Ez a részlet Abafi forditdsdban magyarul igy szol: ,Alig, hogy
érzékeim megtanultak ismerni hivattatasukat, — hogy eszemet
kezdtem hasznalni: a véletlen vezetett engem a titkok kedvelésé-
séhez. Még gyermek voltam, midén ez el0szeretet belém olt4 az
iskolankban elharapodzott szenvet apr6 mesterségek utéan. A job-
bak kozt nem volt senki, a ki ilyenek gy(jtésével nem foglalkozott



volna. De a ki birta, a tébbiek el6tt nagy tiszteletben allott. Azok,
kik birtak, szovetséget képeztek, és baratsag koztik csak Ugy
fliz6dott szorosabba, ha kolcsondsen kozolték egymassal------ —
SZOros viszonﬁba léptem a szellemekkel, s jobban tudtam és is-
mertem neviket, nemiket, megjelenésik és megidézésiik maédjat,
mint szllévarosom embereit és utcait. Mindent 6sszekapkodtam,
ami e targyra vonatkozott, buzgalommal, s6t imadattal olvastam
el minden koényvet, mely ezt targyalta s melyhez hozza férhettem
— és a Végén annyit tudtam, mint kezdetben.”

8 ,...egy meg €l6, megérté ferfit, akinek én kozelébe jutottam, s
akinek hazaban ekkoriban néhany hetet toltéttem.”

9 Ifj. Raday Gedeon szabadkémdlivesi oklevelét 1 a M. Tud. Aka-
demia kézirattaraban. Jogtud.-Politika, 2-r. 19 sz.

10 L. err8l Waldapfel Jdozsef: Otven év Buda és Pest irodalmi életébdl.
1935 5. 1

11 Dugonics Andras: Foljegyzései. (Olcsé Konyvtar, 1883) 16—17. 1

12 A Pazmany-egyetem tanacsanak és jogi karanak jegyzékonyvei.

0. L. Ezeket 1951-ben az egyetem adta &t a It.-nak.

13 L. Waldapfel id. m. 110, 119, 122. 1

4U o 119 1

15 Benda Kélman: A magyar jakobinusok iratai. Akadémiai Kiado
1952, 11. kot 3L 1 jegyzete.

16 U o Il. két. 780. 1

17 Az osztalyzatokat Bodnar Zsigmond deritette ki el6szor. L Uréania,
Karman és Pajor. 1880. 8 1 — A fentiek részletesebbek és a jogi
kar eredeti jegyz6konyveib6l valok.

18 Karman levelezése. Id. kiad. 1879. Il. két. 2 r. 151. 1 — Eredetijét
1 OSzK kézirattara. Kovachich: Commercium Litterarium 43
két. Quart. Lat. in. kot. 168—169. 1

19 Wellmann Imre szives kozlése szerint itt (kb. a mai természet-
tudomanyi kar helyén, Mazeum-kérat 4—6.) volt Radayéknak a
héza. Kazinczy egy vaci-utcai hazat emleget.

20 1786 februar l—marcius 15. kozétt irta. V. 6. Prénai Antal: Dugo-
nics Andras. 1903 118 1

21 Legifj. Raday Pal levele occséhez, Gedeonhoz. Réaday-It. Foldol-
gozatlan iratok. 1. cs. 8 kéteg.

2 L. hozza irt versét a Flggelékben.

23 Waldapfel Jézsef id. m. 54. 1

24 Kazinczy Ferenc: Magyar Pantheon. Abafi kiad. é n. 39. 1

25 Szinnyel Ferencnek is ez volt a véleménye. Bacsanyi Janos. 1904.
8 1

26 Ahndungen c., mar idézett kézirataban.

27 Abafi forditasaban: ,Késébb, mid6én szil6i hazam maganos koré-
bél, és iskolai baratim kis vilagabol ki mertem Iépni, nagy val-
sagon, fordulaton mentem keresztil. A valo vilagban sokkal tob-
bet talaltam, semmint ott rejtett kuckomban sejtettem volna;
egy nagy varos szorakozasai, az U] latvany elfelejtetd velem maga-
nyom képeit, melyeket a valésaig el(zott... Az emberekkel vald
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érintkezés tapasztalast adott és megkedvelteté velem a tarsalko-
dast; érettebb korom, ifjisdgom megtanitott a szerelemre, meg a
szenvedelyes baratsagra — Az els6 pillanat mamora hamar rop-
pent el. Tulcsigazott gondolkozasom mdédja nem lelt kielégitést a
kozonséges emberekben. Regények, melyekkel még mindig fel nem
hagytam volt, jobb leanyokat, nemesebb baratokat mutattak.”

28 Kazinczy Ferenc id. m. 1 és 20. 1

29 Egy kiadatlan ifjukori kezirataban, egy német verses elbeszéles

prozai forditasahoz, ahol az eredetiben a megholt szerelmesek e
csoktol foltamadnak, ezt a tréfas, de jozan megjegyzést flzi:
---------- én azt nem képzelhetem, hogy meég szamtalan tséknak
is ollyan nagy tokéllete lehessen, hogy halottakat is tamaszthas-
son. Azért inkdbb azt allitom, hogy mind a kett6 tsak igen méllyen
ajult el --------—-- mar hogy az illyen szerelmekben eldjultak fel-
tamadgyanak, kivalt sokszorozott tsokok meg tselekedhettek.”

30 Err6l reszletesen 1 Waldapfel Jézsef id. m. 36. 1

31 Kazinczy Ferenc id. m. 3L 1

32 Waldapfel véleménye szerint is Karman ,Raday tarsasagahoz
tartozott”. Id. m. 38. 1

3B Raday Pal levele Gedeon occséhez 19l december 27. Raday-It.
Feldolgozatlan 1. cs. 10. koteg.

34 Vukovar, 170 nov. 19, ,Gehe auch zum Gedeon! zu dem Roth-
kopf, du kennst ihn ja, nicht wahr? Sage ihm, dass er ein Spitz-
bube ist und ein fauler Lump, sein Stillschweigen auf meine so
viele Briefe und sein gleichgultiges Betragen seith 7 Monaten —
— — macht seinem Herze wenich Ehre; es weis dass ich ihn
schatzte und liebte Uber alles, dass ich sein naher Freund bin und
fur- ihn immer so gut gesinnt war, wie ein Vatter fur seinen Sohn
—————————— und itzt belohnt er meine Freundschaft mit Gleichgul-
tigkeit ---------- und doch kann ich den Cujon nicht fassen etz.”
Raday-It. Feldolgozatlanok I. cs. 8 kéteg. — A ,Rothkopf” arra
vonatkozik, hogy mindkét ifjG Raday (anyjuk, a hires szép Fay
Zsuzsa utan) vordshajua volt. — V. 6. Kazinczy id. m. 14 1 —
[.Menj Gedeonhoz is! ehhez a rétfejhez, hiszen ismered, nemde?
Mondd meg neki, hogy haszontalan kélyok és lusta kutya, annyi
levelemre hat honap 6ta nem felel és kdzombosen viselkedik —
ez nem sok becsiletet szerez érzéseinek; tudja, hogy én 6t min-
dennél tobbre becsiiltem és jobban szerettem, hogy meghitt ba-
ratja vagyok és mindig ugy éreztem iranta, mint az apa a fia irant
---------- es most koézonnyel fizet baratsagomert-----—---—--es még
sem tudom a kujont megérteni stb”1

3H Karman levelezése. Id kiad. 28. 1

HUo 70 1

37 Abafi: Karman Jézsefr6l. Karman id. kiad. I1. kot. XXX. 1 —V. 6.
még Markovitsnénak Kovachichhoz irt leveleivel, OSzK. 43. Quart.
Lat. Il. kot

38 Uréania. I1l. két. 310. 1 — V. 6. még Bodnar Zsigmondi Urénia,
Karman és Pajor. 1880. 8 1 és Abafi id. m. XV. 1
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30 Waldapfel Jozsef id m. 35. 1

40 irod. Levelezés. M. Tud. Akadémia kézirattara. 4-r. 13 kot.

41 Abafi id. m. VOT. 1 — U o. a XV. lapon csak annyit mond e jegy-
zetrél, hogy Wieland, Schiller, Zimmermann, Voltaire, Seneca stb.
miveibdl.

42 A természetrél ugymondtak, hogy az két részre oszlik, hogy az
egyik teremt, a masik pedi —,minte?y ennek ma%étél nydjtja azt,
amibdl valami — teremtetik. Ugy Vélték, hogy abban, ami teremt,
van az er6, abban pedig, ami teremtetik, van valami anyag stb.”

43 Szinnyei: Magyar irdk IV. kot. 505. hasab.

44 Kazinczy lejegyezte 6ket. Kézirata Szentjobi Szab6 Lészlé hagya-
téka cimmel a Szemere-Tar |. kétetében van. (Raday-It.)

45 Kazinczy Ferenc Levelezése. Vaczy kiad. 1. kot. 494., 502. 1

46 U o. pl. 134. 271 1

47 A Musariont Dayka Gabor két izben is leforditotta (forditasait
azonban elégette). Kazinczynak is kedves konyve volt, mar 1777-
ben olvasta és megszerette. (V. 0. Vaczy Janos: Kazinczy Ferenc
és kora. 1915. 78. és 442. 1)

48 ,,Majd Apollo irant érzéketlenll, majd Faunnak is gydngéul — mit
tudom én?”

49 Els6 kiadasa 1756-ban.

50 Johann Georg Zimmermann: Von dem Nationalstolze. Leipzig
1758.

51 ,Der Adel — mondja pl. egy helyltt — raubte auf offener Land-
strasse und mordete ritterlich, genoss jede Verbrecherslust auf
Burgstall und Schloss, und tilgte dann diess alles durch Almosen
an die Mdnche, und war versichert, so komme ein Edelmann ge-
raden Weges in dem Himmel” Id. m. I. két. 119. 1 [A nemesséeg
a nyilt orszaguton rabolt és lovagiasan gyilkolt, minden betoréked-
vét Kkiélvezte varban és kastélyban, és mindezt azutan a baratok-
nak adott alamizsnaval tette jova, és biztositva volt réla, hogy
minden nemesember igy jut egyenest az égbe.l

52 Ueber die Einsamkeit. Von Johann Georg Zimmermann, Koniglich
Grossbritannischen Hofrath und Leibarzt in Hannover, Leipzich,
bey Wiedmanns Erben und Reich. 1784. I. két. 8 1 — (Tarsasag
az ember els szukséglete.)

53 Az akkor még él6 Zimmermann konyvének népszerliségére példa
Kis Janos is. Emlékezéseiben elbeszéli, hogy Sopronban, 1789-ben
hogyan kerult Asb6t Janos Gottfried 6zvegyének hazaba, ahol
hamarosan mindennapi latogaté lett. Szivesen olvasgatott fol az
Ozvegynek ,haszonnal mulattaté” koényveket. — ,Ez &ltal is né-
hany jé konyvek, melyeket elébb nem ismertem, kertlének ke-
zembe, p. 0. Zimmermann Janos Gyorgy munkajat a maganyrol
egészen elolvasam.” L. id. kiad. 79. 1

54 Az utobb még targyalandd Bolcsészeti végrendeletben.

5 Pukanszky Beéla: A magyarorszagi német irodalom torténete. 1926.

408. 1
5 Karman id. kiad. n. két. 9. 1
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57 Tudjuk talan, hogyan lesziink? Tudjuk, mi lesz velliink? Anyag
vagyok, vagy szellem?

58 Ez a kis, negylevelli kézirat valahogyan még Abafi kezére sem
jutott. Karman irasa, hogy alkotasa is, azt a felirata igazolja: von
(Joseph von) Karman. M. Tud. Akadémia kézirattara, Tort. 4-r.
19, sz.

59 Német irasain Karman is C-vel irja a nevét.

60 Az eddig ismeretlen, tehat kiadatlan széveget a Flggelékben adjuk
egész terjedelmében.

61 Szerzéjét nem tudtam megéllapitani. — Megvolt Verseghy Ferenc
konyvtaraban is. L Gy6ri Szemle, 1932 303 1 Maroccanische
Briefe. — Hamids Meinungen Uber die maroccanischen Briefe.

62 ,,A mohamedan vallas disznéknak vald, a zsid6 a gyermekeknek
valé hit, a keresztény az ostobaknak. Szivesen hozzatenném —
mondja az én marokkéim — hogy a protestans-keresztyén vallas
a_hipochondereknek val6.”

,ENn azt a vallast tartanam tiszteletre legméltdbbnak, amely az
embert emberré szeretné tenni, megtanitand, hogy az élet becsét
a kellemes 6romben, a vidam érzékiség meérsékelt élvezetében, a
szellemnek nyugodt, 6ntudatos, kielégité derdjében élvezze.”

64 A levél néhany részlete: ,Ich habe keine Satisfaction erhalten
kénnen-------—-- - Ich habe also quittirt, verlasse Weib und Kinder
und fliehe aus Osterreich wie Bellisar aus Constantinopel. In die-
ser traurigen Lage---------- wende ich mich an den Grafen Radai.
Ich suche kein Darlehen, welches Argwohn verursachen kénnte.
Nein, was Sie mir schicken wollen, nehme ich, wie ein wirkli-
cher Bellisar von lhnen als ein Almosen an,---------- Ich bin frey.
---------- Ich reise nach Warschau, wo ich meine Rechtfertigung
drucken lasse. Von da nach Berlin, wo ich 1000 f Pension zu
geniessen habe. Von da nach Kénigsberg----------- von da zur
grossen Catharina, der Schutzgéttin der Wissenschaften, die mir
schon langst ein Assylum angetragen hat. Dort, oder in Frank-
reich will ich meinen Kindern Nest bauen. — [Nem tudtam elég-
tételt kapni — --—-- Tehat nyugdijazasomat kértem, elhagyom
feleségemet és gyermekeimet és futok Ausztridbol, mint Belizar
Konstantinapolybdl. Ebben a szomoru helyzetemben fordulok R&-
day grofhoz. Nem kolcsont kérek, mert ez gyanut keltene. Nem*
amit nekem kuildene, mint egy igazi Belizar, alamizsnanak fogad-

nam el. Szabad vagyok.---------- Megyek Varséba, ahol 6nigazola-
somat kinyomatom. Onnan Berlinbe, ahol nékem 1000 Ft. nyug-
dij jar. Onnan Kénigsbergbe---------- onnan a nagy Katalinhoz, a

tudomanyok védbszelleméhez, aki mar régota kinalt menedéket.
Ott, vagy Franciaorszaghan akarok gyermekeimnek fészket rakni.]
65 A kézirat 1 lapjan egy ilyen folsorolas van (bizonyara az 6t ér-
deklé mlivek cime): Uber die alten und neuen Misterien. — Bo-
rmers Ausgabe nach Wettstein. — Wood. Batteaux (igy) Uber die
schonen Wissenschaften, — de Piles — Winkelmann. — Heyer
Uber das Studium der Antike — Fergusons Moral, a. d. Englischen
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von Garve. — Rousseaus Einsame Spaziergange. — A jegyzetekhez
meg néhany mondas Hagedorn mesg€ibdl, egy Kis részlet Schiller
Die Rauberjébdl, Blumauer ismert szabadkémives-imaja (Gebet
eines Freimauers), egy-két koltemény és dal masolata, kozotte
Salis-Sewisnek egy verse az 1785. évi Gottinger Musenalmanachbdl
csatlakozik, tové%bé néhany aforizma, valamint egy Petrarca-
részlet, Van a fiizetnek két francia nyelv(i idézete is.

1. Bécsben

1 Wellmann Imre szives értesitése.

2 Karman levelezése. M(ivei. Abafi kiad. 1879. H. két. 3 r. 72 1 —
Ebben a fejezetben Karman és Markovicsné levelezésébdl vett idé-
zeteinket — eltéréleg az egyebitt felhasznalt Karman-idézetektdl
— csak Abafi magyar forditasaban adjuk. Markovicsné irasa
ugyanis nagyon sok helyen olvashatatlan. Az értelmét, hogy mit
akar mondani, a (nehezen) olvashatd szavakbél ki lehet bogozni
(jorészt ezt tette Abafi is), de bet( szerint kdzolni nem lehet. Ezért
maradtam ennél a megoldasnal. Viszont félreértésekre adna al-
kalmat, Markovicsne leveleit magyarul, Karmanéit eredetiben adni.

3 Abafi: Karméan Jozsefr6l. Karman id. kiad. 1. kot. 1. 1

4 Karméan levelezése. Id. kiad. 34. 1

5 Bodnar Zsigmond: Urania, Karman és Pajor. 1830. 8 1

6 A bécsi egyetem hallgatéinak névsoraban, amelyet Gerézdi Raban
volt szives sajat masolatdban rendelkezésemre bocsatani, Karman
neve nem szerepel.

7 Karman levelezése. Id. kiad. 8L 1

8 U 0. 8. 1 — Megbeszélhette ott vizsga-targyait s megkérhette a
jogakadémia ,kir. igazgatéjat”, hogy értesitse majd a terminusok-
rol. Két alkalommal vizsgazott; az els6 szigorlat kissé halaszto-
dott. JUnius 6-an irja; ,,éploen a napokban kaPtam a kiralyi aka-
démia igazgatéjatol rendeletet, hogy julius els§ napjara az elsd
vizsgara készentartsam magamat. Itt nem marad hatra valasztas,
itt engedelmeskednem kell. Hogy idoémeghosszabbitast kérjek, azt
becsvagyam meg nem engedi.” U. 0. 9. 1 gy latszik, a halasztas
magatol adodott, mert utdbb (egy nem keltezett levele szerint, ame-
lyet Abafi nem is jo helyre iktatott be) mar megint ,éppen teg-
nap kaptam levelet a kiralyi igazgatotul, melyben leutazasom nap-
jat e ho 10-re tdzi ki. Elére lathat6, hogy néhany napig bizonyosan
ott kell maradnom”. L. még u. o. kelet nélkdl, 97. 1 A kiadas a
két levél sorrendjét, gy latszik folcserélte.

9 Uo 1191

00U o 1431

1 Abafi id. m XLIV. 1

12 Bodnar Zsigmond id. m. 12 1

13 Protocollum neo-censuratorum advocatorum Il. két. 1791—179%5.
OL. — V. 0. még Badics Ferenc: Magyar irdk Ugyvédi vizsgalatai
IK. 1901 203. 1
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14 Karméan levelezése. Id. kiad. 148 1

SUo 281

16 L. Szinnyei: Magyar irék V. koét. 1458, hasab.

17 Karman levelezése. Id. kiad. 104. és 137. 1 ,,Az 6rdég megszallta
principalisomat, hogy felkért, szanjam az estét az 6 munkainak.”
— ,Principalisom magéaval vitt ki falura, hogy néhany commission
jelen legyek.”

18 Abafi id. m. XVI. 1

19 Bodnar Zsigmond id. m. 14. 1

20 Raday-It. Il. cs. 1617. sz. Karman Jozsef lev. Raday Gedeonhoz
1790 december 6.

21 Karméan levelezése. Id. kiad. 3, 10, 42 és 48 1

22 Raday-It. Il. cs. 1786. sz. Id. Karman Jdzsef levele Raday Gedeon-
hoz. 1793 februar 2

23 ,Koszontse az én nevemben Komaromi baratjat.” (U. o. 8 1) —
~Komaromi urnak kérem tiszteletemet; reményiem, hogy egészség-,
ben talalta”, — irja mindjart egyik els§ levelében. (Karman le-
velezése. Id. kiad. 16. 1)

24 Az ifji Rogendorff erdnek erejével levelet akart téled és Koma-
romi baratodtdél.” U o. 80. 1

AHAUo 581

26U o0 86 121

27 Kazinczy Ferenc Levelezése. Vaczy kiad. VI. két. 139, 158, 177,
179, 200. 1 Rogendorf Kazinczy anyosanak batyja volt, ki utolso
honapjait Kazméron, majd Széphalomban téltotte. Itt halt meg
januar 7-én. Ez a Rogendorf azonban valészin(ileg nem azonos
Karméan barétjaval.

28 Karman levelezése. Id. kiad. 117. 1

29 L. még Wurzbach: Biographisches Lexikon. Wien 1874. XXVI. kot.
269. 1

30 Karmaén levelezése. Id. kiad. 35, 40, 46., 60, 64. 1

31 Levelezés 4-r. 13 sz

32 Toldy Ferenc: A magyar koltészet torténete. 2 kiadas, 1867. 419. 1

3B Abafi id. m. XXV—XLV. 1

34 Abafi Markavics Miklds adatait a gréfnak Trattnernal, Pesten
1788-ban megjelent életrajzabdl vette. Abafi szerint ezt az élet-
rajzot (Kurzgefasste Geschichte des Grafen Miklés von Markovics.
Aus echten Urkunden gezogen von Erdemann Schmiedlein von
Kleinhammer 8—9, 32. 1) Kovachichnak szokték tulajdonitani, de
véleménye az, hogy Markovics maga irta.

35 Elsé meglevé levele 1786 januar 9. Kovachich: Commercium Litte-
rarium, OSzK. kézirattara 43. Quart. Lat. Ill. két. 5 1

36 Karman levelezése. Id. kiad. 64 és 66. 1

37 1783 szeptemberében (tehat Karman Bécsbe menetele el6tt) jart
is ott: legifj. Raday Gedeon irja batyjanak, Palnak aki ekkor mar
Eperjesen a kir. tabla Ulndke: fNeyichkeiten. Markovits ist noch
vorigen Samstag nach Wien gefahren, also auch mit dieser Unter-
haltung weniger.” [Gjdonsagok. Markovits még muilt szombaton
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Bécsbe utazott, tehat evvel is kevesebb a szérakozasunk.] Raday-It.
Feldolgozatlan anyag. 1. cs. 8 koteg.

38 Karman levelezése. Id. kiad. 3, 10, 42. és 48. 1

39 Mindez a Muzérionra, vall6 olvasméanyi emlék.

4Q Uréania 1l1. kot. 312. 1 A Polizey-Buchot, amelybél Karman e
sorokat idézi, a testérok jogi tankonyvil hasznéltak.

41 Kédar Jolan: A budai és pesti német szinészet torténete 1812-ig.
1914. 38. 1

42 Urénia. HI. kot. 283 1

43 Abafi id. m. XVI. L

44 Részletes folydirat-terve volt Kovachichnak egy Gelehrten Zeitung
fur das Kgr. Hungarn c., az egyetem szamara elgondolt idészaki
laphoz. (V. 6. Waldapfel Jozsef: Otven év Buda es Pest irodalmi
életéb6l 1935. 49—H80. 1 is.) — Ubersicht der Rubriken zu einer Ge-
lehrten Zeitung fur das Kgr. Hungarn, die von Seite der Kgl.
Hohen Schule zu Pest in der freyen kgl. Haupt- u. Residenzstadt
Ofen herausgegeben werden koénnte in deutscher Sprache. Erdekes
rovatai kozott, Gottschedhez hasonléan szerepelnek ,Wider Vor-
urteile, aberglaubische Meinungen und Gebrduche. Gleissnere
und Bigotterie, auch Fanatismus, Stupiditat. — Zustand der Auf-
klarung. (Auch der Bauer ist einer gewissen Aufklarung fahig, ohne
gelehrt zu sein; es ist schon viel gewonnen, wenn diese wissen
was Aufklarung, seye, und welchen Werth sie fur die menschliche
Gluckseligkeit habe.)” [Egy, a magyar kirdlysagnak a pesti Kir.
Féiskola részér6l Buda szabad kir. f0 és székvarosban német nyel-
ven kiadhaté Tudomanyos Ujsag rovatainak attekintése. — Bal-
itéletek, babonas vélemények, alszenteskedés és vakbuzgosag, fa-
natizmus, ostobasag ellen. — A félvilagosodas helyzete. (A paraszt
is alkalmas bizonyos folvilagosodasra, tanultsag nélkdl is; sokat
elértink, ha ezek tudjak, mi az a folvilagosodas és mennyi értéke
van az emberi boldogulas szempontjabdl.]

45 Karman id. kiad. I1. két. 2 r. 109. 1

46 Abafi a Markovics-levelezéshél bizonyitani is probalja, hogy Kar-
man kapott ilyen megbizasokat. Példai azonban mind erdltetett
belemagyarazasok. Nem lehet pl. foltenni, hogy a nyomorarol foly-
ton panaszkodd Markovicsné ilyen ,hivatalos”, tehat fizetséggel
jaro megbizasokat ad neki, s félreértés, ha udvariassagbdl ,pa-
rancsnak” mondja Markovicsné kéréseit, ezeket is ,Ugyvitelnek”
tekinteni.

47 irott Ujsagot Oriz a Raday-It. a Szemere-tar 1. kot.-ben Vitko-
vics Mihalytol (Vidényi Laszlé alnévvel). Nem rendszeres id6ko-
z6kben irta, hanem 1800 december 10-t6l 1801 februar 14-ig 9 szadm
jelent meg Egri Hirmondd6 cimmel. Hianyzik a 3, 5, és 7. szama.
Hogy a kilencediken tul volt-e folytatads, nem tudjuk.

48 Karman levelezése. Id. kiad. 147. 1

QU o 301

50 Bodnar Zsigmond id. m. 10.1. Miért kelljen neki Komaromig menni,
miért kivanta atyja, hogy lej6jjon, nem irja meg.

51 A levél utodiratdban — sequentia tibi diéta sunto — latinul, hogy
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haga ne tudjon rdla, addig is mig koveteléseit rendezi, 25 forin-
tot kér, levélileg. Erdekes, hogy a pénzt Weber (Péter Simon)
kényvnyomdajaba cimzett levélben kéri. Abafi kozlése hibas, ér-
telmetlen. — A helyes olvasas a kovetkezo:

Sequentia tibi dicta sunto dilecte frater! Ultima occasione
me in calculo meo errasse omne tantum deprehendo, dum expen-
sas meas attentius computo. Oblatum tam amice tuum auxilium
nunc impense exoro. Submittas mihi medio cursus publici ne ta-
rmen Tua quiquam advertat (ex certis rationibus, quae tibi sum
revelaturus dum propriis constituemus) adhuc curs. viginti quin-
gue f. Litteras cui hds accludes erga recepisse (zum Herrn Buch-

rucker Weber, zum Fischerthor Nr. 9) inviare ne obliviscaris.
Vale et me ama! [A kovetkezdk csak neked széljanak, szeretett ba-
ratom! Midén tartozasaimat figyelmesebben 6sszeszamolom, egészé-
ben annyit veszek észre, hogy legutébb tévedtem szamvetésemben.
Most siirgésen kérem annyira baratilag felajanlott segitségedet.
Kuldj nekem, mégis l]g?/, hogy feleséged ne vegyen valamit észre
(bizonyos okokbol, amelyeket majd feltarok eldtted, mihelyt ma-
gunk koézt vagyunk), huszonét forintot. A levelet, amelyhez ezt
csatolod, téritvény ellenében postan (Weber kényvnyomdaszhoz,
a Halaszkapunal, 9. sz)) elktldeni ne felejtsd el.l

111. A szinhdz — Szabadkém(vessége

1 Ember Gy6z6: Magyar toérténelem. Egyetemi el6adasok. 84. 1

2 Raday-It. Feldolgozatlan anyag. I. cs. 10. kéteg.

3 VOrés Marton szives értesitése szerint.

4 Protoc. 501/1790. sz. (Vorés Marton szives kozlése.) Ugyanakkor
a pécs-belvarosi plébania halotti anyakoényve szerint ,Generosus
Dominus Marcus Martinovits, Doctor Medicindi, uxoratus, provi-
sus.” Felesége Sarfy (Saiff) Eva volt. — (Téves tehat Abafi La-
josnak az az adata Karman életrajzdban — id. kiad. XXXII. 1
— hogy 1791-ben Bécs m. féorvosa lett.) Mint pécsi orvos mar
beszamolt Ignac batyjanak a jezsuitak ottani szervezkedéserol, s
levelei a hirhedt Gotthardi atjan Il. Lipot elé kertltek. 1791-ben
folyamodott a pesti egyetem egyik orvosi tanszékére, eredmény-
telendl. (Benda Kalman: A magyar jakobinusok iratai — 1952. II.
két. 27. 1)

5 Kazinczy Ferenc: Magyar Pantheon. Abafi kiad. é. n. 30. 1

6 Waldapfel Jozsef: Otven év Buda és Pest irodalmi életéb6l. 1935.
1 és 56 1

7 A levél kelte: Eperjes 1788 februar 12 Raday-It. Feldolgozatlan
anyag l. cs. 8 koteg.

8 Gyarmathy Samuel, az Affinitas kés6bbi szerzje, aki utébb maga
is forditott draméakat, Pozsonyban Raday Palnak és dccsének, 1ég-
iij. Gedeonnak — még akkor gimnazistaknak — nevel6je volt.

9 Erdekes id. Raday Gedeonnak ugyanott 6rzétt, marc 30-an kelt
vélasza is, amelyben ezt irja: ,---------- azt is szeretem, hogy Kas-
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san Kazinczy urammal megismerkedhettél, aki egy valdsagos ér-
demes uriember. Amit Enyedrdl irsz, hogy ott mag?yar tedtrumot
akarnak feléllitani, azt nem tudom micsoda Novellabol olvashat-
tad, mert én legalabb is magyar Novelldkban azirdnt semmitsem
lattam: hanoin olvastam azt egyik magyar Novellaban, hogy Sze-
benben egy teatrumot fognak épiteni és abban minden héten egy-
szer magyarul fognak jatszani.”

10 Lugosi Dome: Kelemen Laszl6 és az els6 Magyar Jatszészini Tar-
sasag. Mako 1927. 14. 1

11 Vali Béla: A magyar szinészet torténete. 1837. 9, 101. 1

12 Raday Gedeon levele batyjahoz, Bécs, 1790 maricus 23. Raday-It.
Feldolgozatlan anyag. 1. cs. 10. kéteg.

13 Kadar Jolan: A budai és pesti német szinészet torténete 1812-ig.
Bp. 1914. 76—77 1 — OL. Acta Thetralia. 1807. Raday Pal ajanlata
a szinhdz bérletére.

14 Raday-It. Feldolgozatlan anyag. I. cs. 11 kéteg.

15 Ld. Bayer: A nemzeti jatékszin torténete. Bp. 1887.

16 Lugosi D6me id. m. 73. 1 Nem tudom, honnan veszi ezt az ada-
Iékat. Konyvébll meég a megﬂ'(elt')lt jegyzetek is hianyoznak.

17 Magyar Hirmondé. 1792. Il. kot. 98. sz.

18 Bayer id. m.

19 Karman Mdivei. Abafi kiad. 1879. Il. két. 2. r. 115132 1

20 Pest megye It. 26. csoport. Vegyes iratok. 18—19. szézad. 7. sz
szinlgyi Iratok 1790—1848.

21 llyen eltérések pl.: ,J0 erkélcsi életet folytassanak — erkdlcsts

életet viseljenek.” — ,Visszavonasokat be ne hozzanak — bon-
takozasokat be ne hozzanak.” — ,Magokat minden perlekedést6l
meg-tartoztassak — minden perlekedéstél meg-tartani (koteles-
séguk)” stb.

2 Még 174 december 16-an is azt irja Eperjesrél. Raday-It. Feldol-
gozatlan anyag I. ¢s. 10. kéteg. ,Eletiink szebb részét itt kéntele-
nittetink télteni, ahol, bizvast mondhatom, az emberi tokéletesség,
és amit a német Aufklarungnak, a Frantzia Savoir vivre nevez,
50, s6t 80 esztenddvel is hatrabb, van, mint mar akarmely varosa-
ban is orszagunknak.”

23 Lugosi Déme id. m. 73, 1

24 Kreilnek Schediushoz irt 40 levele a M. Tud. Akadémia kézirat-
tardban. (irod. Levelezés.)

25 A tanszék betoltésérél, minthogy Révai Miklés is palyazott, rész-
égtesen ir Csapiar Benedek: Révai Mikl6s élete. IV. kot. 1889, 64—

. 1

26 Szinnyei: Magyar irdk. XII. kot. 340. haséab.

27 Schedius: A nemzetiségrél. — Tud. Gydjt. 1817. |. két.

28 Janosi Béla: Schedius Lajos esztétikai elmélete. 1916. De ugyan-
igy mar Toldy F. 1848-ban, a Schediusrdl mondott gyaszbeszédé-
ben. (lrodalmi Beszédek. 1888. I. két. 293. 1)

29 Toldy Ferenc: A magyar koltészet torténete. 2. kiad. Pest 1867.
416. 1

0 U o
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31 Ahndungen eines jangren Br. Uber den Zweck des O. Karman kéz-
irata a M. Tud. Akadémia kézirattaraban.

32 ,Ebben az idében torténhetett, hogy homalyos hireket kaptam egy
meglévd tarsasagrol, amely a be nem avatottaknak hozzaférhetet-
len titkokat &riz.”

3 ,Ekkoriban azonban ez a vagyam csak a rejtelmesnek szeretetebdl,
a titokzatosnak keresésébdl tamadt.”

34 Festetics Sandor dégi levéltara, mely a magyar szabadkémUivesség
legfontosabb emlékeit 6rizte, a masodik vilaghaboruban teljesen
elpusztult. Ezért ma méar semmi betekintésink nincsen a paho-
lyok munkgjaba. (A dégi tanacstél a M. Tud. Akadémia atjan
kapott értestilésem.)

35 Abafi: Karman Jozsefrél. Karman id. kiad. 11. két. LVI. 1

B UoO LV 1

37 A fentiekre 1 Jancs6 Elemér: A magyar szabadkdémaivesség irodalmi
és mlivelddéstérténeti szerepe a 18, szazadban. Kolozsvar 1936.
20—226. 1

3B U 0. 27. 1 — ,Mig javultabb erkélcseivel és rendszeres életmad-
dal mélto jeloltté valik...”

3 Bodnar Zsigmondi Urania, Karman és Pajor. 1880. 23 1

40 Bécsi Magyar Kurir. 1791 208. 1 Idézi Lugosi Déme id. m. 39. 1

41 Abafi id m. L 1

42 Karman levelezése. Id. kiad. 150. 1 — Abafi ,f6tisztelendé fémes-
ter” — forditasa félreértésre adhat alkalmat; ez esetben csak
Schaffrathra gondolhatnank, a pesti piarista gimnazium igazgato-
jara: 6 volt a legbuzgébb hive az irok folvételének; 6 veteti fol
Nagyvathy Janost és Paléczi Horvath Adamot. (Az utébbiakra 1
Jancsd Elemér id. m. 224. 1)

43 Magyar forditasat Heinrich Gusztav is idézi, Karman miveinek
id. kiadasaban. (11. 1)

44 Abafinak (ismét nehézkes) forditasaban:
~Végre kileptem az ifjusag korabdl, és beléptem a nagy téarsa-
dalmi vilagba. Minden reményeim, melyeket a tapasztalatlan ifju
oly rézsas szinben tud maganak ecsetelni? Minden kilatasaim,
melyekkel magamat kecsegtettem: mint fekldtek eléttem — fel-
dulva, dsszezlzva! Hivatds utan fohaszkodtam, szoros rendeltetés
utan: — és sehol sem volt segitség.”

45 1d. Karman Jozsef levele ifj. Raday Gedeonhoz, Losonc, 1793 feb-
ruar 2 — Raday-It. 11. 1786. sz.

46 U. o.

47 1793 decemberében pl. id. Karman Jozsef Pazmandy Pallal Bécs-
ben jar és az egyhazkeruletnek egy memorialisat terjeszti a kiraly
elé. ,Excellentiadat — irja december 20-an, mar hazulrdl, Raday-
nak 6 Felsége elétt ki mentettik hivatalbéli foglalatossagara
nézve; mellybe 6 Felsége maga igen jokedv( nevetéssel még job-
ban mentette Excellentiadat.” Ferenc csaszar tehat jol emlékezett
Radayra. (Raday-It. II. 4-r. 1886) — Joval kesGbben, Sandor Lipot
nador halalakor Raday Gedeon azt irja Pal fianak, hogy Baden-
b6l régtén atment Laxenburgba, ,&s ambar a holttestet senkinek
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meg mutatni szabad nem volt, nekem mindazonaltal... megmu-
tattdk.” (U. o. Feldolgozatlan anyag. I. cs. 11 koteg.)

48 Raday-It. Csaladi és atyafisagos levelek I. cs. 37. kéteg. [Méltdsa-
gos Barokisasszony! Méltosagod megbizasanak eleé;et tettem, mid6n
a kert selymet itt kuldom. Magam is Ugy gondolom, hogy nem
szép Acsarol ennyire megfeledkezni: de lelkiismeretem elég meg-
gy6zéen mondja nekem, hogy a hiba a legkevésbbé sem bennem
van. — Meéltésagodnak aldzatos szolggja K. J] — A két Pronay-
lany, Piroska és Honorata az Urénia el6fizetdi kozott is szerepel.
— A levél hatan, mas kéz irdsaval, egy Voltaire-vers van, amely-
nek eleje igy szol:

Assurez moi de Votre coeur,

Je ne desire d'autre bonheur.

Ni-le dieu de la longeur

Ni-le dieu de la distance

N'auront jamais la puissance!

De Vous effacér de mon coeur!
Mon coeur est OOO0O ami a OO00
Qui que tu séit voila tén maitre
Ou qui Tété deja ou qui le ddit etre.

Voltaire
Magyarul:

Mas boldogsagot nem Kivanok.

Adja nekem az On szivét — -
Sem a tavolsag, sem mas kilénbség nem tudja Ont
a szivembdl kitorolni.

Szivem az 6ne--------------

Barki vagy is, ime ez [a szerelem] a te urad,
Vagy az volt, vagy annak kell lennie.

49 M. Tud. Akadémia kézirattara. Toldy Ferenc jegyzetei Karman
életére és mlveire vonatkozoélag.

50 ,Pestre jott, hogy a jogi életben Ugyvédségre adja magat. De hi-
vatasos munkajan tul tobbi idejét tudomanyos, kulondsen szepiro-
dalmi foglalatossagra hasznélta, altaldban folytonos tovabbkepzeé-
sére és ismereteinek gyarapitasara.”

51 A verset 1 I. K. 193. 74. 1 és itt a Fuggelékben.

52 Kazinczy Ferenc Levelezése. Vaczy kiad. Il. két. 363. 1

53 L. minderrél Waldapfel Jézsef cikkét: A pesti Ephemerides meg-
szlinese. I. K. 1937. &4. 1

IV. Az Urania megalapitasa

1 Toldy Ferenc: A magyar koltészet torténete. 2 kiad., Pest 1367.
416. 1 (Az els6 kiadas 1854-ben jelent meg.)

12* Galos Rezs6: Karman Joézsef (1) 179



2 Lasd a kiadas bevezetésében és Toldy Ferenc: lrodalmi beszédek.
1838, II. kot. 144. 1

3 Kazinczy Ferenc: Palydm emlékezete. Abafi kiad. 1879. 140. 1

4 Erdekes, holgy Raday Palék viszont fukarsagat emlegetik. Raday-It.
Feldolgozatlan anyag. I. cs. 10. kéteg.

5 Toldy Ferenc: lIrodalmi beszédek. 1888. Il. kot. 145. 1

6 Waldapfel Jozsef: Otven év Buda és Pest irodalmi életébdl. 1935.
100 1

7 Magyar Hirmondd 1795. I. két. 320. 1 (19. sz. marcius 6>

8 Wieland: Arespes és Panthea. Kolozsvar 1734. (Névtelendl, csak P*
jelzéssel.) Mar el6tte is leforditotta Kovats Ferenc.

9 M. Tud. Akadémia kézirattara. Toldy Ferenc jegyzetei Karman
életére és mliveire vonatkozolag. [Szévetkezett meghitt baratja-
val, Pajorral, egy Urania cimd folyoirat kiadasara.]

10 Waldapfel Jozsef id. m. 74. 1

11 Jancs6 Elemér: A magyar szabadkémavesség irodalmi és mCivels-
déstorténeti szerepe a 18 szazadban. Kolozsvar 1936. 220. 1

12 ,Akik ilyenféle idészaki folydiratot kivannak kiadni.”

13 Az engedélyezés kérelmét mar annakidején Bodnar Zsigmond
(Urania, Karman és Pajor. 1880. 15 1), de én is hidba kerestem
a Helytartétanéacs iktatdjaban.

14 Magyar Hirmondd 1794. 1. két. 319. 1 (18. sz. marcius 4.)

15 Egy példanyat 1 O. L. Rév. Libr. 8312, 179%. Fons 22, pos. 1 szam-
hoz mellékelve. (1796 aprilis 26.)

16 1794. I. kot. 301—304. 1 (17. sz.) A felhivas teljes szovegét 1 a Flg-
gelékben. Annak felsorolasat azonban, hogy ,az el6-fizetést be-
szedd urak” kik lesznek, elhagytuk. E helyettt iitt emlitjUk meg,
hogy Gydrott Révai Miklost, Szarvason Tessedik Samuelt, Kassan
Batsanyi Janost, Keszthelyen Nagyvathy Janost, Losoncon id.
Karman Jozsefet, Pozsonyban Belnay Gyorgy Alajost, Sarospata-
kon Bartzafalvi Szab6 Davidot, Sopronban Vietorisz Jonatant és
Hodmez6vasarhelyt Sz6ényi Benjamint kérték meg ra.

17 (k).IL Htt. Rév. Libr., 83812, 179%. Fons 22, pos. 1 szamhoz mellé-

elve.

18 Hiteltérdemléen mondtak nekem, hogy a kotetnek 6 a szerkesz-
téje.”

19 U. o. 1797. f. 7. pos. 2 sz. a. Lipcsei Pajor Gaspar jelentése 179%.
oktéber 9-én kelt.

20 U. o.

21 Tragor Ignac: Vac az irodalomban. Vac 1925. 142—143. 1

2 M. Tud. Akadémia kézirattara. M. irod. Lev. 4-r. 146. sz, a levél-
nek hiteles masolata, amelyet — sok massal — Toldy Ferencnek
onkéntes kedveskedéstl masol le és kild be egy erdélyi piarista,
Vass Jbzsef.

23 Urania. Els6 Esztendd. |. Kottet. Bé-vezetés. (Lapszam nélkil.)

24 Bodnéar Zsigmond id. m. 16. 1

25 Abafi: Karman Jbzsefr6l. Karman Mdvei. Abafi kiad. Il. kot. LX. 1

26 A’ Magyar Asszonyt Nemhez. L. a Fuggelékben.
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27 OSzK. kézirattara. 556. Quart. Germ. 1786 februar 6. — és 3. Fol.
Germ. (Ubersicht der Rubriken zu einer Gelehrten-Ztg.)

28 Waldapfel Jézsef id. m. 230. L

29 Kayser: Vollstéandiges Bucherlexikon 1750—1832. Leipzig 183%6.

30 Betsulet-mentése Uranianak. Magyar Hirmondd 1794. 11. két. 7111
— Lasd a Fuggelékben,

31 Gindl Jdzsefre gondolhatnank; 1-i pedig Raday Gedeonnak is név-
jelzése volt. (Kleist Lalagéja nem allt messze téle és izlésétdl.)
Karman megkaphatta a csaladtél, avwal, hogy név nélkul kézolheti.
Ez azonban nem is foltevés, csak lehetdség.

32 Urénia Ill. kot 217. 1

3 Toldy Ferenc Osszegydijtott munkai. 1868. Il. kot. 157. 1; Ferenczi
Zoltan: Csokonai. 1907. 51. 1

34 Major Ervin: Verseghy mint dal- és zeneszerzd. IK. 1925, 260. 1

35 A nemzet csinosodasaban. Urania 111, kot. 287. 1

33% IL_J Kazinczy Ferenc Levelezése. Vaczy kiad. Il. két. 363. 1

| 0.

3B Magyar Hirmondd 179%5. |. két. 565—572. 1 33. sz, aprilis 24.

P M. Tud. Akadémia kézirattara, Karman és Pajor fent idézett levele
Aranka Gyorgyhoz.

40 Csészar Elemeér: A magyar irodalmi kritika torténete a szabadsag-
harcig. 1925. 23 1

41 Szabo Ferenc: A Fanni hagyomanyai. Paszt6 1904.

42 Pintér Jend: A magyar irodalomtorténet kézikonyve. Tudomanyos
rendszerezés. 1921. |. kot. 444. és 448. 1 — Ezt az allapotot azon-
ban mar el6bb is kifejti els6 nagyobb irodalomtérténeti munkaja-
ban, A magyar irodalom torténete Bessenyei follépésétél Kazinczy
halélaig (1772—1831). 1913 IIl. kot. 262. 1

43 Szinnyei Ferenc: Karman Jdzsef és az Urania névtelenjei. M.Tud.
Akademia 1924.

44 Abafi id. m. LXIHI—LXIV. 1

45 Abafi Kéxman-kiadasaban szerepelnek magyarul 1 a Boélcsészen
végrendelet, 2. Sejtelmei egy fiatal testvérnek a szabadkémiivesi
rend céljairdl, 3. a Hirlap-tervezet, és 4. a Reflexiok. Ezek nem az
Uraniabdl valdk, s6t Karman sohasem irta meg 6ket magyarul.
Az 1 és a 4., a Bemerkungen aus Lektiren c. fent tobbszor idé-
zett jegyzeteiben szerepei németll: a 17—19. lapon Das philoso-
phische Testament, a szerz8 megnevezése nélkil, de bizonyara ép-
pen olyan masolat egy Karmannak megtetszett olvasmanybdl,
mint a jegyzet tébbi anyaga. U. 0. a 14. lapon a Biedermann
(Abafi forditasaban A becslletes ember) és a Phisionomie (Abafi-
nal Arcisme), a 19. lap verzdjan pedig cim nélkil — Es ist eine
ewige”Relation in der Natur---------- (ez Abafinal A természet re-
latiojci cimmel.) lgaz, hogy ezek alatt a jegyzetek alatt nincsen
szerz6 neve, Abafi tehat foltehette, hogy ezek Karman fogalmaz-
vanyai. De akkor a Die neue Kabbala is az (11. 1)), vagy az a fran-
cia szoveg is az (12. 1) amelynek cime sem szerepel: Laissez
aller le monde, comme il va. (Hagyjatok a vilagot menni, ahogyan
akar...) — Semmi okunk sincsen foltenni, hogy mindennek Kar-
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man a szerzbje. — A 2 és 3. egy-egy 6nallé kézirat, Kirman keze-
irésa. Mindkettdérél, az Ahndungenrél és a hirlap-tervezetrél a szo-
vegben volt mar sz6, de mindketté német fogalmazvany.

46 Ez Waldapfel Jozsef véleménye is: ,Ma mar egészen tisztan all
el6ttink, hogy az Urania legf6bb munkatarsa is Karman volt, s
ami az Uranidban névtelendl jelent meg, az majdnem mind téle
valé.” (A magyar irodalom torténete 1772-t6l 1848-ig. Egyetemi
el6adasok. 1952. 127. 1)

47 ,Két szerecseny ifjak — irja Pantzél — a kik ugy szerették egy-
mast, hogy egy leanykat, melyet mind a ketten szerettek, ne hogy
miatta baratsagoknak vége szakadjon, egy erdében megoltek. Mi-
ként lehet ezen cselekedetet felséges cselekedetnek nevezni, re-
censens nem latja, melyeknek terjesztései akarmely dicssége-
seknek tessenek is, azok a szivre nézve csak a félszaku formalta-
tast gyarapitjak.”

48 Karman id. kiad. Il. két. 22—23. 1

V. Fanni hagyomanyai

1 Horvath Janos: lIrodalmunk fejlédésének fébb mozzanatai. 1908,
2 D. D. Blagoj: Isztorija ruszkoj lityeraturi 18. véka. 2. kiad., Moszkva
1951. 138 1
3 Bardti Dezs0 a szentimentalizmusrol, egyetemi elGadasaiban.
4 L. Engels: A csalad, a magantulajdon es az allam eredete. Szikra
1949, 165. 1
5 Mokulszkij sth.: A francia folvilagosodas és irodalma. 1dézi Bardti
Dezs6 egyetemi el6adasaiban.
6 Szobeli szives kozlése.
7 Karman levelezése. Mdvei. Abafi kiad. 1879. H. két. 29. 1
8 Ahndungen stb. c., tébbszor id. kéziratdban. Abafi ford. szerint:
~Hivatas utan fohaszkodtam, szoros rendeltetés utan: — és sehol
sem volt segitség. Ereztem magamban dsztont kézrem(kddni, tevé-
kenykedni egy végcélért, résztvenni a nagy polgari tarsadalomban
— és egyedul lattam magamat.”
9 Turéczi-Trostler Jozsef. Goethe, a vilagirodalom és Magyar-
orszag. — A M. Tud. Akadémia Nyelv- és irodalomtud.-osztalya-
éinak Kozleményei. 1951 I. évf. 2 sz. 183 1
\LOJToldy Ferenc: Karman Jézsef irasai és Fanni hagyomanyai. 1843,
XVI. 1
11 Toldy Ferenc: A magyar koltészet torténete. 2 kiad., Pest 1867.
419. 1
12 Halész Ignéc: Karman Jozsef. 1878,
13 Kisfaludy Téarsasag Evlapjai. Uj folyam, 16. kot. 1881. 193 1
14 Karman levelezése. Id. kiad. 1I. két. 3. r. 111. 1
15 L a Flggelékben.
16 Fehér Samuel dolgozata is, Fanni hagyomanyai és a Nouvelle
Héloise (Pécs é. n.) csak jelentéktelen kulséségekre tud ramutatni
s inkabb az Uj hazas leveleiben talal a Rousseau regényeihez ha-
sonlé elemeket.
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17 Werner Adolf: Goethe és Karman. Szombathely 1890.

~ABodnar Zsigmondi Urania, Karman és Pajor. 1830. 38, 47. és 48. 1

\19 Szab6 Ferenc: A Fanni hagyomanyai. Paszté 1904.

2TUrania. 111, két. 0L 1

21 Itt egy szo, hogy minek a vidékein termettek, sajtohibabdél ma-
radhatott Ki.

22 Markovicsné leveleinek forditoja, Szekely Jozsef dramat is irt
Karman és Fanni cimmel. Szinre nem kerult.-L. Szinnyei Jozsef:
Magyar irok XIIl. kot. 534. hasab. — Wurzbach is tud rola. Bio-
graphisches Lexikon. Wien 1863. X. kot. 480. old.

23 Az elbeszélésnek két levele R__ tz-rél kelt. Itt talan Ragyolcra
gondolt Karman, egy Losonc kozelében 1évd kézségre. — A ,hazu-
rul” (hazulrol) kelt levelek Toldynal Hazarul keltek.

24 Az egyes részek az Uraniaban nincsenek szamozva, csak vonallal
elvalasztva. Toldy jeldlte 6ket romai szamokkal.

25 Bedthy Zsolt: A” magyar nemzeti irodalom torténeti ismertetése,
1919. I. két. 114. 1 — Csaszar Elemér: A magyar regény torténete.
2 kiad. 1939. 74. 1 és Magyar remekirok. Egyetemi el6adasok, 1924.

26 Barath Ferenc: Irodalmi dolgozatok. 189%5. 50. 1

27 Heinrich Gusztav szerint is ,Fanni haldoklasa nagyon eréltetett”.
(Karman Jozsef. Bevezetés a Magyar Remekirok 9. kétetéhez.)
1906. 20. 1

28 Bacsmegyeinek gyotrelmei. Németbdl atdolgozta Kazinczy Ferenc.
Olcsd Konyvtar 1878. 77. és 98. 1

29 Még Heinrich Gusztav is igy latja: ,Szerencsés gondolat, hogy m-
vének hésévé nét valasztott, aki az érzelmesség és érzelgbsseg fol-
tuntetésére rendkivil alkalmas.” Id. m. 22 1

30 Geszner ldylliumi. Forditotta Kazinczy Ferentz. Kassa 1783, 115.1

31 Lukacs Gyorgy: Goethe és kora. L. a Werther-fejezetet.

3R A Fanni a maga koraban nem hangzott el egészen visszhang nél-
kil. Szentimentalis irodalmunknak két, ma mar nem emlegetett
mive Karman regényének koszonheti sziiletését. Péteri Takéts Jo-
zsef Agnes torténete (1796) az egyik, egy verses elbeszélés, — Vit-
kovics Mihalynak A kolt6 regénye c. elbeszéld munkéja a mésik
emléke ennek. Ismeretesebb, hogy Vitkovics a Fannit szerbre for-
ditotta Spornen Milice cimmel (Milica hagyomanyai), de nem je-
lezte, hogy az Karman mlvének atlltetése. (L. ezekrdl Csaszar:
A magyar regény torténete. 2 kiad., 1939. 79—80.1) Az Urania pél-
dgjara adta ki Kis Janos Zsebbe val6 konyvét (Pozsony, 1857),
majd 1806—1808-ban a Flora negy kotetét; ez utdbbinak cimlapja:
»Flora, vagy szivrehato aﬁro romanok, erkolcsi mesék, versek és
egyéb hasznosan gyoényorkodtetd darabok a’ szép nemnek és a
szép nem baratainak.” — A Fanninak egy kései hatasara mutatott
rd Galamb Sandor Gyulai Pal novellai cim( értekezése (IK. 1919.
115—116. 1). Szerinte Gyulainak Fanni c. novellajara (Nok konyve,
1853), s ,épen hangjara volt valamelyes hatassal Karman novel-
laja. Mintha a nevek megvalasztasa is erre a kapcsolatra mutatna.
Hosngjét Fanninak hivjak, épen Ugy, mint Karmanét, hésének
neve pedig Tolnai, mintha a Fanni hagyomanyaiban el6forduld
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férfialak csak toredékesen jelzett T ----- ai megjel6lésének volna
kitoltése”. Galamb Gyulai_novellajanak érzelgGssegében is Karman
szentimentalizmusanak visszhangjat hallja.

VI. A nemzet csinosodasa

1 Faguet: A 18 szazad. 1898. 215. 1 — Montesquieu e tanitasat ,ra-
tionalista fanatizmusnak” nevezi.

2 Sztélin: A dialektikus és torténelmi materializmusrél. 1949. 11.1

3 Herder: Vom Einfluss der Regierung auf die Wissenschaften und
der Wissenschaften auf die Regierung. 178L 78. 1

4. A tovabbiakban koveti a Magyar Hirmondéban koézzétett hiradaso-
kat. L. a Fuggelékben.

5 ,Aki méast kovet, semmit sem kovet, nem taldl semmit, s6t nem is
keres.---------- Mast tesz emlékezni, és mas az: tudni. Mikor ta-
nulsz, mar tanitasz is.”

6 Nem val6szinG, de lehetséges, hogy Karman mar forgatta Mikes
Kelemennek 1794-ben kiadott Torokorszagi leveleit. Mikes béveb-
ben, Karman révidebben, de ugyanazt az id6pontot ragadjak meg:
a felsébb tanulmanyaibol hazatérd, jobb sorsra érdemes ifjinak
a nemesi léha életbe val6 visszasillyedését. De valdszin(ibb, hog
mindketten, egymastol flggetlendil, a jol latott valésagot rajzol-
jak, s ez annak a bizonyiteka, hogy a nemesi elmaradottsag, nem-
torédomség, a feudalis kizsakmanyoldknak évszazados semmit-
tevéshez szokott életmddja a Mikes és Karman foljegyzése kozott
eltelt hetven év alatt semmit sem véltozott.

7 Horvath Janos emliti (A magyar irodalmi népiesség. 1927. 55. 1),
hogy Karman ,eredetiség-programmija Herdertél flggéen” ala-
kult ki. Errdl részletesebben is szdlt a magyar irodalom fejlédés-
torténetérél tartott egyetemi el6adasaiban. — Pukanszky Béla
A nemzet csinosodasanak Herderrel vald két kozvetlen egyezésére
pontosabban is utal. Ezek azonban nem egészen alljak meg he-
lyUket. ,,Az emberiség torténet-kényvei — mondja Karman (Uré-
nia I1l. kot. 287—283. 1) — mindeniitt a poézison kezdddnek, és
a vadsagbol kivetkez6 nemzeteknek szelidilését mindig, a koltés
eszkozlotte.” — Herder ezt a nyelvrél mondja: ,Die Sprache, sagt
Isokrates, war die Bezéhmerin der alten Wilden.” --------- (Herders
Werke, Suphan kiad. 1877.1. két. 147. és 151.1.) [A nyelv — mondja
Isokrates — volt a régi vadembereknek megszelidit6je.] Herder
maga Blackwell Homeros-monografiajara hivatkozik (u. o. 537.1)
»Die Alten hielten, wie es scheint, die Sprache fur die erste Zah-
merin der Menschen.” [A régiek, Ggy latszik, a nyelvet tartot-
tak az emberek els§ szeliditojének.|
Bar Karmdn — ismétlem — Herdert is olvasta, koze-
lebb wval6, mert ezdttal maga idézi Barthélemynek az
imént, 1786-ban megjelent (nyolckdtetes) munkajat: Voyage
du jeune Anacharsis en Grece. V. két. 52 fej.. ,vad és
durva elméjeket hogy megszeliditsék, leghathatésabbnak vélték
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a fels6 értelm(i boélcsek az uj és %yenge érzéseknek felinditasat,
és kedvet szerzettek nalok a poézishez, énekekhez” sth. — Erolte-
tettebb Pukanszky maésik utaladsa, mert Herder is Prometheusrol
és a kozéputrol beszél, de mas, Karmanéval ellenkez6 Osszeflg-
gésben. Karman azt kivanja, hogy ,az igazi literator hozza le mint
egy masodik Prometheus az éghol a bolcseseg szép viragat” (u. o.
315. 1) s mas helyitt (286. 1) mondja, hogy ,,a kdzéputat megtalalni
nem a mi szokasunk”. — Herder viszont azt hirdeti (id. kiad. L kot.
256. 1.?, hogy: ,Weil es gefahrlich ist, als ein zweiter Prometheus
den Electrischen Funken vom Himmel selbt zu holen:---------- )
ist der Mittelweg die gewodhnliche Strasse.” [Minthogy veszedel-
mes dolog, ha a villamos szikrat, mint egy masodik Prometheus
az égh6l magunk hozzuk le ------ ennek inkabb a kozéput a szoka-
sos utja.] Az eszme tehat Herdertdl vald, de Karman a maga gon-
dolatait masképpen épiti fol ra igy kerilt — mint a szovegben
rdmutattunk, — sok herderi szikra a munkaba. Utalok Herdemek
Egzl'léfy helyére: id. kiad. I. két. 163, 179, 194, 217. 287., 3%,

8 Eckhardt Sandor: A francia forradalom eszméi Magyarorszagon.
1924, 26. és 28, 1

9 Urénia. Il1l. két. 268—269. 1

10 L. Faguet id. m. 223, 1 — Barthélemy id. m. id. h.

11 A magyar orszag gy(lésiben egyben gy(ilt méltdsagos és tekintetes
rendekhez 1790 esztend6ben tartatott beszéd. Pest, Landerer 1791
— Ennek csak a nemesi életr6l szolo része vag ide.

12 Erdekes elirasa (vagy tréfaja?) Karmannak, hogy az ilyen ember
szavai nagyobb hitelre talalnak, mint a Dalai Lamaé — Japanban.

13 A Pegazus Habjai: a gorog mitoldgia szerint a Pegazus paté{?nak
rigasa fakasztotta a Hippokrene-forrast, amelyben a Muzsak ftr-
denek. Karman szerint az utanzé koélték hamisan hiszik, hogy en-
nek vizétdl részegek. Eles szatiraképpen haszndlt tréfas kifejezés
azokra, ,akik megérdemlik”.

14 Helzder id. kiad. I. két. 147. 1 — A nyelv eszkdéze a tudomanyok-
nak”.

15 Az Uranidban sajtohibabdl Jazon és Meduza olvashatd.

VII. A fejveszteség. — Politikai cikkek

1 Bedthy Zsolt: A magyar nemzeti irodalom torténeti ismertetése.
. két. 114. 1 E toredék els6 dgéldé'a irodalmunkban a jellemzés
6

kedvéért archaizald, régieskedd stilusnak.” — Nyomdaban Pintér
Jend: (Magyar irodalomtorténet. 193L IV. két. 793. 1) ,Talan még
archaizalo6 stilusa ér legtébbet.” — ,Van rajta valami édonszerd,
tudatosan archaizal6” — mondja Csaszar Elemér is. (A magyar
) [igény torténete. 1922 63. 1)
0.

3 Waldapfel Jozsef: A magyar irodalom torténete 1772-t6l 1848-ig.
Egyetemi el6adasok. 1952. 142. 1
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4 Magyar Hirmond6 5. szakasz. 1794. I. két. 303. 1 L a Fuggelékben.

51d. m 4547. 1

6 Szinnyei Ferenc id m. 22 1

7 A panasz c. idilljében. ,Szép volt az én baratom, mint a legszebb
tavaszi nap, — fehér az abrazatja, mint a patyolat liliom, piros az
orcgja, mint a szederjés rozsa.” — Vagy: ,Szép volt a Télon ha-
lala és csondes, mint mikor egy kies nyari napon mosolyogva szall
ala a vidam nap.”

8 Raday-It. Feldolgozatlan kéziratok VIII. 16, koteg. 4. sz — Sziny-
Ryeiba) darabnak A maédi cimét tudja. (Magyar irok Ill. két. 571
asab.

9 Kazinczy Ferenc: Magyar Pantheon. Abafi kiad. é. n. 24. 1

10 Sandor Istvan: ir6 és tarsadalom. Szeged 1945 154. 1

1 U o 156157 1

12 L. Arankahoz irt levelét a Fuggelékben.

13 Bodnar Zsigmond: Urénia, Karman és Pajor. 1830. 8 1

14 Oeuvres diverses de POPE, traduites de VAnglais. Nouvelle édition,
Vienne, é. n. — A szbveg egy helye is utal a francia eredetire:
Lodone neve utan zardjelbe teszi: le Loddon.

15 Egyetlen kis szépséghibaja, mikor Pan Lodonét, a szép nimfat
meglatja: ,beleszeretett obele”. Ezenkivil zékkené a forditasban
nincsen.

16 Fest Sandor: Pope és a magyar kolték. EPhilK. 1916. 545—546. 1

17 Waldapfel Jézsef (id. m. 143. 1) utal r4, hogy a téma a mi irodal-
munkban Karmanon kivll tobbek kozétt Kolcseynél, Vorésmarty-
nal, Tompanal szerepel.

18 Koszonetet kell mondanom Szent-lvanyi Béla egyetemi professzor-
nak, aki e kérdésben kérésemre maga is a legnagyobb készséggel
sokat faradozott.

19 Heinrich Gusztav: Német balladak. 1886. I. kot. 117. 1

20 A konyv teljes cime: Histoire philosophique et politique des
établissements et du commerce des Européens. 1770.

21 Benda Kalman: A magyar jakobinusok iratai. Akadémiai kiado
e Il két. 203 1

2 U o Il. két. 513 1

23 Malheur a I'Etat ou il se trouverait pas un seul défenseur du
droit public! Bientot ce royaume se précipiterait avec sa fortune,
son commerce, ses princes et ses citoyens, dans une anarchie in-
évitable. Les lois, les lois pour sauver une nation de sa perte, et
la liberté des écrits pour sauver les lois!” — U o. Il. két. 589. 1
[Szerencsétlen &llam az, ahol a népjognak nincs egyetlen védel-
mez6je sem. Az ilyen kiralysag vagyonaval, kereskedelmével, her-
cegeivel és polgaraival hamarosan kikertlhetetlen anarchidba zu-
han. A térvények, a torvények azok, amelyek arravalék, hogy egy
nemzetet megmentsenek a pusztuldstdl, és az iras szabadsaga,
hogy megmentse a torvényeket.!

24. L. Raday-It. Szemere-Tar. |. két. [Az emberiségnek legszenvedé-
lyesebb harcosa volt a zsarnokok ellen.!

25 Benda Kalman id. m. 1l. két. 806. 1
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26 Eckhardt Sandor: A francia forradalom eszméi Magyarorszagon.
1924, 118 1

27 Magyar Hirmondo6 1781 janius 23. 388—389. 1 — ,,Ama hires Fran-
czia Tudosnak, Raynal Pap Urnak azon konyve, mellyet a két-
rendbéli  Indiai tartomanyok fel6l vilagra botsatott, Parisbann
tlizre itéltetett. Ha maga még jokor az orszagbdl ki-nem takaro-
dott volna, talan még rosszabbul jart volna, mint Linquet Ur, a
ki honap szamra ki-adatott irasaibann kévetett batorsagaért mind
e mai napig a Bastille nevezet(i fog-hazat dli. Jészaga ugyan-tsak
mind el-foglaltatott az orszdg szamara. — Nem sokkal az el6tt,
hogy Raynal konyvét azon veszedelem érte, az Amérikai Gydlés
ditséretekkel tellyes Irassal tisztelte vélt-meg érette.” — AM.
Hirm. cikkére Tamai Andor emlékeztetett.

28 Jegyzetben mondja: ,A rege helyett merészlek én is egyszer egy
uj sz6t és a Saget mondanak keresztelnem. Jé-e, nem tudom! de
aligha mi azt a vel6s német szét valaha oly jél eltalaljuk.” Kar-
man Mdvei. Abafi kiad. 1879. I. két. 256. 1

29 Az Eldorado magyar vonatkozasara és nagy jelentdségére el6szor
Waldapfel Jozsef lett figyelmesse. Id. m 144—145 1

30 ,Az értelemnek a vizsgalodasa rendszereket gondolt ki, masoknak
imponalt, a nemgondolkod6 fejeket bilincsekbe verte, maglyakat
eszelt ki, a hitbdl allami gépezetet csinalt, vallashabortkat élesz-
tett. Mondhatni tehat: a papok a vildg minden gazsagat, amit a
va:léls( alarcaban moveltek, egyes egyedll az értelem altal mu-
velték.”

VI, Mivészettorténet — Kisebb forditasok

1E levelek az 1776 oktdberi (3—46. 1), novemberi (106—119. 1),
1777 majusi (117—135. 1) és juliusi (60—90. 1) fuzetekben jelentek

meg. Szent-lvanyi Béla sziles kozlése.

2 A tlzprobardl Magyarorszagon és A nagy zsido-gyclésrél, mely
1650-ik esztendGben Magyarorszagba tartatott c. cikkeknek, az
igert torténeti targyd kozleményeinek forrasat, mar Abafi meg-
talalta az Ungrisches Magazinnak (Windisch Karoly pozsonyi
folyoiratanak) 1781-i évfolyamaban. Erdekes, hogy a masodik ci
ket Szinnyei Ferenc (id. m. 28—29. 1) Karman forditasanak tartja
az elsében, a Vérodi regestrum ismertetésében azonban erre ,sem-
mi blzonyltekot nem talalt”. En azonban valdszintinek tartom,
hogy az egy helyrél keriilt két cikk forditasa is egy kéz, espedlg
Karman munkaja. — Az els§ talan Comides Daniel tollabdl vald,
aki id. Karman Andras tanitvanya volt. — Pantzél Daniel mind-
két cikkrél elismeréssel szol kritikajaban.

3 Szinnyei Ferenc, mint fent mar volt réla sz6, Karmannak kéve-
telt még két forditast, éspedig a G ------ i jegy(, Az elvaltozott
torpe c. és Az emberi nemnek kalombfeéle nemeir6l cimdt. Az els6t
mar jelzete miatt sem, a masikat stilusaval és témajaval nem tar-
tom Karmanéinak.
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4 Beszéd_a nemes magyar Nemzethez, hogy Magyarorszagban lehet
s kell is a magyar nyelvet s a magyar tanitasokat felallitani. H.
nélk., 1790.

5 Ujszaszy Kalman, a sarospataki Nagykonyvtar fékonyvtarosa volt
szives részemre a_latogato-konyvbdl a kirandulok nevét kiirni.

6 A Protocollum privatum Castri Csdbragh c. latogato-konyvet ma
a sarospataki konyvtar kézirattara 6rzi (123. sz, 8L b. 1) A ver-
set onnan adta ki Gulyas Jozsef.

7 Nagy Ivan: Magyar nemesi csaladok. IV. két. 366. 1

8 Sajatos dolog, hogy Ratz Samuel fia viszont ugyanabban a lato-
gaté-konyvben nemet nyelvi verssel orokiti meg ottlétét.

9 El6szor Szilagyi Istvan adta ki: Karman kiadatlan mive. Figyeld
1882

10 Ember Nandor: A magyar oktatd mese torténete 1786—1807. IK.
1918, 291—294. 1

1 Nisard D.: A francia irodalom torténete. Ford. Szasz Karoly.
1879. n. két. 5. 1

X. Halala

1 Magyar Hirmond6. 7. szakasz. 1795. I. kot. 567—572. 1 33. sz. Tol-
dalek. (L. a Fuggelékben.)

2 Raday-It. Feldolgozatlan anyag. 1. cs. 9 koteg: Prénay Laszlo
1794 december 10-én Acsardl irja: ,Laczkovics s a tobbi partiiték
mar Budan vannak, kemény rabsagban. A Kiralyi Tabla hozza
fogott immar itéltetésekhez.” — December 21-én Vég Veresmarty
Samuel szuperintendens Irja a szeptemvimek, hogy Fodor Gerzson
nagyon bizott artatlansagaban, mikor elvitték. — December 18-an
Fay Abrahdm szamol be réla, hogy ,szinte most hallom, hogy 14-a
Zemplén varmegyében is egynéhanyat Criminis Laesae Majestatis
et Perduellionis Reos el fogtak. Kik légyenek? Minnyajokat meg
nem tudjuk.” — Még 179 oktdber 10-én is azt irja Raday Pal
Gedeon dcesének: ,,a budai rabok kézdl, amint hallom, ismét ket-
t6t, Szént és Réz cancellistat haldlra sententiazott a Kir. Tabla.
Tobbeket is fogtak Ujonnan, de kik légyenek, nem tudom. — De-
cember 10-én Gedeon irja Palnak: ,Apropo, Szabd, Szén, Vérségi
und Landerer sind sicher gestorben.” sth. A részben hamis hire
tehéat allanddan jartdk és izgattdk a kdzhangulatot.

3 Abafi: Karman Jdzsef. Karman Mlivei. Abafi kiadasa. 1879. 1. kot.
LXVII—LXIX. 1 és Szinnyei: Magyar irok IV. két. 505. haséb.
4 Benda Kalman: A magyar jakobinusok iratai. Akadémiai Kiado

1952, 1l. két. 779—80. 1

5U o Il két. 211. 1

6 U o. Ill. két. 291 1 jegyzetében.

7 Vasarnapi TJjsag 1884. és Barath Ferenc: irod. dolgozatok. 189%5.
358—360. 1

8 Bedthy Zsolt: A magyar irodalom kistikre. 6. kiadas, 1920. 104. 1

9 Csaszar Elemér: Magyar remekirok. Egyet, el6adasok 1924. Kény.
6. 1.
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10 ,Azonban a nemes szellemnek buzgo tevékenysége kdzben mar egy
eletveszélyes betegség csiraja fejlodétt benne, es csakhamar re-
ménytelen allapotba juttatta, azért szikségesnek latta 1795-ben,
hogy Pestet elhagyja és akkor még él6 szileihez tavozzék, akiknek
karjai kozott Losoncon csakhamar kiadta lelkét.”

11 Papay Samuel: A magyar literatura esmérete. 1808, 414. 1

12 Tolnai Vilmos: Miért sz(int meg Karman Uranigja? It. 1925 175.1

13 OL. Htt. Rév. Prot. Cott. 179%6. f. 1 p. 4—7., u. 0. Rév. Libr. 1796.
f. 22.p. 1—2., 1797 f. 7.

FUGGELEK

1 Raday-It. Il. quart. 242. sz. A levél megszdlitasa minddssze: Per-
illustri atque Generoso Viro Paulo Raday Andreas Karman S. P. D.
(Tekintetes és nemzetes Raday Palnak Karman Andras uUdvozle-
tét mond), — befejezése pedig a romai szokott: vale! (Egészség!)

2 Mar Raday Gaspar gondossagat is hangsulyozza Gorzo Gellért
(Radqy Pal. 1915.): nemcsak hogy Braxatorishoz kiildi fiat Rahéra,
hanem utdna annak egy tanl’tvénI)K/ét, Missovitz Mihalyt hozza
Losoncra tanarnak, a fia nevel6jének. Azutan Selmecre, Kérmdcre
is elkdldi fiat. (Utébb Karman Andras is ide kuldi fiait.)

3 Analdg eset, mikor utébb Raday Gedeon meg az 6 koltségén Ba-
zelben tanuld Nagy Samuelt, a kés6bbi agenst kéri meg, hogy Ge-
deon fia mellé svajci nevel6t szerezzen. (Ugyanezt a feladatot
bizta az akkor nyugaton jaro ,Teleki Joézsef urfira” is.)

4 Oratio_funebris, gua Spectabili, perillustri ac generoso domino
Paulo Raday de Rada, viro dum viveret, de patria ecclesia et bono
publico optirne merito, tempore exequiarum, in magna auditorum
celebritate parentavit Andreas Karman. Losontzini, anno 1733
die 20. Septembris, in Aede Sacra. [Gyaszbeszéd, amellyel tekin-
tetes, nemzetes és vitézl6 Radai Raday Pal urnak, mig élt, a haza,
egyhaz és a kozjo koril nagy érdemeket szerzett ferfinak em-
lékiinnepén Gt a hallgatésag nagy Unnepiessége mellett meggya-
szolta Karman Andras.] A Parjahoz igaz és tokélletes Szivnek
gyogyithatatlan Sebe c., 1735. nyomtatott gydjtemény 47—63. old.
(Raday-konyvtar E Tract. 385. sz.)

5 A losonci varosi levéltar a varost elpusztitott nagy tlizvész aldo-
éa%a IEtt, ezért a gimnaziumrdl ismert adatok csak 1744-ben kez-

Gdnek.

6 Zovanyi Jend szerint Karman Andras az utrechti egyetemen kivil
a leydeni és az Odera—frankfurti egyetemre maga is ellatogatott.

7 ,Amelyet a reformatus ifjak latogatni szoktak.”

8 Hermanyi Dienes Jozsef: Nagyenyedi Democritus. Kiadta Gyorgy
Lajos. Kolozsvar 1943 Il. kot. 159, 1

9 Volt Leydenben, Utreehtban, Friziaban és Franekeraban.

10 Frankfurt, Lipcse, Wittenberg, Halle.

1 Zovényi Jend szerint (A tiszantuli ref. egyhazker. torténete. Deb-
recen 1939. I. két. 44. 1) 1702-ben. — Zovanyi Gydngydsi Arva Pal-
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nak emlegeti. Nem tudom miért — alabb idézendé leveleiben maga
mindig Gybdngyosi Palnak irja magat— masok Gy. Istvannak em-
Ie%etik. Itt a nala 13 évvel fiatalabb Gyodngyosi Arva Istvan ko-
bolkati pap neve okozhatott valami zavart.

12 U o

13 Szinnyei: Magyar irék IV. két. e6. hasab.

14 Minderrdl 1 Paikoss Endre: A kassai helv. hitv. egyhaz megala-
kuldsanak torténete. Sarospatak 1889. 101—115. 1. (Paikoss “* guny-
iratot is kozli. — Révész Kalman: Gyongyosi Pal. 1906 — Her-
manyi Dienes Jbézsef (ia&. m. id. 1) irja, hogy a ,sovany verseket”
latta, s a kovetkezOre emlékezik:

Minap egy k6 valék,
Hala légyen Tamasnak,
Mar most istenné valtozék,
Sokan is imadnak.

B&d Péter tudja (Magyar Athenas 97. 1), hogy a kéltemény Ho-
aat(:}ilus ,Olim truncus eram” kezdetl versét utanozta és igy kez-
6dott:

Régen nagy ko valék, készikla semmire kell6,
Ram talal a Tamas, nézi, volnék mi lejendd.

E disztichonokat Gyorgy Lajos is adja (Hermanyi Dienes id. kiad.)
161 1.

15 Levele a Raday-It.-ban Il. quart. 215. szdm., expressus, Ludany,
Pécel — ibi, ubi. — Tdth Ferenc szerint (A helvetziai vallastételt
tarté tuladunai puspokok élete. Gyér 1808. 19%6. 1) Gydngydsi Ist-
van (igy") Kassai prédikator---------- a mult szazad elein a Jésui-
tak altal vadlasban esvén, szamkivettetett: de 1. Wilhelm Burkus
kirdly altal kegyelmesen fogadtatvan, az Oderai Frankfurti Uni-
verzitasban Theologia Professorra tétettett, amelyet holta nap-
jaig viselt.

16 Hermanyi Dienes Jézsef id. m. Il. két. 159. 1

17 Gyodngyosi Palnak és feleségének 1727 végérdl egyltt alairt levele
Raday Palné Kajali Klarahoz: ,a Felséges Ur, hiszem, hogy jol,
irgalmasan cselekedte, hogy a tekintetes Rhadai Haz keresztényi
kertébll egy plantat altalhomilitott mennyei paradicsomaba.
Ezen gerlicécskénknek, sziviink fajdalminak hasadékiban, mindenek
felett lehet6 vigasztaldsunkra kegyes, bdv meguijjitd balsamum
olajt ontdtt a Tekintetes Aszszony azzal, hogy szegénykének tes-
tét maga Udvezult szerelmessivel edgyutt azon egy boltban tetette.”
Raday-It. A. l./c. vegyes levelek.

18 Iz_éav%l)((e; u. o. Il. quart 34l sz, Francofurti ad Oderam A° 1727 die

. t.

19 Levele u. o. Il. quart. 453, 1732 december 1 — Gydngydsiné ez

atjan hat hordo bort vitt Raday Gedeonnak.
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20 Finaczy Ern6: A nevelés torténete a 18. szazadban. Egyetemi
el6ad. 1904—1905.,, 190. 1

21 Molnar Aladar: A kozoktatas torténete Magyarorszagon a 18. sza-
zadban. M. Tud. Akadémia 1831 |. kot. 463. 1

22 Miskolczy Sz. Istvan levele Raday Palhoz, Losonc, 1731 szeptember
29. — ,Amit kivantunk eltavoztatni, abba estink — irja — tsufsag
és nevettseg targyaiva tétettettiink a szomszéd atyafiaknal. Az a ra-
tio az ur elméjét N. Gydr felé ingyen sem fordithatta, hogy még
T. Karman Uram tanitdsara az urfinak sziksége nincsen, hiszen
a N. Gydri rector is, Szaszky Uram azon hivatalbéli ember, azért
Gbenne sem érheti el az Ur nagy vegét.---------- Bizonyos dolog,
hogy mind 6 Kgnek, mind Ekklézsianknak egész orszagszerte nagy
gyalazattyara szolgal, valahova eimégyen hire, hogy az Ur sze-
relmes fiat még is idegen iskoladba kivanta kuldeni.,,

23 Tragicomoedia, az az olyan halotti oratio, amelyben az emberi
életnek rész szerint tragoedias, rész szerint pedig comoedias volta
és al-ortzas abrazatja leirattatott, a szomoru alkalmatossag sze-
rint ---------- Kalj;ali Klara asszonyra. Kolozsvar, 1741 V. 6. Sziny-
nyei id. m. V. kot. 1050. hasab.

24 Nagy Samuel levele Radday Gedeonhoz. Basel, 1760 januar 1 —
R&day-It. 11. quart. 645.

2 Levele Raday Gedeonhoz, 1775 jul. 2.—U. o. Il. quart. 582. sz. a.

26 Toth Ferenc adata, id. m. 196. 1

27 Toth Ferenc id. m. szerint ,tanultak---------- Debrecenben, hol
mind ketten tanulasokat végezvén, edgyutt mentek ki Akadé-
miakra, nevezetesen Baziledban.” Adataink mast bizonyitanak.

28 Ifj. Karman Andras levele Raday Gedeonhoz. Debrecen, 1759 okt. 2
— Raday-It. 1l. quart. 628. sz.

29 Szinnyei id. m. IV. két. e6. hasab.

30 To6th Ferenc id. m. 197. 1

31 U o 176 1

32 Wechelius Janos levele Raday Gedeonhoz. Pest, 1775. januar 25. —
Raday-It. I1l. quart. 1099. sz.

33 1781 oktdber 24. Raday-It. Feldolgozatlan anyag, I. cs. 8. koteg.

34 Szinnyei, id. m. IV. két. e6. hasab.

35 Ecclesiai Agenda, avagy a helvetziai vallastétel szerint reformalt
magyarorszagi ekklesiakban valo sz. sacramentomok kiszolgalta-
tasanak, egyeb megszokott vallasbeli ceremonidknak és kdzonséges
isteni tiszteleteknek médja. Pozsony 1787—1789.

36 Toéth Ferenc (id. m. 197. 1), Szinnyei (id. m. 1V. két. 66. hasab).
— Halasz Jozsef 1789 junius 20-an irja Radaynak, — a marmaros-
szigeti iskolanak a dunantuli kertlettél évi tAmogatast kérd be-
advanyaval kapcsolatban: ,De ennek melléje kellett kétném a’
Lossontzi iskolaét is, a' mellynek Instantiajat maga hozta Tiszt.
Karman Jéseff Uram, a’ ki ezen Consistoriumban Tiszt. Szép Laki
hejébe seniorra tétetett.” Raday-It. Il. quart. 1597. sz

37 Toth Ferenc is, s utana indulva Szinnyei Jézsef 1791-et ir. Halasz
Jozsef szuperintendens azonban, mikor Raday Gedeonnak, mint
fégondnoknak beszamol Kotson 1790 junius 9-én kelt levelében
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a keruleti gydilésen torténtekrdl, amelyen Raday betegsége miatt
nem vehetett részt, azt irja: ,Ez az Gjsag essett kozéttink, hogy
Tiszteletes Karman Joseff Uram megholt Bozsotki uramhelyébe
per communem Proclamationen Generdlis Noétariussa tétettetett
—_ Minthogy pedig megirt Generdlis Nétarius Uram viszi

ezen levelemet, a ki minden dolgunkrol relatiét tehet: én tobbet
nem alkalmatlankodom.” Raday-It. Il. quart. 1613 sz. a,

38 Karman levele Raday Gedeonhoz, 1790 december 6. — Réday-It.
Il. quart. 1957. sz.

39 —mmmmmmme- Suam Maiestatem Stmam Individuorum tarn Aug., quam
Helv. Confessioni addictorum, qui operas suas in cura animarum,
in re Literaria, et fodinarum cultura utiliter publico locantes per
id pecularia merita sibi compararunt, penesque horum sufficien-
tem legitimationem pro consequenda Nobilitatione demisse re-
currerunt, benignam reflexionem habiturum esse. [Azoknak az
agostai, vagy a helvet hitvallast kovet6 egyeneknek (ugyet), akik
munkdassagukat a lelkigondozas, a tanitas és a banyamdvelés
terén a koznek hasznositva, ezaltal blséges érdemeket szereztek,
és akiknél ezenkivil elegend6 igazolas mutatkozott a kivant meg-
nemesitésre, 6 felsége jéakarattal fogja megfontolni.l

40 Raday-konyvtar A 11. 2293, sz. folio kéziratkdtetében 769. 1

41 ,Koézalok Karman Jozsef az els§---------- aki nem kevésbbé, mint
Andras fivére, és atyjuk hasonléan Andras a losonci iskola és a hu-
manus tudomanyok kortl egészen kivald érdemeket szereztek, és
sok derék és miivelt polgart nevelnek a haza ékességére és javara.
Joggal kételkedink, tud-e a szol?élat nemében valaki is a haza
irant valami mast, nagyobbat ifélmutatni.”

42 Toth Ferenc id. m. 195, 1

43 Karman levele az ifj. Raday Gedeonhoz, 1793 februar 2 — Ra-
day-It. Il. quart. 1786. sz

44 Levele 1792 december 12 Raday-It. Il. quart. 1778. sz.

45 1794 marcius 19-én, Pesten kelt levelét 1 Raday-It. Il. quart. 1797.
sz. a

46 1794 januar 15. Raday-It. Il. quart. 1774/b. sz

47 1794 prilis 6. U. 0. U. quart. 1803 sz

48 Téth Ferenc id. m. 154—15%6. 1

49 1789 junius 20-an kelt levelében. Raday-It. Il. quart. 1597. sz.

50 Levele Raday Gedeonhoz 1794 aprilis 6. U. 0. Il. quart. 1803. sz a

51 A gydlés jegyz6konyvéb6l, u. o. Il. quart. 1825. sz. a.

52 L. Téth Ferenc id. m.

53 L Tataly Imrének 1794 aprilis 6-an kelt, fentebb idézett levelét.

54 Réaday-It. 1l. 1774/B. Karman Jbzsef levele ifj. Raday Gedeonhoz
1794 januar 15,

55 Szilvasi levele, Nogradveréce, 1795 januar 23. U. o. Il. 1847. sz.

5 Szilassy Jozsef levele, 1795 februar 12 — U. o. Il. 1951 sz. a

57 U. az. 1795 4prilis 5. — U. o. Il. 1965. sz. a

58 Losonc, 179 majus 26. — U. o. Il. 1879. — ,Azon joakardimnak
jovoltadban-vetett Reménység vigasztal — irja — (ha ugyan még
nekem van itt vigasztalas), akkor az 6 emlékezete nekem meg tar-
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tott. Ezek kozott hoge/ Excellentiad legf6bb helyet érdemel véle s
egesz Hazammal kozl6tt sok kegyelmel mutattyak.” — V. 0. még
Abafi: Karman Jozsefr6l. Karman Movei. Abafi kiad. 1879. I1. kot.
LXVIHI—LXIX. 1 is.

59 ,Nem hogy pusztan téged, hanem, hogy magamat is tanitsam,
vetettem papirosra ezt az elnagyolt vazlatot. A hozzaért6 meg-
latja, hogy a vazlat még minden szemponthol toéredékes. Csak
mikrologikus tervezetnek szabad tekinteni és semmi tébbnek —
nem rendszernek, nem vezérfonalnak kezd6k szaméara — sokkal-
inkabb egy attekintés kivonatanak, emlékeztet ujjmutatasnak a
jartasabb szamara, és olyan el6zmények (praemissiak) eredményei-
nek, amilyeneket én olvaséimnal folteszek. Azt is elore kell bocsa-
tanom, hogy az olvaso el6tt érthetetlennek, s6t folhaboritonak
kell lennem, ha ezek neki----------

Hozzad val¢ ragaszkodasom zalogaul, és, ha szabad Oket erre
szannom, Utmutaté jelekdl gydjtdttem szamodra és ajanlom neked

e mondatokat.
A te Karmanod.

Az akaratrol altaldban. Eszrevehetni, hogy szellemink némely
képzeteket ismételni, masokat magatol elharitani torekszik. Az eléb-
biekre vagyddik, az utdbbiaktél irtézik. Amazok a képzetek kelleme-
sek szaméra, emezek kellemetlenek. A vagy6dasra és az irtdézasra vald
képességet nevezzik legteljesebb értelmében akaratnak.

Ha ez a képességink a vagynak csak egyes nemeire vonatkozik,
akkor hajlam a neve.

Ahogy az értelem székhelyének a fejet tartjak, az akaraténak a
szivet.

Az akarat els§ hatasait érzeteknek nevezik, miként az érteleméit

képzeteknek.

Az akaratnak azokat a megnyilvanulasait, amelyekkel--------- al-
kalmakkor némely képzetre tevekenyen torekszik, az 0szton elneve-
zéssel jeldlik.

Az akarat hatasmddjaban és annak menetében ezt a mondatot

kell alapigazsagnak elfogadni: Az érzetek mindig a képzetektdl flig-
enek.

J Epen a képzetek nemei azok, amelyek az érzetek nemeit meg-
hatarozzak. Az érzéki, sotét, a zavaros képzetek szllik az érzéki va-
gyat. Olyan képesség, amely benniink mas allatokéval kézds. A meg-
fontolas jobb fogalmait koveti az értelmes akarat. Ez magasabbrendU
képesség és csupan az embereknek orokrésze.

Az érzékiek gyorsabban, elevenebben hatnak, és az értelem pusz-
tan szokassal szerzi meg uralmat az akarat folott, a nagyobb erct.

Altalaban, minél élénkebb és minél gyorsabb a képzet, mi-
nél ----------—-- annal tobb benyomast gyakoro?yaz akaratra.

Ennyit a képzetek formai részérdl! De sok mulik az objektiv ré-
szén is, vagy a targyak természetén.

A dolgok sajatossaga, amelyek miatt vagyik vagy irtdzik------ —
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