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AJANLAS

Megszokott dolog mar, hogy a tarsadalomtudomanyok rendszerébe sorolhato, az
MTA IX. osztalya keretei k6zott nyilvantartott, viszonylag fiatal, immar itthon is
altalanosan elfogadott 6nall6 tudomanyag, a regionalis (teriileti) tudomany jé ideje
jelen van a tudomdanyos élet mindennapjaiban, mi tobb, id6rdl id6re jelentds telje-
sitménnyel hivja fel magara az érdekl6d6 szakmai korok figyelmét. A tudomanyte-
riillet miivel8i szdmdara azonban az sem szokatlan, amikor szakmai kozosségtik egy
megbecsiilt tagja, jelen esetben az egykori kolléga, az MTA Regionalis Kutatasok
Kozpontja (RKK) - ma Kozgazdasag- és Regionalis Tudomanyi Kutatékoézpont Re-
gionalis Kutatasok Intézete (KRTK RKI) - nyugalmazott tudomanyos tanacsadoéja,
az MTA RTB tagja, az iskolateremtd tudds, a Debreceni Egyetem professor emeri-
tusa ad kozre tanulmanygyijteményt egy tartalmaban kivételesen gazdag életmii
Ltermésébol”.

A kotet szokvanyosnak éppen nem mondhato cime eleve azt hangsilyozza, hogy
a ,tematikus valogatds” a magyar regionalis tudomany Kkis tiikreként egy tobb év-
tizedes életpalya szemszogébdl mutatja be az egyszer mar publikalt, de 4j kon-
textusba agyazott kutatasi témakat. A szerz6 altal miivelt kutatasi tertletek, az
Uj- és jelenkori magyar gazdasag-, tarsadalom- és koztorténet; a tertilet-, a vidék-
és teleptilésfejlesztés; az Alfold-kutatds; a perifériakutatas; a hatartudomany; az
allamhatarokon ativel6 kapcsolatok Karpat-medencei dimenzidinak a vizsgalata
alkotjak a konyv f6 tartalmi csomoépontjait, egyben szerkezeti vazat, ha tetszik
fejezetstruktarajat. Mindekozben a valasztott miifaj szabalyai szerint, a fol6ttébb
szlikre szabott terjedelmi keretek kozott a konyv - az el6zetes szerzoi-szerkeszt6i
szandékokkal 6sszhangban - kovetkezetesen igyekszik tekintettel lenni a kiilon-
b06z6 részdiszciplinakat 6tvozé regionalis tudomany normativ elvarasaira, sajatos
szemléletére és modszertanara, annak a térbeliséget el6térbe helyezd, atfogo tar-
sadalmi tudomdany kritériumaira.

A kett6s szakmai identitas, illet6leg a kettds intézményi kotédés, azaz a torté-
net- és a regiondlis tudomany, valamint az MTA RKI és a Debreceni Egyetem iranti
elkotelezettség jegyében Osszeallitott tanulmanykatet, a deklaralt szerkeszt6i kon-
cepciot kovetve, kisérlet egy termékeny, tematikailag sokszin{i tudomanyos palya
elméleti és gyakorlati eredményeinek egyetlen munkaban torténd dsszegzésére.
Hogy ez a ,tomorités” mennyiben lesz sikeres és meggy6z6, azt a szakmai fogad-
tatas késébb minden bizonnyal megitéli. Am a kézirat ismeretében annyi maris
igazolodott, hogy az ujrakozlésre kivalasztott tanulmanyok és frasok tematikus
rendezdelvek szerinti valogatasa és csoportositasa, megfelel6 szerkezeti strukta-
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raba soroldsa nemcsak Gjszer( dsszefiiggések megjelenitését tette lehet6vé, hanem
kvazi monografiava formalta a valogatott tanulmanyok gyiijteményét. Olyan valo-
sagos konyvvé, amely dsszességében eredményesen segitheti majd a mindenkori
tertileti politika és tervezés megalapozasat, az Eurdpai Unié regionalis politikaja-
nak alkalmazasat, a hataron ativel§ egytittmi{ikodésben a tertiileti kohézid erdsi-
tését és a szomszédsagi kapcsolatok elmélyitését, korabban kialakult integracios
kapcsolatok modern formaban torténd Gjjaszervezddését itthon és a Karpat-me-
dencében egyarant. Nem elhanyagolhat6 szempont az sem, hogy a tanulmanykoétet
kézikonyvként segitséget nyujthat a regionalis tudomany iranti érdekl6dés felkel-
téséhez és kielégitéséhez, szoveggylijteményként pedig eredményesen hasznosit-
hato a tudomanytertlethez k6t6d6 stidiumok oktatasa soran a fels6oktatasban és
a doktorképzésben egyarant.

A fentiek el6rebocsatasa mellett, Baranyi Béla professzor ur legijabb konyvét
az érdekl6ddk szives figyelmébe ajanlom.

Pécs, 2016. szeptember
Pdlné Kovdcs Ilona

akadémikus
az MTA KRTK RKI igazgatédja



ELOSZO

A bevezet6 irasom végén szereplé datum nemcsak a munka befejezését jelzi, ha-
nem véletlen egybeesés folytan egy olyan kerek évfordulét is jelent, amikor ak-
tiv életét a tudomany és fels6oktatas vilagaban to6lt6 kutatd kénytelen tudomasul
venni, hogy szakmai palyafutasa ,hivatalosan” véget ért. Ezen a tényen az sem
valtoztat 1ényegesen, hogy kutatéprofesszorként vagy professor emeritusként a jo-
v6ben is szdmolnak vele. Amikor egy ideje szembesiiltem ezzel a megmasithatatlan
helyzettel, mar megfogant bennem a szandék, hogy készitsek valamiféle attekin-
t6 0sszegzést tudomanyos munkassagom eredményeirél. Eddig azonban az otlet
megvalodsitasa sok okbol halasztédott, mignem mértékadd szakmai kdrnyezetem
Osztokélésére tjfent megbaratkoztam a voltaképpen régtél fogva dédelgetett gon-
dolattal. gy késziilt el a kiadasra szant konyvem kézirata COMPENDIUM cimmel.

A szokatlan cimvalasztds mar eleve a feladatvallalas dilemmait és nehézségeit
vetiti el6re a hazai tarsadalomtudomanyban kevéssé elterjedt, am a nemzetko-
zi tudomanyos sz6hasznalatban széles jelentéstartalommal ismert és elfogadott
yterminus technicus” miatt. A fogalom a latin nyelvbdl terjedt el az egész vilagon,
tulajdonképpen valtozatlan formaban, a magyar tudomanyos nyelvben példaul
y,kompendium” alakban. Sokfajta lehetséges értelmezése koziil a sz6 szamomra
ezuttal némi leegyszer(sitéssel az , 0sszefoglal6 kézikonyv”, a ,gylijtemény”, a , te-
matikus valogatas” vagy egyszerlien csak a ,kézikonyv” kifejezések mogottes je-
lentéstartalmat hordozza. Am a cimvalasztas legkevésbé filolégiai szempontbol
birt jelentdséggel, sokkal inkabb miifaji és mdédszertani megfontolasokbdl. Szinte
megoldhatatlan gondok forrdsa volt ugyanis mintegy fél évszazad tudomanyos
termésébdl, kozel négyszaz konyvbdl, tanulmanybdl és egyéb kozleménybdl, vala-
mint sok ezer oldalnyi dokumentumbdl all6 életmii eredményeinek ,tomoritése”
egyetlen munkaban. Az igazi nehézséget és kihivast éppen ennek a helyzetnek
a feloldasa jelentette szdmomra a valogatas és szerkesztés soran.

A megoldas kulcsat, egyszersmind a szerkesztés f6 rendezdelvét - ahogy ezt az
alcim kiilon is nyomatékositja - a hazai nevezéktanban gyakran teriileti vagy ritkan
tértudomanyként is emlegetett, a tarsadalomtudomanyok rendszerébe sorolhatd,
viszonylag fiatal tudomdanyag, a regionalis tudomany kinalta. A Magyarorszagon
alig négy évtizede meghonosodott regionalis (tertileti) tudomany a tarsadalom-
tudomanyi tudomanyteriileten beliil olyan 4j, 4ltalanosan elfogadott, 6nallé tudo-
manyagga valt, amely ma mar rendelkezik sajat karakteres elméleti, médszertani
és intézményi bazissal. A kiilonb6z6 részdiszciplinakat 6tvoz6 Uj tudomany egyik
f6 jellemzdje, hogy a térben zajlé tarsadalmi és gazdasagi folyamatok vizsgalata
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kozben valaszt keres arra is, hogy maga a térbeliség milyen hatast gyakorol a gaz-
dasagi-tarsadalmi folyamatok alakulasara.

A regionalis tudomany masik meghatarozo sajatossaga az interdiszciplinaris,
tobb tudomanytertilet és tudomanyag eredményeire épiil6, szintézisteremtd jel-
lege. Az ut6bbi normativ elvaras pedig a konyv moédszertana szempontjabdl azért
emlitend6 hangsulyozottan, mert az dltalam mivelt kutatasi témakhoz, a jelenkori
magyar gazdasag- és tarsadalomtorténethez, koztorténethez, telepiilés- és helytor-
ténethez, valamint az eleve interdiszciplinaris érdekl6désli kutat6i habitusomat
régtdl fogva megérintette a regionalis tudomany. A kiilonb6z6 tarsadalomtudoma-
nyi agak, egyebek mellett a k6zgazdasagtan, a f6ldrajz, a szociolégia, a torténet-,
a politika-, a jogtudomany, a tertilet- és vidékfejlesztés kérdéseit értelmezé urba-
nisztika és telepiiléstudomany, illetve szamos élettelen, s6t olykor él6 természet-
tudomanyi szaktertilet metszéspontjaban létrejott regionalis tudomany elmélete
és modszertana ugyanis kezdetektdl fogva eleve kozel allt hozzam. [gy talan mar
az is érthetd, hogy ez a viszonyulas hatarozta meg részemro6l leginkabb a jelenle-
gi konyvbe kertlt tanulmanyok kivalasztasanak és tematikai csoportositasanak
szempontjait és elveit.

A kettds szakmai identitas, a torténet- és a regionalis tudomany iranti elkote-
lezettség jegyében késziilt konyv az el6zetes szerzdi-szerkesztési szandékoknak
megfelelden tehat tekintettel kivan lenni a kiilonboz6 részdiszciplinakat 6tvozo
regionalis tudomany legfontosabb normativ elvarasaira, amely szemléletében,
témamegkozelitésében és modszertanaban Kkitiintetett szerepet szan a térbeli-
ségnek, egy atfogod tarsadalmi tudomany kritériumainak. Ezt a koncepcidt érvé-
nyesiti a gyijteményes kotet, amikor kozel fél évszazad tematikailag valtozatos és
sokszinl tudomanyos ,termésébdl”, kutatasi eredményeibdl ad kdzre valogatast,
Uj kontextusba agyazva a mar publikalt szakmai elemzéseket.

A valogatas mintegy a magyar regionalis tudomany kis tiikreként, egy kuta-
toi életpalya szemszogébdl kivanja bemutatni a hazai regionalis fejlédés néhany
fontosabb jellemz6jét, Magyarorszag torténeti, foldrajzi, tervezési-statisztikai és
fejlesztési régidit, koztiik mindenekeldtt a keleti orszagrész, illetdleg felvillantani
az Alfold egészét érintd teriilet-, vidék- és telepiilésfejlesztési sajatossagokat. Sza-
mos tanulmany foglalkozik tobbek k6zott a gazdasagi és tarsadalmi szempontbdl
hatranyos és halmozottan hatranyos helyzet(i térségek és telepiilések kérdéseivel,
abelsd és kiils6 (hatar menti) perifériak, s6t az ugynevezett ,perifériak perifériai”
helyzet sajatossagaival, orszagos és regionalis dsszefliggésben egyarant. Fontossa-
ganak megfelel6 kiemelt terjedelemben szerepelnek a valogatdsban azok az {rasok,
amelyek a hazai és nemzetkozi elismertségre szert tett debreceni hatartudomanyi
miihely eredményeit reprezentaljak. Ezek az irasok jellemz8en a hatdrmentiség
dimenzioit és az allamhatarokon atnyulé kapcsolatok alakulasat elemzik Karpat-
medencei 0sszefliggésekben, fokozott figyelemmel kovetve az eurdpai kozosség
regionalis és integracios politikajat, kozelebbrdl az tigynevezett Schengen-folyamat
eredményeit és az Eurdpai Unié tdmogataspolitikdjanak éppen aktudlis elméleti
és gyakorlati megvalositasat.
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Bizom benne, hogy a konyv komoly tudomanyos alapvetést, szakmai tamogatast
és kozvetlen gyakorlati segitséget nytjt majd a hazai teriileti politika megalapo-
zasahoz, a teriileti tervezés megujitasahoz, az EU regionalis politikajanak hazai
alkalmazasahoz. Tul ezen, értékes tanulsagokkal és javaslatokkal szolgalja az al-
lamhatarokon ativel egytittmiikodések elmélyitését, a szomszédsagi, kdzelebbral
a magyar-magyar és az interetnikus kapcsolatok javitasat, a regiondlis versenyké-
pesség, a teriileti és térségi kohézio erdsitését, a hatranyos helyzet(i térségek és
periféridk felzarkdztatasat. A hatartudomanyi témaju irdsok pedig tavlatosan egy
Karpat-medencei transznacionalis makro regionalis gazdasagi tér l1étrejottének le-
hetdségét is eldrevetitik a geopolitikailag sajatos helyzet( térségben, el6segitve ez-
altal a torténelmi okok miatt korabban széttoredezett térszerkezetl kozép-eurdpai
nagyrégioban az évszazadok hosszi soran at kialakult integracids kapcsolatok mo-
dern formaban torténd Gjjaszervezddését.

A kozlésre szant publikdciok - mindenekel6tt a torténeti jellegii irasok - tovabb-
gondolasra és a lehetGségek keresésére dsztonoznek, jo esetben pedig megoldasi
javaslatokat és esélyeket kindlnak a Trianon okozta dilemmak és hatranyok kol-
csonosen eldnyos kezelésére, ami Magyarorszag eminens nemzetpolitikai, mi tobb,
nemzetstratégiai érdeke is. Szeretném hinni, hogy az elkésziilt munka megfeleld
tartalmi struktura kialakitasaval, az egyszer mar publikalt tudomanyos kozlemé-
nyek tematikus rendezdelvek szerinti valogatasaval és csoportositasaval, a sziik-
séges szerzdi-szerkeszt6i beavatkozasokkal tjszerl osszefiiggések és kovetkezte-
tések megjelenitésére is alkalmat adott, val6sagos konyvvé, kvazi monografiava
transzformalva a valogatott tanulmanyok gy(ijteményét, amely oktatasi kézikonyv-
ként is hasznosan szolgalhatja a gradudlis, a posztgraduadlis és doktorképzés ligyét
a fels6oktatasban.

Végiil, de nem utolsésorban kdszonettel tartozom a konyv megjelenését segitd
szakmai, erkoélcsi és anyagi tAmogatasért, tobbek kozott a kiadas tigyét felkaro-
16 Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Konyvtarnak, a Debreceni Egyetemi
Kiadonak, a DE Viz- és Kornyezetgazdalkodasi Intézetnek, a kotet lektorainak, az
elismerd sorokért egykori munkahelyem, az MTA Regiondlis Kutatasok Kozpont-
ja (ma Regionalis Kutatasok Intézete) szakmai kdzosségét képvisel6 akadémikus
asszonynak, valamint a Nemzeti Kulturalis Alapnak.

Debrecen, 2016. julius 19.
Baranyi Béla
Professor Emeritus, az MTA doktora
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A regiondlis tudomdny, mindenekeldtt a gazdasdgtirténet, a térténettudomdny
és a tdrsadalomtérténet miiveldi régtdl fogva megkiilénbéztetett érdeklddést
tanusitanak az Alfold irdnt. Az Alféld-problematika bdrmely természetfoldrajzi,
térténeti, gazdasdgi és tdrsadalmi dsszefiiggésének a vizsgdlata ugyanis énma-
gan tulmutato jelentdséggel bir, miutdn Magyarorszdg legnagyobb dsszefiiggd és
viszonylag homogén régidjdrél van szé, jollehet a jellegzetesen siksdgi nagytdjon
beliil szamottevd kiilonbségek is mutatkoznak. A féldrajzi tdj kivételes természeti
adottsdgait, gazdasdgi, tarsadalmi és térténeti fejlidésének egyediségét tekintve
ma is az orszdg sajdtos természeti (foldrajzi, 6kologiai), gazdasdgi és torténeti ré-
gidja, amely a kozigazgatdsilag idetartozé hat megyén til, a kornyezd megyékbdl
féldrajzilag ugyancsak idesorolhatd siksdgi , toredék”-tertiletekkel egytitt, az tigy-
nevezett Nagyalféld, az orszdg terliletének csaknem felén, az 6ssznépesséqg tobb
mint eqyharmaddnak biztosit otthont. Am a természeti-gazdasdgi és legaldbb
ennyire térténelmi képzédmény irdnt megnyilvdnuld sokirdnyti figyelmet mégsem
csupdn a nagy kiterjedés és a természetfoldrajzi sajdtossdgok keltik fel. Az Alfold
régioval kapcsolatos tudomdnyos érdeklddést a regiondlis szakma részérdl sokkal
inkdbb az tartja életben, hogy a keleti orszdgrész gazdasdgdban és tdrsadalmad-
ban lejdtszodott, illetéleg a jelenben zajlé folyamatok kevésbé segitik a térség
felzdrkoztatdsdt a fejlettebb tertiletekhez és régidkhoz. Szdmos jel utal arra, hogy
az 6roklétt fejlettségbeli kiilénbségek erésddnek, gazdasdgi-tdrsadalmi értelem-
ben az orszdg keleti és nyugati fele kozotti szakadék tovabb mélyiil, mikézben
az Alféld nagyrégiot alkoté megyék kiilén-kiilon és egylittesen is olyan kivételes
kulturdlis értékeket képviselnek, amelyek optimdlis esetben hozzdjdrulhatndnak
a regiondlis funkcick és gondolkoddsmad erdsitéséhez. A regiondlis identitdstudat
alakuldsa szempontjdbdl fontos tény, hogy az Eurdpai Unié regiondlis politikai
elvrendszerében kitiintetett szerep jut a tdji-teriileti identitds tényezdinek (kohé-
zi6, szolidaritds, kulturdlis 6rékség, hagyomdnydrzés stb.). Meglehet tehdt, hogy
az eurdpai integrdciéval és modernizdciéval egylitt jaro kihivdsok optimdlis eset-
ben tjfajta regiondlis azonossdgtudat kialakuldsdhoz vezethetnek el az Alféldén.
Miképpen és hogyan? - az még a joévd nagy kérdése.



AZ ESZAK-ALFOLDI REGIO MULTJA
ES FEJLODESI PALYAJA

A kezdetektdl a polgarosodas hajnalaig, 1848/49-ig
A MEGTELEPEDEST SEGITO TENYEZOK

Az Eszak-alfoldi régi6, kedvezd természeti adottsagai és fekvése révén mar a rég-
mult torténelmi korokban, jéval a honfoglalas el6tti évezredekben jelentds népes-
ségvonzo és a megtelepedést szolgal6 adottsagokkal rendelkezett, nemcsak a mai
allamhatarok kozott, hanem a tagabb foldrajzi kornyezetében is. Kovetkezéskép-
pen az Eszak-Alféld mar az 6skor végétdl folyamatosan lakott hely volt.

A régi6 kiilonb6z6 adottsagu teriiletekbdl épiil fel. A ma jellemzd kiilonbségek
kialakulasaban alapvetd szerepet jatszott az egyes térségek eltérd, esetenként
egészen sajatos (a Jaszsag, a Kunsag, a Hajddsag stb.) térténeti fejlédése. Maga az
ezredéves torténelem is ellentmondasokkal terhelt. A régio6 teriilete nagyhatalmak
sokat szenvedd litk6z6zd6ndja, az elmaradottsag szintere, egyszersmind 0j eszmék
terjesztoje, szabadsagkiizdelmek (Thokdly-, Rakdczi- és a Bocskai-szabadsagharc)
kiindulépontja, forradalmi események helyszine is volt.

A térség mindenkori helyzetét els6sorban mégis teriiletének kiilonleges fold-
rajzi helyzete hatarozta meg, ami kezdetektdl fogva az egyik legfontosabb telepitési
tényezonek szamitott. A kedvezd fekvés észak-déli, foként pedig nyugat-keleti
iranyokban biztositott forgalmi-kereskedelmi titvonalakat, vdsarvonalak kialaki-
tasat segitve el6. Sajatos elhelyezkedése miatt a korabbi évszazadokban kétség-
teleniil a mai Szolnok megye és k6zpontja mondhatta magaénak a legel6ny6sebb
forgalmi szerepkort, tobbek kozott az észak-erdélyi sdszallitd utvonal részét képe-
z0 szolnoki atkel6 révén is. Itt az Alfold centruman keresztiil kapcsol6dott ugyanis
a Balkan a Felvidékhez, illetve Erdély a Dunantulhoz. E vidék stratégiai szerepét,
jelentdségét a Tisza nagy tavolsagokat ativel6 folyasa még hangsilyosabba tet-
te, a foly6 természetes kozvetitd utvonalként is szolgalt (Balcsék 2004; Novdk
fGszerk. 1998).

A régio életében - mas torténeti sajatossagok mellett - kiilondsen fontos sze-
repet jatszott az Erdély felé iranyuldé kapcsolatokban, ebbdl a szempontbdl igen
figyelemre méltd Debrecennek, a Tiszantul régtdl fogva nagy, centralis szerepko-
ri varosanak a helyzete. Az alf6ldi nagyvaros létrejottét és fejlodését elsésorban
ugyanis nem a jol ismert és egy ilyen nagysagrendii telepiilés formalasaban nélkii-
l6zhetetlen hagyomanyos ,varostelepit6” tényez6k hataroztak meg. A ,jellegzetes
pusztai varost” latva aligha véletleniil irta napléjaba 1793-ban az errefelé jart hires
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angol utazd, Robert Townson, hogy ,[m]iféle koriilményeknek kdszonheti létrejot-
tét Debrecen, nem tudom. Megfejthetetlen, mi birhatott ra harmincezer embert,
hogy olyan vidéket valasszon lakdhelyéiil, ahol sem forras, sem folyd, sem tiizeld,
sem épitéanyag nincs.” (Papp 1965)

A pillanatnyi benyomasok alapjan itél6 derék angolnak részben igaza volt, mi-
utan nem szamolt a tavolsagi forgalom, a kereskedelmi dtvonalak miatti, Erdélybe
iranyulé vasarvonal-jelleg(i foldrajzi fekvéssel, a reformacio terjedése soran kiala-
kult kivételes jelent6ségili regiondlis oktatasi-kulturalis szerepkdrrel, a viszonylag
jo talajadottsagokkal, illetéleg az allattartast segit6 kornyékbeli kiterjedt legel6k-
kel. Tul ezen, feliiletes tajékozddas alapjan azonban nem érthette meg a lényeget,
az igazi fenntart6 er6t, a mélyen megélt kalvinizmusbol er6t merité debreceni em-
ber és a debreceni civitas szivos kiizdelmét és szorgalmat a megélhetésért, har-
cat a pusztitd elemi er6kkel, s helytallasat a hosszua torok hodoltsag idején harom
oldalrdl is fenyegetd, a varost alland6an sanyargat6, meg-megsarcold és zsarold
hatalmakkal, hatalmassagokkal szemben (Baranyi 1985a; 1994a).

Végiil a kedvez6 természetfoldrajzi adottsagok mellett meghatarozé jelentdségii
arégio jelenlegi teriiletféldrajzi pozicidja, er6sédd tranzitszerepe, amely a globaliza-
ci6, az eurdpai integracids folyamatok eredményeként, kiilon6sen Magyarorszag és
Romania kdzelmultbeli EU-csatlakozasa nyoman, illetéleg a schengeni hatardrizeti
rend bevezetésével Kelet felé - beleértve Ukrajnat is — varhatoan felértékel6dik.
Ebben a nyugat-keleti irdnyt hataron ativel6 kapcsolatrendszerben kiemelked6
jelentéséggel birnak a 4. szdmu f6éutvonalra, valamint az M3-as ttra, részben Uk-
rajnaba irdnyulé Budapest-Szolnok-(Miskolc)-Polgar-Debrecen-Nyiregyhaza-
Zahony, illet6leg Romania felé a 42. szamu féutra (Plispokladany-Biharkeresz-
tes-Nagyvarad) alapozott orszagok - az egyéb regionalis -, térszerkezeti vonalak,
valamint a kapuvaros (gateway) funkciokkal rendelkezé hatar menti varosok (Deb-
recen, Nyiregyhaza, Biharkeresztes, Zahony stb.).

A HONFOGLALAS, A FEUDALIZMUS KIALAKULASA,
VIRAGKORA ES HANYATLASA (1526-1G)

A szakirodalmi forrasok és régészeti leletek tanisaga szerint a mai Eszak-Alfold
régid teriillete mar az 6skor vége felétél, a mezolitikumtol (vagyis a kozéps6 kékor-
szaktol) lakott hely volt, miutan ebbdl az id6szakbdl tartak fel telepiilésnyomokat
példaul Jasztelek hataraban. Ett6] kezdve folyamatosan szamolni lehet a térség la-
kott jellegével, jollehet a régio régészeti korokban, illetéleg az id6szamitast kovetd
évszazadok soran kialakult, valamint a honfoglalas utani és a jelenlegi telepiilések
kozott nincs egyértelm bizonyithaté kapcsolat.

A teriiletre mar a 860-as évekto6l kalandoz6 hadjaratokat vezetd, majd a 895-96-
ban Arpad vezetésével érkezé magyarok a Nagy Karoly csapasai alatt 6sszeomld
avar birodalomnak mar csak a romjait talaltak meg. A beseny6 tamadas el6l a Kar-
patok hagoin at Erdélybe és az Alfoldre be6zonlé magyarsag — a hunokkal és az
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avarokkal ellentétben - azonban nemcsak a déli sztyeppedvezetet, hanem az egész
Karpat-medencét megszallta. Mivel az Eszak-Alféld - mindenekel6tt az els6ként
tomegesen elfoglalt szabolcsi és bihari szallashelyek révén - természetszertileg
a f6 felvonulasi utvonalak, illet6leg a leghamarabb birtokba vett teriiletek k6zé
tartozott, az egyik leggazdagabb Arpad-kori leletanyag éppen az egykori Borsova
és Szabolcs varmegyék vidékérol keriilt el6 (Filepné fészerk. 1998).

A megtelepiilés hasonl6an gazdag leletanyagai talalhatok az egykori Bihar vdr-
megyében, ahol a magyarsag eddigi legkorabbi teleptilésrétegét azok a régészeti
lel6helyek mutatjak leginkabb, amelyek azt bizonyitjak, hogy a lel6helyként ta-
lalhat6é honfoglalas kori telepek lehetséges eredete a IX. szazadra nyulik vissza.
Arégészek X-XI. szazadi telepeket tartak fel Bihar szamos teriiletén, tobbek kozott
Artdnd, Berettydujfalu, Herpdly, Berekbdszérmény, Ebes, Hajdiibagos, Hossztipdlyi,
Monostorpdlyi, Magyarhomorog, Pocsaj-Esztdr stb. hataraban. A Biharban talalhaté
két telepiilés, Artdnd és Szoboszlévdsdra (HajduiszoboszIé) neve példaul az egyik
legkorabbi magyar irott forrasban, az 1055. évi tihanyi apatsag alapitélevele utan
idérendben a masodik fennmaradt magyar nyelvemlékben, I. Géza kiraly adomany-
levelében, az 1075. évi garamszentbenedeki apatsag alapito oklevelében szerepel.
Ugyanez az oklevél emliti meg a mai Szolnok nevét is, amikor Szolnok polgaraival
(civitas Zounuk) és Szolnok varosbeliekrdl (villa urbanorum Zounuk) tesz emlitést,
ami annyit jelent, hogy a XI. szdzad masodik felében mar megindult a telepiilés
korai varosi, mezg6varosi fejlddése, s a telepililés mar rév-, vamhely s természetesen
varmegyekozpont volt (Baranyi 2006).

Minden jel szerint a honfoglalds idején, a rétekkel és mocsarakkal tagolt hatal-
mas tolgyerddk boritotta régié teriiletén a magyarsag nem puszta helyekre tele-
piilt, hanem sok esetben egy marlétez6, viszonylag fejlett teleptiléshaldzatra talalt,
s nem egy ,megiilt” telepiilés a honfoglalé magyarsag fejedelmi szallashelyei kozé
tartozott a X. szazadban. Mindebbdl kévetkezik, hogy szamos - a korabeli viszo-
nyokhoz mérve - nagyobb lélekszamu telepiilés 1étezhetett mar az dllamszervezés
id6szakaban is, még a kiralyi varmegyerendszer kialakitasa el6tt. Koziiliik példaul
Szabolcs varmegye Arpad-kori székhelyének, Szabolcsnak mar az 4llamalapitas
el6tt, a X.szazadban is kozponti szerepe volt. Szabolcs telepiilés foldvdra a 895. évi
honfoglalast kovetd évtizedekben épiilt, de legkésébb a X. szdzad 20-as éveiben
mar allt, s'a honfoglalast kdvetden itt alakult ki az egyik elsé hatalmi centrum.
A kirdlyi vairmegyék megszervezése a régiot alkoté masik két megye esetében is
egy-egy centralis fekvésti foldvar kornyékén kezdddott el. A kora Arpad-kori kiralyi
varispansag kezdetben a Bihar nevil foldvdr koril szervez6dott 1020 és 1050 ko-
zott. Err6l els6 okleveles emlités az 1075. évi garamszentbenedeki apatsag alapito-
levelében fordult el8. Késébb, 1080-t6l lett a formal6dé varmegye kdzpontja Vdrad
(Nagyvdrad), amely egyben a plispokségi székhely szerepét is betoltotte igen nagy,
mondhatni orszagnyi térségben. Szolnok vdrmegye ugyancsak a magyar feudalis
allam megszervezésének folyamataban alakult ki. Kézpontja a SzoInok néven ismert
féldvdr volt, amely a honfoglalas és az dllamalapitas id6szakaban a Tisza-Zagyva
torkolatanal, a két folyo jobb partjan fekiidt, s szerepet jatszott a kiralyi varme-
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gye kialakulasaban (Baranyi szerk. 2002; Filepné fészerk. 1998; Mesterhazy 1972;
Médy 1972; Novdk f6szerk. 1988).

I. Istvan kirallya koronazasat kovet6en, majd a kiralyi hatalom megszilardita-
saval elharult az akadalya a nyugodt allamszervezd tevékenység kibontakozasa
el6l, amelynek fundamentuma a kiralyi varmegyerendszer kiépitése és szerepé-
nek megerdsitése volt. Az igy létrejott varmegyerendszer igen tartds volt, kisebb
vagy nagyobb valtozasokkal, de 1ényegét tekintve tulélte az elkdvetkezo évszaza-
dokat, egészen az 1920. évi trianoni dontésig, illetve az 1876. évi, joval késébb az
1949/1950. évi kozigazgatasi atszervezésig.

A vdrmegyerendszerben mar a XII-XIII. szazadban komoly tertileti-tulajdoni
valtozasok kovetkeztek be. F6ként a kiralyi birtoktestek nagyobbik részének az
eladomanyozasa miatt, a XIII. szazad végére kialakultak és egyre nagyobb jelent6-
ségre, gazdasagi-tarsadalmi szerepre tettek szert a vilagi feudalis maganbirtokok.
A folyamatot felgyorsitotta a tragikus kovetkezményekkel jar6 1241-42. évi tatdr-
jdrds, amely borzalmas pusztitas nyomait hagyta maga mogott a térségben, miutan
a Vereckei-hagdn at be6zonlé ellenséges seregek ezt a vidéket dultak fel els6ként.
A legszerényebb becslések szerint is a telepiilések mintegy 25-30%-a egészen
bizonyosan megsemmistilt, s koztiik az 6si kiralyi birtoknak szamito, Kisvarda koz-
pontd Borsova varmegye is megsziint 1étezni, s egy része Szabolcsba olvadt be, mig
nagyobb részébdl 1299-ben megalakult Bereg varmegye (Filepné foszerk. 1998).

A tatarjaras azonban nemcsak rombolast, hanem évszazadokra haté komoly
valtozadsokat hozott magaval. Jelent6sen médosult tobbek kozott a teleptilésszerke-
zet. A tatarjaras utan a telepiilések 1j koncentraciéja indult meg, sokkal kevesebb
telepiiléssel, mint korabban. De ennél sokkal fontosabb kévetkezmény volt a né-
pességstruktiira megvdltozdsa, miutan a kiraly a lakatlanna valt teriiletekre nagy
szamban telepitett be ,idegeneket”, kiilondsen a leginkabb lakatlanna valt Szolnok
varmegyébe. Az elpusztult Arpad-kori falvak helyére tortént Olas nemzetségbeli
kunok és az aldn kotelékekbdl kiszakadt, irani nyelvet beszél6 jdszok betelepitése
amai Nagykunsdg és Jdszsdg teriiletére, a tatar veszedelem hirére tulajdonképpen
mar 1239-ben megkezd6dott. Tomeges megtelepedésiikre azonban csak a mongol
pusztitas utan Keriilt sor. A kun és a jasz telepités utan elnyert territorialis 6nall6-
sag a két népcsoport jogallasat tekintve késébb hosszu idére kivaltsagos helyzetet
eredményezett, amely Szolnok varmegye kozigazgatasi egységét is sajatosan érin-
tette (Novdk fészerk. 1998).

A tatarjaras okozta karokat relative gyorsan kiheverte az orszag. Tébb régi nem-
zetség tlint el az id6k folyaman, helyiikbe 1j, gazdag és hatalomvagyé birtokos
csaladok léptek. Az 4j helyzet, a birtokviszonyok megvaltozasa, a nagybirtokok
kialakulasa dtrajzolta a telepiiléshdlézatot is. A korabbi slir{i szovet( teleptilés-
szerkezetben jelentds koncentralddas kovetkezett be. Két egymassal parhuzamos
folyamat eredményeként egyfel6l lecsokkent a kis 1élekszamu aproéfalvak szama,
masfeldl kezdtek kialakulni a nagy uradalmi kdzpontok, amelyek tobbsége késébb
mezo6varossa valt, mikézben 4j valddi térségi kozpontok jottek 1étre a mai régio
északkeleti teriiletein is. A legnagyobb horderejii valtozasként pedig a XIII-XIV.
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szazad forduldjan a kiralyi varmegyeszervezet helyébe a feudalis viszonyok elter-
jedését hatékonyabban szolgalé és kifejez6 nemesi vdarmegye l1épett.

A régio fejlédése szoros szalakkal kotodott az Alfold meghatarozo jelentdségi
varosa, Debrecen torténetéhez, amelynek felemelkedése ezekben az id6kben kez-
d6dott. Az irott forrasban els6ként 1235-ben, a Varadi Regestrumnak nevezett
itéletgylijteményben emlitett telepiilés kiemelkedése a kornyezetébdl a tatarok
pusztitdsa utan mintegy két évtizeddel vette kezdetét. A hatalmas debreceni ura-
dalom létrehozéja, az 1291-94 kozott feltlint, csaladjabol kiemelked6 Debreceni
Dézsa tette uradalmi kdzpontta a telepiilést, maguk a csalad tagjai is tulajdonkép-
pen birtokuk utan nyerték el a Debreceni nevet. A feudalizmus fellendiilé szaka-
szaban az arutermelésbe-kereskedelembe mindinkabb bekapcsolddé telepiilés
foldesuranak kdzbenjarasara, 1361-ben I. Lajostol megkapta a mezdvdrosi jogdllds
feltételét jelentd szabad birtokvalasztas jogat. A Debreceni csalad fiaaganak ki-
haldsa utan tovabb béviiltek az egyre gyarapodd mezdévaros kivaltsagai, miutan
a hatalmas uradalom a kiralyra szallt, s igy Zsigmond Debrecennek mint kiralyi
varosnak adta Buda szabadsagait és évenkénti kétszeri orszagos vasartartasanak
jogat, amely néhany évtizeddel kés6bb mar nyolc alkalomra béviilt. A varos 1477-
ben drumegdllitdsi jogot szerzett, amely csak a legjelent6sebb telepiilések kivalt-
saga volt azokban az id6kben. Debrecen igy mar Matyas kiraly idejében a vidék
gazdasagi és kereskedelmi kozpontja volt. A varos ekkoriban a mezévarosok al-
lattart6-foldmiivel6 tipusahoz tartozott. Kiterjedt birtokai és legel6i révén jokora
allatallomdanyt tarthatott fenn, és a vele folytatott tavolsagi kereskedelem gazdasa-
gi fellendiilést biztositott a varosnak. Kiilonboz6 iranyd vasarvonalak talalkozasi
fokuszaban val6 fekvése révén avaros egyszersmind nagy tertiletek és kézmiiipari
szlikségleteit is kielégitette (Baranyi 1998; Dancs 2001; Mdédy 1972).

Debrecen felemelkedése is azt példazza, hogy a kiralyi maganbirtokok megcsap-
panasa, a feudalis nagybirtokrendszer altalanossa valasa a XIV-XV. szazadban el6-
segitette a feudalis viszonyok elterjedését, megnyitva az utat egy lendtiletes gazda-
sagi-tarsadalmi fejl6dés el6tt. A mezovarossa valo telepiilések pedig dinamikusan
novelték népességszamukat a kdrnyezo telepiilések, illetve foldesuri birtokok ro-
vasara. A jobb életfeltételeket biztosit6 mezdvarosokba tomegesen koltoztek be
a jobbagyok, és ezt a folyamatot foldesuraik a roghoz kotés erdsitésével kivantak
fékezni. A stlyos tarsadalmi és szocialis fesziiltségek (az 1437. évi Budai Nagy An-
tal-féle parasztfelkelés, az 1514. évi Dézsa Gyorgy vezette paraszthaboru), illet6leg
egyéb baljos elbjelek (a torok veszély kozeledése) ellenére a tatarjaras utan beko-
szontd békés idészak a magyarorszagi feudalizmus viragkoranak a kezdetét jelen-
tette a régidban is. Ez pedig egyiitt jart a gazdasagi viszonyok stabilizal6dasaval,
a mezdvdrosi fejlédés kibontakozasaval, a céhes kézmiipar és az arukereskedelem
megerdsodésével, Ujfajta tarsadalmi és strukturalis folyamatok, rétegz6dési ten-
dencidk megjelenésével. A pozitiv iranyu gazdasagi-tarsadalmi tendenciak tovabbi
kibontakozasanak a Torok Birodalom tAmadasa, az 1526. évi mohdcsi csatavesztés,
majd pedig a torok megszallas 1540-t6] torténd allanddsuldsa, illetdleg az orszag
harom részre szakadasa tAmasztott hosszu idére lekiizdhetetlen akadalyt, allitotta
kényszerpalyara az orszag - benne a régié - fejlédését.
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MEGREKEDES - ,A MAGYAR ROMLAS SZAZADAI”
A térék hodoltsdg gazdasdgi-tdrsadalmi kévetkezményei

A fiiggetlen kdzépkori magyar allam bukasat okoz6 1526-0s mohacsi csatavesztés
kovetkezményei ugyan még hosszu évekig nem voltak érzékelhetéek a mai régié
tertiletén, am a torok hadak ismételt megjelenésével és el6renyomulasaval, Buda
1540-ben tortént elfoglalasaval az orszdg hdrom részre szakaddsa szimbolikusan
is befejezett ténnyé valt. A régid helyzete a hagyomanyos kereskedelmi dtvonalak
elfoglalasa miatt az Oszman Birodalom terjeszkedésének id6szakaban nagyon ked-
vezdtlenné valt a debreceni kereskeddk, féként a t6zsérek, vagyis marhakereske-
dék szamara, akik békésebb idékben egészen Nyugat-Eur6paig - Bécs, Miinchen,
Niirnberg vasaraira - hajtottak az allataikat, vitték terményeiket (btzat, bort),
cserébe iparcikkeket és gyarmati arukat hoztak magukkal. A XVI. szazad kozepé-
re hadszintérré valtoztak a kiralyi Magyarorszag (vagyis a Felvidék), az Erdélyi
Fejedelemség, illetve a hodoltsagi teriiletek litk6z6zonajaban fekvd térségek, és
a harcban all6 felek csapatai, zsoldosai felvaltva pusztitottak a vidéket. Ritka kivétel
volt Debrecen, amely képes volt tovabbra is megérizni fiiggetlenségét. Mikdzben
avaros a kiralyi Magyarorszag, a Torok Birodalom és Erdély érintkezési pontjaban
helyezkedett el, s ha kellett, haromfelé ad6zott, remekiil ki tudta hasznalni a for-
galmi helyzetébdl adédé el6nyoket, elkeriilve ezaltal a gazdasagi visszaesést, s6t
a nemzetkozi kereskedelembe val6 bekapcsolddasa révén lakossaganak szama és
gazdasagi ereje tovabb nétt. A hosszu ideig ,hadrom orszag” hataran szigethelyzet-
be keriilt varos minden oldalrél ostromolt szigetté valt, ami ,siindisznéallasba”
kényszeritette, befelé fordulasra késztette, masfel6l viszont oltalmat biztositott
mindazok szamara, akiket veszély fenyegetett, lett 1égyen az a foldesur és torok
altal egyszerre nyomorgatott jobbagy vagy éppen foldtelenné valt nemes ur (Ba-
ranyi 1985a).

Arégio egészét tekintve azonban a tobb mint 150 éves torok uralom erételjesen
ranyomta bélyegét az Alfold és ezen beliil a Tiszantul késébbi fejlédésére. A csak
ritkan szlinetel6 harcok, a gyakori haboruk, a haracsolasbdl él6 szabadcsapatok
tevékenysége kovetkeztében a felvonulasi teriiletiil szolgalo Alféld a XVI-XVII. szd-
zadban csaknem teljesen elpusztult. Akozépkori Magyarorszag tertiletének egyhar-
mad része valt ilyen médon néptelen pusztasagga. A pusztitas méreteire jellemz6,
hogy egy 1669-bdl szarmazo forras szerint a magyar Alf6ldon 900 lakott helység
semmisiilt meg, s csupan az Alfold egyes északkeleti részein, a Nyirségben, a Sza-
moskozben és a Tiszahdton maradtak meg apro kozségek, amelyeket a jarhatatlan
mocsar- és lapvilag oltalmazott meg a pusztulastdl (Baranyi 1985b; Féja é.n.; Kerék
1939; Weisz 1931).

Az alland¢ harcok és pusztitas eldl a kis alfoldi, tiszantuli falvak népessége né-
hany védettebb és nagyobb biztonsagot nyujté kozségbe és mezdvarosba menekiilt.
igy nétt az érintett telepiilések lakossagszama, illetdleg teriilete driasiva, és igy jot-
tek 1étre a hatalmas alféldi nagyvdrosi-mezévdrosi hatdrok (Debrecen, Szeged, Hod-
mezdévdsdrhely, a ,Haromvaros”-nak nevezett Kecskemét, Nagykdros, Cegléd stb.),
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amelyek nagysaga gyakran elérte az 1000 km?-t is. A torék hédoltsag idején a szul-
tani hiibéri védettségben részesiilé tigynevezett khdsz vdrosok hasonlé médon
szintén terjedelmes és nagy lélekszamu mez6varosokka fejlédtek az évek soran (pl.
Mezétur, Ttrkeve, Kistjszdllds, Karcag stb.), j6llehet funkcidikat, lakossaguk foglal-
kozasat tekintve semmiben sem kiilonboztek a falvaktoél (Berndt 1968). A mezdva-
rosok kialakuldsardl irta Féja Géza, hogy a sajatsagos, a magyar telepiilésfejlédés-
ben egyediilall6 ,nagy alfoldi parasztvaros a torok korszak jellemz6 teremtménye”
(Féja é.n., 14). Erre utalt Erdei Ferencnek az a megjegyzése is, hogy ,[n]em kelet-
keztek volna mezoévarosok, ha nem lett volna torok veszedelem” (Erdei é. n., 67).

A politikai és birtokviszonyok ugyan gyorsan valtoztak, de a hodoltsagi tert-
leteken bekdvetkezett pusztitas maig érzékelhetd nyomokat hagyott a telepiilés-
szerkezetben. Ott, ahol az oszman katonasag megjelenése nyoman harctérré valto-
zott a teriilet, elpusztultak a sokszor tobb évszazados miultra visszatekintd falvak.
Emiatt egyfel6] hatalmas pusztasagok alakultak ki, masrészt viszont a megmaradt
telepiiléseknek joval nagyobba valt a hatara. A hédoltsag hatarain tul ugyanakkor
megmaradtak az aproéfalvak, vagyis a telepiiléshalézat tovabb drizte a kora ko-
zépkorban kialakult sajatossagokat, am jellemz6 moédon a kisebb-nagyobb falvak
és varosok helyét néhany hatalmas teriilet(i és népesség(i, sajatsagos arculatu és
profild mezG6varos és varos foglalta el (Kerék 1939).

A megduzzadt mezévdrosok és varosok nemcsak népességiiket és tertiileti alloma-
nyukat tekintve gyarapodtak a torok pusztitas aran, hanem jogi helyzetiik is relative
elénydsen alakult. A vairmegyei nemesség a kiralyi Magyarorszag végvaraiba mene-
kiilt, s ezzel a foldesuri hatalom névlegessé valt, a torok uralom ala keriilt polgar-
paraszt mezdévarosok pedig 6nrendelkezésre kényszeriiltek. Gyakran hdrom irany-
bais fizették az ad6t, de ezen az aron a valésagban szabadsaghoz jutottak, a maguk
urai lettek, és megszabadultak a jobbagyi ,statustdl”. Tobb mezdvaros lakossaga
pedig sommasan megvaltotta a foldesuri jogokat, nem egy esetben tovabbi puszta-
kat bérelve a foldesuraiktol vagy a kincstartdl. Ennek kovetkeztében a mezgvaro-
sok tarsadalmi struktdrajanak torténeti elemei egészen masok, mint akar a jobba-
gyi falvaké, akar a varosoké. A nemesség nem volt dontéen irdnyito és vezetd rétege
a mezdévarosnak. A foldesuri uralomtdl Iényegében megszabadult és szabadabban
1élegzd varosok egy részében ,a kozosségi élet, a gazdasagi torekvések és a tarsa-
dalom egész tendenciaja polgari-paraszti volt” (Beluszky 1988; Erdei é.n., 71-73).

A torok hodoltsag azonban nem mindeniitt jart ugyanazokkal a kovetkezmé-
nyekkel, mint a Duna-Tisza k6zi mez6varosok esetében. A Tiszantul északkeleti
részén, a mai Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében példaul a révidebb ideig tarto,
s csak kisebb teriiletekre terjedd torok uralom kevésbé zavarta meg az uradal-
mi, allodidlis, vagyis a majorsdgi gazddlkodds kibontakozasat. Az alfoldi, illetSleg
a tiszantuli telepiilések kozott kiilon tipust képviseltek a K6zép-Tiszantul varosai,
anem paraszti-jobbagyi, az adé6fizetés aldl mentesitett nemesi jogu, szabad népes-
ségli hajdivdrosok (Hajdunanas és Hajduszoboszl6 varosok, Hajdihadhaz, Hajda-
dorog és Vamospércs kozségek, valamint a kordbbi telepitésti, de utébb hajduva-
rossa lett Hajdubo6szormény), amelyeket ,[n]em csupan keletkezésiik sajatossagai,
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hanem kés6bbi fejlédésiik vonasai is megkiilonboztetik... a jasz, nagykun és dél-ti-
szantuli varosoktdl. Mig emezek tobbnyire a torok vildgban valtak k6zpontokka és
vettek fel védelmi funkcidkat - azaz kialakulasuk bizonyos természeti-foldrajzi és
hosszu torténeti fejlédés alapjan kibontakozott tarsadalmi fejlédés eredménye -,
a hajdavarosok egyszeri tomeges telepités eredményei, lényegében a XVII. szazad
elején keletkeztek, mint teleptilési és védelmi gocok.” (Markos 1962, 133-134)

A Tiszantul kozépso, nagy Kiterjedésii vidékének centruma Debrecen volt,
amely sajatos paraszti-polgdri (civis) fejlédésével, funkcidjaval és hatalmas terii-
leteivel az Alfold legnagyobb varosaihoz, els6sorban Szegedhez és Kecskeméthez
hasonlithaté. A varost koriilvevd falvak a torok megszallas alatt elpusztultak és
elnéptelenedtek, megmaradt lakéi Debrecenbe koltoztek, az elhagyott pusztak,
egykori falvak tertiletei pedig a varoshoz kertiltek, és igy lett a legnagyobb teriilet(i
és népességli magyar varos Debrecen - orszagrésznyi hatara a hozza tartoz6 Hor-
tobaggyal 166 284 kh-at, 957 km?-t tett ki, egészen az 1950-es évek elejéig. Maga
Debrecen viszont kdzvetleniil sohasem keriilt torok uralom ala, és jelentésebb
haboruas rombolast sem szenvedett el, mivel hatalmas hadisarcok és adok révén
sikeriilt megoriznie fliggetlenségét nemcsak a torokkel, de az erdélyi fejedelmekkel
és a kiralyi zsoldos csapatokkal szemben is. A torok id6k kovetkezményei a tiszan-
tuli nagyvaros sorsara jorészt hasonlé befolyast gyakoroltak, mint a legnagyobb
alfoldi mezo6varosokéra, kovetkezésképpen a mult halvany nyomaiban hosszu ide-
ig hatassal volt még Debrecen gazdasagi-tarsadalmi életére is. A kés6bbi polgdri
fejlodés feltételrendszerének alakulasat tekintve maig sem hagyhaté figyelmen
kiviil az a torténeti dsszefliggés, amely kovetkeztében a , civis” jelzével illetett va-
rosfejlédés sajatos ,alfoldi titja” a régié egykori varosai-mezdévarosai koziil éppen
a ,legcivisebb” varosban teljesedett ki a legerételjesebben és a legkarakteriszti-
kusabban. Debrecen az alféldi varosfejlédésnek ugyanis azt az utjat jarta, amelyet
a szakirodalom az ,Alf6ld-szindroma” gyjt6fogalommal jel6l (Balogh 1973; Ba-
ranyi 1985b; 1999; Beluszky 1988; 1994; Csatdri 1993).

Ahosszu térék hodoltsdg tovdbbi sajdtos kévetkezménye volt a szabadon maradt
tertiiletekre valé tomeges kirajzas, a tanyavildg kialakuldsa. A tanyarendszer abban
a jellegzetes formaban és kivételes elterjedésben, ahogyan az Alfoldon kialakult,
els6sorban nem természeti tényezdék, hanem a torténeti fejlédés sajatos mene-
tének szllotte. Mai, eltlinében levs, de még mindig szamottevd formaja, amikor
a népesség mar jorészt elszakadt az eredetét jelentd mezdvarostodl, csak a XIX.
szazad derekatdl, a tanyaknak a korabbinal nagyobb aranyu, féleg a szantofoldi
mivelés eléretorésével osszefliggd , masodik kirajzasa” nyoman terjedt el. Az al-
foldi tanyas-mezdvarosi fejlédés késo feudalis, majd kapitalista utjanak egyik f6
jellemzdje maradt, hogy az alf6ldi tanyakat mindvégig szoros szalak flizték az ket
sziil6 varosokhoz vagy kozségekhez. A nagyobb falvakat és mezévarosokat hatal-
mas karéjjal kortilvevd tanyavilag igazgatasilag és gazdasagilag er6sen kotédott az
,anyateleptlésekhez”. Gyérffy Istvdan szavaival ez ,a tanya f6leg abban kiilonbozik
minden mas eurdépai maganos teleptiléstdl, hogy nem 6nallé telep, hanem fiigge-
léke egy népes csoportos helynek, a parasztvarosnak” (Gyorffy 1937).
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A tanyarendszer egyfeldl szinte szilikségszert( velejardja volt, és az adott kortl-
mények kozott tobb szempontbdl kedvezd feltételeit biztositotta a régio6 tarsadal-
mi-gazdasagi fejlédésének, masfeldl viszont a tovabbfejlodés utjaban allé akada-
lyokat is jelentett. A két vilaghdborua kozotti Alfold mez6égazdasagi népességének
is még mindig mintegy 40%-a - jéval tobb, mint egymillié ember - élt a nagy te-
riileteken szétszérddott, az ipari piacgazdalkodas kibontakozasat is akadalyozo,
infrastrukturalisan folottébb elmaradott tanyakon. Legalabb ennyire sulyos prob-
léma volt a tanyai lakossag szocidlis és kulturalis elmaradottsaga is (Orbdn 1975;
Péléskei-Szabad szerk. 1980; Timdr 1973).

Gazdasdgi-tdrsadalmi fejlodés kényszerpdlydn

Kelet-Eurépa mas térségeihez hasonl6an Magyarorszag, kozelebbrél pedig az Al-
fold nagyrégit esetében a XV-XVI. szazad forduléjaig, a térok idékre nytlnak vissza
a centrum-periféria viszonyrendszer kialakulasanak torténeti gyokerei. A kés6 ko-
zépkorban az amerikai Immanuel Wallerstein j6 néhany éve ismertté és divatossa
valt, sokszor idézett elmélete szerint a XVI. szazad elején, jorészt a nagy foldrajzi fel-
fedezések kovetkezményeként létrejott az ugynevezett eurdpai vilaggazdasag”, az
4j ,Vilagrend”. Ekkortol figyelhet6 meg ugyanis az eurdpai vilaggazdasag centrum-
és perifériatertletei k6zotti megosztottsag, az idék folyaman pedig egyre éleseb-
ben kirajzol6dé ellentét, amely szorosan 6sszefiigg az Eurépa nyugati fele és keleti
fele, némileegyszertisitéssel az Elban inneni és Elban tuli tertiletek kozotti fejlodé-
siiranyvonal és sajatossagok elkiiloniilésével, az eurépai munkamegosztasban be-
toltott szerep megvaltozasaval. Mindez természetesen évszazadokra kihato kovet-
kezményekkel Magyarorszag sorsat is gyokeresen befolyasolta (Wallerstein 1983).

Az utébbi hatas els6sorban azzal fliggott 6ssze, hogy amig a globdlis valtozasok
Nyugat-Eurépaban a feudalizmus fokozatos leépiilését és egy Uj, fejlettebb tarsa-
dalmi-gazdasagi alakulat, a t6kés rendszer kiépiilését, nem utolsésorban pedig
a gazdasagi modernizacié kezdeteit jelentette, addig Kelet-Eurépaban megrekedt
az altalanos modernizacid folyamata. Az igynevezett Elban inneni keleti teriiletek
kikertiltek a korabbi viszonylag egységes és toretlen gazdasagi-tarsadalmi folyama-
tok f6 aramabdl, a sok tekintetben Nyugat-Eurépahoz hasonlithaté korabbi fejlédés
megakadt, a feudalizmus Gjfent meger6sodott. Kelet-Eurdpa kiterjedt teriiletei,
az Uj europai munkamegosztas altal raharitott szerep miatt, az iparosodé nyugat
nyersanyagszallitéjava, mezbégazdasagi termékek, mindenekel6tt gabonaexports-
révé - Eurépan beliil gazdasagilag kvazi gyarmati szerepkort jatszo tényezdjévé
- valt. Ekézben keleten, tobbek kozott Magyarorszagon, az egyéb torténelmi ko-
rilmények hatasara is, a torok hodoltsag, a varosfejlédés nyugat- és kelet-eurépai
kilonboz6ségei miatt, sor Keriilt a feuddlis rendszer ,Ujrakiaddsdra”, a majorsa-
gi gazdalkodas ismételt megerdsodésére, az ezzel jard ,zweite Leibeigenschaft”,
azaz a ,mdsodik jobbdgysdg” 1ijbdli intézményesiilésére. Ez viszont a nyugat- és
kelet-eurodpai fejlédés hosszu tavu szétvalasat, végsé soron Kelet-Eurépanak
a fejlettebb centrumteriiletté valé Nyugathoz viszonyitott perifériara szorulasat
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eredményezte, ami egyszersmind az orszagon belil centrum-periféria viszony
kialakulasaval is egyiitt jart, kiilondsen Magyarorszag hddoltsagi tertiletein (Bara-
nyi 2004b; Berend-Rdnki 1972; Pach 1961; 1968; Sziics 1983; Wallerstein 1983).

A nyugat- és kelet-eurépai fejlédés iranyanak ,elkanyaroddsa” folyamatdban
Magyarorszdg is a periferizdal6dé kelet-eurdpai térség részévé vdlt. A torok hodoltsag
altal sulyosbitott helyzetben pedig a XVI. szazad els6 felétdl egyre inkabb nyilvan-
valova valt Magyarorszag leszakadasa a nyugat-europai fejlédéshez képest, holott
a XV. szazad végéig a magyarorszagi ruralis, vidéki fejlédés iranyvonala a nyugat-
eurdpaival alapvet6en megegyezett (Pach 1966). Magyarorszag a XVI. szazadtol
a centrum-periféria kontinentalis viszonyrendszerében évszazadokra az eurdpai
fejlédés f6 aramanak a periféridjara szorult, magaban hordozva a ,kelet-eurdpai-
sagot” jellemz6 hatranyos, s6t halmozottan hatranyos helyzet sajatossagait. Ezzel
Magyarorszag 6nmaga is Nyugat-Eurdpa periféridjava vagy jobbik esetben fél-
periféridjava valt Kozép-Kelet-Eurépa Nyugattal alig érintkez6 részében, mikoz-
ben a harom részre szakitott orszagon belil is kiterjedt perifériak, halmozottan
hatranyos helyzet tertiletek kialakulasa vette kezdetét, mindenekel6tt a torok
altal megszallt orszagrészekben, koztiik a mai régiét magaban foglal6 Eszakkelet-
Alfoldon (Baranyi 2004a; 2004b; Enyedi 2005).

A kontinentalisan zajl6, Magyarorszagot amugy is hatranyosan érint6 anor-
ganikus gazdasagi-tarsadalmi folyamatok, a centrum-periféria kett§sség kovet-
kezményeit elmélyitette az orszagnak a masfél évszazados torok hodoltsag miatti
megosztottsaga, a szildrd nemzetallami keretek létrejottének elhtizédasa. Ennek
fliggvényében teljesen mas megitélés ala esik a Habsburg-fennhat6sag alatt allo
kiralyi Magyarorszag (Nyugat- és Eszak-Magyarorszag és idénként a Partium), az
Erdélyi Fejedelemség, illetéleg a torok hodoltsag alatti kiterjedt kdzépso orszag-
rész. Az utobbi, féként alfoldi teriileteken a pusztulas és népességvesztés megle-
het6sen altalanos jelenségén tul, inkabb csak a khasz birtokokon és egyik-masik,
a fliggetlenségét megdrizni képes, a kés6bbi alfoldi parasztpolgari-mezdvarosi,
illetve a fejlédés sajatos ,alfoldi utjat” jard alfoldi varos (példaul Debrecen) jat-
szott jelentékeny centrumszerepet egy-egy térségben (Erdei é. n.; Féja é.n.). llyen
korilmények kozott tehat az 1526-os mohacsi vész nem pusztan egy esemény volt
a vesztett csatdk soraban, hanem mintegy szimbolikus kifejez6dése annak, hogy
Magyarorszag fejlédése hosszua id6re mellékvaganyra siklott. Mohacs ugyanis ,,...ki-
hatasaban korszakot zar be: vele a kozépkor Magyarorszaganak allamegysége és
fiiggetlensége bukott el. Az 1514-ben elnyomott, a magyar urak és hoditoé torokok
csapasaitdl vérz6 népre a ‘'masodik jobbagysag’ stlyos korszakanak sotét fellege
borult” (Molndr f6szerk. 1967, 158)

A feudalizmus alkonya (1790-1848)

Varad (Nagyvarad) visszavételével, egyszersmind a torok Kelet-Magyarorszagrol
tortént kilizésével a hodoltsag hosszl iddszaka ért véget 1692-ben, s ezzel a mai
Eszak-Alfold régio teljes teriilete felszabadult az oszman uralom alél. Az Gj helyzet
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egyszerre ébresztett 4j reményeket és tamasztott Uij nehézségeket a régio gazdasa-
gi-tarsadalmi életében. A torok kitizését kovetd egy évszazad az egykori hodoltsagi
tertliletek benépesitésének, a gazdasagi élet Gjjaszervezésének az iddszaka volt.
Jollehet a torokok ellen vivott haborut lezaro karlocai béke (1699) végérvényesen
megsziintette Magyarorszag korabban megszallt teriiletein a torok fennhatésa-
got, am a hodoltsag utdn megmaradt telepiilések népessége csak rovid idore 1é-
legezhetett fel. A torok kitizéséért, valamint a XVII. szazad végi Habsburg-ellenes
fiiggetlenségi harcok, a Thokoly-felkelés, majd a XVIII. szazad els6 évtizedében
zajlo 11. Rakoczi Ferenc-féle szabadsagkiizdelem tAmogatasaért sulyos arat fizetett
az orszag, leginkabb Eszakkelet-Magyarorszag és a Tiszantdl népe, amely fontos
szerepet jatszott az eseményekben.

A torok hodoltsag, a foldesuri fiiggés alol teljesen vagy részben felszabadult
alfoldi teriiletek telepiiléseinek és népességének tjfent szembesiilni kellett a fol-
desuri hatalom, illetve a feuddlis viszonyok, a foldesuri és egyhazi birtokok restau-
rdciojdval, egyszersmind a szabadabb mezdévarosi, paraszti és/vagy parasztpolgari
fejlédés lehetdségeinek a beszlikiilésével, a feudalizmus ,tjrakiaddsdnak’, a ,,maso-
dik jobbagysag” megszilardulasanak a hdtrdnyos kévetkezményeivel. A torok idék
elmultaval orszagrésznyi latifundiumok keletkeztek. A toroktdl visszaszerzett
tertiletek egy része ugyanis - mint kamarai birtok - a bécsi kiralyi udvar rendel-
kezése ala keriilt, masik jelentds részébdl pedig udvari féemberek, Habsburg-hii
féurak kaptak hatalmas donacidkat, adomanyokat. Az uralkod6haz kedvezménye-
zettjeként kapta vissza az 1552. évi ad60sszeiras szerinti dllapotnak megfelel6en
birtokait a katolikus egyhaz, jellemzé modon az Gjraszervezddo varadi plispokség.
Arégid mai teriiletén mindenekelGtt a Karolyiak, a Desseffwyek és az Esterhazyak
er6sodtek meg jelentés mértékben (Balcsok 2004; Baranyi 1985b; Baranyi szerk.
2002; Krajko foszerk. 1974).

A XVIII. szazad folyaman lassan-lassan jjaéledt a régi6. A népesség szama jo-
részt a visszatelepiiléseknek és a betelepitéseknek koszonhetéen mindenhol roha-
mosan emelkedett az egykori hodoltsagi teriileteken, annak ellenére, hogy a folya-
matban néha komolyabb torést okozott egy-egy pusztité pestis (1738-1740) vagy
kolerajarvany (1831). Az Gjjaépités egyben a gazdasag felpezsdiilésével jart egyiitt,
mivel a Habsburg Birodalom keretein beliil, f6ként a napéleoni haborus konjunk-
turanyoman a XIX. szazad els6 évtizedében Ujra szamottevd kereslet jelentkezett
a teriilet mez6gazdasagi termékei irant. Noha a helyi ipart szintén megprobaltak
fejleszteni — nagyon sok telepiilésen épiiltek malmok -, a dominans mégis az ag-
rarium és a céhes ipari tevékenység maradt. Rdadasul a megélénkiilé gazdasagi
fejlédés mellett az altalanos gazdasagi-tarsadalmi elmaradottsag legalabb ekkora
erével mutatkozott meg, mert egyszerre volt jelen igen nagy szamban az 6rokos
és a szabad koltozésii jobbagysag, illetéleg az ugyancsak jelentds, az orszagos at-
lagot meghalad6 szamu, elszegényedett vagy kevésbé tehetds nemesség, akarcsak
anagyfoku szegénység, amely alland6 tarsadalmi elégedetlenségek forrasa maradt.

Az ujfent felerdsédé feuddlis abszolutizmus, az allodidlis foldbirtokviszonyok,
a majorsdgi gazddlkodds ismételt megszilardulasanak hatranyos gazdasagi-tarsa-
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dalmi kovetkezményein csak keveset enyhitett Mdria Terézia (1740-1780) 1772.
évi trbéri rendelete, amely tobbek k6zott szabalyozta és egységesitette a jobbagyi
teherviselést (pl. a robot mértékét). De II. Jozsefnek (1780-1790) a felvildgosult
abszolutizmus szellemében sziiletett intézkedései sem korlatoztak jelent6s mér-
tékben a feudalis rendszer széls6séges hatasait. A feudalis gazdasagi-tarsadal-
mi viszonyokra igazan jelentds csapast majd csak a jobbagysag felszabaditasat
eredményez0, az Urbéri viszonyokat felszamold, a jobbagysag orokvaltsagat és
birtokszerzését lehet6vé tevé nemesi foldbirtokok kivételezett helyzetét korlato-
70, a kozteherviselést bevezetd, végsd soron hosszabb tavon a polgari atalakulas
el6feltételeit megteremtd 1848. évi aprilisi torvények és rendelkezések mértek.

Arefeudalizacids torekvések ellenére a torok idéket kovetd évtizedekben a gaz-
dasagi-tarsadalmi fejlédés mérsékelt, am egyre élénkiild jelei mutatkoztak meg
a Tiszantulon, amelyek a XVIII-XIX. szazad fordul6jara tavlatosan mar a polgari at-
alakulas halvany reményével kecsegtettek. Az 1825/27-es orszaggy(iléssel kezd6-
d6 reformkorban a, haza és haladds” jelszavat zaszlojukra tiiz6 liberalis nemesi re-
formnemzedék képviseldi elszant kiizdelmet folytattak a magyar nyelv és kultuira,
illetéleg a feudalizmust korlatozo6 reformok, voltaképpen a polgari nemzetté valas
tigyéért. A reformeszmék legradikalisabb képvisel6i a szabolcsi, a szatmari és rész-
ben a bihari taj koznemességébdl keriiltek ki. A reformkori ellenzék kiemelkedd
egyénisége volt Kélcsey Ferenc, az orszagos tekintély( ir6, aki Szatmar megye kép-
visel6jeként az 1832 /36-0s orszaggytilésen képviselt radikalis allaspontot a refor-
mok, a jobbagyok 6rokvaltsaga és birtokszerzési lehetésége képviseletében. Neve,
kovetkezetes politikai meggy6z6dése joggal helyezte személyét Széchenyi Istvan,
Dedk Ferenc és Wesselényi Miklés mellé. Jelentds tettet hajtott végre Szabolcs var-
megye kiildotteként Bdnis Sdmuel is, aki az utols6 1847. évi rendi orszaggytilésen
varmegyéje képviseletében az urbéri viszony végleges felszamolasa, minden f61-
desuri, uri viszony eltorlése mellett foglalt allast. Innen mar csak egy rovid évnek
kellett eltelnie az 1848-as polgari forradalom kitoréséig (Filepné foszerk. 1998).

A polgdri atalakulds el6feltételei nemcsak politikai sikon, hanem a gazdasagi-tar-
sadalmi élet kiilénbo6z6 teriiletein is megteremtédtek mar a XIX. szazad elsé felében.
A torok kilizésével szarazfoldon és vizen egyarant Gjjaszervezddott a soszallitas
utvonala, amelynek Szolnok egyik fontos allomashelye volt a Madaras-Fegyver-
nek-Torokszentmiklds-Szolnok ,,séuton”. A XIX. szazadra boviiltek a tiszai atkelés
lehetdségei is. Megn6tt a révek szama és forgalma, majd régi és jogos igényeket
kielégitve Szolnok mellett felépiilt Cibakhdza (1834) és Tiszafiired (1844) hidja. Uj
helyzetet teremtett a k6zlekedésben 1847-ben a Pest-Szolnok vastitvonal atadasa,
amelynek segitségével tette meg az utat Szolnokig 1849 januarjaban Pestrdl az 0j
ideiglenes févarosba, Debrecenbe kolt6z6 kormany. Nagy jelent6séggel birt a régio
életében a Tisza megzabolazasa, az atfogo folyamszabalyozasok meginditasa. A Ti-
sza és mellékfolydinak szabdlyozdsa ugyancsak a forradalom el6tti id6szakban kez-
d6dott el Széchenyi Istvan koncepcioja és Vdsdrhelyi Pdl tervei alapjan 1846-ban.
A nagyszabasu természetatalakité munkalatok teljesen atformaltak az évezredes
tajképet, és a korabbi vadregényes vizi vilag helyét a mez6gazdasagi ,kultartaj”
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foglalta el. Viragzott a helyi - ekkor még dontéen - céhes ipar is, bar megjelentek
az elsé nagyobb ipari létesitmények, flirésztelepek, fafeldolgozék, malmok, az utob-
biak tobbek kdzott az orszagos jelentdséggel bir6 debreceni Istvan gézmalom 1848-
ban tortént tizembe helyezésével (Dunka-Fejér-Vigds 1996; Novdk fészerk. 1998).

Meglehet Debrecen viszonylag késon, az 1847. évi orszaggytilésen csatlakozott
Magyarorszagon kibontakozé reformmozgalomhoz, mégis jelentds szerephez ju-
tott az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc idején, kiilonosen, hogy 1849
januarjaban az orszag févarosat fenyeget6 osztrak csapatok elérenyomulasa miatt
a kormany és az orszaggytlés székhelyét ideiglenesen a ,civisvarosba” helyezték
at. Igy Debrecen mondhatta magat az orszag févarosanak, amely 1849 tavaszan
- Kossuth szavaival - ,,a magyar szabadsag 6rvarosa” lett, és ahol 1849. aprilis
14-én Kossuth Lajos a Nagytemplomban kinyilvanitotta a Habsburg-haz tréonfosz-
tasat. Ezzel jelentds fejlodés vette kezdetét, amely a dualizmus id6szakaban kapott
nagyobb lendiiletet, s valt Debrecen kétségbevonhatatlanul a Tiszantul gazdasagi,
tarsadalmi, kulturalis centrumava. Ami ennél is fontosabb, a késébbi gyokeres gaz-
dasagi-tarsadalmi atalakulas és modernizacio el6tt utat nyité 1848/49-es polgari
forradalom és szabadsagharc, hosszabb tavon megalapozta a dualizmus kori pol-
gari atalakulas lehet&ségét a régid egészében.

A régio fejlodési palyaja a XIX-XX. szazadban

A POLGARI ATALAKULAS ES A KAPITALISTA FEJLODES EVSZAZADA
(1849-1948)

A polgari atalakulas és a kapitalista fejlédés id6szaka Magyarorszagon mindent
egylittvéve is minddssze egy évszazadot Olelt fel. Ebbdl is az els6 két évtized az
atalakulds altalanos politikai, gazdasagi és jogi feltételrendszerének a megterem-
tésével telt el. A rendi (feudalis) tarsadalom nagyjabol 1848-t6l kezd6d6 dssze-
omlasa, illetve a nemzetallami keretek megszilardulasa a XIX. szazad kozepe és
masodik fele, de leginkabb a magyar gazdasagi modernizaci6 - W. W. Rostow hires
novekedéselméletére is tekintettel -, a ,nagy nekilendiilés” (take-off), ha mégoly
felemasan és ellentmondasoktdl terhelten is, az 1867. évi kiegyezést koveten,
a dualizmus koraban az Osztrak-Magyar Monarchia torténetének kozel fél évsza-
zada soran bontakozott ki, amely egyben a polgari gazdasag és tarsadalom ki-
épiilésének lendiiletes és viragzo idészaka volt. A dualizmus iddszakaban zajlott
le az a modernizacids folyamat, amelynek eredményeként kiépiilt a kapitalista
gazdasagi-tarsadalmi rend, és megvalosult az élet minden teriiletét athaté polgari
atalakulas, mikozben bekoszontottek a ,boldog békeid6k”, az ,inga” Nyugat felé
lendiilt, az orszag pedig kezdett felzarkdzni a modern Nyugat-Eurépahoz (Beluszky
2002; Enyedi 2005; Rostow 1963).

A torténeti nagyrégidk (példaul az Alfold, a Dunantul, a Felvidék, Erdély, a Délvi-
dék) viszonylataban és az egyes régiokon beliil természetesen szamos Osszefiiggé-
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seiben értelmezhetd a centrum-periféria viszony. Voltak eleve hatranyos helyzetii
térségek, mint példaul az Alfold, a Délvidék kiterjedtebb tertiletei, Dél-Erdély egyes
térségei, mik6zben a gazdasagi-tarsadalmi innovaciékat magukban foglal6 és ma-
gukhoz vonz6 igen fejlett centrumvarosok tevékenykedtek hatalmas vonzastertii-
lettel (Kassa, Debrecen, Kolozsvar, Arad, Temesvar, Szeged stb.). Szamottevd sulyuk
és szerepiik volt a gazdasagi kohézi6 valamifajta erdsitésében, tovabba az elsédle-
ges nagy vasarvarosvonalak mentén hizédo teriileteknek és telepiiléseknek. Am
minden pozitiv megnyilvanulas ellenére , [a] tdrsadalmi-gazdasdgi fejlettség terii-
leti szinvonala nagy vonasokban a természeti-féldrajzi nagytdjak szerint alakult:
a mezdgazdasagi termelésnek - mindenekeldtt a hazankban ekkor konjunktura-
lis helyzetben 1év6 gabonatermelésnek - sziikds feltételeket biztositd hegykeret
(a Karpatok), mind a gazdasagi szinvonala, mind az infrastruktura (teleptilés fej-
lettség, kozlekedési feltartsag stb.), mind pedig a lakossag kultarszinvonala alapjan
hatranyos helyzet( volt” (Beluszky 2002, 73).

A nemzeti keretek kozott a XX. szazad fordulodjara jelentés mértékben el6reha-
ladt kohézids tendencidkat, az orszagon beliili periféridk és az eurdpai félperiférian
elhelyezked6 Magyarorszag figyelemre mélto felzarkozasi folyamatat részben az
elsd vildghabor, az azt kovet6 forradalmak, majd pedig Trianon és tragikus ko-
vetkezményei torték meg Gjfent. A Horthy-korszak mérsékelt fejlédést felmutato
évtizedei, majd az Gjabb nagy vilagégés, a masodik vilaghaborus pusztitas, kés6bb
az Ujjaépités, a tokés gazdasag atmeneti restauracioja, a politikai és gazdasagi ut-
keresés folottébb ellentmondasos évei utan a kapitalista fejlédés évszazadat az
1948/49-es fordulat zarta le, megnyitva az utat a szocialista korszak négy évtizede
szamara.

Az abszolutizmustdl a modern tékés gazdasdg kialakuldsdig

A polgdri fejlédés és a kapitalizdlodds elbfeltételei Magyarorszagon és a régiéban
egyarant az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc, valamint az 1867. évi ki-
egyezés soran teremtddtek meg. A kiegyezés az 1848-49-es forradalomnak és sza-
badsagharcnak feliilrél torténo lezarasaval felemasan, ellentmondasoktol terhel-
ten ugyan, de biztositotta a modern kapitalista fejlédés és kibontakozas, a polgari
atalakulas lehetGségeit. A kiegyezést kdvetden a régié nagyvarosaiba - mindenek-
el6tt Debrecenbe - is behatolt az Uj irdnyba tarté gazdasagi és tarsadalmi fejlédés
friss leveg6je. Az 4j kihivasokhoz alkalmazkodva a varosok kiilsé képe is sokat
valtozott, és kiilonosen a szazadfordul6tol kezdve 6ltottek magukra nagyvarosi jel-
leget a megyeszékhelyek. Ezzel parhuzamosan a modern varosiasodas tarsadalmi
elemeinek elszaporodasa kisérheté nyomon, élénk tarsadalmi atrétegz6dés vette
kezdetét, f6ként a régio varosaiban, ahol megnétt az iparos és keresked6 népesség
aranya, és a lakossag foglalkoztatottsagi struktdrajaban jelentds aranyeltol6das
jatszodott le (Baranyi 1994a).

A régié centrumvdrosa Debrecen, amely korabban elszigetelt gazdasagi egység,
els6sorban a regionalis funkcidkat kielégit6 ipari, kereskedelmi, adminisztrativ,
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kulturalis, oktatasi stb. kdzpont volt, egyre nyitottabb és b6viil térségi kapcso-
latrendszerre tett szert. A gazdasagi fejlédés altalanos lendiilete az 1867 el6tti fél
évszazadban a tobbi varost is mind jobban bekapcsolta a nemzetgazdasag egyre
er6s0do6 vérkeringésébe. Az infrastruktira béviilése, a piaci kapcsolatok gyors
szaporodasa, az idegen t6ke behatolasa stb. az eddig eléggé izolalt gazdasagi egy-
ségeket a makrogazdasag szerves részeivé tette. Ezt a folyamatot meggyorsitotta,
hogy helyben is megteremtddtek az el6feltételei egy nagyobb aranyu kapitalista
fejlédés kibontakozasanak.

Jollehet az alfoldi tertiletek tarsadalmi-gazdasagi lemaradasa a XVIII. szazadtol
egyre erdteljesebb volt, s a XIX. szazadban megindulé iparositas nagy hulldmai
kevésbé érintették a régiot, a kiegyezés utan kibontakozé urbanizacié is jorészt
a févarosra és a nagyobb varosokra korlatozddott, a szdzad masodik felében mégis
elindult két olyan folyamat, amely jelent6sen emelte a Tiszantul kozépso részének
gazdasagi potencialjat. Az egyik igen 1ényeges valtozas, hogy az orszagban kiépiilt
az egységes vastthdlozat, amely korabban elzart tiszantuli tajakat kapcsolt be az
orszag, s6t az eurdpai gazdasagi élet vérkeringésébe, mikdzben a vasut gyokeresen
atformalta a telepiilési kapcsolatokat is (1. dbra).
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1. ABRA. Magyarorszdg vastithdlézata 1885-ben
Forrds: http://gtk.wigner.bme.hu.

A Pest-Szolnok vastitvonal 1847-ben tortént atadisa utan, a vasut 1857-ben el-
érte Debrecent, 1858-ban pedig megindult a kdzlekedés a Debrecen-Nyiregyhdza,
illetve a Szolnok-Arad, 1873-ban a Szolnok-Hatvan vonalakon, s sorra megkezd6-
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dott a regiondlis jelentdségii vastitvonalak (Debrecen-Nagyvarad, Debrecen-Nyir-
egyhdza-Matészalka, Nyiregyhaza-Kisvarda stb.) kiépitése is, amelyek a megye-
székhelyek és a nagyobb varosok kozotti kapcsolatokat biztositottak. Szolnok és
Debrecen id6kozben a Tiszantul kézlekedési csomdpontjava, s Debrecen egyben
a régio legfejlettebb varosava valt. A tiszantuli nagy- és kdzépvarosok elsdsorban
a gyorsan b6viilg vasuti févonalak és szarnyvonalak - pl. Debrecen-Biidszentmihdly
(1886), Nyiregyhdza-Polgdr (1896), Szatmdrnémeti-Fehérgyarmat (1898), Nyir-
egyhdza-Vdsdrosnamény (1904), Mdtészalka-Csap (1905) stb. - révén kapcsoldd-
hattak be az orszag gazdasagi vérkeringésébe. A régi6 a vasutnak koszonhette
a kereskedelmi forgalom és a kozlekedés felgyorsulasat, valamint két nagy ipari
lizemet, a Szolnoki Jarmiijavité Miihelyt (1856-ban), valamint a Debrecenben 1898-
ban iizembe helyezett Debreceni MAV Jdrmiijavité Miihelyt, amely a varos és a régié
legnagyobb ipari tizeme lett (1. tdbldzat).

1. TABLAZAT. A Magyarorszagon megnyitott vasttvonalak hossza, 1846-1900

Evenként L, Evenként .,
. megnyitott Evvégen - megnyitott Evvégen
Ev iizemben, Ev uizemben,
vonalhossz, vonalhossz,
km km
km km
1846-1875 6411 6411 1888 291 10 452
1876 277 6 688 1889 473 10925
1877 73 6761 1890 376 11301
1878 240 7001 1891 704 12 005
1879 76 7077 1892 233 12 238
1880 20 7 097 1893 437 12 675
1881 107 7 204 1894 552 13227
1882 605 7 809 1895 788 14 015
1883 594 8403 1896 953 14 968
1884 343 8746 1897 888 15 856
1885 306 9052 1898 620 16476
1886 330 9382 1899 583 17 059
1887 779 10161 1900 186 17 245

Forrds: http://gtk.wigner.bme.hu.

A gazdasagi életet 4tformalé masodik nagy jelentdségii folyamatot - mindenek-
el6tt a Tiszantul kozépsod részén - az drvizmentesitések és a lecsapoldsi munkdla-
tok inditottak el. Folytatédtak az 1846-ban megkezdett nagy természetatalakito
munkalatok, amelyeknek elsédleges célja a Tisza és mellékfolydinak szabalyozasa
révén a Tiszantul darmentesitése, Gjabb teriiletek mez&gazdasagi miivelés ala vo-
nasa és a Tisza hajézhatova tétele volt. A K6zép-Tiszan 1846 és 1865 kozott folyd
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atfog6 folyamszabalyozasok végeredményeként mintegy 20 ezer km? teriileten,
tulajdonképpen a Tiszantul egészét védte gatrendszer. Az 4j medrek kialakitasa,
a gatak megépitése mellett g6zerdvel folyt a belvizmentesités, a belvizelvezet6 és
ontozdcsatornak kialakitasa, illetve a mocsarak és a lapok lecsapolasa. Ez utébbi
munkalatok koziil volumenét tekintve kiemelkedett az Ecsedi-lap, illetve a Sarré-
tek, a Kis- és Nagy-Sarrét 6sszefiiggé mocsarvidékeinek lecsapolasa jelentds terti-
letet tett mez6gazdasagilag hasznosithatéva. A szabalyozasok kezdetben latvanyos
eredményeket, mez6gazdasagi konjunktirat hoztak magukkal, hiszen jelent6sen
néttek a termdtertiiletek, az atépitések hatasara javultak a szallitasi feltételek -
1911-ben példaul 4j Tisza-hidat adtak at Szolnokon. Az 4j szant6k azonban hamar
kimeriiltek, jelentds résziikon masodlagos szikesedés indult meg, kiillonésena Hor-
tobagyon (Dunka-Fejér-Vigds 1996).

Az Alfold vizrendszerének atalakitasa nemcsak a természeti viszonyokban ho-
zott gyokeres valtozast, hanem a gazdasagi adottsagokat és a tarsadalmi strukturat
is mélyrehatéan atformalta. A vizrendezési, illetve at- és vasutépitési munkala-
tok hatalmas munkaeréigénye dtmenetileg sokat segitett a foglalkoztatasi gondok
enyhitésében, am a munkalatok befejeztével a nagy foku elszegényedés valsagtii-
neteiként a tomegmegmozdulasok, illetve a nagymértékd, tobb tizezer f6t érintd
kivandorlasi hullam jelentkeztek. Az ar- és belvizmentesités természetesen a me-
z6gazdasagi feltételeket valtoztatta meg leglatvanyosabban, és még inkabb kedve-
zett a nagybirtokrendszer terjeszkedésének, illetve annak velejaréjaként megindult
a tanyds fejlodés folyamata is. Noha a-mai régio teriiletének eltartéképessége je-
lent6sen nétt, am a gazdasdgi szerkezet néhany kivételtol eltekintve egyoldaliian
mezdgazdasagi jellegli maradt, ami eleve lehetetlenné tette az iparosodottabb te-
riilletekhez valo tartds felzarkézast. Raadasul a termés mennyiségének novekedése
kizardlag extenziv médon valésult meg, a hatékonysag egyaltalan nem javult. Ez
javarészt az elmaradott technoldgia szamlajara irhat6, mivel még 1913-ban is nagy
tertileten alkalmaztak nyomasos gazdalkodast a vetésforgo helyett, és a gépesitést
késleltette a nagy tomegben rendelkezésre all6 olcs6 munkaeré (Balcsok 2004).

A sok esetben korszertitlen miivelési modszerek ellenére pozitivumként fog-
hato fel, hogy a mezdgazdasdg a korabbi termelési feltételekhez képest relative
dinamikusan fejl6dott. A hagyomdanyos allattartas (juh, sertés, szarvasmarha) és
szemtermeld mez6gazdasag (buza, kukorica) mellett egyes térségekben orszago-
san is jelentdssé valt a cukorrépa, a cseresznye vagy a dohany termesztése. Mivel
ezeken a terlileteken nem pusztitott a filoxéravész, ezért a sz6l6termesztés is egyre
hangsulyosabb szerepet kapott, és keresetté valtak a homoki borok.

Atertiletileg néhany nagyobb varosba koncentralédott, és a mai régio egészét te-
kintve a legtobb telepiilésen minimalis ipar javarészt a mez6gazdasagi termények
feldolgozasara épiilt. A nagyobb jelent6séggel biré malom- és szeszipar mellett
a cukor- és novényolajipar, valamint a kender- és keményitégyartas alapjait szintén
ekkor raktak le. Az élelmiszeripar mellett az iparosodas jorészt a vasutépitésekkel
és a vasuti jarmijavit6 tevékenységgel, illetve a megnovekedett igények miatt fel-
futo épitéiparral (flirészlizemek, téglagyarak) fiiggott dssze.



32 ALFOLD - TAJ, REGIO, IDENTITAS

A céhek megsziintetése (1872) utan egyre nagyobb szerepe lett a polgarosodas
szlikségleteihez jobban igazod6 kisiparnak, amely minden telepiilésen megproé-
balta kielégiteni a helyi igényeket. Ugyancsak a lakossag életkorilményeinek javi-
tasat szolgaltak az infrastrukturdlis beruhdzdsok, amelyek koziil kiilon kiemelhetd
tobbek kozott, hogy 1888-ban Mdtészalkdn valdsult meg a mai orszaghatarokon
beliil els6ként a kdzcélu villamosenergia-szolgdltatds, a villany-kozvilagitas, ame-
lyet néhany év multan Kisvdrda (1895), Szolnok (1896) és Nyiregyhdza (1897)
kovetett. A felgyorsult fejlédést jelzi, hogy a szazadfordul6 elsé évtizedében mar
17 villanytelep lizemelt a régidban, s az els6 vilaghabort el6tt a Tiszantul szamos
helységében megjelent a villanyvilagitas (Nagy szerk. 1997) (2. dbra).
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2. ABRA. Az 1945 eltt létesitett villamosenergia-termeld telepek alapitdsa, elhelyezkedése
és kapacitdsa a Tiszdntuli Aramszolgdltaté Vdllalat miikédési teriiletén

~
~ Ellatasi teriilet jelenlegi hatara

Forrds: Nagy szerk. 1997.

A telepiilésszerkezeti valtozasokra is nagy hatast gyakorolt a vastitépités, mivel
tobb régi, nagy hagyomanyokkal rendelkezé mezdvaros lestillyedt, de a vasutvo-
nalak mentén fekvd telepiiléseken dinamikus fejlédés indult meg, amelynek csal-
hatatlan jeleként régidszerte gyorsan valtozott, urbanizalédott a varoshalézat. Uj,
fontos és patinds kiozépiiletekkel gyarapodtak a varosok, kiilondsen a megyeszék-
helyek (megyehazak, bir6sagok, szinhazak, mizeumok, gimnaziumok stb.), a ki-
sebb teleptiléseken is eklektikus polgarhazak és kozséghazak jelentek meg nagy
szamban, stilusukban utanozva a nagyobb varosok arculatat. A rétegvizkincset
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és a hévizforrdsokat ugyancsak a dualizmus id6szakaban kezdték hasznositani.
Az ezekre épiil6 kozfiird6k amellett, hogy a telepiiléskép meghatarozé elemeivé
valtak, a lakossag életmindségére és egészségi allapotara szintén pozitiv hatast
gyakoroltak. Az egészségligyi feltételek egyébként is jelent6sen javultak a szamos
betegség melegagyat jelentd mocsarak lecsapolasa, az artézi kutak hasznalata,
a kérhazak, a mind nagyobb szamban praktizal6 orvosok és a sorra nyil6 gyogy-
szertarak és az életkoriilményeket javitd egyéb civilizacios feltételek (lakhatas, csa-
tornazas, folyoviz- és dramszolgaltatas) révén. Az 1868-as iskolatérvény hatasara
jelentdsen javult a népesség iskolazottsaga, élénkebbé valt a kéz- és kulturdlis élet.

Nem szabad figyelmen kiviil hagyni azonban, hogy a régi6 viszonylag szamot-
tevd fejlédését az infrastrukturalis fejlesztések részeként a bank- és hitelintézet
kiépiilése és fellendiilése is jelentds mértékben megalapozta. F6ként a kereske-
delmi téke befektetései révén egyre-masra uj hitelintézetek sziilettek régidszerte.
A XIX. szdzad masodik fele a ,bankalakuldsok” korszakanak tekinthetd, s a folyamat
eredményeként az Eszak-alfoldi régié korabeli varosainak-megyeszékhelyeinek
nagy pénzintézetei, ha nem fészerepléként, de jelentds stllyal voltak jelen az or-
szag bank- és hitelintézetében, mikdzben a regionalis és lokalis pénz- és tékepiac
meghataroz6 intézményeként tevékenykedtek (2. tabldzat).

A dualizmus koraban feler6s6dott fejlédés nyoman alapvetd valtozasok kovet-
keztek be a kézigazgatds tertileti rendszerében is, miutan a kusza - alapvet6en feu-
dalis jellegii - kozigazgatasi beosztas helyébe egy szervezettebb és hatékonyabb
polgari karakter(i allamigazgatas 1épett. Az 1876. évi nagyszabasu reform jelentet-
te a fordulépontot az orszag kozigazgatasi strukturajaban. Ebben az évben sziint
meg a Hajdtikerlilet, illetve a Jdszsdg és a Kunsdg kvazi autoném kozigazgatasi sta-
tusza, és jelentGsen atszervez6dott a megyerendszer. Hajdi varmegye 1876-ban
tortént megszervezéséig a Hajdtkertilet kiilonleges kivaltsagot élvezd része volt az
orszagnak. A hét torténeti, ugynevezett, déreg’, azaz nagy hajdivdrost (Bészérmény,
Dorog, Hadhdz, Ndnds, Polgdr, Szoboszlé és Vamospércs) 6sszefogd hajdukeriileti
kozigazgatasi szervezetnek 1630-1876 kozott Hajdiboszormény volt a székhelye
- id6kozben Polgar 1715-ben elveszitette kivaltsagos hajdujogallasat.

Az 1876. évi 33. torvénycikk alapjan Hajdu varmegye teriiletét az 1877. 1. tor-
vénycikk allapitotta meg oly médon, hogy a hajdivarosokat, amelyek kordbban
a Hajdukertilet részeként Szabolcs varmegyéhez tartoztak - Polgar kivételével -,
elcsatolta onnan, de az 4j megyéhez keriilt Debrecen is, amely 1693-t6l szabad
kiralyi varos, 1790-t6] pedig 6nall6 térvényhatdsagi joggal felruhazott varos volt.
Az Gjonnan életre hivott Hajdi varmegye székhelye Debrecen lett, Boszormény
pedig megszilint hajdukertileti kozpont lenni. A kordbban Szabolcs varmegyéhez
tartozé Hajdukeriilet egy része ugyan tovabbra is a Nyiregyhaza kozponttal 0j-
jaszervezett Szabolcs varmegye része maradt, de a nagy hajduvarost - Hajdubo-
szorményt, a korabbi kozpont tiltakozasa ellenére - Debrecen kdzponttal Hajdu
varmegyéveé szervezték at. Az Uj megye megszervezése abbdl a realitasbol indult
ki, hogy a k6zigazgatasnak a kapitalista fejl6dés igényeihez igazod6 atalakitasakor
Debrecen, a korabbi kivivott gazdasagi-kereskedelmi és kulturalis kozponti sze-
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repkoréhez kozigazgatasi beleszolast is kapjon. Ezt az aspiraciot segitette, hogy
a polgari atalakulas soran Debrecen és az arutermelés viszonyai kozé kertilt haj-
duvarosi polgarsag voltaképpen mar korabban kdzos - szoros tertileti kapcsola-
tokban megnyilvanulé - érdekszovetségre 1épett (Baranyi 1998).

Joval nagyobb vitdkat és indulatokat valtott ki, hogy ugyanekkor a Jaszsag,
a Nagykunsag, a volt kettés — Heves-Kiils6-Szolnok - varmegye tiszantuli részei-
nek, valamint néhany Pest megyei kozség egyesitésébdl 1876-ban létrehoztak Jdsz-
Nagykun-Szolnok varmegyét. A gondokat a jasz és nagykun autondmia megsziinése
mellett az valtotta ki, hogy az 4j megye nagyon eltérd torténelmi fejlédést tarsadal-
mi és gazdasagi szerkezetd teriileteket kapcsolt egybe, sok esetben nyilvanval6an
ellentétes érdekek altal vezérelve. Nem véletlen tehat, hogy a kortarsak ezt a laza
konglomeratumot kezdetben csak ,muszaj-varmegye” névvel illették, és az 1880-as
évek végéig rendszeresen el6fordultak a személyeskedésig fajulé vitak, illetve az
elszakadasi torekvések a megye egyesitését ellenzd jasz és nagykun, valamint a volt
kiils6-szolnoki torvényhatdsagi bizottsagi tagok kozott. Az észszertsitett, egysé-
ges kozigazgatas azonban jobban igazodott a modern polgari fejlédés kovetelmé-
nyeihez, s végsd soron megteremtette az egyes megyerészek kozotti hatékonyabb
egylttmiikodés lehetéségét (Novdk fGszerk. 1998).

Ez volt tehat az az id6szak, amikor a mai régié kdzpontjai megyeszékhelyekké,
tényleges kozigazgatasi centrumokka valtak. Az egyre szélesebb kort feladatok el-
latasa érdekében f6leg a relative kés6bb ,startolé” Nyiregyhdzdn és Szolnokon volt
gyors az urbanizdcié. Az orszagos jelentdségli kozlekedésfoldrajzi szerep nyujtotta
elényoket kihasznalva utébbiban szecesszids palotak sora épiilt, és a kozépiiletek,
bankok stb. teljesen atformaltak a varosképet. Az atalakulds természetesen nem
pusztan a kiils6ségekben nyilvanult meg, a lakossag életkoriilményei is érezhetéen
javultak az infrastrukturalis beruhazasok altal. Noha hasonléan latvanyos fejlédést
csak Jdszberény tudott felmutatni, a régi-ij megyeszékhely azonban mégsem tudott
minden tekintetben centrumma valni, mert megmaradtak a korabbi jasz és kun
alkozpontok is. A kozlekedési feltételek javulasa és a vidéki térségekhez képest
sok 0j munkalehetdség egylittes hatdsara kialakult egy 4j jelenség: kezdetét vette
a jelentésebb mértéki ingazas Szolnokra, esetleg még tovabb.

Nyiregyhaza gyors fejlédésének alapjait az 1824-ben elnyert 6rokvaltsag terem-
tette meg, amely igen komoly terheket rott a telepiilésre. A jelent6s aldozatvallalas
ellenére Nyiregyhaza nem lett szabad kiralyi varos, vagyis a varmegyétdl valo fiig-
gbsége tovabbra is megmaradt, de 1837-t6] 6nkormanyzattal rendelkez6, a varos
lakossaganak dsszességét megillet§ nemesi joggal felruhazott szabadalmas mez6-
varos cimet kapott. A varos térségi szerepének er6sodését jelzi, hogy bar 1871-ben
még (Nagy-) Kall6 volt a megyeszékhely, de ekkor mar Nyiregyhazan allitottak fel
az orszagos hataskori torvényszéket. A folyamat végét az jelentette, amikor Nyir-
egyhdza 1876-ban a Hajdukertlettel és a nadudvari jarassal megroviditett Szabolcs
megye székhelyévé valt, a rendezett tanacsu varos cimet pedig 1886-ban nyerte el.
Ekkortdl vett igazi lendiiletet az urbanizacio6 folyamata. Tobbek kozott 1891-ben
feléptilt a Torvényhaz, atadtak a Monarchia egyik legnagyobb huszarlaktanyajat,
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egy évvel kés6bb a Megyehaza, 1894-ben a készinhaz avatasara keriilt sor, majd
1899-ben Gj kérhaz és mizeum kezdte meg a miikodését, Nyirvidék (1880-1944)
cimmel megjelent a varos és megye egyetlen hetilapja. A szellemi-kulturalis élet
tovabbi fellendiilését segitette el6, hogy az 1806-ban alapitott gimnaziumot 1880-
ban f6gimnaziumma mindsitették, ami a megye egyetlen ilyen jellegli intézménye
lett. A kozigazgatasi szerepkor mellett a varos gazdasagi téren is erdsitette pozi-
cio6it, mert a folydszabalyozasok, az ut- és vasutépitések lehetdvé tették az alfoldi-
hegyvidéki arucserébe valé bekapcsolddast. Nem véletlen tehat, hogy 1862-ben
megnyilt a Terménycsarnok - tulajdonképpen arutézsde -, és ez magaval hozta
a pénzigyi élet fellendiilését, amelynek kozpontja a Nyiregyhdzi Takarékpénztdr
Egyesiilet (az ugynevezett ,Nagytakarék”) lett.

A megyeszékhely azonban Szabolcs varmegyében szinte kizarélagos hegemén
szerepet toltott be, mivel csak harom kisvarosban voltak kimutathaték a dualiz-
mus koraban valamilyen szinten az urbanizaci6 jegyei: Kisvdrddn, Nyirbdtorban
és Matészalkdn. A vidéki térségek fejlédésére igen kedvezétlen hatast gyakorolt,
hogy az 1876-0s kozigazgatasi reform soran elvontak a mezdvarosi jogokat, és
sokszor a funkcid betoltésére egyébként alkalmatlan jarasi székhelyeket jeloltek
ki (Filepné foszerk. 1998).

Debrecen fejlédése szintén messze meghaladta a kdrnyezetében tapasztalhatd
ltemet, azonban az el6rehaladas nem volt mentesaz ellentmondasoktol sem. A te-
lepiiléskép - féleg a belvarosé - ugyancsak jelent6sen atalakult, rohamléptekkel
épiilt a vasuti és kozuthaldzat, és komolyabb szintre 1épett a pénziigyi élet. Az inf-
rastrukturalis beruhazasok szinvonalat jelzi, hogy a kisebb helyi h6erémiivek se-
gitségével megoldottak a varosi és lakossagi villanyvilagitast, s6t még villamosvas-
utat is tudtak izemeltetni. Az eredményeket azonban bearnyékolja az a tény, hogy
még a szazadfordulén is csak néhany jelentésebb iparvallalat (MAV Jarmjavito,
Dohanygyar stb.) miikodott a varosban, és az elmaradott, raadasul igen egyoldala
gazdasagi szerkezetben a helyi igényeket kielégitd kisipar volt a dominans. A XIX.
szazad kozepétdl folyamatosan atalakult Debrecen elavult agrarkdzpontu gazdasa-
gi szerkezete. A mez6gazdasagi népesség a XIX. szazad végén az 6ssznépesség egy-
harmadat tette ki, ezt kovet6en azonban alland6an csokkent (3. tdbldzat). Ennek
megfelel6en megnoévekedett az ipari népesség ardnya. Mindamellett nagy 1éptekkel
haladt elére az ipar, ezen beliil f6leg a modern gydripar fejlédése. A XIX. szazad els6
felében Debrecen iparat a céhes kézmiivesség csaknem toretlen uralma jellemezte,
de a szazad végére az egykori hirneves debreceni céhek elvesztették korabbi jelen-
t6ségliket. Tovabb gyorsitotta ezt a folyamatot, a céhek agonizalasat, az 1872-es
ipartorvény. A XX. szazad elejére ugyan alapvetéen kedvez6 valtozasok torténtek
Debrecen gazdasagaban és tarsadalmaban, de a varos még mindig inkabb oktatasi
és kulturalis potencialjanak kdszonhette hirnevét.

A kisipar folottébb ellentmondasos helyzete - visszaszoritdsanak szandéka,
egyszersmind tovabbi kivételes szerepe - 6nmagaban is jelzi az iparfejl6dés el6-
retorését a dualizmus koraban, elsésorban a régié varosaiban, megyeszékhelye-
in, kiilonosképpen pedig a térség centrumvarosaban. Természetesen hiba lenne
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azt allitani Debrecenrdl, hogy egy csapasra modern ipari nagyvarossa valt volna.
A Kisipari szektor stlya tovabbra is szamottevdé maradt. Jelentékeny fejlédésrdl, az
ipar nagyobb jelenlétérdl mindenekel6tt a kdzépiizemek esetében lehet beszélni
a ,klasszikus kapitalizmus” évtizedeiben. Debrecen iparat is els6sorban a kdzepes
nagysdg tlizemek térhoditasa jellemezte, miutan ezek 1910-ben mar az ipari mun-
kasok 40,4%-at foglalkoztattak. A kozéplizemek és a kiemelked6 nagysagrendd,
tobbségiikben joval ezer {6 folotti munkaslétszammal dolgozoé gydripari jellegii
lizemek (a MAV Jarmjavité Miihely, a Debreceni Dohanygyar, a kiilonbozé tégla-
gyarak, az Istvan gézmalom és egyéb jelentds cégek stb.) egytittesen mar a régio
ipari termelésének nagyobbik felét tartottak a keziikben, jéllehet a kis- és kézmii-
ipar tovabbra is komoly gazdasagi pozicidkkal birt a XIX-XX. szazad forduléja utan
is (Baranyi 1994a).

Debrecen dualizmus kori iparfejlédésére igen jellemzd, hogy mikozben magas
volt az ipari népesség szama és ardnya, a gydripari munkdsok szdma igen alacsony
szinten mozgott, Hajdu varmegyével egylitt szamitva is éppen csak meghaladta az
5000 f6t. A szazadfordulé koriil Debrecen az 6sszes ipari munkast tekintve a nagy-
varosok kozott a negyedik helyen allt (csak Pest, Pozsony, Arad el6zte meg), a gyari
munkasok tekintetében viszont mar csak nyolcadik volt a rangsorban, 1910-re
a helyzet annyiban médosult, hogy az 6sszes ipari munkas 1étszamat illet6en a ne-
gyedik, a gyaripari munkaslétszamot tekintve viszont a hetedik helyre kertilt. Az
1000 lakosra juté gyaripari munkasokat nézve a szazadfordulé koriil a 11., 1910-
ben a 10. helyen allt (1000 lakosra 54 gyari munkas jutott).

3. TABLAZAT. A népesség foglalkozdsi fécsoportonkénti megoszldsa Debrecenben,
1890-1930, %

Ev Mezdgazdasag Ipar Kereskedelem Egyéb
1890 34,7 26,3 7,0 32,0
1910 26,6 32,2 8,1 33,1
1920 25,0 29,5 8,1 354
1930 22,0 30,0 9,2 38,8

Forrds: KSH-népszamlalasok adatai.

Az el8z6ekbdl is kovetkezben a dualizmus idészakdban Debrecen gazdasdgi
hdtterét éppen az orszdg amugy is kevéssé fejlett keleti fele képezte, amely 1énye-
gesen kevesebb 0sztonzést nyujthatott a varos ipari fejlédésének, mint mas ked-
vezSbb helyzetben 1év6 varosok kiilsé korzetei. Igy a kapitalizmus magyarorszagi
kibontakozasanak, a varosiasodasnak elsé6 meghatarozo szakaszaban a debreceni
iparfejlédés mértéke és liteme, olykor a jelentés eredmények ellenére is csak az
orszagos atlag szintje koriil alakult. A torténelmi fejlédés ellentmondasai nyoman
jellegében Debrecen egy gazdasdgilag és tarsadalmilag egyardnt igen vegyes profilu
vdros maradt, amelyben a viszonylag jelentds iparfejl6dés jol megfért a sajatos, sok
vonatkozasban egyediilall6 agrarjelleggel. Ekozben az élénk, jollehet inkabb helyi
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szint(i kereskedelem mellett mar akkor is a kiemelt igazgatasi, adminisztrativ, kul-
turalis, tudomanyos oktatasi és szolgaltatasikozpont-jelleg biztositott a varosnak
régioméretii szerepkort, regionalis centrumfunkcidt (Rdnki szerk. 1976).

Az ellentmondasoktol sem mentes gazdasagi modernizacié a legmélyrehatébb
valtozasokat - részben a régioé nagyvarosait is jellemz6 mdédon - a nagyvaros tar-
sadalmaban, a debreceniség sajatossagainak és a hagyomanyos civisjelleg atérté-
kel6dését eredményezte. A szdzadforduld és az elsé vildghdboru kozotti masfél év-
tizedben a hagyomanyaihoz makacsul ragaszkodd, am egyre zsugorodé debreceni
civiskozosség - hasonldan a civisfejlodés sajatos utjat jard tiszantuli varosokhoz,
Szegedhez, Nagykoéroshoz, Ceglédhez, Kecskeméthez stb. - jellegét ugyanis ekkor
mar egyértelmiien az agrdrkotddés hatarozta meg. A korabban pozitiv tartalmakat
hordozé, a polgari fejlédés elemeivel er6sebben atszétt debreceni civishagyomany,
életforma és felfogas a szazadforduléra fokozatosan egy paraszti foglalkozasu ki-
sebbség sajatja lett. Ambar a debreceni civis egyre erételjesebben foglalkozott fold-
miiveléssel, mindig is polgdrnak érezte és nevezte magat, jollehet a paraszti létforma
eléretorése miatt a debreceni civispolgar sohasem tette magaéva az tjkori polgari
mentalitast; egyre konzervativabbd vdlva, gondolkoddsdban és felfogdsdban a XIX.
szdzadi polgdri formdkat Orizte meg. A debreceni civisfejlodés ellentmonddsossdgdt
jol tikrozi annak a kettGs esélynek a sorsa, amelyet a torténelem mintegy realis
alternativaként kinalt fel egykoron. A XIX. szazad els6 évtizedeiben ugy latszott
ugyanis, hogy a debreceni civis példaja a ,magyar tarsadalom és a nemzeti kultara
mintaképe lesz. Nem valt azza - maga sem vallalta ezt a szerepet, de az idé is tual-
haladott rajta. Ekkorra mar masodik természetévé valt a bizalmatlansag, a passziv
ellenallas és a meglévéhoz vald ragaszkodas. Ezért nem lett polgar Gjkori értelem-
ben, ezért valt parasztpolgarra, civissé.” (Balogh 1973, 297)

Az ,alfoldi it” sajdtossdgai

A régi6 dualizmus kori fejlédési palyaja jol illusztralja azt a sajatos utat, amelyet
a természet foldrajzilag és torténelmileg determinalt nagyrégid, az Alfold megtett,
és amely egyedi vonasai révén kivételes jellegzetességeket mutatott fel a magyar-
orszagi torténeti, gazdasagi és tarsadalmi fejlédési folyamatok 6sszefiiggésrend-
szerében. Az Alféld nagyrégio, benne a mai tervezési-statisztikai régiot magaban
foglal6 északkelet-alfoldi térség fejlédését egykor hatranyosan befolyasol6 konti-
nentalis folyamatok, illet6leg a térok hodoltsag kedvezdtlen kovetkezményein tul
szamos olyan sajatos tarsadalmi-gazdasagi koriilmény is jelentkezett az id6k folya-
man, amelyek a pozitiv iranyu kitorés esélyeit kinaltak a fejlédési kényszerpalyara
szorult régié szamara a dualizmus idején. Kézismert, hogy a foldrajzi térség, az
Alfold, mint természeti-gazdasdgi, de legalabb ennyire térténelmi képzédmény irant
jelenleg megnyilvanul6 sokiranyt érdeklédést nem csupan a tekintélyes kiterjedés,
sokkal inkadbb a foldrajzi nagytaj sajatos, a tobbitdl gyokeresen eltéro fejlédési utja,
,mdssdga” keltette fel. Ezt a sajatossagot Gjabban a regionalis tudomany miveldi
korében gyakorta szokas ,Alféld-jelenség”, , Alfold-szindréma”, , Alféld-tiinetcsoport”
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vagy egyszerlien csak ,alféldi it” kifejezésekkel illetni (Baranyi 2004b; Beluszky
1992; Csatdri 1993).

Az Alfold-jelenség legjellemz6bb megnyilvanulasai tobbek kozott a sokszini
massag, a fejlettség elemeit is magaban hordozé elmaradottsag, a természeti taj és
a tarsadalom szoros kolcsonhatasaként kialakult jellegzetes ,lelki kapcsolat”, , taji
mentalitas”; az Alf6ld sajatos tarsadalmi struktirat formalo pusztai, frontierjellege,
(amely els6sorban tarsadalmi képlet, s csak azutan teriiletfejlodési tipus), az Alféld
perifériajellege (egyes telepiilés és kistérség esetében a még sulyosabb periféria
periféridja jelleg). Ezekhez tarsul a gazdasag és tarsadalom valtozasainak diszhar-
moniajaban testet 01t sajatos tarsadalomfejlédési ut: a paraszti polgarosodas,
illet6leg a parasztpolgari-mezdvarosi fejlédés; az egyediilallo alfoldi telepiilés- és
varosfejlédés, s egyaltalan az ,alfoldi ut” megannyi mas egyedi vonasa. A felsorolt
tényezdk kozil a tarsadalmi folyamatok alakulasa szempontjabol az az évszazado-
kon at megdrz6dott sajdtos kettdsség volt a legjellemzbbb, amely a , tarsadalmi és
gazdasagi fejlettség meg nem felelésében”, azaz a mindenkori tdrsadalmi szerkezet-
nek a gazdasdghoz viszonyitott relativ fejlettségében nyilvanult meg. Ez pedig azt
jelentette, hogy az ,Alf61don az dllamalapitastol kezd6d6en feliiletesen feudalizalt,
a feudalizmuson hamar tuljuté parasztpolgari fejlédés zajlott, szinte mindvégig
perifériakorilmények kozepette; ez hivta 1étre a sajatos kettGsséget, a gazdasag
mindenkori lemaradasat a tarsadalmi fejlédés mogott” (Beluszky 1992, 54).

A tarsadalmi fejl6dés torténelmileg kialakult sajatos ,alfoldi utja” kozel fél évez-
red torténelmi-gazdasagi-tarsadalmi valtozasai soran megrekedt. Az egykori ket-
t6s fejlodés, az alfoldi tarsadalom ,,massaganak” korabbi alapjai, mindenekel6tt
az Alfold ,torténelmi szindrémai” kozul is a legértékesebb tényezdk a parasztpol-
gari-mezovarosi fejlédés finomszerkezetii miikodése; a relative fejlett mezdvarosi
intézményhalézat; a szabad menetelli jobbagysag oroksége; a reformalt egyhaz;
a nagy foku tarsadalmi mobilitas; a paraszti ,innovativ’ mentalitas pozitiv hatasai
az elmult évszazadok sordan megszilintek. A tdjszereté mentalitdson és identitdson
kiviil jobbadan ma mar egyetlen olyan tényezg sincs, amely a korabbiakhoz hason-
16 kedvez6 tarsadalmi hatast tudna kivaltani az Alfoldon (Baranyi 2000; Beluszky
1992; Csatdri 1993).

A torok hédoltsagnak és az azt kovetd viharos évtizedeknek a tajegység késob-
bi sorsara gyakorolt hatasat tekintve egyik legfontosabb kovetkezménynek a ti-
szdntuli parasztsdg szabadabb, 6ndllobb, a foldesuri fiiggés dltal kevésbé érintett
paraszti életformdjdt és ezzel 6sszefliggésben a paraszti-polgari fejlédés bizonyos
elemeinek a megjelenése tekinthetd. Az alfoldi parasztsag fejlédésének sajatos
korilményeit és mentalis jellegzetességeit, a 1ényeget érintéen igen plasztikusan
rajzolta meg Veres Péter: ,Egyszoéval az alfoldi parasztsag - irta -, amennyiben kii-
16nb6zik mas paraszt népektol, az azért van, mert a sz6 tiszta értelmében sohasem
volt rabszolga, és ha jobbagy volt is egy része, de nem szolgajobbdgy. Csak olyan
forman, mint a szabadban €16 hortobagyi rideg marha, amely felett ugyan uralkod-
nak, akolban tartjak néha, de olyan tavolrol, kiviilrél és messzirdl, hogy az életiikre
nincs alakité befolyassal.” (Veres 1944, 20)
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A jol ismert torténelmi tényez6k miatt hasonléan a szabadabb, 6nallébb élet-
forma jellemezte példaul a régié teriiletein é16 jaszokat, kunokat, hajdiikat és a kii-
16nb6z46, zommel idegen eredet, féleg szlovak és német telepeseket is. Részben az
Alfold és a Tiszantul vazolt fejlédésbeli sajatossagainak egyik tovabbi ,,utohatasa”,
hogy az orszagban csak kevés helytitt rendelkezett a parasztsag azzal az elemen-
taris erejd, ,nagy demokratikus élménnyel” és szervezettséggel, mint éppen a Ti-
szantulon. Mig ugyanis a Dunantul és az északi teriiletek parasztsaga nagyszamu,
elszort falvakban élt, a tiszantuli néhany nagy kiterjedésti és nagy lélekszamu me-
z6varosban vagy féként mez6gazdasagi profili varosban és kozségben tomoriilt
(Dondth 1969).

Az alfoldi, tiszantuli teriileteknek a torténelmi multban Gjabb gydkerez6 sa-
jatossaga abbdl fakadt, hogy a természeti-foldrajzi adottsdgok, de még inkabb
a tarsadalmi-torténelmi fejlédés kovetkeztében kialakult jellegzetes alféldi tanyds
mezdévdrosok funkciéjukban, szerkezetiikben és teleplilésrendszeriikben is kiilénbé6z-
tek - és kiillonboznek sok esetben még ma is — a vdrosfejlodés dltaldanos tipusdnak
megtestesitditdl, s6t még a nyugat-eurdpai varosfejlodés felé atmenetet alkotd du-
nantuli varosoktdl is. Az alfoldi mezévarosok tevékenységében dontéen nem az
ipar vagy a kereskedelem, hanem a mez&gazdasag domindlt, s mindez a varosok
elhelyezkedésében és kiils6 képében is kifejez6dott. A hatalmas sik teriileteken,
vizszintes iranyban, szélesen elterpeszkedd varosoknak tobbnyire csupan a leg-
bels6bb kdzpontja volt varosi jellegii. Ezt a kicsiny magot alacsony, foldszintes
hazakkal szegélyezett, széles utcakkal atszelt, terebélyes, falusias jellegli 6vezet
vette koriil, amely fokozatosan ment at a tanyavilagba. Ilyen tipusa varosok vol-
tak a mai Eszak-Alfold régi6 teriiletén tobbek kozott Debrecen, Hajdiiboszérmény,
Hajdundnds, Nyiregyhdza és a jellegzetesen nagykun varosok, Térékszentmiklds,
Ttrkeve, Mezétir, Karcag, Kistjszdllds. Jellemzd, hogy a tiszantuli varosokban a kiil-
teriileti népesség aranya mind az atlagosnal magasabb volt, a hetvenes években
példaul - kevés kivételtdl eltekintve - még joval meghaladta az érintett varosok
népességének 10%-at (Baranyi 1985b; Kulcsdr-Lacké szerk. 1975; Markos 1962).

Nem csupan a mezdgazdasag meghatarozé szerepe és az agrarfoglalkozastiak
aranytalanul magas aranya, hanem maga a mezdgazdasdgi termelés is szamos sa-
jatossaggal rendelkezett az Alf6ldén, benne a mai Eszak-Alfold régié teriiletén.
Ezek koziil, mint az ,alf6ldi ut” sajatossaga, az ,amerikai utas fejlédés” lehetséges
el6fordulasa is figyelmet érdemel. Az alfoldi, tiszantuli agrarfejlédés gazdasagi-
lizemi feltételeit és egyéb sajatossagait vizsgalo elemzések szerint az amerikai utas
fejlédés specidlis magyar, alfoldi tipusa, ahogyan az a XIX. szdzad végére kialakult,
lokdlis, elszort szigetek formdjdban létezd tertileti tipusnak nevezhetd. A termelés
rendkiviil fejletlen termelési-technikai szinten, ,hagyomanyos” médszerekkel folyt,
szegényes termékstruktira (gabona, kukorica, itt-ott zoldség stb.) kialakulasa és
extenziv terjeszkedése mellett. A paraszti életformabdl kifelé tarté, 4j utakat kere-
s6, de tokés vallalkozassa csak a legritkabb esetben atalakul6 gazdagparaszti birto-
kon a felhalmozott tobbletjovedelem is a gazdasag és a gazddlkodds extenziv titon

sz

térténd terjeszkedését, nem pedig a tékés jellegli bévitett tjratermelést szolgalta.
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Az Alfold hagyomanyos tomegarut termel6 vidékein elszértan kialakultak olyan,
viszonylag polgdrosodottabb paraszti kultiirdk, mint a Maké és Debrecen kornyéki
hagyma-, Monostorpalyi és Hosszupalyi hataraban meghonosodott zeller- és tor-
ma-, valamint a Tisza volgyében folytatott zéldségtermesztés, a BEkés megyével ha-
taros bihari cirok- és kendertermeld szigetek, illetdleg a novekvo jelent6ségli, nagy
méretl paraszti baromfitenyésztés, valamint a tiszantuli mezévarosok és nagyva-
rosok hataraban elterjedt, a varosok ellatasat szolgald kertkultirdk. A fenntarta-
sokat, a sok bizonytalan és tisztazatlan koriilményt is figyelembe véve, a porosz
utas fejlédés f6 vonalaba ékel6d6 - csak jobb sz hijan nevezve igy - ,,amerikai
utas” szigetek, Szabolcs-Szatmar megye kivételével, elszértan a Tiszantudlon is ki-
mutathatok, els6sorban a Tiszantul kozéps6 (Hajdusag) és déli része (Békés és
itt-ott Csongrad) mezdvarosainak tanyarendszerében. A Tisza volgyében, a nagy
ar- és belvizmentesitési munkalatok eredményeként nyert teriileteken ugyancsak
fellelhet6k az amerikai utas fejlédés egyes vonasai (Baranyi 1985b; Berndt szerk.
1968; Révai 1955; Timdr 1973).

Hiba lenne azonban a kvazi ,amerikai utas” fejlédés fellelhet6 elemeit a Nyugat-
Eurépaban, még kevésbé az USA-ban kialakult forméaban értelmezni és eltulozni
a kérdés jelentdségét. Egy ilyen fejlodés feltételei ugyanis tomegméretekben nem
alakultak ki sem Magyarorszagon, sem az Alfoldon. Az idéz6jelbe kivankozé fo-
galom olyan viszonylagos és lokalis vonasokat takar csupan, amelyek, ha szerény
keretek kozott is, de a torténelmi mult sajatos kdvetkezményeiként mutatkoztak
meg a régioban. Mint ahogy az egyik jellegzetes hajduvaros, Hajduindnds témaspe-
cifikus agrartorténeti elemzése is csupan az 1j utakat kereso, kisérletezd, de t6kés
vallalkozassa atalakulni képtelen paraszti birtokok fejlédésének a megrekedését
bizonyitja (Orosz 1973).

A feudalis nagybirtokokaltal viszonylag kevésbé befolyasolt egyes alféldi, tiszdn-
tuli mezévdrosok és parasztpolgdri birtokok jelenlétének azonban mégsem a gazda-
sagi, hanem a tdrsadalmi-politikai szerepe tarthat6 igazan fontosnak és jellemzének.
Mindenekel6tt azért, mert a paraszti polgdrosodds szegényes megnyilvanulasai
is nagyban meggyorsitottak az amugy is erdsen differencidlédott parasztsag po-
larizalédasat, tovabb kuszalva az alfoldi telepiilések tarsadalmanak bonyolult
viszonyait. Ez a valésag egyik oldala, a masik pedig az, hogy a Tiszantul egyes
teriileteinek ,szabadabb”, polgarosodottabb fejl6dése, amely egyiitt jart a paraszt-
sag nagy foku polarizaltsdgaval és megosztottsagaval, a f6ként a Viharsarokban
és a Kozép-Tiszantilon jelentkezd paraszti radikalizmus, tarsadalmi aktivitas, az
élénk agrarmozgalmak és a fel-fellangol6 tarsadalmi elégedetlenség egyik fontos
- ha nem is a legfontosabb - tényezdje volt. Részben ebbdl a tarsadalmi talajbdl
fakadt a tiszantuli lakossag nagy-nagy politikai aktivitasa a sorsformalo torténelmi
id6kben (Baranyi 1985b).

A gazdasagi-tarsadalmi fejlédés ,alfoldi utjardl” a régié egészére vonatkozdan
végso soron tehat elmondhatd, hogy a tdrsadalmi dtrétegzédést dontden meghatd-
rozé gazdasdgi fejlettség adott foka, a parasztpolgdri fejlédés biztato jelei ellenére
ellentmonddsoktol terhelt, mérsékelt szintet tiikrozott. A régio régtdl fogva az or-
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szag legelmaradottabb, iparilag fejletlen, er6sen mez6gazdasagi jellegii tajegységei
kozé tartozott, ahol - halehet mondani - az tlagosnal is erételjesebben miikodtek
a tarsadalmi-gazdasagi fejl6dés litemét fékezd tendencidk. Ezzel egyiitt azonban
- a dualizmus kordban - mindvégig jelen volt egy mdsik markdns tendencia, a pa-
rasztpolgdri fejlodés lehetdsége és esélye is, amely az agrarjelleg dominanciaja ko-
vetkeztében a XIX. szadzadban a paraszti polgdrosodds - annak jellegzetes formaival
egylitt — a tarsadalmi megujulas realis lehetdségeit kinalta. A tébbnyire varosban
vagy nagykozségben lako, de tanyai birtokain gazdalkod¢ alf6ldi paraszt ily mo-
don valt a hazai polgarosodas, s6t ezen beliil a varosfejlédés sajatos szereplgjévé.
Dontben ebbdl szarmazott az a jellemzd kiilonbség, amely alapjan a hazai varosok
kozott hatarozottan elkiiloniiltek egymastol a ,,nyugatias tipusi” dunantuli, vala-
mint az alf6ldi, tiszantuli ,magyar” varosok.

Az alfoldi paraszti polgarosodas és a vele egyttt jard tarsadalmi sajatossagok
megtorpanasanak, s6t torz fejlédésének tobb oka is volt. A retardalt civisparaszt-
polgdri fejloddés minden ellentmondasossaga mellett az ugynevezett ,alfoldi ut”
sajatossagai és pozitiv vonasai leginkabb Debrecen esetében mutatkoztak meg.
Az egyikre éppen a ,legcivisebb” alfoldi varosban, Debrecenben lejatszodott ten-
dencidk adnak altaldnos érvény(i magyarazatot. Ami a XVIII. szazad végétdl ki-
alakult, majd a XX. szazad els6 évtizedeiben felbomlott debreceni civisparaszt-
polgari kozosséget illeti, hosszu és ellentmondasos folyamatok eredményeként
a XIX-XX. szazad forduldjara lassan megvaltozott a ,civis” sz6 értelme, s ezalatt
mar szinte kizarélagosan a foldmivel6vé valt egykori polgarok kozosségét értették.
A civis gytijtéfogalomnak fontos anyagi tartalma mellett sajdtos szellemi tartalma is
volt: a polgari életfelfogis kozossége, a tradiciok, a hagyomanyos gazdalkodas és
tarsadalmi szemlélet, a patriarchalis érintkezési forma, a szokasrendszerek zart
kozosséggé kovacsoltak ezt a tarsadalmat. Polgaraik ,(debreceni) civis” 6ntudata
gyakran 0sszeiitkdzésbe keriilt a hajdavarosok lakéinak ,szabad hajda” kivaltsa-
gaival és aspiracioival (Balogh 1973).

Az el6bbi politikai, tarsadalmi k6zegben gyokerezve a varos kisiparos és keres-
kedd, masrészt hatalmas tertiletei altal indokolt mez6gazdasagi jellegébdl fakadt
az a sajatos polgarparaszti (civis-) fejlédés, amely miatt késébb oly gyakran illet-
ték a ,maradanddsag”, a ,debreceniség” jelzdjével. A varos sajatos koriilményei
ismeretében azéta ma mar nyilvanvald, hogy a régen inkabb elmarasztalasként
hasznalt jelz6k legalabb annyi pozitiv tartalmat hordoztak, mint negativat. Akar-
hogy is tortént, a puritan varos iszonytato6 ellenerdk szoritasaban, a torténelem
sodraban mindig meg tudott maradni, s6t gyarapodni tudott, a nagy torténelmi
sorsfordul6knal pedig mindig képes volt meguajulasra. A viszonylag demokrati-
kusan kormanyzott debreceni k6z6sség mindent elbirt, mindent kihevert, mindig
talpra allt és gyarapodott, mikdzben megteremtette az egyik legszebb és legkultu-
raltabb magyar varosi civilizaci6 alapjait.

A XVI. szazadban éppen itt honosodott meg leggyorsabban és legbujabban, itt
viragzott ki Magyarorszagon a katolicizmussal szembeforduld reformdcid, amely
szellemében annyira azonos a gyorsan fejl6do, nyilt szellemi és rugalmas ész-
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jarasu kereskeddévaros alapvet6 gondolkodasmaddjaval és torekvéseivel. A varos
alegmostohabb koriilmények kozott, jelentés mértékben az agrarium altal érintett
gazdasagi szerkezet révén is képes volt szilard alapokon nyugvo, életképes gazda-
sagi-tarsadalmi viszonyokat teremteni, amelyekre épitve sajatos életformat, nem
utols6sorban a reformacidban gyokerezo kulturalis-szellemi arculatot alakitva ki.
Debrecen a protestantizmus legjelentdsebb hazai és egyik szamottev6 nemzetkozi
kozpontja lett. Egyidejlileg pedig mind kiemelked6bb kulturalis centrumma, egyre
fejl6do és boviils kollégiuma révén messze foldon hires iskolavarossa valt (Baranyi
1985a).

Debrecen a XVI. szazadt6l a magyar reformaci6 kdzpontjava valt, kiérdemelve
a ,kdlvinista Roma” jelz6t. A varos egyidejlileg az 1538-ban alapitott Reformdtus
Nagykollégium révén pedig a Tiszantul, s6t egész Kelet-Magyarorszag messze
foldon ismert és hires kéz- és felsGoktatdsi centruma lett. A varos az 6t megilletd
mélto helyét a magyar torténelemben az oktatds, a tudomany és a kultura, ille-
t6leg a Reformatus Kollégium fél orszagra kiterjed6 befolyasa révén biztositotta.
A szellemi irdnyitas az egyhaz kezében volt, a ,kalvinista Rdma” a magyarorszagi
reformatussag kozpontja, kollégiuma szinvonalas, nagy hir(i oktatasi intézmény és
tudomanyos miihely. Debrecen a miivel6dés és a kultdra teriiletén kimagaslé ered-
ményeket mutatott fel. Kivalo, eurépai hirl természettudésok - Maréthy Gyorgy,
Hatvani Istvdn, Veszprémi Istvdn és masok - dolgoztak itt. Elevenen hatottak a fel-
vilagosodas eszméi. A XVIII-XIX. szazad forduléjan a két nagy kolt6, Csokonai Vitéz
Mihdly és Fazekas Mihdly révén Debrecen a magyar irodalmi élet egyik centruma
is lett (Baranyi 1985a; 1998).

Az orszag harom részre szakadasakor Debrecen el tudta keriilni a feudalizmus
Jujrakiaddsdval” egylitt jaré visszaesést, s6t a nemzetkozi kereskedelembe valo
bekapcsolodasa révén gazdasagi ereje tovabb nétt, lakdinak szdma emelkedett,
autonémiaja szinte teljessé valt. Végsd soron Debrecen sorsa azt is jol példazza,
hogy a torténelmi mult 6roksége és sajatossagai ugyan hosszu ideig komoly befo-
lyast gyakorolhatnak egy adott térség életére, am tekintettel a gazdasdgi-tdrsadal-
mi modernizdciés, valamint a globalizdcids folyamatok varhaté hatasaira, szamolni
kell a térténelmi hagyomdnyok megujité képességének a hattérbe szorulasaval.
Az egykor annyira erds identitdstudat, taji mentalitas és egyéb kozosségformald
tradiciok (civisjelleg, parasztpolgari mentalitas, hajdd, jasz, nagykun, szatmari és
beregi taji életérzés) halvanyuldsa egyre nyilvanvalobb, jollehet a tradiciok még
hosszu ideig hatni fognak az ,alf6ldiek tudatalattijdban” (Baranyi 2002).

A centrum-periféria viszonyrendszerben gondolkodva viszont a jelenkor kro-
nikasa szembesiilni kényszertl Enyedi Gydrgynek kontinentalis 6sszefiiggésekben
tett altalanos érvényd, de regionalisan is kiterjeszthetd megallapitasanak igazsag-
tartalmaval és kovetkezményeivel, amely az Alf6ldre vonatkozo6an fajéan érvényes
és aktudlis. E szerint az Alf6ld térténete tulajdonképpen megkésettség eqy megkésett
orszdgban, a ,félperiféria félperiféridjan” helyezkedve el, fejlettségi szintjét tekintve
a természetfoldrajzi és torténeti nagytdj tovabbra is félperiferikus jellegii térség,
valahol az Eurépai Unid peremvidékén (Enyedi 2005).
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Uj feltételek kozott — a mérsékelt fejlédés negyedszdzada (1918-1944)

A dualizmus évtizedei - ahogyan egykor elGszeretettel és jogosan emlegették -,
a ,boldog békeiddk” tehat latvanyos eredményeket hoztak a mai régio tertiletén,
a XX. szazad els6 nagy vilagégése azonban megakasztotta a fejlédést. Noha az
elsd vilaghaboru folyaman tertilete nem valt hadszintérré, a hatorszag azonban
ugyancsak megszenvedte a hosszu hadviselést. A habord megprdbaltatasait és a ve-
reség hatranyos kovetkezményeit csak stlyosbitottak az 6szir6zsas forradalom, az
1919-es Tanacskoztarsasag, majd az ezeket kdveté megtorlas eseményei, nem utol-
sosorban pedig a romdn intervencid, amely a Tiszanttlon egészen 1920. marcius
kozepéig tartott. A gazdasagi-tarsadalmi stabilizaci6 tovabbi éveket vett igénybe.

A nemzeti keretek kozott a XX. szazad forduldjara jelentés mértékben eléreha-
ladt kohézids tendencidkat, az orszagon beliili perifériak és az eurdpai félperiférian
elhelyezkedd dualizmus kori Magyarorszag figyelemre mélto felzarkézasi folya-
matat az el6bbiekhez hasonléan stlyos kovetkezményekkel jar 1920. janius 4-én
alairt trianoni békeszerzddés tragikus kovetkezményei torték meg hosszu tavra
sz6léan. A Karpat-medence térképét drasztikusan atrajzolé Trianon egyik legsu-
lyosabb kovetkezménye - tul a hatalmas tertilet- és népességveszteségen — a régiot
érintéen is az volt, hogy az ijjonnan formalddott kelet-magyarorszagi allamhatarok
mar szervesen 0sszetartozo és egymasra épiilt gazdasagi egységeket, infrastruk-
turalis kapcsolatrendszereket bomlasztott fel. A Karpat-medencét keresztiil-kasul
atszeld Uj politikai hatarok szétdaraboltdk a XIX. szazad végére, a XX. szazad elejére
korvonalaz6dd régiokezdeményeket. Ennek egyik latvanyos, a hataron ativel6 kap-
csolatokat is mindmaig nehezité kovetkezménye a gazdasagi-tarsadalmi viszony-
rendszerek szinte minden 6sszetevojét hatraltato, a korabban szervesen dsszetar-
tozo térszerkezet széttoredezése, a hatdr menti kettds perifériahelyzet kialakuldsa,
valamint az allamhatarok elvdlaszté és/vagy dsszekdtd szerepének diszfunkcidja volt
(Baranyi 2004a; Ruttkay 1995; Téth 1996).

Az orszag, kiilonosképpen pedig Kelet-Magyarorszag gyokeresen mas, a ko-
rabbiakhoz képest kedvezd6tlenebb helyet volt kénytelen elfoglalni az 0j kelet-ko-
zép-eurdpai gazdasagi térben. Az orszag helyzetét katasztrofalisan sulyosbitotta
a trianoni békediktatum (1920), amely kiilonosen hatranyosan érintette az Alfold
nagyrégiot. Magyarorszag Uj allamhatarainak kialakitasaban meghatarozo sze-
repet jatszott ugyanis a Karpatok {vén beliil huzddo, nagyrészt az Alfold szélén,
a felvidéki Losonctdl egészen a délvidéki Zomborig futé félkor alaku vastitvonal,
eleve kijelolve a trianoni, igynevezett ,vastt szabta hatdrok nyomvonaldt (Erddsi
1996; Majddn 2002; Palotds é.1.; 1990; Romsics 2001; Rénai é.n.; 1989) (3. dbra).

Az Alfold peremi vasarvarosok és az azokat 6sszekoto transzverzalis kozut- és
vasutvonalak, valamint az egykori vonzaskoézpontok fejlett ellaté és szolgaltatd,
valamint kozigazgatasi funkcidkkal egytitt tortént elvesztése kovetkeztében a tria-
noni Magyarorszag allamhatarai mentén jelentds vdroshidnyos tertiletek keletkez-
tek. Magyarorszag trianoni dllamhatarai mentén - koztiik az orszag északkeleti
szegletében - valtakozo szélességben egy olyan elmaradott, periferikus helyzetii
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rurdlis 6vezet kialakulasa kezd6dott meg, amely jorészt a megmaradt megyecson-
kokbdl képzddott (4. dbra).

A centrum-periféria viszonyrendszerben Magyarorszagon a teriileti egyenldt-
lenségeknek két nagyobb el6fordulésa, az ugynevezett belsd és a kiilsé (hatdr men-
ti) periféridk jelenléte jellemz6 a jelenlegi viszonyok kozepette. A belsé periféridk
leggyakoribb és legkiterjedtebb el6forduldsa a mai Eszak-Alféld régiot (Kozép-
Tisza-vidék, Bihar, Sarrét, Szatmar, Bereg stb.) is magaban foglalo Eszakkelet-
Magyarorszagon nagyon gyakran érintkeznek, s6t egybeolvadnak a hatdr menti,
ugynevezett kiilsd periféridkkal. Az utébbiak tilnyomd tobbségiikben - mintegy
a Trianon maig nyulé kovetkezményeként - jellemz6 médon ugyancsak Magyar-
orszag északkeleti-keleti allamhatarai mentén helyezkedtek el. Ezeken az egykori
természetes vonzascentrumukat elveszitett hatar menti tertileteken - az elzdrt
és megrekedt fejlodés terheivel stlyosbitva — a perifériahelyzet akkumuldciéja ko-
vetkezett be az dllamhatarok mindkét oldaldn, korlatozva a taloldali teruletek és
telepiilések életét is. Elfogadva a nyilvanvald tényt, hogy Magyarorszag egészén
beliil az Alfold helyzete periferikusnak mindsiil, akkor a keleti, de kiilonosképpen
az északkelet-alfoldi hatarszél halmozottan hatranyos helyzete miatt joggal érde-
melte ki a, periféria periféridja” mindsitést. Aligha véletlen, hogy a magyar-romdn,
a magyar-ukrdn hatdr mente 6sszességében ma is Magyarorszdg legkiterjedtebb
vdlsdgovezeteinek egyike (Erddsi-Toth szerk.1988; Téth 1988; Téth-Csatdri 1983).
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4. ABRA. A trianoni békeszerzddés kovetkeztében vonzdskozpontjukat vesztett tertiletek
Magyarorszdgon

A hatar menti teleptilések a trianoni dontést kdvetden, akaratukon kiviil egyik
pillanatrél a masikra kettds értelemben is periféridkkd valtak. Ez egyfel6l annyit
jelentett, hogy a korabbi orszagon beliili, igymond ,mélységi” elhelyezkedésbol
egy eleve - elvalasztd szerepet betoltd - Uj politikai allamhatar , szélére” szorultak,
masfeldl pedig elveszitették egykori, a hatar tuloldalara szakadt természetes von-
zascentrumukat. Az Gj hatdr menti csonkult térszerkezeti kozigazgatasi egységek
és telepiilések a Trianon utani 4j helyzetben kevésbé voltak képesek integralodni
az orszag gazdasagi életébe, alig tudtak - és tudnak - bekapcsolédni a teriileti
munkamegosztasba, s a keleti hatar mentének pedig ma is alig van kapcsolata
a szomszédos orszagokkal, a hataron tul fekvé jelentésebb varosokkal. A két vi-
laghaboru kozott szinte torvényszeri és intenziv folyamatta valt a hatar menti
térségekben zajlé sokirdnyu perifériaképzédés. Ez mindenekel6tt az Eszak-alfol-
di régi6 Szabolcs-Szatmar-Bereg és Hajdu-Bihar megyét érinté magyar-ukran és
részben magyar-roman hatar menti térségeiben nyilvanult meg a legerésebben.
Ez pedig az allamhatarok taloldalara kertlt varosokkal (Ungvar, Munkacs, Bereg-
szasz, Szatmarnémeti, Nagykaroly és Nagyvarad) a vonzaskapcsolatok megsziiné-
sét, infrastrukturalis hal6zati rendszerek, altaldban pedig a gazdasagi térszerkezet
szétesését eredményezte (Baranyi 2004a).

A haborus vereség és az azt kovetd forradalmak okozta megrazkodtatasok,
a Trianon okozta iszonyatos teriileti és emberveszteségek nagyon nehézzé tették
az Ujrakezdést, és a nyersanyagforrasaitol, piacaitdl megfosztott, tudatosan elszi-
getelt, gazdasagilag teljesen ellehetetlenitett orszag egyre stulyosabb gazdasagi,
tarsadalmi és szocialis problémakkal keriilt szembe, amelyeken a ,Nagyatddi Sza-
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bo Istvdn-féle féldreform” (1920: 36. tc.) sem tudott lényegesen enyhiteni. Az or-
szag 16,6 milli6 kh tertiletébdl a reform évekig tarté lebonyolitasa soran 6sszesen
948 ezer kh-t vettek csupan igénybe - elsésorban a nagybirtokosok altal felajanlott
tertileteket —, amelyek a nagybirtokok leggyengébb, legrosszabb fekvésii foldjeibdl
keriiltek ki. A 411 ezer f6ldhdz juttatottb6l csupan 301 ezer 6 volt mez6gazdasag-
gal foglalkozd szegény- vagy foldtelen paraszt, akik magas megvaltasi dij fejében
mindossze 305 ezer kh f6ldhoz, a kisajatitott teriiletek 32,2%-ahoz jutottak hozza,
atlagosan 1-1,5 holdas élettelen parcelldcskakhoz. A kiosztasra keriilt alacsony
termdképességli és elaprozott parcellak azonban nem biztositottak egy-egy csalad
megélhetését, a gyenge labakon all6 ipar pedig nem volt képes munkahelyeket
teremteni, ezért 1920 utan Gjabb tizezreket érintd kivandorlasi hullam indult meg
az Eszak-Alfoldrél (Molndr fészerk. 1967).

Minden gond ellenére, néhany év multan a gazdasagi fejlédés szerény jelei is
megmutatkoztak, jollehet szamos kedvez6tlen tényez6 miatt a régié mégis egyre
inkabb lemaradt az orszag fejlettebb térségei mogott. A mashol huizéagazatnak sza-
mité ipar itt ezer sebbdl vérzett. A gydripar a mult terhes 6rokségeként tovabbra
is csak elvétve, pontszeriien jelent meg, mig a legnagyobb sulyt képviseld kisipar
- a haborus veszteségek miatt is - igen er6sen megsinylette a haborut. Kedvezd
volt ugyanakkor, hogy a vallalkozasi szerkezet a szolgaltatasok felé mozdult el, és
egyre tobb borbély, fényképész és egyéb mester szolgalta ki a lakossag atalakulo
igényeit. Ujabb kitorési lehetdséget jelentett, hogy az 1920-30-as években az ere-
detileg szénhidrogén-mezdket kutato furasok jelentds gyogyhatasu hévizkészletet
tartak fel, 4j alapokat teremtve a turizmus szamara Debrecenben, Szolnokon, Haj-
duszoboszlon és masutt.

A kedvez0 feltételek megteremtéséhez jelentésen hozzajarult, hogy 1933-ra ha-
jézhat6va valt a Tisza fels6 szakasza, illetve 1934-ben atadtak a szolnoki kikotot és
a hozza kapcsolédo gabonaraktarakat, megnyilt a katonai repiil6tér és az 4j gyogy-
fiirdd, elkésziilt a Tisza Szalld, a rizstermelést szolgal6 dntdz6rendszer stb. Tovabbi
szamottevd infrastrukturalis fejlesztések is torténtek a régié mas teriiletein is. Az
eredményekre ugyanakkor arnyékot vet az a tény, hogy tovabb néttek a tertileti
kilonbségek, mivel a fejlesztések zome a tobbi kdzpont gyengiilését egyébként is
elényére fordit6 megyeszékhelyre koncentralodtak, és a mai régié egészét tekint-
ve jellemz6 mdédon néhany kivételtdl eltekintve a vidéki térségek leginkabb csak
a kozutfejlesztési program aldasait élvezhették.

A pozitiv kivételek egyikét jelentette a Klebelsberg-féle kiiltertleti iskolaépitési
program, amely nevébdl és célkitlizéseib6l addddan kiilondsen a tanyavilagban
hozott jelentds eredményeket. Az Gjonnan épitett iskolak ugyanis a nagyon fontos
oktatasi tevékenységiikon tul tulajdonképpen helyi kulturalis kézpontokka val-
tak, és aktivizaltak a kozosségi életet. Gomba mddra szaporodtak a kiilonféle egy-
letek, kulturalis és sportkorok, és ezek mind a falvakban, mind a varosokban jelen-
tOs taglétszammal miikodtek. Az alapszint(i oktatas fejlesztése mellett a fels6foka
képzés hattere is ebben az id6szakban teremtédott meg a régidban. A Debreceni
Egyetem hatalmas, a régio egészének ellatasara is alkalmas klinikai telepének at-
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adasa 1927-ben tortént meg, s igy az 1918-ban megnyilt, az orvosképzést szolga-
16 elméleti tomb kiegésziilt a teljes klinikai vertikummal. Uj, impozans kdzponti
épiiletet kapott az akkoriban mar Tisza Istvan nevét visel6 Debreceni Egyetem,
amelynek linnepélyes atadasara 1932 majusaban kertilt sor. Ez id6 tajt, 1930-ban
kezdte meg miikodését a Jdszberényi Tanitoképzd Intézet, amelynek az oktatoi
garda kiképzése révén jelentds szerepe volt a fent emlitett tanyai iskolaprogram
sikerében (Balcsok 2004).

A gazdasagi-tarsadalmi fejlédés két vilaghaboru kozotti feltételrendszerének
attekint6 elemzése azonban az eredmények ellenére sem tekinthet el attol, hogy
Magyarorszag a masodik vilaghaboru el6tt viszonylag fejletlen tarsadalmi-gazda-
sagi szerkezet(i agrar-ipari orszag volt. A megkésett fejlodés kovetkezményei még
szembetlinébb formaban jelentkeztek az orszag északkeleti felében, ahol a t6kés
fejl6dés csirailassabban és ellentmondasosabban bontottak hajtast, mint az orszag
fejlettebb megyéiben. A kapitalista atalakulas feltételei tobbnyire ugyan megte-
remtddtek, de annak mértéke és mindsége jelentéktelenebb volt, mint a szeren-
csésebb sorst nyugat-eur6pai orszagokban, illetéleg Budapesten vagy Kozép- és
Nyugat-Dunantul egyes tertiletein. Szamottevo fejlédés els6sorban csak a nagyobb
varosokban, mindenekel6tt a megyeszékhelyeken - de ott sem mindeniitt - mu-
tatkozott. Ezek az egykor elszigetelt gazdasagi egységek azonban tovabbra is csak
szlik regiondlis funkcidkat kielégitd ipari, kereskedelmi, kulturalis stb. centrumok
maradtak, jollehet a gazdasagi fejlédés altalanos iiteme, az infrastrukturalis ella-
tottsag észrevehetd javulasa, a belsé piaci kapcsolatok szélesedése, az orszagos
munkamegosztasban jatszott szerep er6sodése a jelentGsebb tiszantuli varosokat
is mindjobban bekapcsolta a nemzetgazdasag vérkeringésébe.

A két vilaghaboru kozotti idészak folottébb hatranyos tarsadalmi-gazdasagi
és szocialis helyzetérdl igen sokat arulnak el a kialakult rendkiviil antidemokra-
tikus és széls6séges birtokviszonyok, amelynek leghitelesebb leirasat az 1935-ds
birtokstatisztikai 6sszeirds tartalmazza. Az ugynevezett Horthy-korszak ilyen jel-
legli atfogo statisztikai adatbazisa szerint - a masik hasonlé jellegii 6sszeiras joval
korabban, 1895-ben késziilt -, a mai Eszak-Alfold régié egykori kozigazgatasi egy-
ségeiben - mint altalaban Magyarorszagon - nagyon magas volt az sszes fold-
birtokok szamahoz és teriiletéhez viszonyitott életképtelen, 0-5 holdas térpebir-
tokok szamaranya, illet6leg kirivoan alacsony a teriileti részesedése (4. tabldzat).
Kiilonosen magas, a régios és az orszagos atlagot joval meghaladé mértéki volt
a torpebirtokok szamaranya Szabolcs és Ung varmegyékben, ami egyben azt is
jelentette, hogy ezeken a tertileteken lényegesen kevesebb, a régiés atlagnal is
kozel haromszor kisebb tertiletli foldet mondhatott magaénak a parasztsag leg-
szegényebb rétege (5. tdbldzat).

Az 5-10 holdas gazdasdgok jobbara ugyan mar a kis- és kozépparaszti katego-
ridba tartoztak, de a gazdalkodas szinvonalat, a jovedelmezdséget és az eltarto-
képességet tekintve - ha formalisan nem is - kozelebb alltak a torpebirtokosok
nagyszamu seregéhez, mint a nagyobb foldtertilettel rendelkez6 kozépbirtokos és
gazdagparaszti kategériakhoz. Osszevonva a térpebirtokossag és a kisparasztsag
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als6 csoportjaba tartozo, olykor félproletar sorsu birtokosokat, akkor még szem-
betlin6bb formaban nyilvanult meg a két vilaghaborua kozotti foldbirtokviszonyok
mélyen antidemokratikus és antiszocialis jellege. Az Eszak-alfoldi régié atlagat te-
kintve a 0-10 holdas gazdasagok 80,2%-ara a teriilet csupan 17,1%-a esett. A 0-5
és 5-10 holdas birtokkategoriak szama és teriileti aranya f6ként a szatmari-be-
regi részeken volt kilondsen magas. A rendelkezésre all6 adatok szerint tehat
arégioban - akarcsak orszagosan - a feudalizmus drokségeitdl terhelt, feltlin6en
aranytalan foldbirtokmegosztas alakult ki, amely abban is megnyilvanult, hogy
a torpebirtokosok, illetdleg a kisparasztsag legszegényebb tomegeit tomoritd
als6 csoportjaban a gazdasagok 80%-ara a foldteriilet kevesebb mint 18%e-a jutott
(4. és 5. tabldzat).

A foldbirtokmegoszlas masik szélsdséges pdlusdt az 1000 hold félotti nagybir-
tokok jelentették. Az Gsszesitd adatok szerint az ezer holdnal nagyobb birtokok
szamaranya nagyjabdl az orszagos atlag koriil mozgott, mig a teriileti aranya elma-
radt attél. A régidban a nagybirtokok 0,1%-4anak a kezén volt a foldteriilet - még
igy is tekintélyes része - 25% szazaléka. Magyarorszagon ez a két mutaté 0,1%,
illetve 30,4%, északon 0,09%, illetve 29,1%, a nagybirtok altal leginkabb uralt
Dundantilon pedig 0,08%, illetve 34,7%. Els6sorban Szabolcs, Hajdu és Bihar vdr-
megye egyes 0sszefliggd tertiletein alakult ki a nagybirtoknak a Dunantul jelentds
részére jellemzd talsulya.

Funkciéjat és tarsadalmi-gazdasagi szerepét tekintve joggal sorolhat6 a nagy-
mar természetesen b6ven magukban foglalnak gazdagparaszti és kiilonb6zé ko-
z0sségi birtokokat is. Ezek tertileti részesedése Szabolcs és Ung vdrmegyében volt
alegnagyabb (20,2%). Ez a szdm jéval meghaladta a régio, az orszag, a Dunantul és
az északi megyék hasonlé adatait. Szabolcsban az tiri kozépbirtokok és a legjelentd-
sebb gazdagparaszti birtokok, illetéleg a nagybirtokok egylittesen a gazdasagoknak
csupan a 0,63%-at tették ki, mikozben az 6sszes foldtertilet kozel fele (49,5%-a)
tartozott hozzajuk.

Hajda varmegyében az osszteriilet 31,3%-a esett az 1000 hold feletti birtok-
csoportra. A kozépbirtokkal egyiitt viszont ez az arany megkozelitette a 43%-ot.
A nagybirtok erételjesen jelen volt még Bihar varmegyében. Sok helyen az tri ko-
z€p-€s nagybirtok szerepe kirivéan aranytalanul alakult (pl. a cséffa-nagyszalontai
és a berettydujfalui jarasban), de elszdrtan kiterjedt szigeteket alkotva olyan var-
megyékben is (pl. Jasz-Nagykun-Szolnok, Szatmar, Ugocsa és Bereg), ahol a nagy-
birtok aranya a tertilet egészét tekintve joval elmaradt a tiszantuli atlagtol, nem
is beszélve az orszag és a tobbi orszagrész atlagatdl (Baranyi 1985b; MSK 1937).

Egészében tehat a k6zép- és nagybirtokok a régidban is a foldtertilet jelentds
részét foglaltak el, jollehet egylittesen szamitott teriileti aranyuk is (39,1%) joval
elmaradt az észak (48,3%), a Dunantul (46,2%) és Magyarorszag (43,1%) mu-
tatoéitol. Ez 6nmagaban is jelzi, hogy a feudalis jellegii latifundiumok olyan nagy
Osszefiiggd, orszagrésznyi halézata alakult ki, mint példaul a Dunanttlon. Annak
ellenére, hogy az uri birtokok tulsulya és ,klasszikus” szerepe a Tiszantul egé-



Az Eszak-alf6ldi régié miltja és fejlédési pdlydja 53

szét illeten kevésbé érvényesiilt, a kozép- és nagybirtok szétszortabban, itt-ott
hatalmas szigeteket alkotva azonban jelentds pozicidkat mondhatott magaénak.
Mas vidékeken pedig hozzavetdleg azonos aranyban oszlott meg a paraszti birtok,
illetve a k6zép- és nagybirtok. Messze nem azt jelenti ez azonban, hogy a feudalis
eredetii gazdasagok szerepe elhanyagolhato lett volna az Eszak-Alfoldén. A fold-
birtokmegoszlas antidemokratikus és antiszocidlis jellege, a k6zép- és nagybirtok
tulsulya a régioban is érvényesiilt, csak legfeljebb itt relative valamelyest kisebb
sullyal, tobb vidékenkénti eltéréssel, nagyobb foku kategériacsoportok szerinti
keveredéssel, mint az orszag mas tajain.

A mai Eszak-Alféld régiéra jellemzé egyik fontos sajatossag a kisgazdasagok,
kilondsen pedig a gazdagparaszti birtokok erételjesebb jelenlétébdl fakadt, mi-
vel a régiéban tekintélyes gazdagparaszti réteg alakult ki. A gazdagparaszti bir-
tokkategdria széls6 hatarait, némileg 6nkényesen, 50 és 200 holdban jeldlve meg,
kiilénosen nagy volt az 50-200 holdas birtokkategéridba tartozé teriilet Debrecen
kornyékén és Hajdii megye mas korzeteiben, Jasz-Nagykun-Szolnok, Szatmar, Ugo-
csa és Bereg megyében. De az orszagos atlag folott foglalt helyet az északkeleti
orszagrész csaknem minden mas teriilete is. Eppen a gazdagparaszti birtokok kap-
csan szokott a szakirodalom az,,amerikai utas fejlédés” tendencidira utalni, amely-
nek korabban bizonyos vonasai észlelhetdk voltak a Jdszsdg és Kunsdg, a Hajdusdg,
valamint a nagy kiterjedésii varosi hatarok egyes korzeteiben. Ennek hianyaban
és felemas jellege ellenére is az Eszak-alfoldi régié - mindenekel6tt Jasz-Nagykun-
Szolnok varmegyében - tarsadalmi-gazdasagi fejlédésének egyik lényeges moz-
zanata, megkiilonboztetd jegye - eltekintve a belsd tertleti eltérésektdl - éppen
a tehet&sebb paraszti-gazdagparaszti birtokok viszonylag szamottevd jelenlétében
rejlett. A mai Hajdu-Bihar és Szabolcs-Szatmar-Bereg megyék teriiletén viszont
a birtokviszonyok széls6 pélusainak, a szegényparaszti, illetve az uri birtokkate-
goriaknak a sulya jatszott meghatarozod szerepet a térség gazdasagi-tarsadalmi
életében (Baranyi 1985b; Timdr 1973).

Abirtokmegoszlason tul a Tiszantul két vilaghaboru kozotti mezdgazdasdgdnak
jellemzé vonasa volt tovabba a viszonylag fejletlen termelési és technikai szinvonal,
a szlik, monokultiras termékstruktira dominanciaja, ami azzal jart, hogy a nagy
kiterjedési szantdéfoldek jelentds részét néhany novényféleség, a kenyérgabona
(féleg buza és rozs), a takarmanynovények (féleg kukorica és arpa), valamint
a burgonya és a cukorrépa foglalta el, s a mezégazdasag egy-két novényféleségre
épiilt. A helyi kedvezd adottsagokat figyelembe véve a biiza és a kukorica uralma
jellemezte a termékszerkezetet, miutan a foldhasznalatot tekintve a szantoteriile-
tek ardnya 60% - joval az orszagos atlag - f6lott mozgott, akarcsak a rét- és legels-
tertileteké. A két nagy miivelési ag egylittes aranya ily médon a két vilaghaborua
kozott a mai Eszak-Alféld régioban megkozelitette a 90%-ot (6. tdbldzat).

Az 1938-1939-es évekre vonatkozd adatok szerint, a nyirségi és az északkele-
ti részektol eltekintve, a biiza (illetve a kenyérgabona) és a kukorica egyiittesen
a vetéstertlilet 67-77%-ara terjedt ki a Tiszantdlon, de ez az arany jobbara min-
deniitt 70% folé emelkedett. A Tiszantul északkeleti megyéiben a két meghatarozé
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6. TABLAZAT. Az Eszak-alfoldi régid teriiletének miivelési dgak szerinti megoszldsa
1895-1980 kozétt, %

Hajdu- Szabolcs- Szolnok Eszak- Magyar-
Bihar Szatmar Alfold orszag
Szanto 56,2 63,6 65,4 61,6 55,4
Rét-legel6 32,8 19,2 26,0 26,1 22,5
1895 | Erdé 4,2 54 0,7 3,5 12,9
Kivont 4,5 9,3 5,6 6,4 5,7
Egyéb 2,3 2,5 2,3 2,4 3,5
Szanté 62,2 75,2 74,8 70,9 60,7
Rét-legeld 26,6 13,0 16,0 20,9 17,5
1935 | Erdé 3,9 4,1 0,7 3,0 12,0
Kivont 5,0 5,2 6,0 5,2 6,0
Egyéb 2,3 3,5 2,5 - 3,8
Szanto 62,0 72,0 74,0 69,1 59,3
Rét-legeld 23,4 12,4 14,5 16,9 15,9
1950 | Erdé 4,9 4,9 0,7 3,6 12,6
Kivont 6,1 7,2 8,3 71 7,8
Egyéb 3,6 3,5 2,5 33 4,4
Szantd 57,2 51,1 65,6 57,8 50,9
Rét-legeld 23,3 12,6 10,8 15,5 13,9
1980 Erd6 3,6 15,4 8,5 9,1 17,3
Kivont 9,8 9,5 11,3 10,2 10,8
Egyéb 6,1 11,4 3,8 7.4 7,1

Forrds: KSH Mez6gazdasagi statisztikai adatgytjtemény I1. 1870-1970; Mezb6gazdasagi statisztikai
zsebkényv 1980.

novényfajta aranya 53,0 és 56,6%-0s széls6 értékek kozott mozgott, s ezt itt a taji
sajatossagoknak jobban megfelel6 burgonya, dohdny és a kiillonb6z6 gyiimdlcs- és
z6ldségfélék magas részesedése egészitette ki, tobbszo6résen meghaladva a tiszan-
tuli megyék atlagat. Mig a burgonya vetéstertilete az orszagrész nagyobb felében
atlagosan jéval alatta maradt a 3%-nak, és sok esetben még az 1%-ot sem érte el,
addig Szabolcsban és Ungban megkozelitette a 14%-ot. Szatmar, Bereg és Ugo-
csa varmegyében pedig a 9%-ot. De a gyltimolcs-, zoldség- és dohanytelepitések
is harom-négyszeresét, illetdleg hat-nyolcszorosat - esetenként ennél is tobbszo-
rosét - tették ki a tobbi megye atlaganak, a cukorrépa pedig az orszag 0,79%-os
vetésterilet-atlagat a legtobb megyében talszarnyalta. A korszertibb termelési kul-
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turdk (zoldség-, gylimolcstermesztés és kertgazdalkodas, a hiivelyesek és a kii-
16nb6z6 ipari névények termesztése) azonban csak elszdrtan, egyes résztajakon
jelentkeztek erételjesebben. A korszak végére mar eléretortek a szalas- és egyéb
tomegtakarmanyok (lucerna, 16here, arpa, zab, csalamadé, takarmanyrépa stb.),
féleg a Nyirségtdl délre esé teriileteken, egylittesen itt-ott talhaladva a 15%-ot,
sok esetben az orszagos atlagot is.

A novénytermesztés szerkezete meghatarozta az dllattenyésztés jellegét és
szinvonalat is. Az allattartasnak szintén erés hagyomdanya volt, s dont6en néhany
haszonallatra, féleg sertésre, szarvasmarhara, baromfira terjedt ki. A modern, ipar-
szer(i istall6zé allattartas azonban még tavolrél sem valt altalanossa, félega kuko-
ricara és mas takarmanynovényekre, nem utolsésorban pedig a kiterjedt, hatalmas
rétekre, legel6kre alapozott extenziv jellegii allattenyésztés folyt a régidban. A ré-
tek és legel6k aranya ugyanis a harmincas évek derekan csak kevés helyen maradt
el az orszag hozzavetbleg 17,5%-os atlagatél. A rét és a legeld egyiittes teriilete
példaul Biharban és Hajduiban az dssztertilet tobb mint 20%-at adta. A Hortobagy
és a Kunsag a legeltetd allattartas hazdja, tobbek kozott ezért lehetett az orszag
juhtenyésztésének és gyapjutermelésének legfébb bazisa (A Tiszdntil fontosabb
mezdgazdasdgi statisztikai adatai..., é. n.).

Az Eszak-alfoldi régié er6sen mezdgazdasagi jellege egyben mar azt is jelzi -
noha ez altalaban véve korantsem torvényszer( -, hogy a tajegység ipara és az
egyéb nem mezdgazdasdgi szektor igen fejletlen és elmaradott volt a két vilagha-
boru k6zott. Az ipar szerkezetét els6sorban a mez6égazdasagi alapanyag-termelés,
illetve az asvanyi nyersanyagok hianya hatarozta meg. A keres6népesség agaza-
tok szerinti megoszlasaban is mindenekel6tt a mez6gazdasagi termelést folytatd
dstermelGk népességaranya dominalt, aranyuk mindegyik megyében lényegesen
meghaladta az orszdg amugy sem alacsony, 50,8%-0s mutatéjat, sét Bihar, Hajdu,
valamint Szatmar, Ugocsa és Bereg megyékben megkozelitette a 80%-ot, de még
az urbanizaltsag magas fokat képviseld Debrecenben is a népesség kozel 20%-at
tette ki. Ezzel szemben mintegy forditott aranyban csokkent az ipari keresék gaz-
dasagi-tarsadalmi jelenléte, és meglehetdsen alacsony szinten mozgott a kereske-
delem és hitelélet, illetve az egyéb tercier agakban foglalkoztattak aranya. Tény,
hogy a foglalkoztatasi szerkezet tekintetében a régi6 minden fontosabb mutaté
tekintetében 1ényegesen kedvezdtlenebb aranyszamot produkalt az orszagos at-
lagnal (7. tdbldzat).

Az elmondottakbol is kdvetkezik, hogy a tertilet iparat alapjaban véve csak a me-
gyeszékhelyek (Debrecen, Nyiregyhaza, Szolnok), illetve elvétve periferikus jelentd-
séggel néhdny kisvdros (Matészalka, Karcag, Martfii) képviselték. Fejlett gyaripar-
rél alig lehet beszélni. Els6sorban csak a korszertitlen kis- és kézmiipar, illetve
a magankisipar jellemezte az orszagrészt. A jelentGsebb ipari tizemek tobbnyire
a helyi mez6gazdasagi termékek feldolgozasat végezték. Az ipari foglalkoztatottak
dgazati szerkezetében a foglalkoztatottak megoszlasat tekintve is els6sorban a me-
z6gazdasaghoz szorosabb szalakkal kot6d6 fond-, szové- és ruhazati ipar, valamint
a kis- és kézmiiipari tevékenységeket magukban foglal6 egyéb iparagak szerepe
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volt a legjelentésebb, mig az igy szamitott rangsorban a vas- és fémipar, valamint
a gépgyartas a harmadik helyre szorult az orszagos atlag koriil mozgé élelmiszer-
és épitdipar mellett 1930-ban (8. tdbldzat).

7. TABLAZAT. Keresék dgazatok szerinti megoszldsa, 1930, %

Jasz- Szabolcs Szatmar,
Megnevezés | Bihar Hajda | Debrecen | Nagykun- , Ugocsa és | Orszag
és Ung
Szolnok Bereg

Ostermelés 78,11 74,51 20,09 65,81 70,93 76,42 50,80
Bényaszat

. . - - 0,02 0,01 0,01 0,00 0,88
és kohaszat
Ipar 9,41 10,46 31,32 15,47 12,06 11,05 22,17
Kereskede- 2,44 3,24 9,52 3,39 3,78 3,02 5,65
lem, hitel
Kozlekedés 1,11 1,44 5,02 2,00 1,67 0,98 2,83
Polgari
és egyhazi 2,55 2,76 8,63 3,30 3,65 2,80 4,90
kozszolgalat
Véders 0,80 0,31 3,31 0,39 1,07 0,70 1,03
Napszamos 0,75 1,67 2,53 1,69 1,02 0,68 1,53
Nyugdijas,

P 1,83 2,14 9,01 3,12 2,00 1,38 4,24
t6kepénzes
Egyéb 0,55 0,58 3,04 1,02 0,76 0,43 1,55
Hazicseléd 2,45 2,89 7,51 3,81 3,05 2,54 4,42
Osszesen 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

Forrds: KSH 1930. évi népszamlalas, 3. rész.

A kisipar meghatarozo szerepét jelzi, hogy Debrecen iparanak egyes dgazatai-
ban donté jelentdségii volt a kisiparban foglalkoztatottak szamaranya. Az 1930-as
népszamlalas szerint Debrecen ruhazati iparaban példaul 99,4%, az épitéiparban
93,4%, abdr- és cipbiparban 89,3% volt a kisiparban dolgozdk aranya. A csaknem
teljesen Kkisipari jellegli ruhazati iparban pedig az 6sszes ipari keres6k 28%-a
dolgozott. A harom erdteljesen kisipari jellegli agazatban, a ruhazati, az épitd-,
valamint a bér- és cipdiparban egyiittesen az ipari keresék 52,7%-a dolgozott.
A kisipar magas aranya tehat Debrecenben is nyilvanvaléan Osszefiiggott az
ipar szerkezetének korszertitlenségével, a gyariparnak a kisiparhoz viszonyitott
alacsony aranyaval. A helyzet az 1929-33-as gazdasagi valsag idészakaban at-
menetileg még romlott is, amikor a gyaripari keres6k szama orszagosan a valsag
el6tti csucspont és a valsag alatti mélypont - 1929 és 1932 - kozott 30%-kal,
Debrecenben pedig 1930-34 kozott mintegy 55%-kal csokkent (Baranyi-Ti-
mdr 1977).
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Az els6 vilaghaborut kovet6 4j helyzet inkabb kedvez6tlen, mint kedvezd val-
tozasokat idézett el6 Debrecen ipari fejlédésének altalanos feltételeiben. Egyfeldl
az a stlyos strukturdlis vdlsdg, amellyel a magyar gazdasagi élet a két vilaghaboru
kozotti kedvez6tlen tékés konjunktira keretei kozott kiiszkodott, s amely altalaban
az orszag ipari fejlédését a korabbihoz képest l1ényegesen (atlagosan évi 4%-rol
1-1,5%-ra) csokkentette, teremtett kedvezG6tlen kereteket. Masfel6l viszont az or-
szag 0j hatarai sem javitottak Debrecen helyzetét az ipartelepiilés foldrajzi ténye-
z06i szempontjabol. A XIX. szazad végén ugyan mar csokkend szereppel, de mégis
a helyi kereskedelmen tilmenden az Erdély felé iranyulé kereskedelem egyik at-
mend helyévé valt, s igy bizonyos kulcspozicidja volt az orszag egyes gazdasagi
régioinak 6sszekapcsolasaban.

Atrianoni békét kovetden - alig 30 km-re a roman hatartoél - nemcsak gazdasagi
0sszekoto funkcidjat veszitette jorészt el, de helyi kereskedelmének piackorzete is
erdsen leszlkiilt. Ha a kedvez6tlen fekvés és a valtozatlan nyersanyagproblémak
az orszagos jellegii iparvallalatok telepitését nem vonzottak, agy a kereskedelmi
forgalom élénkségének csokkenése a helyi sziikségletek kielégitésére szolgalo
iparfejlesztésnek nem nyujtott elég 6sztonzést. Ha korabban sem volt elég magas
az orszag ipari fejlettségi szintje ahhoz, hogy Budapesthez hasonld szintd ipari
koézpontok kialakulasat igényelje és elémozditsa, gy, miutan az orszagon beliil
a tavolsagok rendkiviil lecsokkentek és a legtavolabb fekvd vidéki varos is legfel-
jebb 200-250 km-re talalhat6 a févarostol, Budapest szerepe még inkabb uralko-
dova valt. A nyersanyaglel6helyek ipartelepit6 hatasa elhalvanyult, hiszen a rovid
tavolsagok és a kdnny vasuti kozlekedés a févarost minden nyersanyagforrashoz
kozel hozta (Rdnki szerk. 1976, 9).

A mégoly mérsékelt gazdasagi modernizacié kovetelményeihez igazodva rela-
tive gyors fejlédés mutatkozott a régio hiteléletében. Ha valtakozé jelentéséggel
és sullyal is a bank- és takarékhdlozat régidszerte kiépiilt, pozicidi a régio legtobb
varosaban megerdsodtek. Erthetd médon a legszilardabb bazissal a megyeszék-
helyek (Debrecen, Nyiregyhaza, Szolnok) rendelkeztek, s a kiilonb6z6 mutatdk
alapjan az orszagos sorrendben is el6kel6 helyet foglaltak el (9. tabldzat).

A két vilaghaboru kozotti negyedszazadban a mai Hajdu-Bihar megye teriiletén
szamottevo ipari-gydripari fejlédés szintén csak a vidék gazdasagi-tarsadalmi és
kulturalis kézpontjaban, Debrecenben jatszddott le. A Kdzép-Tiszantulon is er6-
teljesen érvényesiilt a nagyvaros centralis jellege, mivel az egykori Bihar és Hajdu
varmegye a nagyipari fejlédés kezdetleges fokan tartott. Az 1930. évi népszam-
lalas adatai szerint Hajdu és Bihar megyében az 0sszes keresénépesség 76,2%-a
a mezbégazdasagban dolgozott, s minddssze 9,4%-a talalt munkaalkalmat az ipar
kiilénboz6 dgazataiban.

Kedvezdbb képet mutatott érthet6 mdédon Debrecen, ahol a keresék csupan
19,2%-a éltamezbgazdasagbdl, s azipar foglalkoztatottsagi aranya elérte a 31,2%-ot.
A nagyvarosi funkciokbol ered6en - Szegedhez hasonléan - igen magas volt Deb-
recenben a tercier dgak, a kozlekedés, a kereskedelem, a szallitas, valamint a k6z-
igazgatas, az oktatas stb. teriiletén dolgozok szama is.
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9. TABLAZAT. Az észak-alféldi vdrosok rangsora banki és takarékpénztdri vagyonmutaték
alapjdn, 1930

Aggregat vagyonmutatok Jelent6ségtobblet-mutaték

orvond | Viros peng | soreend. | V4rO® pengs
2. Debrecen 51,9 4, Szolnok 23,7
6. Szolnok 34,7 7. Debrecen 18,6
8. Nyiregyhaza 30,1 9. Nyiregyhaza 15,5
28. Mez4tar 6,9 33. Mezdtar -1,0
32. Jaszberény 5,0 36. Hajduszoboszlo -1,8
39. Hajduszoboszld 3,1 38. Hajduhadhaz -2,4
44, Hajdunanas 2,2 39. Kisujszallas -2,5
46. Kisujszallas 1,6 41. Hajduinénas -2,9
47. Hajdiboszérmény 1,5 42. Turkeve -3,0
48. Karcag 1,3 43. Jaszberény -3,5
50. Hajdihadhaz 0,9 48, Karcag -5,6
51. Hajdib6szormény -6,7

1. Budapest 1572,1 1. Budapest 1286,3

Forrds: Gal 2002.

Hajdu és Bihar vdarmegyékben az iparvdllalatok 67,9%-a, Debrecenben pedig
61,3%-a volt segéd nélkiili kismtihely. A 20 fénél nagyobb létszamu, gyaripari
jellegii tizemek szama Biharban 5 (0,1%), Hajdtiban 3 (0,1%), az iparosodottsag
magasabb fokan 4ll6 Debrecenben 39 (1%) volt. Val6ban jelent6s, legalabb 100
dolgozét foglalkoztatd gyar Biharban és Hajdiban csupan egy-egy akadt. A teriilet
ipari centrumaban orszagos jelentéségli tizemnek lehetett tekinteni az 1000 f6t
foglalkoztaté MAV Jarmiijavité Miihelyt, a 612 f6s Dohdnygydrat, a Hajlitott Biitor-
gydrat (328 £6) és a kisebb létszammal dolgoz6, de fontossagat tekintve kiemel-
ked6 Egyestilt Kefegydrat, az Istvdn malmot, a nagy multa Vdrosi Nyomddt - a mai
Alfoldi Nyomdat -, a Textilgydrat, a Vidoni Szaldmigydrat, a Rex Gydgyszergydrat,
a Vas- és Rézbtitorgydrat, a kilonboz6 husfeldolgozé iizemeket, téglagyarakat, bor-
gyarakat, cipégyarakat stb. (Baranyi 1985b; Szani-Timdr 1976).

Hiaba volt azonban Debrecen és Szeged - az ipar mutatdi alapjan - a Tiszantul
két legfejlettebb varosa - mint alapjaban véve az egycentrumu iparosodasi folya-
mat példaja -, mégis mindkettd jéval elmaradt a 1élekszam, a kozigazgatasi funkcid
stb. alapjan joggal elvarhaté lehet&ségektol és az iparilag fejlettebb nagyvarosok-
tol. A gydripari fejlédés mérsékelt voltara utal, hogy a debreceni gyaripari mun-
kassag 1étszama 1939-ben is csak 6t-hatezer {6 kortil mozgott. Debrecen, a XVIII.
szazad végén rohamos gyarapodasnak indult févaros, de mas, iparilag jelentéke-
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nyebbé valé vidéki varosok mogott is egyre inkabb elmaradt gazdasagi erejét, je-
lentségét tekintve. A magyarorszagi kapitalizmus korszakaban - az Eszak-alfoldi
régiora joggal altalanosithaté médon - a térség centrumvarosa, Debrecen is sokkal
inkdbb a gazdasdgi fejlddés ellentmonddsainak, egyoldaliisdgdnak, viszonylag ala-
csony szinvonaldnak volt tiikr6zdje, semmint az elérehaladds, az eredmények jelzbje.
A tiszantuli nagyvaros szerepe ekkoriban az orszag gazdasagi fejlédése szempont-
jabol kevésbé volt meghatarozo, 6nallé egységként valo kezelését nem a gazdasagi
életben elfoglalt helye, sokkal inkabb adminisztrativ keretei indokolhattak (Rdnki
szerk. 1976).

A haboru el6tt Debrecen példaul az orszag 3 millidrd peng6re rugé gyaripari
termelésének 1,1%-at (34 milli6 pengd) - Szeged 1,7%-at (51 milli6 pengé) - al-
litotta el6. Az ipari termelés nagysagat tekintve a nagyvarosok koziil Budapest,
Szeged, Pécs és GyoOr el6zte meg. Az egy fére es6 gyaripari termelés az orszagos
szinten mozgott, ami, varosrol 1évén sz6, rendkiviil alacsony hanyad, hiszen a deb-
receni atlag példaul minddssze egynegyede volt az 1938. évi budapestinek. Arra,
hogy az alf6ldi, tiszantuli varosok a két vilaghaboru kozétt egyaltalan nem voltak
ipari jellegliek, mi sem jellemzG6bb, hogy a két iparilag legfejlettebb varos koziil
Debrecen tilnyomoan élelmiszeripari jelleggel birt (dohany, malom, konzervipar),
mint ahogy Szegeden az ipari termelés 40%-at ugyancsak az élelmiszeripar tette
ki, amely mellett a textilipar volt még jelent4sebb, elsésorban a kendertermelésre
alapozva.

Debrecen és vele egylitt Szeged gyariparanak regionalis jelent6ségét bizonyitja
viszont, hogy a masodik vilaghaboru el6tt a Tiszantul 6sszes termelési értékének
26,3%-a ebbdl a két varosbol szarmazott. A megyeszékhelyen kiviil Hajdu-Bihar-
ban Sarkad, Komaddi, Berettydujfalu, Hajdiibészérmény és HajdtszoboszIlé emlithe-
t6 meg a cukor-, a kender- és a malomipar, illetéleg a gaz- és hdvizvagyon révén
(Berend-Rdnki 1958).

A gazdasagi-tarsadalmi fejlédésben a legelmaradottabb tiszantuli és magyaror-
szagi teriilet kétségteleniil a mai Szabolcs-Szatmdr-Bereg megye volt, ahol 1930-
ban az dsszes keres6népesség 73,6%-a a mezdgazdasagban talalt megélhetést.
Ezzel szemben az ipari keres6k aranya alig érte el a 10%-ot. Ezek a mutatok joval
alatta maradtak minden mas magyarorszagi teriilet hasonl6 aranyszamainak, s
a XX. szazad els6 harmadaban minden j6 szandék mellett is egy évszazaddal ko-
rabbi fejlettségi szintet tiikroztek. Az ipar koncentracioja terén a megye szintén
a legkedvezotlenebb helyzetben volt a korabeli Magyarorszagon.

Az ipari keres6k 63,1%-a segédszemélyzet nélkiili kisipari miihelyekben dolgo-
zott. Ha csupan az egy segédet alkalmazo kis miihelyeket az elbbi kategéridhoz
soroljuk - ardnyuk 20,5% -, akkor Szabolcs és Ung, illetéleg Szatmar, Ugocsa és
Bereg varmegyékben az ipari keres6k 83,6%-at foglalkoztattak az egyediil vagy
egy segéddel dolgoz6 kisipari miihelyek. Mindent 6sszevetve pedig, a mai Szabolcs-
Szatmar teriiletén az ipari keres6k tobb mint 98%-a a kisiparban talalt munkat.
A 10 017 ,ipari vallalatbdl” csupan 27 tartozott a 10-20, tizenhét pedig a 20-nal
tobb foglalkoztatottat alkalmaz6 nagyobb tizemek kozé, de a megyében egyetlen
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vallalat létszama sem érte el vagy haladta meg a 100 f6t. Alighanem ez negativ
,rekord” volt Magyarorszagon, kifejezve egyben, hogy a masodik vilaghaboru
el6tt az Eszak-Tiszantul nagy kiterjedésti teriiletei joforman a gyaripari fejlédés
legkezdetlegesebb fokaig sem jutottak el. Még a masodik vilaghaboru idején is,
amikor a haboruas konjunktira nyoman az ipari termelés altalaban megélénkaiilt,
csak 1801 f6t tett ki a megyében az lizemi munkasok évi atlagos szama. Tizezer la-
kosra hozzavet6leg mindossze 33 ipari foglalkoztatott jutott. Az ipari termelés, né-
hany kivételtdl eltekintve, csaknem kizarolag a helybeli mezégazdasagi termékek
feldolgozasara épiilt. Szamos Kkis- és kozéplizem foglalkozott olajiitéssel, 6rléssel
és szeszgyartassal. Sok koziiliik csupan idényjelleggel biztositott 5-15 embernek
munkat. A felszabadulas el6tt a megyében volt példaul az orszag szeszgyarai-
nak egyharmada, szeszgyari munkasainak 82%-a (Baranyi 1985b; Cservenydk-
Margdcsy szerk. 1970).

A masodik vildghaboru elé6tti Jdsz-Nagykun-Szolnok varmegye ugyancsak az
iparilag elmaradott tertiletek kozé tartozott. A megye és Szolnok varos centra-
lis elhelyezkedése, valamint a tiszai vizi Ut els6sorban a kereskedelmi forgalom
kialakulasahoz és fellendiiléséhez teremtett kedvezod lehetdséget. Szolnokot mar
a vasutépités els6 nagy hullamai fontos vasuti gocpontta tették. Az 1930. évi al-
lapotok szerint az 0sszes keresd népesség 65,7%-a a mezdgazdasagban dolgo-
zott, s csupan 15,24%-at foglalkoztatta az ipar Szolnok megyében. A megyeszék-
helyen azonban a mezdégazdasagi keresok 14,4%-os részesedésével szemben az
ipari keres6k 31,8%-os részvétele alakult ki, mikozben igen magas volt a keres-
kedelemben (8,3%), a kozlekedésben (9,3%), a kdzszolgalat terén és a szabad-
foglalkozasu palyakon dolgozdk (9,3%) ardnya is. A Szolnok varosra vonatkozd
,elényos” foglalkoztatottsagi adatok azonban csak relative tiikréztek magasabb
fejlettségi szintet, hiszen egy alacsony lélekszamu varosrdél volt sz4. A varmegye
ipari véllalatainak 99,7%-a 20 f6nél kevesebb létszdmmal dolgozott 1930-ban.
A 9632 ,vallalat” 63,9%-at segéd nélkiili, 28,5%-at pedig 1-2 segéddel dolgozé
kis miihelyek adtak. A 20 f6snél nagyobb vallalatok koziil csak a két 100 fon feliili
ipari 1étesitmény, a Szolnoki Cukorgydr és a Papirgydr, valamint a csaknem 1000
f6t foglalkoztatd MAV Jdrmiijavité Miihely volt igazan kiemelkedd jelentdségti ipari
iizem. A megyeszékhelyen 17 olyan gyaripari jellegi izem m{ikodott, amely 20-nal
tobb munkast és alkalmazottat foglalkoztatott, 6sszesen mintegy 1874 f6t, s ez
Szolnoknak 1930-ban a vidéki varosok sorrendjében csak a szerény 12. helyet
biztositotta. A megyeszékhelyen kiviil els6sorban a faipari és fiirésztelepek, a tég-
lagyarak, s mindenekel6tt a taj hires termékét, a buzat 6rl6 gé6zmalmok (a torok-
szentmiklosi, karcagi, kistjszallasi, mezd6turi, szolnoki nagy malmok) tettek szert
nagyobb jelent6ségre. Emlitésre méltdé még Tordkszentmiklés két nagyobb ipari
lizeme, a Mezdgazdasdgi Gépgydr és a Baromfifeldolgozo tizem, valamint a Mart-
fiii Cipégydr (Baldzs-Barna-Kaposvdr szerk. 1969; Baranyi 1985b; Kulcsdr-Lacké
szerk. 1975; Zddor szerk. é.n.).

A régié gydripardnak hatranyos és rendkiviil kedvezétlen helyzetérdl megal-
lapithato, hogy tertileti nagysagahoz, a megyék és a népesség szamahoz képest
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az orszag gyaripari kapacitasanak csak aranytalanul kis része koncentralédott
a régioban. Az ipartelepeknek minddssze 9,0%-a, a gépi l6erének csak 3,6%-a,
az dsszes termelési értéknek pedig csupan 5,4%-a esett a mai Eszak-Alfold régié
tertiletére, holott a régi6 az orszag teriiletének 1938-ban is kozel 20%-at, népes-
ségének pedig ugyancsak mintegy egyotodét tette ki. Tény és valo, hogy az ipar
Budapestre val6 koncentralédasanak folyamata az 1930-as években megallt, am
altalaban a vidék iparosodasa - az ipari fejlédés igen lassi menete és egyéb okok
miatt - ezzel egylitt sem lehetett igazan jelentds, s ezért a harmincas évek végére
mit sem valtozott az ipar korabban kialakult aranytalan teriileti elhelyezkedése,
avidék ipari elmaradottsaga - illetéleg a févaros ipari tulsuilya - valtozatlanul fenn-
maradt a 30-as évek végére is. Az elmaradottsag hatvanyozottan érvényesiilt az
Eszak-alfoldi régidban (10. tdbldzat).

A nagyvarosok iparosodottsaganak ellentmondasossagat mutatja, hogy a ma-
gyarorszagi varosok koziil csupan Budapesten és Gy6rott volt jelentésebb ipari
népesség, mig a tobbi nagyvarosban a nagyipari munkassag a lakossagnak csak
a toredékét képezte. Mig ugyanis az ezer lakosra esé nagyipari munkasok sza-
ma 1938-ban Budapesten 112 f6, Gyorott pedig 155 f6 volt, addig Sopronban 95,
Pécsett 51, Szegeden 38, Debrecenben és Miskolcon 21-21, Kecskeméten pedig
mindossze 17 f6 volt. Magyarorszag legf6bb ipari kozpontja - ezaltal a legnagyobb
munkascentrum - Budapest és kérnyéke volt, ahol 1938-ban kereken 180 ezer
f6, az orszag gyaripari munkassaganak 61,9%-a (!) dolgozott. Emellett csupan
még egyetlen tertilet, Gy6r megye - azon beliil elsésorban Gy6r varos - volt olyan
nagyipari kozpont, ahol tizezernél tobb munkas 6sszpontosult. A tobbi, megle-
het fontos kozpontokban (Csanad, Nograd, Veszprém, Komarom megyében) mar
csak hétezer f6 koriil volt a szamuk, mig a tobbi - koztiik az Eszak-alfoldi régiot
alkot6 - megyékben a gyari munkasok szama atlagosan nem érte el az otezer f6t
(Berend-Rdnki 1958).

Kiilonésen kedvezdtlen volt a helyzet az Eszak-alfoldi régié teriiletén a mai
Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében, ahol az iparban foglalkoztatottak aranya
1940-ben Szabolcs varmegyében az 6sszes keresd 11,4%-at, Szatmarban pedig az
1930-as allapotok szerint 11,05%-at adtak. Jellemzd, hogy Szabolcsban 15, Szat-
marban pedig két olyan ipari vallalat m{ik6dott ez id6 tajt, amely hisznal tobb
embert foglalkoztatott, mig a kereskedelem teriiletén csak egy nagykereskedés-
ben (Nyirbator) dolgozott hiszndl tobb alkalmazott, illetve a Nyiregyhazi Taka-
rékpénztarban dolgozott 30 f6s személyzet (Filepné fészerk. 1998).

Nem kedvezett Debrecennek az a strukturalis atalakulas sem, amely a két vi-
laghaboru kozott a magyar iparban lejatszodott. A hagyomanyos vas- és gépipar
visszaesése is érintette - jollehet Debrecen nehézipara jelentéktelen volt -, mivel
idetartozott a varos legnagyobb, nem annyira termeld, mint javité lizeme, a vas-
uti jarmijavit6. A debreceni vasuti igazgatdsag tertiletének csokkenése, a vasuti
atmend forgalom visszaesése, a vasuti beruhazasok hianya egyarant éreztették
hatasukat ennél a vallalatnal. A masik nagy iparag, amely a két vilaghaboru ko-
zoOtt strukturalis valsaggal kiizdott, az élelmiszeripar volt, jollehet ezen a terii-



Az Eszak-alf6ldi régié miltja és fejlédési pdlydja

63

10. TABLAZAT. A gydripar tertileti elhelyezkedése az orszdg legfontosabb vidékei szerint, 1938

Ipartelepek Gépi loerd Termelési érték
Teriilet szama | az orszag szama | 3ZOrszag ezer az orszag
db %-aban %-aban P-ben %-aban
Bacs megye 24 0,6 1994 0,1 8952 0,3
Baja 18 0,4 2349 0,1 10132 0,3
Kecskemét 31 0,8 5348 0,3 13 202 0,4
Békés megye 123 3,0 18435 1,1 61214 2,0
Csanad megye 46 1,1 9902 0,6 22733 0,8
Csongrad megye 41 1,0 4275 0,3 13351 0,4
Hoédmezdvasarhely 22 0,6 5151 0,3 14 805 0,5
Szeged 70 1,7 23960 1,5 51072 1,7
Dél-Alféld 375 9,2 71414 4,3 195461 6,4
Bihar megye 32 0,8 6939 0,4 16 745 0,6
Hajdd megye 38 0,9 4779 0,3 16 534 0,6
Debrecen 71 1,7 13971 0,8 34 883 1,1
Szolnok megye 108 2,6 17 467 1,1 54 686 1,8
Szabolcs megye 92 2,3 13 487 0,8 34026 1,1
Szatmar megye 28 0,7 2898 0,2 6727 0,2
Eszak-Alfold 369 9,0 59541 3,6 163 601 54
ijii;‘;iye : e(g’/‘gg’ est 539 132 183982 | 111 611403 | 200
’?gf {Ii‘i;:zjf:l’]’m " 1283 31,4 314937 19,0 970 468 31,9
Dunantul 6sszesen 960 23,5 412 276 25,0 504 412 16,6
Eszak 6sszesen 268 6,6 274 034 16,6 297 561 9,8
Budapest 1569 38,5 650 964 39,4 1272029 41,8
Magyarorszag 6sszesen 4080 100,0 1652211 100,0 3044470 100,0

Forrads: Berend-Ranki 1958, 241 alapjan részben atszerkesztve.

leten korabban orszagos jelentdségli, s6t még nagyobb méretekben exportra is
termel6 tizemek miikodtek (Dohdnygyar, Istvan g6zmalom). Egyik esetben sem
nyilott lehetdség Uj terjeszkedésre, csupan csak két szalamigyaraval tudott Deb-
recen az élelmiszeripar teriiletén a fejlédés févonalahoz kapcsolodni. A fellendiilé
gyogyszeripar Debrecenben is csak egy kisebb gyarat hivott életre, mégis, ez az
id6szak - még sulyosabban, mint az orszag egészében - a gazdasagi valsag és az
azt kovet6 pangas id6szaka. A mezbgazdasagi valsag még sulyosabbnak bizonyult,
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mint az ipari. A vidék t6keszegénysége egyenesen nyomasztova valt. A mezdgaz-
dasagi arak katasztrofalisan csokkentek, 4j hitelekhez nem lehetett jutni, stulyos
agraroll6 alakult ki, és a bankokban és takarékpénztarakban felhalmozott beté-
tek nagysaga nem érte el a valsag el6tti szintet. Hajdu, Szabolcs megye az orszag
leginségesebb vidékei kozé tartozott, s ezt a helyzetet a harmincas évek néhany
katasztrofalis termése még inkabb suilyosbitotta. Nem véletlen, hogy a masodik
vilaghaboru el6tt Debrecen ipari fejlédése visszaesett vagy stagnalt. Még a helyi
sziikségletek kielégitésére szolgalo iparagak sem tudtak fejlédni, hiszen az 1920-as
évek néhany - a kiilfoldi kolcsonoktol 6sztonzott - beruhazasatol is elestek (Rdanki
szerk. 1976, 9-10).

Mindent 6sszevetve a két vilaghabor kozotti Eszak-alfoldi régié egészében
a tarsadalom allapotat dontéen meghatarozé gazdasagi fejlettség adott foka, nem
is sz6lva a mélyen konzervativ Horthy-rendszer egyéb tehertételeirdl, ellentmon-
dasoktol terhelt, mérsékelt fejlettségi szintet tiikrozott. A régidé kétségteleniil az
orszag legelmaradottabb, iparilag fejletlen, erdsen agrarjellegli tajegységei kozé
tartozott. Ha lehet mondani, az Eszak-Alfoldon az atlagosnal is erételjesebben
hatottak a tarsadalmi-gazdasagi fejlédés litemét fékezd tendenciak. Ebbdl a hely-
zetbdl csak a masodik vilaghaboru utan kezd6dé gyokeres politikai, tarsadalmi és
gazdasagi valtozasok biztositottak kiutat.

77 7

Az ujjdépités és az dtmenet évei (1944-1948)

A masodik vilaghaboru utan Magyarorszag teljesen 0j fejldési palyara kényszertilt.
Nem sokkal a harci cselekmények befejez6désével ugyanis az orszag fokozatosan
a szovjet érdekszféra része lett, és - jorészt kényszerb6l - hamarosan a kapitalista
gazdasagi-tarsadalmi rendszer, valamint a megszilardulni kezd6 polgari demok-
ratikus viszonyok gyokeres atalakitasanak utjara lépett. A Moszkvabdl hazatért
magyar kommunista vezet6k mar kezdetben is szamos radikalis koveteléssel alltak
eld. Jollehet az 1944. december 21-22-ei Ideiglenes Nemzetgyiilés 6sszehivasat és
az Ideiglenes Nemzeti Kormdny megalakulasat megel6z6en a mar felszabadult or-
szagrészekben lezajlottak az els6 szabad valasztasok. Kés6bb az 1945. november
4-ei nemzetgyfilési, illetve az 1947. évi augusztus 31-ei orszaggyilési valasztaso-
kon a formalis hatalmat ugyan még nem sikeriilt megszereznie a baloldalnak, am
abban egyetértés alakult ki a kiilonb6z6 politikai er6k kozott, hogy az orszag el6tt
all6 legfontosabb kérdés a haborus pusztitas nyomainak eltiintetése, az Gjjaépités,
a termelés Ujrainditasa, a gazdasagi stabilitds megteremtése.

A masodik vilaghaboru befejezddésével kezd6d6 mélyrehaté gazdasagi-tarsa-
dalmi altalanos feltételeit és kozegét tobbek kozott maga a felszabadulds - ahogy
azt a szakirodalom a Magyarorszagon foly6 hadmiiveletek végéig értelmezi -, a de-
mokratikus irdnyu politikai fejlédés kibontakozasa, a politikai hatalom és a tar-
sadalmi rend jellegének megvaltozasa, a tulajdonviszonyok radikalis atalakitasa
teremtette meg. A felszabadulast kévetd sorsdontd hetekben és honapokban a Ti-
szantul, mint a legkorabban felszabadult magyarorszagi teriilet, rendkiviil fontos
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szerepet jatszott a torténelmének uj fejezete elé tekinto orszag életében. A nemzeti
Ujjasziiletésben 1944 &szén és 1945 tavaszan nagy jelentésége volt azoknak az
eseményeknek, amelyek a régié kozpontjaban, Debrecenben, az orszag ideigle-
nes févarosaban zajlottak le. A Debrecenben tortént események az orszag késéb-
bi fejlédésére sorsformalé hatast gyakoroltak, hiszen az orszag nagy része még
hadszintér volt, amikor a Tiszantulon kedvezd feltételek jottek 1étre a demokra-
tikus politikai er6k tevékenysége szamara. Az er6s - mindenekel6tt a viharsarki
és a kozép-tiszantuli - mozgalmi hagyomanyok alapjan kibontakozott politikai
aktivitas eredményeként, az orszag ideiglenes févarosabol, Debrecenbdl iranyitva,
a haborus események befejez6dése utdn nyomban megindult az 01j, demokratikus
rend kiépitése. Kezdetét vette a ,masodik Koztarsasag” életre hivasat szolgalo,
egyszersmind egy mélyrehaté baloldali fordulatot el6készit6 — ahogyan a szak-
irodalom meglehet&sen altalanos érvénnyel kés6bb nevezte -, a népi demokrati-
kus dtalakulds és/vagy forradalmi folyamat, mindenekel6tt pedig a helyreallitas
és a termelés megszervezése. Az orszag teljes - akkori idékre vonatkozéan még
jogos szohasznalat szerint - felszabadulasig a mai Eszak-Alfold régi6 szerepe joval
tuln6tt tehat az orszagrész hatarain. Itt teremtédott meg az Gj magyar allamisag, és
1945. aprilis 7-ig Debrecen volt - ha ideiglenesen is - immar masodszor az orszag
févarosa, a nemzet szive, ahol szamos torténelmi jelentdségii rendelet és torvény
jelent meg (Baldzs 1955; 1958; Balogh-Jakab szerk. 1978; Baranyi 1976; 1985a;
Korom 1981a; 1981b; Padl-Radé 1947).

Masfeldl viszont a habort okozta, az dllamigazgatas széthullasa nyoman kelet-
kezett vakuumhelyzetben a termelés meginditasa, a kozélelmezés megszervezése,
az Uj kozigazgatasi apparatus létrehozasa, az utak, a kozlekedési halézat rend-
behozatala, a napirenden levd foldosztas, a kdzélet demokratizal6dasa, a fasiszta
maradvanyok elleni harc stb. mind-mind olyan feladatok voltak, amelyek gyors
cselekvésre 0sztonoztek, megoldasuk csak széles tomegek tevékeny, kezdeménye-
70 részvételével valosulhatott meg (Baldzs 1955).

A demokratikus megijhodas tomegbazisat ebben a helyzetben jorészt a spontan
népi kezdeményezés, a kommunista vezetés alatt tevékenykedd és a szovjet had-
sereg tamogatasat élvezo, kiilonféle elnevezésii helyi népi-hatalmi szervek bizto-
sitottak. Iranyitasukkal kezd6d6tt meg az orszag tarsadalmi, politikai és gazdasagi
életének radikalis atalakitasa. Evtizedek 6ta elodazédott demokratikus reformok
keriiltek napirendre, de ezekkel ugyszolvan egy idében jelentkeztek azok az 0j
torekvések is, ,amelyek a t6kés viszonyok korlatozasat, a szocialista atalakulas
megvalositasat céloztak” (Berend-Rdnki 1972,227). Anehézségek ellenére a régiod
varosai és falvai a haborut kovetd években - az orszagos folyamatokkal 6sszhang-
ban - sikereket mutattak fel a helyreallitasban, a termelés meginditasaban és az
Ujjaépitésben, a gazdasag helyreallitasaban és stabilizaciéjaban, kiilonésen az elsé
hdroméves terv (1947-1949) megvalositasa idején (Rdnki 1963).

A békés épitkezést azonban egyre sotétebb politikai felh6k arnyékoltak be, és
a mind nagyobb hatalmat kovetel6 és szerz6 kommunista erék a Szovjetunié tamo-
gatasaval, 1948-ban, a ,fordulat évében” sajat keziikbe ragadtak az iranyitast. A po-
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litikai élet és a gazdasagiranyitasi mechanizmus szovjet mintara valé atallitasat
kovetden a kézigazgatdsi rendszer megreformdldsdra, szovjet mintara kialakitott
tanacsi rendszerhez igazod6 Uj kozigazgatasi teriiletbeosztas kialakitasara kertilt
sor 1949/50-ben. Ennek leglatvanyosabb eleme a megyerendszer atalakitdsa volt.
A trianoni békediktatum utan a ,soha bele nem tor6dés” jeleként szandékosan
meghagyott, javarészt miikodésképtelen megyecsonkok integralasara mindenkép-
pen sziikség volt, am a tobb évszazados hagyomanyokat figyelmen kiviil hagyo,
felulrél vezérelt, 6nkényes végrehajtas visszatetszést keltett.

Az 19409. évi kézigazgatdsi reform a régio egész teriiletét és kozigazgatasi rend-
szerét igen komolyan érintette. Az orszag északkeleti csiicskében megmaradt
varmegyecsonkokat a két legnagyobb ,megyemaradvany” nevét meghagyva Sza-
bolcs-Szatmdr megye néven egyesitették és kozpontjava Nyiregyhdzdt tették meg.
Az atalakitasok a tobbi (mez6-) varos - els6sorban a trianoni hatdrmegvonast ko-
vetéen harom évtizedre Szatmar-Bereg-Ugocsa varmegye székhelyévé valo Maté-
szalka - jelentds funkcidvesztését, viszonylagos kozponti szerepének megsziinését
vontdk maguk utdn, és csak az 4j kozos megyeszékhely, Nyiregyhaza drizte meg
varosi rangjat. Ez a sok szempontbol kivételes helyzet — vagyis a varoshal6zat nél-
kil val6 miikodés - egészen 1969-ig fennmaradt, mert csak ekkor nyilvanitottak
ujfent varossa Mdtészalkdt, majd egy évvel késGbb Kisvdrddt. Jelentésen valtozott
a megye kozigazgatasi teriilete is, mivel kilenc bodrogkozi és rétkozi kozség az
ugyancsak ekkor megszervezett Borsod-Abauj-Zemplénhez keriilt, mig a Dél-Nyir-
ség két, valamint az egykori Dadai alséjaras, a Tisza mente - Polgarral egyiitt - 6t
telepiilését Hajdu-Biharhoz csatoltak.

Hajdu-Bihar megye létrejottét tekintve a 60 telepiilésbdl all6, Trianon utdn Be-
rettyoujfalu révén ideiglenes megyeszékhelyii ,Csonka-Bihart” - a korszak nagy
hatasu geografusanak, Mendél Tibornak a kifejezését haszndalva - a déli részén fek-
v6 12 telepiilés (Sarkad és kornyéke) Békés megyéhez csatolasaval tovabb dara-
boltak. ,Maradék Bihar” maradékat egyesitették a Dél-Nyirség telepiiléseivel, Pol-
gdrral és kirnyékével, illetve az egykori szabolcsi Ligetaljai jarasbol Nyiradonnyal
és Nyiracsdddal megnovelt teriiletli Hajdu megyével, hogy azutan a Bihar foldrajzi
és torténeti név meg6rzése érdekében is, Debrecen székhellyel j6jjon létre az Gj
Hajdd-Bihar megye (Baranyi 1998; Menddl 1938).

Szolnok megye esetében a hatdrmegvonas nem jatszott a kozigazgatasi teriiletet
érintd szerepet, igy a megyecsonkok integralasaval sem kellett szamolni, a tor-
ténelmi hagyomanyokkal vald szakitassal viszont igen. Végérvényesen megsziint
ugyanis a Jaszsag és a Kunsag évszazados autondmiaja, és ezt a Jasz-Nagykun-Szol-
nok varmegye elnevezést felvalté 4j, tomor Szolnok megyenév is érzékeltetni ki-
vanta. Kisebbfajta ,ellentételezésként” jelentésen gyarapodott a megye teriilete és
telepiiléseinek szama: egyfel6l Békés, Heves és Pest, Pilis, Solt és Kiskun megyékbdl
Osszesen tiz teleptilést csatoltak ide (mik6zben csak egyetlen helység, Dévavanya
keriilt at Békésbe), masfeldl az egykori tanyakdzpontok kozséggé szervezése révén
17 j telepiilés jott 1étre. Ekkor csatoltak at Békés megyébél Ocséd, Hevesbél Tisza-
fiired, Tiszaigar, Tiszaérs, Tiszadrvény, Tiszaszolds és Nagyivdan kozségeket, illetve
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véglegesiilt a Pest-Pilis-Solt-Kiskun megyébdl korabban atkeriilt Tészeg, Ujszdsz
és Zagyvarékas helyzete, mikozben Torékszentmiklds varosi rangot kapott. Végiil
Szabolcs-Szatmarhoz hasonléan Szolnok megye is csak az 1980-as években nyerte
el mai teljes - Szabolcs-Szatmar-Bereg, illetve Jasz-Nagykun-Szolnok megye - név-
alakjat (Novdk fészerk. 1998).

A kozigazgatasi beosztast érintd Ujabb valtozasokat majd a jarasok 1984. janu-
ar 1-jével tortént megsziintetése, s ezzel egyidejlileg a varos-, illetve nagykozség
kornyéki teleptilésegytittesek kozos iranyitasu, kétszintii igazgatasra valo atallasa
hozott, amelyet az 1990. évi 6nkormanyzati torvény nyoman sziiletett teljes és
széles jogkor( teleptilési 6nallosag valtott fel a rendszervaltas kezdetén (11. tdb-
ldzat, 5. dbra).

11. TABLAZAT. A telepiilések népességszdmdnak megoszldsa kézponti szerepkor szerint
az Eszak-alféldi régiéban, 1975

Megnevezés Hajdi-Bihar ]észs-zl\(]:;ﬁ]liun- Szastﬁ:i’:-l;:‘eg 6(5)::er§n
Kiemelt fels6foki 33,9 - - 7.8
Felsé6foku - 15,9 15,5 52
Részleges fels6foku - - - 51
Kozépfoku 8,9 20,0 7,2 11,6
Részleges kozépfoku 13,2 18,9 59 4,7
Kiemelt als6foka 19,5 11,3 17,4 8,2
Alséfoka 13,5 17,9 21,1 139
Részleges alsofoku 1,0 51 3,1 4,0
Egyéb 10,0 10,9 29,8 16,2
Osszesen 100,0 100,0 100,0

Forrds: KSH Tertileti statisztikai évkonyv, 1975.

A gyokeres politikai valtozasok kibontakozasaval parhuzamosan mar 1945 ta-
vaszan megkezdddott a gazdasdgi élet radikdlis dtalakitdsa, amelyhez a legf6bb
kiindulépontot a tulajdonviszonyokba valé radikdlis beavatkozds teremtette meg.
A folyamat els, valéban jelentés mérfoldkove a féldreform volt. Az Ideiglenes Nem-
zeti Kormanynak 1945. marcius 17-én még Debrecenben napvilagot latott, A nagy-
birtokrendszer megsziintetésérdl és a foldmiives nép foldhoz juttatasardl” szolé
hires 600/1945. M.E. sz. torvényerejli rendelete radikalis foldreformot valdsitott
meg, miutan sor Kkertilt a szaz holdnal nagyobb uri birtokok teljes, illetve a pa-
rasztbirtokok kétszaz hold f6lotti részének a részleges kisajatitasara. A foldreform
értelmében 1945 és 1947 kozott 6sszesen 75,5 ezer foldbirtok s mintegy 5,6 mil-
lié holdnyi foldtertilet, a 16,1 millié kat. holdnyi 6sszes foldteriilet 34,8%-anak
igénybevételére keriilt sor. A 642 ezer egyéni igényld 3,3 millié kh f6ldhoz jutott,
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ami a kisajatitott teriilet nem egészen 60%-at tette ki. A megmaradt tobb mint
40%-ot az egyénileg nem juttathato legel6k, erd6k, nddasok, egyéb terméketlen
teriiletek és tartalékfoldek adtak. A juttatasok atlaga 5,1 kh volt. A 642 ezer Gjgaz-
da koziil a reform el6tt 340 ezer volt f6ld nélkili agrarproletar, 250 ezer azel6tt is
kisebb-nagyobb foldteriilettel rendelkezd, voltaképp szegényparaszti egziszten-
cidnak szamito6 egyéni gazdalkodo volt, 30 ezer igényl6 pedig kordbban valamilyen
foglalkozassal és folddel is rendelkezett (Dondth 1969).
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5. ABRA. A kozépfokii és magasabb kézponti szerepkort telepiilések az Eszak-alféldi régiéban,
1975

Forrds: A Teriileti statisztikai évkonyv (1975) alapjan a szerz6 szerkesztése.
Jelmagyardzat: 1 = kiemelt fels6foku kézpont; 2 - felséfokt koézpont; 3 - kozépfoka kdzpont; 4 - részle-
ges kozépfoku kozpont.

Az 1945. évi foldreform igen jelentds teriileteket érintett az Eszak-alfoldi ré-
gié megyéiben. Az orszagosan Kisajatitott mintegy 5,6 milli6 kh fold 17,9%-a
(1,003 millié kh) esett a mai szlikebben vett - a korabeli Pest-Pilis-Solt-Kiskun
megye ma mar idetartozd teriiletei nélkiil szamitott - Eszak-alféldi régié megyéi-
re, a természetes személyek szamara orszagosan kiosztott, 3,259 milli6é kh, az
egyéni juttatasok 22,9%-a (747 ezer kh) esett a régiora. Az Eszak-alfoldi régiéban
az 6sszes igénybe vett fold 74,5%-at (az Alf6ldon 68,8%-at) kaptdk természetes
személyek, a Dunantilon ezzel szemben az 6sszes juttatasoknak csak 52,9%-at, az
észak-magyarorszagi megyékben 47,7%-at, orszagosan pedig 58,2%-at (12. tdb-
ldzat).
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12. TABLAZAT. Az 1945. évi foldbirtokreform dOsszesitd adatai, kh

Termé- Egyéb Kijelolt
Orszagrész, sze’tes .(egyhaz1,_ (te}epltes, Tart:}lek és ]uttalxltott Atlagos
mesve személyek- | javadalmi, hazhely, | terméketlen | teriilet uttatas
gy nek jutta- | allami, kéz- | kozcélu) teriilet osszesen |
tott teriilet | ségi) teriilet | teriilet

Bécs megye 78596 27 849 12 447 578 119470 6,4
Békés megye 120923 40 210 8568 2402 172103 7,0
Csanad megye 78 649 10511 2995 2 695 94 850 4,7
Csongrad megye 117 892 45471 4175 7741 175279 4,5
Dél-Alféld 396 060 124 041 28185 13416 561702 5,6
Bihar megye 104 864 27 061 5261 1884 139 070 4,3
Hajdd megye 92831 41491 1670 1877 137 869 4,9
Jasz-Nagykun-

207 609 43186 5374 3547 259716 7,5
Szolnok megye
Szabolcs megye 261947 82182 8107 1698 353934 5,0
Szatmar megye 79 641 25915 5069 1819 112 444 3,0
Eszak-Alfold 746 892 219835 25481 10 825 1003033 4,9
Pest-Pilis-Solt- 335847 | 196195 | 40140 11697 583879 | 51
Kiskun megye
Alféld dsszesen 1478799 540071 93 806 35938 2148614 52
Dunantil 6sszesen | 1365594 1040774 116 323 58 834 2581525 54
Eszak 6sszesen 414 345 419178 18219 17 764 869 506 3,7
Magyarorszag 3258738 2000023 228348 112 536 5599 645 51

Forrds: Donath (1969) adatai alapjan részben a szerz6 szamitasa.

A hatalmas mivelhet§ tertiletekkel, szant6foldekkel rendelkezd, kevés erd-
vel boritott alfoldi siksagi taj esetében a régié 74,5%-os (az Alfoldon 68,8%-0s)
aranya természetesnek, egyszersmind viszonylag magasnak t{inik. Ennek ellenére
a tiszantuli megyékben az egy fére jut6 atlagos juttatasok nagysaga nem volt kii-
l6nosebben magas (az Eszak-alfoldi régioban 4,9; a Dunantulon 5,4; északon 3,7;
orszagosan pedig 5,1 kh). A rendelet szerint rendelkezésre all6 és feloszthato fold
mennyisége és a jogos igények kozott ugyanis igen erds disszonancia alakult ki,
nem utolsdsorban a relativ tilnépesedés, illetdleg a kifejezetten mezdgazdasagi
jellegti alfoldi teriileteken a nagy mezdgazdasagi népsliriiség, az agrarproletarok,
illet6leg a foldigényl6k magas szama miatt. Ez pedig az alfoldi, tiszantuli, valamint
a hegyvidéki adottsagok miatt hasonld helyzetbe keriilt északi teriileteken ko-
moly fesziiltségforrast jelentett, s az dtlagosnal is nagyobb méret(i rendeletellenes
igénybevételekhez, vagyis a 100 holdnal kisebb ingatlanok tomeges felosztasahoz,
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a reform korrekci6jahoz vezetett. Aligha véletlen, hogy a nagytajanként megvon-
hat6 mérleg szerint az Alf6ldon és az északi megyékben joval késébb kovetkezett
be nyugalmi allapot, mint a Dunatdl nyugatra fekvé orszagrészen (Baranyi 2005;
Dondth 1969).

A gazdasagi folyamatok és a tarsadalmi atrétegzddés kés6bbi lehetGségeire te-
kintettel a foldosztas bizonyos fogyatékossagai abboél a szempontbdl is figyelmet
érdemlSek, hogy az alfoldi, tiszantuli, kozelebbrdl az Eszak-alfoldi régiéban igen
magas maradt a nincstelen és félproletdr paraszti népesség szama, aranyuk az atla-
gosnal kisebb mértékben csokkent. Az agrarszegénység magas szama ugyanakkor
olyan jellegii kovetkeztetésre is alkalmat nyujt, hogy az Alf6ldon és ezen beliil a Ti-
szantulon az ugynevezett népi demokratikus dtalakulds idészakdban (1944-1948)
is nagy tomegben allott rendelkezésre szabad munkaerdforras, amely az erételje-
sebben csak késébb kibontakozé mobilitasi folyamatoknak is komoly tartalékat
jelentette.

Az 1945. évi foldreform gazdasagi-tarsadalmi hatasait értékelve az Eszak-alfol-
di régi6 esetében is az kivan erételjesebb hangsulyt, hogy az elmaradott feudalis
viszonyokat konzervald kdzép- és nagybirtok gazdasagi és politikai uralmara mért
csapassal gydkeresen megvdltozott a parasztsdg tdrsadalmi-gazdasdgi szerepe és
az dsszetétele. Megsziint a foldbirtokos osztaly. Nagymértékben csokkent az agrar-
proletariatus, és jelentésen megnott a kistulajdonosok, valamint a toérpe- és kozép-
birtokosok szama és aranya, s valamelyest ismét emelkedett a paraszti népesség
szama. A foldreformot kévet6en az 6nallo Kis- és kdzépparasztsag valt a mezdgaz-
dasagi népesség f6 rétegévé. A két vilaghaborua kozotti allapotnal 6sszehasonlit-
hatatlanul demokratikusabb foldbirtokmegoszlassal létrehozta - legaladbbis atme-
netileg - a kisgazdasdgok j, a réginél fejlédoképesebb tipusdt. Nem utolsésorban
pedig folboritotta a tekintélynek a falvakban uralkodé régi rendjét, amely szerint
tarsadalmi rangot és presztizst féleg csak a fold - vagy a k6zéposztalyhoz tartozas
jelentett (Lacké 1964; Orbdn 1972).

A tulajdonviszonyok radikalis atalakitasanak tovabbi jelentds lépéseit az 1945
és 1949 kozott egyre er6sodo dllami beavatkozds, illet6leg az ipar, a kereskedelem,
a kézlekedés, a szdllitds dllamositdsdnak a folyamata jelentették, amelyek mar tulaj-
donképpen a szénbanyak 1946 februarjaban, valamint a négy legnagyobb nehéz-
ipari lizem decemberben torténd allami kezelésbevételével megkezd6dott. Majd
a nagybankok és az azok érdekkorébe tartozd ipari és egyéb vallalatok kovetkezd
évi allamositasaval, valamint az 1948. évi marciusi XXV. torvénycikk altal rogzi-
tett, 100 f6nél tobb munkast foglalkoztaté 500 - és még 31 név szerint felsorolt
kisebb, de gazdasagilag rendkiviil fontos - ipari és egyéb nem mezdgazdasagi val-
lalat kisajatitasaval folytatddott, gyakorlatilag pedig a tiz f6n f6lili tizemek birtok-
bavételével fejez6dott be 1949 végén. Errdl a folyamatroél csupan annyit, mintegy
jelezve a kisajatitasok méreteit, hogy az 1948. évi marcius 25-i minisztertanacsi
hatarozat a régiéban mintegy 30 vallalatot érintett. Ezek egylitt az orszagosan
kisajatitott kozel ot és félszaz nagylizemnek - nagyvonald szamitasok szerint is
- hozzavetdleg csak valamivel tébb mint 5%-at jelentették, ami a régio tertileti és
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népességaranyahoz képest egyaltalan nem tekinthetd magas hanyadnak. Am ha
az iparilag gyengén fejlett térségben szerényebbek is voltak az 1948. évi allamo-
sitasok szamszer(i mennyiségi mutatdi, mint az iparosodottabb vidékeken, hata-
suk mégsem lebecsiilendd, f6ként hogy az allamositasok kvazi lezarasaként 1949
végére, az egyébként nagyszamu tiz f6 folotti kis- és kdzépiizemek kisajatitasaval
nemcsak a régié iparaban, hanem a kereskedelemben, a szallitdsban és az egyéb
nem mezdgazdasagi agazatokban szintén az dllami tulajdon vadlt uralkodévd. Ez azt
eredményezte, hogy immar - korabeli politikai értelmezés szerint - a masik egyko-
ri uralkodd osztaly, a t6késosztaly 1étének is végérvényesen megsziint a gazdasagi
alapja (Baranyi 1976).

A SZOCIALISTA ATALAKITASI KISERLETEK NEGY EVTIZEDE (1949-1989)

A tulajdonviszonyok atalakitasanak djabb jelentds fordulopontja volt a mezdgaz-
dasdg szocialista dtszervezése, amely folytatasat jelentette az 1940-es évek végén
és az 1950-es évek elején megkezd6dott kényszerkollektivizdldsnak, azaz a szévet-
kezeti tulajdoni - és gazdalkodasi - viszonyok kiépitésének. Az alfoldi teriiletek jo
része, de kiilonosen a korabban latvanyosan gépesitett Szolnok megye a téeszesités
mintateriiletévé valt, és a hatalmas allami tdAmogatds, a nagyon kedvez6 hitelek,
illetve a gyors gépesités kdvetkeztében latvanyos eredményeket tudtak felmutat-
ni. A sajat tulajdon, végsé soron az érdekeltség hidnya azonban odavezetett, hogy
példaul a szabolcsi gazdak kozel kétharmada mar egy év elteltével elhagyta a sz6-
vetkezeteket, és 1952-re mar komoly valsag jelei mutatkoztak a régiéban, mert
a sok kilépés miatt a foldek jelentds része maradt vetetlen.

Az 0j tulajdonviszonyok és tizemstruktira elterjedésének egyik els6 1épését
tobbek kozott az dllami gazdasdgok 1étrehozasa jelentette, nyomban az 1945. évi
foldreform utan. Tobb sulyos megrazkddtatas és visszaesés utan csak az MSZMP
1957-ben kialakitott j agrarpolitikaja eredményeként, 1958 és 1962 kozott feje-
z6dott be a mezdgazdasag teljes és tomeges atszervezése. Az 1960-as évek dere-
kara pedig mar a mezd6gazdasagi teriiletek - néhany szazalék hijan - az allami és
a szovetkezeti szektorba tartoztak. A parasztsagon beliili, egykor igen erds diffe-
rencialtsag tulajdonjogi-birtokmegoszlasi alapja azzal 1ényegében felszamolodott.

A tarsadalom szocidlis szerkezetének tovabbi valtozasai a termelési feltéte-
lek fejlédésével, a technikai szinvonal emelkedésével, a hatvanas évek dereka-
tol erételjesebben kibontakozé gazdasagi modernizacidjaval, killonésen az ipar
és a mezdgazdasdg dinamikus fejlédésével fiiggtek 0ssze. Kozhely ma mar, hogy
a tarsadalmi-gazdasagi fejlettség adott szintje igen jelent6s mértékben az ipar, az
ipari termelderdk és termelés fejlettségén mérhet6 le. A mindent atszovo politi-
kai fordulatot kovetd évtizedekben, ha az orszag sok mas teriiletéhez viszonyitva
szamottevo faziskéséssel is, a szocialista iparositdsi politika er6feszitései nyoman
az iparilag korabban elmaradott teriileteken, kozottiik a régié egészében egyre
nagyobb szerephez jutott az ipar. Az olykor latvanyos eredmények ellenére termé-
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szetesen a tertletfejlesztésben, az ipari termel6erdk teriileti elhelyezkedésében
maig megobrzdédtek jelentds aranytalansagok. Kiillonosen feltlinéek a gazdasagi,
infrastrukturalis, jovedelmi, kulturalis stb. szinvonalkiilonbségek a févaros és az
iparilag fejlettebb megy€k, illet6leg a kevésbé iparosodott, f6ként a mezégazdasagi
jellegli megyék kozott.

Az Alf6ld - benne az Eszak-alfoldi régié - masodik vilaghabort utani iparfejlé-
désétillet6en valoban igaz, hogy a régi6 a hatvanas évek derekaig hattérbe szorult,
s jelentsen elmaradt a lehet8ségektdl és az adottsagoktol, féként pedig a févaros
és az iparilag nagyobb hagyomanyokkal rendelkez6 varosok és sok mas megye,
illet6leg korzet fejlédési titemétdl. A régio iparanak szamottevd atalakuldsa = min-
denekel6tt a nagyobb varosokban - az elsd dtéves terv (1950-1954) id6szakara
esett. Minden ellentmondasa ellenére az orszag és a régi6 gazdasagi fejlodésének
hatasaban maig érvényesiil6 allomasa volt ez a néhany év. Az elsd hdroméves terv
(1947-1949) sikeres megvalositasaval és tulteljesitésével befejez6dott a gazdasag
helyreallitasa. Ezzel egy id6ben lezarultak azok a mélyrehato tarsadalmi-politikai
valtozasok, amelyek 1945-ben kezdddtek. Ennek az 0j fejlédési szakasznak két igen
fontos mozzanata volt: a gazdasdgirdnyitds és vezetés rendszerének szocialista dt-
szervezése, valamint a gazdasdg minden addigit meghaladé, gyors titemti fejlesztése.
Mindkét mozzanat az 1950 januarjatol életbe 1ép6 elsd 6téves tervben (1950-1954)
teljesedett ki a leghatarozottabban.

Az els6 otéves terv idején az dltaldnosan érvényesiilé gazdasdgpolitikai hibdk (a
gazdasagfejlesztést a beruhazasok fliggvényének tekint6 gazdasagpolitika; a feszi-
tett tervek és alland6 tervmddositasok; a beruhazasok és a névekedés mennyiségi
titemének hajszolasa; a lehetéségekkel és az adottsagokkal nem szamold beruha-
zaspolitika; ,irrealis sietség”; a nehézipari fejlesztések tulzott el6térbe allitasa; az
épitkezési és a gépi beruhazasok 6sszhangjanak megbomlasa; sziik keresztmet-
szetek; befejezetlen beruhazasok) ellenére szamos jelentds beruhazas és rekonst-
rukcié valdésult meg a régioban (Baranyi 1977; Berend 1964).

A valésagtol elrugaszkodd, a helyi adottsagokat szinte teljes egészében figyel-
men kiviil hagy6é gazdasagpolitika még inkabb tetten érhetd volt az ipari lizemek
telepitésének gyakorlatdban. A nehézipar erdéltetett fejlesztése hazai nyersanyagok
hidnyaban eleve megkérddjelezhetd iranyvonal volt, és az egész Alfoldet nagyon
hatranyos helyzetbe hozta, hogy az itt hagyomanyokkal rendelkez6 konnyt- és
élelmiszeripar szinte teljesen hattérbe szorult. A forraselosztas anomaliai miatt az
orszag fejlettebb teriileteitdl valo — a XIX. szazad végén megindul6 - Gjabb leszaka-
dasi folyamatot annak a néhany nagyvallalatnak (a debreceni Gordiilécsapdgygydr,
a Biogal Gyogyszergydr, a Medicor Orvosi Miiszergydr, a Baromfifeldolgozé Villa-
lat, a Konzervgydr, a Mez6gazdasdgi Gépgydr; a szolnoki Tiszamenti Vegyimtivek;
ajaszberényi Apritégépgydr stb.) 1étrehozasa sem tudta lassitani, amelyek kétség-
kiviil jelentések voltak, de csak szigetszer(ien jelentek meg a régiéban. A gondokat
tovabb novelte, hogy az infrastrukturalis beruhazasokra szintén nem forditottak
kell6 figyelmet, bar jelentds elérelépésként ekkor fejezték be a haboru el6tt kezdett
tiszaléki duzzasztomiivet. Az orszagos szinten is komoly ellentmondasokat és prob-
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lémakat hiien tiikrozi a tény, hogy a grandiozus terveket felvonultaté els6 otéves
terv két esztendd elteltével teljesen kifulladt, és az eredeti elképzeléseknek csak
egy része valosult meg. Az ipar teriileti elhelyezkedésének az els6 6téves tervben
eldiranyzott célkitlizései a jelentds eredmények mellett sem valdsultak meg teljes
mértékben, de nyilvanval6, hogy a folyamatban az Eszak-alfoldi régié - a tiszantuli
térség részeként — 6nmagahoz viszonyitottan relative szamottevd teljesitményt
mondhat magaénak (13. tdbldzat).

Az 1950-es évek elsé felében, s6t a hatvanas évek derekaig érvényesiil6 iparo-
sitasi politika szinte kivétel nélkiil mindegyik tiszantili megyét hatranyosan érin-
tette, s az iparositas elsésorban az extenziv lehetdségekre alapozddott. Ekdzben
néhany kisebb teriileti egységtol és mikrokorzettdl eltekintve a régid ipari fejlé-
désének liteme elmaradt az orszagos atlagtdl. A rendelkezésre all6 forrasok meg-
erdsitik a Békés megyei tapasztalatokbol lesziirt, de a régio egészére is altalanos
érvény(i kovetkeztetéseket: ,A megye ipari fejlédésének liteme az orszagos atlagot
sem érte el, a kiillonbség - az egyes teriileteket 6sszehasonlitva — nem csokkent,
hanem még kirivébb lett. Igy a megyébél fokozott erével folytatédott a munkaerd
elvandorlasa, és ez olyan folyamat elindit6java valt, amelynek hatasa f6leg a né-
pesség Ujratermel6désében, a varosok fejlédésében, a kommunalis beruhazasok
lemaradasaban és egyéb teriileten ma is érzédik.” (Berend 1964, 135)

13. TABLAZAT. Az Uj vdllalatok tertileti elhelyezkedése az els Gtéves terv alatt, 1950-54

.. Uj vallalatok Uzemb’e }’1e_l ){ezc?tt Munkaslétszam
Teriilet ) beruhazasi érték .
szama . megoszlasa, %
megoszlasa, %
Budapest 16 8,2 23,0
Dunantul 27 56,2 39,0
Duna-Tisza koze 5 2,5 8,4
Tiszantal 21 10,5 20,8
Eszak-Magyarorszag 6 22,4 8,8
Osszesen 75 100,0 100,0

Forrds: Fath 1958. Idézi Tatai 1984, 17.

Az ipar- és teriiletfejlesztési politika az 1956-0s forradalmat kovet6 években
valtozott meg gyokeresen. El6szor a korabeli Magyar Szocialista Munkaspart
(MSZMP) 1959 végén tartott VII. kongresszusa tlizte ki célul Budapest tulzsufolt-
sdganak és rendkiviil ardnytalan ipari tulstlyanak a csokkentését, eléiranyozva
az iparilag elmaradott Alfold fejlédésének a meggyorsitasat, kiilonos tekintettel
anagyobb lélekszamu varosokra. A program kiemelte, hogy az Alféldre elsésorban
amunkaigényes gép- és konnyipari, épitéanyag-ipari és élelmiszeripari tizemeket
kell telepiteni, novelve a helyi munkaer6 ipari foglalkoztatasanak a lehetdségeit.
A kongresszusi hatarozatot kdvet6en az MSZMP Kozponti Bizottsaga 1960. junius
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29-ei Ulésén, Az iparteleplilés helyzetérdl hozott hatarozataban, majd a kormany
ezen alapulé rendeletében, illetve intézkedési tervében a tertleti aranytalansa-
gok megsziintetését, az Alfold, mindenekel6tt a nagyobb lélekszamu varosok terv-
szer(i iparositdsdnak a meggyorsitasat, s altalaban az ot vidéki nagyvaros (Deb-
recen, Gyor, Miskolc, Pécs, Szeged), az ugynevezett ,ellenpélusok” kiemelt, és az
iparositasra kijelolt tovabbi 22 varos fokozott fejlesztése érdekében. A vonatkozd
hatarozatok az iparilag elmaradott egyéb telepiiléseken csak kisebb jelent6ségili
lizemek létrehozasat, illetve a meglévd lizemek bovitését tartotta célszeriinek.
A késoébbiekben is szamos part- és kormanyhatarozat szorgalmazta az iparnak
a foldrajzi-természeti és egyéb adottsagokra jobban figyeld észszerti decentralizd-
ciojat. A meghozott intézkedések nyoman 1958 és 1965 kozott valamelyest évrol
évre csokkent a févaros ipardnak fejlédési liteme és az ott foglalkoztatottak l1ét-
szama, mikozben szamottevéen nétt a vidéki, elssorban az iparilag elmaradott
tertliletek iparanak szerepe (Barta 2002; Koérédi-Mdrton 1968; Tatai 1984).

Az 1958-1968 kozotti idészak az ipar decentralizadlt fejlesztésében kezdetben
lassu, de kés6bb egyre latvanyosabb eredményeket hozott, mindenekel6tt az
Eszak-alfoldi régiéban, ahol a szocialista iparban - ahogyan az ipar allami tulaj-
donrészét akkoriban nevezték - foglalkoztatottak szama tiz év alatt tobb mint meg-
kétszerez6dott, 69,2 ezer fovel és 222%-kal nétt a 1étszam. Jollehet megyénként
és orszagrészenként nagy kiillonbségek mutatkoztak, de a régidk versenyében az
Eszak-alfoldi régié magasan az elsé helyen végzett (14. tdbldzat).

A nagyiizemi mez6gazdasag csokkend munkaerd-sziikséglete, kovetkezéskép-
pen a falvak népességmegtartd erejének csokkenése, az urbanizacid és az iparo-
sitasi politika hidnya tiz- és szazezreket kényszeritett az elkdvetkez6 években az
agrarium elhagyasara. A folyamatot erdsitette az is, hogy a tablas nagyiizemi gaz-
dalkodas és a varosok népességvonzo szerepe miatt rohamosan csokkent a tanyak
szama. A helyi foglalkoztatasi problémakat tetézte, hogy a mdsodik 6téves tervben
(1961-1965) ttjara inditott Ujabb iparositasi hullam legalabb annyira atgondo-
latlan volt, mint az ezt megel6z6 iddszak iparpolitikaja, 1961-t6l kezdve ugyanis
nem a région keresztiil szallitott nyersanyagokra alapozva épitették ki a kiilon-
boz6 lizemeket (bar a tiszavasvari Alkaloida, illetve a nyiregyhazi Taurus ebbdl
a szempontbdl kikivankozott a sorbél), holott a Szovjetuniébol érkezé alapanya-
gok mintegy 40%-a itt haladt keresztiil. Rdadasul a régié adottsagaihoz igazodo
konnyipari beruhazasok ismét hattérbe szorultak, néhany kivételtdl eltekintve
(pl. a Nyiregyhdzi Konzervgydr) csak a meglévo lizemeket fejlesztették. A masodik
otéves tervidészakban Budapest ellenpdlusaként kiemelten fejlesztendd nagyva-
rosok koziil azonban a régié tertiletén minddssze Debrecen, illetve a tovabbi fej-
lesztendd varosok és telepiilésegytittesek koziil csak Nyiregyhaza, Szolnok esett
a mai Eszak-Alfold régio tertiletére, ami miatt a kétségtelen eredmények mellett a
régio alapvetden tovabbra is iparilag meglehet&sen hatranyos helyzetii elmaradott
térség maradt. Ezen a helyzeten csak kismértékben valtoztatott az, hogy a hatvanas
és hetvenes évek forduldjara, azaz a harmadik dtéves terv (1966-1970) alatt a régiod
teriiletén is megn6tt a tdmogatasra kijeldlt teriiletek szama, miutan a kiemelten
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tadmogatott megyeszékhelyeken tul olyan telepiilések fokozottabb tdmogatasa is
megtortént, mint Kisvdrda, Mdtészalka, Nyirbdtor, Hajduibdszérmény, Berettydujfalu,
Karcag és Mezdtir varosoké vagy varosi szerepkord telepiiléseké (Tatai 1984).

14. TABLAZAT. A szocialista iparban foglalkoztatottak szamdnak és ardnydnak alakuldsa
orszdgrészenként 1958-1968 kézott

A foglalkoztatottak
szama, 1000 f6 megoszlasa, % novekedése A
Orszagrészek 1958- noveke:!es
1968 megoszlasa,
1958 1968 1958 1968 . % %
kozott,
ezer f6
Eszak-Magyarorszég 151,3 218,1 13,5 12,9 66,8 144 11,7
Eszak-Dunantul 191,7 309,0 17,0 18,2 117,3 161 20,6
Dél-Dunéntul 79,6 148,5 7,1 8,8 68,9 187 12,1
Eszak-Alfold 56,7 1259 50 7,4 69,2 222 12,2
Dél-Alfold 82,1 168,4 7,3 10,0 86,3 205 15,2
Kozponti korzet 563,5 724,2 50,1 42,7 160,7 129 28,2
Ebbdl: Budapest 510,1 627,3 45,4 37,0 117,2 123 20,6
Orszag 0sszesen 11249 | 1694,1 100,0 100,0 569,2 136 100,0

Forrds: Tatai 1985, 251.

Az elhibazott koncepcié révén az egyébként is igen erds tertileti egyenlétlenségek
tovabb erdsodtek, mivel az tizemek legnagyobb részét a megyekozpontokba tele-
pitették, az dsszes ipari kapacitas kozel felét ez a harom varos tomoritette. Ezen
a helyzeten az 1960-as évek masodik felében megindul6, immar a falvakat is érint6é
decentralizalt ipartelepités sem tudott érdemben moddositani, de a foglalkoztata-
si szerkezet dinamikus atstrukturalédasat, a mezégazdasagi keres6k aranyanak
nagysagrendekkel tortén6 csokkenését sikertlt elérni. A korabbiakhoz képest
ugyanakkor el6nyos valtozast jelentett, hogy az 4j tizemek tobbsége az élelmi-
szer- és konnytipar, illetve a mez6gazdasagi gépgyartas teriiletén tevékenykedett.

A munkahelyek szdma azonban 6sszességében mégsem volt elegend6 a vidéki
térségekben, ezért nagyon sok embernek kellett mas telepiilésen allast keresnie.
Mindennapossa valt az ingdzds, és Szabolcs-Szatmarban orszagos szinten is ki-
magasld volt a megye hatarain tul, f6ként Budapesten munkat vallalok szama (az
1980-as években csaknem 120 ezer ember kényszeriilt felvallalni ezt az életfor-
mat). Ez rendkiviil negativ hatast gyakorolt nemcsak az érintett csaldadok min-
dennapjaira, hanem a helyi tarsadalom szerkezetére is. A kevés munkaalkalom
és az alacsonyabb életszinvonal (az atlagbérek 10-20%-kal maradtak el tartésan
az orszagos atlagtol) ugyanis regiondlis szinten szdzezres nagysagrendi végleges
elvandorlast generalt, és az elko6ltoz6k nagy része a fiatalabb, képzettebb rétegek-
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bél keriilt ki. Az ingazas nagysagrendjét érzékelteti, hogy a hetvenes években az
orszagos naponta egymilli6 és a tovabbi mintegy 300 ezer hetente vagy ritkabban
el- és bejaro ugynevezett ingazobol - tobbnyire segéd- és betanitott munkasbdl -
hozzavet6leg mintegy 550 ezer {6 volt az, akik parasztbdl munkassa csupan napi
nyolc érara, jobbik esetben heti 6t napra rétegez6dtek at, s munkaidejiiket otthon
zommel a mezdgazdasagban megduplaztak, vagy pedig a hétvégét és szabadsa-
gukat toltotték el ,kiilon munkaval”. Az 1970. évi népszamlalaskor 993,5 ezer {6
olyan aktiv keres6t (az 0sszes aktiv keres6nek mintegy egyotodét) irtak ossze, akik
naponta utaztak lakhelyiik és munkahelytik kozott. A régiobol naponta el- és/vagy
bejaré mintegy szazezernyi kereséfoglalkozasu koziil legtobben Szabolcs-Szatmar
megyébol ingaztak lakéhelyiikon kiviili munkahelyekre (43,3 ezer f6), sa naponta
bejaro keres6k szama (39,8 ezer f6) ugyancsak itt volt a legmagasabb. A hetente
vagy ritkdbban ingazdk tekintetében a szabolcsi térség szintén - aligha véletle-
nill - az elsd helyet foglalta el a megyék rangsoraban. Az ingazas kovetkeztében
nagyon felduzzadt tehat a kettds foglalkozasu, az ipar és a mezdgazdasag kozott
naponta ingazo, falusi életformajukat 1ényegében megtarté munkasok szama, akik
ipari jovedelmeiket rendszeresen kisarutermeléssel egészitették ki (Balcsok 2004;
Kdrpdti 1972).

Ilyen koriilmények kdzott kertilt fokozottan el6térbe, kiilondsen a hatvanas évek
derekatél az Alfold, a Tiszantdl - s benne a mai Eszak-Alféld régié - fokozottabb
titem( iparfejlesztése, s kiillonosen a negyedik é6téves terv (1971-1975) id6szakato],
majd pedig az 6tédik 6téves terv (1976-1980) idején a fejlesztés extenziv jellegét
mar egyre inkabb az intenziv iparositasi torekvések kezdték felvaltani. Ez fejez6-
dott ki abban is, hogy a beruhazasok volumene er6teljesebben nétt, mint a 1étsza-
mé, korszer(ibb technikai-technoldgiai eljarasokat alkalmazé tizemek létesiiltek,
nem utolsésorban pedig javultak a dolgoz6k munkakoriilményei. Az iparfejlédés
forrasa azonban még mindig inkabb a létszamnovekedésbdl szarmazott, kiilono-
sen az Alfoldén és az Eszak-alfoldi régiéban, ahol a szocialista iparban foglalkoz-
tatottak szamanak gyarapodasi liteme 1958 és 1980 kozott minden mas orsza-
gos, regionalis és megyei atlagot foliilmult a megfelel6 6sszehasonlitadsok alapjan
(15. tdblazat).

A kedvez6 valtozasok elbfeltételét a beruhdzdsi tevékenység fokozdddsa bizto-
sitotta. A negyedik 6téves terv soran kiemelt tamogatasban részestlt négy tiszan-
tuli megye, Békés, Hajdu-Bihar, Szabolcs-Szatmar és Szolnok megye kapta példaul
a tervciklus iparfejlesztési tamogatasainak jelentds hanyadat, a mintegy 1,4 mil-
liard Ft-os alapbol 980 milli6 Ft-ot, amelyhez a févaros ipartelepitési koltségeibdl
tovabbi 200 milli6 Ft jarult. A hatalmas 6sszeg a térség 32 telepiilésében megkez-
dett 90 beruhazas finanszirozasat szolgalta. Ezek egyiittes koltség-eliranyzata
meghaladta a 2,5 milliard Ft-ot. A tervid6szak soran teljesitett beruhazasok hanya-
da a kozponti iparvidéken - Budapesten és Pest megyében - realizal6dott 6ssze-
gekhez képest a ,vidék” atlagaban valamelyest csokkent, a négy preferalt tiszan-
tuli megye részardnya azonban az 1966-1970. évi 13,2%-1r61 1971 és 1975 kozott
13,6%-ra emelkedett. Mig az egy lakosra jut6 beruhazasok atlagos 72%-nyi néve-
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15. TABLAZAT. A szocialista iparban foglalkoztatottak megoszidsdnak és névekedésének
alakuldsa megyék és orszdgrészek szerint, %

Megyék, korzetek 1958 | 1960 | 1965 | 1970 | 1975 | 1980 | 1983 119985:;/
Borsod-Abatj-Zemplén 8,6 8,3 8,2 8,1 8,6 9,1 9,4 146
Heves 2,3 2,4 2,5 2,9 3,1 3,2 3,2 186
Nograd 2,6 2,5 2,2 2,3 2,4 2,5 2,6 132
Eszak—Magyarorszdg 13,5 13,2 12,9 13,3 14,1 14,8 15,2 149
Fejér 2,7 2,8 31 3,4 3,8 4,2 4,6 227
Gy6r-Sopron 4,2 4,3 4,5 5,6 4,7 4,5 4,7 146
Komarom 4,8 4,6 4,4 4,2 4,1 4,0 4,1 114
Vas 1,6 1,7 2,0 2,3 2,6 2,7 2,6 218
Veszprém 3,7 3,9 3,9 4,1 4,2 42 4,3 150
Eszak-Dundntuil 17,0 17,3 17,9 186 19,4 196 20,3 157
Baranya 3,5 3,6 3,7 3,8 4,0 4,2 4,4 163
Somogy 1,1 1,2 1,5 1,9 2,0 2,2 21 249
Tolna 1,1 1,1 1,3 1,7 1,8 2,0 2,2 271
Zala 1,4 1,3 1,4 2,0 2,5 2,8 2,9 284
Dél-Dundntuil 7,1 7,3 7,9 9,4 10,3 11,2 11,6 218
Hajdu-Bihar 2,0 2,1 2,3 3,0 3,4 39 4,1 267
Szabolcs-Szatmar 0,9 1,0 1,3 2,0 2,6 3,5 3,7 538
Szolnok 2,1 2,2 2,5 3,0 3,6 3,8 39 248
Eszak-Alfold 50 53 61 80 9,6 11,2 11,7 306
Béacs-Kiskun 2,1 2,2 2,9 3,6 39 4,1 4,2 268
Békés 21 2,0 2,4 31 3,3 3,5 3,5 225
Csongrad 31 3,2 3,6 39 39 39 39 166
Dél-Alfold 7,3 74 89 10,6 11,1 11,5 11,6 212
Pest 4,7 4,9 54 57 59 6,0 59 164
Budapest 45,4 44,6 40,9 34,4 29,6 25,6 23,5 68
Kozponti kérzet 50,1 49,5 16,3 40,1 355 31,6 29,4 78
Orszag Gsszesen 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 132

Forrds: Tatai 1985, 285.
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kedési 0sszegét a kozponti tervezési-gazdasagi korzet és a kevésbé iparosodott
megyék aranya csak csekély mértékben haladta meg, az iparosodott megyékben
pedig az orszagos atlag alatt maradt, addig Békés, Hajdu-Bihar, Szabolcs-Szatmar
és Szolnok megyékben a novekedés atlagosan mintegy 10%-kal volt magasabb az
orszagosndl, tehat elérte a 82%-ot. Mindez azt eredményezte, hogy a négy megye
37 ezer fonyi létszamnovekedésébdl kereken 14 ezer {6 a timogatott beruhazasok
révén talalt munkaalkalmat, s a 32 telepiilés koziil 17-ben teljesen vagy jorészt az
Uj beruhazasokbdl szarmazott az ipari foglalkoztatottak novekedése, érezhet6en
csokkentve a népesség elvandorlasat is (Dedk 1977).

Az elmondottak ellenére a teljesitett 6sszes beruhazasok alakuldsa a hetvenes-
nyolcvanas évek fordul6jan sem tekinthetd igazan kedvezdének, hiszen 1978-ban
példaul az orszag 40,7%-os ipari beruhazasi atlagat csak Szolnok és Hajdu-Bihar
multa feliil (45,8, illetve 45,1%). Jelent6sen elmaradt ettél azonban Szabolcs-Szat-
mar 33,4%-o0s aranyszama. A vidék (Budapest nélkiil szamitott) 45%-os atlagatol
Hajdua-Bihar és Szolnok megye kevéssel, Szabolcs-Szatmar megye viszont jelen-
t6sen, tobb mint 10%-kal elmaradt. A megel6z6 néhany év viszonyszamai alapjan
nagyjabdl-egészébdl hasonld kép rajzolddik ki, mint 1978-ban. Egyediili kivétel
Hajdu-Bihar megye, ahol kiugréan magas volt a teljesitett ipari beruhazasok ara-
nya (Baranyi 1985). Az ipari beruhazasok alakulasa tekintetében a helyzet tob-
bek kdzott az iparositasi politika nyoman jelentésen javult a régiéban mind az
ipari beruhdzdsok megyék és orszagrészek szerinti alakulasat, mind pedig az
alfoldi megyéknek orszdgos ipari beruhdzdsbdl valé részesedését tekintve (16. tdb-
ldzat).

16. TABLAZAT. Az ipari beruhdzdsok részardnydnak megoszldsa az orszdg ipari
beruhdzdsaibdl, %

Megyék, korzetek 1956- 1961- 1966- 1971- 1976- 1981-
1960 1965 1970 1975 1980 1983
Eszak—Magyarorszég 17,7 19,7 20,8 21,0 18,8 12,8
Eszak-Dunantul 25,6 22,9 24,8 23,6 21,9 23,5
Dél-Dunantul 14,8 10,4 8,1 9,4 15,4 21,0
Hajdu-Bihar 1,8 2,7 2,1 2,4 4,9 2,6
Szabolcs-Szatmar 0,7 1,3 1,8 2,1 2,3 1,7
Szolnok 1,7 3,0 3,2 2,8 3,5 5,0
Eszak-Alfold 42 7,0 7,1 7,3 10,7 9,3
Dél-Alfold 33 7,2 9,6 9,1 9,0 9,1
Kozponti korzet 34,4 31,8 29,6 29,6 24,2 24,3
Orszag 0sszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Forrds: Tatai 1985, 259.
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A masodik vilaghaborut kévetd évtizedekben, a kétségtelentil megélénkiil6 be-
ruhazasi tevékenység ellenére, a szocialista iparban foglalkoztatottak 1000 lakosra
juté szama alapjan a régié megyéi a hetvenes években is csak a kevésbé iparosodott
megyék kozé tartoztak. Ez a besorolds mindségileg persze mar alapvetéen mas
fejlettségi szintet takart, mint az 1949-re vonatkozo értékelés. Eszerint az 1000
lakosra jutd ipari keres6k alapjan Szabolcs-Szatmart (48 f6), Hajdu-Bihart (61 f6)
és Szolnok megyét (69 f6) érthet6 mdédon a gyengén fejlett megyék kozé sorolta,
és messze elmaradt a négy, iparilag fejlett megye megkozelitéen 115 f6s, illetd-
leg az erdsen fejlett Komarom és Budapest 180 és 253 f6s atlagatol. Am 1980-ig
az Alféld nagyrégié megyéiben, az Eszak-alfoldi régiéban is az 1000 lakosra juté
foglalkoztatottainak szama mar atlagosan kézel megharomszorozédott (Baranyi
1985b; Bartke 1971; Hajdu-Bihar megyei statisztikai évkényv, 1978) (17. tabldzat).

17. TABLAZAT. Az Alféld szocialista ipardban foglalkoztatottak szimdnak és ardnydnak
alakuldsa 1958-ban és 1980-ban

1958 19Q Az1980. év

Teriilet szam, %-a az szam, %-a az az 1958. évi
1000 6 orszagosbol 1000 f6 orszagosbol %-aban

Bécs 23,4 2,1 66,8 4,1 285
Békés 23,4 21 56,1 3,5 240
Csongrad 35,2 31 63,2 39 179
Dél-Alfold 82,0 7,3 186,1 11,5 227
Hajdua-Bihar 23,0 2,0 63,2 39 275
Szolnok 10,4 0,9 56,0 3,5 538
Szabolcs-Szatmar 23,4 2,1 61,6 3,8 263
Eszak-Alfold 56,8 50 1808 11,2 318
Alfold 138,8 12,3 366,9 22,7 264
Orszag 0sszesen 1124,9 100,0 1614,5 100,0 144

Forrds: Tatai 1983, 17 alapjan részben atszerkesztve.

A hetvenes években igen jelentds volt a mezégazdasdgba irdnyulé beruhdzds.
A teljesitett mez6gazdasagi beruhazasok aranyat tekintve a tiszantuli megyék
1978-ban példaul magasan feltilmultak az orszag és a vidék atlagat. A tobbi ter-
mel6agazat, a szallitas és hirkozlés, a kereskedelem, a vizgazdalkodas, az épitdipar,
illet6leg a nem anyagi 4gak beruhazasai a Tiszantulon kisebb-nagyobb eltéréssel
az orszag vagy a vidék atlagai koriil mozogtak. Részben ezzel magyarazhatd, hogy
az anyagi jellegli népgazdasagi dgakat tekintve Hajdu-Bihar és Szolnok megyében
az ipari foglalkoztatottak szama és aranya az 1970-es évek végére mar az épitéipar
nélkil is meghaladta, az épitéiparral egyiitt szamitva pedig magasan feliilmulta
a mezdgazdasagban dolgozokét. Szabolcs-Szatmarban viszont még az épitéiparral



80 ALFOLD - TAJ, REGIO, IDENTITAS

egylitt is az ipar foglalkoztatottsagi szintje néhany tizedszazalékkal alatta maradt
a mezdgazdasagénak.

Az ipari foglalkoztatottak orszagosan szamitott atlagat azonban egyik tiszantuli
megye sem érte el, s6t a tobbi tizennégy megye atlagahoz viszonyitva sem a legked-
vezObb helyzet alakult ki, nem is beszélve a legfejlettebb megyékrdl. Mindenesetre
a hetvenes évek végére mar egyetlen olyan tiszantuili megye sem akadt, amelyben
a foglalkoztatottak abszolut tobbsége a mezdgazdasagban dolgozott volna, holott
az utébbiak ardnya 1960-ban még csak Szolnok megyében volt kevesebb 50%-nal
(48%). A kedvez6 valtozasok ellenére a régié iparosodottsadganak a szintje még
messze elmaradt a lehetdségektd], killondsen pedig az orszag fejlettebb megyéitdl
és tajegységeitdl. A mezdgazdasag tovabbra is a tarsadalmi-gazdasagi élet jelen-
t6s tényezdje és meghatarozé faktora maradt (Teriileti statisztikai évkényv, 1979,
110-111).

Az Eszak-alfoldi régi6 iparanak viszonylagos elmaradottsagat bizonyitja tovabba,
hogy 1978-ban a szocialista szektorban az 1000 lakosra jutd ipari foglalkoztatottsag
alapjan a 19 megye, valamint Budapest ,rangsoraban” Szolnok a 13., Hajdu-Bihar a
szerény 17., Szabolcs-Szatmar viszont csak az utolsd, a 20. helyet foglalta el (Bara-
nyi 1985b). A szocialista ipar jellemzdi (a termelési, foglalkoztatottsagi adatai, az
egy foglalkoztatottra juté termelés és alldeszkdzérték, a felhasznalt villamos ener-
gia) alapjan az Eszak-alfoldi régié megyéi a fejlédés hatdrozottan megmutatkozé
jelei ellenére is sokkal inkabb a mez&ny utolsé harmadaban foglaltak helyet a me-
gyék rangsoraban. Kiillonosen igaz ez a bruttd alléeszkozok értékének megoszlasat
és novekedésétilletGen, hiszen a termelés novekedése igen jelentés mértékben ma
is novekvo foglalkoztatottsagi 1étszam mellett valdsulhat csak meg (18. tdbldzat).

Hiaba volt ugyanis imponaléan dinamikus az dlléeszkozék brutto értékének
novekedése, 1963 és 1982 kozott mondhatni regiondlis szinten csak a Dél-Alfold
elézte meg a tobb mint 700%-os iitemmel az Eszak-alfoldi régié 620%-os néve-
kedését. Az Eszak-alfoldi régioé 8,9%-os részesedése az orszag osszes eszkozal-
lomanyabdl 1982-ben alatta maradt mas régiok hasonlé mutatészamanak. Nem
véletlen, hogy ez nagyjabdl azonos a Dél-alf6ldi régidéval, ahol a névekedés iiteme
hasonlé médon kiugréan magas volt hisz év atlagaban, de a relativ névekedés az
alacsony viszonyitasi pont miatt lényegesen kedvez6bb dinamikat takar, mint amit
val6jaban a tényleges abszolut értéken elfoglalt részarany mutat (19. tdbldzat).

Arendelkezésre 4ll6 statisztikak és egyéb viszonyszamok alapjan azonban hely-
telenlenne azt a sommas kovetkeztetést levonni, hogy a régié 1945 utani iparfejls-
dése mérsékelt és jelentéktelen litemi lett volna. Ellenkezdleg. Az elmult hdrom és
fél évtized alatt korabbi 6nmagahoz viszonyitva, de abszolat szamokban is, hatal-
mas eldrelépést tett a tajegység ipara a tarsadalmi-gazdasagi elmaradottsag és az
oroklott hatranyok felszamolasa érdekében. A régié csaknem minden részében az
orszagos atlagnal gyorsabban nétt az iparban foglalkoztatottak, és nagyobb mér-
tékben csokkent a mez6gazdasagban dolgozok szama és aranya. Kedvez6 valtoza-
sok kovetkeztek be az ipar dgazati szerkezetében, az ipari fécsoportok aranyaban
is, miutan a hetvenes évek végére a teriileti sajatossagokat jobban figyelembe vevo,
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18. TABLAZAT. A szocialista ipar néhdny tertiileti jellemzdje orszdgrészenként
és az Eszak-alféldi régiéban az otédik otéves terv idészakdban, 1976-1980, %

Osszes foglal- | Egy foglalkoz- Brutté Felhasznalt

Termelés | Kkoztatottak tatottra juté | alléeszkoz- | villamos

Megyék, korzetek szama termelés érték energia
1975 =100

Eszak-Magyarorszag - 99,2 - 158,3 133,9
Eszak-Dunéntl - 96,3 - 136,2 113,6
Dél-Dunantul - 102,9 - 153,7 119,9
Hajdua-Bihar 137,4 109,1 1259 241,0 153,1
Szabolcs-Szatmar 153,2 125,6 122,0 179,3 153,2
Szolnok 117,8 100,5 117,2 175,2 119,5
Eszak-Alfold - 110,3 - 198,5 139,1
Dél-Alfold - 98,1 - 159,5 134,6
Kézpont - 84,2 = 140,8 103,6
Orszag 0sszesen 116,9 94,6 123,6 150,6 119,2

Forrds: Tatai 1984, 228.

egészségesebb agazati struktdra alakult ki. Az élelmiszeripar - sokat meg6rizve
ugyan egykori jelent6ségébdl - a régio mindegyik megyéjében a harmadik helyre
keriilt, mikozben kialakult a régidra és az orszagra jellemz6 ,klasszikus” sorrend,
a nehéz-, a konnyt-, az élelmiszer- és az egyéb ipar tekintetében (20. tdabldzat).

19. TABLAZAT. Az dllGeszkozok bruttd értékének megoszidsa és névekedése a szocialista
iparban, 1963-1982, %

Megyék, korzetek 1963 1965 1970 1975 1980 1982 11?98623/
Eszak—Magyarorszég 18,8 19,1 18,5 19,6 20,7 19,8 402
Eszak-Dunantdl 24,3 24,0 24,5 24,9 22,4 23,7 373
Dél-Dunantul 10,6 10,8 8,8 8,8 9,5 9,8 354
Hajdd-Bihar 1,9 1,9 2,6 2,3 37 3,7 741
Szabolcs-Szatmar 1,1 1,2 1,6 2,0 2,3 2,3 774
Szolnok 2,5 2,5 2,7 2,6 3,0 2,9 456
Eszak-AIfﬁld 55 56 6,9 6,9 9,0 89 620
Dél-Alfold 4,5 5,0 7,3 7,9 8,4 8,5 724
Kézpont 36,3 35,5 34,0 31,9 30,0 29,3 309
Orszag 0sszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 382

Forrds: Tatai 1984, 223.
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20. TABLAZAT. A szocialista iparban foglalkoztatottak iparf6csoportonkénti megoszldsa
az Eszak-alféldi régiéban, 1978, %

Teriilet Nehézipar Konnytiipar | Elelmiszeripar Egyéb
Hajdd-Bihar megye 51,1 28,8 17,4 2,7
Szabolcs-Szatmar megye 41,2 33,7 21,3 3,8
Szolnok megye 47,9 33,5 13,3 5,3
Vidék (19 megye) 6sszesen 56,7 26,1 13,6 3,6
Magyarorszag dsszesen 58,7 25,7 11,9 3,7

Forrds: KSH Hajda-Bihar megyei statisztikai évkonyv, 1978.

Az ipari foglalkoztatottak iparfdcsoportok szerinti dgazati szerkezete a rend-
szervaltasig mar lényegét tekintve nem mddosult, legfeljebb csak a bels aranyok
valtoztak valamelyest. Tény, hogy az Eszak-alféldi régiéban kialakult az a helyzet,
amellyel a szocialista korszak négy évtizedes fejlédési folyamata lezarult. Az Eszak-
alfoldi régidé az orszagos aranyszamokhoz viszonyitva az iparf6csoportonkénti
megoszlas tekintetében még 1990-ben is jelent6sen elmaradt attdl a lehetséges
szerepkortdl, amelyet a megyék és a régiok teriileti nagysaga alapjan egyébként
betoltenek az orszag térszerkezetében (21. tdbldzat).

21. TABLAZAT. Az ipari foglalkoztatottak dgazati szerkezete az Eszak-alfoldi régiéban, 1990

Hajdu-Bihar | Jasz-Nagykun- Szabolcs- Eszak-alfold | Régié az

Megnevezés Szolnok Szatmar-Bereg osszesen orszag

6 | % | 6 | % | 6 | % | 6 | % | oo0an
Nehézipar 30185 | 51,6 | 27195| 51,7 | 21634 | 43,1 | 79014| 49,0 10,2
Konnytipar 14688 | 251 | 14622 | 27,8 | 14476 288 | 43786| 27,2 15,5
Elelmiszeripar | 12864 | 22,0 9584 | 183 |12934| 258 | 35382| 219 17,8
Egyéb ipar 756 1,3 1133 2,2 1171 2,3 3060 19 12,7
Osszesen 58493 | 100,0 | 52534 | 100,0 | 50215 | 100,0 [161242| 100,0 12,6

Forrds: KSH megyei statisztikai évkonyvek, 1990.

Mérleget vonva elmondhat6, hogy a hatvanas évektdl a régioban kétségtelentil
meghatarozo jelentéséghez jutottak az ipari és az egyéb nem mezdgazdasagi aga-
zatok. Az elmult évtizedekben az orszagos atlagnal gyorsabban nétt az iparral fog-
lalkozék és a nem mezégazdasagi népesség szama és aranya, nagyobb mértékben
csokkent a mezégazdasagban dolgozoké. A mezdgazdasag béséges munkaerdfor-
rasaira timaszkodva rohamosan szaporodott az 4j ipari munkahelyek szama. Az 0j
munkahelyek tilnyomo tobbsége a varosokba telepiilt. Az ipar nagymérvii teriileti,
varosi koncentraciojat (amelynek ellenstilyozasara az utébbi években a nagyobb
lélekszamu, varosiasodas jeleit mutatd kozségek fejlesztése révén hathatds intéz-



Az Eszak-alf6ldi régié miltja és fejlédési pdlydja 83

kedések torténtek) bizonyitja, hogy a régidban az ipari foglalkoztatottak 70-80%-a
mar a megyeszékhelyeken, illetve a néhany varosi rangu telepiilésen dolgozott
(6. dbra).
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6. ABRA. A megyeszékhelyek részesedése megyéjiik ipari foglalkoztatottaibdl, 1970, 1989

Forrds: KSH megyei statisztikai évkényvek alapjan a szerz6 szerkesztése.

A kedvez6 valtozasok jellemzdje viszont, hogy a hetvenes évek végére a megel6-
z6 id6szakhoz képest jelentésen csokkent az egy fére esd termelés, illetSleg az dsszes
termelés novekedési indexe kozotti korabbi szamottevd kiillonbség, de ebben még
mindig ink4bb az Gj munkaerd nagyszamu alkalmazasa jatszott szerepet regiona-
lisan. Erre utal az, hogy mig az egy foglalkoztatottra juté termelés ugyanis 1975
és 1978 kozott orszagosan azonos mértékben, 17-18%-kal nétt, addig az 6sszter-
melés novekedési indexe a régioban 10%-kal meghaladta az orszdg 116,1%-o0s
mutatoéjat. A regionalis atlagot mindenekel6tt Szabolcs-Szatmar megye aranysza-
mai befolyasoltak kedvezdtlenil. A nyirségi tertileten ugyanis az egy fére juté ipari
termelés 18%-o0s emelkedésével szemben az ipari termelés névekedési indexe ha-
rom év alatt mindegyik magyarorszagi megyéhez képest kiugroéan a legmagasabb
volt, elérte a 43,4%-ot, mialtal a termelékenység és a termelés mutatdja kozotti
25,4%-os kiilonbség hazai 6sszehasonlitasban is paratlanul magasnak szamitott.
Ez pedig csak a hatalmas tomeg( Gjabb él6munka-raforditassal magyarazhato. Az
Uj munkaerdk fokozott bevondsa jellemezte, ha nem is ,szabolcsi” méretekben,
a tobbi megyét is, mikdzben Hajdu-Bihar és Szolnok megye mutatdi is valamelyest
kiegyenlitettebbé valtak. Az igazan jelentds elérelépést az jelentette volna, ha az
ipar termel6tevékenységében egyértelmiien az egy fore es6 termelés emelkedése
dominalt volna, am ezen a téren az 1989. évi rendszervaltasig mar igazi attorés
nem tortént (Baranyi 1985).
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A masodik vilaghaborut kovet6en végbement az agazat nagy megrazkodtatasai
ellenére a gazdasagi-tarsadalmi fejlédés pozitiv eredményei is leginkabb a mezd-
gazdasdgban mutatkoztak meg. A tertiileti statisztikai ismérvek szerint az iparilag
fejlettebb megyék nem sziikségszertiien fejlettek mez6gazdasagilag is - bar tobb-
nyire azok -, mint ahogy az iparilag fejletlenebb teriiletek is rendelkezhetnek fejlett
mezogazdasaggal. A régié megyéi koziil Szolnok mezdgazdasagilag fejlett, mig Haj-
du-Bihar és Szabolcs-Szatmdr mez6gazdasagilag szamottevd, de relative kevésbé
fejlett teriiletnek szamitott. BArhogyan is mindstil azonban a régié mezégazdasaga,
nem kétséges, hogy jelentds szerepet jatszott - és tolt be ma is — a térség és az egész
orszag életében (Cukor 1971; Erdei 1959).

A mez6gazdasag kiemelkedd jelentdségére utal, hogy a régi6 nagysagahoz viszo-
nyitva a fébb ndvények vetéstertiiletének részaranya az orszag dsszes vetésteriileté-
bél rendkiviil magas. Az 1970-es és 1980-as évtized forduldjan itt helyezkedett el
az 6sszes gabonafélék és a burgonya vetésteriiletének 25-30%-a, a cukorrépave-
tések pedig kozel fele, mikdzben a régioban termelték meg a fenti, fontosabb n6-
vényféleségek jelentds hanyadat, az orszag buiza- és kukoricatermésének tobb mint
30%-4t, illetve a cukorrépa mintegy felét. Nem kevésbé jelentés azonban a bur-
gonya, a dohany és a kiilonbo6zé gyiimolcsféleségek, illetve ipari névények terme-
lése sem. Az 1970-es években a megtermett biiza mennyiségét illetéen a megyék
sorrendjében Szolnok a masodik, Hajdu-Bihar a negyedik, a kukoricatermelésben
Hajda-Bihar megye a harmadik, a cukorrépa-termelésben Hajdu-Bihar, Szolnok
az elsé, illetve harmadik helyet foglalta el, mik6zben az iparilag legelmaradottabb,
de a mez6gazdasag anyagi-miiszaki és technikai bazisat tekintve is kevésbé fejlett
Szabolcs-Szatmar megye tobb termék esetében szintén élen jart. A hetvenes évek-
ben példaul itt termelték a dohany felét, a burgonya és a rozs t6bb mint egy6todét,
a csillagfiirt 60%-at, a magkendert csaknem egészében, s innen kertilt ki a gyii-
molcstermelés tobb mint egyotdode. Itt talalhato a jonatanalmafa-allomany mintegy
kétharmada, és ez a megye adta a télialma-export 70-75%-at.

A novénytermesztés mellett az dllattenyésztés is nagy gazdasagi jelentéséget
biztositott a régionak. A tijegység jellemzé allata a sertés, a szarvasmarha és
a baromfi volt, amelyekbdl az orszagos allomany 25-30%-a kertilt ki a régidobol.
Az 1970-es évtized végén itt tenyésztették a magyarorszagi juhallomany mintegy
felét, egyediil Hajdu-Biharban 17,1%-at. A 100 hektar mez6gazdasagi teriiletre jutd
sertésszam Szabolcs-Szatmar megye kivételével mindegyik megyében meghaladta
az orszag 119,6 db-os atlagat. A szarvasmarha hektaronkénti stirtisége az Eszak-
alfoldi régioban mar alacsonyabb szinten mozgott, egyediil Szabolcs-Szatmar 30,7
db/hektaros atlaga multa feliil az orszag 29,4 db-os aranyszamat (Baranyi 1985b).

Az agrdrdgazat eredményeiben, amelyek az 1945 utani korszakot tekintve éppen
a hetvenes évek masodik felére érték el az agazat teljesitményének csticspontjat,
feltétleniil szerepet jatszott az, hogy a mez6gazdasag kiheverve az tigynevezett
szocialista atszervezés megrazkddtatasait, valamint a nagytizemi és haztaji gazdal-
kodas elényeit 6tvoz6 Uj fejlesztési stratégia alkalmazasan tul, a korabbi évek sze-
rény és méltanytalan 6sszegli beruhazasaival szemben a mez4- és erd6gazdasagba,
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valamint a vizgazdalkodasba jelentds fejlesztési 6sszegek iranyultak. A beruhazasi
tevékenység a hetvenes évek elejétdl élénkiilt meg szamottevéen. A hetvenes évek-
ben tobbek kozott az orszag dsszes ontozott teriiletének mintegy fele a Tiszantulra
esett, s a beruhazasok pedig lehetdvé tették a régioban is az élé6munka-raforditas
csokkentését, a mezdgazdasagi keres6k tomeges felszabaditasat, a nehéz fizikai
munkak jo részének gépesitését, mikozben allandéan emelkedhetett a termelés
iiteme. A beruhazasok volumene akkor is igen jelentds volt, ha 6sszegszeriien igen
magas beruhazasok aranyukat tekintve még mindig nem igazan feleltek meg az
orszag mezbgazdasagi termeléséhez vald tényleges hozzajarulasnak.

Az agrarium nyolcvanas évekig tartd gyors fejlédése nyoman jelentdsen dtala-
kult a mezégazdasdgi munka jellege, a falusi tdrsadalom hagyomdnyos és kordbbi
homogenitdsa pedig jérészt felbomlott. A nagyiizemi termelésben a gépesités, a ke-
mizalas, az iparszer(i termelési rendszerek és a szakmunka térhoditasa kovetkez-
tében ma mar kitapinthaték a mezégazdasagi munka ipariva valasanak a jelei, ami
azt jelenti, hogy a mezdgazdasagi tevékenység elérehaladt a specializalddas utjan,
mikozben megnétt a termelést kiszolgalo, elkiiloniilt ipari, épitéipari, szallitasi
és kereskedelmi tevékenység aranya. A szocializmus altaldban érvényesiil6 rend-
szervalsaga kevésbé mutatkozott meg a mezégazdasagban, s kétségteleniil a fej-
16dés nyoman a régidban is csak halvanyul6 emlék maradt az az id6szak, amikor
a paraszti munka egyszer(, de nagy fizikai igénybevétellel jaré (kaszalas, kapalas,
cséplés sth.) feladat volt, és a tevékenységek differencialatlansaga miatt a névény-
termesztéstdl az allattenyésztésig, az ipari jellegli szerszamjavitastol a szallitasi-
értékesitési feladatokig mindent magaban foglalt (Andorka 1974).

A mezdgazdasag fejlédése és az alkalmazott technika korszer(isodése a tarsa-
dalmi atstrukturalédas szempontjabol - a mindig is nagy mezdgazdasagi népes-
ségli Tiszantdlon - azzal jart egylitt, hogy hatalmas munkaerétomeg szabadult fel,
és keresett megélhetést a nemzetgazdasag mas agaiban. A korabban koézolt adatok
ellenére, amelyek szerint az Eszak-alfoldi régié megyéiben a hetvenes-nyolcvanas
években is még relative mindig igen magas volt a mezdgazdasagi foglalkozasuak
szama és aranya, annak ellenére, hogy az iparba és a tercier szektorba térténé
ataramlas mindig is nagyon jelentds volt. Mindazonaltal a mez6gazdasagbol elira-
nyulé mobilitas intenzitasat orszagos dsszehasonlitdsban is a legerételjesebbnek,
méreteit és aranyait pedig a legnagyobbnak lehet tekinteni a keleti orszagrészben.

Egészében a gazdasagi fejlédésnek a tdrsadalmi dtrétegzddésre és a mobilitds-
ra gyakorolt hatasairdl szo6lva kiilonosen két szempontot fontos er6teljesebben
hangsulyozni. Egyfeldl azt, hogy az ipari és az egyéb nem mezdgazdasagi lizemek,
valamint a varosok az elvandorlas, az ingazas és a , kétlakisag” sokszor igen goron-
gyos Utjain a mezbégazdasagi népesség hatalmas tomegeit szivtak fel és gyurtak
munkassa. Ez a kettds folyamat, a mezdgazdasag ,elbocsatd”, valamint az ipar és
a tobbi nem mezd6gazdasagi agazat ,felszivd”-képessége, egymast felerdsitve ma is
jelentds tényezoje a mezdgazdasagbol az iparba és mas népgazdasagi agakba ira-
nyuldé mobilitdsnak. Masfeldl viszont a gazdasagi-tarsadalmi, kulturalis viszonyok
kétségbevonhatatlanul jelentds fejlédésével, valamint az egyre bonyolultabba valé
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tarsadalmi folyamatok iranyitasanak 4j sziikségleteivel és a tudomanyos-technikai
modernizaciéval egyiitt jart, az Eszak-alfldi régioban is, az értelmiségi és egyéb
szellemi foglalkozasuak szamanak és szerepének a névekedése, valamint szocia-
lis 6sszetételének mélyrehaté atalakuldsa. Ez volt egyben az atrétegz6dés masik
nagy utja, amely egyarant nyitva allt a nem szellemi foglalkozasu falusi és varosi
népesség elétt. Aligha véletlen, hogy a nagyobb varosi telepiilések népességszama
a rendszervaltas el6tti évtizedekben jelentds mértékben nétt (22. tabldzat).

Fél évszazad soran kiilondsen jelentds volt a falusi és varosi népesség egymas-
hoz viszonyitott aranyanak valtozasa a régidban. A varosok szamanak az 1980-as
évtizeddel kezd6d6en, majd az 1990. évi rendszervaltas utdni rohamosan felgyor-
sulé emelkedése nyoman soha nem latott titemben gyarapodott a varosi népesség
szama, s ezzel forditott aranyban pedig visszaesett a falusi lakossag szama és ara-
nya. Mikozben a régiéban 1949 és 2000 kozott a varosok szama 6tszorosére nott,
a varosi lakénépesség aranya tobb mint két és félszeres titemben emelkedett, ami
aztjelenti, hogy az Eszak-Alfold régié népességének kozel kétharmada mar varos-
laké volt 2001-ben (23. tdbldzat).

22. TABLAZAT. A fontosabb észak-alfoldi vdrosok népességndovekedése 1949-1990 kozott

Népességszam, fo Novekedés,

Megnevezés 1949-1990,
1949 1960 1970 1980 1990 %

Debrecen 115399 134930 162280 198 195 212 235 83,9
Hajdiboszormény 31452 33685 31439 32177 30823 -2,0
Szolnok 37520 48822 61698 75362 78 328 108,8
Jaszberény 27528 30 324 29794 31402 29 461 7,0
Nyiregyhaza 56334 65 607 79815 | 108235 | 114152 102,6

Forras: KSH T-Star adatbazis.

23. TABLAZAT. A vdrosok szdma, a vdrosi népesség szdma és ardnya az Eszak-alféldi régiéban,

1949-2001
1949 2001 ; )
Varosi
Teriilet Varosi Varosi népesség
Varosok népesség Varosok népesség az 1949.
szama szama évi %-aban
ezer f6 % ezer {6 %
Hajdu-Bihar 4 183,4 39,5 17 4127 74,5 225,0
Jasz-Nagykun-Szolnok 6 141,2 38,7 16 278,0 66,1 197,0
Szabolcs-Szatmar-Bereg 1 56,3 11,2 19 278,2 47,1 493,8
Eszak-Alfold 10 380,9 28,7 52 968,9 61,9 254,4
Orszag 53 3360,0 40,9 237 6562,8 64,1 195,3

Forrds: KSH T-Star adatbazis és a 2001. évi népszamlalas alapjan a szerzg szamitasa.
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A vdrosi népességszam novekedése ugyan jelentés mértékben azzal fliggott
0ssze, hogy az els6 otéves tervvel induldé négy évtized urbanizaciéjanak motor-
ja jelentés mértékben az ugynevezett szocialista iparositds volt, am ezzel egylitt
szamolni kell egy ezzel kapcsolatos hatranyos kévetkezménnyel is, kiilonosen
az orszag keleti felét, kozelebbrél pedig az Eszak-alfoldi régié teriiletét érintden.
Miutan ugyanis a redisztribuicioés pénziigyi politikara épitve hirdették meg Bu-
dapest gazdasagi tulsulyanak csokkenését és a vidéki iparositast, e politikanak
végsd soron a mezdgazdasagi jellegli térségek mégiscsak karat lattak, killonosen
a Tiszantulon. A jelentds elvonasokat korantsem ellensulyozta az, hogy Budapest
sellenpdlusainak” kiépitése kapcsan Debrecen jelentds ipari kozpontta fejlédott, s
a vidéki ipartelepitési program révén néhany egyéb varos (Nyiregyhdza, Szolnok,
Matészalka, Nyirbdtor, Berettydujfalu, Jdszberény stb.) is 1j lizemekkel gazdago-
dott. A fejlesztési forrasok dont6 hanyada ugyanis az energiatengely mentén fekvo
ugynevezett szocialista iparvarosoknak jutott. Ebben az 6sszefliggésben a régié
egyenlege mindenképpen erdsen negativ jellegii. Ennek kifejezdje az évtizedeken
at megmutatkozé vandorlasi veszteség, a gazdasagilag elmaradott térségek jelen-
t6s kiterjedése s az életkdriilmények tartésan alacsony szinvonala.

A Magyarorszag torténelme soran mindvégig kitapinthato teriileti fejlettségbeli
kiilonbség a nyugati és a keleti orszagrészek kozott, a rendszervaltast megel6z6
negyven év alatt az Alfold, s ezen beliil a régi6 tekintetében sem csokkent. A fold-
rajzi elemzések a Tiszantul jelentds részét a periféria (= Alfold) periféridjaként
irjak le. Kelet-Magyarorszag, s ezen beliil Hajdu-Bihar, Szabolcs-Szatmar-Bereg
és Jasz-Nagykun-Szolnok megye tarsadalmi-gazdasagi lemaradasa tehat nem mai
keletdi, de a ,leszakadas” felgyorsuladsa s altalanos érvényivé valasa az elmult év-
tizedekben, s6t egyéb okokbdl a rendszervaltast kovetden is egyre érezhet6bb. Az
orszagrész tarsadalmi-gazdasagi perifériaként valé funkcionalasa kiloéndsen az
els6 vilaghaborut lezaro, a torténelmi Magyarorszagot feldarabold trianoni békét
kovetben valt egyértelmiivé. A kiilsé (hatdr menti) periféridkon (Bereg, Szatmar,
Bihar), illetve a belsé periféridkon (Kozép-Tisza-vidék, Bihar, Sarrét) elhelyezked6
falusi térségek mind a mai napig meg0rizték erésen agrarjellegiiket és halmozot-
tan hatranyos helyzetiiket. Ezt a helyzetet csak stlyosbitotta az a koriilmény, hogy
1948 utan egészen a rendszervaltasig olyan gazdasagiranyitasi és pénziigyi gya-
korlat uralkodott, amely id6r6l id6re jelentds fejlesztési forrasoktol fosztotta meg
az agrarvidékeket (Baranyi 2004a; 2004b).

Az elmult évtizedek telepiilésfejlesztési gyakorlata a t6ke és a munkaerd centrali-
zalasat segitette eld. Ez a fejlesztés a kiemelt k6zpontok (elsé6sorban a megyeszék-
helyek) gyorsitott fejlesztését tette lehet6vé, ugyanakkor - koncepcionalis okokbél
és a pénzelosztas mechanizmusanak sajatossagaibol ered6en - erdsen korlatozta
akisebb jelentdségii kozpontok fejlédését, s az ,alapfokd” telepiiléseket pedig gya-
korlatilag hanyatlasra karhoztatta. Ez a gazdasagpolitika az orszag keleti részén
is gyorsitotta a koncentraciot, s a centralizalt fejlesztés hatasara fokozddtak a me-
gyéken beliili kiilonbségek. Az éppen aktudlis tertileti politika a marginalis fekvési
tertletek fejlesztésével kevésbé torédott, mert figyelmiiket, s igy természetesen
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arendelkezésre all6 javakat is egy-két varos fejlesztésére forditottak. A koncentralt
fejlesztés eredményeként jelentds falusi térségek kertiltek igen valsagos helyzetbe
(pl. a Kozép-Tisza-vidék), masrészt a még ma is alapvetden élelmiszer-gazdasaggal
jellemezhetd hajdiivarosok sem voltak képesek tuljutni strukturalis gondjaikon.
A tartds perifériahelyzetet bizonyitja, hogy Kelet-Magyarorszag, kiilondsen régtol
fogva az Alféld, benne az Eszak-Alfold régié is elsé szami munkaerd-kibocsaté
térsége az orszagnak, s nemcsak a képzetlen (vagy gyengén képzett) munkaerd,
hanem a kvalifikalt emberek elvandorlasa tekintetében is.

Mint ismeretes, a keleti orszagrész ,iparositasa” dont6en adaptalt technikan
nyugodott, igy mas térségekben tulélt, a févarosbdl kitelepitett dgazatok telep-
helyeinek betelepitése révén valdsult meg. Természetesen, hogy a centrumrégié
igényeinek megfeleléen a keleti orszagrész gazdasagi bazisat a nyersanyag-kiter-
melés, a nyersanyag elsddleges feldolgozasa, a kohaszat, a nehézipar, valamint az
élelmiszer- és konnydipar jelentette. Csak mutatéban talalni itt-ott magas szin-
vonali technikat és technolégiat igénylé dinamikus iparagakat. Igy jelenleg mar
igen nagy technikai-technolégiai szakadék tatong az orszag nyugati és keleti fele
kozott (Baranyi 1998).

Elmondhatd tehat, hogy amennyiben a régié - még legjelentésebb varosa, Deb-
recen is — a magyarorszagi kapitalizmus korszakaban a gazdasagi atalakulas nagy
ivli sodrasdnak mindvégig a szélén haladt, semmint annak fékuszaban, mégsem
kérdéses azonban, hogy a folottébb ellentmondasos szocialista gazdasag (1949-
89) viszonyai kozott 1ényegesen megvaltozott az Eszak-alfoldi régié szerepe és
helye az orszag fejlédésében. Négy évtized valtozasai az ellentmondasokkal egytitt
is lehet6vé tették, hogy a régié az orszag meggyorsult gazdasagi-tarsadalmi fejls-
désével lépést tartson, legalabbis a varosi gazdasagok tekintetében mérsékelje
azok agrarjellegét, esélyt adva egy majdani hatarozottabb gazdasagi-tarsadalmi
felzarkdzasi folyamatnak, amelynek legalabbis elvi esélyeit az 1990. évi rendszer-
valtas biztositotta.

* % x

A masodik vilaghaboru utani tobb mint négy évtized - benne a szocialista kor-
szak negyven éve, illet6leg a Kddar-korszak b6 harom évtizede - igen nagy ellent-
mondasokat, politikai fordulatokat és fesziiltségeket, sulyos negativ vonasokat, de
kétségtelentl pozitiv tartalmat is hordozott magaban. A rendszer megitélése ma
is vitakat gerjeszt, indulatokat kelt. Osszességében a mérleg nyelve mégis inkabb
a negativumok felé billen, jollehet a teljes foglalkoztatottsag, a sziiletéstdl a halalig
nyugodt életet biztosito kiterjedt szocialis véddhald, az életszinvonal folyamatos
emelésének igénye és kényszere a tobbi szocialista orszaghoz mérten jéval na-
gyobb személyi szabadsag valoban a szovjet érdekszféra ,legviddmabb barakkjava”
tették is Magyarorszagot. A tarsadalmi egyenl6ség hamis latszatanak a fenntartasa,
vagy éppen a hazgyari elemekbdl épitett 6riasi lakotelepek és egyéb ,uniformizalt”
teleptilésfejlesztési programok meglehet jelentdsen javitottak a lakossag életkortil-
ményeit, egyszersmind radikalisan megvaltoztattak azonban a nagyobb varosok
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és a megyeszékhelyek telepiilésszerkezetét és telepiilésképét, a jellegzetes alfoldi
varosok kertségi jellegét, valamint a varosok - példaul a Debrecen belvarosa - ko-
riil igen jellemz6 médon kialakult kertségek jelentds részét, teljesen atformalva
ezzel a varosok kiils6 képét és hangulatat. Raadasul a régié torténelmi hatranyat
sem sikertiilt ledolgozni, tovabbra is megmaradt az északkelet-magyarorszagi tér-
ségek tavolsaga és hatranyos helyzete, s6t periferikus jellege az orszag kozponti
és dunantuli térségéhez képest.

Az orszag teljesit6képességét jelent6sen meghaladé életszinvonal-politika min-
denaron val6 fenntartasa, illetve a kiils6 koriilmények kedvezétlen alakulasa (el-
s6sorban a kdolaj aranak robbanasszerli emelkedései) az 1980-as évek kézepére
mar igen sulyos problémakat idézett eld. A nyolcvanas évek masodik felére a kadari
konszolidalt szocializmus felélte 6nnon gazdasagi tartalékait, s tarsadalmi mér-
tékben megsziint a rendszer tAmogatottsaga. Az egyre noévekvo eladdsodottsag,
a gazdasagi teljesit6képesség romlasa érezhetben kihatott az életnivora is, és ez
fokozatosan novelte a tarsadalmi elégedetlenséget, a korabbi gazdasagi-tarsadalmi
gyakorlattol valé nagymértékd elfordulast. A reformokat kéveteld ellenzék mind-
inkabb megerdsodott, és 1989/90-ben a belsd eréviszonyok, illetve a vilagpoliti-
kai események kedvez6 alakuldsa lehet6vé tette egy békésen lezajlé fordulat utan
a gazdasagi és politikai rendszervaltas végrehajtasat.
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A TISZANTUL

A Tiszantdl régioként torténd értelmezése sok szempontbdl vitathatd. Nem-
csak azért, mert a Tiszantul - legalabbis a jelenlegi formajaban - torténetileg és
foldrajzilag egyarant a legiijabb kor terméke, hanem azért is, mert a megszokott
regiondlis feldolgozasokhoz képest sajatos kozbiilsé helyet foglal el, hiszen vizs-
galédasunk ,kerete”, azaz foldrajzi nagysagrendje az orszagosénal jéval kisebb,
a szokasos értelemben vett régidénal viszont feltétleniil nagyobb. Részben emi-
att is, a kés6bbiekben nem annyira egy konkrét régid, mint inkabb egy olyan or-
szagrész tarsadalomtorténeti elemzésére keriil sor, amely sok tekintetben eltérd
jellegzetességeket mutat fel az orszaggal, illet6leg a tobbi orszagrésszel vald 6sz-
szehasonlitasban.

A fentiekkel fiigg 6ssze tovabba, hogy a régtdl fogva relative fejlettebb Csong-
rad kivételével alighanem csak négy keleti megyét, Békést, Hajdu-Bihart, Szabolcs-
Szatmart és Szolnokot sorolhatnank nagyobb nyugalommal a Tiszantul fogalma-
ba. Teljes biztonsaggal pedig csak az Alféld egészét értelmezhetnénk viszonylag
egységes régionak. llyen korilmények kozott a vizsgaloédas targyat képezo ot ti-
szantuli megye - jobb hijan, de mégsem alap nélkiil - egy kisebb, Alféldon beliili
»alrégionak” tekinthetd, amely a fejlédésbeli rokon jegyek miatt egyszersmind ked-
vezd kutatasi teriilet abbol a szempontbdl is, hogy nagyjabol-egészébdl tiikrozze
az egész Alfoldre altalanosithato tarsadalomtorténeti dsszefliggéseket.

Nem kevésbé neheziti a regiondlis jellegli elemzéseket a regionalis politikai
képviselet, a centralizalt allam és a régid politikai értelm( viszonyanak a megfe-
lel6 értelmezése és megragadasa. A torténeti, természeti feltételektdl determinalt
kozgazdasagi és mas adottsagok miatt a korabban még tobbé-kevésbé a ,maga
utjan” halad6 sajatos régidoként értelmezett orszagrész vagy teriilet fejlédésének
ontorvénytisége mellett ugyanis legalabb ennyire fontos, legtjabb kori torténel-
miinkben pedig egyre fontosabb jelentéséggel bir a centralizalt 4llam és a régié
kozotti kapcsolatrendszer alakulasa. Az utobbi alatt jelen esetben mindenekel6tt
az erdsen kozpontilag indukalt, az anyagi eszkozok elosztasat (és elvonasat) cent-
ralisan meghatarozd gazdasag- és tertiletfejlesztési politika helyi, regionalis érvé-
nyesiilését, ,lecsapddasat” értjlik. Igen nehéz azonban elkiiloniteni az ,6ntorvé-
ny(d” fejlédés, illetdleg a kozponti fejlesztési koncepcioé regionalisan érvényesiild
hatasait. Ezek jelentkezhetnek tgy is, hogy a kdzponti fejlesztési koncepcié - jobb
esetben - valamind helyi képviselet jelzésére tudomasul veszi és kdzvetiti a régio
adott sajatossagaibdl kovetkez6 kiillonboz6 igényeket, vagy pedig - kedvez6tlen
esetben - azok figyelmen kiviil hagyasaval ugyanazt az ,uniformizalt” fejlesztési
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politikat alkalmazza a régiora, mint amelyet az orszag barmely vidékén megfigyel-
hetiink. A helyzetet csak bonyolitja, hogy a kdzponti szandékok ritkdbban vesznek
figyelembe regionalis szempontokat, sokkal gyakrabban igazodnak az orszag koz-
igazgatasi (megyei) tagoz6dasahoz. A régié keretei viszont kiillonb6z6 jellemzdék
miatt nem feltétleniil esnek, s6t tobbnyire nem esnek egybe az amugy is esetleges
kozigazgatasi egységekkel. A nehézségek ellenére a szerves, ontorvényd, illetdleg
a kozpontilag befolyasolt és iranyitott fejlédés hatasait és kovetkezményeit vizs-
galdédasaink soran a Tiszantul esetében sem mellézhetjiik.

Az el6bbi kettds folyamat egymasmellettiségére és jelenlétére utalt Karpati Zol-
tan is, amikor a teriileti egyenl6tlenségek, az igynevezett ,teriileti hatranyok” kér-
dését vizsgal6 tanulmanyaban, Békés megye példajabol kiindulva, helyesen emelte
ki, hogy az alf6ldi megyék kiilonb6z6 mértékd, de egyforman jelentds elmaradasa
az orszag fejlettebb tertileteihez képest nem egyszerlien csak spontan folyama-
tok eredménye, hanem torténeti és gazdasagi tényezdk egyiittes kovetkezménye.
E folyamatokban egyarant szerepet jatszott a torténelmi mult, amely csak ritkan
volt kegyes ehhez a tdjhoz, leggyakrabban téve ki a keleti orszagrészeket a pusz-
tulasnak, nemegyszer a gyokeres pusztulasnak. Ugyanakkor a tertileti elmaradas
irdnyaba hatottak az orszagos munkamegosztasbol a tajegységre harul6 gazdasagi
funkcidk is, amelyek id6kozben, legalabbis hosszu ideig, a fejlédés szempontjabol
kedvez6tleniil alakultak. Végiil a tertileti hatranyok novekedését idézte el az is,
hogy ,az 50-es években a gazdasag- és teriiletfejlesztési politika figyelmét els6-
sorban Uj ipari bazisok létesitésére forditotta (Komld, Dunaujvaros, Tatabanya,
Kazincbarcika stb.), ami megfelelhetett ugyan az orszagos érdekeknek, de e terii-
let szempontjabdl a hatranyok akkumulaciéjahoz vezetett. Az Alf6ldon a gyenge
iparositast gyenge infrastrukturalis és kommunalis fejlesztés kovette, s ezért van
az, hogy az agrarteriilethez még mindig 6nkénteleniil is hozzagondoljuk az elma-
radottsagot.”!

Mindent egylittvéve, a Tiszantul régioként valé értelmezésének esetlegességei,
hozzatéve, hogy a szdéban forgo teriileten él6 lakossag kozos tarsadalomként valé
kezelésének korlatai és viszonylagossaga ellenére sem kétséges az ot tiszantuli
megye régidjellege. Ezt sok tekintetben alatamasztjak a regionalis, a gazdasagi és
agrarfoldrajzban elterjedt szakzsargonban a rajonirozasi és/vagy korzetesitési ki-
sérletek, amelyekben a tiszantuli megyékbdl kiilonb6zé — de a kozos jellemzékre
koncentral6 - szempontok alapjan kialakitott gazdasagi-termelési teriileti tipusok

1 Karpati Zoltan: Tertleti hatranyok és az életforma urbanizaciéja (Békés megyei példa). Szo-
ciologia, 1972.4.506-527. - A szerz6 béségesen illusztralja példakkal is, hogy az infrastrukturalis
és kommunalis ellatottsag tekintetében a tiszantili megyék még a hetvenes évek legelején is a ma-
gyarorszagi megyék rangsoranak a végén foglaltak helyet. Nem sokkal kedvez6bb kép rajzolédik
ki az orszag mas teriileteihez viszonyitva, a mezdgazdasagi és ipari beruhazasokra vonatkozo
adatokbol sem.
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(régiok) kozott, az orszag mas gazdasagi-termelési teriileteihez képest is, erdtelje-
sebbek a rokon vonasok, mint az eltérések.?

Kiilondsen igy van ez abban az esetben, ha a Tiszantult els6sorban nem foldraj-
zi, hanem f6ként torténeti régioként, hasonld vagy részben hasonl6 fejlédési utat
megjart orszagrészként vessziik szemiigyre, mikozben a témat illetGen a regiona-
litds gazdasagi, gazdasag- és teriiletfejlesztési 0sszefliggéseinek is megkiilonboz-
tetett figyelmet szenteliink.

Osszességében tehat a szorosabban vett természetfoldrajzi, tirsadalmi-gazda-
sagi, a torténeti és tertletfejlesztési adottsagokat tekintve jollehet szamos eltéro,
de még tobb kozos vonas jellemezte és jellemzi az altalunk a Tiszantul fogalmaba
sorolt tertileteket. Nem kétséges, hogy a tobbségben levd rokon jegyek ellenére
a Tiszantul is csak megfelel6 6vatossaggal kezelhetd egységes torténeti fogalom-
ként és régioként. Az ilyen jellegli megkiilonboztetés, mint mas hasonlé esetekben
is torténni szokott, bizonyos mértékig 6nkényes elhatarozas és elhatarolas kérdé-
se. A Tiszantul 6nallé teriileti egységként, mintegy az Alfoldon beliili ,alrégioként”
val6 kezelése mellett sz6l azonban, hogy ez a teriilet kordbban sok olyan torténeti,
foldrajzi, természeti, gazdasagi, tarsadalmi és fejlédésbeli sajatossaggal rendel-
kezett - és rendelkezik jelenleg is -, amelyek maig gy(ir(iz6 hatasukban szamos
ponton megkiilonboztetik a tajegység gazdasagi-tarsadalmi fejlédését az orszag-
ban lejatsz6do folyamatoktdl. Ezek az orszag egészéhez és mas orszagrészekhez
képest, de még az Alfold vonatkozasaban is, viszonylag 6nall6é arculatot kdlcso-
noztek a keleti orszagrésznek, beleértve a ,tiszantili” megyék sorabél ma mar sok
szempontbol kikivankozo6 Csongrad megyét is. Mint ahogy az sem mellékes, hogy
az ot kelet-magyarorszagi megyére vonatkozo vizsgalatok soran a tarsadalomtor-
téneti elemzések szamara is sok olyan lényeges kdzds vonast, sajatossagot lehet
feltarni, amelyek a tudomanyos kutatas és a gyakorlat szempontjabol egyarant va-

2 A rajonirozassal, az orszag termelési-gazdasagi korzetek szerinti felosztasaval foglalkozo
irodalombol itt csak néhanyat emlitiink meg. Ezek b6séges adalékkal szolgalnak, és részletesen
foglalkoznak a tiszantili megyék mezdégazdasagi, ipari, teriileti, tervezési stb. korzetek szerinti
csoportositasaval is. - Lasd Erdei Ferenc - Csete Laszl6 - Marton Janos: A termelési korzetek
és a specializacié a mezdgazdasagban. Bp., 1959, Kozgazdasagi és Jogi K., 410; Erdei Ferenc:
A mezbgazdasagi termelés tertileti elhelyezése és lizemi szakositasa. Tdrsadalmi Szemle, 1962, 1.
55-56; Erdei Ferenc: A szakositas a szocialista mez6gazdasagban. Bp., 1965, Kossuth K,; Dr. Krajkd
Gyula - Dr. Pénzes Istvan - Dr. Téth J6zsef - Abonyi Gyulané: Magyarorszag gazdasagi korzetbe-
osztasanak néhany elvi és gyakorlati kérdése. Foldrajzi Ertesits, 1969. I. fiizet, 95-115; Markos
Gyorgy: Magyarorszag gazdasagi foldrajza. Bp., 1962. Kézgazdasagi és Jogi K., 533-561; Radé San-
dor (szerk.): Magyarorszag gazdasagi foldrajza. Bp., 1963, Gondolat, 305-359; Udvarhelyi Karoly
(szerk.): Magyarorszag természeti és gazdasagi foldrajza. Bp., 1968, Tankonyvkiadd, 445-493;
Bernat Tivadar (szerk.): Magyarorszag gazdasagi foldrajza. Bp., 1969, Tankényvkiadd, 477-510;
Enyedi Gyorgy: A mezdgazdasag foldrajzi tipusai Magyarorszagon. Foldrajzi Tanulmanyok, 4. Bp.,
1965. Akadémiai K., 58-71; Abonyi Gyulané - Krajké Gyula - Méricz Ferenc: Az ipar tertileti spe-
cializacidjanak mérése. Statisztikai Szemle, 1976, 10. 1003-1012.
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laszt adnak a tarsadalmi atrétegz6dés menetében felvetddott altalanos, specifikus
és regionalis kérdésekre.

A tertileti eltérések és sajatossagok megragadasa és megértése viszont meg-
koveteli a sziikebb természetfoldrajzi, tdrsadalmi-gazdasagi és torténeti kornye-
zet ismeretét. Ezek a tényezd&k ugyanis jelentdsen kdzremiikodtek az orszagrész
fejlédésében, arculatanak formalasaban. Ezért a tarsadalmi folyamatok konkrét
elemzése el6tt, azzal szoros 6sszhangban ugyan, réviden és vazlatosan, mégis sziik-
ségesnek tartjuk bemutatni a Tiszantult, mint olyan orszagrészt vagy tajegységet
- ha tetszik régiot -, amely hazank teriiletének kozel 30%-an az 6ssznépesség tobb
mint 23%-anak ad otthont.

A ,Tiszantul” kozkeletl elnevezés, a természetfoldrajzban és a torténeti szak-
irodalomban is jol ismert fogalom. Mint meghatarozott foldrajzi egység a Tisza
bal parti részén elteriil6, a folyd keleti partja és az orszaghatarok altal kdrbezart
alfoldi teriileteket 6leli fel. A Tiszantul a Duna-Tisza koze és az északi peremvidék
mellett az Alféld harmadik nagy tajegysége. A Tisza menti, illet6leg a tiszantuli
tertiletek tovabbi résztajai a Fels6-Tisza-vidék, a K6zép-Tisza-vidék, az Als6é-Tisza-
vidék, az Eszak-alfoldi-hordalékkupsiksag, a Nyirség, a Hajdtisag, a Koros-vidék és
a Kéroés-Maros kozi siksag.?

Az 1950. évi tertileti atrendezés 6ta, miutan tobb megye a trianoni hatarvonas
kovetkezményeként kialakult ,toredékmegyéket” is magaba olvasztotta, a Tiszan-
tul kozigazgatasilag Békés, Csongrad, Hajdu-Bihar, Szabolcs- Szatmar és Szolnok
megyéket foglalja magaban. Koziiliik kett6, Csongrad és Szolnok foldrajzilag rész-
ben atnyulik a Duna-Tisza kozére (1. térkép). A felsorolt 6t megye dssztertilete az
1979. december 31-i kozigazgatasi beosztas szerint 27 652 km?, az orszag teri-
letének 29,7%-a. Az itt é16 lakossag egyiittes szdma - immar az 1980. januar 1-jei
népszamlalas elézetes adatai szerint — elérte a 2 millié 486 ezer f6t, az orszag
népességének a 23,2%-at.*

A Tiszantdl, mint az Alf6ld keleti része, nagy kiterjedés{j, sik tertilet. A magassagi
kilénbségek is igen csekélyek. A tajegység, s egyben az egész Alfold legmagasabb
pontja a Szabolcs-Szatmarban emelkedé Koportyok (182 m), a legalacsonyabb
tengerszint folotti magassag pedig téle 250 km-re, Csongrad megyében talalhatd
(77 m). A Tiszantul jellegzetes siksagi taja a Kozép-Tisza-vidéken elteriilé Horto-
bdgy és a vele hataros Nagykunsdg. Mindkét teriilet a délorosz pusztakhoz hason-
latos, ,asztal-egyenes”, végelathatatlan sik vidék. A Nagykunsag, kiilléndsen pedig

o

a 2300 km?kiterjedésii Hortobagy elszikesedett, kopar felszinével gyokeresen eliit

3 Udvarhelyi (szerk.): i. m., 143; Marosi Sdndor - Szilard Jend (szerk.): A tiszai Alfold. Magyaror-
szag tajfoldrajza. 2. kot. Bp., 1969, Akadémiai K., 301. - Az utébbi monografia abbdl a kozds adott-
sagbol indul ki, hogy a tiszantuli tertiletek magukon viselik az orszag masodik legnagyobb folyo6ja
altal rajuk nyomott bélyegeket, illet6leg a Tisza vizrendszerének a kovetkezményeit. Ily médon a taj
geomorfoldgiai, éghajlati, vizrajzi adottsagai, valamint névény- és allatvilaga a megkiilonboztet
jegyek ellenére sok kozos vonassal rendelkezik.

* KSH Stat. évk. 1979, 485.
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az orszag egyéb vidékeitdl. A fatlan, rendkivil szegény puszta csaknem teljesen ter-
meéketlen, szikfoltokbo6l (6sszesen 50 ezer kh) és ritka, sot kedvel§ novényekkel bo-
ritott részekbdl all. A nyaron kiégett puszta megsargult legeldit csak itt-ott szakitjak
meg kisebb erdé6foltok, arnyékot alig vet6 akacfak. A taj romantikus egyhangisagat
az ontozéses réti gazdalkodas, a szant6foldi miivelés mérsékeltebb elterjedése,
a halastavak, a rizstiltetvények és a korszer(i nagylizemi allattenyésztés, ijabban
pedig a puszta hangulatahoz igazod6 Nemzeti Park létesitményei teszik élénkebbé.

1. TERKEP. A Tiszdntuil

SZABOLCS-SZATMAR

A Tiszantul egyéb vidékeitdl jelentGsen eltérd, sajatos természetfoldrajzi taj még
a Nyirség, ahol mar megtorik az Alfold lapalya, véget ér a fliben és faban szegény
siksag. Dimbes-dombos részek, 6sszefiiggé negyedkori futohomok, szél vajta mé-
lyedések, dlildutak menti sirii akdcosok, dombokra kiszé sz616k és gytimolcsosok,
ligetes erd6foltok formaljak a taj arculatat. A homokbuckas vidéket a Tisza, a Sza-
mos, a Kraszna és a Bodrog vizrendszeréhez tartozé és korabban ezen a teriileten
kanyargo6 folyok alakitottak ki, és ehhez jarult a szél munkaja, amely a laza kotés(,
futéhomokos talajt buckdkka, dombokka hordta, mélyedésekkel, szélbarazdakkal
szabdalta. Jorészt a Nyirséghez hasonlé természeti erék alakitottak ki a Csongrad
megye nyugati felébe és Szolnok megye déli csiicskébe atnyulé Duna-Tisza kozi
homokos hdtsdgot is.

A Tiszantul felszinét tilnyomorészt folyami és ,aeolikus” (széltdl szallitott, a le-
veg6bol lehullott) iiledék toltotte fel. A legfiatalabb szerkezeti elemek a folyami
arterek, amelyek a Fels6-Tisza és mellékfolyéi dltal szabdalt, a Kérés-Tisza-Maros
altal koriilolelt vidéken és a Tisza mentén fordulnak el6 kiillonosen nagy kiterjedés-
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ben. A régiot altalaban jol termd, de nem egységes, helyenként folyovizek és a szél
jarasa altal széttagolt és feldarabolt 16sztalaj, illetéleg 16sz6n alakult termékeny
mez0ségi talaj boritja.

A tdj jellegzetes talajtani adottsaga, hogy nemcsak a felszin, hanem az alatta
huzo6d6 vizelzaré rétegek is majdnem teljesen vizszintesek, vagy egészen enyhe
lejtéssel huzddnak a folyok felé. A vizelzaré rétegek parhuzamos elhelyezkedése
kedvez6 hatast gyakorol a talaj vizhaztartasara, amely a mezégazdasagi termelés
szamara rendkiviil 1ényeges koriilmény. A majdnem tokéletesen sik felszinnek, va-
lamint a felszin kozeiben huzd6do6 vizszintes fekvési vizelzaro rétegeknek ugyanak-
kor - kiilléndsen a multban - voltak sulyos kévetkezményei, mivel a nagy esézések
és arvizek idején a viz nem tudott visszahuzddni a folyorendszerekbe. Ezért is
alakulhattak ki 6sszefiiggé mocsarak, belvizek, mély, tomor és nehéz talajok.

Az Alfold tiszantuli teriileteit nagy kiterjedésben borit6 16szfelszineken terem-
t6dtek meg a mezdgazdasag legkedvezdbb feltételei (pl. Békés-Csongradi-16szhat,
a nagykunsagi, a debreceni és a Szolnoki-loszhat). A nyirségi, a napfényt és a me-
leget fokozottabban visszasugarzé laza talaj pedig kiilonosen alkalmas - tébbek
kozott - a gumos és gyokérnovények, illetve a kiillonboz6 hdigényes novények és
gytimolcsféleségek, koztiik a kiilféldon is j6 hirl szabolcsi almanak a termeszté-
sére. A Szolnok megye déli és Csongrad megye nyugati részén talalhaté homokos
talaj szintén kedvez6 feltételeket biztosit a sz616- és gytimolcskultiirak szamara.

Klimatikus viszonyait tekintve a Tiszantul szerves része az Alfold kontinenta-
lis éghajlatu teriiletének, mivel az éghajlat ebben a hegységkerettel 6vezett tagas
medencében nem mutat nagyobb tertleti kiilonbségeket. Az Alfold, mint kiilon
és 06nallé éghajlati korzete Magyarorszagnak, a kontinentalis éghajlat minden
széls6ségét magan viseli. Itt észlelték eddig hazankban a legnagyobb meleget és
a legnagyobb hideget. A nyarak forréak, s a jiniusi csapadékmaximumot gyakran
kovetik aszalyos iddszakok. Az aszaly termésveszélyezteté hatasat csak fokozza
a héségnapok nagy szama.

A mez6gazdasag szamara igen fontos természetfoldrajzi tényezd a csapadék.
A Tiszantulra hullé csapadék évi mennyisége azonban alacsony, eloszlasa pe-
dig szeszélyes. A kiiléndsen vizigényes honapokban nem ritka a szarazsag és az
aszaly. Az évi atlagos csapadékmennyiség a Tiszantul nagy részén minddssze az
500-600 mm-es szélso értékek kozott valtakozik, s ebbdl a tenyészidGszakra at-
lagosan kb. 350 mm es6 jut. A legszarazabb teriilet a Hortobagy és a szomszédos
Nagykunsag, ahol a csapadék 500 mm alatt van, s ez az orszagban a legalacsonyabb
érték. A legtobb csapadék viszont Szabolcs-Szatmar megye észak-északkeleti ré-
szére hull, évente mintegy 700 mm. A nedves éghajlat hatasat tiikrozi ezen a tajon
avonzobb és valtozatosabb tajkép, a ddsabb vegetacié. A mesterségesen telepitett
mez06- és homokvédd erd6savokkal egytitt az Alfold 4-5%-os atlagaval szemben
Szabolcs-Szatmarban az erdék aranya eléri a 12%-ot.

A csapadékszegény Tiszantulon a tartés napsugarzas és nyari meleg, valamint
a jo talajviszonyok altal nyujtott kedvez6 adottsagok csak tervszer( vizgazdalkodas
mellett segithetik el6 a mez6gazdasagi termelés fokozasat.
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Az orszagrész vizrajzi adottsagai jok. A peremhegységek vize itt gyiilik 6ssze.
A felszini vizkészlet 6 forrdsa pedig a Tisza, a Zagyva, a Kérosok, a Maros, a Be-
rettyd, a Keleti- és a Nyugati-fécsatorna. Ujabban a Tisza I1. (Kiskorei-) vizlépcsd,
a hozzacsatlakoz6 6ntozdcsatornak és fiirtok megépitésével 300 ezer hektar djabb
mezdgazdasagi teriilet 6ntozését teszi lehetdvé. |6 viznyerési lehetdséget nyuj-
tanak tovabba a gazdag rétegvizkészletek is. Nem véletlen, hogy a Tiszantul jar
élen az ontdzésben. Az orszag dsszes 0ntdzott teriiletének tobb mint 50%-a esik
e tajegységre.

Egészében a Tiszantdl természeti adottsagai kedvezd feltételeket biztositanak
az intenziv és teriiletenként specializalt mez6gazdasagi mlivelés szamara. Rész-
ben a valtozatos talajtani és természeti adottsagok tették lehet6vé, hogy az acélos
szolnoki és a szintén j6 mindségli békési buza, illetéleg a mindeniitt elterjedt ku-
korica, a gabonafélék és a cukorrépa mellett a rizs, gytimolcs, burgonya, dohany,
rozs, napraforgo, zoldség, kender, cirok, takarmanyféleségek termelése is egyre
nagyobb szerepet jatsszon a régid és az egész népgazdasag életében. Mindez egylitt
természetesen az allattenyésztés, kiillondsen a sertés-, baromfi-, szarvasmarha- és
ajuhtenyésztés jelentdségét is meghatarozza. A mez6gazdasag elényds természet-
foldrajzi alapjai ilyen mdédon a Tiszantil mez6gazdasaganak napjainkban is kivé-
teles helyet biztositanak az orszag gazdasagi életében.

A Tiszantul dsvanykincsekben szegény teriilet. Legjelentsebb a kéolaj- és fold-
gazkészlet, amely szamottevé mennyiségben a Csongrad megyei Szeged-Algy6,
Oroshdza, Ferencszéllas és Ullés hataraban fordul el8. Az utébbi években a dél-
tiszantuli megye hazank energiagazdalkodasanak és vegyiparanak egyik f6 té-
nyezdje lett. Kisebb, de népgazdasagilag szintén jelentds kdolaj- és foldgazmezok
talalhatok még Békésben, Pusztafdldvar, Battonya, Totkomloés (Pusztaszolds) kor-
nyékén, a Szolnok megyei szolnok-szandai korzetben, valamint Hajduiszoboszlé és
Nagyhegyes térségében. A Tiszantul igen gazdag még gydgy- és termalvizkészle-
tekben, amelyet f6leg a flird6helyek hasznositanak gyogyaszati és tidiilési célokra
(Gyoparos, Gyula, Békés, Debrecen, Hajduszoboszl6, Nyiregyhaza-Sdstd, Karcag
és Szolnok kornyéke stb.). A gazdag hévizkincset Gjabban fiit6energiaként - el-
sO6sorban a mezégazdasagi nagylizemek - is egyre elterjedtebben alkalmazzak.
A héforrasok kihasznaltsagi foka azonban még mindig jelentésen elmarad a le-
het6ségektdl. Emlitést érdemel tovabba a Békés, Csongrad, Hajdu-Bihar és Szol-
nok megyében el6fordulo, j6 minéségi téglaanyag, az épitési homok, valamint az
ugyancsak épitési alapanyagul szolgalo kavics és 10sz.

Végiil szamos egyéb gazdasagfoldrajzi tényezd kozott emlitendd, hogy a tajegy-
ség, kedvez0 foldrajzi fekvése révén (ennek évszazados hagyomanyai vannak), fon-
tos szerepet jatszik az orszag kozlekedési forgalmaban, kereskedelmében, a vastti,
kozuti szallitasban és a folyami hajézasban. A régiot ugyanis tobb jelentds kozle-
kedési és vasuti f6utvonal szeli at, és itt folyik végig az orszag masodik legnagyobb
folyoja, a Tisza. Debrecen, Szolnok és Szeged régdta fontos vasuti és kozlekedési
csomopont. Foldrajzi fekvése révén Gjabban Szabolcs-Szatmar megye is kiemelke-
d6 kozlekedési és kereskedelmi gocpontta valt. Az orszag keleti kapujaban 1960
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ota hatalmas 6sszeg(i beruhazassal folyik a zahonyi atrakékorzet (Zahony, Tuzsér,
Komord, Fényeslitke, Eperjeske, Mandok, Tornyospalca) kialakitasa, az druforgalmi
(fogadasi és atrakasi) kapacitas bévitése. Ma mar Zahony az orszag legnagyobb
aruforgalmi , kikotéje”>

Sok szempontbdl figyelmet érdemel, ahogy a gazdasagfoldrajz és az agrarfold-
rajz a tiszantuli tertileteket az orszag gazdasagi korzetek, illet6leg mezdgazdasagi
termelési tipusok és korzetek szerinti felosztasaban elhelyezi. Anélkiil, hogy a gaz-
dasagi korzetfelosztas, az igynevezett rajonirozas bonyolult, nagyon nehéz és még
korantsem lezart kérdéskorének részletes elemzésébe bocsatkoznank, ezuttal csak
két felosztasi kisérletre hivatkozunk, roviden utalva a két regionalis besorolasnak
a Tiszantult érint6 f6bb szempontjaira.

Az orszagot 10 hipotetikus regionalis egységre tagolo6 korzetbeosztasok szerint
a Tiszantul teriiletén harom korzet helyezkedik el: az 5. szamu Felsg-Tisza-vidék,
a 6. szamu Kozép-Tisza-vidék és végiil a 7. szamu Délkelet-Alfold. Figyelmeseb-
ben tanulmanyozva a 2. térképet, szembetlinik, hogy a-harom keleti gazdasagi
korzet lényegében az 6t tiszantuli megyére épiil.* Még a kozigazgatasi egységek
és a korzetek hatarai sem térnek el szamottevéen. A Szabolcs-Szatmar és Hajdua-
Bihar megyéket egyesito6 fels6-Tisza-vidéki, illet6leg a Békés és Csongrad megyé-
ket magaba olvaszt6 délkelet-alfoldi korzet beosztasa csaknem teljesen azonos az
érintett két-két megye kozigazgatasi hataraival. A tilnyomoérészt Szolnok megyén
alapul6 kozép-Tisza-vidéki korzet nyugati és északi hatarai nydlnak at valamelyest
a szomszéd megyék tertileteire. Mindez azért is kiilondsen figyelemre mélto, mert
a ,rajonirozas” kérdésével foglalkozo szakirodalom allaspontja egységes abban
a tekintetben, hogy perspektivikus célnak és megvalésitando feladatnak azt kell
tekinteni, hogy a kozigazgatasi egységek és a gazdasagi korzetek fedjék egymast,
jollehet ez jelenleg inkabb csak rokonszenves elvaras, mintsem megvaldsult torek-
vés. A Tiszantul esetében tapasztalhatd nagy foku egybeesést minden bizonnyal
a tajegység természetfoldrajzi adottsagainak, a féldrajzi munkamegosztas torté-
nelmileg kialakult rendjének, a tarsadalmi-gazdasagi fejlédésnek és fejlettségnek
a hasonlésagai magyarazzak. Eppen ezért a Tiszantil egyes gazdasagi korzetei

> Atermészeti foldrajzi kornyezetrdl és adottsdgokrol részletesebben lasd Markos: i. m., 15-16;
Kulcsar Viktor - Lacké Laszl6 (szerk.): Magyarorszag megyéi és varosai. Bp., 1975, Kossuth K., 141,
205-208,259-299, 469-480, 499-510; Marosi - Szilard (szerk.): i. m., 27-66, 107-165, 219-249,
270-325; Udvarhelyi (szerk.):i. m., 142-143, 154-178; Dallos Ferenc - Szabady Egon (szerk.): Ma-
gyar varosok. Bp., 1966, Kozgazdasagi és Jogi K., 404-411; A megye tarsadalmi-gazdasagi helyzete
és fejlédésének fobb tendenciai (a KSH Békés, Csongrad, Hajda-Bihar, Szabolcs-Szatmar és Szolnok
megyei igazgat6sagai altal 1970-ben, a megyeszékhelyeken kiadott 6nall6 kotetek), 3-6; Krajkd
Gyula (f6szerk.): Békés megye gazdasagi foldrajza. Békéscsaba, 1974, Békés m. Tan. VB, 13-14;
Csongrad megye. Bp., 1971, Csongrad m. Tan. VB, Corvina, 5; Balogh Istvan (szerk.): Szabolcs-
Szatmari utikonyv. Nyiregyhdza, 1905, Szabolcs-Szatmar m. Tan. VB, 3-12, 61-63; Balazs Andrasné
- Barna Gabor - Kaposvar Gyula (szerk.): Szolnok 25 éve. 1. Szolnok, 1909, 69-91, 167-175; Zador
Béla (szerk.): Szolnok megye. [é. n.] Damjanich Mtizeum, 7-8.

¢ Rado (szerk.):i.m. 311; l4sd még Bernat (szerk.): i. m., 393.
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kozott, az orszag mas korzeteihez képest, jellemzébbek az 6sszefiiz6, mint az el-
valasztdé vonasok. Ezt tdmasztjak ala a harom tiszantuli korzetre vonatkozé gaz-
dasagfoldrajzi elemzések is.”

2. TERKEP. Magyarorszdg hipotetikus korzetbeosztdsa

—— OT'SZaghatar
.. megye és megyei jogt
varos hatara
korzethatar

® Gy6r korzetkozpont

A témaval foglalkoz6 elemzések sorrendjét kovetve elsé helyre kivankozik a Fel-
s6-Tisza-vidék bemutatasa. Az orszag legnagyobb kiterjedés(i gazdasagi korzete,
mintegy 12 100 km?-nyi teriiletével az orszag 13%-at teszi ki. Természetfoldrajzilag
a Szatmar-Beregi-siksag, az Ecsedi-lap, a Nyirség, a Rétkoz, a Hortobagy és a Haj-
dusag résztajait, déli hatarai mentén pedig a Koros-vidék peremteriileteit foglalja
magaban. Kozigazgatasilag Szabolcs-Szatmar megye teljes teriilete és Hajdu-Bihar
megye teriilete tartozik ide néhany nyugati és déli telepiilés nélkiil, valamint Békés
megye néhany északi telepiilése. A korzet gazdasagi és kulturalis kozpontja az
orszag harmadik legnagyobb népességii és teriilet(i varosa, Debrecen.

A Fels6-Tisza-vidék profiljat a természetfoldrajzi koriilményekhez és a tertileti-
leg igen eltéré talajtani adottsagokhoz jol alkalmazkodd, sokrétli mezégazdasagi
termelés hatarozza meg. A Nyirség az orszag els6 burgonyatermesztd tertlete, de
nagyon jelentds Szabolcs-Szatmarban a rozs, az ipari novények (olajos novények,
dohany) és a gytimdlcs (kiilondsen a vilagszerte hires, az orszag télialma-exportja-

7 A harom tiszantuli gazdasagi régiora vonatkozo részletesebb elemzést 1asd: Bernat (szerk.):
i.m., 477-510; Markos: i. m., 533-561; Rad¢ (szerk.): i. m., 330-330.
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nak tobb mint haromnegyedét kitev6 alma, valamint a szilva és a di6) termesztése
is. A Hajdiisag a gabonatermelés (buza, kukorica), az ipari novények koziil a cukor-
répa-termelés, a Hortobagy pedig a rizstermelés, valamint az allattenyésztés révén
foglal el el6keld helyet az orszag gazdasagaban. Az allats(irliség Szabolcs-Szatmar
megyében magas, Hajdd-Biharban alacsony, de a feltételek kedvezdek. Legelterjed-
tebb a sertés-, a szarvasmarha- és a Hortobagyon a juhtenyésztés.

A korzet ipara, eltekintve néhany nyiregyhazi és debreceni iizemt6l, korabban
fejletlen volt. A tervgazdalkodas el6tt csupan az élelmiszer- és a kdnnytdipar egyes
agazatai tettek szert nagyobb jelentdségre. Iparat tekintve a korzet még ma is az
orszag gyengébben fejlett tertiletei kozé tartozik, noha a szocialista iparositasi
politika eredményei nyoman az els6 6téves tervtdl kezdédéen szamos Gj ipari
létesitmény - gépipari és vegyipari lizem - sziiletett, amelyek sok tekintetben
megvaltoztattak a korzet profiljat. A Fels6-Tisza-vidék kedvez6 foldrajzi fekvése
és nagy munkaerd-tartalékai nyoman (pl. Szabolcs-Szatmar) az ipartelepités sza-
mara kedvez§ adottsagokkal rendelkezik. Az Eszaki Iparvidékkel kiépiilt jo vas-
uti 6sszekottetése (Nyiregyhaza-Szerencs-Miskolc) és az orszag legfontosabb és
legnagyobb aruatrakd korzete (Zahony) révén kiillondsen alkalmas a teriilet arra,
hogy a Saj6-volgy nehéziparanak kiegészitdje, valamint a Szovjetuniébol importalt
nyersanyagok els6dleges feldolgozdja legyen.

A Tiszantul kévetkez6 hipotetikus gazdasagkorzete a Kozép-Tisza-vidék, amely-
hez kozigazgatasilag dontéen Szolnok megye teriilete tartozik, s csupan néhany
kisebb ponton nyulik at a szomszédos északi és déli megyék hatarteriileteire. Ily
moédon a minddssze 7,1 ezer km? kiterjedésti Kozép-Tisza-vidék az orszag legki-
sebb korzete, az orszag terliletének kb. 6%-at adja. Természetfoldrajzilag az egyik
legegységesebb régio, a Tisza kozépsd folyasanak két oldalan elteriil6 tajakat,
a Jaszsagot, a Nagykunsagot és a Tiszazugot foglalja magaban. A teriilet kozpontja
és legfejlettebb ipari varosa Szolnok.

Akorzet gazdasagi profiljat, az Alfld tobbi teriileteihez hasonl6an, a valtozatos
természet- és gazdasagfoldrajzi koriilményekhez jol alkalmazkodd, sokrétii me-
zOgazdasagi termelés hatarozza meg. Ez a vidék az orszag egyik legjelent6sebb
arugabonat (buza, kukorica) termelo teriilete, de - kiilondsen az utébbi idészak-
ban - nagy jelent&ségre tett szert az allattenyésztés is (sertés és szarvasmarha).
Résztajak szerint a kovetkezd helyzet alakult ki a f6ldrajzi munkamegosztasban.
Az északnyugati részeken, a Zagyva volgyében a gabona- és takarmanygabona-
termelés, illet6leg annal valamelyest kisebb sullyal a burgonya-, a zoldség- és
arizstermelés a meghataroz6. Ugyanakkor jelentds az ipari novények (cukorrépa,
dohany, napraforgo6, rostkender) termelése is, és természetesen fontos helyet foglal
el az allattenyésztés. A korzet déli részén, a Tiszazugban - kiillénosen a hatvanas
évek elejétodl - a sz616- és a bortermelés keriilt el6térbe, mellette a gabonatermelés
és az allattenyésztés a kiegészitd termelési ag szerepét tolti be.

A korzet jellegadd gazdasagi aga, a mezdgazdasag mellett egyre né az ipar je-
lentdsége is. A felszabadulas el6tt a Kozép-Tisza-vidék ipari arculatat alapvetéen
a mezbgazdasagi termékek feldolgozasara épiilt konnyti- és élelmiszeripari iize-
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mek hataroztak meg, s csupan néhany agazat (cip6-, papir-, cukor- és malomipar),
illet6leg a vasuti jarm{igyartas birt orszagos jelentéséggel. A felszabadulast kove-
téen, féleg az els6 otéves tervvel kezd6do szocialista iparositasi politika nyoman
a kérzet iparanak agazati szerkezetében lényeges véltozas kovetkezett be. Uj ipari
létesitmények telepiiltek Szolnok megyébe, és fokozatosan a nehézipari dgazatok
(vegyipar és gépgyartas) kertiltek az els6 helyre, mikézben - a konny(ipar tovabb-
rais megtartva jelentGségét - az élelmiszeripar agazati aranya jelentésen csokkent.
Kozponti fekvése, kedvezd forgalmi helyzete és vizrajzi adottsagai, az Gjabban fel-
tart nagy mennyiségi és j6 mindségii foldgazkészletei, valamint a konny(- és élel-
miszeripar alapanyagaul szolgal6 termékek gazdagsaga miatt a K6zép-Tisza-vidék
kedvez6 korilményeket biztosit az ipartelepités szamara.

Végiil a Tiszantdl harmadik nagy gazdasagi korzete a gyakran ,Viharsarok”-
ként emlegetett, az orszag délkeleti szogletében fekvd Délkelet-Alféld. A mintegy
9,8 ezer km? teriilet korzet hazank tertiletének kozel 10,5%-at foglalja el. A régid
legjelent6sebb varosa és kozpontja Szeged. Mellette azonban egész sor fontos, nagy
l1élekszamu és nagy hataru, fejl6dé alfoldi varos helyezkedik el (Hodmez&vasarhely,
Békéscsaba, Gyula, Mako, Szentes, Csongrad, Oroshaza). Kozigazgatasilag két me-
gyét egyesit a korzet. Idetartozik Csongrad megye teljes és Békés megye csaknem
egész teriilete. Csupan az északi korzethatarok megallapitasa okoz gondot, ezért
Békés megye néhany északi telepiilése a Fels6-Tisza-vidékhez, Hajd(-Bihar déli te-
riileteinek egészen kis része pedig a Délkelet-Alf6ldhoz csatlakozik. A kozigazgata-
si és korzethataroknak ez az atfedése azonban nem szamottevd. Természetfoldrajzi
adottsagaikat tekintve is nagy foki azonossagot mutatnak az emlitett teriiletek
a Délkelet-Alfolddel. Lényeges eltérések sem a klimatikus viszonyok, sem pedig
a felszini képzédmények tekintetében nincsenek.

A természetfoldrajzi tényezdk ezen a teriileten is a mez6gazdasagnak biztosi-
tanak vezetd helyet a korzet gazdasagi életében. A Délkelet-Alfold az orszag egyik
legfontosabb buza-, kukorica- és cukorrépaterm® tertiilete. Emellett igen jelentds
a vilaghiri fliszerpaprika és a voréshagyma, mint specialis kultirak termelése,
de itt helyezkedik el az orszag egyik legnagyobb kender- és rizstermd tertilete, és
intenziven fejlodik a kdrzet gytimolcstermelése (Gszibarack, kajszibarack, sz616),
valamint az 6nt6zéses szant6foldi zoldségtermesztés is. A Délkelet-Alf6ldon fejlett
az allattenyésztés. A biztos takarmanybazist jelent6 kukoricatermelésen alapszik
a sertéstenyésztés, ami mennyiségét tekintve a korzet legjelentGsebb allattenyész-
tési agazata. Ez egyben az orszag legfontosabb és legnagyobb sertéstenyészto teri-
letévé teszi a tajat. A sertéstenyésztés mellett csaknem azonos stllyal bir a barom-
fitenyésztés, de a Hajdusaghoz hasonldan jelentds és elterjedt a juhtenyésztés is.

A Délkelet-Alfold ipardnak jellegét hosszu évtizedek 6ta a hagyomanyos me-
zO0gazdasagi nyersanyagbdségre tamaszkodo, a helyi mez6gazdasagi termékek
feldolgozasara specializal6do iparagak, a valtozatos élelmiszer- és textilipar kii-
16nb6z6 dgazatai hatarozzak meg. Az élelmiszeripar kiemelked6 agazatai a cukor-
gyartas, a baromfi-feldolgoz6 ipar, a husipar (melyet a gyulai, a csabai kolbasz
és a szegedi szalami is fémjelez), a paprikafeldolgoz6 és a malomipar, a névény-
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olaj- és a konzervgyartas. A szintén helyi adottsagokra telepiil6 textilipar bazisat
mindenekel6tt a jelentds len- és kenderfeldolgozas, valamint a nagyszamu fonoé-
és kotszovoluzemek adjak. Az emlitett két alapvetd iparag mellett megtalalhato
és egyre nagyobb jelentdségre tesz szert a bor-, a gépgyartd, az épité-, az iliveg-,
a fa- és a nyomdaipar is. A felszabadulast kovet6 évtizedekben tobb Gj nehézipari
lizem létesiilt a korzetben, amelyek élénk jelei a fejl6désnek. A lendiiletesen fejl6d6
ipar napjainkig sem valtoztatta meg azonban a kérzet alapvet6 gazdasagi profiljat,
amely a mez6gazdasag kiemelkedd szerepét, illetSleg az iparban az élelmiszer- és
a konnydipar tulsulyat jelenti. A dont6 valtozast ezen a téren a Szeged és Oroshaza
kornyékén feltart, orszagos viszonylatban is rendkiviil értékes kdolaj- és foldgaz-
vagyon hozhatja meg, médositva a kdrzet hagyomanyos profiljat. Az eddig ener-
gidban legszegényebb teriilet ugyanis az utdbbi években az élre keriilt, és hazank
energiagazdalkodasanak egyik f6 tényezdje lett, fokozatosan atvéve a dél-zalai
szénhidrogén-medence szerepét.

Megkozelitéen a gazdasagfoldrajzhoz hasonl6 eredményre jutnak az agrarfold-
rajzban végzett ,korzetesitési”, avagy tipizalasi kisérletek is, jollehet az agrarfold-
rajz ,csupan” az egyik gazdasagi ag, a mezdégazdasag szempontjabdl keresi a terii-
leti sajatossagokat. A tajegység nagyjabol azonos természetfoldrajzi adottsagaival,
a mez6gazdasag hagyomanyosan jelentds és meghatarozo szerepével, valamint
atermelési szerkezet és a kiilonb6z6 kdzgazdasagi tényezdék rokon vondsaival fligg
0ssze, hogy a Tiszantulon a mezdgazdasagot illetéen is erésebb és jellemzEbb az
egyes termelési korzetek kozott a hasonldsag, mint a kiilonbo6zdség.

A mezbgazdasagi termelés teriileti egységeit, termelési korzeteit kialakitd té-
nyez6k sordban az agrarfoldrajzi kutatasokban nagy jelentdséget tulajdonitanak
a természetfoldrajzi kornyezet adottsagainak, de mindjart hozza is flizve ehhez,
hogy a természeti kornyezet vizsgalata a korzetelhatarolds szempontjab6l nem
lehet alapvetd, f6leg azért nem, mert,a természeti kdrnyezet az emberi térténelem
idejével mérve 1ényegében valtozatlan, de a termelés teriileti formai a tarsadalmi
fejlédés soran gyorsan valtoznak. A természeti adottsagok elsGsorban a fejlesztési
perspektivak érdekében jonnek szadmitasba.” Dont6 tényezéknek mindenekelStt
tehat a kozgazdasagi tényezoket kell tartani (a termelés szerkezetét, szinvonalat,
az arutermelést, a munkaerékérdést stb.).

Az el6bbi nagyon lényeges elméleti alapvetésnek a szellemében rajzolta meg
Enyedi Gyorgy a magyar mezdgazdasag f6bb foldrajzi tipusait. Az altala készitett
felosztas az agrarfoldrajzban végzett rajonirozasi kisérletek mindmaig megbizhat6
iranytiijének tekinthetd. Enyedi Gyorgy az orszag teriiletét 14 gazdalkodasi tipusra
(korzetre) osztotta fel. Ebb6l a 11. korzet, a , Kozép-Tisza-vidék”, a 13., a ,Nyirség”
ésa14.,a,Délkelet-Alfold” foglalja el a Tiszantul tertiletét. A korzethatarok egészen
kis eltéréssel a vizsgalddasunk targyat képezd ot tiszantuli megyét fogjak kozre.

8 Bernat Tivadar - Enyedi Gyorgy: A magyar mezdgazdasag termelési korzete. 1. Szant6foldi
névénytermelés korzetei. Bp., 1961, Mezd6gazdasagi Kiado, 9.
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Csupan a ,Kozép-Tisza-vidék” nyulik at valamelyest Borsod és Szolnok megye
iranyaban mas tajegységekre. Sokkal jellemz6bb azonban az a hasonlésag, amely
a mezo6gazdasag kiemelkedd szerepe, néhany specialis mez6gazdasagi kultaratél
eltekintve a termelés szerkezete, szinvonala, az drutermelés jellegzetességei stb.
tekintetében egymassal rokonitja a harom ,tiszantuli” gazdalkodasi korzetet.’

° V6. Enyedi: i. m., 71.



GONDOLATOK A PARASZTI POLGAROSODAS
SAJATOSSAGAIROL ES LEHETSEGES
TERULETI TIPUSAIROL AZ ALFOLDON

Az Alfold-problematika néhany osszefiiggése

A regionalis folyamatok kutatoi régtdl fogva nagy érdekl6dést tantsitanak az Alfold
irant, amely mind természeti adottsagait, mind torténelmi fejl6désének egyedisé-
gét, mind pedig mai tarsadalmi-gazdasagi strukturajat tekintve az orszag sajatos
régioja, amelynek fejl6dési utja is mas, mint a tobbié. Az Alféld-problematika bar-
mely Osszefiiggésének a vizsgalata 6nmagaban is nagy jelent6séggel bir, hiszen
térbeli kiterjedését tekintve hazank legnagyobb 6sszefiiggé természeti (foldrajzi,
okolégiai) tajardl van szé. Am e természeti-gazdasdgi, de legalabb ennyire torté-
nelmi képz6dmény irant a jelenleg megnyilvanulé sokiranyt érdeklédést mégsem
csupan a tekintélyes kiterjedés, sokkal inkabb a régio6 sajatos, a tobbitdl gyokere-
sen eltérd és csoppet sem szokvanyos fejlédési utja, sokszinl ,mdssdga” kelti fel.
A fejlédésnek ezt az egyediségét a teriileti tudomanyok miivel6i korében gyakran
szokas ,Alféld-jelenség’, , Alfold-szindroma’, , Alfold-tiinetcsoport” vagy egyszeriien
csak ,alfoldi ut” kifejezésekkel illetni (Beluszky 1988; 1992; 1994; Csatdri 1993;
1994).

A tarsadalmi fejl6désnek, az el6z6kben hivatkozott szerzdk altal részletesen
leirt sajatos ,alfoldi tja” az elmult fél évszazad radikalis torténelmi, gazdasagi és
tarsadalmi valtozasai miatt az Alfoldon megrekedt. Az egykori kettds fejlédés, az
alfoldi tarsadalom ,mdssdgdnak” korabbi alapjai, mindenekel6tt az Alfold ,torté-
nelmi szindromai” koziil is a legértékesebb tényezdk a parasztpolgdri-mezévdrosi
fejlédés finomszerkezetil miikédése, a relative fejlett mez6varosi intézményhalo-
zat, a szabadmenetelli jobbagysag lehetdsége a reformalt egyhaz halad6-polgari
irdnyzatainak a jelenléte, a nagy foku tarsadalmi mobilitas, az ,innovativ” paraszti
magatartas hatasai mara megsziintek. A tdjszereté mentalitdson és identitdson kiviil
jobbadan ma mar egyetlen olyan tarsadalmi tényezd sincs, amely a kordbbiakhoz
hasonl6 kedvez6 tarsadalmi hatast tudna kivaltani az Alf6ldon (Beluszky 1992;
Csatdri 1993).

Az Alfold-problematika megitélésében természetesen akadnak nézetkiilonb-
ségek, hangsulyeltolddasok és vitathatd allaspontok is. Meglehet, hogy az Alfold
»,massagarol” a fejlédés ,alfoldi utjarol”, sajatossagairdl, a regionalis tudomanyt
miivel6, dm eredendden torténésznek merdben szokatlan dolgok eléforduldsa-
rél beszélni torténelmi térben és idében joval konnyebb, mint manapsag. Am az
,alfoldi at” kérddjelei a jelenben is szép szammal megfogalmazhatdk. Ilyen kér-
déshalmaz gytjthet6 6ssze a tarsadalmi folyamatok alakulasanak esélyeit latol-
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gatva is.! Magatdl kinalkozik ugyanis a kérdés, hogy beszélhetlink-e még napja-
inkban is ,alf6ldi tarsadalomrol”, kovetkezésképp alfoldi identitasrol, az Alfold
massagarol, ,Alfold-tiinetcsoportrol”, egyaltalan a tarsadalomfejlédés sajatos al-
foldi utjarsl? Ugy, ahogy ezt torténelmi korokra vonatkozdéan a falukutaté irék és
szociografusok (Darvas ], Féja G., Veres P), torténészek (Balogh 1, Kerék M., Orosz
L), a teriileti tudomanyok mai mivel6i (Beluszky P, Csatdri B.) és masok (Becsei
J, Bbhm A., Harcsa 1.) tették, teszik. Nem volna-e helyesebb ,alfoldi tarsadalom”
helyett az Alfold tarsadalmardél beszélni? Az utébbi kérdésfelvetés egyben feltéte-
lezi azt is, hogy az elmult évtizedek gazdasagi-tarsadalmi folyamatai nyoman az
Alfold tarsadalma - hasonulva az orszag mas vidékeihez - ,uniformizalédasnak”
indult, s ha - mint varhat6 - ez a tendencia feler6sédik, megmaradnak-e a jovében
is a régié tarsadalmanak a megkiilonboztetd jegyei? Végiil, de nem utolsésorban
megvannak-e a paraszti polgdrosodds lehetdségei, s milyen térségi kiilonbségek jel-
lemzik az tjra kibontakozo folyamatot? Jogos és nehéz kérdések ezek, legalabbis
a jelent és a jovot illetGen. Ezért is jelent igazi kihivast a regionalis tudomanyok
miivel8i szamara az Alfoldon zajl6 és a jov6ében varhaté tarsadalmi folyamatok
és azok térségi kiillonboz6ségeinek a vizsgalata. Annal is inkabb, mert az Alfold
régid esetében a centrum-periféria hatasai altal formalt jellegzetes torténeti, gaz-
dasagi, teriileti, telepiilési, taji, s nem utolsdsorban tarsadalmi fejlédés regionalis
kilonbozbségei sajatosan Uj megvilagitasba keriiltek a rendszervaltds nyoman.
Aligha véletlen, hogy az ,Alféld-tiinetcsoport” néhany elemének az jjaéledése
kovetkeztében ismét a tudomanyos érdekl6dés homlokterébe keriilt az Alfold-
problematika, ezzel 6sszefiiggésben a tarsadalmi folyamatok térségi jellemzdinek
tanulmanyozasa is.

! ErGsen vitathat6 allaspontok tobbek kozott azok, amelyek a nagyrégic jelenlegi elmaradottsd-
gabal, relativ fejletlenségébdl kiindulva az , Alfold-tiinetcsoportot” teljesen vagy részben az elmara-
dottsagra korlatozzak (pl. Toth J. és masok), figyelmen kiviil hagyva, hogy az elmaradottsag nem az
LAlfold-jelenség” egyik tiinete, kovetkezménye, hanem éppen az oka, el6idézgje, s onmagaban nem
magyarazza meg a massagot, az alfoldi sajatossadgokat (Beluszky 1992, 41-42). Az elmaradottsag
amugy sem egy orokre adott allapot, amelybdl nincs kiut, ,4j regiondlis épitkezés” (Enyedi 1994,
13-16). Mint ahogy az is vitathaté nézet, hogy ,[a]z Alféld nemcsak az orszdg egy régiéja a négy
kéziil, hanem a mdsik hdrommal szemben egy mindségileg mds fejlédési utat, a nyugat-eurdpai tipus-
sal szemben a kelet-eurdpainak mondhaté tipust képviseli” (sic!) (Toth 1996). Ez tigyben is helytallo
Beluszky Pal allaspontja, aki szerint az ,[a]lféld sajdtos tdarsadalmi fejlédési utat jdro régidé, am... nem
kelet-eurdpai képlet kézép- vagy nyugat-eurdpai kérnyezetben” (Beluszky 1994, 264).

2 Az MTA RKK Alf6ldi Tudomanyos Intézetében nem egészen egy évtized alatt két nagyszabasu Alfold
Kutatdsi Program, az utébb adott kozkelet(i elnevezéssel Alféld I. (1991-1993) és Alfold 1. (1997-1999)
tudomanyos vizsgalat zajlott le (Timdr 1994). Tanulmanykotetben jelent meg az els6 Alfold Kutatasi
Program (1991-1993) zarasaként 1993. december 1-jén és 2-an tartott Alfold-kongresszus eldadasai-
nak anyaga. A masodik Alfold Kutatsi Program befejezéseként ugyancsak Békéscsaban 1998. november
12-13-an kertilt sor a II. Alfold Kongresszusra. Az Alfold I. Kutatasi Program felhalmozott tudomanyos
eredményeit pedig 14 kotetes tudomanyos jelentés foglalta 6ssze (Csatdri 1995).
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Tarsadalmi folyamatok és térségi jellemz6k

Hogy melyek az Gjjaéledt, az orszag tertileti fejlédésének ,szétszakadasaval”,® vagy
legalabbis a teriileti egyenl6tlenségek novekedésével és a hatranyos helyzet tovab-
bi elmélyiilésével fenyegetd ,Alfold-tiinetcsoport” f6bb jellemz6i, s melyek azok
a tarsadalmi-gazdasagi sajatossagok, amelyek a tarsadalmi struktdravaltozasok
és mozgasfolyamatok tartalmat és mindségét dont6en meghatarozzak napjaink-
ban - az nagymértékben fiigg a térségi jellemzdk és kiillonbségek értelmezésétdl.
Kozhely ugyanis, hogy a tarsadalmi-gazdasagi folyamatok térbeli keretek kozott
zajlanak. Az adott térség, jelen esetben az Alf6ld t4ji-torténeti adottsagai kezde-
tektdl fogva meghataroztak a lehetséges fejlodés jellegét és keretét, kiilondsen egy
olyan kiterjedt siksagi nagytaj esetében, amelyen beliil - barmennyire 6sszefliggd
régiorol van is sz6 - szamotteviek a térségi kiilonbségek. A torténeti fejlodés eltérd
sajatossagaibdl kovetkezd differencidk ezért az Alfold région beliil ,,...az Gjonnan
indul6 polgarosodas viszonyai kozott a térségi kiillonbségek jovébeni alakulasaval,
novekedésével kapcsolatos kérdésfelvetés tovabbra is fontos” (Harcsa 1993, 65).

A torténelmi gyokerek és el6zmények, a paraszti polgarosodas alfoldi torténeti
sajatossagainak, teriileti eltéréseinek és megnyilvanulasainak a részletes leirasat
mellézve* ezittal csak két, a kozelmultban Gjraindul6 paraszti polgarosodas tér-
ségi kiilonbozbségeinek okaira is ravilagitd allaspontot szeretnék bemutatni. Az
eqyik, Enyedi Gyérgy régebbi munkdja, amely kiilonds médon megjelenése utan
harom évtizeddel, a rendszervaltas nyoman, a tulajdonviszonyok radikalis, a gaz-
dasag gyokeres szerkezeti és szervezeti atalakulasa soran nyert Gjabb aktualitast
(Enyedi 1963). A tanulmany ujraolvasasa és értelmezése azért is izgalmas, mert
a magyar mezégazdasdg terliletileg 6sszefiiggd, térben meghatarozott termelési
tipussal egyenld foldrajzi tipusai, korzetei 1ényegében a kisparaszti gazdalkodas
keretében, még a tomeges kollektivizalas el6tt kialakult specializacidt jelzik, jolle-
heta tanulmany megjelenésének évében mar til volt az orszag a tsz-rendszer teljes
kor kiépitésén. A paraszti polgarosodas szempontjai érvényesiiltek tulajdonkép-
pen a termelési tipus (korzet) kialakitdsanak a kritériumait tekintve is, miutan
csak az mindsiiltjellemzd (specializaciot jelentd) agazatnak, amely a termelési ér-
ték legalabb 20%-at adta, az arutermelés értékébdl legaldbb 20%-kal részesedett,

3 Az orszag két vagy harom részre ,szakadasaval”, kiilondsen pedig az Alféld, azon beliil a ke-
leti megyék (Szabolcs-Szatmar-Bereg, Hajdu-Bihar és részben Békés megye), valamint az északi-
északkeleti orszagrész (Borsod-Abauj-Zemplén, Nograd megye) ,mar-mar drasztikus mértéki
leszakadasaval” (Harcsa 1993, 65) szamos elemzés foglalkozott. Ezekkel a nézetekkel mar jé ideje
heves vitat folytat Enyedi Gydrgy, mint az Alfold régi6 kapcsan is tette az 1993. évi els6 Alfold-
kongresszuson (Enyedi 1994, 13-16). Allaspontjat és érvelését természetesen el lehet fogadni,
sz0 sincs ,leszakadasrol” (a sz6 6nmagaban is képzavar), am a jelentds tertileti differenciak és
tavolsagok megléte nyilvanvalo.

* Atorténelmi el6zmények és a paraszti polgarosodas teriileti eltéréseinek a részletes bemuta-
tasara vonatkozoan lasd a kérdéskorrel részletesen foglalkozé monografiat (Baranyi 1985).
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s a 100 hektar mez6gazdasagi teriiletre kivetitett termékmennyisége az orszagos
atlagot meghaladta. Hogy az Gjonnan indul6 és egyre inkdbb kibontakoz6 paraszti
polgarosodas térségi kiilonbségeinek vizsgalatara miért éppen Enyedi Gyorgynek
ez, a magyar mezdégazdasag f6 foldrajzi tipusait megrajzolé, kutatasaink soran sok-
szor hivatkozott (Baranyi 1985, 42-43) korai tanulmanya inspiralt, annak egyik
legf6bb oka, hogy az altala készitett felosztas a l1ényeget illetéen az agrarfoldrajz-
ban végzett ,rajonirozasi” kisérletek megbizhatd iranyt(ijének tekinthetd ma is.
Enyedi professzor, a kiilonb6z6 sajatossagok és adottsagok fiiggvényében, az or-
szag teriiletét 14 gazdalkodasi tipusra (korzetre) osztotta fel, amelybdl a 11. korzet
a Tisza-vidék, a 12. a Duna-Tisza koze, a 13. a Nyirség és a Szatmdr-Beregi-siksdg
és a 14. a Délkelet-Alfold, s részben a 7. a Duna-volgy alkottak a mai Alfold régidra
jellemzé tertiileteket (Enyedi 1963, 314-315).

Tarsadalomtorténeti kutatasaink soran figyeltiink fel arra, hogy az egyes kor-
zetek nemcsak a gazdalkodas, illetve mezégazdasagi arutermelés szerkezetének,
kultarajanak, szinvonalanak a jellemzdit stiritik magukba, hanem a tarsadalmi
mozgasfolyamatokat, rétegzédési viszonyokat stb. jelentés mértékben befolya-
sold tényezdket is, s tulajdonképpen a paraszti polgarosodas folyamatait tartjak
szem el6tt, amelyet a kollektivizalas hamarosan kerékbe tort. Miért ne lehetne
igaz ez a megkozelités a rendszervaltassal kezd6dd, a tokés atalakulast, a piaci
viszonyok térnyerését kisér6 paraszti vallalkozasok fejlédésében testet 6lt6 pa-
raszti polgarosodas folyamatara? Egy olyan, domindansan mezdégazdasagi jellegii
régié esetében, mint az Alfold, ahol a fejlédés hajtdereje torténelme soran mind-
végig dontéen a mezdgazdasag maradt, mas-mas természetfoldrajzi és termelési
alaprol indulva, mas-mas esélyt kapnak a polgarosodasi folyamatok is, jellegében
eltérd (pl. egy kenyérgabona, egy zoldségtermeszto, egy gyiimdlcstermesztd, ba-
romfi- vagy sertéstenyészto jellegii) tertileten, térségben. Az Alfold nagyrégion
beliili térségi differencialédast vizsgalva, miért ne lehetne az eltéré mezégazdasagi
termelési tipusoknak megfelel6 sulya az jonnan szervez6d6 csalddi gazdasdgok
szerepének az alakulasaban, kiilonos tekintettel azokra a térségi jellemzdkre, ame-
lyek a mez6gazdasagi arutermelés és a részben ezen alapul6 paraszti polgadrosodas
lehetdségeit és esélyeit hatarozzak meg.

A tarsadalomfejlédés térségi eltéréseit tipizaldo mdsik, inkdbb ,historizdlé” dl-
Ildspont Beluszky Pdlé, aki a tarsadalmi-gazdasagi fejlédésnek azt a sajatos, rész-
ben mar leirt ,alfoldi utjat” tekinti meghatarozénak, amely szerint az Alf6ldon az
allamalapitastol egészen a XIX. szazad derekaig-végéig feliiletesen ,feudalizalt”,
a feudalizmuson hamar tudljuté, ,nyugatiasabb” elemeket is magaban foglalé pa-
rasztpolgdri tdrsadalomfejlodés zajlott, szinte mindvégig periferikus kériilmények
kozepette. Ez az alldspont tehat az ,alféldi tit” érvényessége, tipikus volta, egyedi
jellemvonasai alapjdn kisérli meg telepiiléstérténeti tdjegységek kijelélését, s harom
tertlettipust kiilonboztet meg az Alfoldon: . azok a (természeti foldrajzi értelem-
ben vett alfoldi) térségek, amelyek nem Iléptek az ,alféldi utra”; 11. teriiletek, ahol
az ,alféldi ut” tobb eleme fellelhetd; 111. ,alféldi utat” jaré tertiletegységek (Beluszky
1994, 268-271).
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A parasztpolgari fejlédés szempontjabol kiilonosen a I11. teriilettipus szerepe
a fontos, amely tobbek kozott ,lefedi” a Jdszsdgot, a Kiskunsdgot, a Nagykunsdgot,
a Hajdusdgot, Debrecent és Szegedet, Nyiregyhdzdt és Nagykadllét a kdrnyezo tele-
piilésekkel egyiitt. Idesorolhaté a ,Hdromvdros” (Cegléd, Kecskemét, Nagykdros,
hozza Abony) mint az ,alf6ldi at” idealtipusai, valamint Kiskdrds, Kecel, Soltvadkert,
Izsdk és kornyékuk, tovabbi mintegy hisz, zomiikben tiszdntuli mezdvdros, kozot-
tiik Dévavdnya, Hédmezdévdsdrhely, Szentes, Mako és Kalocsa. Hogy ezek, s részben
a IL tertlettipust alkoto teriiletek és telepiilések mennyiben hordozzak magukon
manapsag a régmult jegyeit, s hogy milyen lehet6ségek adédnak a korabbi id6szak
adottsagainak az Uj viszonyok kozotti mozgdsitasara, az ma mar nagyon nehezen
allapithat6 meg. Bizonyos viszont, hogy a torténelmi korok nem multak el nyom-
talanul (pl. a paraszti gazdalkodas hagyomanyozo6dé elemei, civismentalitas stb.),
s a megfelelo feltételek esetén a paraszti polgarosodas kilatasai is biztatobbak.
Ezt tAmasztottdk ald azok a vizsgalatok is, amelyek az egykori, a fejlédés tipikusan
»alfoldi utjan” jaro, sajatos polgarparaszti fejlédést képviseld alfoldi civisvaros,
Debrecen példajan keresztiil prébaltak igazolni a torténelmi gyokerek, a civis-
hagyomanyok, illet6leg a mai polgarosodasi folyamatok kdlcsonhatasait (Balogh
1973). A kelet-magyarorszagi nagyvaros ugyanis szamos hajdani alféldi mez&va-
roshoz (Cegléd, Kecskemét, Nagykdros, Szeged, Hodmezdvdsdrhely stb.) hasonléan
az ugynevezett civisfejlédés utjat jarva, annak a jellegzetes tarsadalmi-gazdasagi
létformanak az 6rokségét hagyomanyozta az utokorra, amely torténelmi gyokereit
a torok hddoltsag utdni id6kbdl eredezteti. Ezekben az alféldi mezévarosokban -
Erdei Ferenc szavaival - ,a kozosségi élet, a gazdasagi torekvések és a tarsadalom
egész tendencidja polgari-paraszti volt” (Erdei é. n., 67).

A két vilaghaboru kozotti Alfold egészérdl elmondhato, hogy a tarsadalom
struktarajat dontéen meghatarozo gazdasagi fejlettség adott foka, a parasztpol-
gari fejlédés biztato jelei ellenére, ellentmondasoktol terhelt, mérsékelt szintet
tiikrozott. Ezzel egytitt azonban mindvégig jelen volt egy masik markans tendencia,
a parasztpolgari fejlédés lehetésége és esélye is. Az agrarjelleg tultengése miatt
kiilonosen a XIX. szazad utolsé harmadatél az 1940-es évek masodik feléig a pa-
raszti polgarosodas és annak jellegzetes formai a tarsadalmi megujulas realis le-
hetségeit kinaltak, amint ezt az alféldi mezdvarosok, illetve az ott meghonosodott
mezogazdasagi lizemszervezési és birtokviszonyokhoz kot6dé sajatos fejlédési ut
példajan a falukutatok és masok tényszertien kimutattak. A tobbnyire varosban
vagy nagykozségben lako, és tanyai birtokain gazdalkodd alféldi paraszt a hazai
polgarosodas, sét ezen beliil a varosfejlédés sajatos szerepldje volt. Am az 1940-es
évek végén bekdvetkezett politikai fordulat utan a torténelmi 6rokségek tobbnyire
térségi hatranyokban rogziltek (Baranyi 1985, 43-62; Harcsa 1993, 66-67).

A paraszti polgdrosoddsra vonatkozé térségi jellemzdékben és kiilénbségekben ma
még inkabb csak nagyobb, olykor makroszintii térségi eltérések érzékelhetdk. Az
Alfoldon legreménytelenebb helyzetben azok a keleti hatdrok mentén eltertilé ki-
terjedt falusias térségek vannak, amelyek dontéen a Trianonban Magyarorszagnak
hagyott megyecsonkokbol (Bihar, Arad, Szatmar, Bereg, Zemplén stb.) képzddtek.
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Az itt elhelyezkedd fejletlen vidéki térségek a torténelmi Magyarorszag foldrajzi
munkamegosztasaban, igaz, valtakozo6 sullyal, aktivan részt vettek, 4m a trianoni
hatarkijelolés szétszakitotta a gazdasagi élet integrans teriileti egységeit. igy e fej-
letlen, falusias térségek nagyvarosi kdzpontok, fogyasztdpiacok nélkiil maradtak.

A masodik vilaghabort utan Magyarorszagon évtizedekig olyan gazdasagira-
nyitasi és pénziigyi gyakorlat uralkodott, amely id6rél idére jelentds fejlesztési
forrasoktol fosztotta meg az agrarteriileteket. A redisztribticids rendszer igazi kdr-
vallottjai az agrdrtérségek, jellemzé mddon pedig az alféldi tertiletek voltak. A regio-
nalis szakirodalomban a tertileti elmaradottsag felismerése és az azt mérsékelni
kivano kisérletek nem 0j keletliek, a , tertileti ardnytalansdgok” ennek ellenére nem
csokkentek, s6t esetenként éppen névekedtek.

A gazdasagi rendszervaltassal egyiitt jaré gydkeres tulajdoni, szerkezeti és
szervezeti dtalakulds sem javitott a kialakult helyzeten. Nem csoda tehat, hogy
a kiterjedt alfoldi agrarteriiletek, ruralis, azaz falusi jellegl térségek halmozot-
tan hatranyos helyzete nem enyhiilt. Az Alféld szamottevo része perifériava valt.
A rendszervaltas sordn Ujraindult viszonylagos gazdasagi-tarsadalmi dekoncent-
racids folyamat igazi vesztesei mindenekel6tt az Alfold keleti-északkeleti részének
orszag- és megyehatar mentén fekvd elzart és elmaradott falusi térségei lettek.
Budapesthez és az orszag igynevezett ipari tengelyére épiilt centrumokhoz képest
az Alfold tovabbra is periféria maradt. Kiterjedt hatar menti tertiletei és ,sziget-
helyzetbe” szorult belsé térségei pedig egyenesen a ,periféria periféridivd” valtak
(tobbek kozott a Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei és a bihari hatarszélek, a K6zép-
Tisza-vidék, a Tiszazug, a Sarrétek vidéke). Az Alfold gazdasagi életében megha-
taroz6 szerepet jatsz6 mezdgazdasdgra és élelmiszeriparra a csokkend termelés,
a csokkend mértéki foglalkoztatottsag és a bizonytalan jovokép jellemzd (Csatdri
1993; Téth 1988).

Folottébb ellentmondasosak ugyanis azok a valtozasok, amelyek az elmult
években leginkabb a privatizaci6 kapcsan, a vallalkozok és vallalkozasok sorsanak
alakulasaban mutatkoztak meg az Alféld mezégazdasdgdban. A tulajdonviszonyok
radikdlis dtrendezédése, a varosokbdl a foldhoz jutas csabitd lehetdsége és/vagy
a munkanélkiiliség el6li menekiilés miatti tdmeges visszatelepiilés, az altalanos
gazdasdgi recesszid hatdsa, valamint a mezdégazdasagi termeldszévetkezetek és
mellékiizemagi tevékenységiik leépiilése nyoman a magangazdalkodok, a mezdgaz-
dasdgi kisvdllalkozék szdma rohamosan megnétt a falvakban. Onszantabél vagy tj
keletli kényszerek hatasara az immar ,kisvallalkozdva el6lépett” — tobbnyire csak
kis foldtertiletet tulajdonlé - kényszervdllalkozé paraszti népesség még szorultabb
helyzetbe keriilt, mint a hatvanas és hetvenes években, amikor témegesen valt az
ingazas ,foglyava”. A mindmaig erételjes agrarjelleg és a kisvallalkozasok gyors
terjedése ellenére ugyanis az Alfold falvaiban ma még nincs elegendd felhalmozott,
mobilizalhato lakossagi téke és nincs megfeleld piacképes kereslet sem a mezégaz-
dasagi termékek irant.

Mindenesetre az Alfold periferikus térségeiben is a mezégazdasdgi tevékenység
boviilése a kilencvenes években jelentds mértékben enyhitette a rohamosan noé-
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vekvé munkanélkiiliség kedvezotlen tarsadalmi-gazdasagi hatasait, hiszen az 1j
csaladi gazdasagok dontbéen (csaknem kizaroélag) a munkanélkiiliség kényszerité
hatdsdra, valamint az elszegényedés miatti donelldtdsi kényszer nyomasara alakul-
tak ki. A hagyomanyosan paraszti k6zosségek ,Ujraszervezédése” jelentds tome-
gek visszaaramlasat és az agrdrtdrsadalomba valé beéplilését eredményezte. Az (j
alfoldi agrarvallalkozok szamat az is gyarapitotta, hogy az elmuilt évtizedek gyors
foglalkoztatdsi dtrétegzddése nem volt teljes kirti és tékéletes. A falusi lakossag meg-
tartasa, a rokoni kapcsolatok apolasa, a szerény és nem elégséges ipari fizetések
miatt mindvégig jelentds keresetkiegészitést biztosito ,masodik (agrar) gazdasag”
megléte egy félparaszti dllapotot tartott életben, amelybdl viszonylag kénnyen ,visz-
szarétegzdodott” az ipari munkahelyén feleslegessé vdlt (tobbnyire tavolsagi vagy
napi ingazo) egyén, felélesztve olykor a régi tradicidkat is.

A polgarosodas esélyei

A hazai polgarosodas esélyeinek és iranyainak a latolgatasa djabban a szakmai és
kozéleti érdeklédés homlokterébe kertiilt, miutdn a rendszervaltas, a piacgazda-
sdgra valo dttérés ujra napirendre tlizte a polgdrosodds iigyét, egy olyan sokréti
folyamatot inditva el, amely a t6kés atalakulas velejaréjaként, szerencsés esetben
dthatja a gazdasdgi, a tdrsadalmi, a kulturdlis s nem kevésbé a k6zGsségi és az egyé-
ni lét egészét. Jollehet a gazdasag és a tarsadalom polgari tipusu atalakulasanak
esélyei részben mdr adottak, am annak a hogyanja, intenzitasa és id6tartama bi-
zonytalan még. A kérdéskor aktualitasat nem kiillonosebben befolyasolja, hogy
a polgarosodas fogalmat igen sokféleképpen értelmezik. Elkeriilve a vitakban valo
elmélyiilést, s mell6zve a fogalmi kérdések részletes tisztazasat, a polgdrosoddsnak
ezuttal csak a tékés dtalakuldst és modernizdciot legdltaldnosabban kisérd tdrsa-
dalmi folyamatokkal, k6zelebbrdél pedig a piaci viszonyok, illet6leg a vallalkozoi
magatartas térnyerésének tarsadalmi hatasaival kapcsolatos kérdéseir6l esik szo,
kiilonos tekintettel a mezégazdasagi kistermelésre, az drutermelés iranyaba moz-
dul6 csalddi gazdasdgokra és vdllalkozdsokra, tagabb értelemben pedig az egyéni
vdllalkozdsok egészére.

A tarsadalmi folyamatok alakulasanak perdontd kérdése az eleve agrdrjellegii
Alféldén az, hogy milyen irdnyu valtozasok torténnek a mez6gazdasagi foglalkoza-
suak soraiban, a falvak életében, illetve milyenek az esélyei a fejlettebb druterme-
16 mezbgazdasdg, a paraszti polgdrosodds erételjesebb kibontakozasanak. A piaci
viszonyokhoz kozelit6 modernizdciés folyamatnak ugyan mar a rendszervaltas
el6tt is voltak el6zményei, hiszen az ugynevezett mdsodik gazdasdg keretei kozott
sok csalad vett részt a mezdgazdasagi kisarutermelésben. A magangazdalkodas
fokozatosan beépiilt a nagylizemi gazdalkodasba, mintegy megdrizve a paraszti
polgarosodas bizonyos elemeit és hagyomanyait. Az 1980-as évek forduldjan a me-
z6gazdasag bruttd termelési értékének csaknem egyharmada mar ezekbdl a kis
(magan) kisegit6 gazdasagokbdl keriilt ki (Enyedi 1994, 13).
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A piaci viszonyokhoz kozelit6, bar folottébb ellentmondasos és sajatos mo-
dernizdcids jelenségek azonban csak a rendszervaltast kovetéen erésodtek fel. Ez
a folyamat mindenekel6tt abban 61tott testet, hogy az orszag mas térségeihez, vi-
dékeihez képest a régi6 megyéiben lényegesen tobb lett az intenziv vonasokat is
magan visel6 drutermelé mezégazdasdgi magdangazdasdg, amely szamos esetben
mint arutermelésre is alkalmas csalddi vdllalkozds jelenik meg. A polgarosodasi
folyamatok soktényezds feltételrendszerében mar ma is fontos szerep jut a minden
bizonnyal legtobb polgdri tartalmat magdban hordozd egyéni vdllalkozdsoknak. Az
orszagban fellelhet6 27 832 m{ik6dé mez6gazdasagi vallalkozas 43,7%-a , mintegy
12 168 egyéni gazdasag a hat alfoldi megyére esett, mig az orszagosan 458,4 ezer
Osszes egyéni vallalkozasnak csak 26,5%-a (121,4 ezer vallalkozas) jutott a régiora.
A mezdbgazdasagi egyéni vallalkozdsok szama megyei 0sszevetésben is az alfoldi
megyékben a legmagasabb (1. tdbldzat).

A paraszti polgdrosodasnak persze csak egyik jelz6szama az egyéni gazdasagok
szama, legalabb ennyire fontos azok miikod6képessége, hatékonysaga is. Ebben
a megkozelitésben mar korantsem olyan kedvez6 a helyzet, hiszen az agrariumot
érint6 hatranyos kovetkezmények abbol fakadnak, hogy az ipari valsagfolyamatok
is jelentds mértékben éppen az agrarjellegli Alfoldon fejtik ki hatasukat. Miutan
a rendszervaltast kisérd elbocsatasok els6sorban a zémmel falvakbdl naponta
vagy ritkabban el- és bejdré mintegy 450-500 ezer ingdzot - tobbnyire segéd- és
betanitott munkast - érintették az Alfoldon. A kényszeri népesség-visszadramlds
eredményeként az alféldi tarsadalomszerkezetnek megjelentek olyan , karakterisz-
tikus” elemei, amelyek mar évtizedek 6ta hianyoztak. Faluhelyen - mondhatni 4j
keletii tarsadalmi anakronizmusként - a tdmeges elszegényedés és elnyomorodas
miatt Ujra kialakultak a napszdmosok, a cselédek és a nincstelenek rétegei, egyre
tobben sodrédnak a tarsadalmi 1ét periféridjara. Magatol adodik tehat a kérdés,
hogy napjaink olykor attekinthetetlentil bonyolult folyamatai kozepette ,,...kikbdl
lesznek polgarok, kikbdl proletarok” (B6hm 1996, 27).

A kérdésre tehat, hogy a magangazdasagok és a kisvallalkozasok szamanak
a tomeges gyarapodasat, a falvakban torténd megtelepedést lehet-e egyértelmiien
pozitiv és biztato perspektivanak, a vallalkozo6szellem diadalanak tekinteni, a dol-
gok jelenlegi dllapotaban csak felemas, s6t meglehet6sen kétkedé vdlasz adhato.
A rendelkezésre allo adatok ugyanis azt tamasztjak ala, hogy a mezégazdasdgi val-
lalkozdsok szadmdnak - dnmagaban Orvendetes - ndvekedése nem jelenti egyszer-
smind a falu redlis eltartoképességének az er6sddését, az Gj vallalkozdi mentalitas
szellemében tevékenykedd drutermeld gazdasdgok el6térbe keriilését, killondsen
nem a mar tobbszor emlitett, halmozottan hatranyos helyzet(i orszaghatar menti
tertileteken és a belsé periféridkon.

Az Alfold mezbégazdasaga ma még azzal jellemezhet6 leginkabb, hogy vildgos
magyar agrdrkoncepcié, egyértelmii és hatékony kozponti agrdrtdmogatds hidnyd-
ban a felaprozodott néhany hektaros kis gazdasagok tobbségét relative alacsony
szinvonalu ,paraszti onelldtd’, jovedelempdtld, illetve kiegészito tevékenység jellem-
zi. Jobbik esetben is csak az agrartevékenységet végz6k nem egészen egyharmada
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foglalkozik a piaci igények szerinti drutermeléssel is, s minddssze 9%-ra tehetd
azoknak a csaladi vallalkozasoknak az ardnya, amelyek megujult szellemben igye-
keznek megfelelni a modern piacgazdasag magasabb kovetelményeket tamasztd
kihivasainak. A csaladi gazdasagok mintegy 35%-at azok a kisegité gazdasdgok
alkotjak, ahol a csaladi jovedelem tilnyomo hanyada, legalabb 75%-a , kiils6” mun-
kaviszonybdl szarmazik, 56%-at pedig azok a részmunkaidds csalddi gazdasdgok
teszik ki, amelyekben a munkaviszonybdl vagy mas kiils6 forrasboél és a csaladi
gazdasagbol szarmazo jovedelem megkozelitéen egyforma sulyt képvisel. Talzas
nélkiil allithaté azonban, hogy az 0sszes paraszti gazdasdg tiilnyomé tobbsége,
kézel 70%-a hagyomdnyos mentalitdson alapuld onelldté, itt-ott szinte a naturdlis
gazdalkodds szintjén mozgo mezdégazdasdgi tevékenységet folytat, kiilénésen a hat-
rdnyos helyzetti alfoldi térségekben. Onként kinalkozik a kérdés, hogy az Gjonnan
szlletett paraszti onellaté kisvdllalkozdsok tébbsége egydltaldn vdllalkozdsnak te-
kinthetd-e. Atudomanyos és tapasztalati tények, s nem utolsdsorban a kilencvenes
évek derekan Kelet-Magyarorszagon, dontéen az Alfold falvaiban végzett, mintegy
2500 kérd6iv adatain alapuld, késébb kontrollvizsgalatokkal is alatdmasztott ugy-
nevezett szocidlgeogrdfiai felméréseink eredményei azt igazoljak, hogy - kiilondsen
a hatranyos helyzet(i térségekben - az ij magangazdasagok a kedvezdtlen koriil-
mények hatasara tobbnyire ,kényszervdllalkozdsok”, afféle , kvdzi vdllalkozdsok’,
amelyek tavolroél sem tekintheték ma még modern, ugynevezett polgdrparaszti
drutermeld gazdasdgoknak.

Az ipari és egyéb kereseti lehet6ségek besziikiilésével parhuzamosan ugyan
novekszik a csalddi gazdasdgok énelldto szerepe, igy sokagusaga is, am ezek a kis-
vallalkozasok nem képesek jelent6s tékefelhalmozasra, eltartoképességiik nagyon
alacsony, s az itt folyd munka val6jaban énkizsdkmdnyolé tevékenység, annak
minden sulyos gazdasagi-tarsadalmi kovetkezményével egyiitt. Fenndll a veszélye
tehat annak, hogy az orszdg keleti felében tovabb folytatddik a teriileti egyenldt-
lenségek, a halmozottan hdtrdnyos helyzet akkumuldcidja. Szamos jel mutat arra,
hogy a régtdl fogva megmutatkozd fejlettségbeli tavolsagok tovabb nének vagy
legalabbis konzervalodnak, s a tertileti periferizalédas veszélye fenyeget kiterjedt
alfoldi tertleteket, nagy- és kistérségeket egyarant (Stili-Zakar-Baranyi 1997).

Tekintettel az egyéni mezb6gazdasagi vallalkozasok ,kezdetleges”, igynevezett
kvazi jellegére, elaprozott voltara, megallapithatd tehat, hogy a piaci viszonyokon
alapulé modernizaciéban, a paraszti polgarosodasban érdekelt rétegek ma még
csak egy meglehetdsen vékony szeletét képviselik a helyi tarsadalomnak. Megfelel6
feltételek hianyaban (pl. jelent6sebb vallalkozéi t6kebevonas hijan) révid tavon
aligha szamolhatunk azzal, hogy a mezdgazdasagi vallalkozasok modernizacioja,
a parasztpolgari fejl6dés elérne olyan szintet, amely képes lenne az agrarjellegli
alfoldi térség felzarkdztatasat jelentés mértékben felgyorsitani. A (paraszt)polgari
torténelmi hagyomanyok uvjjasziiletése és modernizacidja révén a paraszti polga-
rosodas jotékony hatasai legfeljebb csak hosszabb tavon érvényesiilhetnek igazan
az Alf6ldon, mindenekel6tt az intenziv jellegi gazdalkodasra, illetve drutermelésre
maris alkalmas, részben régt6l hagyomanyozodott paraszti miivelésre, taji kulta-
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rak meghonositasara alkalmas teriileteken, kiillonosen a hungaricumokat (malna,
sz616, hagyma, torma, paprika stb.) illetéen.

A mar korabban kialakult megélhetési (tulélési) stratégia folytatasaként, rész-
ben pedig a rendszervaltassal egylitt jaré atmenet viszonyaihoz val6 kényszeri
alkalmazkodas kovetkezményeként varhatd, hogy a mezdgazdasagi kistermeléssel
dontben csak résziddben foglalkoz6 alfoldi csaladi gazdasagok szamottevd része to-
vabbrais a ,kétlabon allas” stratégiaja mellett dontve ,f6foglalkozasti munkahelye
mellett hossz tavon fejleszti az drutermelésre szakosodott kis- és k6zépgazdasa-
gat. Ezek a tarsadalmi csoportok - a polgarosodas szemsz6gébdl nézve - sajatos
»koztes polgari« alakulatot képeznek majd a paraszti, valamint a nem paraszti
polgarosodasban érintett rétegek kozott. Feltételezhetd, hogy Magyarorszagon és
kiilonosen az alfoldi térségben viszonylag jelentds tomegaranyt fognak képviselni
ezek a koztes helyzeti(i polgari rétegekhez tartozok.” (Harcsa 1993, 79-80)
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1. ABRA. A csalddi gazdasdgok tipusai az Alféldon
Forrds: Kérd6ives felmérés alapjan (Siili-Zakar-Baranyi 1997, 200).

Hosszabb tavon megvan tehat az esélye annak, hogy az ,Alfold-tlinetcsoport”
egyik korabbi torténelmi jellemzdje, a parasztpolgdri fejlédés ,alféldi titja’; a tra-
dicionalis mez6gazdasagi tarsadalombol 6rokolt jellegzetességként tijraéledjen, s
megvaltozott koriilmények kozott Gjszerd tartalommal az Alfoldon zajlo tarsadal-
mi-demografiai folyamatok taplaléja lehessen. Ugy tlinik azonban, hogy a tdrsa-
dalmi szerkezet - az eurdpai szociologidban legtobbszor hasznalt tarsadalmi-fog-
lalkozasi kategdridkban kifejezve - igen lassan, hosszu folyamat eredményeként
fog csak a fejlett piacgazdasaggal rendelkezé demokratikus tarsadalmak szerke-
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zetéhez hasonulni. Még inkabb igaz ez az Alfold tarsadalmanak a fejl6dési esé-
lyeire vonatkozoan, hiszen itt az atlagosnal is er6sebben ,retardalt polgarosodas”,
a ,diszkontinuus [nem folyamatos - B. B.] fejlédés” kovetkeztében a tarsadalom
polgari atalakulasanak és modernizaciéjanak programja a térténelem soran tobb-
szOr is napirendre Kkeriilt, am Gjra meg Gjra megrekedt. A kozeljovét illetéen ma
még igen nehéz lenne pontos és hatarozott valaszokat adni. Annyi bizonyos azon-
ban, hogy az egyetemes polgdri tarsadalomszerkezet gyors kiépiilését eredményezd
attoréshez orszagosan, kiillondsen pedig az Alfold régidit tekintve jelenleg még
szamos tarsadalmi-gazdasagi, objektiv és szubjektiv feltétel hianyzik. Am biztat6
jel, hogy a rendszervaltas kovetkeztében a modernizaciés folyamatok és a polgari
atalakulas el6tt egyarant nyitva all az ut (Andorka 1996, 15-55; B6hm 1996, 29).

Osszefoglalas

A dolgok jelenlegi allasa szerint - nem szamolva a ma még szigetszerd(, elszort,
jobbara csak sajatos tertileti tipusként valé el6fordulassal - a tarsadalmi-gazdasagi
élet minden tertiletét athato, tomeges méret(i valddi paraszti polgdrosodds az Al-
féldon is valoban messze van még, kilondsen a polgdri identitdstudat kialakulasat,
a helyi tarsadalom moralis értékeinek a valtozdasait illetéen. Tekintettel a gazdasd-
gi-tarsadalmi modernizdcids, valamint a globalizdciés folyamatok varhaté hatasai-
ra, egyaltalan nem biztos, hogy a sajatos alfoldi elemek dominanciaja megmarad.
Mindenképpen szamolni kell a térténelmi hagyomdnyok megujité képességének
a hattérbe szorulasaval, az egykor annyira erds identitdstudat, taji mentalitas és
egyéb kozosségformalé tradiciok (civisjelleg, parasztpolgari mentalitas, hajdu, jasz,
nagykun, szatmari-beregi taji életérzés) halvanyulasaval, j6llehet ezek még hosszu
ideig hatni fognak az ,alféldiek tudatalattijaban”.

Szamolni kell azzal is, hogy a magyar mez6gazdasag szerepldi - koztiik a jobb
sorsra szamito és érdemes alfoldi csaladi vallalkozasok - a jovében nagyon ne-
hezen, s csak jelentds kiilsd segitséggel lesznek képesek kikeveredni a régota tarto
vdlsdagfolyamatbol. Enélkiil azonban az élelmiszer-gazdasag jovoéje, s vele egylitt
a paraszti polgdrosodds tigye meglehetdsen kilatastalan marad, révid és hosszu
tavon egyarant.

A jovébe valé minden kitekintésnek feltétleniil abboél kell kiindulnia, hogy
a terlileti sajatossdgok és kiilénbézdségek figyelembevételével a csaladi vallalko-
zasoknak az atalakul6 magyar mezdgazdasagban jatszott szerepét erdsithetné,
egyszersmind a falusi gazdasag diverzifikalt fejlesztését is szolgalhatna a csaladi
gazdasagok tobbségét, mintegy 60%-at kitevd részmunkaidés csalddi gazdasdgok
vdllalkozoi jellegének a kiteljesedése. Ok jelenthetnék azt az utanpétlast, amelybél
kifejlédhetne az igazi parasztpolgari tarsadalmi réteg, amelybdl sokan a csaladi
vallalkozok leggazdagabb, a paraszti ,vallalkozéi hierarchia” cstcsan allo, leg-
szlikebb, am legtehet8sebb csoportjat gyarapithatnak. Ehhez a kormanyzati gaz-
dasagstratégiat a hatékony mezdégazdasdgi vdllalkozdsélénkitésnek kell miel6bb
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alarendelni az orszag keleti felében. Az Alfold lakossdga - kiilonésen a falvak népe -
ugyanis a gazdasdgi rendszervdltdssal egytitt jaré elénydk és hdtrdnyok ujfajta meg-
osztdsdt vdrja nemcsak egyes tdrsadalmi csoportok és rétegek, hanem a kiilénb6zé
régick és kistérségek kézott is. Am a paraszti polgarosodas, a térségi jellemzdk és
kilonbségek kutatasa tovabbi hosszas empirikus vizsgalatokat igényel a regionalis
tudomanyok miivel6i részérdl is.
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UJ FOLYAMATOK ES VARHATO TENDENCIAK
AZ ALFOLD TARSADALMABAN

Aligha kétséges ma mar, hogy az Alfold-problematika barmely torténeti, gazdasagi
és tarsadalmi Osszefliggésének a vizsgalata 6nmagaban is megkiilonboztetett je-
lent6séggel bir, hiszen az orszag legnagyobb és egyben leghomogénebb régidjarol
van sz0, jollehet e jellegzetesen siksagi nagytajon beliil szamottevd kiillénbségek is
el6fordulnak. Az Alfold régio jelenét és jovojét érintd tét sulyat eleve meghataroz-
za tehat az a koriilmény, hogy a természeti-gazdasagi és torténelmi képzédmény
az orszag teriiletének kozel 40%-an mintegy harommillié-embernek ad otthont.
A régioval kapcsolatos tudomanyos érdeklédést indokolja az is, hogy a keleti or-
szagrész gazdasagaban és tarsadalmaban lejatszddott, s még inkabb a napjainkban
zajlo folyamatok tavolrél sem kedvezdek a térségnek a fejlettebb régidkhoz torténd
felzarkéztatasa szadmara.

Melyek tehat a szakmai korokben sokszor emlegetett ugynevezett ,alfoldi ut”
fébb sajatossagai a jelenkori Alfold tarsadalmaban? A feltételrendszer oldalarol
vizsgalva a kérdést mindenképpen a gazdasagot a kozelmultban ért megrazkod-
tatas a legfontosabb.

Gazdasagi feltételrendszer

A napjainkban Gjfent elmélyiilt teriileti vdlsdg igen erdsen érinti az alfoldi megyéket,
kiilonésen Békés, Hajdu-Bihar, Jdsz-Nagykun-Szolnok, Szabolcs-Szatmdr-Bereg me-
gyéket. Ennek egyiklegnyilvanvalobb jele, hogy az emlitett megyékben a gazdasag
atalakulasat siilyos munkanélkiiliség kiséri. A munkanélkiiliség zome a Budapest-
Kecskemét-Szeged vonaltdl északra-keletre eltertilé orszdgrészen él. Itt alig talalni
olyan telepiilést, ahol a munkanélkiiliségi rata ne haladna meg jelent6s mértékben
az orszagos atlagot. A viszonylag kedvez&bb gazdasagi feltételrendszert teremté
Bacs-Kiskun és Csongrad megyékben a munkanélkiiliségi rata tartésan az orszagos
mutaté korill mozog, s6t a délkeleti megyében alatta is marad (1. tdbldzat).

A munkanélkiiliséget a kdzgondolkodas manapsag inkabb varosi jelenségnek
gondolja, holott kiterjedt falusi térségekben nyomasztébb, mint a vdrosokban, st
a varosi munkanélkiiliségi rata minden alf6ldi megyében magasan meghaladja
a 8-10% kozott mozgo orszagos aranyt, a falusi térségek és telepiilések jo részé-
ben pedig a 30, nemritkdn az 50%-ot, anélkiil hogy a latens munkanélkiiliségrol
sz6 esett volna. A munkanélkiiliség jo része a mez6gazdasagban zajl6 szerkezet-
és szervezetatalakulassal szoros Osszefiiggésben itt is természetesen strukturdlis
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jellegti, tehat a munkaero képzettsége és az ij munkahelyek igénye kozott jelentds
a kilonbség. Ugyanakkor nagy a veszély, hogy a képzetlen, alacsony kulturalis szin-
ten all6 kelet-magyarorszagi munkanélkiiliek (akik itt a munkanélkiiliek igen nagy
hanyadat jelentik) nagy szamban szorulnak ki a munkaerépiacrol, s végérvényesen
a tdrsadalom periféridjdra kényszeriilnek. Kiillonésen sulyos a helyzet a volt tavol-
sagi ingazok (féleg cigany férfiak) esetében (2. tdbldzat).

1. TABLAZAT. A nyilvdntartott munkanélkiiliek szdma, 1997. december

Ebbdl
Regisztralt — -
Régio6 munka- fizikai szellemi o ) palya-
nélkiili foglal- foglal- férfi no P
P ‘o kezd6
kozasu kozasu
Kozép-Magyarorszag 70425 50728 19 697 32973 37452 5052
Ko6zép-Dunantul 48 602 39833 8769 25 670 22932 4190
Nyugat-Dunantil 32093 25927 6166 18426 13667 2171
Dél-Dunantul 54748 46 624 8124 31359 23389 5136
Eszak-Magyarorszag 88632 75700 12932 53349 35283 7930
Eszak-Alfold 102 744 88 437 14307 62403 40341 | 11425
Dél-Alfold 66718 54 395 12 323 37225 29 493 6048
Osszesen 463962 381 644 82318 261405 | 202557 | 41952
Forrds: Magyarorszag régioi, Bp., 1998.
2. TABLAZAT. Az egyes foglalkoztatdsi rdtdk dtlagtol valg eltérése, 1997
A gazdasagi A munkanélkiilisé, A
Régio gazcasag’ P g foglalkoztatottsag
aktivitas rataja rataja s
rataja
K6zép-Magyarorszag 3,1 1,8 4,9
Kozép-Dunéntul 1,2 0,7 1,9
Nyugat-Dunantul 52 2,7 7,9
Dél-Dunéntal -2,1 -1,2 -3,3
Eszak—Magyarorszég -4,2 -5,2 -9,4
Eszak-Alfold -53 -3,2 -85
Dél-Alfold -0,1 1,4 1,3

Forrds: Magyarorszag régioi, Bp., 1998.

Az agrariumban zajl6 gazdasagi rendszervaltas legintenzivebb idészakaban, az
1990-1993 kozotti harom-négy év soran csak az Alfold hat megyéjében a mezé-
gazdasdgi nagyiizemeket tobb mint 300 ezer f6 teljes munkaid6ben foglalkoztatott
ember hagyta el, részben a kivalo (leépiil6) nem mezd6gazdasagi (kiegészitd) te-
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vékenységet végzikkel egyiitt. Onall6 vallalkozast kezdve vagy nyugdijba vonulva
ezek az emberek jelent6s mértékben munkanélkiiliek lettek, s ma az Alfdldon csak
a mezdgazdasagi munkanélkiiliek szama 160-170 ezer fére tehet6. A szovetkeze-
ti cs6deljarasok és a felszamolasi hulldam athuzédé hatasaként a mezégazdasag
kényszerli munkaerd-csabité szerepe 1993 utan az orszag keleti részén egy ideig
még fel is er6s6dott.

Az elmondottakon tul folottébb ellentmondasosak azok a valtozasok, amelyek
az elmult években leginkdbb a privatizdcié kapcsdn, a vallalkozdk és a vallalkoza-
sok sorsanak alakuldsaban mutatkoztak meg az Alfold mez6gazdasagaban. Egyfe-
161 a tulajdonviszonyok radikalis atrendezédése, masfeldl a varosokbdl a foldhoz
jutas csabité lehetdsége vagy/és a munkanélkiiliség el6li menekiilés miatti tome-
ges visszatelepedés, harmadszor pedig az altalanos gazdasagi recesszi6 hatasa
nyoman a magangazdalkodok, a mez6gazdasagi kisvallalkozok szama rohamosan
megnott a falvakban. Az alfoldi falu akarva-akaratlanul népesség-visszafogado te-
lepiilés lett.

Amig a kibontakozas és fellendiilés olyannyira vart jelei szamottevé mértékben
megmutatkoznak, addig is szembe kell nézni a ma még lehangolé6 valésaggal: az
alfoldi megyék-régidk jelenleg is az orszdg leghdtrdnyosabb tdjegységei-régidi kozé
tartoznak. Kényszerilien megszabadulva a rendszeres jovedelmet biztosit6 varosi
vagy falusi (tsz) allandé munkahelyektd], az immar , kisvallalkozdva el6lépett” pa-
raszti népesség még szorultabb helyzetbe kertilt, mint az 1960-70-es években,
amikor tomegesen valt az ingazas , foglyava”. T6kehiannyal és értékesitési gondok-
kal kiiszkodve, megfelel6 agrartamogatas és piac hianyaban a kis foldteriilettel
rendelkez6 mezb6gazdasagi vallalkozo eleve vert helyzetben van az Alfold nagy ré-
szén. Az igazi ,kitorés” varhatéan csak keveseknek adatik majd meg. Egyre tobben
keriilhetnek kozilik rovid idén beliil a tadrsadalmi-gazdasagi élet perifériajara.
Mindez pedig a keleti orszdgrész kiterjedt tertileteinek a tdrsadalmi, egyszersmind
a tertileti Iéptékil leszakaddsdhoz vezethet.

Az Alfold tarsadalma

A tarsadalmi fejl6dés torténelmileg kialakult sajatos ,alfoldi Gtja”, mindenekel6tt
az Alfold ,torténelmi szindrémai” kozil is a legértékesebb tényezdk: a parasztpol-
gdri-mezévdrosi fejlodés finomszerkezet(i miikodése, a relative fejlett mezévarosi
intézményhaldzat, a szabadmenetelli jobbagysag lehetdsége, a reformalt egyhaz
haladé-polgari iranyzatainak a jelenléte, a nagy foku tarsadalmi mobilitas, az ,in-
novativ” paraszti mentalitas hatdsai az elmult fél évszdzad sordn mdra megsziintek.
A tdjszereté mentalitdson és identitdson kiviil jobbadan ma mar egyetlen olyan tar-
sadalmi tényezé sincs, amely a korabbiakhoz hasonlé, kedvez6 tarsadalmi hatast
tudna kivaltani az Alf6ldon.

A régidban jelenleg zajld tarsadalmi folyamatok részletes bemutatasa helyett
csupan néhany fontosabb 0sszefiiggésre hivjuk fel a figyelmet. Az egyik U] jelenség,
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hogy a mar emlitett Ugynevezett visszatelepiilési kényszer és egyéb gazdasagi kény-
szerliségek hatadsara az allandé és ideiglenes oda- és elvandorlasokbdl szamitott
vdndorldsi kiilénbézet tobb év atlagaban jelentdsen csékkent az Alféldén. Az orszag
mas megyéihez, régidihoz és a korabbi idészakokhoz viszonyitott, Hajdu-Bihar ki-
vételével 1ényegesen kedvez&bb vdndorldsi mutatdok az Alfoldon valamelyest ellen-
sulyoztdk a természetes népmozgalomban jelentkez6 kedvezdtlen tendencidkat.
Ily médon a régié népességszdma az 1990-es években ,stabilizdlédott’, ami folot-
tébb képlékeny és idbleges allapotnak tlinik csupan. A kozeljovében a tényleges
népességfogyds felerésédésével kell szamolni az Alfold egészén, kiillondsen pedig
a dél-alfoldi tervezési-statisztikai régié megyéiben (3. tabldzat).

A rendszervaltas eldtti foglalkozaspolitika kdzismert alapelve a teljes foglalkoz-
tatottsdg volt, amely az Alf6ldon érvényesiilt a legkevésbé. Ezzel fligg 0ssze az a sa-
jatossag, hogy az elmult évek foglalkoztatast csokkentd hatasa az orszagos atlagnal
is érzékenyebben érintette az Alf6ldet, ahol mar 1990-ben az 1930. évi szintre, s6t
Bacs-Kiskun és Jasz-Nagykun-Szolnok megyét leszamitva a hatvan évvel korabbi
szint ala stillyedt a gazdasdgi aktivitds értéke. A helyzet az 1990-es évek elejére
csak tovabb romlott.

A rendszervaltast kovetd évek valtozasai megnovelték a tradiciondlis hatra-
nyokat az Alf6ldon, ahol az orszagos atlagnal magasabb a fizikai foglalkozdstiak
és alacsonyabb a kézép- és fels6foku végzettségiiek ardnya. Az egyetlen poziti-
vum az orszagos atlagnal kedvez6bb korstruktiira lenne, amennyiben az drven-
detesen nagy létszamu fiatal és palyakezdd korosztalyok nem valnanak tomege-
sen munkanélkiilivé. Ez akkor is sulyos diagndzis, ha figyelembe vessziik, hogy
az igy kialakult helyzetben az agrartermelés és a mez6gazdasagi tulajdonviszo-
nyok valtozasai jatszottak meghatarozd szerepet, de jelentésen hozzajarultak
ehhez az iparbdl és az ingazasbol kiszoruldk is. A foglalkoztatottsag radikalis
csokkenése az alfoldi megyék koziil kiilonosen sulyosan érintette Hajdu-Bihart
és Szabolcs-Szatmar-Bereget, s mindkét megye az atlagosnal kedvezdtlenebb
helyzetbe keriilt.

A tarsadalmi-gazdasagi modernizacid, egy korszer(ibb tarsadalmi szerkezet
formalédasanak s altalaban a magasabb piacgazdasagi elvarasokat kielégit6 tdr-
sadalmi mobilitds komoly fékje lehet az is, hogy a munkaerd atlagos képzettségi
szintje, iskoldzottsdga elmarad a hazai atlagtol, jollehet az utdbbi is a fejlett gaz-
dasaggal rendelkez6 orszagokhoz viszonyitva eleve alacsonyabb szintet tiikroz.
Jellemz6 adat, hogy a szakmunkdsképzat, illetve szakiskoldt végzett aktiv keresék
aranya az Alfold atlagat tekintve alacsonyabb az orszagos atlagnal, s6t a magasabb
iskolai végzettség tekintetében lényegesen elmarad attdl. Igen szembetling saja-
tossag a felséfokti végzettségii keres6k 10%-os alfoldi atlaganak a 12%-os orszagos
szinttdl valé elmaradasa.
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A polgarosodas esélyei

A rendszervaltas, a piacgazdasdgra valé dttérés tjra napirendre tiizte a polgdro-
sodds tigyét. Tény, hogy a gazdasag és a tarsadalom polgari tipust atalakuldsanak
az esélyei részben mdr adottak, csak annak a hogyanja, intenzitasa és id6tartama
bizonytalan még.

Elkeriilve a vitdkban vald elmélyiilést, s mell6zve a fogalmi kérdések részletes
tisztazasat, a polgdrosoddsnak ezuttal csak a tékés dtalakuldst legdltaldnosabban
kisérd tarsadalmi folyamatokkal, kozelebbr6l pedig a piaci viszonyok, illet6leg val-
lalkozasi magatartas térnyerésének a tarsadalmi hatasaival kapcsolatos kérdések-
rél esik szo, kiilonos tekintettel a mezdgazdasdgi kistermelésre, az drutermelés
iranyaba mozdulé csalddi gazdasdgokra és vadllalkozdsokra, tdgabb értelemben
pedig az egyéni vdllalkozdsok egészére (4-5. tabldzat).

4. TABLAZAT. A vdllalkozdsok teriileti megoszldsa, 1997

Miikod6 Kilfoldi érdekeltségii
vallalkozasok vallalkozasok
Régié ;
megoszlasa 1000 lakosra megoszlasa !’eg’}_r%ett
s . tékéjének
% jutoé szama % .
megoszlasa %

Kozép-Magyarorszag 39,3 101 56,6 64,0
K6zép-Dunantul 9,9 65 7,2 6,8
Nyugat-Dunantul 9,5 70 11,3 8,9
Dél-Dunantul 9,2 69 7,2 33
Eszak—Magyarorszég 8,5 49 3,0 7,7
Eszak-Alféld 11,3 54 4,7 4,7
Dél-Alfold 12,3 66 10,1 4,6
Osszesen 100,0 72 100,0 100,0

Forrds: Magyarorszag régioi, Bp., 1998.

A piaci viszonyokhoz kozelitd, bar folottébb ellentmonddasos és sajatos moder-
nizdcios jelenségek a rendszervaltozast kdvetéen erdsodtek fel, s kaptak a korab-
biakhoz képest merében Uj jelleget az Alf6ldon. Ez a folyamat mindenekel6tt abban
oltott testet, hogy az orszag mas térségeihez, vidékeihez képest a régiéo megyéi-
ben lényegesen erételjesebb lett az intenziv vonasokat is magan viseld drutermeld
mezdgazdasdgi magdngazdasdgok, szamos esetben az arutermelésre is alkalmas
csalddi vdllalkozdsok megjelenése, a tobbi gazdasagi agrol nem is szo6lva. Ennek
egyik legf6bb jellegzetessége, hogy 1997-ben az orszagban 27 427 mezbgazda-
sagi vallalkozas 41,5%-a, mintegy 11 384 egyéni gazdasag a hat alfoldi megyére
esett, mikdzben a 465 ezres 6sszes egyéni vallalkozasnak csak 26,6%-a (122,5 ezer
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vallalkozas) jutott a régiora. A paraszti polgarosodasnak persze csak egyik fontos
jelz6szama az egyéni gazdagok szamszer(i sulya, legalabb ennyire fontos azok mii-
kéddképessége, hatékonysdga.

A kérdésre tehat, hogy a magangazdasagok és a kisvallalkozasok szamanak t6-
meges gyarapodasat, a falvakba torténd visszatelepedést lehet-e egyértelmten po-
zitiv és biztat6 perspektivanak, a vallalkozdszellem diadalanak tekinteni, a dolgok
jelenlegi allapotaban csak felemas, s6t meglehetdsen kétkedd valasz adhaté. A ren-
delkezésre all6 adatok azt tdmasztjak ald, hogy a mez6gazdasagi vallalkozasok
szamanak novekedése nem jelenti egyszersmind a falu redlis eltartéképességének
az erdsodését, az 1j vallalkozo6i mentalitas szellemében tevékenykedd drutermeld
gazdasdgok elGtérbe kertilését. Semmiképpen nem tekinthetd hossz tavon tartha-
tonak a mara kialakult helyzet.

5. TABLAZAT. A miikddd egyéni vdllalkozdsok szdma a gazdasdgi dg szerint, 1997

Mezt{-, erdf) § e Kereskedelem, E gyeb “pyeel <
. gazdalkodas, | Ipar-épitdipar avitds és nem anyagi Osszesen
Teriilet halaszat ) szolgaltatasok
6 % o % o % 6 % 6 %

Ko6zép-
Magyar- 3144 | 2,1 | 28598 | 189 | 38622 | 255 | 80842| 53,5 [151206| 100,0
orszag

Kozép-

o, 2622 | 51 | 11770 | 23,2 | 13894 | 27,4 | 22467| 44,3 50 753| 100,0
Dunantul

Nyugat-

> 4568 | 9,2 10767 | 21,7 | 13413 | 27,0 20853 42,1 49601 100,0
Dunantul

Dél-

- 3502 | 7,5 8802 | 18,7 | 13930 29,7 20673 44,1 46907| 100,0
Dunantul

Eszak-
Magyar- 2207 | 50 8670 | 19,7 | 14007 | 31,8 | 19118| 43,5 | 44002| 100,0
orszag

iffzb'allc(l- 5138 | 87 | 10811 | 184 | 17857 | 30,3 25080 42,6 58886 100,0
2;1(_;1(1 6245 | 98 | 12179 | 19,1 | 18407 | 289 26863 42,2 63 694 | 100,0

Alfold 11384 | 93 |[22990 | 18,7 | 36264 | 29,6 | 51942| 42,4 |[122580| 100,0

Osszesen | 27427 | 59 |91597 | 19,7 (130130 | 28,0 |[215895| 46,4 |465049| 100,0

Forrds: KSH Teriileti statisztikai évkonyv 1997.

Az j alfoldi agrarvallalkozok jelentds szama azzal magyarazhato, hogy az elmult
évtizedek gyors foglalkoztatasi atrétegz6dése nem volt teljes és tokéletes. A falusi
lakdsok megtartdsa, a rokoni kapcsolatok apolasa, a szerény és nem elégséges ipari
fizetések miatt mindvégig jelentds keresetkiegészitést biztositd ,masodik (agrar-)
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gazdasag” megléte egy félparaszti allapotot tartott életben, amelybdl viszonylag
konnyen ,visszarétegzddott” az ipari munkahelyén feleslegessé valt (tobbnyire
tavolsagi vagy napi ingazd) egyén.

Az Alf6ld mezbgazdasaga ma [az 1990-es évek derekan - B. B.] még azzal jel-
lemezhetd leginkabb, hogy vildgos agrdrkoncepcio, egyértelmii és hatékony kéz-
ponti agrdrtdmogatds hidnydban, a felaprézodott néhany hektaros kis gazdasagok
tobbségét relative alacsony szinvonalu ,paraszti dnelldté’, jévedelempdtl, illetve
kiegészitd tevékenység jellemzi. Jobbik esetben is csak az agrartevékenységet vég-
z6k nem egészen egyharmada foglalkozik a piaci igények szerinti drutermeléssel is,
s minddssze kilenc-tiz szazalékra tehet6 azoknak a csaladi vallalkozasoknakaz ara-
nya, amelyek megujult szellemben igyekeznek megfelelni a modern piacgazdasag
magasabb kovetelményeket tAmaszto kihivasainak. A csaladi gazdasagok mintegy
harmadat azok a kisegitd gazdasdgok alkotjak, ahol a csaladi jovedelem nagyobb
hanyada, legalabb haromnegyede ,kiils6” munkaviszonybdl szarmazik, tobb mint
felét pedig azok a részmunkaidds csalddi gazdasdgok teszik ki, amelyekben a mun-
kaviszonybdl és a csaladi gazdasagbol szarmazo jovedelem megkozelitéen egyfor-
ma sulyt képvisel. Tulzas nélkil allithaté azonban, hogy az 6sszes paraszti gazda-
sdg tulnyomd tobbsége, kizel 70%-a hagyomdnyos mentalitdson alapulé énelldtd,
itt-ott szinte a naturalis gazdalkodas szintjén mozg6 mezdgazdasagi tevékenységet
folytat, kiiléndsen a hdtrdnyos helyzetii alféldi térségekben.

Magatol kindlkozik a kérdés, hogy az tijonnan sziiletett paraszti onellaté kisvallal-
kozasok tobbsége egyaltalan vallalkozdsnak tekinthet6-e vagy sem? Tarsadalom-
foldrajzi felmérések eredményei azt igazoljak, hogy altalaban véve is, kiillondsen
pedig a hatranyos helyzetl térségekben az (j magangazdasagok, a kedvezdtlen
korilmények hatasara tobbnyire ,kényszervdllalkozdsok’, afféle , kvdzi vdllalkozd-
sok’, amelyek tavolrdl sem tekinthet6k ma még modern polgdri-paraszti drutermeld
gazdasdgoknak.

Az ipari keresetek csokkenésével (megsziintetésével) parhuzamosan ugyan
novekszik a csalddi gazdasdgok énelldto szerepe, igy sokagusaga is, am ezek a kis-
vallalkozasok nem képesek jelentds tékefelhalmozasra, eltartoképességiik nagyon
alacsony; s az itt foly6 munka tulajdonképpen dnkizsadkmanyolo tevékenységet ta-
kar. Fenndll a veszélye tehat annak, hogy az orszag keleti felében tovabb folytato-
dik a teriileti egyenl6tlenségek, a halmozottan hatranyos helyzet akkumulacioja,
s a mostani atalakulds, a gazdasagi rendszervaltas arat ismét az agrarrégiok és
a falvak fizetik meg.

A piaci viszonyokon alapulé modernizaciéban, a paraszti polgarosodasban ér-
dekelt rétegek ma még csak egy meglehetdsen vékony szeletét képviselik a helyi
tarsadalomnak.

Megfelel6 feltételek hidnyaban (pl. jelent6sebb vallalkozoi tokebevonas hijan)
a kozeljovében még aligha szamolhatunk azzal, hogy a mezdgazdasagi vallalko-
zasok modernizaciodja, a parasztpolgari fejlédés elérne olyan szintet, amely képes
lenne az agrarjellegl alfoldi térség felzarkoztatasat jelentés mértékben felgyorsi-
tani. A (paraszt)polgari torténelmi hagyomanyok djjasziiletése és modernizacidja
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révén a paraszti polgarosodas jotékony hatasai legfeljebb csak hosszabb tavon
érvényesiilhetnek igazan az Alf6ldon.

Az atalakulasi folyamatok tendenciai

A helyi tarsadalom egyes szintjein folottébb valtozatos formakban zajlé folyama-
tokat vizsgalva egyértelm( ma mar, hogy a rendszervaltas nyoman megkezd4dott,
s egyre gyorsulé titemben folytatodik a régi tradiciondlis tdrsadalmi szerkezet bom-
ldsa és az Uj kiéptilése.

A rendszervaltas nyoman jellegében és dsszetételében merdben uj tdrsadalmi-
strukturdlis viszonyok formdlédnak az Alfold tarsadalmaban is. A magyar tarsa-
dalom allapotarél nemrég kozreadott jelz6szamok, amelyek a folyamatok jellegét
tekintve az Alféldre is vonatkoztathatok, arra utalnak, hogy a tarsadalmi szer-
kezet valtozasaban a hosszu tdvi tendencidk érvényesiilése mellett folytatodtak
a rendszervdltds utdn megindult Uj tendencidk. N6tt a vezetdk és az értelmiségiek,
valamint az 6nallé iparosok, keresked6k és vallalkozok aranya, csokkent a me-
z6gazdasagi munkasoké és parasztoké az aktiv keresdk kozott. Tovabb csokkent
amezdgazdasagban foglalkoztatottak aranya és kismértékben az iparban és épit6-
iparban foglalkoztatottak aranya. Tény, hogy az 6nall6 iparos, kereskedd, valamint
a vdllalkozéi réteg szambeli gyarapoddsa a polgdrosodadsi folyamatok szempontjdbdl
meghatdrozd jelentéségii. Am az e rétegben tapasztalhaté nagymértékii fluktudcié
arra utal, hogy az atmeneti id6szakban még meglehetdsen térékenyek azok a folya-
matok, amelyek e réteg megalapozott stabilitdsat eredményezhetik.

A napjainkban zajl6 tarsadalmi mozgasfolyamatok jellegének és mennyiségének
a meghatdrozasaban kitiintetett szerephez jutott a gazdasdg mélyrehato szerke-
zeti és szervezeti dtalakuldsa, mindenekel6tt a tulajdonviszonyok gyokeres atren-
dez6dése, az 1j vallalkozasi formak megjelenése. Emelkedik a magdnszektorban
foglalkoztatottak, valamint az 6ndllé iparosok, kereskeddk, az egyéni vdllalkozok
szama és aranya is. Ez maris jelentds atrétegz6dési folyamatokat inditott el az Al-
fold tarsadalmaban is. A tarsadalom széls6 polusain egyre nagyobb tavolsagokat
felmutato rétegz6dés kezd6dott, Uj tipusii polgdri kozéposztdly formalddasa indult
meg, a munkanélkiiliség széles korlivé valt, s igen vékony ,elitcsoportok” mellett
egyre tekintélyesebb szamu tarsadalmi csoportok marginalizdlédnak, siilllyednek
a tarsadalmi hierarchia alsébb szintjeire.

Az utdébbival 6sszefliggd kovetkezmény tobbek kozott, hogy a munkavdllalékat
az atalakulas folyamataban hosszabb tavon is nagy foka munkanélkiiliség fenyegeti.
De ha ez nem is kovetkezik be, mindenképpen szamolniuk kell a munkahely insta-
bilitasaval, kedvez6tlen beosztasba kertiléssel, keresetcsokkenéssel, nem utolso-
sorban a tdrsadalmi helyvdltoztatds, a mobilitas lehet6ségeinek a besziikiilésével.
Mindez egyiitt jarhat széles tarsadalmi rétegeknek a tdrsadalmi hierarchia alsébb
szintjeire torténd lesiillyedésével, kovetkezésképpen a tdrsadalmi szerkezet meg-
merevedésével, illetdleg a ,lefelé” iranyuld mozgasfolyamatok tomegessé valasaval,
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s az ebbdl szarmazo6 tdrsadalmi fesziiltségek — remélhet6leg csak atmeneti - ak-
részben a falusi munkanélkiiliek szamat gyarapitjak, részben pedig soraikbdl ke-
rilnek ki faluhelyen - mintegy tarsadalmi anakronizmusként - a napszdmosok,
a cselédek, a nincstelenek nagyszamu csoportjai.

Ugy tlinik, hogy a tarsadalmi szerkezet igen lassan, hosszt folyamat eredménye-
ként fog csak a fejlett piacgazdasagu és demokratikus tarsadalmak szerkezetéhez
hasonulni. A megallapitas még inkabb igaz lehet az Alfold tarsadalmanak a fejl6-
dési esélyeit tekintve, hiszen itt az atlagosnal is er6sebben ,retardalt polgaroso-
das”, a nem folyamatos, megszakitott fejlédés kovetkeztében a tarsadalom polgari
atalakulasa és modernizacio6ja torténelmileg immar tobbszor is napirendre Kertilt,
am Ujra meg Gjra megrekedt. A kozeljovot illetéen ma még igen nehéz lenne pontos
és hatarozott valaszokat adni. Annyi bizonyos azonban, hogy az egyetemes polgdri
tarsadalomszerkezet gyors kiépiilését eredményez6 attoréshez orszagosan, kiilo-
nosen pedig az Alfold régioit tekintve jelenleg még szamos tarsadalmi-gazdasagi,
objektiv és szubjektiv feltétel hidnyzik.

A dolgok jelenlegi allasa szerint ma mar bizonyosra vehetd, hogy a tarsadalmi-
gazdasagi élet minden tertletét athat6 valodi polgdrosodds az Alféldén is messze
van még, kiillonésen ami a polgdri identitdstudat kialakulasat, a helyi tarsadalom
moralis érdekeinek a valtozasait illeti. Visszatérve a kiindulasi kérdéshez, hogy
képes lesz-e megtjulni az alféldi tdrsadalom, avagy az Alfold tdrsadalma? - a valasz
mégis egyértelm( igen. Am tekintettel a gazdasdgi-tdrsadalmi modernizdcids, va-
lamint a globalizdcids folyamatok varhaté hatasaira, egyaltalan nem biztos, hogy
a sajatos alfoldi elemek dominanciaja megmarad. Mindenképpen szamolni kell
a térténelmi hagyomdnyok megujité képességének a hattérbe szorulasaval, az egy-
kor annyira erds identitdstudat, taji mentalitas és egyéb kozosségformalo tradicidk
(civisjelleg, parasztpolgari mentalitas, taji és lokalis életérzés) halvanyulasaval,
hattérbe szorulasaval, jollehet ezek még hosszu ideig hatni fognak az alféldiek ,tu-
datalattijaban”. Am barhogyan alakul a régi6 sorsa, attél még az Alfold tarsadalma
kutatandé valgsag marad.



A VALLALKOZA'S]f;LENKiTE,S SZEREPE
AZ ALFOLD MEZOGAZDASAGABAN -
FELZARKOZAS VAGY LESZAKADAS?

Kozhely ma mar a kérdéskorrel foglalkozok szamara, hogy a gazdasagi rendszer-
valtas sikere az Alfold térségeiben is els6sorban a gazdasag egészének a gyokeres
szerkezeti és szervezeti atalakulasatol és megujulasatol, az 1j vallalkozasi formak
elterjedésétol, s az el6bbiekkel szoros 0sszefiiggésben - mintegy azok el6feltéte-
leként - a privatizacios folyamatok eredményességétol fligg. A ma is erésen agrar-
jellegii Alféld hatranyos helyzetii térségeiben, mindenekel6tt Eszakkelet-Magyar-
orszag, illetdleg Jasz-Nagykun-Szolnok és Békés megye kiterjedt kdrzeteiben vagy
éppen Bacs-Kiskun és Csongrad megyék egyes kistérségeiben természetszer(ien az
agrarszektorban zajl6 folyamatok hatarozzak meg dont6en a tarsadalmi-gazdasagi
rendszervaltds mindségét, jellegét és jellegzetességeit. A tét igen nagy, hiszen az
orszag teriiletének kozel 40%-4an az 0ssznépesség mintegy harmada él. Ezért is
annyira fontos minden olyan tudomanyos férum, amely a vallalkozasélénkités ag-
rarokondémiai, szocioldgiai és szocidlgeografiai, illetdleg tarsadalomféldrajzi prob-
lémaival foglalkozik, kiillonos tekintettel a hatranyos helyzet( alfoldi térségekre.
Nehéz lenne ugyanis elhallgatni, hogy a keleti orszagrész mezdgazdasagaban és
agrartarsadalmaban lejatszodott folyamatok tavolrol sem kedvezdek a térségnek
a fejlettebb régiokhoz torténd felzarkoztatasa szamara.

Alegjobb szandékot feltételezve is folottébb ellentmondasosak azok a valtoza-
sok, amelyek a rendszervaltast kovetd els6 néhany évben, leginkabb a privatizacio
kapcsan, a vallalkozok és a vallalkozasok sorsanak alakuldsdban mutatkoztak meg
az Alfold mezdgazdasagaban. A tulajdonviszonyok radikalis atrendezdédése egy-
fel6l, a varosokbol a f6ldhoz jutas csabité lehetdsége vagy/és a munkanélkiiliség
eldli menekilés miatti tomeges visszatelepedés masfeldl, harmadszor pedig az
altalanos gazdasagi recesszi6 hatdsa nyoman a magangazdalkoddk, a mezdgazda-
sagi kisvallalkozdok szama rohamosan megndtt a falvakban. Az alfoldi falu akarva-
akaratlanul népesség-visszafogado telepiilés lett. A korabban 6nszantukbdl vagy
éppen gazdasagi kényszertliségb6l varosba 6zonlék egy része most megvaltoztatva
a mobilitas irdnyat, djfent 6nszantabol vagy Uj keletli gazdasagi kényszer hatasara
ismét utra kelt, ezuttal a falut valasztva lakdhelyéiil, s a mez6gazdasagi tevékeny-
séget megélhetése forrasaul.

A kérdésre, hogy a magangazdasagok és a kisvallalkozasok szamanak tomeges
gyarapodasat, a falvakba torténd visszatelepedést lehet-e egyértelmien pozitiv és
biztaté perspektivanak, a vallalkozo szellem diadalanak tekinteni, a dolgok jelen-
legi allapotdban csak felemas, s6t meglehet6sen kétked6 valasz adhaté. A rendel-
kezésre all6 adatok és tudomanyos informaciok ugyanis azt tamasztjak ala, hogy
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a mez6gazdasagi vallalkozasok szamanak - 6nmagaban 6rvendetes - novekedése
nem jelenti egyszersmind a falu redlis eltartoképességének az er6sodését, az Uj
vallalkoz6i mentalitas szellemében tevékenykedd arutermel6 gazdasagok el6térbe
kertilését. Semmiképpen nem tekintheté hosszu tavon tarthaténak a mara kiala-
kult helyzet.

A helyzet ma még azzal jellemezhetd leginkabb, hogy vilagos magyar agrar-
koncepcio, egyértelmii és hatékony kdzponti agrartdmogatas hianyaban, a felap-
rézodott néhany hektaros kis gazdasagok tobbségét relative alacsony szinvonalu
»paraszti onellatd”, jovedelempotld, illetve kiegészitd tevékenység jellemzi. Jobbik
esetben is csak az agrartevékenységet végz6k nem egészen egyharmada foglalko-
zik a piaci igények szerinti arutermeléssel is, s minddssze 10%-ra tehetd azoknak
a csaladi vallalkozasoknak az aranya, amelyek megujult szellemben igyekeznek
megfelelni a modern piacgazdasag magasabb kovetelményeket tamaszto kihi-
vasainak. A paraszti gazdasagok tilnyomo tobbsége, kozel 70%-a hagyomanyos
mentalitason alapul6 6nellatd, itt-ott szinte a naturalis, az onellat6é természeti
gazdalkodas szintjén folytat mezdgazdasagi tevékenységet a hatranyos helyzeti
alfoldi térségekben.

Az elmondottak alapjan jogos tehat, a tagad6 valaszt szinte 6nmagaban hordozé
kérdés, hogy az Gjonnan sziiletett ,paraszti dnellatd” kisvallalkozasok tobbsége
egyaltalan vallalkozasnak tekinthet6-e vagy sem. A tudomdanyos és tapasztalati
tények, s a témaval foglalkozd irasok és el6adasok inkabb azt igazoljak, hogy altala-
ban véve is, kiillondsen pedig a hatranyos helyzet(i térségekben az Gj magangazda-
sagok, a kedvezotlen korilmények hatasara tobbnyire , kényszervallalkozasoknak”,
afféle ,kvazi vallalkozasoknak” tekinthet6k ma még. Ezek a kisvallalkozasok ugyan-
is nem képesek jelentds tékefelhalmozasra, eltartoképességiik nagyon alacsony,
s az itt folyd munka tulajdonképpen dnkizsakmanyol6 tevékenységet takar, annak
minden sulyos gazdasagi-tarsadalmi kovetkezményével egyiitt. Fennall a veszélye
tehat annak, hogy az orszag keleti felében tovabb folytatédik a tertileti egyenlét-
lenségek, a halmozottan hatranyos helyzet akkumulacioja, s a mostani atalakulas,
a gazdasagi rendszervaltas arat - mint mar annyiszor - ismét az agrarrégiok és
a falvak fizetik meg.

Nem is olyan régen, az 50-es, 60-as és a 70-es években zajlé mas el6jelii gazdasa-
gi-tarsadalmi (és politikai) atalakulas soran mar egyszer sulyos megrazkodtatassal
jaré arat fizettek az alfoldi falvak. Az 1950 és 1963 kozott, a mez6gazdasag és
a falvak fejlesztésének a rovasara végbement feszitett litem és erdltetett, meny-
nyiségi szemléleti, extenziv, egyszersmind aszimmetrikus, Budapestre és a vidéki
nagyvarosokra orientalt iparositas, a mezdgazdasag kollektivizalasanak a kovet-
kezményei, a lakdskérdés és az egyéb infrastrukturalis ellatottsag hidnyossagabdl
szarmazo6 kozismert ellentmondasok és aszocialis jelenségek hatranyos kovetkez-
ményei jol ismertek. A  késleltetett” - masok szerint ,megkésett” - varosfejlédés
problémai pedig kiilonosen azt, az 1970-es években egymillidnyi naponta és mint-
egy 300 ezer hetente vagy ritkdbban el- és bejaré ugynevezett ingdzo, tobbnyire
segéd- és betanitott munkast érintették az orszagban (az Alféldon hozzavetéleg
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500-550 ezer f6t), akik parasztbdl munkassa csupan napi 8 6rara, jobbik esetben
heti 6t napra rétegezddtek at. Munkaidejiiket otthon, z6mmel a mez6gazdasagban
csak megduplaztak, vagy pedig a hét végét és szabadsagukat toltotték el ,kilon-
munkaval”. Mikdzben ez a nagy tomeg( ,,0j munkasosztaly”, az igynevezett ingazo
munkassag tetemes hanyadot vallalt az ipar- és a varosfejlesztés koltségeibdl, en-
nek részaranyos elényeit nem élvezhette.

A falurdl vagy a varos kozvetlen vonzasi korzetébdl bejaré munkas tehat nem-
csak pluszterheket vallalt és szabad idejének nagy részét aldozta fel, hanem j6-
részt meg volt fosztva a varosi infrastruktara eldnyeit6l is, amelynek létrehozasa-
hoz az 6 munkadja is hozzajarult. Alig részesiilhetett a varosi lakasellatas, a kozmi-,
a bolt- és a vendéglato-haldzat, a kulturalis szolgaltatasok, a magasabb szinvonalu
iskolak stb. altal nyudjtott kedvezményekbdl. Mint ahogyan a varosokra is fokozot-
tabb terheket rott a talzsufoltsag, az infrastrukturalis 1étesitmények fejlesztése,
valamint az urbanizaciés feltételek hidnyai miatt meglévé munkaerégondok meg-
oldasa.

Az alfoldi falvak gazdasagi-tarsadalmi atalakuldsanak kétségteleniil legdinami-
kusabb - igaz dontéen extenziv jellegli - id6szakaban a 60-as és a 70-es években
is bebizonyosodott, hogy a telepiilési tényez6knek mennyire meghatarozo szerepe
van a falusi létfeltételek és életforma alakitasaban. A kétségteleniil jelent6s fejlo-
dés ellenére ez a faktor erdésen befolyasolta — nincs ez masképp ma sem - egyes
tajegységek, kiterjedt tertiletek, s6t egész orszagrészek életét. Az a gazdasagi tér,
amelyben nagy tomegek élnek, az a foldrajzi adottsag, amelyhez szazezrek kotot-
tek, a lakohelyek gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis kozpontoktol valé tavolsaga,
a teleptilések fejlettségi foka, mind-mind korlatozéan vagy 6sztonzden hathatnak
az életmédra, az életkoriilményekre, a fogyaszt6i magatartasokra. Am ,[e]zek a te-
riileti adottsagok - fogalmazta meg ezzel kapcsolatban Kenéz Gy6z6né - varos-
ban-falun-tanyan é16, tarsadalmilag, gazdasagilag és kulturalis tekintetben azonos
szinten allé haztartasokat is alapvet&en elkiilonithetik egymastol, emellett telje-
sen azonos problémakat és jelenségeket valtanak ki a tarsadalmilag-gazdasagilag
és kulturalis tekintetben eltérd tipusd haztartasoknal. A kdézpontoktdl tavolodva
ugyanis ndvekvd terhek jelennek meg a haztartasok életében elemi sziikséglete-
ik kielégitése soran, s e terhek helyzetiiket és magatartasukat egyarant differen-
cialjak."t

Nyilvanval6, hogy hatranyosabb helyzetbe keriilnek azok a tertiletek, ahol a la-
kossag nagyobb tomegei élnek tavol a kozpontoktol. Mig a hetvenes évek Dunan-
tuljan példaul a lakosok 16,4%-a élt a kozpontoktdl 3 km-nél tavolabb, az észak-
magyarorszagi teriileten 12,8%-uk, addig az Alféldon a népesség 30,7%-a, ami
rendkiviil magas aranyszam volt. Konnyen belathat6 és statisztikailag bizonyitott
is, hogy a tavolsagokbdl, az infrastrukturalis ellatottsag hianyaibol, példaul a vil-

1 Kenéz Gy6zoné: A telepiilési tényezdk szerepe a csalddok életformajanak alakuldsaban. Szo-
ciolégia, 1977, 4. 537.
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lany- és vizvezeték-ellatottsag hianyaibol, a szérakozasi, egészségligyi, sportolasi,
oktatdsi, szolgaltatasilehetdségek és elérhetdségek korlatozott voltabdl, a munka-
helyekre és a szorakozasi, vasarlasi célokbol torténd utazgatasokbdl ered6 koltség-,
id6- és faradsagraforditasok 6sszehasonlithatatlanul magasabbak a kozségek tar-
sadalmi csoportjai és rétegei szamara, mint a varosokban vagy az ahhoz kozelebb
fekvd telepiiléseken. Mindez azonos, s6t nagyobb jovedelmi és kereseti viszonyok
mellett is olyan tobbletkoltséget és egyéb raforditast igényelt, illetve vont el a koz-
ségi-tanyai-kiilteriileti haztartasok nagy részétdl, amely életszinvonal, életmdd és
életforma tekintetében hatranyosabb helyzetbe hozta az itt él6ket, s6t esetenként

Vizsgalatok és sokrétii statisztikai adatok bizonyitjak a teriileti hatranyok meg-
1étét és kovetkezményeit. Tobbek kozott azt is, hogy az alf6ldi megyék jelenleg is az
orszag leghatranyosabb tajegységei-régioi kozé tartoznak. Elég itt csak a kdzségi és
a kiiltertileti-tanyai népesség magas aranyara, vagy a vizvezeték-, a villany-, a csa-
tornahalézat és a gazvezeték nélkiili haztartasok rendkiviil magas szamara utalni,
nem beszélve a falusi-tanyai életforma egyéb hatranyairoél és kényelmetlenségeirdl.
Ilyen médon a fejletlenebb mez&gazdasagi teriileteken az urbanizacios feltételek
ma is rendkivil hidnyosak. A kézpontoktél valé tavolsag életformat differencia-
16 hatasa részben azokon a varosoktdl tanyaig (belteriilettdl kiilteriiletig) erésen
sz{ikiil6 atmérdjl csatornakon mulik, amelyek egyre csokkend mértékii informa-
ciot, kultarat, szolgaltatast, arut és valasztékot engednek eljutni a kézpontoktol
tavol lakékhoz. Masrészt viszont azon a tavolsagon, egyben uton, iddn, koltségen
és energian, amivel a kozpontoktol tavol él6k elérik az igényeik kielégitését. Olyan
informdacioknak, termékeknek, szolgaltatadsoknak vagy valasztékféleségek meg-
szerzésérol van tehat szd, amelyek a kiilteriiletekre, a szérvanytelepiilésekre vagy
egyes nehezen megkozelithetd falvakba nemcsak az 1970-es évek végén, de sok
tekintetben mara is Kiterjeszthet érvénnyel, nehezen jutnak el.

Az tigynevezett ,teriileti hatranyok” kérdések kapcsan Kdrpdti Zoltdn altal készi-
tett, egy Békés megyei széles korl életmodvizsgalat eredményeit és tapasztalatait
0sszegz6 tanulmanyanak kovetkeztetései alapvonasokban - sajat szavai szerint is
- az Osszes alfoldi megyére érvényesek. Joggal allapitja meg a szerzd, hogy a nagy-
tizemi gazdalkodas és az ipar intenziv fejlesztéséhez sziikséges megfelel6 anyagi
eszkozok hianyaban, legalabbis a hetvenes évek elejéig olyan gazdasagpolitikai
stratégia alakult ki a Dél-Tiszanttlon, amely a felszinen az érdekek id6leges egyen-
sulyan alapult. Véleménye szerint ez annyit jelent, hogy egyik oldalon tehat a haz-
taji gazdalkodas tdmogatasa és az extenziv, tilnyomorészt manufakturalis ipar
telepitése megnoveli a falu - és a tanya - gazdasagpolitikai jelentdségét. A masik
oldalon viszont kényszer(ien csokkenteni kell az infrastrukturalis és a kommuna-
lis beruhazasokat, ami komoly fesziiltséget eredményez a falu névekvé gazdasagi
szerepe és a falusi életforma civilizaciés feltételei kozott. ,Az ott él6 emberek sza-

2 Uo,, 537.
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mara - folytatja okfejtését a szerzo - a falu lehetdséget nyujt a jobb életlehetdségek,
az urbanizaltabb életforma anyagi alapjanak megteremtésére, de az ezen kiviil
semmilyen mas feltételeket nem biztosit (rosszak az utviszonyok, a viz-, a csator-
nahalézat, a kulturalis és szorakozasi lehetdségek stb.)... A biztonsag és a bizony-
talansag kettéssége kivaltképp azoknal érzddik, akik mar elindultak a foglalkozasi
atrétegzddés, a tarsadalmi mobilitas Utjan, a falun él6 ipari munkasok korében.
Helyzetiikre az a jellemz6, hogy igényeik tilnéttek a falusi életforma keretein, de
kénytelenek ezek kozott a keretek kozott élni.”3

A problémakat gyarapitja tovabba, hogy a tulnyomorészt agrarjellegii kelet-
magyarorszagi, alféldi régiéban a mezbégazdasag korabbi fejlesztése ,er6ltetett”
iparositasa eddig f6ként az urbanizalas alapjat képez6 infrastrukturalis és kom-
munalis fejlesztések rovasara volt fenntarthat6. A mezdégazdasagi és az ipari be-
ruhazasok 6sszege nem volt aranyban az érintett megyék altal a nemzeti jove-
delembdl megtermelt értékek nagysagaval. A vidéki ipartelepités mindenekelStt
a nagy élémunkat és kis beruhazast igényl6 élelmiszeripar; illetéleg a nehézipar
élémunka-igényes dgazatainak fejlesztését tartotta szem el6tt, megndovelve a fal-
vakba telepiilt szakképzetlen munkara és olcs6 munkaerdre tamaszkodo, kevésbé
jelentds lizemek szamat, az ugynevezett ,falusi ipar” aranyat. Ezért a foglalkozasi
atrétegzddés els6sorban nem a varosok iranyaba hatott, hanem igen ellentmon-
dasos formak kozott, a falvakban ment végbe, oly médon, hogy nagyon felduzzadt
a kettds foglalkozasu, az ipar és mez6gazdasag kozott naponta ingazd, falusi élet-
formaikat 1ényegében megtarté munkasok szama, akik ipari jovedelmeiket rend-
szeresen kisarutermeléssel egészitették ki.

A mez6gazdasagban és az iparban zajlo6 extenziv fejlesztések tjabb hulldma ide-
jén, a 60-as és a 70-es évek forduldjan, amikor az alfoldi falvak ,taszitd ereje”, illet-
ve a varosok ,elszivd hatdsa” a leger6sebben érvényesiilt, az ingdzasokban testet
0lt6, tobbnyire kényszerti mozgasok is rendkiviili médon felerésédtek. Az 1970.
évi népszamlalaskor pl. Magyarorszagon kozel egymillié (993,5 ezer) {6 (az aktiv
keres6k egyotdde) volt azoknak az aktiv keres6knek a szama, akik naponta utaz-
tak a lakhelyiik és a munkahelytik k6zott. Tovabbi 300 ezer személy pedig hetente
vagy ritkabban ingazott. A naponta eljaré aktiv keresdk koziil mintegy 200 ezer
f6, az 6sszes ilyen eljarok valamivel tobb mint 20%-a esett a hat alf6ldi megyére.
A legtobben Szabolcs-Szatmarbol (43,3 ezer f6), a legkevesebben pedig Békésbol
(29,4 ezer f6) jartak (vagy menekiiltek) el a lakéhelyiikon kiviil esé munkahelyekre.
A naponta bejaré keres6k szama mintegy 173 ezer {6, az 6sszes bejarok 17-18%-a
volt. A két széls6 polust ezuttal is Szabolcs-Szatmar (39,8 ezer 6), illetve Békés
megye (27,7 ezer f6) jelentette.*

3 Karpati Zoltan: Teriileti hatranyok és az életforma urbanizacidja (Békés megyei példa).
Szociologia, 1972, 4. 522. - Lasd részletesebben Baranyi Béla: A Tiszantul atalakul6 tarsadalma
(1945-1978). A tarsadalmi atrétegzddés 6 folyamatai és torténeti dsszefliggései a Tiszantilon.
Akadémiai Kiad6, Budapest, 1985.

* 1970. évi népszamlalas. 30. kot., 13, 20.
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Az elmondottak és a rendelkezésre all6 jovedelemstatisztikak alapjan is konny
belatni, hogy a jelenleg a mez6gazdasagot érintd valtozasok és az altalanos recesz-
szi6 miatt az ingdzasok - fent leirt - iranyanak a kelléen meg nem tervezett, hir-
telen és folottébb gyors megfordulasa (megforditasa) milyen stlyos kovetkezmé-
nyekkel jarhat az egyes alfoldi térségek szamara. A megrazkddtatas sulya hasonld
lehet ahhoz, mint amikor mas okbo6l a 60-as és a 70-es évek folyamatai a rendsze-
res napi tevékenységen, a ,hivatalos” elfoglaltsagon feliil rengeteg pluszmunkat és
energiat igényeltek a parasztsagtol és részben a kettds jovedelmii haztartasoktol az
évi 0sszes jovedelem biztositasa soran. Mas széval: mig a munkassag és a szellemi
dolgozok tilnyomo tobbsége a munkahelyen végzett tevékenysége alapjan élvezett
rendszeres és biztos jovedelmet, addig a paraszti és a kettds jovedelmi haztarta-
sokban él6k nagyjabol ugyanezt a jovedelmi szintet a tsz-ekben, vagy éppen az
ipari és egyéb lizemekben végzett napi elfoglaltsag utan vagy mellett érték el. Ez
nemcsak jelentds pluszmunkat és tényleges munkaid6tobbletet jelentett, hanem
sok id6t és energiat emésztett fel, egyebek mellett a pihenési, a kulturalddasi és az
egyéb szorakozasi lehetdségek rovasara.

Az Alfold esetében amugy is egy olyan teriiletrdl volt sz, amelyen a népesség
szamottevo része falvakban és kdzségekben, illetve a varosok kiilteriiletein és agg-
lomeracids 6vezetében élt, a keresék jelentds részét pedig a mezdgazdasag foglal-
koztatta, mikdzben igen magas volt a vegyes haztartasok, az ingézék a naponta
eljaré dolgozok, az ugynevezett kétlakiak ardnya. Az 1972. évi Altalanos Mezégaz-
dasagi Osszeiras szerint az orszagosan nyilvantartott mintegy 1 millié 700 ezer
kistizemi (haztaji vagy kisegit§) gazdasag 46%-a volt a termeldszovetkezeti tagok
haztaji gazdasaga, 48%-a a lakossag kisegité gazdasaga, s csupan 4%-a szakszo-
vetkezet, 2%-a pedig egyéni gazdasag. Ebbdl kovetkeztetve a legszerényebb szami-
tasok szerint is az er6sen mezdégazdasagi jellegi Alfoldon mikodhetett az 6sszes
haztaji és kisegité gazdasagok mintegy fele a hetvenes évtizedben.

A Békés megyére vonatkozo adatok szerint példaul az 1970 koriili id6szakban
a falusi lakosok 72,4%-a rendelkezett kisebb vagy nagyobb telekkel, s6t a varosba
koltoz6 nem mezbgazdasagi népesség 37,4%-a is megtartotta telkét, a gazdalkodas
és allattartas racionalisabb tipusait alakitva ki, és meg6rizve a paraszti gazdalko-
das szamos fontos elemét. A varosba kolt6zéknek is, amellett, hogy {6 tevékeny-
ségiik az iparhoz vagy a szolgaltatashoz kototte 6ket, még mindig jelentds része
(43,5%-a) foglalkozott dllattartassal, zommel 6nellatasi, nem pedig eladasi, illet6-
leg ebbdl szarmazé kozvetlen jovedelemszerzési megfontolasokbol.

Tovabbi sokrétli vizsgalatokkal és statisztikai adatok tomegével lehetne bizonyi-
tani, hogy az alfoldi megyék-régiok jelenleg is az orszag leghatranyosabb tajegysé-
gei-régidi kozé tartoznak. Kényszerilien megszabadulva a rendszeres jovedelmet
biztositd varosi vagy falusi (tsz) alland6 munkahelyektdl, az immar ,csak” kisval-
lalkozéva valt paraszti népesség még szorultabb helyzetbe kertilt, mint a vazolt
60-as és 70-es években. T6kehiannyal és értékesitési gondokkal kiiszkddve, megfe-
lel§ agrartamogatas és piac hianyaban, a foldtertilettel rendelkez6é mezdgazdasagi
vallalkoz6 eleve vert helyzetben van az Alfoldon. Az igazi ,kitorés” varhatéan csak
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keveseknek adatik majd meg. Egyre tobben keriilhetnek révid idén beliil a tarsa-
dalmi-gazdasagi élet periféridjara. Mindez pedig a keleti orszagrész kiterjedt terii-
leteinek a tarsadalmi, egyszersmind a tertileti léptéki leszakadasahoz vezethet, és
egy kés6bb mar nem, vagy csak ériasi nehézségek aran visszafordithato folyamat
felgyorsitdja lehet.

Osszességében a vallalkozasélénkités sokrétii témakérét a hatranyos helyzetii
alfoldi térségekre kivetité eszmefuttatas és visszatekintés azt igyekezett bizony-
gatni, hogy a mez6gazdasagi vallalkozoi szellem és magatartas kordbban, mi tobb
mindig is jelen volt a régiéo mez6gazdasagaban. A rendszervaltas természetesen
merdében 0j helyzetet teremtett az dgazatban, am négy év elteltével éppen az ad
okot némi optimizmusra, hogy vannak olyan hagyomanyok, amelyekre lehet épit-
kezni. A tovabbi kibontakozas el6feltétele mindenekel6tt egy Gjragondolt vilagos
kormanyzati agrarkoncepcid, egyértelmi, céliranyos és differencialt agrartamo-
gatasi rendszer kidolgozasa. Aligha kétséges, hogy az orszag minél tobb sikeres
mezo6gazdasagi vallalkozas 1étrejottében érdekelt, kiilondsen a hatranyos helyzetii
térségekben.

Az alfoldi régiok fejlesztése, a teriileti hatranyok felszamolasa irdnyaba megtett
minden - kozeli és tavoli - 1épés végs6 soron a primer szektor erdsitése révén, az
egész orszag boldogulasat szolgalja. Ezért, s az orszag teriileti szétszakadozasa-
nak a megakadalyozasa érdekében a kormanyzati gazdasagstratégiat a hatékony
mezogazdasagi vallalkozasélénkitésnek kell miel6bb alarendelni az orszag keleti
felében. Az Alf6ld lakossaga - kiillonosen a falvak népe - ugyanis a gazdasagi rend-
szervaltassal egyiitt jaré el6nyok és hatranyok jfajta megosztasat varja nemcsak
egyes tarsadalmi csoportok és rétegek, hanem a kiilonb6z6 régidk kozott is.



Perifériak
Magyarorszagon



A centrum-periféria viszonyrendszerben, az dtlagosndl joval kedvezétlenebb, hdt-
rdnyos vagy halmozottan hdtrdnyos helyzetii tertiletek, kistérségek és teleptilések
- mds kelet-kézép-eurdpai nemzetekhez hasonléan - Magyarorszdgon is nagy
szdmban fordulnak elé. A tertileti egyenlétlenségek két jellegzetes tipusa, a belsd
és kiils6 (hatdr menti) periféridk az orszdg keleti felében, jellemzéen az Alféldén,
leginkdbb az északkeleti ,hdrom hatdr szegletben’, valamint a dél-dundntuili ré-
szeken lelhetdk fel nagy szamban és kiterjedésben. Ezek a sajdtos helyzetil, az élet
minden tertiletén tradiciondlis és strukturdlis hdtranyokkal kiiszkodd térségek
a sokirdnyu perifériaképzdédés rendszervdltds utdni sajdtossdgait is megjeleni-
tik, kifejezve, hogy a magyar gazdasdg gydkeres dtalakuldsa tjfent egy elmélyiilt
tertileti vdlsdg és differencidlédds kézepette ment végbe. A kézelmult stlyos ta-
pasztalata éppen az, hogy a gazdasdgi rendszervdltdssal egyiitt jaré mélyrehato
vdltozdsok sem javitottak a periféridkon élok hdtrdnyos helyzetén, életkériilmé-
nyein, kiterjedt térségek és teleplilések tovdbbra is periferikus jelleget mutatnak.
A kilencvenes évek elejétdl felerésédott gazdasdgi és tdrsadalmi dekoncentrd-
cids folyamat igazi vesztesei az orszdg- és megyehatdrok mentén fekvé amugy is
elmaradott rurdlis, azaz falusi kistérségek és telepiilések lettek. A halmozottan
hdtrdnyos helyzetii hatdrszéli telepiilések, illetve a Trianon (1920) utdn az dl-
lamhatdrok tiilso oldaldra kényszerlilt és centrumaiktdl, kordbbi szomszédsdgi
kapcsolataiktol tavol kertilt, jorészt onmagukba zdrt kistérségek és teleplilések
tulnyomo része joggal szolgdl tehdt rd a szakirodalomban mdr polgdrjogot nyert
rendkiviil kifejezd ,periféria periféridja” megnevezésre. Kiutat ebbdl a helyzetbdl
els6sorban az tgynevezett harmonikus vidékfejlesztés jelenthet.



GONDOLATOK A PERIFERIAKEPZODES
TORTENETI ELOZMENYEIROL
ES KOVETKEZMENYEIROL

A centrum-periféria viszonyrendszer torténeti dimenzioi

KOZEPKORI ,ELOJATEK”! — AZ U] EUROPAI MUNKAMEGOSZTAS
ES MAGYARORSZAG

Eltekintve a centrum-periféria viszonyrendszer, illetleg a tertileti konfliktusok és
a perifériaproblémak altalanos értelmezésétdl, a figyelmet ezuttal erételjesebben,
a fogalompar masodik felére, mindenekelStt a perifériaképzddés torténelmi el6z-
ményeire, kovetkezményeire és sajatossagaira iranyitjuk. A torténeti gyokereket il-
let6en Magyarorszag esetében is a régmultba, egészen a XV-XVI. szazad fordulo6jaig
kell visszanyulni. A kés6 kozépkorban az amerikai Immanuel Wallerstein j6 néhany
éve ismertté és divatossa valt, sokszor idézett elmélete szerint a XVI. szazad elején
létrejott az ugynevezett ,eurdpai vilaggazdasag”. Az \j vilaggazdasag Wallerstein
allaspontja szerint mar nem egy nagy birodalom jegyeit viselte magan, hanem egy
olyan hatalmas kiterjedésii térség sajatossagait, amelyek a kilonféle tarsadalmi
rendszereknek a vilag el6tt addig nem ismert fajtajat képviselték.

Az 4j, formalédo ,vilaggazdasag” legfontosabb megkiilonboztetd jegye, mint-
egy differenciaspecifikaja volt immar, hogy els6sorban mar gazdasagi, nem pedig
politikai entitast képviselt a korabeli birodalmakkal, varosallamokkal és a sziiletd
félben 1év6 kvazi nemzetallamokkal szemben. Az 0j ,Vilagrend” legf6bb sajatossaga
mar nem a teriiletiségében, méreteiben mutatkozik meg, tehat nem abban, hogy
szinte az egész vilagra kiterjedden, voltaképp sajat keretein beliil birodalmakat,
varosallamokat és kialakul6ban 1év6 ,nemzetallamokat” 6lel fel, hanem abban,
hogy ,nagyobb, mint barmely jogilag meghatarozott politikai egység”, és az 0j ,vi-
laggazdasagon” beliil ,...a rendszer részei kozott az alapveto kapcsolat gazdasagi...”,
kiegésziilve az azt erdsitd politikai, kulturalis és egyéb szovetségi kapcsolatokkal
(Wallerstein 1983, 27).

A modern vilaggazdasagi rendszer kiinduldpontjaként, s mintegy el6képeként,
a tékés termelési mod alapjan létrejott ,,eurdpai vilaggazdasag” merdben Uj hely-
zetet teremtett az eurépai munkamegosztas korabban kialakult rendjében, s ko-
vetkezésképpen mas médon érintette Eurdpa kiilonbozo részeit, mindenekel6tt
a kontinens nyugati és keleti felét, koztiik az egykori Magyar Kirdlysag tertiletét.

! Wallerstein, . kifejezése. I. m, 27.
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A XVI. szazadban lejatszodott folyamatok szinte maig hat6 kovetkezménnyel jartak
Magyarorszag szamara, foleg ami a kontinensen beliili centrum-periféria viszony
kialakulasanak a feltételeit illeti. A centrum-periféria elméletek f6ként a t6kés vi-
szonyokat elemzik, és tobbnyire a nemzetkozi méretii gazdasagra vonatkoznak.
A legkiilonfélébb centrum-periféria elméletek képvisel6i kozott egyetértés mu-
tatkozik a tekintetben, hogy a centrum és a periféridk viszonyrendszerében hosz-
szu tavon természetesen elmozdulas kovetkezhet be, az egykori centrumteriiletek
valhatnak perifériakka és forditva.? Ez az ellentétes irdnyd mozgas természetesen
avilaggazdasagi folyamatokat és - kiilon6sen a nemzetallamok létrejotte utan - az
egyes nemzetgazdasagok keretei kozott zajlo folyamatokat is egyarant jellemezhe-
tik (Barta 1990; Berend T-Rdnki 1979; Enyedi 2003; Horvdth 1998; Linge 1988;
Nemes Nagy 1990; 1996; Sziics 1983; Wallerstein 1983).

A fentiek elérebocsatasa utan joggal tehetd fel viszont a kérdés, hogy torténel-
mi el6zményeit és kovetkezményeit tekintve hogyan érintette Magyarorszagot
a XVI. szazadban kialakuld 4j vilaggazdasagi rend? Nyilvanvalo, hogy a kezdetek
Magyarorszag esetében is a XVI. szazad elejére nyulnak vissza. Ekkortdl figyel-
het6 meg ugyanis az eurdpai vildggazdasdg centrum- és perifériateriiletei kozétti
megosztottsdg, az id6k folyaman pedig egyre élesebben kirajzol6do ellentét, amely
szorosan 0sszefiigg az Eurdpa nyugati fele és keleti fele, némi leegyszer(sitéssel
az Elbdn inneni és Elbdn tuli teriiletek kozotti fejlédési irdnyvonal és sajatossagok
elkiilontilésével, az eur6pai munkamegosztasban betoltott szerep megvaltozasa-
val. Mindez természetesen évszazadokra kihat6 kovetkezményekkel Magyarorszag
sorsat is gyokeresen befolyasolta. A nagy foldrajzi felfedezéseket kdvet6en ugyanis
gyokeres valtozasok kovetkeztek be a kontinens két fele kozott. Az Elbatol keletre
fekvd tertiletek (altalanosabban Kelet-Eurdpa), kozottiik Magyarorszag kimarad-
tak a foldrajzi felfedezések elonyeibdl, mikozben ennek kovetkezményeként elszen-
vedte azokat a hatranyokat, amelyek az Eurépat El6-Azsiaval és Azsiaval 6sszekotd
szarazfoldi kereskedelmi utvonalak megsziinésével, a tengeri hajézasi forgalom
egykori eur6pai centrumaibol (Hanza-varosok, Foldkozi-tenger) a transzatlanti
iranyokba torténd athelyez6désével, valamint az arforradalom, illetve arrobbanas
és a vele jaro gabonakonjunktura kovetkeztében az eurépai munkamegosztasban
betoltott Gjfajta szereppel jart egytitt.

2" A centrum-periféria elméletekrol részletes attekintést nytjt Barta Gyorgyi tanulmanya (Barta
1990), amelyben igen helyesen allapitja meg tobbek kozott — a mar idézett Wallerstein allaspontjat
erdsitve -, hogy a centrum-periféria viszony a vilagban fiigg6ségi lancolatot alkot, amely egyrészt
aztjelenti, hogy ugyanaz a térség (telepiilés) egy id6ben lehet periféria és centrum is, masrészt azt,
hogy az egyik térség fejlddése masutt az elmaradottsag fokozddasaval jar. Mint ahogy a szerz6 altal
ugyancsak megidézett (Linge 1988) masik tanulményra hivatkozva, a szerz6 a centrum-periféria
lassan valtoz6 viszonyrendszerében helyesen vilagit ra, hogy egy-egy periferikus térség is centrum-
ma valhat (Kanada, Japan), illetve a korabban inkabb centrumhoz tartozé térségek is perifériara
csuszhatnak, mint pl. egyes kelet-eurdpai orszagok. A jelenkori eurdpai regionalis politika, a regio-
nalizmus és aregionalizacid kérdéseit, a centrum-periféria viszonyrendszer eurdpai és hazai dssze-
fliggéseit is érintve részletekbe menden elemzi Horvath Gyula kitlin6 monogréafiaja (Horvdth 1998).
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Az emlitett tényezdk teljessé tették azt a folyamatot, amely a XIV. és a XV. szazadi
recesszioval kezd6dott meg Eurépaban, s amely azonban ellenkezé eredmények-
re vezetett Kelet-Eurdpaban és Nyugat-Eurépaban. Mig a valtozasok Nyugat-
Eurépaban a feudalizmus fokozatos leépiilését és egy 1j, fejlettebb tarsadalmi-
gazdasagi alakulat, a t6kés rendszer kiépiilését, s nem utolsésorban a gazdasagi
modernizacié kezdeteit jelentette, addig Kelet-Eurépaban megrekedtek az addigi
modernizacids folyamatok, az Elban inneni teriiletek kikertiltek a korabbi viszony-
lag egységes és toretlen gazdasagi-tarsadalmi folyamatok f6 aramabdl, a sok tekin-
tetben Nyugat-Eurdpahoz hasonlithaté korabbi fejlédés megakadt, a feudalizmus
ujfent megerdsodott. Kelet-Eurépa kiterjedt teriiletei, részben az 0j eurdpai mun-
kamegosztas altal raharitott szerep miatt, az iparosod6 Nyugat nyersanyagszal-
litéjava, mezbégazdasagi termékek, mindenekelStt gabonaexportérévé — Eurépan
beliil gazdasagilag kvazi gyarmati szerepkort jatszo tényezo6jévé - valt, mikozben
az egyéb torténelmi koriilmények (pl. Magyarorszag és a téle délre és délkeletre
fekvé tertiletek esetében a torok hodoltsag; a varosfejlédés nyugat- és kelet-eu-
répai kiillonb6zdségei stb.) miatt sor keriilt a refeudalizaciéra, a feuddlis rendszer
Jujrakiaddsdra”, a majorsagi gazdalkodas ismételt meger6sodésére, az ezzel jaro
,Zweite Leibeigenschaft’, azaz a ,mdsodik jobbdgysdg” uijbdli intézményestilésére,
a nyugat- és kelet-eurdpai fejlédés hosszu tavua szétvalasara, végs6 soron Kelet-
Eurdpanak a fejlettebb centrumteriiletté valé Nyugathoz viszonyitott periféridra
szorulasara (Berend-Rdnki 1972; Pach 1961;1968; Wallerstein 1983).

A nyugat- és kelet-europai fejlédési irany elkanyarodasanak folyamataban Ma-
gyarorszdg is a periferizdlodo kelet-eurdpai térség részévé vdlt. A torok invazio altal
sulyosbitott helyzetben pedig a XVI. szazad els6 felétdl egyre inkabb nyilvanvalova
valt Magyarorszag leszakadasa Nyugat-Eurdpahoz képest, holott a XV. szazad végé-
ig a magyarorszagi ruralis, falusias vidékfejlédés iranyvonala a nyugat-eurépaival
alapvet6en megegyezett (Pach 1966).

A kérdéskor magyar vonatkozasait targyalo szakirodalom? tilnyomoérészt meg-
egyez0 allaspontja szerint, Magyarorszag a XVI. szazad elsé felétdl a centrum-pe-
riféria viszonyrendszerében évszazadokra Eurépa periféridjara szorult, magaban
hordozvaa , kelet-eur6paisagbol” szarmazo hatranyos, s6t halmozottan hatranyos
helyzet szamos jellemzdjét. Az 1526-0s mohdcsi vész nem pusztan egy esemény
volt-a vesztett csatak sordban, hanem mintegy szimbolikus kifejez6dése annak,
hogy Magyarorszag fejlédése hosszt id6re mellékvaganyra siklott. Mohacs ugyanis
»...kihatasaban korszakot zar be: vele a kozépkor Magyarorszaganak allamegy-
sége és fliggetlensége bukott el. Az 1514-ben elnyomott, a magyar urak és hodité
torokok csapasaitol vérz6 népre a ‘'masodik jobbagysag’ sulyos korszakanak sotét
fellege borult.” (Molndr 1967, 158)

3 Arefeudalizaci6 és a masodik jobbagysag eurdpai és magyarorszagi sajatossagaival foglalkozo
gazdag szakirodalombdl Id. tobbek kozott: Maksay (1958), Pach (1963), Szabé (1940, 1976), Szlics
(1983), Varga (1969).
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CENTRUM-PERIFERIA VISZONYRENDSZER NEMZETI KERETEK KOZOTT

Kifejezetten Magyarorszagrol szdlva a centrum-periféria fogalompdr hosszu ide-
ig meglehetdsen relativizdlodott. Magyarorszag dnmaga is periféria vagy jobbik
esetben félperiféria volt Kozép-Kelet-Eurdpa nyugattal éppen hogy érintkez6 ré-
szében. Maga az egész orszag - ha lehet egyaltalan egyazon orszagnak tekinteni
amintegy 150 évig harom részre szakadt Magyarorszagot -, tulajdonképpen évsza-
zadokon 4t az europai fejlédés f6 aramanak periféridjara szorult, Nyugat-Eurépa
félperifériajanak tekinthet6. Ez természetesen nem jelenti azt, hogy a térténeti Ma-
gyarorszag teriiletén beliil ne jottek volna létre a centrum-periféria viszonyrend-
szer valamilyen formai, s ne tortént volna perifériaképz6dés. A folyamat azonban
anyugat- és kelet-eurdpai fejlédés ellentmondasaitol és dichotémiajatol eltekintve
jelent6s mértékben a torténeti mult sajatossagaival, az orszag helyzetét befolyasold
nemzetkozi koriilményekkel, s leginkabb az orszag torok megszallas miatti hosszu
id6re sz0l6, harom részre szakadasaval fliggott dssze.

Az amugy is anorganikus gazdasagi-tarsadalmi folyamatok kovetkezményeit
sulyosbitotta az orszag megosztottsaga, a szilard nemzetallami keretek 1étrejotté-
nek elhuzddasa. Ennek fliggvényében teljesen mas megitélés ala esik a Habsburg-
fennhat6sag ala esé kiralyi Magyarorszag (Nyugat- és Eszak-Magyarorszag, olykor
a Partium), az Erdélyi Fejedelemség és a torok hodoltsag ala esé, féleg az alfoldi
teriileteket magaban foglald kiterjedt k6zéps6 orszagrész. Nyilvanval6an mas-mas
gazdasagi hatdsok érvényesiiltek a kirdlyi Magyarorszagon, ahol szamos tertilet és
varos keriilt a fejlettebb osztrak birodalmi tertiletek és varosok vonzaskorébe, vagy
éppen az Erdélyi Fejedelemségben, ahol a&tmeneti id6kben a relativ fliggetlenség
elényeit élvezve a gazdasagi fellendiilés jelei mutatkoztak, s gazdasagilag is meg-
lehetdsen erds nagyvarosi decentrumok tevékenykedtek. De kevésbé mondhato
mindez el a torok hodoltsag ala esé teriiletekr6l, ahol a pusztulas és népességvesz-
tés meglehetdsen altalanos jelenségén tul inkabb csak a khasz birtokokon és egyik-
masik, a fiiggetlenségét megorizni képes, a késébbi alfoldi parasztpolgari-mez6-
varosi, illetve a fejlédés sajatos ,alfoldi utjat” jaro alfoldi varos jatszott jelentékeny
centrumszerepet egy-egy térségben (Erdei é. n., 66-67; Féja é.n.).

Enyedi Gyorgy 1j kelet(, definitiv megfogalmazasat* iranyadénak tekintve a cent-
rum-periféria viszonyrendszer komplex és egységes formaban Magyarorszagon
nagyjabdl a rendi (feudalis) tarsadalom 1848-tdl kezd6dd 6sszeomlasa, illetve
a nemzetallami keretek megszilardulasa a XIX. szazad kozepe és masodik fele, de

* Enyedi Gyorgy akadémikus felfogasdban: ,A centrum az a térség, amelyben a gazdasagi-tar-
sadalmi innovaciok (a technolégiatél az intézményi-szervezeti Gjitasokig) megsziiletnek; melynek
kovetkeztében a térség gazdasaga j, versenyel6nnyel rendelkezé fejlédési szakaszra 1ép, s ennek
eredményeként a térség tarsadalma is atalakul, joléte novekszik. Az Gjitdsok azutdn megkésve,
gyakran mddosulva, elényeikbdl veszitve megjelennek a félperiférian; a periféridig pedig el sem
jutnak, vagy csak akkor, amikor mar elavultak; a centrumban addigra uj fejlédési modell forma-
16dik.” (Enyedi 2003, 1)
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leginkabb a magyar gazdasagi modernizacié — W. W. Rostow hires novekedésel-
méletére is tekintettel - a ,nagy nekilendiilés” (take-off)°, ha mégoly felemasan
és ellentmondasoktdl terhelten is, az 1867. évi kiegyezést kdvetden, a dualizmus
koraban az Osztrak-Magyar Monarchia torténetének kozel fél évszazada soran
bontakozott ki, amely egyben a polgari gazdasag és tarsadalom kiéptilésének a len-
diiletes id6szaka volt. Mig ugyanis ezt megel6z6en a Habsburg-haz ellen folytatott
fiiggetlenségi kiizdelmek, koztiik a legjelentésebb és legutolso, az 1848-49-es
szabadsagharc, és a politikai fiiggetlenség hidnya lassitotta a polgari intézmé-
nyek kialakulasat és a gazdasag fellendiilését, a dualizmus idején az ,inga” Nyugat
felé lendiilt, s az orszag kezdett felzarkézni Nyugat-Eurépahoz (Beluszky 2002;
Rostow 1963).

A dualizmus koraban nyilvanvaléan mas volt a szerepe a centrumot ,koncent-
raltan”, egyszersmind legkiteljesiiltebb formaban megtestesitd févdrosnak (Buda-
pest), az egyes nagy, mintegy ,szigetszerlien” elhelyezkedd centrumvdrosoknak
(Pozsony, Kassa, Debrecen, Nagyvarad, Kolozsvar, Marosvasarhely, Arad, Temes-
var, Brasso, Szabadka stb.), illetve a nagy torténeti régioknak (pl. Alféld, Dunan-
tul, Felvidék, Erdély, Délvidék). A nagyrégiok viszonylataban és az egyes régidkon
beliil természetesen szamos dsszefliggéseiben értelmezhetd a centrum-periféria
viszony. Voltak eleve hatranyos helyzetili térségek, mint pl. az Alfold, a Délvidék
kiterjedtebb teriiletei, Dél-Erdély egyes térségei, mikozben kiillénb6z6 nagyvarosi
kozpontok koril a gazdasagi-tarsadalmi innovaciokat magukban foglalé és maguk-
hoz vonz6 igen fejlett centrumvarosok tevékenykedtek hatalmas vonzasteriilettel
(Kassa, Brassé, Temesvar, Kolozsvar, Marosvasarhely). Szamottevé sulyuk és sze-
replik volt a gazdasagi kohézi6 valamifajta erésitésében az els6dleges nagy vasar-
varosvonalak mentén hizé6dé teriileteknek. Am minden pozitiv megnyilvanulas
ellenére ,[a] tdrsadalmi-gazdasdgi fejlettség tertileti szinvonala nagy vonasokban
a természeti-féldrajzi nagytdjak szerint alakult: a mez6gazdasagi termelésnek, kii-
l6no6sen a konjunkturdlis helyzeti gabonatermelésnek sz(ikos feltételeket bizto-
sité hegykeret (a Karpatok), mind a gazdasagi szinvonala, mind az infrastruktara
(telepiilésfejlettség, kozlekedési feltartsag stb.), mind pedig a lakossag kulturalis
szinvonala alapjan hatranyos helyzet( teriilet volt” (Beluszky 2002, 73).

A nemzeti keretek kozott a XX. szazad forduldjara jelentés mértékben eléreha-
ladt kohézids tendencidkat, az orszagon beliili perifériak és az eurépai félperiférian
elhelyezkedd Magyarorszag figyelemre mélto felzarkozasi folyamatat Trianon és
tragikus kévetkezményei torték meg jfent.

5 Ld. errdl részletesebben Rostow (1963), illetve Ripp (1967). A magyarorszagi nagy fellendii-
1és, a gazdasagi novekedés és modernizaci6 folyamataban sajatos elem volt Beluszky Pdl allaspontja
szerint ,az dllam nagyfokil aktivitdsa, protekcionizmusa; ez a teriileti fejlédést is nagymértékben
befolyasolta (allami kamatgaranciak a vasutépitéshez, a vasutak allami kézbe vétele, kozponti tari-
fapolitika kialakitasa, az dllami tulajdon magas aranya a gazdasagban, regionalis ad6kedvezmények
stb.)” (Beluszky 2002, 73).
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TRIANON ES KOVETKEZMENYEI

A ma mar csak 93 ezer négyzetkilométer teriiletli Magyarorszag létrejotte kozis-
merten az [. vildghabortt lezar6 trianoni békeszerzdés kovetkezménye. Az 1920.
junius 4-én a trianoni békeszerzddés altal kikényszeritett 4j allamhatarok hosszu
tavra szo6loan az egyik legnagyobb traumat valtottak ki a magyarsag évezredes
torténelmében. A Magyarorszag teriiletét és népességét ért sulyos veszteségekre
vonatkozd rideg tények széles korben ismertek. A szakirodalom kell6 mélységgel
foglalkozik azzal a tragikus szituacioval, amely soran Magyarorszag keleti, jorészt
pedig az északi és déli hatarainak kialakitdsdban meghatdrozo6 szerepet jatszott
a Karpatok ivén beliil elhelyezkedd, nagyrészt az Alfold szélén, a felvidéki Losonc-
tol egészen a délvidéki Zomborig futo, félkor alaka vasuthalézat, mintegy eleve
elrendelve a trianoni hatarvonast. A stratégiailag rendkiviil médon folértékelt
kérdés kozvetlen okként és uirtigyiil szolgalt a mind nagyobb tertiletekre palyazé
utédallamoknak ahhoz, hogy a kiemelked? jelentségii vasarvonal mentén huzo-
do vasut legyen a trianoni hatar kijelolésének a kozvetlen meghatarozoéja. Miutan
pedig a vasutvonal teljes hosszaban magyarlakta teriileteken huzo6dott, szinte tor-
vényszeri volt szinmagyar teriiletek elcsatoldsa is. Az ugynevezett vastit szabta
hatdrok, a vasuti gy(irQi hatar menti tisztan magyar nyelvteriiletein kdzvetlentil
mintegy 1,6 millié magyar elszakitasat jelentették (Erddsi 1996; Majddn 2002;
L. Nagy 1965; Palotds é. n.; Romsics 2001; Ronai é. n.).

A trianoni hatdrok soha nem tapasztalt nehézségek elé allitottak a megcsonkult
orszagot és a magyarsagot. A Karpat-medence politikai térképét atrajzolé Trianon
egyik legsulyosabb kovetkezménye mégis az volt, hogy az Gjonnan formalodott
keleti hatarok mar szervesen Osszetartozo, 6sszekapcsolddott és egymasra épiilt
gazdasagi egységeket bomlasztott fel. Ennek egyik latvanyos, és a hataron atnyu-
16 kapcsolatokat mindmaig hatraltaté kovetkezménye, a gazdasagi-tarsadalmi
viszonyrendszerek szinte minden dsszetevéjét meghatdrozo térszerkezet szétts-
redezése, a hatdr menti kettds perifériahelyzet, a hatarmentiség és a halmozottan
hatranyos helyzet egylittes, egymast erdsité ,hatasmechanizmusanak” a kialaku-
lasa volt. ‘A kapitalizalédé Magyarorszagon a szazadfordulé kornyékére kezdtek
elkiloniilni a regiondlis fejl6dés magteriiletei, amelyek zavartalan fejlédés esetén
id6vel valodi régiokka valhattak volna. A Kdrpdt-medencét keresztiil-kasul dtsze-
16, uj politikai hatdrok azonban szétdaraboltdk a XIX. szdzad végére, a XX. szdzad
elejére kérvonalazodo régiokezdeményeket (1. dbra). Az Gj hatarok amellett, hogy
szervesen formalddo régidkat érintettek, az interregionadlis és a magyar-magyar
kapcsolatokat lehetetlenné tették, s magat a hatarforgalmat is rendkiviili médon
megnehezitették (Golobics-Toth 1999; Rechnitzer 1999; Ruttkay 1995; Téth 1996;
Toth-Golobics 1996).

A Karpat-medencében azonban a két vilaghaboru kozott az egymassal szemben
allo allamok ellenséges légkore sem kedvezett az allamhatarokon atnyulo regio-
nalis egylittmi{ikodéseknek sem. Az ellenséges szomszédi viszony lehetetlenné
tette a gazdasagi jellegii kapcsolatokat a hatarokon ,kiviil rekedt” nagyvarosok és
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a Magyarorszagon maradt, kdzpontjukat vesztett egykori vonzaskorzeteik kozott.
A trianoni hatarvaltozdsok miatt az Alf61don jéval nagyobb teriiletek vesztették el
korabbi vonzaskdzpontjukat, mint az orszag északi vagy nyugati részén. Ez abbdl
adddott, hogy az alfoldi jelleg kovetkeztében itt kevesebb, viszont jéval nagyobb

népességl és kiterjedési - tehat nagyobb vonzaskorzetii - varos helyezkedett el,
mint az orszag mas teriiletein.
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1. ABRA. A Kdrpdt-medence formdlodo régidi
Forrds: Téth-Golobics (1996) dbrdja nyoman részben atszerkesztve.
Jelmagyardzat: 1-1X.: régiokezdemények.

Kovetkezésképpen a kdzpontjaikat veszitett alfoldi teriileteknek az 4j kozigaz-
gatasi keretekbe torténd integracioja igen nehézkes volt. A politikai dllamhatarok
természeti tajakat és gazdasagfoldrajzi egységeket szelve keresztiil szétvagtak
a korabbi regionalis kapcsolatokat. Az Alfold peremi vasarvarosok és az azokat
0sszekotd transzverzalis kozut- és vasitvonalak, valamint az egykori vonzaskoz-
pontok fejlett ellaté- és szolgaltatofunkcidkkal egyiitt tortént elvesztése kovetkez-
tében a trianoni Magyarorszag allamhatarai mentén jelentds vdroshidnyos tertile-
tek keletkeztek. Az 4j allamtertleteken beliil demografiai, gazdasagi, igazgatasi és
telepiiléshaldzati értelemben f6l6ttébb tulsulyossa valt Budapestnek nem maradt
versenytarsa, miutan a periféridkon nem funkcionaltak a torténetileg kialakult
regionalis kozpontok, kvazi ,versenytarsak”. A Karpat-medencén beliil 1étrejott 4j
politikai dllamhatarok keretei kozott az egyes allamok térszerkezete csak szerves
folyamatokat fékez6 politikai korlatok kozott fejlédhetett, a belsé kapcsolatrend-
szer intenzitasa és texturaja sokkal erésebb és siir(ibb lett, mint a hatar menti
térségeké. A hatarokon ativel6 regionalis egyiittmiikodés fejlédésének a korlatai
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szintén béviltek. Ekdzben szinte torvényszeri és intenziv folyamattd vdlt a hatdr
menti sdvban zajlé sokirdnyt perifériaképzédés (Hajdu 2001; Téth 1996; Toth-
Golobics 1996).

Perifériak Magyarorszagon
BELSO PERIFERIAK

A centrum-periféria viszonyrendszerben Magyarorszagon is a periferikus, hat-
ranyos vagy a még rosszabb helyzetben 1év6 halmozottan hatranyos teriiletek-
térségek, azaz a teriileti egyenl6tlenségeknek két nagyobb el6fordulasa jellem-
z06 napjainkban: az agynevezett belsd és a kiilsé (hatdr menti) periféria. A belsé
periféridk azok a jelentékenyebb kiterjedésl térségek, amelyek az orszag bels6
tertletein elhelyezkedve az atlagosnal koncentraltabban viselik magukon a hat-
ranyos helyzet kovetkezményeit. Ezeket a ,szigetszerlien” elhelyezked6 valsag-
tertleteket altalaban tart6s gazdasagi recesszio, akut foglalkoztatasi valsag, ma-
gas, az orszagos atlagot joval meghaladé nagysagrendi munkanélkiiliség, rossz
infrastrukturalis ellatottsag, a centrumtelepiilésektdl és az egyéb decentrumoktol
val6 nagy tavolsag, nehéz megkozelithetdség, elvandorlas, elnéptelenedés, sze-

Jelmagyardzat

Munkanélkiiliségi mutat6 (%)
M36,20-51,95 - Az orszdgos 4tlag 8-10-szeresét is meghaladja  (17)
25,86-36,19 - Az orszagos dtlag hétszereséig 68)
[H20,69-25,85 - Az orszagos dtlag otszoroséig (103)
d1s, 8 - Az orszigos dtlag négyszereséig (216)
[14,25-15,51 - Az orszagos atlag haromszoroséig (95)

sz

2. ABRA. Magyarorszdg 500 leghdtrdnyosabb helyzetben 1évé telepiilése a regisztrdlt
munkanélkiiliség szintje alapjdn, 2002. augusztus

Forrds: A Foglalkoztatasi Hivatal adatai alapjan szerk.: Balcsok I. MTA RKK ATI Debreceni Osztaly.
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génység, a roma népesség koncentracidja stb. jellemzi. llyen belsé perifériak nagy
szamban taladlhatdk az orszag kiilonbo6z6 tertiletein, tobbek kozott a Dunantul
déli felében a Tabi, Tamasi és Lengyeltoti kistérség, illetve Nyugat-Dunantilon
a Vasvari kistérség, a Dél-Alfold régié néhany kistérségében (Kunszentmiklds,
Kunszentmarton, Kistelek stb.), de leggyakoribb és legkiterjedtebb el6fordulasuk
altalaban az Alféld nagyrégiéban, féként az Eszak-Alfold és Eszak-Magyarorszag
régio 6sszesen hat megyét magaban foglalo, északkelet-magyarorszagi térségben
tapasztalhaté.

Az utdébbiakkal kapcsolatban ugy is lehetne fogalmazni, hogy Magyarorszagon
beliil tulajdonképpen az egész kelet-magyarorszagi térség, kiilonésen pedig Eszak-
kelet-Magyarorszag gazdasagi-tarsadalmi helyzete ma is periferikusnak mingsiil,
s tertiletén nagy szamban fordulnak el6 halmozottan hatranyos helyzet(i belsé
(Bodrogkoz, Taktakoz, Kozép-Tisza-vidék, Bihar, Sarrét, Szatmar, Bereg, Cserehat
stb.), illetve - részben az el6bbiekbdl kikeriilé - kiilsé (hatar menti) perifériak.
Leegyszer(sitve azt lehetne mondani, hogy a Szeged-Szolnok-Balassagyarmat
képzeletbeli vonaltol északra elhelyezkedd teriiletek jelentds része az orszag egyik
legkiterjedtebb valsagovezeteit foglaljak magukban. De ilyen bels6 perifériak ta-
lalhatok Tolna és Somogy taldlkozasanal, valamint Baranya északi felében. A belsé
perifériak nagyon gyakran érintkeznek, s6t egybeolvadnak a hatar menti, agyne-
vezett kiils6 perifériakkal (2. dbra).

KULSO PERIFERIAK: HATARMENTISEG ES PERIFERIAHELYZET

A torténettudomany, a gazdasagtorténet és a tertleti tudomanyok miivel6i sza-
mara régtdl fogva bizonyitott, s az érdekl6ddk szélesebb korében is nyilvanvalo
tény ma mar, hogy a hatar menti periferikus tertiletek kialakulasa a trianoni bé-
kekotéssel vette kezdetét. A torténelmi Magyarorszag drasztikus tertileti feldara-
bolasaval egylitt jaré hatarok meghuzasat kovetden az orszag Gj hatarai mentén,
valtakoz6 szélességben, egy olyan elmaradott rurdlis 6vezet kialakulasa kezd6dott
meg, amely jorészt a megmaradt megyecsonkokbdl képzddott. Az orszagot dvezd
hatarszakaszok tilnyomé tobbségében a perifériahelyzettel, azaz a halmozottan
hatranyos helyzettel illusztralhaté. A hatar menti telepiilések a trianoni dontést
kovetden, akaratukon kiviil egyik pillanatrdl a masikra kettds értelemben is perifé-
ridkka valtak. Ez egyfeldl azt jelentette, hogy a korabbi orszagon beliili, igymond
,mélységi” elhelyezkedésbdl egy - elvalaszto szerepet betdltd - Gj politikai allam-
hatar ,szélére” szorultak, masfel6l pedig elveszitették egykori, a hatar taloldalara
szakadt természetes vonzascentrumukat, ami Gjfent a perifériahelyzet akkumula-
ciéjatidézte eld. Ezek a hatar menti teriiletek Trianon utan kevésbé voltak képesek
integralodni az orszag gazdasagi életébe, alig tudtak - és tudnak - bekapcsoldd-
ni a teriileti munkamegosztasba, s a keleti hatar mentének pedig ma is alig van
kapcsolata a szomszédos orszagokkal, a hataron tul fekvé jelentésebb varosok-
kal, hiszen a hatarrégiok kozott nagy kiillonbségek alakulhatnak ki. Az alapvetd
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okok soraban emlithet a centrum-periféria viszony alakuldsa, amely a nagyobb
és kisebb térszerkezeti mozgasokra, valamint a hatarok két oldalan érintkez6 tér-
ségek gazdasagi és tarsadalmi jellegében rejl6 kiillonbségekre vezethetdk vissza
(Rechnitzer 1997; Ruttkay 1995).

A hatdrmentiség és a perifériahelyzet dsszefiiggéseinek felismerése és az ezzel
kapcsolatos kutatasok nem 1j kelet(iek. A trianoni békeszerz6dés értékelése kap-
csan politikai-etnikai szempontb6l mar sokan és sokoldaltian vizsgaltak a peri-
fériaképzbédés kérdését, de gazdasagi-tarsadalmi szempontbol els6sorban csak
a nyolcvanas évek elejét6l-derekatol figyelt jobban oda a hazai szakmai kozos-
ség, féleg a formal6do regionalis tudomany képviseldi. A hatarmentiség kapcsan
a hazai szakirodalomban t6bb mint két évtizede taldlni mar utalast a nemzetkozi
integracié lehetdségére (Enyedi 1976), mint a hatar menti halmozottan hatranyos
helyzet sajatossagaira (Varga 1982). Egy tGjabb korai, a centrum-periféria fogalom-
par osszefliggéseit alaposan és sokoldaltan targyalé tanulmany az Alfold régié ha-
tar menti teriileteinek vizsgalatakor pedig nemcsak a nagyrégio periféria-jellege,
hanem hatdr menti teriiletein a hatarmentiség és perifériajelleg kozott is rendkiviil
szoros 0sszefliggéseket 1at, amelyet adatokkal és empirikus vizsgalatokkal is sike-
rilt alatamasztania (Téth-Csatdri 1983).

A hatarkutatas - benne a kiemelten szerepld hatarmentiség és perifériahelyzet
- vizsgalatanak korszakos allomasa volt az 1986 novemberében Szombathelyen,
az MTA RKK szervezésében tartott tudomanyos tanacskozas, amelynek szamos
el6adoja a hatarmentiség és dontéen a periferikus helyzet 0sszefiiggéseit vizs-
galta a kotetté szerkesztett el6adasaikban (Erddsi-Toth 1988). Nem egy koziiliik
(Erdési E, Téth ], Frisnydk S.) a centrum-periféria ellentét- és fogalompar kapcsan
a hatar menti teriiletek, f6ként az alfoldi nagyrégid esetében a nagyon szemléletes
Lperiféria periféridi” kifejezést hasznalta. A kifejezés els6sorban az Alf6ld és a hatar
mente, értelemszerien mindenekel6tt a Magyarorszag keleti hataraira vonatkoz-
tatva sziiletett meg, abban az 6sszefiiggésben, hogy ha az alfoldi nagytaj periféria,
akkor e régio gazdasagilag elmaradott kiterjedt térségei és mikrokorzetei egyenest
a ,periféria periféridi” lettek. A korabbi, a hatdrmentiséget specialis (demografiai,
szociolodgiai, ruralis) 0sszefliggésekben targyald tanulmanyok (Kocsis 1988; Ko-
vdcs 1993; Rechnitzer 1990) utan - mind a mai napig - egyre tobb munka elemzi
a hatarmentiség és a centrum-periféria ellentét- és fogalompdr sajatossagait.

Ma f6ként azok a hatarzonak szamitanak periféridnak, amelyek az orszag el-
maradott tertileteinek, régidinak a ,szélén” helyezkednek el, s ahol gazdasagilag-
tarsadalmilag elmaradott, hatranyos, nemegyszer halmozottan hatranyos helyzet(
térségek, telepiilések és telepiiléscsoportok érintkeznek egymassal, voltaképpen
perifériak taldlkoznak perifériakkal (Hardi 2000). [gy valtak tulajdonképpen kettds
perifériava a kelet-szlovak, az ukran és részben a roman hatar menti térségek. De
a horizontot kitagitva a keletr6l szomszédos hatalmas kiterjedés(i térség egészé-
ben is konnyen felismerhet6k egy 6sszefliggd, ot kelet-eurdpai orszagot (Lengyel-
orszag, Szlovakia, Magyarorszag, Romania, Ukrajna) atfogé tartos, azonos jeleket
mutatd periferikus helyzetli nagyrégio jegyei (Gorzelak 1998). Tovabb bonyolitja
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a helyzetet és hozzajarul a perifériaképzédéshez az is, hogy a térség allamhatarai
mentén jelentds nemzetiségi problémak is mutatkoznak (Illés 2002).

Az el6bbiekkel 6sszhangban megfogalmazhato tehat a kovetkeztetés, hogy ha
Magyarorszag egészén beliil az Alf6ld helyzete periferikusnak mindésiil, akkor a ke-
leti, de kiilonosképpen az északkelet-alfoldi hatarszél halmozottan hatranyos hely-
zete miatt joggal érdemelte ki a ,periféria periféridja” megnevezést. Ezt a 10-20
km széles savot a megyekdzpontok gyenge vonzasa, a fejletlen infrastrukturalis
allapotok, a rossz elérhetdség, a nagy volumeni munkanélkiiliség, a roma népesség
magas aranya és a kedvez6tlen természeti adottsagok (gyenge termdéképességii
talajok, ar- és belvizveszély) jellemzik. Aligha véletlen, hogy a magyar-roman és
a magyar-ukran hatar mente kialakulasa - tulajdonképpen Trianon - §ta 6sszes-
ségében hatranyos helyzet(i térségnek szamitott, s ma Magyarorszag egyik legki-
terjedtebb valsagovezeteinek egyike (Enyedi 1996).

Nem kétséges tehat, hogy a kelet-magyarorszagi allamhatarok két oldalat alkotd
hatarrégiok szamottevd része ma is elmaradott teriilet. A részben torténeti, rész-
ben pedig az ugyancsak korabbi kedvez6étlen makro- és mikrogazdasagi tényezoék
és hatasok kovetkezményei, az életképes gazdasagi programok hianya, az elavult
infrastrukturdlis és kozlekedési rendszerek, s f6ként pedig a minden tertileten
folottébb vontatottan fejlédé hataron ativel6 kapcsolatok miatt Magyarorszag és
szomszédjai szamara egyarant létfontossag kérdés a hatdrmentiség és a hata-
ron atnyulé egylittmiikodés ligye. A ma még inkabb csak hatranyokat magaban
foglalé hatar menti fekvés a marginalis helyzet( térségek, telepiilések fejlesztését
és felzarkoztatasat stirgetik, felkésziilve az EU-integraci6 kihivasaira, a schengeni
,2hatdrvonassal” egytitt jar6 helyzet kezelésére (Baranyi 1999; 2002).

A Magyarorszag jelenlegi északkeleti és keleti allamhatarai mellett htiz6dé, az
északi és keleti stratégiai kapcsoléddsi irdnyokhoz tartozé magyar-szlovak-uk-
ran-roman, valamint a déli stratégiai kapcsoloddsi pontokndl elhelyezkedd ma-
gyar-szerb-horvdt hatdrrégiok kozos jellemzdje a perifériajelleg dominanciaja,
annak minden gazdasagi-tarsadalmi-kulturalis hatranyaval egyiitt. A felsorolt ha-
tarrégiok koziil kiillondsen az északkelet-magyarorszagi és a dél-magyarorszagi
hatarok mentén talalhatéak az 6roklott torténeti-etnikai problémakon til, nem
utolsdsorban Trianon kovetkezményeként, a gazdasagi térszerkezet szétesése
miatt ma is azok a tilnyomoérészt peremteriiletek, amelyek jelentés mértékben
periferikus, elmaradott térségeket foglalnak magukban a hatadrok mindkét olda-
lan. Ez az elmult évtizedekben inkabb er6sédd, mintsem gyengiilé halmozottan
hatranyos helyzet az északkelet-magyarorszagi magyar-szlovak-ukran-roman,
valamint magyar-szerb-horvat viszonylatban sulyosabb, a délkelet-alfoldi ma-
gyar-roman és az északnyugati magyar-szlovak térségben kevésbé sulyos gond,
mig a magyar-osztrak hatar mentén egyre kevesebb teriileti egyenl6tlenség mu-
tatkozik. A perifériahelyzet szempontjabol legproblematikusabb teriiletek Magyar-
orszag északkeleti, részben a dél-baranyai hatartérségei, amelyek egészében véve
magukban hordozzak a peremvidéki, elzart térség tragikus elmaradottsagat, mig
aroman hatarszakasz lényegében annak a nagyrégionak, az Alféldnek a sajatossa-
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gait tiikrozi, amelyet hatarol, de a kevésbé dominans perifériajelleg létrejottében az
Alfold gazdasagi problémain til mégiscsak fontos szerephez jutott a hatdrmentiség
(Rechnitzer 1999; Ruttkay 1995).

Igaz ugyanakkor az is, hogy amennyiben egy adott teriilet az dllamhatar mentén
fekszik, az 6nmagaban még nem jelent feltétleniil hatranyt, s6t bizonyos esetekben
(pl. Nyugat-Eurdpaban) kifejezetten el6nyds is lehet. Egyet lehet azonban érteni az-
zal az allasponttal, amely szerint ,[k]étségtelen, hogy valamely tertilet hatar menti
fekvése nem jelent sziikségszer(ien periféria-jelleget, bar a két mindsités kozotti
egybeesés tobb mint véletlen” (Toth-Csatdri 1983). Mindazonaltal aligha vitathato,
hogy Kelet-Magyarorszag esetében a hatarmentiség Trianon 6ta - részben a perifé-
riaképzd6dés miatt - mind a mai napig altalaban elmaradottsagot jelent. Ezen a ta-
jon a hatarok elvalasztd szerepe még ma is er6teljesebben érvényesiil, mint a valds
nemzeti érdekeket hatékonyan szolgalé 6sszekoto (hid-) szerep. A hatarok annyira
ahitott spiritualizalédasa jelenleg is inkabb csak kivant cél, semmint valésag.

Perifériaképzodés az Alfoldon

Jollehet belsé és kiils6 perifériak szamos helyen talalhatok az orszagban, legjel-
lemz&bb médon, legnagyobb szamban és legkiterjedtebb formaban azonban az
Alf6ldon fordulnak el6. Az elmondottakon tul a perifériaképzédés szempontjabol
az Alfold nemcsak a torténelmi el6zményeket, hanem a torténelmi folyamatok ko-
vetkezményeit és a perifériaképzddés, ha tetszik rendszervaltozas utani és jelenle-
gi sajatossagait is talan a legtipusosabban jeleniti meg. Mindezt azért is fontos el6-
rebocsatani, mert Magyarorszag keleti felében a rendszervaltast kovetd évtizedben
a tulajdoni, a képzettségi-kulturalis, foglalkoztatottsagi, demografiai, egészségligyi,
szocidlis viszonyokban a tarsadalmi és a teriileti kiilonbségek nem csokkentek,
s6t szamottevéen novekedtek. A strukturalis és tradicionalis hatranyokkal kiizd6
térségekben jelentds tarsadalmi, gazdasagi és teriileti bels6 differencialédas ment
végbe, valamint a fejlettebb régiokhoz, kistérségekhez és telepiilésekhez képest
szamos (gazdasagi, infrastrukturalis, szocidlis) tertileten leszakadas kovetkezett
be, mikozben djrateremtddtek kiilonféle 1j egyenlétlenségek, kozottiik az akut fog-
lalkoztatottsagi valsagot illetGen.

A tarsadalmi-gazdasagi fejl6dés sajatossagainak a megitélését illetéen ma mar
meglehet6sen nagy a kutatok kozott a nézetazonossag, kiillondsen a tarsadalmi
folyamatok feltételrendszerének és jellegének az alakulasat illet6en, hiszen az , Al-
fold-szindroma” mar jol ismert torténelmi tiinetei az Alfold tarsadalmaban zajlo
valtozasokat befolyasoltak a legkarakterisztikusabban. A tarsadalmi fejlédés torté-
nelmileg kialakult sajatos ,alfoldi atja”, amely egyszerre viselte magan az elmara-
dottsag és a viszonylagos fejlettség jegyeit, az elmult fél évszazad torténelmi, gaz-
dasagi, tarsadalmi atalakulas folyamataban megrekedt. Az egykori kettds fejlédés,
az alféldi tdrsadalom ,,mdssdgdnak” kordbbi alapjai, mara jobbaddn megsziintek.
Azt lehet mondani, hogy a gazdasagi és a tarsadalmi fejl6dés korabbi 6sszhangjat,
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harmonidjdt a késébbiekben a korszertitlen gazdasagi szerkezethez igazodd kor-
szerltlen tarsadalmi struktira egymasnak megfelelése, esetenként a korabbiakkal
ellentétes eldjelli, eztttal mar a tdrsadalmi mozgdsfolyamatok szdmdra hdtrdnyos
diszharmédnia vdltotta fel (Beluszky 1992; 1994; Csatdri 1993; 1994).

Az Alfold-problematika megitélésében természetesen akadnak nézetkiilonb-
ségek, hangsulyeltolddasok és vitathatd allaspontok is. Meglehet, hogy az Alf6ld
,massagardl”, a fejlodés ,alfoldi utjardl”, sajatossagairdl, a ,regionalista” kutatd
szamdara mer6ben szokatlan dolgok el6fordulasarol beszélni torténelmi idékben,
de legalabbis egy évszazaddal korabbroél jéval konnyebb, mint manapsag. Am az
,alfoldi ut” kérddjelei a jelenben is szép szammal megfogalmazhaték. Annal is
inkabb, mert az Alfold régié esetében a centrum-periféria hatasai altal formalt
jellegzetes torténeti, gazdasagi, teriileti, telepiilési és t4ji, illet6leg a tarsadalom
atalakulasanak regionalis kiilonboz6ségei, sajatosan Uj megvilagitasba keriiltek
arendszervaltas nyoman, mindenekel6tt a perifériaképz6dés kérdésének megité-
1ésében (Baranyi 2000a; 2000b).

Melyek az Gjjaéledt, az orszdg teriileti fejlédésének ,szétszakaddsdval™®, de leg-
alabbis a tertileti egyenlétlenségek névekedésével és a hdtrdnyos helyzet tovdabbi
elmélyiilésével fenyeget6 ,Alfold-tiinetcsoport” f6bb jellemz6i, s melyek azok a tar-
sadalmi-gazdasagi sajatossagok, amelyek a gazdasagi és tarsadalmi struktaraval-
tozadsok és mozgasfolyamatok tartalmat és mindségét dontéen meghatarozzak
napjainkban? A feltételrendszer oldalardl vizsgalva a kérdést, konnyi belatni,
hogy a tarsadalmi folyamatok alakulasat befolyasolo régi és 1j keletii tényezdk
sokasagabdl (pl. a hatranyos torténelmi 6rokség kovetkezményei, a tradiciona-
lis mez6gazdasagi tarsadalombdl oroklott jellegzetességek, a tanyarendszer,
az ingazas, a szelektiv vandorlas, a perifériahelyzet er6sdodése stb.) mindenkép-
pen a gazdasdg kozelmultbeli stilyos vdlsdga a legfontosabb. Mindezek kiilon-kii-
16n és egylitt is szerepet jatszottak a specifikumok és tertileti differenciak létre-
jottében.

Napjainkban a magyar gazdasag atalakulasa djfent egy elmélyiilt tertileti valsdg
korilményei ko6zott megy végbe. A teriileti valsag alapvetd jellemvonasa az or-
szdg keleti részének ,leszakaddsa”. Ennek egyik legnyilvanvalobb jele, hogy Kelet-
Magyarorszag megyéiben a gazdasag atalakulasat sulyos munkanélkiiliség kiséri.
A munkanélkiiliek zome a Budapest-Szolnok-Szeged vonaltoél északra és kelet-
re eltertilé orszagrészben él, hiszen Kelet-Magyarorszagon alig talalunk néhany

¢ Az orszagkét vagy harom részre ,szakaddsaval”, kiilondsen pedig az Alfold, azon beliil a keleti
megyék (Szabolcs-Szatmar-Bereg, Hajdd-Bihar és részben Békés megye), valamint az északi-észak-
keleti orszagrész (Borsod-Abauj-Zemplén, Nograd megye) mar-mar drasztikus mérték ,leszaka-
dasaval” kapcsolatos nézetekkel mar jéideje heves vitat folytat Enyedi Gyorgy, mint az Alfold régio
kapcsan is tette az 1993. évi elsé Alfold-kongresszuson (Enyedi 1994, 13-16). - Allaspontjat és
érvelését természetesen el lehet fogadni, sz6 sincs ,leszakaddsrél” (a sz6 6nmagaban is képzavar),
am a jelentds teriileti differencidk és tavolsagok megléte nyilvanvalé. Ezzel kapcsolatban 1d. még
részletesebben Baranyi (2000a).
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olyan telepiilést, ahol a munkanélkiiliségi rata ne érné el az orszagos atlag legalabb
kétszeresét. Az itt 1év6 megyék (Szabolcs-Szatmar-Bereg, Borsod-Abauj-Zemplén,
Ndégrad, Békés, Jasz-Nagykun-Szolnok, Hajdu-Bihar) évek 6ta élen jarnak a mun-
kanélkiiliségi rangsorban. A munkanélkiiliségre vonatkoz6 adatok alapjan is jél
kirajzolodnak a tertileti egyenlétlenségek, a kiils6 és bels6 periferikus teriiletek
nemcsak az Alfoldre, hanem az egész orszagra vonatkozoéan is (3. dbra).
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Relativ munkanélkiiliségi mutaté
W350-931  (261)
W175-350  (838)
E1,00-1,75  (850)
0050-1,00  (864)
0000-050  (314)

3. ABRA. A relativ munkanélkiiliségi mutaté alakuldsa Magyarorszdgon telepiilésenként,
2002. augusztus

Forrds: A Foglalkoztatasi Hivatal adatai alapjan szerk.: Balcsok I. MTA RKK ATI Debreceni Osztaly.

A gazdasagi rendszervaltassal egylitt jaré gyokeres tulajdoni, szerkezeti és
szervezeti dtalakulds sem javitott a nagyrégidoban elfoglalt helyzetén. A kiterjedt
alfoldi agrarteriiletek, rurdlis, falusias térségek halmozottan hatranyos helyzete
nem enyhiilt. Az Alfold kiterjedt térségei tovabb periferizalodtak. A rendszerval-
tds soran Ujraindult viszonylagos gazdasagi-tarsadalmi dekoncentraciés folyamat
igazi vesztesei mindenekel6tt az alfoldi és keleti-északkeleti orszag- és megyehatar
mentén fekvd, elzart és elmaradott falusi térségek lettek. A Budapestre és az or-
szag ugynevezett ipari tengelyére épiilt centrumokhoz képest az Alfold tovabbra
is periféria maradt, kiterjedt hatar menti tertiletek és ,szigethelyzetbe” szorult
belso térségek pedig egyenesen a ,periféria perifériajava” valtak (Baranyi 1999;
2000a; Toth 1988).

A teriileti egyenl6tlenségek és a perifériaképzddés jelenkori, az allamszocia-
lizmusban, illetve a rendszervaltas utani alakulasanak maris igen gazdag a szak-
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irodalma.” Az idetartozé munkak ok-okozati Osszefliggésrendszerbe agyazva
tulajdonképpen aldtdmasztjak azt a kormanyszintd, ,hivatalosnak” is tekinthetd
allasfoglalast, amely a leghatranyosabb helyzetii hatalyos KSH-kistérségekre vo-
natkozdan sziiletett, s amely plasztikusan abrazolja a jelenlegi belsd és kiils6 pe-
rifériakat (4. dbra).
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Hatranyos helyzeti
= kistérségek

4. ABRA. A leghdtrdnyosabb helyzetii 42 kistérség, 2003

Forrds: Sajat szerkesztés a MEH Nemzeti Tertiletfejlesztési Hivatal alapjan.

Megkozelitéen hasonlo kép rajzoldédik ki a regiondlis tudomdany szempontjai
szerint, a kiillonbo6z6 térségtipusokrdl késziilt térképi abrazolas alapjan. Jdllehet
a jelenleg hatdlyos 150 KSH-kistérség besorolasa ez esetben mas szempontok,
foként a gazdasagi-tarsadalmi fejlédés iranya, illetve dinamikaja - nem pedig az
adott helyzet statikus leirasa - szerint tortént, mégis a periferikusnak tekinthetd
stagnalé kistérségek tertileti elhelyezkedése nagyjabdl megegyezik a kormany-
szint(i értékeléssel (5. dbra).

7 Ld. tobbek kozott Beluszky (1990, 2002), Barta (1990), Enyedi (1993, 1994, 1996, 2003),
Mikléssy (1990), Nemes Nagy (1990, 1996), Sziics (1983).
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5. ABRA. A magyar kistérségek fejlettsége, 2003
Forrds: Horvath-Szalé 2003.

Osszegzés

Altalanosabb érvénnyel, az orszag mas periferikus teriileteire vonatkozéan is el-
fogadhat6 Enyedi Gyorgynek az a megallapitasa, amely kiilonosképpen az Alfoldre
vonatkozdan igaz, nevezetesen, hogy az Alféld torténete tulajdonképpen megkésett-
ség egy megkésett orszdgban, a félperiféria félperiféridjdn helyezkedve el, fejlettségi
szintjét tekintve a térség ma is félperiferikus jellegti, valahol az Eur6pai Unié pe-
remvidékén (Enyedi 2003).

Mi varhatd tehat a jovében? Amig a kibontakozas és fellendiilés olyannyira vart
jelei szamottevé mértékben megmutatkoznak, addig is szembe kell nézni a ma még
lehangol6 valdsaggal: az alféldi megyék-régiok jelenleg is az orszdg leghdtrdnyo-
sabb tdjegységei-régiéi kozé tartoznak. Kényszertien megszabadulva a rendszeres
jovedelmet biztosit6 varosi vagy falusi (tsz) allandé munkahelyektdl, az immar
,Kisvallalkozova el6lépett” paraszti népesség még szorultabb helyzetbe kertilt,
mintaz 1960-as és az 1970-es években, amikor tomegesen valt az ingazas ,foglya-
va”. T6kehidnnyal és értékesitési gondokkal kiiszk6dve, megfelel6 agrartamogatas
és piac hianyaban, a kis foldteriilettel rendelkez6é mez6gazdasagi ,kényszerval-
lalkozd” eleve vert helyzetben van az Alfoldon. Az igazi ,kitorés” varhatéan csak
keveseknek adatik majd meg. Egyre tobben keriilhetnek koziiliik révid idén beliil
atarsadalmi-gazdasagi élet periféridjara. Az elmondottak pedig a keleti orszagrész
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kiterjedt teriileteinek tovabbi tarsadalmi, egyszersmind teriileti 1éptékii leszaka-
dasahoz vezethetnek, és egy kés6bb mar nem, vagy csak 6riasi nehézségek aran
visszafordithat6 folyamat felgyorsitdi lehetnek, holott a kedvezétlen folyamatok
ellenében az Alfold lakossaga - kiillonosen a falvak népe - a gazdasagi rendszerval-
tassal egyiitt jaro el6nyok és hatranyok djfajta megosztasat varja nemcsak egyes
tarsadalmi csoportok és rétegek, hanem a kiilonb6z6 régiok kozott is.

Van-e esély a megmaraddsra és a felzdrkdzdsra? A kérdés és a megoldasokat
keres6 valasz els6sorban a munkanélkiiliség és foglalkoztatasi viszonyok javita-
sara, illetve a munkahelyteremtésnek a lehetGségeire vonatkozik, kiilonosen az
aprofalvas térségekben, ahol a munkaerdpiac problémai, annak ellenére, hogy
ezekben a térségekben egyontetlien magas munkanélkiiliség a jellemzg, eltérnek
amas vidéki térségek foglalkoztatasi gondjaitol. A legnagyobb kiilonbségek a mun-
kanélkiiliség és az elnéptelenedés, az eloregedés és az Gjranépesiilés egyiittes je-
lenlétébdl, valamint a munkaerd rendkiviil alacsony koncentral6dasabdl, foldrajzi
szortsagabol adédnak. Gondot jelent azonban a kiilonféle értékek értékként vald
tudatosuldsanak és a hasznositdsban hasznalhaté innovaciok terjedésének a hia-
nya. Kérdés, hogy ezek a hianyok milyen mélyek, kiviilr6] hogyan lehet a folyama-
tokat kedvezden befolyasolni?

A hatranyos és periferikus helyzetii, er6sen agrarjellegii térségek kapcsan
a fenntarthato6 fejlédés esélyei foként azzal kecsegtetnek, hogy Magyarorszag unios
csatlakozasa 6sszességében hathatosan csokkentheti a meglévo tertileti egyenlot-
lenségeket, enyhitheti a hatranyos-periferikus helyzetbdl fakadé valsagfolyama-
tokat, el6segitheti a periferikus térségek felzarkéztatasat. Bizonyosnak latszik ma
még, hogy a belsd és kiilsé perifériakat érintéen hosszabb ideig a fenntarthaté
fejlédés és a hanyatlas kombinaci6ja fog érvényesiilni, bar a valsag egyre kisebb
1éptékd lesz, kistérségi szintli marad, s a mezégazdasagi termelés hagyomanyos és
modern elemeinek az 6tvozése, a természet- és kornyezetvédelem, a falusi és 6ko-
turizmus révén is a fenntarthaté fejlédés sikeresen megvalésulhat. Ma még nyitott
kérdés azonban, hogy mekkora részt foglalnak el a modern szerkezet(, de kicsiny
eltartoképességi térségek, s mekkora hanyadot tesznek ki a hanyatl6 és alacsony
életszinvonalat biztosito, fejlédésiikben megrekedt falusi térségek.

Tovabbra is kérdéses, hogy a centrum-periféria viszonyrendszer gyokeres meg-
valtoztatasahoz mennyiben tudnak majd hozzajarulni az orszag EU-csatlakozasa-
tol remélt el6nyok, mas széval tamogatasok, amelyekre a magyar perifériak folzar-
kéztatasanak, a kohézios politika eredményességének az eldsegitéséhez folottébb
szlikség lesz, mert a periferikus térségek 6nerébdl nehezen vagy egyaltalan nem
lesznek képesek kilabalni a tartds valsagbal.
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ALFOLD - PERIFERIAK o
ES A ,PERIFERIA PERIFERIAI”

Bevezetés

A tanulmany Toth Jézsef, a kivalé geografus és regionalista kivételesen gazdag,
sajnalatos modon immar lezart tudomanyos életmiive el6tti tisztelgés. Tul ezen,
hangsulyozni kivanja, hogy a szerteagazo és folottébb bonyolult Alfold-problemati-
ka barmely eleme, tobbek k6zott a centrumteriiletekhez képest a foldrajzi nagytaj
egészének régtol fogva érvényesiild perifériajellege, s6t egyes kiterjedt térségei-
nek a ,periféria periféridja” helyzete sem értelmezheté megfelel6en Toth Jozsef
targykorben késziilt munkainak ismerete nélkiil. Kiillonosen gondolhatja ezt igy
az Alfold-, a periféria- és a hatarkutatasok miivelésében mélyen érintett kutato,
aki témaspecifikus elemzései soran sokszor szembestilhetett azzal a nyilvanval6o
ténnyel, hogy a centrum-periféria viszonyrendszerben a periferikus, hatranyos vagy
halmozottan hatranyos helyzetii teriiletek-térségek, jelesiil a tertileti egyenlétlen-
ségek két jellegzetes tipusa, az Ugynevezett belsé és a kiilsé (hatdr menti) periféridk
legszamosabb és legkiterjedtebb formaban éppen az Alf6ldon fordulnak el6. Ezek
az ugynevezett sajdtos helyzetii térségek (Erdési-Toth szerk. 1988).

A strukturalis és tradicionalis hatranyokkal kiiszkdd6 térségek a sokirdnyti pe-
rifériaképzédés rendszervaltas utani sajatossagait is a legtipusosabban jelenitik
meg. A folyamat az Alfoldon, akarcsak a magyar gazdasag és tarsadalom egészében
ujfent egy elmélyiilt tertileti vdlsdg és differencidlédds koriilményei kdzepette ment
végbe. Ennek egyik nyilvanvalo tiinete volt az orszdg keleti felének tartés ,leszaka-
ddsa’, a gazdasdgi-tdrsadalmi fejlédés titemének a lelassuldsa, valamint a gazdasag
atalakulasat kisér6 akut munkanélkiiliség és a vele jaré mély szocialis valsag.

A kozelmult sulyos kévetkezménye tobbek kozott, hogy a gazdasagi rendszer-
valtassal egylitt jaréo mélyrehato valtozasok sem javitottak sokat a perifériak hat-
ranyos helyzetén, s6t még nétt is a relativ tavolsag a fejlettebb térségekhez képest.
Az Alfold kiterjedt térségei tovabbra is perifériajelleget mutatnak. A rendszervaltas
soran ujraindult viszonylagos gazdasagi-tarsadalmi és szocialis dekoncentraci-
o0s folyamat igazi vesztesei, f6ként a keleti-északkeleti orszag- és megyehatarok
mentén fekvd elmaradott falusias térségek és telepiilések lettek. A halmozottan
hatranyos helyzet( alfoldi belsd és hatarszéli teriiletek, illetve Trianon utan a cent-
rumoktol tavol keriilt és a hatar tulso6 oldalara kényszertlt teleptilések tilnyomo
része joggal szolgalt ra a rendkiviil kifejez6 ,periféria periféridja” megnevezésre.
AKkifejezést els6k kozott az 1980-as évek elejétdl éppen Téth J6zsef hasznalta mun-
kaiban a legkovetkezetesebben, mikdzben az Alfold allamhatarok menti teriile-
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teinek vizsgalata soran nemcsak a nagyrégi6 hatranyos és/vagy halmozottan hat-
ranyos helyzetére mutatott r4, hanem a hatdrmentiség és a perifériajelleg kézétti
szoros viszonyrendszert igazolta empirikus kutatasaival. Az 1980-as években irt
tanulmanyaiban mindenekel6tt az Alfold, valamint a kelet-magyarorszagi hatar
menti térségekre vonatkoztatva a folottébb talalé és szemléletes kifejezést mar
abban az 6sszefiiggésben alkalmazta, hogy amennyiben a centrumtertiletekhez
képest az Alfold periféria maradt, akkor a nagytajon beliili elmaradott térségek és
mikrokorzetek a , periféria periféridi”lettek (Téth-Csatdri 1983; Téth 1985; 1988).

Perifériak Magyarorszagon

A centrum-periféria viszonyrendszerben Magyarorszagon is a hatranyos vagy
a még rosszabb, halmozottan hatranyos helyzet( teriiletek-térségek, azaz a te-
riileti egyenl6tlenségeknek két nagyobb el6fordulasa jellemz6 a jelenlegi viszo-
nyok kozepette, az igynevezett belsé és a kiilsé (hatdr menti) periféridk jelenléte
(1. dbra). A belsé periféridk azok a jelentékenyebb kiterjedésii térségek, amelyek az
orszag belsd, ,mélységi” teriiletein elhelyezkedve az atlagosnal koncentraltabban
viselik magukon a hatranyos helyzet 6sszes kovetkezményeit. Ezeket a , szigetsze-
riien” elhelyezkedd valsagteriileteket jellemz6en tartos gazdasagi recesszio, akut
foglalkoztatasi valsag, magas, az orszagos atlagot joval meghalad6 nagysagrendi
munkanélkiiliség, rossz infrastrukturalis ellatottsag, a centrumtelepiilésektdl és
az egyéb decentrumoktol valé nagy tavolsag, nehéz megkozelithet6ség, elvandor-
1as, elnéptelenedés, szegénység, a roma népesség koncentracioja jellemzi. llyen
bels6 perifériak szép szamban fordulnak el6 az orszag kiilonboz6 teriiletein, tob-
bek kozott a Dunantul déli felében a Tabi, Tamdsi és Lengyeltdti kistérség, illetve
Nyugat-Dunantudlon a Vasvdri kistérség, a Dél-alfoldi régié néhany kistérségében
(Kunszentmiklds, Kunszentmdrton, Kistelek stb.), de leggyakoribb és legkiterjedtebb
eléfordulasuk altalaban az Alfold nagyrégioban, f6ként az Eszak-Alfold és Eszak-Ma-
gyarorszdg régioc 6sszesen hat megyét magaban foglalo, északkelet-magyarorszagi
térségben tapasztalhato. Bels6 perifériak talalhatok Tolna és Somogy talalkoza-
sanal, valamint Baranya északi és déli felében. A belsd periféridk nagyon gyakran
érintkeznek, atmenetet képeznek, s6t egybeolvadnak a hatar menti, igynevezett
kiils6 perifériakkal (pl. Cserehat, Szatmar, Bereg, Ormansag, Sellyei, Szigetvari stb.
kistérség) (Baranyi 1999; 2004; 2007).

Ami a kiilsé (hatdr menti) periféridkat illeti, azok tilnyomo tobbségiikben - mint-
egy a Trianon tavolra nyulé kovetkezményeként - jellemz6 médon Magyarorszag
északi, keleti és déli-délnyugati dllamhatarai mentén helyezkednek el. Az 4j dllam-
hatarok tiloldalan maradt egykori természetes vonzascentrumukat (Komdrom,
Ipolysdg, Losonc, Rimaszombat, Rozsnyd, Kassa, Ungvdr, Beregszdsz, Nagykdroly,
Szatmdrnémeti, Nagyvdrad, Arad, Szabadka stb.) elveszitett hatar menti teriile-

sz

oldalan, egyarant korlatozva a ttloldali teriiletek és telepiilések életét, nem utolsod-
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sorban a vonzaskorzetiik egy részét elveszité decentrumok gazdasagi-tarsadalmi
helyzetét (Baranyi 2010).

A Magyarorszag jelenlegi allamhatarai mentén hazddo, az északkeleti-keleti és
a déli nemzetkozi regiondlis stratégiai kapcsoldddsi irdnyhoz tartozo6 hatarrégiok
kozos jellemzdje a perifériajelleg dominancidja, annak minden gazdasagi-tarsa-
dalmi-kulturalis hatranyaval egyiitt. A keleti irdnyu egylittm{ikodés szempontjabdl
a jovében olyannyira fontos magyar-romdn, magyar-ukrdn, magyar-szerb, ma-
gyar-horvdt hatdrvidék, az 6roklott torténeti-etnikai problémakon tdl, nem utol-
s6sorban Trianon kévetkezményeként, a gazdasagi térszerkezet szétesése miatt
ma is tulnyomdrészt elmaradott peremtertiileteket foglal magaban a hatdrok mind-
két oldalan. A hatarmentiség problematikaja Magyarorszagon legjellemzébb
modon az orszagot 6vez6 hatarszakaszok tilnyomo tobbségében a perifériahely-
zettel, azaz a halmozottan hdtrdnyos helyzettel illusztralhat6, kiillondsen ami az
Alfold természetfoldrajzi nagytdj hatar menti peremvidékeit illeti. Ezek a gazda-
sagi-tarsadalmi szempontbdl régtél fogva hanyatld térségek és telepiilések az Al-
fold nagyrégiotdl is messze elmaradd periféria jellegzetességeit viselik magukon
(Ruttkay 1995).

A hatarmentiség és a perifériahelyzet 6sszefiiggéseinek felismerése és az ez-
zel kapcsolatos kutatasok nem uj keletiiek. A trianoni békeszerzddés értékelése
kapcsan politikai-etnikai szempontbdl mar sokan és sokoldaltian vizsgaltak a pe-
rifériaképzddés kérdését, de gazdasagi-tarsadalmi szempontb6l elsésorban csak
a nyolcvanas évek elejétdél-derekatol figyelt jobban oda a hazai szakmai kdzosség,
féleg a formal6do regionalis tudomany képviseldi. A hatarmentiség kapcsan a ha-
zai szakirodalomban t6bb mint harom évtizede talalni mar hatarozott utalasokat
a nemzetkozi integracio lehetéségére (Enyedi 1976) mint a hatar menti halmozot-
tan hatranyos helyzet sajatossagaira (Varga 1982). Mas korai, a centrum-periféria
fogalompar 6sszefiiggéseit alaposan és sokoldaltian targyal6 elemzések, példaul
a sajdtos helyzetil térségek terlilet- és telepiilésfejlesztési kérdéseivel foglalkozo
el6adasok az 1986 novemberében, Szombathelyen tartott tudomanyos tanacskozas
résztvevoi. A formalddd regionalis (teriileti) tudomany els6 nagy seregszemléjének
szamos el6adoéja (tobbek kozott Berényi I, Erddsi F, Hajdu Z., Kovdcs T, Krajko Gy.,
Lackd L., Rechnitzer J., Zala Gy.) a hatarmentiség és dont6en a periferikus helyzet
Osszefiiggéseit vizsgaltak késébb kotetté szerkesztett eléadasaikban (Erddsi-Toth
szerk. 1988). Nem egy koziilik (Erdési F, Toth |, Frisnydk S.) a centrum-periféria
ellentét- és fogalompdr kapcsan a hatar menti tertletek, f6ként az alfoldi nagyrégio
esetében a nagyon szemléletes ,periféria periféridi” kifejezést hasznalja. A kifejezés
els6sorban az Alfold és a hatar mente, értelemszertien mindenekel6tt a Magyaror-
szag keleti hataraira vonatkoztatva sziiletett meg, abban az 6sszefiiggésben, hogy
az Alfold régi6 hatar menti teriileteinek vizsgalatakor nemcsak a nagyrégio peri-
fériajellege, hanem hatar menti teriiletein a hatdrmentiség és perifériajelleg kozott
rendkiviil szoros osszefiiggéseket lattak (Erddsi-Toth szerk. 1988).
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Perifériak az Alfoldon

A perifériaképz6dés okait keresve az elmaradott, hatranyos helyzetii és/vagy ha-
nyatld kistérségek és teleptilések fébb jellemzdiként tobbek kozott az aldbbiak
emlithet6k meg:
+ jelentds fejlettségbeli kiilonbségek, teriileti egyenl6tlenségek;
+ altalanos gazdasagi-tarsadalmi elmaradottsag;
+ hatranyos és halmozottan hatranyos helyzet;
+ akut, folyamatosan kiemelked6en magas munkanélkiiliség;
+ elmélyiilt strukturdlis valsag, az ipar altalanos leépiilése (,rozsdadvezetek”,
iparhianyos térségek, a feldolgozdipar visszaszorulasa stb.);
* amezbgazdasag hanyatlasa (értékesitési valsag);
+ aszolgaltatd szektor gyengesége;
+ rossz infrastrukturalis elldtottsag, nehéz megkdzelithet§ség és elszigeteltség;
* tartds szocialis valsag, az életmindség és életkoriillmények hanyatlasa (szeg-
regacio, mélyszegénység);
* romlé kozbiztonsag (Baranyi 2014).

A hatranyos helyzet altalaban véve és jellemz6 esetben a felsorolt kedvezétlen,
hatdsaiban egymast felerdsit6 okok és tényez6k sokasaga alapjan alakul ki. Ameny-
nyiben pedig a gazdasagi-tarsadalmi fejlettséget meghatarozo tényezdk tilnyomo
része vagy egésze kedvezotlen, akkor lehet szé halmozottan hatranyos helyzet-
rél regionalis és/vagy kistérségi dsszefliggésekben egyarant. A hatranyos vagy
kedvezo6tlen mutatok komplexitdsa miatt halmozottan hatranyos helyzet(i régiok
lehetnek nagy tdjfoldrajzi térségek, illetve nagyrégiok (pl. Alfold, Tisza-vidék), ter-
vezési-statisztikai fejlesztési régick (pl. Eszak-Alfold régio), kistérségek (Taktakoz,
Kozép-Tisza-vidék, Bihar), amelyek ugyancsak lehetnek homogén természeti, tdj-
foldrajzi térségek (pl. Bodrogkoz, Sarrét, Bereg, Cserehat), vagy éppen ugynevezett
KSH-kistérségek, ijabban pedig jdardsok. A periferikus, hanyatl6 teriiletek, tigyne-
vezett depresszios térségek leggyakoribb és legkiterjedtebb el6forduldsa manap-
sag altalaban a Dunantul déli, délnyugati szegletében, jellemz&en pedig az Alfold
nagyrégiéban, féként az Eszak-alfoldi és Eszak-magyarorszagi régioban, valamint
a Tisza menti teriileteken, mindenekelStt az Eszak- és Kozép-Tisza-vidéken tapasz-
talhaté (Baranyi 2004).

A korabban kifejtettekkel 6sszhangban megfogalmazhato tehat a kovetkeztetés,
hogy ha Magyarorszag egészén beliil az Alfold helyzete periferikusnak mindsiil,
akkor a keleti, de kiilonosképpen az északkelet-alfoldi hatarszél halmozottan hat-
ranyos helyzete miatt joggal érdemelte ki a ,periféria periféridja” megnevezést. Ezt
a 10-20 km széles savot a megyekozpontok gyenge vonzasa, a fejletlen infrastruk-
turdlis allapotok, a rossz elérhetdség, a nagy volumen(i munkanélkiiliség, a roma
népesség magas aranya és a kedvezdtlen természeti adottsagok (gyenge terméké-
pességli talajok, ar- és belvizveszély) jellemzik. Aligha véletlen, hogy a magyar-ro-
man és a magyar-ukran hatar mente kialakulasa - tulajdonképpen Trianon - 6ta
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Osszességében hatranyos helyzet( térségnek szamitott, s ma Magyarorszag egyik
legkiterjedtebb valsagovezeteinek egyike (Enyedi 1996; Baranyi 1999).

Leegyszertsitve azt lehetne mondani, hogy a Gyula-Szolnok-Balassagyarmat
képzeletbeli vonaltdl északra elhelyezkedd teriiletek jelentds része az orszag leg-
kiterjedtebb valsagovezeteit foglaljak magukban. Amennyiben példaul az Alfold
nagyrégié - azon beliil Eszakkelet-Magyarorszag - az orszag térszerkezetében
hatranyos helyzet( periferikus térség, annak kiterjedt hatar menti teriiletei és te-
lepiilései ahhoz képest is tovabbi hatranyokkal kiiszkod6 tertileteknek, a, periféria
periféridinak” (Baranyi 1999) mindsiilnek (1. dbra).

A kistérségek és telepiilések hatranyos helyzetének megallapitasara régtél fog-
va sokfajta szamitas és eljaras szolgal. A legismertebb és leggyakrabban hasznalt
hivatalos eljaras a kistérségek és teleptilések tarsadalmi-gazdasagi és infrastruk-
turalis elmaradottsagat és/vagy fejlettségét mér6 komplex mutatd kiszamitasanal
agazdasdgi, az infrastrukturdlis, a tdrsadalmi, a szocidlis, valamint a foglalkoztatdsi
adatok nagy csoportjait és azok alrendszereihez tartozo statisztikai adatok széles
korét veszik szamitasba. Jelenleg a 67/2007. (V1. 28.) OGY hatarozat alapjan ké-
sziilt kormanyrendelet szabalyozza évrdl évre a hatranyos helyzetl kistérségek
besorolasat (1. dbra), amelyek koz6s jellemzdje, hogy fenntarthato fejlédéstk, eset-
leg felzarkdztatasuk jelentds kiilso és belsd fejlesztési forrasokat igényel (Baranyi
2010; 2011a).

A hatranyos helyzet akkumulacio6ja a torténelmi, illetve a szocialista fejlédés
okan is egyarant az Alf6ld nagyrégié esetében mutatkozott meg, minden egymast
erdsitd hatranyos kovetkezményével egyiitt. Ami az 1989/90. évi rendszervaltas
utani folyamatokat illeti, annyiban mdédositotta - inkabb sulyosbitotta - a ko-
rabbi allapotokat, hogy a szocialista fejlédés idészakaban, minden ellentmon-
das ellenére is jelentds elényhelyzetet hoz6 iparagak, mindenekel6tt a nehéz-
ipar, s részben a mezdégazdasagi feldolgozoipar épiiltek le els6ként, s alakultak
ki az akut munkanélkiiliséggel jaré ugynevezett rozsdadvezetek. A bekovetkezett
dezindusztrializdcio, a korabban el6nyhelyzetet élvez6 észak-magyarorszagi, al-
foldi, Tisza menti és dél-dunantuli tertileteket és telepiiléseket egyarant sujtottak.
Sorsukban gazdasagi-tarsadalmi kovetkezményeit tekintve igy kapcsolhat6 6ssze
a torténelmi mult és jelen (Enyedi 1996; Baranyi 2014).

A perifériaképzddés sajatossagai mindenekel6tt az Alfold példajaval illusztral-
hato, ahol a legjellemz6bb médon, legnagyobb szamban és legkiterjedtebb forma-
ban, f6ként Eszakkelet-Magyarorszagon fordulnak els. A perifériak kialakulasa
szempontjabdl az Alfold nemcsak a torténelmi el6zményeket, hanem a torténelmi
folyamatok kdvetkezményeit és a perifériaképz6dés, ha tetszik rendszervaltozas
utani és jelenlegi sajatossagait is talan a legtipusosabban jeleniti meg. Mindezt
azért is fontos hangsulyozni, mert Magyarorszag keleti felében a rendszervaltast
koveto évtizedben a tulajdoni, a képzettségi-kulturalis, foglalkoztatottsagi, demog-
rafiai, egészségiigyi, szocialis viszonyokban a tarsadalmi és a tertileti kiilonbsé-
gek nem csokkentek, s6t szamottevéen novekedtek. A strukturalis és tradicionalis
hatranyokkal kiizd6 térségekben jelentds tarsadalmi, gazdasagi és teriileti bels6
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differencialédas ment végbe, valamint a fejlettebb régiékhoz, kistérségekhez és
teleptilésekhez képest szamos (gazdasagi, infrastrukturalis, szocidlis) teriileten
leszakadas kovetkezett be, mikozben problémak is keletkeztek, Gjrateremt6dtek
kilonféle 4j egyenl6tlenségek, kiilondsen az akut foglalkoztatottsagi valsag tekin-
tetében (Baranyi 2002).

egfejlettlenebb

1. ABRA. Kistérségek fejlettsége a 67/2007. (V1. 28.) OGY hatdrozat alapjdn

Forrds: KSH Tertileti statisztikai évkonyv (2008) alapjan sajat szerkesztés.

A gazdasagi-tarsadalmi fejlédés sajatossagainak a megitélésében ma mar nagy
a kutatok kozotti nézetazonossag. Dominans allaspontok szerint a tarsadalmi fo-
lyamatok feltételrendszerének, el6zményeinek és jellegének az alakulasat illetéen
az ,Alfold-szindroma” j6l ismert torténelmi tiinetei idézték eld legkarakterisztiku-
sabban az Alfold tarsadalmaban zajl6 valtozasokat. Az Alfdld-jelenség jellemzd
megnyilvanulasai tobbek kozott a sokszinli massag, a fejlettség elemeit is magaban
hordozé elmaradottsag; a természeti taj és a tarsadalomfejl6dés szoros kélcsonha-
tasaként kialakult jellegzetes ,lelki kapcsolat” és ,taji mentalitas” az Alfold sajatos
tarsadalmi struktirat formald pusztai, frontierjellege (amely elsésorban tarsadal-
mi képlet, s csak azutan teriiletfejlédési tipus); az Alféld perifériajellege, s6t egyes
kiterjedt térségeinek a ,periféria periféridja” helyzete. Masképpen fogalmazva az
alfoldi perifériak keletkezésében, a gazdasag és tarsadalom valtozasainak diszhar-
sajatos tarsadalomfejlédési at: a paraszti polgarosodas, illet6leg a parasztpolgari-
mezdvarosi fejlodés; az egyediilallé alfoldi telepiilés- és varosfejlédés, s egyaltalan
az ,alfoldi at” megannyi mas, egyedi vondasa jutott determinans szerephez (Baranyi
2011b; Beluszky 1992; Csatdri 1993).
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A tarsadalmi fejlédés el6bb leirt, torténelmileg kialakult sajatos ,alfoldi utja”,
amely egyszerre viselte magan az elmaradottsag és a viszonylagos fejlettség je-
gyeit, az elmult tobb mint fél évszazad torténelmi, gazdasagi, tarsadalmi valtozasai
soran megrekedt. A feltételrendszer oldalaroél vizsgalva a kérdést, konnyti belatni,
hogy a tarsadalmi folyamatok alakulasat befolyasolo régi és 1j keletl tényezdk
sokasagabdl (pl. a hatranyos torténelmi 6rokség kovetkezményei, a tradicionalis
mezogazdasagi tarsadalombol 6roklott jellegzetességek, a tanyarendszer, az inga-
zas, a szelektiv vandorlds, gyenge és leépiil6 ipar stb.) mindenképpen a gazdasdg
koézelmultbeli silyos vdlsdga a legfontosabb. Mindezek kiilon-kiilon és egyilitt is
meghatdroz6 szerepet jatszottak a tarsadalmi specifikumok és teriileti differencidk
létrejottében (Baranyi 1985).

Szakmai korokben ismert és elfogadott allaspont szerint a rendszervaltast
kovetSen a magyar gazdasag atalakulasa ujfent egy elmélyiilt teriileti vdlsdg ko-
riilményei kozott megy végbe. A teriileti valsag alapvetd jellemvonasa az orszdg
keleti részének ,leszakaddsa” Ennek egyik legnyilvanvaldbb jele, hogy Kelet-Ma-
gyarorszag megyéiben a gazdasag atalakulasat stilyos és tartés munkanélkiiliség
kiséri. Az 1989/90-es gazdasagi rendszervaltassal egyiitt jaré gyokeres tulajdoni,
szerkezeti és szervezeti dtalakulds sem javitott a perifériak nagyrégioban elfoglalt
helyzetén. A kiterjedt alfoldi agrarteriiletek halmozottan hatranyos helyzete nem
enyhtilt jelentdsen. A rendszervaltas soran ujraindult viszonylagos gazdasagi-tar-
sadalmi dekoncentracids folyamat igazi veszteseinek mindenekeldtt az alfoldi és
a keleti-északkeleti orszdg- és megyehatdr mentén fekvé, elzart és elmaradott falusi
térségei tekinthetdk.

Mi varhaté tehat a jovében? Van-e esély a felzdrkézdsra? A kérdés és a megol-
dasokat keresd valasz els6sorban a munkanélkiiliség és foglalkoztatasi viszonyok
javitasara, illetve a munkahelyteremtésnek a lehetdségeire vonatkozik, kiilondsen
az aprofalvas térségekben, ahol a munkaerépiac problémai - annak ellenére, hogy
ezekben a térségekben egyontetlien magas munkanélkiiliség a jellemzd - eltérnek
amas vidéki térségek foglalkoztatasi gondjaitdl. A legnagyobb kiilonbségek a mun-
kanélkiiliség és az elnéptelenedés, az eloregedés és az Gijranépesiilés egylittes je-
lenlétébdl, valamint a munkaerd rendkiviil alacsony koncentral6dasabol, foldrajzi
szortsagabol adodnak. Gondot jelent azonban a kiilonféle értékek értékként vald
tudatosulasanak és a hasznositasban hasznalhatd gazdasdgi-tdrsadalmi innovdciok
terjedésének hidnya. Kérdés, hogy ezek a hianyok milyen mélyek, kiviilr6l hogyan
lehet a folyamatokat kedvezden befolyasolni?

A hatranyos és periferikus helyzet( térségek és telepiilések kapcsan a fenntart-
hato fejlédés esélyei foként azzal kecsegtetnek, hogy Magyarorszag unids tagsaga
0sszességében hathatosan csokkentheti a meglévd teriileti egyenl6tlenségeket,
enyhitheti a hatranyos-periferikus helyzetbdl fakadé valsagfolyamatokat, elése-
githeti a periferikus térségek felzarkoztatasat. Bizonyosnak latszik ma még, hogy
a belsé és kiils6 perifériakat érint6en hosszabb ideig a fenntarthaté fejlédés és
a stagnalas kombindacioja fog érvényesiilni, bar a valsag egyre kisebb 1éptékd lesz,
kistérségi szintli marad. A mez6gazdasagi termelés hagyomanyos és modern ele-
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meinek az 6tvozése, a természet- és kornyezetvédelem, a falusi és okoturizmus,
leginkabb az agrargazdasag diverzifikalt fejlesztése, az erdteljes Ujraiparositas,
kozelebbrol a mezdgazdasagi feldolgozdipar feltamasztasa révén a fenntarthatd
fejlédés végsd soron biztosithaté. Ma még nyitott kérdés azonban, hogy mekko-
ra részt foglalnak el a modern szerkezet(, de kicsiny eltartoképességii térségek,
s mekkora hanyadot tesznek ki a hanyatl6 és alacsony életszinvonalat biztosito,
fejlédésiikben megrekedt falusi térségek (Baranyi 2007).

Osszegzés helyett

Pusztan Téth Jézsef kutatdsaira hagyatkozva sem kétséges, hogy tagabb értelem-
ben - hosszabb torténelmi folyamat eredményeként - Kelet-Magyarorszag szi-
kebb regiondalis megkozelitésben az Alfold egésze, azon beliil pedig az allamha-
tarok két oldalat alkotd hatarrégiok szamottevé része ma-is elmaradott tertilet.
A részben torténeti, részben pedig az ugyancsak korabbi kedvezdtlen makro- és
mikrogazdasagi tényez6k és hatasok kovetkezményei, az életképes gazdasagi
programok hianya, az elavult infrastrukturalis és kozlekedési rendszerek, s f6ként
pedig a minden tertileten folottébb vontatottan fejlédé hataron ativel6 kapcsola-
tok miatt Magyarorszag és szomszédjai szdmara egyarant létfontossagu kérdés
a hatarmentiség és a hataron atnyulo egyiittmiikddés iigye. A ma még inkabb csak
hatranyokat magaban foglalé hatar menti fekvés a margindlis helyzet(i térségek
és telepiiléseik fejlesztését siirgetik. Az allamhatarok merev elvalasztd szerepé-
nek old6dasa, a kelet-kdzép-eurdpai hatarok spiritualizalédasa a rendszervaltéd
orszagok, koztiik Magyarorszag és a szomszéd orszagok alapvet6 nemzeti érdeke.

Az Alfold perifériajellegének, a hatarmentiség és a perifériahelyzet 6sszefiig-
géseinek felismerése és az ezzel kapcsolatos kutatasok természetesen masok tu-
domanyos tevékenységében is fontos szerepet jatszottak, am ezeket ugyancsak
szoros kapcsolatok flizik azokhoz az eredményekhez, amelyeket a centrum-peri-
féria fogalompdr sajdtossdgainak vizsgalata sordn Toth professzor els6k kozott
tart fel az Alfold vonatkozasaban. Elemzéseinek eredetiségével, aktualitasaival,
jovébe mutato, figyelemfelhivé kovetkeztetéseivel ma sem lehet vitatkozni: az
alfoldi perifériak felzarkoztatasa, a centrum-periféria viszonyrendszer gyokeres
atalakitdsa mindenekel6tt a gazdasag erételjes titem{, diverzifikalt fejlédésétdl,
az euro6pai unids és hazai tdmogatasi és kohézids politika eredményességétol,
valamint a Schengen-folyamat kiteljesedésétdl fligg, mert a perifériak oneréb6l
nehezen vagy egyaltalan nem lesznek képesek kilabalni tartos valsagukbol. Maga
is tisztaban volt vele, hogy tovabbra sem lehet figyelmen kiviil hagyni a sulyos tor-
ténelmi 6rokséget: az Alfold torténete tulajdonképpen megkésettség egy megké-
sett orszagban, a félperiféria félperiféridjan elhelyezkedd régid jo része fejlettségét
tekintve pedig ma is félperiferikus helyzet(i, valahol az Eur6pai Unié peremvidékén
(Enyedi 2005). A jovében csokkenhetnek ugyan a meglévd teriileti egyenl6tlensé-
gek, enyhiilhetnek a hatranyos-periferikus helyzetbdl fakado6 valsagfolyamatok,
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kovetkezésképpen sikerrel jarhat a perifériak felzarkéztatasa és valds eredmeé-
nyekkel jarhat a kohézios politika az Alf6ldon is. Bizonyosnak latszik azonban,
hogy a bels6 és a kiils6 perifériakat érint6en még hosszabb ideig a fenntarthaté
fejlédés és a hatranyos helyzet kolcsonhatasa fog érvényesiilni, tartésan konzer-
valva a teriileti egyenl6tlenségeket (Enyedi 1996).
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A ,PERIFERIA PERIFERIAJAN” - )
A HATARMENTISEG KERDOJELEI EGY VIZSGALAT
TUKREBEN AZ ESZAKKELET-ALFOLDON

A hatar menti kutatas iddszeriisége

A hatarok és a hatdrmentiség kérdéseinek, a politikai dllamhatdrok elvdlaszto és
dsszekapcsold szerepének a kutatasa napjainkban megkiilonboztetett jelentéséggel
bir, kiilonos tekintettel a jelenben zajlé eurdpai integrdcios folyamatokra. Az eu-
répai egylittmiikédést és egyestilést a multbdl 6roklott teriileti-etnikai problémak
nehezitik Kelet-K6zép-Eurdpa politikai allamhatarai mentén. A globalizdciés és
integrdcids tendencidk jelentds akaddlyai azok a hatdrszakaszok, amelyek mentén
rendezetlen gazdasagi, tarsadalmi, etnikai kérdések halmozddtak fel, s maradtak
fenn mind a mai napig. Ilyen problematikus teriiletnek tekintheték Eszakkelet-Ma-
gyarorszagon a ,periféria periféridira” szorult hatar menti térségek és telepiilések
is. Ezek a kiterjedt orszaghatar menti peremvidékeken hiz6d¢ tertiletek tomo-
ritik magukba talan legtipusosabban a halmozottan hatranyos perifériahelyzet,
a ,hatarmentiség” sajatossagait, jellegzetességeit.

Az dllamhatdrok merev elvdlaszté szerepének old6dasa, a kdzép-eurdpai hata-
rok spiritualizalédasa Magyarorszag szamara alapvet6 nemzeti érdek, kiillonosen
Eszakkelet-Magyarorszag harom (magyar-szlovak, magyar-ukran, magyar-ro-
man), problémakkal terhelt hatartérségében. Ezért is igen fontos a halmozottan
hatranyos helyzet jellemzoinek a feltérképezése, az érintett hatdr menti teriile-
tek gazdasdgi-tdrsadalmi fejlédésének elémozditdsa. Az euroatlanti folyamatok
fliggvényében ugyanis, a kdzeljovében varhatoan felértékelddik az Alféld nemzet-
kézi tranzitszerepe, s perdontd jelent6sége lesz a kelet-magyarorszagi, tilnyomo-
részt periferikus helyzet(i, hatarszélen huzo6do tertletek, kistérségek, telepiilés-
egylttesek és telepiilések, kozottiik az északkelet-alféldi hatdr mente megujuld
képességének.

Szamos jel mutat még ma is arra, hogy a régtdl fogva meglévd regionalis kiilonb-
ségek tovabb ndnek, vagy legalabbis konzervalédnak, s a tertileti periferizdlédds
veszélye fenyeget kiterjedt alfoldi, nem utolsésorban hatdr menti tertileteket, kis-
térségeket és telepiiléseket egyardnt. Ez a korilmény is szerepet jatszott abban,
hogy az Alf6ld nagyrégidra iranyul6 vizsgalatok helyet kaptak az MTA hdroméves
(1997-1999) nagyszabasu Stratégiai Kutatdsok Programjdban. A kozkeletli elneve-
zéssel Alfold I1. Kutatdsi Programnak keresztelt tudomanyos projekt keretei kozott
szervez6dott meg 1998-ban, az MTA RKK ATI Debreceni Csoportja iranyitasaval
egy népes tudomanyos team, azzal a céllal, hogy az Alf6ld II. Program részeként,
akérdéskor jelentdségére valé tekintettel komplex vizsgdlatokat végezzen az Eszak-
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kelet-Alfold (Hajda-Bihar és Szabolcs-Szatmar-Bereg megyék) 119 teleptilését ma-
gaban foglalé hatar menti savjara, teriileteire és telepiiléseire vonatkozdan. Az
ugynevezett hatdr mente program els6 szakasza 1999-ben zarult. A kutatasok fébb
eredményei részben mar hozzaférhetéek (Baranyi 1999; Baranyi-Balcsék-Dancs-
Mezd 1999).

A tudomanyos vizsgalatok mindenekel6tt abbdl indultak ki, hogy a rendszer-
valtast kovetben feler6sodott viszonylagos gazdasdgi-tdrsadalmi dekoncentrdcios
folyamatok nyomdn az Alféld nagy része tovdbbra is perifériahelyzetben maradet,
egyes nagyrégion belili térségek, koziilik is elsésorban a kiterjedt hatdr menti
teriiletek Toth Jozsef - és részben Erddsi Ferenc - talalo kifejezésével élve, egye-
nesen a ,periféria periféridiva” valtak. J6llehet mar korabban voltak tudomanyos
el6zményei a hatdrmentiség vizsgalatanak, de azok a feladatokat kérvonalazé és
a téma fontossagat hangsulyozo, az MTA RKK altal 1986 novemberében, Szom-
bathelyen rendezett orszagos tudomdanyos tanacskozast kévetden is meglehet6-
sen esetlegesek maradtak (Erddsi 1988; Erddsi-Téth 1988; Toth 1988). Am a téma
iranti érdekl6dés a kozelmultban drvendetesen megélénkiilt (Baranyi 1999; Nd-
rai-Rechnitzer 1999).

Reményeink szerint a jelenlegi komplex helyzetértékelés, a maga szerény eszKo-
zeivel is hozzajarulhat a ,periféria perifériadjara” szorult teleptilések és teriiletek
felzarkéztatasat szolgalo torekvések eredményességéhez, a hataron atnyulé kap-
csolatok fejlédéséhez s nem utolsdsorban az uniés csatlakozasi folyamatok sikeré-
hez. Atfogd vizsgalatok hidnyaban ugyanisa teriileti egyenlétlenség, a halmozottan
hdtrdnyos helyzet dllandésulhat, s a hatdr mente telepiilései nem lesznek képesek
gyorsan és hatékonyan kimozdulni a jelenlegi dllapotbdl, s a kistérség leszakaddsa,
elnéptelenedése folytatodhat.

A vizsgalat modszere

Els6 1épésként a vizsgalat targyat képezo északkelet-alféldi hatdr menti tertiletsdv
féldrajzi lehatdroldsdra kertilt sor. Ebben torténeti, geografiai - természet-, gazda-
sag-, tarsadalom- és kozlekedésfoldrajzi, térszerkezeti stb. - szempontok figyelem-
bevétele mellett a kozeli allamhataroknak a telepiilések életére gyakorolt valamind
hatésa jatszott kitiintetett szerepet (Erddsi 1988).

A hatarsavba soroland6 teleptilések kivalasztasat kovette a telepiilések népe-
sedési, gazdasagi-tarsadalmi, foglalkoztatottsagi, infrastrukturalis, kdrnyezeti,
turisztikai, oktatasi viszonyait, helyzetét illetve allapotat komplex médon felmér-
ni képes kérd6iv dsszedllitasa. A 61 kérdésbdl és kérdéscsoportbdl allo részletes,
ugynevezett onkitoltds kérddiveket 119 hatar menti telepiilés polgarmestere kapta
meg. A mintaba bekertilt teleptilések kozil 30 Hajdu-Bihar megyében, 89 pedig
Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében taladlhatd. A mintavétel a 82 hajdu-bihari te-
lepiilés 36,6%-at, a 228 szabolcs-szatmar-beregi telepiilésnek pedig a 39,0%-at
érintette.
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1. ABRA. A hatdr menti teleplilések elhelyezkedése Hajdu-Bihar és Szabolcs-Szatmdr-Bereg
megyében

Forras: Csordas L. - Dancs L. 1999.

Adva volt a valasztas lehet6sége, hogy a telepiiléseken éldket kérdezziik-e meg
vagy a telepiilések iranyitoit (polgarmestert, jegyzot, testiiletet). Végiil szamos fon-
tos szempont inkabb a telepiilési polgarmesteri hivatalok vezetd tisztségvisel6inek
vagy szakértdinek a megkérdezése mellett szo6lt. A dontést megkonnyitette tovabba
az is, hogy az északkelet-alfoldi hatar menti térség vizsgalatat végzd tudomanyos
team sokiranyu kutatdbmunkajanak csak egyik szegmensét jelentette a kérd6ivezés
és a kapcsolddd interjuk elkészitése, valamint feldolgozasa. A kutatasi feladat és az
altalunk valasztott mddszer komplex jellege eleve azzal szamolt, hogy a kérd6ivek és
interjuk mellett mas forrasok,adatok és modszerek (pl. faktoranalizis) eredményeiis
beépiilnek az elemzésekbe. A 119 telepiilés 6nkormanyzatanak lekérdezése inkabb
csak az onkitoltds kérdbivvel torténd kutatas lebonyolitasdhoz, egyfajta forrasbazis
megteremtéséhez szolgalt alapul, amelynek ugyanakkor megvolt az a nagy elénye,
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hogy az 6nkormanyzatok altal megadott valaszok - a kért médon - nem egyszert-
en egyéni, hanem lakossagi véleményt tiikroztek, azaz a telepiiléseken é16k tobbsé-
gi dllaspontjat rogzitették, a hiteles informaciokat igényl6 kérdések esetében pedig
a legfrissebb, hivatalos dnkormanyzati adatok kertltek igy napvildgra (1. dbra).

A kérd6iv megalkotasa soran egyidejiileg tobb médszertani elvarasnak is eleget
kellett tenni. Egyrészt a feldolgozhatdsag érdekében korlatozni kellett a nyitott
kérdések hasznalatat, masfeldl viszont olyan tjszert informaciok megszerzésének
az igénye meriilt fel, tobbek kozott a telepiilések hatdron dtnyulé kapcsolatainak
a jellegére, az interetnikus (magyar-romdn, magyar-ukrdn) kapcsolatok meglétére
és erdsségére, a kiilféldi tulajdont cégek jelenlétére, tevékenységére vonatkozdan,
amelyeket eddig ilyen dsszefiiggésekben és komplexitassal még nem vizsgaltak
az adott térségben. A kérdések egy részét tehdt csak nyitott kérdésként lehetett
megfogalmazni.

A szétkiildott 119 telepiilési kérd6ivbol 95 érkezett vissza idében, amelybdl 29
kérdoiv reprezentalta Hajdu-Bihar, 66 pedig Szabolcs-Szatmar-Bereg megyét. A 95
kitoltott kérdbiv 79,8%-os beérkezési aranyt jelent, amiigen magasnak mondhaté
onkitoltds kérd6iv esetén (a feldolgozas lezarasa utan még tovabbi kett6 érkezett
be, melyek adatait mar nem tudtuk figyelembe venni). A kérdéives felmérést kiegé-
szitette a hatar menti teriilet harom varosanak (Létavértes, Csenger és Zdhony), egy
,majdnem varos” (Komddi) és egy nagy fejlesztés elott all6, nemzetkozi hataratkel6-
hellyé formal6do telepiilés (Csengersima) polgarmesterével, tovabba a hazankban
els6ként életre hivott kiillonleges gazdasagi ovezet, a Zdhony és Térsége Villalkozdsi
Ovezet vezet6jével, valamint Hajdi-Bihar és Szabolcs-Szatmar-Bereg megyék ag-
rar-, kereskedelmi és iparkamarajanak vezet6 szakembereivel késziilt interjiisoro-
zat. Ezek fontos kiegészit6 forrasai voltak a kutatasnak és a kérdéives felmérésnek,
egyszersmind a jelen tanulmany elkészitésének, akarcsak a kérd6ivek értelmezését
segitd, a hianyos vagy téves kozléseket korrigalo kiilonféle adatbazisok.

A vizsgalat eredményei
NEPESSEG- ES TELEPULESFOLDRAJZI JELLEMZOK

Az északkelet-alfoldi hatar menti térség 119 teleptilésén a lakénépesség egylittes
szdma 1999 elején 156 714 f6 volt, ami az érintett két megye 6ssznépességének
14,0%-at adta. A hajdu-bihari mintaba bekertilt 30 telepiilésen 58 239 f6, a megye
népességének 10,7%-a (a telepiilési atlag 1941 £6), mig a szabolcs-szatmar-beregi
mintdhoz tartozé 89 telepiilésen 98 475 f6, a megye népességének 17,2%-a (a te-
lepiilési atlag 1106 f6) él. A mintaba bevont telepiilések koziil tehat Hajdu-Bihar
megyében az dtlagos telepiilési népességszdam kozel kétszer magasabb, mint Sza-
bolcs-Szatmdr-Bereg megyében. Ez egyben azt is érzékelteti, hogy Hajdu-Biharban
nagyobb hataru és népesebb, a szatmar-beregi tdjon kisebb hatara és népességii
telepiilések el6fordulasa a jellemz6bb a hatar mentén.
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A kérdéivet kitolté 95 hatar menti telepiilésen az 1000 lakosra juté élve szii-
letések szamanak atlaga 11,1 {8, a haldlozasoké pedig 13,8 f6 volt 1999 elején.
A sziiletési aranyszam a hajdd-bihari 30 teleptilés atlagaban 12,2%o, mig Szabolcs-
Szatmar-Bereg megye 89 hatar menti teleptilésén 10,4%o. Ezzel szemben a halalo-
zasok aranya Hajdu-Biharban 14,8, mig Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében 13,2%.
A vizsgalt hatarszél mintaban szerepl6 telepiilésein az élve sziiletések és a hala-
lozasok dsszesitett aranyat tekintve egyik megye hatarsavjaban sem mutatkozott
jelentds eltérés, dm a természetes népmozgalom mutatdi mind a 95 telepiilés, mind
pedig a 119 telepiilésbdl 4ll6 hatar menti sav egészében 1ényegesen kedvezotle-
nebb a két megye Osszesitett atlagainal. Mig Hajdu-Bihar és Szabolcs-Szatmar-
Bereg megyében is pozitiv a sziiletések és halalozasok kiilonbozete (1,2, illetve
1,0%0), addig mind a hajdd-bihari, mind a szabolcs-szatmar-beregi hatarszélen
a természetes fogyas a jellemz6 (-2,6, illetve -2,8%o0).

A kozismerten eloregedd népességli hatar menti tertiletek szamottevd termé-
szetes fogyasa ellenére a vdndorldsi kiilénbdzet pozitivuma révén tényleges fogyds
alig-alig mutatkozik. Az 1998-as esztendd folyaman keletkezett -422 f6s népes-
ségvesztést példaul ellensulyozta a vandorlasi kiillonbozet 700 f6s tobblete. Ez
egyszersmind annyit jelent, hogy az elvidndorlas lehetdségeinek sziikiilése, a féleg
szocialis és egyéb okokbdl torténd vissza- vagy betelepiilések miatt a lakdnépes-
ség szama a telepiilések tobbségében folyamatosan és jellemzé médon inkabb
novekszik, mintsem cs6kken. A folyamat a vdndorldsi kiilonbézet pozitiv mértékével
magyardzhatd, ami egy halmozottan hatranyos helyzet( térség esetében f6l6ttébb
ellentmondasos jelenség. A kiilonos tendenciat alighanem a varosi munkahelyeiket
elveszitok ,kényszer-visszakoltozése”, az allamhatar taloldalarol érkezok letele-
pedése, illetve a cigany népesség erésédé bevandorlasa taplalja. igy torténhetett,
hogy az 6nkormdanyzatok kimutatasa szerint a hatar menti 95 telepiilést elhagyé
3473 fével szemben a bekoltozok szama 4183 f6t tett ki, s a mérleg 710 f6s pozi-
tivumot mutatott 1998-ban.

Az utébbiak miatt is megkiilonboztetett figyelmet érdemel tehat a népességmoz-
galom alakuldsa. A visszakiildott 95 kérdéiv alapjan a hatdr menti telepiiléseken
4183 {6 (26,7 f6 /ezer lakos) volt az dsszes bekdlt6z6 szdma, vagyis az 0ssznépesség
kozel 3%-at tették ki a hatar mentén 0j lakohelyet valasztok. A bekoltozési mutatd
megyék szerinti elemzése alapjan megallapithaté, hogy a hajda-bihari hatarszél 29
teleptilésén 2158 6 (ezer lakosra vetitve 37,2 f6) volt a bekolt6z6, azaz a telepii-
lések lakosainak 3,7%-at adtak az Gjonnan betelepiilék. Ezzel szemben Szabolcs-
Szatmar-Bereg megyében 2025 {6 koltozott be a mintaban szerepld 66 telepiilésre,
ami ezer lakosra szamitva 20,6 f6t jelentett. Ez esetben csak a népesség 2,1%-a
sorolhat6 a bevandoroltak kézé. Hajdu-Biharban tehdt jéval magasabb a bevdndor-
lds mértéke, mint a szomszédos megyében. A hatarsav hajda-bihari részén a nagyobb
népességszammal szinte torvényszer(ien egyliitt jaré magasabb telepiilési funkciok
vonzAbba teszik az érintett telepiiléseket az ide koltdz6k szamara, mint a jellem-
z6bben aprdfalvas Szabolcs-Szatmar-Beregben. Tovabbi magyarazé tényezdk le-
hetnek még a térszerkezeti és a kozlekedési infrastruktiura eltérései, a szabolcs-
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szatmar-beregi hatarszélen elhelyezkedd telepiilések és a megyeszékhely, vagyis
a centrum kozotti nagy tavolsag és a rossz elérhetdségi viszonyok.

Ami abekdltdz6k nemzeti hovatartozdsdtilleti, a valaszold telepiiléseken (N = 95)
a 4183 {6 6sszes bekoltozébol belfoldiként 4030 f6t, kiilféldiként pedig minddssze-
sen 153 f6t jeloltek meg 1998 folyaman. Az utébbiak az 6sszes beko1toz6 3,7 %-at
adtak. Tény, hogy az allamhatarok tuloldalardl attelepiil6k 6sszes bekoltoz6khoz
viszonyitott ardnya nem tul magas, am az évi 153 f6s szam a dolog természeténél
fogva, onmagaban véve, kozel tiz évvel a rendszervaltds utan mégsem lebecsii-
lendd. Az északkelet-alfoldi hatarsavban lakhelyet talalé magyar allampolgarsagu
bekolt6zok 53,0%-a (2134 f6) Hajdu-Bihar, 47,0%-a (1896 f6) pedig Szabolcs-Szat-
mar-Bereg megyében talalt Gj otthonra. A 153 kiilf6ldib6l Hajdu-Biharban 24 {6
(15,7%), Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében pedig 129 {6 (84,3%) telepedett le.

A nemzetiség szerinti megoszldst vizsgalva a hatar menti 6vezetbe telepiil6 153
kulfoldi allampolgarsagu személy 55,6%-a (85 f6) volt magyar, illetleg 44,4%
(68 f6) a nem magyar nemzetiségiiek aranya. Az utébbiak koéziil legmagasabb volt
az ukranok (44 f6) szama, sorrendben 6ket a roman (22 f6), valamint a szerb és
a szlovak nemzetiségliek (1-1 f6) kovették. A Hajdu-Bihar megyében letelepedett
24 kilfoldi allampolgarbdl 1 {6 volt ukran nemzetiségd, 6 f6 roman és 1 f6 szerb,
mig 16-an magyar nemzetiségliek. Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében az észak-
alfoldi hatarsavba bekoéltozd 153 £6 kiilfoldibdl a kérdbivet visszakiild6 hatar men-
ti telepiiléseken 129 6, az 6sszes kiilfoldi bekoltozé 84,3%-a talalt Gj otthonra.
Kozilik 43 f6 volt ukrdn, 16 roman és 1 f6 szlovak nemzetiségii, mig a magyar
nemzetiségliek szama 69 f6. Osszehasonlitva a két megye adatait, szembetlinik,
hogy Szabolcs-Szatmar-Bereg megye hatar menti telepiiléseire szamat és aranyat
tekintve joval tobb kiilfoldi allampolgarsaga személy koltozott be 1998-ban, mint
déli szomszédjaba. Kéz6s vonas viszont, hogy mindkét megyében tobbségben van-
nak a kiilfoldi allampolgarsaguak kézott a magyar nemzetiségli bekoltozok.

Az értékelhetd valaszok fliggvényében vizsgalat targyat képezte a kiilfoldi dl-
lampolgdrok bekéltézési okanak, motivdcidjanak keresése is. Ez esetben a megyék
szerinti bontast helyeztiik el6térbe, miutan az okok kozott jelentdsek a tertileti elté-
rések. Hajdu-Biharban a bekolt6z6 kiilfoldi allampolgarok koziil a legtobben a jobb
megélhetés és lakdsszerzés lehetdsége miatt telepiiltek at, és kevésbé az 6roklés,
a csalddalapitds és a munkahely miatt. Az adatokbol az kovetkezik, hogy a bekol-
t6z6k elégedetlenek voltak korabbi életkoriilményeikkel, kornyezetiik dllapotaval,
nagyobb perspektivat lattak hazankban, ahol relative olcs6n tudnak lakashoz jutni,
és kozel vannak a korabbi hazai vagy kiilf6ldi lakhelytikhoz. A kiilfoldi bekolto-
z6k tobbségiikben mar csaladosak, és korabban nem koétédtek rokoni szalakkal
a tertilethez, jovéjiiket nem a hatar mentén képzelik el, hanem inkabb az orszag
belsejében, centrumteriileteken akarnak végleg gyokeret ereszteni. Eleve azzal
a szandékkal érkeznek, hogy honositasuk utan anyagilag és 6nbizalomban meg-
er6sodve majd tovabbkoltoznek. A Szabolcs-Szatmar-Bereg megye hatar menti
telepiiléseire bekoltozd kiilfoldi allampolgarsaguak motivacidjaban ezzel szemben
kiemelt fontossagu a hdzassdgkotés, csalddalapitds szerepe, majd nagy szerephez
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jut a lakdsvdsdrlds és a visszatelepiilés is, mikozben nincs kiilondsebb jelentdsége
az 6roklésnek és a munkahelynek. Erdekes médon itt a jobb megélhetés nem jatszik
akkora szerepet, mint Hajdu-Biharban. A csalddegyesités viszont igen erés motiva-
cioként jelentkezik, amely er6sebb rokoni kotelékre utal a szabolcs-szatmar-beregi
hatarszélen él6knél, mint Hajdd-Bihar megye esetében (2. dbra).
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2. ABRA. A kiilféldiek bevdndorldsdnak oka a hatdr mentén, 1998
Forrds: Kérd6ives vizsgalat adatai. MTA RKK ATI Debreceni Csoport, 1999.

A telepiilésekrdl elkoltozok szama a két megye hatar menti telepiilésein (N = 95)
Osszesen 3473 f6 volt 1998-ban. Ebbdl Hajdu-Bihar megyére 1870 {6, az 0sszes
elkoltoz6 53,8%-a, mig Szabolcs-Szatmar-Bereg megyére 1603 6, az 0sszes elkol-
t6z6 46,2%-a jutott.Igen érdekes 6sszefliggésre vilagit ra a bekdltézok és elkéltézok
egymdshoz viszonyitott alakuldsdnak a vizsgalata. Hajdu-Bihar vizsgalt hatartérsé-
gében a bekoltoz6k szama ezer lakosra vetitve 1998-ban 37,2 6, az elkoltozoké
viszont csak 32,2 {8, a vizsgalt tertilet 6sszlakossaganak 3,7, illetve 3,2%-a volt.
Amennyiben eltekintiink attdl a feltételezéstdl, hogy ugyanaz a populacié megy el,
majd koltozik vissza a telepiilésekre - ennek a valdszinlisége alacsony -, a be- és
elkoltozési aranyok o6sszeaddsaval megallapithato, hogy durvan a népesség 6,9%-a
cserél6dott ki a hajda-bihari hatar mente vizsgalt és kérddivet visszakildd tele-
piilésein. Szabolcs-Szatmar-Beregben viszont a bekolt6z6k ezer lakosra vetitett
aranya 20,6 f6 volt, mig az elvdndorlék szama 16,3 {6, amely az érintett hatar menti
tertiletek 0sszlakossaganak 2,1, illetéleg 1,6%-at tette ki. Ez pedig annyit jelent,
hogy a lakossagnak 3,7%-a cserélddott ki folyamatosan. Az igy szamitott arany-
szam durvan feleakkora, mint Hajdu-Bihar esetében, ami a Szabolcs-Szatmdr-Bereg

e

megye hatdrszélén 1éva telepiiléseken él6k nagy foku inmobilitdsdt, ha tetszik ,rog-
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hoz kotottségét” mutatja, még ha mindezt természetesen az adott térségekben
és helyzetben 1év6k nem mindig igy, ebben a tudatos formaban, sokkal inkabb
a kényszerektdl vezetve, s jorészt érzelmi alapon élik is meg.

Az északkelet-alfoldi hatarmellékrdl elkéltozok kozott 1998-ban 50 6 volt a kiil-
féldi dllampolgdrsdgu lakos. Teriileti megoszlasban az 50 mar korabban attelepiilt
kilfoldi allampolgar kozil 5 f6 a hajdu-bihari, mig 45 f6 a szomszédos megye hatar
menti telepiiléseirdl koltozott tovabb. Igazolddni latszik a korabbi allitas, amely
szerint a kilfoldrél bekoltoz6k a hatar menti letelepedést csak atmeneti dllomas-
nak tekintik. A végso cél valamelyik centrumvaros, a megyeszékhely vagy mas na-
gyobb, prosperalo varos, mindenekel6tt Budapest. A mostoha tarsadalmi-gazdasa-
gi helyzet( hatarszél csak a megiiresedett, olcsé lakasokhoz valé hozzajutas révén
vonzerd ma még a kiilfoldi dllampolgarok szdmara. A térség gazdasagi-tarsadalmi
értelemben nem képes igazan jelentds hatast kifejteni, vonzer6t gyakorolni a szom-
szédos orszagok irdnyaba, miutan sajat lakosainak a megélhetését is korlatozottan
képes csak biztositani. Errél arulkodnak a hatdrszélrél elkéltozétt kiilféldi (és ma-
gyar) dllampolgdrok lakéhely-vdltoztatdsdnak - a kérdéivekben felsorolt - okai is,
amelyek kdzott mind a két megyében a munkalehetdséget, illetve a jobb megélhe-
tést jelolték meg a valaszaddk elsd és masodik helyen.

Végezetiil, ha a természetes népmozgalom ezer lakosra szamitott mutatéit 6ssze-
vonjuk az dsszes be- és elvandorldsok ezer lakosra vetitett szamaval, akkor vizsgala-
taink szerint a hatarszél hajdd-bihari szakaszan a lakossag ezer fére es6 tényleges
gyarapoddsa 7,5 f6, mig a szabolcs-szatmar-beregi hatarszélen ez a szam 1,5 {6
volt 1998-ban. A hatar mentén a mintaban szerepl0 telepiiléseken tehat mindkét
megyében névekszik a lakossdg szdma, mikozben - jollehet orszagos tendenciakhoz
képest kisebb mértékben - a hatar menti telepiilések jelentGs részére is ma mar
inkdbb a természetes fogyas a jellemzd. A tényleges népességnovekmény forrasa
ddontden tehdt a vandorlasi kiilonbozet pozitivumaiboél adddik.

Igen magas az utobbi években példaul a cigdny népesség bekéltiézése, teleplilési,
sét teriileti koncentrdcidja a hatdr mentén, f6ként Szabolcs-Szatmar-Bereg me-
gyében. Ezt val6szin(siti, hogy a hatdr menti cigdny etnikum helyzetére vonatkozo
1997. évi empirikus vizsgdlatok szerint is az 1990. évi népszamlalashoz viszonyitva
igen jelentds volt a cigany lakossag szamanak a novekedése. Ez akkor is nagyara-
nyu valtozas, ha szamolunk azzal, hogy az 1990. évi népszamlalas és a JATE Gaz-
dasdgfoldrajzi Tanszéke dltal 1997 nyardn-dszén 88 északkelet-alfoldi hatdr menti
teleplilés cigdany népessége kdrében végzett felmérés meglehetésen pontos eredmé-
nyeinek az 6sszevetése nagy eltéréseket tiikroz. A szam szerinti 6sszehasonlitas
esetén kitlinik ugyanis, hogy a jelzett mértékd névekedés nem kovetkezhetett be,
miutdn 1990-ben nyilvanvaléan joval kevesebben vallottdk magukat ciganynak
a ténylegesnél. A teleptilések tobb mint felében, 48 telepiilésen kevesebb a romak
szama 50 fénél, és 10 telepiilésen egyaltalan nem jelolnek ciganyt. Mas a helyzet,
amennyiben nem a lélekszamot, hanem a ciganysag aranyat nézziik a lakdnépes-
ségen belil. Az 1990-es adatok alapjan minddssze 22 telepiilésen haladja meg
a cigadnyok ardnya a 10%-ot, és minddssze 5 teleptilésen a 25%-ot. Az 1997-es alla-
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potot tekintve viszont megallapithatd, hogy 55 telepiilésen haladja meg a 10%-ot,
22 teleptilésen a 25%-ot és 2 telepiilésen az 50%-ot a roma népesség aranya.
A nemritkan 100 f6 feletti cigany népességii teleptilések (Tuzsér, Nagyecsed, Csen-
ger, Létavértes stb.) tobbsége is a 25% feletti kategéridba tartozik, sokszor az
egyharmados aranyt is elérve (Tiszaszentmdrton, Tiszabezdéd, Encsencs, Berekbo-
szérmény). De igazan a kis telepiilések tlinnek ki nagy aranyukkal. A 300 {6 alatti
Uszka 80%-a, az 500 {6 alatti Kispaldd 59%-a, a 700 f6s Nyirpilis 50%-a cigany, és
az 1000 f6 alattiakbdl még tovabbi 8 telepiilésen haladja meg aranyuk a 25%-ot.
Ez is mutatja, hogy a lélekszamuk miatt is egyre kedvezd6tlenebb helyzetbe kertiils
kistelepiilések egyre nagyobb hatranyos helyzet(i lakossdgnak adnak otthont, ami-
vel tovabb novelik kedvezo6tlen helyzetiiket (Kovdcs 1999, 272-275).

A felmérés kiterjedt a lakossag valldsi megoszldsdnak vizsgdlatdra is. A vizsgalt
hatarszélen él6 156 714 lakos koziil, a beérkezett 95 kérd6iv alapjan, 122 836
ember vallasi hovatartozasara vonatkozdan sikertilt megtudni adatokat. Ezek sze-
rint a két megye hatar menti telepiilésein tradicionalisan a reformdtusok vannak
tilnyomé tébbségben, ami a reformacié utan kialakult helyzettel magyarazhato,
és a kozeli Debrecen erés vallasi kisugarzo erejére is utal. Nagy jelentdséggel bir
még mindkét megyében a gérdgkatolikus valldst gyakorlék szama is. Jelentésebb
eltérés a romai katolikusok szamat és aranyat illet6en mutatkozik. Szabolcs-Szat-
mar-Bereg megyében a rémai katolikusok nagyobb szamban vannak jelen, mint
a szomszédos megyében. A jelentésebb roman kisebbség miatt Hajdu-Biharban
a gorogkeleti vallasiak szama és aranya magasabb, mint Szabolcs-Szatmar-Be-
regben (1. tabldzat).

1. TABLAZAT. A népesség valldsi megoszldsa a hatdr mentén 1998-ban

Felekezeti Hajdu-Bihar Szabolcs-Szatmar-Bereg Osszesen
hovatartozas £6 % £6 % £6 %
Reformatus 28097 63,32 49 333 62,87 77 430 63,03
Roémai katolikus 3565 8,04 12 686 16,17 16 251 13,23
Gorogkatolikus 10313 23,24 14239 18,15 24 552 19,99
Gorogkeleti 1137 2,56 27 0,03 1164 0,95
Baptista 785 1,78 75 0,09 860 0,70
Egyéb 469 1,06 2110 2,69 2579 2,10
Osszesen 44366 100,00 78470 100,00 122 836 100,00

Megjegyzés: N = 95, amely 122 836 f6t takar, a hatar mente 0sszlakossaganak 78,1%-at jelenti.
Forrds: Kérd6ives vizsgalat adatai. MTA RKK ATI Debreceni Csoport, 1999.

Atérségben - sulyuknak megfelelen - a reformatus, a romai katolikus és a gorog-
katolikus egyhdzak rendelkeznek a legkiterjedtebb hataron atnyulé6 kapcsolatokkal.
Ateriiletilegilletékes piispékségek egybehangzé véleménye szerint - Tiszantuli Refor-
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matus Piispokség, Debrecen-Nyiregyhazi Romai Katolikus Piispokség, Hajduidoro-
gi Gorogkatolikus Plispokség — az egyhdzak a hatdrainkon tili magyar egyhdzakkal
tartjdak fenn a legszorosabb kapcsolatokat. Ezek az egyiittm{ikodések mindenek-
el6tt a lelkészképzésre, a vallasos oktatasra és miivel6désre, valamint felekezet-
re valo tekintet nélkil a karitativ tevékenységre koncentralédnak (Dancs 1999).

A kérdéivek vizsgaltak a hatar menti telepiiléseken él6k nemzetiségi megoszId-
sdt is. Az adatok a helyi polgarmesteri hivatalok altal kozolt informacidk alapjan
sziilettek meg. A kérdéivet visszakiildé 6nkormanyzatok kozil csupdn négy telepti-
Iés nevezett meg nemzetiségi népességet. Ezek szerint Bedd lakossaganak 55%-a,
Korosszegapatiban 7%-a, Kordsszakdl és Létavértes lakossaganak pedig 1-1%-a ro-
man nemzetiségli. Az 6sszes tobbi telepiilésen csak magyar nemzetiség él a telepii-
lések sajat bevallasa alapjan. Messze nem becsiilve le a kérdés jelentdségét, s tudva
azt is, hogy valdjaban a nemzetiségi lakosok szdma és ardnya valamelyest taldn
magasabb az onkormdnyzatok dltal az anyanyelvhaszndlat fiiggvényében megadott
adatokndl, be kell latni, hogy ma mar a hatar menti, f6kéntaz anyanyelvét is beszéld
nemzetiségi népesség asszimildcioja igen elérehaladott. Miutan az Eszakkelet-Alféld
térségében az dllamhatdrok mindkét oldala - ha a cigany etnikumot nem soroljuk
anemzetiségek kozé - gyakorlatilag homogénnek, magyar tobbséglinek tekinthetd,
az azonos nemzetiségl, de a hatarok kiillonb6z6 oldalan é16 népességcsoportok ha-
taron atnyuld, igynevezett interetnikus kapcsolatai is valéjaban ,,magyar-magyar”
kapcsolatokként miikddnek.

Ha tetszik, ha nem, tudomasul kell venni, hogy Hajdu-Bihar és Szabolcs-Szat-
mar-Bereg megye allamhatarok mentén elhelyezked? teriiletein és teleptilésein
jelenleg a kisebbséget majdnem kizardlagosan a cigdnysag képviseli, mégpedig az
orszagos atlagot joval meghaladé aranyban. Az itt é16 cigany etnikum halmozottan
hatranyos, peremhelyzetben van gazdasagi, tarsadalmi és foldrajzi szempontbdl
egyarant. Mindez pedig tovabb sulyosbitja a vizsgalt térség helyzetét, hiszen ha
az Eszakkelet-Alfé1d hatdr menti teriileteinek problémdirdl beszéliink, akkor semmi
esetre sem lehet figyelmen kiviil hagyni a roma etnikumnak a térségben betoltott
szerepét és a jelenleg meglévé konfliktusok csdkkenthetdségének esélyeit. A roma
etnikum aranya ugyanis a vizsgalt teriileten atlagaban az dsszlakossag 10%-ara
tehetd (pontos és megbizhat6é adatok semmilyen forrasbél nem allnak rendelke-
zésre), de vannak olyan telepiilések, ahol részesedésiik eléri a 30-40%-ot. Emiatt
nem mellékes az a kérdés, hogy milyen szerepet jatszanak a térség életében, f6ként
a sulyos gondoktol terhelt munkaerépiacon (Balcsok 1999).

77 =

Gazdasagi-tarsadalmi viszonyok a kérdéives vizsgalatok
tiikkrében

A kérdoives vizsgalatok és az ehhez kapcsol6dé elemzések révén sikeriilt viszony-
lag pontosan meghatarozni a hatar menti teriileten a tényleges munkaviszonyban
1év6 aktiv keresék foglalkozds szerinti megoszldsat 1998-ban. A két megye hatar
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menti teriiletein a tényleges munkaviszony alapjan munkat végzdék szama 30 328
f6, amelyhez ha hozzaadjuk a tertiletrdl dolgozni eljarék szamat (5741 f6), meg-
allapithato, hogy az aktiv kort népesség 65,3%-a rendelkezik a vizsgdlt teriileten
munkabhellyel, azaz a regisztrdlt és a rendszerbél kikertilt munkanélkiiliek, tovabbd
a munkaképes, de munkdt nem végzok ardnya pedig 34,7%-ot tesz ki. Az utobbi
arany némiképp torzit, mert magaban foglalja a haztartasbelieket, a gyesen, illet-
ve gyeden léviket, a sorkatonai szolgalatukat tolt6ket és a bortonbiintetés, elza-
ras alatt 1évéket, am az adatok igy is sulyos foglalkoztatdsi gondokrol arulkodnak
(2. tdbldzat).

2. TABLAZAT. Az aktiv keresdk foglalkozds szerinti megoszldsa nemzetgazdasdgi dganként
a hatdr menti telepiiléseken 1998-ban

Szabolcs-Szatmar-

Hajdu-Bihar megye Osszesen
Nemzetgazdasagi 4gak Bereg megye
6 % 6 % fo %
MezGgazdasag 3608 24,66 4977 31,70 8585 28,31
Ipar 3121 21,33 1811 11,54 4932 16,26
Kereskedelem 1018 6,96 1056 6,74 2074 6,84

Szolgaltatas (vendéglatas,
kozlekedés, idegen- 5127 35,05 5018 31,96 10 145 33,45
forgalom, egyéb)

Kozfunkcié (kozigazgatas,

. o 1756 12,00 2836 18,06 4592 15,14
oktatds, egészségiigy)

Osszesen 14 630 100,00 15698 100,00 30328 100,00

Forrds: Kérdéives vizsgalat adatai. MTA RKK ATI Debreceni Csoport, 1999.

A 2. tdbldzat tantsaga szerint a legtébb foglalkoztatott a szolgdltatdsban taldl-
hato. A telepiiléshaldzati sajatossagok miatt a nagykozségi vagy varosi szinthez
kozelebb-allo és népesebb hajdu-bihari telepiiléseken a szolgaltatasok szerepe
joval jelent6sebb, mint a szabolcsi telepiiléseken. Az igények oldalardl ez azt is
jelentheti, hogy az urbanizaltabb kornyezetben él6k inkabb kévetik és utanozzak
a varosi életmddot, mint az elszigetelt apréfalvak lakoi.

A mezbgazdasdg jelentdsége érthet6 modon az erGsen agrarjellegli hatar mentén
igen nagy mind a foglalkoztatds, mind a jovedelemtermelés teriiletén. Szabolcs-
Szatmar-Beregben az agrariumban foglalkoztatottak szama és aranya, tobbnyire
a szorf{to gazdasagi kényszerek hatasara, joval magasabb, mint déli szomszédjaban,
am az agazat valods tarsadalmi-gazdasagi szerepe a fejlettségi szintkiilonbség és
egyéb sajatos koriilmények miatt a szolgaltatashoz hasonléan, jéval kisebb. Mind-
ez a kényszervallalkozasok nagy szaman tul a term6fold alacsony mindségével,
a mostoha természeti adottsagokkal, az allandé ar- és belvizveszéllyel is magya-
razhato.



A ,periféria periféridjdn”.. 183

Az iparban foglalkoztatottak folottébb szerény, 16,3%-os aranya arra utal, hogy
ez a nemzetgazdasagi ag mérsékelt jelentdséggel bir a hatar mentén, kilondsen
Szabolcs-Szatmar-Bereg megyét illetGen, ahol az aranyszam felt(in6en alacsony,
mindossze 11,5%-os, mig Hajdu-Biharban 21,3%. Jellemz6 a kialakult helyzetre,
hogy a megkérdezett 95 telepiilési onkormanyzatbdl 40 (a telepiilések 42,1%-a)
nyilatkozott Uigy, hogy az adott helységben folyik valamilyen szintd ipari tevé-
kenység. Am a valéjaban szamottevé ipari vallalkozasok szama igen alacsony.
Az iparban és a szolgdltatdsban dolgozok ardnya Hajdu-Biharban magasabb, mig
a kézigazgatdsban, oktatdsban, egészségiigyben dolgozoké alacsonyabb, mint Sza-
bolcs-Szatmar-Bereg megyében. Erdekes, 4m a kériilmények ismeretében teljesen
természetes Osszefliggés viszont, hogy a kereskedelem aktiv keresGinek ardnya, az.
ilyen vallalkozasok ,kitorést” igérd jellege miatt, mindkét megyében nagyjabol
azonos.

Mindenesetre az agazati adatok is a hatar menti sav ellentmonddasoktol terhelt,
viszonylag alacsony tarsadalmi-gazdasagi fejlettségét bizonyitjak. A gazdasdg
egészérdl pedig elmondhatd, hogy az egykori természetes kézpontjuktdél (Ungvar,
Munkdcs, Beregszasz, Szatmarnémeti, Nagykaroly és Nagyvarad) elszakitott hatdr
menti telepiilések és teriiletek az Eszakkelet-Alféldén a foglalkoztatas tekintetében
is a ,periféria perifériajan” helyezkednek el.

A kérdéives vizsgalat kiilon kitért a munkaerdpiaci helyzettel kapcsolatos kérdé-
sekre. A kapott valaszok alapjan megallapithat6, hogy az Eszakkelet-Alféld hatar
menti szakaszan a foglalkoztatas legnagyobb problémaja a munkahelyek krénikus
hidnya, hiszen gyakran el6fordul a teleptilések tobbségében - kiillondsképp a téli
honapokban -, hogy a 100 munkanélkiilire juto lires allashelyek szama még az
egyet sem éri el. A 11 hatar menti munkatigyi korzet adatait 6sszevetve konnyen
felismerheté a munkanélkiiliség kivételesen sulyos jellege. A munkanélkiiliségi
rata ugyanis mindkét megye hatarkorzetében joval az orszagos atlag f61é magaso-
dik, s6t a relative jobb helyzetben 1év6 két korzet (Berettydujfalu, Kisvdrda) kivé-
telével a tobbi kilencben a munkanélkiiliségi ratak a sajat megyék atlagat is joval
meghaladtak. A munkaerdpiaci helyzet altalaban azzal jellemezhetd a leginkabb,
hogy a munkanélkiiliségi rata, illet6leg a tart6san munkanélkiiliek aranya a hatar
menti telepiiléseken, f6ként Szabolcs-Szatmar-Bereg megye északi (Beregi-Tisza-
hat, Szatmari-siksag) részein nagysagrendileg magasabb, mint az érintett megyék
belsd teriiletein. A koradbbi nagyvallalatok leépiiltek, az utdnuk maradt ,foglalkoz-
tatasi (irt” maig sem sikeriilt kitolteni, mert a helyi vallalkozasok kis méretiiek és
t6keszegények, a nagyobb beruhazasokra képes kiilfoldi tékét pedig egyaltalan
nem vonzzak a szerényebb infrastrukturalis és piaci lehet6ségek (3. dbra).

A munkaerdpiac jellegzetessége az északkelet-alfoldi hatarszélen, hogy a tercier
szektor sem tudta dtvenni a gazdasdgi rendszervdltds sodrdban a mezégazdasdg-
ban és az iparban feleslegessé vdlt munkaerét. A szolgaltaté agazatban létrejott
vallalkozasok legnagyobb része egy-két fét foglalkoztat, munkaerdpiaci szerepiik
jelentéktelen. A hatdrmentiségbdl eredd hatranyokat leginkdbb a kereskedelem
és a vendéglatas, a szallashely-szolgaltatas szenvedi meg. A belfdldi turizmust
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sem vonzza a teriilet, a legtobb helyen a szomszédos orszagokbdl érkezdk sza-
ma is jelentéktelen. Kiillondsen stlyos gazdasagi, tarsadalmi és szocidlis gond az
Eszakkelet-Alfold hatar menti teriiletein a nagyszamu cigdny etnikum kérében ta-
pasztalhaté éridsi munkanélkiiliség. Altalaban az a jellemz, hogy a roma etnikum
mintegy 70-80%-a tartésan kiszorult a legdlis munkaerdpiacrél, becslések alapjan
a latens munkanélkiilieken beliil is 6k vannak tobbségben, és vajmi kevés esélyiik
van arra, hogy visszakeriiljenek (Balcsok 1999).

C—Munkanélkiiliségi rata EEE Orszagos atlag

g T Hajda-Bihar —»— Szabolcs-Szatmar-Bereg

Szazalék

3. ABRA. Munkanélkiiliségi rdta 1998 oktéberében

Forrds: Hajdu-Bihar és Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Munkatigyi Kézpont.

A cigany foglalkoztatottsaggal kapcsolatban kialakult helyzet dramaisagat 6n-
magaban is hangstlyosabba teszi az északkelet-alfoldi hatarvidéken é16 roma
népesség nagysaga. A ciganysag abszolut szamat illet6en Szabolcs-Szatmdr-Bereg
megye orszdgosan a mdsodik, Hajdu-Bihar pedig a harmadik helyet foglalja el Bor-
sod-Abatj-Zemplén megye utan. A cigany népességnek a lakossaghoz viszonyitott
aranya Szabolcs-Szatmar-Beregben 8,9%, mig Hajdu-Biharban 8,2%, s ez Nograd
megye mogott a harmadik-negyedik helyet biztositja a két alfoldi megye szamara.
Avizsgalt hatarvidéken atlagosan a lakénépesség 16,3%-at teszi ki a roma népes-
ség aranya, amely az orszagos atlag 3,5-4-szerese (Kovdcs 1999, 272).

A korabban mar hivatkozott felmérés szerint, abszolat szamokat tekintve 1997-
ben jelentds, 1000 fénél nagyobb cigany populacié élt Nagyecseden, Csengeren,
Létavértesen és Tuzséron. E telepiilések mindegyike, Tuzsér kivételével varosi
rangot kapott. A hatarvidék ot varosa koziil tehat haromban igen jelent6s a roma
populacié, mig a masik két, Ukrajna és Romania irdnyaba ,kapuszerepet” bet61t6
varos, a kedvez0 teleptilésfoldrajzi, kozlekedési-forgalmi helyzetd, er6sebb gazda-
sagi potenciald Zdhony és Biharkeresztes kisebb szamu cigany népességnek nyujt
lakhelyet. Zdhonyban minddssze 20 {6, Biharkeresztesen is csak 300 f6 a szamuk,



A ,periféria periféridjdan’.. 185

mikdzben a két varost kornyezd telepiiléseken igen jelentds cigany populacio él.
Ugy talaltuk, hogy 6sszefiiggés lehet a telepiilés mérete, gazdasagi potencialja,
a munkalehetdségek szama és a cigany népesség szama, illetve aranya kozott.
Azokon a telepiiléseken, ahol rossz a gazdasagi helyzet, kevés a munkahely, ott
nagyobb szamban fordulnak el6 ciganyok a hatar mentén, szemben a jobb adott-
sagokkal rendelkezd telepiilésekkel. Az utébbiakbél a kedvez6tlenebb anyagi
helyzetii ciganysag fokozatosan kiszorul, s egyre nagyobb szamban telepszik meg
a mostohabb feltételeket nyujté teleptiléseken. Ezzel a jobb helyzetben 1év6 tele-
piilések kdrnyezetében megindul egy ,elcigdnyosoddsi” folyamat. A szegénységgel
tehat szinte térvényszer(ien egyiitt jar a hatarvidéken is a roma etnikum telepiilési,
majd tertileti koncentrdcidja, szegregalodasa és szocialis ellehetetleniilése, akar-
csak Borsod-Abauj-Zemplén megyében, a K6zép-Tisza vidékén, avagy a Dél-, Dél-
nyugat-Dunantul kiterjedt tertletein (Vuics 1993; 1995).

Miutan a népesebb roma populacidk tobbnyire elzart, forgalmi arnyékban 1év6
ugynevezett ,zsaktelepiilésnek” szamit6 hatar menti periferikus tertleteken talal-
hatok, az itt él6 cigdnysag peremhelyzetben van tarsadalmi és féldrajzi szempont-
bol egyarant, amit csak sulyosbit a folottébb alacsony képzettségi szintje. A roma
népesség halmozottan hatranyos helyzete tobb mint nyilvanvalo, kiilonésen ami
a foglalkoztatasukat illeti. Erre utal tobbek kozott az, hogy mig egy 1971-ben vég-
zett ciganysagra vonatkozo6 felmérés szerint még kozel azonos volt a cigany és
a nem cigany férfiak soraiban az aktiv keresék aranya (85,2, illetve 87,7%), ad-
dig a rendszervaltast kovetd folyamatok eredményeként ma mar a térségben az
aktiv koru cigany férfiak 48,6%-a, hozzdszamitva ehhez még a jérészt bujtatott
munkanélkiilinek tekintheté 20%-nyi rokkantnyugdijast, akkor mar t6bb mint
kétharmada, sajat felméréseink szerint pedig nemritkan 70-80%-a, s6t tobb te-
lepiilés esetében 90-100%-a nem rendelkezik munkahellyel. A helyzet, ha lehet
ezt a nehéz allapotot fokozni, egy fokkal még rosszabb a fiatalok, a palyakezddék
korében, akiknél a munkanélkiiliségre, a szocidlis ellatérendszer adta juttatasok
kihasznalasara valo szocializacio jelenti az igazi veszélyt a kozeli és a tavolabbi
jovOre nézve (Kovdcs 1999; Baranyi-Mezé 1999).

A helyi munkaalkalmak szamanak drasztikus csokkenése a hatarszél lakoné-
pességébil sokakat kényszerit arra, hogy jobb megoldas hidnyaban az eljdrdst,
a tdvolsdgi ingdzdst valassza megoldasként, bar a gazdasagi recesszi6 ennek a lehe-
tOségeit is jelentdsen beszlikitette. A kérd6ivek kiemelt figyelmet forditottak tehat
a telepiilésekrél dolgozni eljdrok szamanak meghatarozasara. A mintaban szerepld
95 teleplilésrdl 5741 f6 jar el mas telepiilésre dolgozni, amely szam, figyelembe
véve az dsszlakossagszamot (122 836 f6), illetve az aktiv kort keresénépességnek
alakossaghoz viszonyitott 45%-os aranyat (55 276 {6), az aktiv népesség 10,4%-at
teszi ki. (Mas kérdés viszont, hogy az aktiv koru keres6népességhdl, az eljaré
dolgozokkal egytitt 33-36 ezer f6 azok szama, akik rendszeresen tényleges kere-
sOtevékenységet folytatnak valamely nemzetgazdasagi agban, a tobbiek zommel
a munkanélkiiliek népes taborat gyarapitjak, vagy egyéb médon tekintheték kere-
s6foglalkozasunak, illetve szocidlis jellegli ellatasban részestilnek.)
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A telepiilésekrdl valo eljaras mértéke a varosi és nagykozségi telepiilések ko-
zelében a jelent6sebb, a Szamos-Tisza és a két orszaghatar altal lehatarolt ap-
réfalvas, varoshianyos szatmar-beregi teriileten jelentéktelen. Természetesen az
eljaras volumene, lehet6sége nagymértékben fiigg a munkalehet6ségektd], illetve
a kozlekedési infrastruktuira allapotatol. Kiiléndsen szoros az dsszefiiggés az elja-
rok szamanak alakuldsa és a teleptilés megkozelithetsége, elérhetésége kozott.
A ,periféria periféridjan” fekvo falvak lakossaganak élethelyzetét a mar emlitett
inmobilitason tul az elszigeteltség, a munkaalkalmak besziikiilése, a munkaerépi-
acrol és a piaci folyamatokbdl valé kiszorulds, az akut és tartos foglalkoztatottsdgi
vdlsdg, a szegregdcio stb. kérdései egyarant befolyasoljak. Aligha véletlen, hogy
Hajda-Bihar megye vizsgalat ala vont térségében a nem lakéhelyiikon dolgozdok
szama 1998-ban csupan 2599 {6, Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében pedig 3142
f6 volt, joval alacsonyabb, mint a korabbi évtizedekben barmikor. Az eljarék zéme
aviszonylag b6séges munkalehet&séget kinal6, konnyen megkdézelithet6 és fel-fel-
pezsdild gazdasagi adottsagu varosok iranyaba mobilizalodik (Zdhony, a Zdhony
és Térsége Vdllalkozdsi Ovezet néhdny telepiilése, Kisvdrda, Mdtészalka, Nyirbdtor,
Debrecen, Berettydujfalu, illetve a Bihari Vdllalkozdsi Ovezet).

Arravonatkozoéan, hogy az eljarék milyen szimban mennek el dolgozni a szomszé-
dos teleplilésekre, a kérd6ives vizsgalat eredményeinek ismeretében is elmondhat-
juk, hogy a folyamat meglehet6sen egyiranyu. Az ingazék inkabb a kozeli, nagyobb
lélekszamu, dontden varosi rangu, vagy éppen a telepiilésszerkezeti funkciok,
telepiilésekre jarnak munkat végezni. A févaros vagy a szomszédos megyék és ta-
volabbi célpontok irdnyaba az 1970-es és 1980-as években kialakult tdvolsagi inga-
zas, az ugynevezett ,feketevonatok” jelensége mara teljesen megsziint, jelentdségét
vesztette. A nagy vonzer6t jelent6 egykori centrumnak, illetve decentrumoknak ma
mar kisebb szamban van sziiksége a nagy tomeg(, rosszul képzett munkaerdre.

Az északkelet-alfoldi hatar menti telepiilésekre dolgozni bejardk szama 1998-ban
Osszesen 3725 f6 volt, az aktiv népesség 6,7%-at tette ki. Szamuk és ardnyuk mint-
egy 2000 fével, 9,7%-kal alacsonyabb volt, mint az eljaréké. Ha abbdl indulunk ki,
hogy a telepiilésekre munkat végezni bejarok tobbsége, mintegy kétharmada els6-
sorban a szomszédos telepiilésekrol jar at dolgozni és csak egyharmada tavolabbi
telepiilésekrdl, és ha figyelembe vessziik a dolgozni eljarék aktiv népességen beliili
10,4%-o0s aranyat, akkor a rendelkezésre all6 adatok alapjan val6szin{isithetd, hogy
a hatdrszélen az aktiv népesség kozel 5%-a jdr dolgozni a szomszédos telepiilésre.
Hozzavet6leg ekkora a vizsgalt hatarszéli teriileteken a belsé munkaerémozgds, ami
meglehetdsen alacsony. A kozeli, ha tetszik szomszédos hatar menti telepiilések
kozil a bejarék szamara igen kedvelt ,célallomas” - észak-déli irdnyban halad-
va - Zdhony, Tuzsér, Csenger, Nagyecsed, Mérk, Vamospércs, Biharkeresztes, Artdnd
és Komddi.

Megvizsgalva, hogy vannak-e a hatarszélen tipikusan munkaerdét elszivé és mun-
kaerdt kibocsato telepiilések, a kérd6ives vizsgalat alapjan szerzett ismeretek

7 7

megerdsitik, hogy a fentebb emlitett, mas telepiilésekrdl is sokakat foglalkoztato
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ugynevezett befogado telepiilések mellett jelentés munkaerd-kibocsatd Tuzsér,
Mdndok, Nagyecsed, Nyiracsdd, Nyirdbrdny, Vamospércs, Létavértes, Monostorpdalyi,
Kismarja, Nagykereki és Komddi. A mar emlitett Szamos-Tisza ukran-roman hatar
kozotti teriileten 1évé falvakban viszont az el- és odairanyul6 munkaerd-aramlas és
-mozgas egyarant jelentéktelen. Csoppet sem meglep6 és ellentmondasos helyzet
az sem - mint a korabbi felsoroldsbdl kitiint -, hogy relative kedvez&bb koriilmé-
nyei révén tobb telepiilés munkaerd-befogadé és -kibocsdto funkcidja egyszerre
érvényesul (Tuzsér, Csenger, Nagyecsed, Mérk Vamospércs, Komddi). A j6l megkoze-
lithetd, j6 kozlekedési infrastrukturalis helyzetben 1év6 telepiilések, mint példaul
Vdmospércs, Monostorpdlyi, Létavértes, Madndok, Nagyecsed lakéi a telepiilés fekvé-
sébol fakaddan is jobb helyzetben vannak a munkaerdpiacon, mint az elszigetelt,
kozlekedési arnyékban fekvd telepiilések lakoi.

A gazdasag helyzetének val6saghti és arnyalt jellemzése érdekében a kérddives
felmérés kitért a vdllalkozdsok szerepének vizsgalatara is. Kiilon kérdések iranyul-
tak a telepiiléseken miikod6 gazdasdgi szervezetek formdjdra, tulajdoni ésszetéte-
lére, valamint az egyéni vdllalkozdsok tevékenységi és gazddlkoddsi dgak szerinti
megoszldsdra. A beérkezett valaszok alapjan kiillonosen meglepd eredményre ju-
tottunk a kizardlag kiilféldi tulajdonban 1év6 gazdasagi tarsasagok szamat illetGen.
A vizsgalt teriileten ugyanis 6sszesen ot ilyen tarsasagot talaltunk. Vegyes, vagyis
magyar és kiilfoldi tulajdonban 1év6 gazdasagi tarsasag a hatarszélen 6sszesen
csak hét volt. A kiilfoldi téke tehat alig van jelen a valaszadd 95 telepiilés valame-
lyikén, melynek okat a ,periféria periféridja” helyzetben 1évé telepiilések mosto-
ha gazdasagi, tarsadalmi, infrastrukturalis allapotaban kell keresniink. A kiilfoldi
t6ke nem szivesen megy oda - de a magyar t6ke sem -, ahol tartés a leszakadas,
a szegregaci6 stb. Az Eszakkelet-alfold vizsgalt hatartérségének nagy része ilyen
helyzetben van (4. dbra).

Miutan az 6nkormanyzatok altal adott valaszok meglehetdsen ellentmondaso-
sak, nehezen értelmezheték és hidnyosak voltak, a gazdasag allapotanak jellemzé-
sétilletéen hatékonyabbnak mindsiilt a KSH T-Star 1994. és 1997. évi adatbazisai-
bél kivalasztott 13 valtozé a mintat alkoté telepiilésekre vonatkozo, 1000 lakosra
juté értékeinek a rangsorszdmitds és a faktoranalizis médszerével Csordds LdszIo
altal torténd feldolgozasa, lehetévé téve egyszersmind az 1994. évi allapotokhoz
tortént elmozdulas mérését is. Csordas tobbek kozott arra a kdvetkeztetésre ju-
tott, hogy az 1000 lakosra juté egyéni vdllalkozdsok szdma els6sorban a vdrosokban
magasabb; Nyiregyhazan és Fehérgyarmaton, valamint Biharkeresztesen és Haj-
duszoboszlén meghaladja a 67-et is. A k6zepesnél magasabb értékkel (35 felett)
arealisan Hajdu-Bihar megyében, mig elszértan a hatar mentén is talalkozunk.
Néhany megyebeli varoshoz viszonyitva a hatar menti sdvban elenyészé az egyéni
vallalkozasok szama, a telepiilések nyolcadaban nem éri el ezer lakosra vetitve
a 20-at sem. A telepiilésallomany kétharmadaban csupan 20-35, csak a mar emli-
tett Biharkeresztes, valamint Nagyhddos értékei haladjak meg az 50-et.
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4. ABRA. A miikddé gazdasdgi szervezetek szdma tulajdoni jelleg szerint 1999 elején
Forrds: Kérd6ives vizsgalat adatai. MTA RKK ATI Debreceni Csoport, 1999.

A két megyében 1994 és 1997 kozott alig 60 telepililésen novekedett az egyéni
vallalkozasok szama, melyek 60%-a a vizsgalt hatarteriiletre, annak is els6sor-
ban az északi részére esett. A leginkabb novekvo (50-85%), valamint a leginkabb
csokkend (40-86%) telepiilések kdzel haromnegyede tartozik a hatarsavba, ugy,
hogy a jo és rossz mutatéval rendelkezdk kézvetleniil egymas szomszédsagaban
talalhatok (Hencida-Bojt, Kishédos-Nagyhddos stb.). Az orszagos telepiilési rang-
sorrendben a legjobb kategoridba kertilt 18 telepiilés tobbsége varos, s ezek kozé
a hatar menti savbdl csupan Biharkeresztes, valamint Tdkos Keriilt. A Csaroddtoél
Csengerig hiiz6d6 vonalon tobb telepiilés jobb poziciot ért el a tobbségében az
utolso, illetve az utolsé el6tti kategdriaba tartozoé telepiiléseknél. Hairom év alatt
a két megye telepiilésallomanyanak kozel fele veszitett, tobb mint fele javitott az
ki a hatarsavban. Megallapithatd, hogy a két legszéls6ségesebb eset két egymas
mellett fekv6 hatar menti falut jellemzi: Kishddos mintegy 2640 poziciot veszitett,
mig Nagyhddos 2380-nal kertilt el6bbre a 3125 telepiilést tartalmazo orszagos
rangsorban. A pozicidjukat jelentésen (800-1600 hellyel) javit6 14 teleptilés don-
t6 része (12) szintén a hatar mentén talalhato. A helyzetiiket kismértékben ronté
északkelet-alfoldi telepiiléseknek tobb mint 30%-a, mig a kismértékben javitoké-
nak tobb mint 40%-a esik a vizsgalt hatarszakasz teriiletére.

A jogi személyiségii gazdasdgi szervezetek 1000 lakosra juté szdma a telepii-
lésallomany kozel %4-aban, a hatar menti telepiilések tobb mint felében (57%)
5 alatt marad. Ennél is meglep&bb viszont, hogy 39 telepiilésen egyaltalan nem
volt egyetlen jogi személyiségli tarsasag sem, s ezek 60%-a esik a vizsgalt tertilet-
re. Egyedil a hajdu-bihari Bakonszegen haladta meg szamuk a 15-6t, a masodik,
az 5 és 15 kozotti kategoriaban viszont mar a hatar menti Zdhonyon kiviil tobb
falu is (Artdnd, Tiszaszalka, Barabds, Csaroda) talalhaté. 1994-1997 kozott a két
megye 0sszes telepliléseinek tobb mint %4-aban novekedett a jogi személyiségii
gazdasagi szervezetek szama, 35 telepiilésen mintegy 1-25, tovabbi 11 helységben
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25-80%-kal csokkent, mig 55 helyen vagy 1994-ben, vagy 1997-ben egyaltalan
nem volt ilyen szervezet (igy az osztas 0 eredményt adott). A hatdr menti sdvban
az egymas mellett fekvd telepiiléseken teljesen ellentétesen alakult a helyzet: 17
helyen csokkenés, 72 helyen emelkedés tapasztalhato, 30 tovabbi telepiilésen vagy
1994-ben, vagy 1997-ben nem volt gazdasagi szervezet. A legjobban fejl6d6, tobb
mint 2,5-9,6-szorosara emelkedd 22 telepiilésnek tobb mint a fele a hatar mentén
talalhato, mig a visszafejléd6knek csupan harmada jut a vizsgalt teriiletre.

Az orszagos rangsorban a legjobb kategoriaba kertiilt 20 teleptilés kozé a va-
rosok egy csoportjan kiviil, a mar emlitett Artdnd, Tiszaszalka, Barabds, Csaroda
mellett Tarpa és Tivadar, valamint Tisztaberek tartozik. Megfigyelhet6 azonban az
is, hogy a legrosszabb kategdridba esé 66 teleplilés fele a hatdr mentén taldlhato, an-
nak is els6sorban az északabbi részén, sokszor éppen az emlitett telepiilések altal
koriilvéve. A Csengertdl Ujirazig htizédé vonalon fekvé, a 3125 magyar telepiilés
0t egyenld részre osztott rangsoraban, a negyedik (1875-2500 kozotti) katego-
riaba tartozo helységek hol a bels6, hol a kiilsé telepiiléssoron, szinte végigkisérik
a hatar mentét.

Az 1994-1997 kozotti években mindkét megye, valamint a hatar menti telepii-
lésallomanynak 77-78%-a veszitett az orszagos rangsorban elfoglalt pozicidjabol.
A leginkabb (695-1380) pozicidt vesztd 16 telepiilésbdl csak 6, a jelentésebben
(450-1340) poziciét noveld 14 helység koziil tiz talalhat6 a hatdr menti savban.
A helyzetiiket kismértékben ronté telepiilések 37%-a, azaz 86 helység, mig a kis-
mértékben javitokénak alig egyharmada esik a vizsgalt teriiletre. A hatdr mente
telepiiléseire a gazdasdg dllapotdrodl elvégzett faktoranalizis, kiegészitve és 6ssz-
hangban a kérdéives vizsgdlat eredményeivel, az érintett megyék belsd tertileteihez
képest kedvezdtlenebb képet mutat, dm azt is jelzi, hogy a hatdrsdv legfejlettebb
telepiilései a ,specidlis forgalmi” helyzetben 1évd, valamint magasabb lélekszammal
rendelkezd telepiilések (Csordds 1999a).

A kérdéives vizsgdlat kisérletet tett arra is, hogy a szubjektiv vélemények és
megitélés tikrében mérje a gazdasagi-szocialis helyzet alakulasat a rendszervdltds
évtizedében. Erre szolgalt a ,Romlott vagy javult-e a teleplilés helyzete az elmult
10 évben?” kérdés. A valaszokat harom csoportba soroltuk: romlott, javult, nem
vdltozott. A kérdébivet visszakiildé hatar menti 6nkormanyzatok koziil (N = 95 =
100%) 48 telepiilés (50,5%) valaszolt ugy, hogy helyzete romlott, 39 telepiilés
(41,0%) szerint javult, 8 dnkormanyzat (8,5%) véleménye szerint pedig nem vdl-
tozott. Igen érdekes tanulsaggal szolgal viszont a beérkezett vélemények megyék
szerinti értékelése. Kidertiil ebbdl az 6sszevetésbdl, hogy a mintdba kertilt 28 hajdua-
bihari telepiilés koziil tobben jelolték helyzetiiket romldnak, mint Szabolcs-Szat-
mar-Bereg megyében, ahol 67 telepiilésbdl 34-en adtak ezt a valaszt. Mas szoval
az altalaban joggal kedvez6tlen gazdasagi, tarsadalmi, szocialis helyzetlinek itélt
Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében az 6nmagukhoz viszonyitott aranyokat tekint-
ve kevesebben élték meg az elmult 10 évet annyira rossznak, mint a déli szomszéd
hatar menti telepiilésein.
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A ,javult a helyzete” valaszt adok esetében viszont éppen forditott helyzet ala-
kult ki, miutan a telepiilési aranyokhoz képest Hajdu-Biharban valamelyest tob-
ben (28-bdl 11-en) itélték helyzetiiket jobbnak, mint a szabolcs-szatmar-beregi
hatarsavban, ahol 67-bdl 28 telepiilés nyilatkozott igy. A ,nem vdltozott a helyzet”
valaszok esetében a bels6 aranyokat tekintve ismét Szabolcs-Szatmar-Bereg kertilt
el6térbe, bar az alacsony bazisszamok (Hajdu-Biharban 3, Szabolcs-Szatmar-Be-
reg megyében 8 telepiilés) miatt ennek nincs perdontd jelentésége. Barhogyan
is kozelitjik meg a kérdést, a valaszok alapjan a lényeget tekintve mégis inkdbb
az allapithaté meg, hogy a hatdrsdv mindkét megyéjében markdnsabban vannak
jelen az énértékelésiik szerint romlo és stagndlo helyzetil telepiilések, mint a javulé
helyzetiiek. Folottébb érdekes 0sszefliggésre vilagitott ra az el6bbit kdzvetlentil
kovetd ujabb kérdés, amely arra kereste a valaszt, hogy ,[a]z On véleménye szerint
a hatdr romdn/ukrdn vagy magyar oldaldn élnek-e jobban az emberek?” Ebben az
Osszefliggésben kiilonos volt olvasni a 95 telepiilés egyhangy, egyetértd, hatarozott
és kell6 ,0ntudatot” sugalld valaszait, amelyek lakonikus rovidséggel fogalmaztak
meg, hogy a magyar oldalon jobb az élet, mikdzben az el6z6 kérdésben a valaszok
kozel 60%-a a telepiilések romld, illetve stagnalo helyzetérdl nyilatkozott.

A mintaba bekeriilt hatdr menti telepiilések gazdasdgi, térségformadlé-alakito
szerepét az. is jelzi, hogy tartanak-e piacot, és ha igen, milyen gyakorisdggal? A piac
multifunkcionalis lehetdségein beliil, a helyi és a telepiilés kornyékének gazdasagi,
tarsadalmi életében jatszott szerepét érdemes kiemelni, leginkabb amiatt, hogy
a vizsgalt teriilet tarsadalma és gazdasdga elemeiben nagyon sok, mondhatni ar-
chaikus, premodern szegmenssel rendelkezik. A kérdéivet bekiild6 95 telepiilés
koziil 22-ben tartanak piacot, tobbnyire hetente kétszer, illetve egyszer, s csak két
teleptilésen van mindennap piac (Csenger, Tyukod). Megyék szerinti bontasban
14 piacot tarto6 telepiilés talalhaté6 Hajdd-Biharban, mig nyolc Szabolcs-Szatmar-
Beregben. A magyarazatot foként a telepiilések nagysagaban kell keresniink, vagyis
Hajdu-Biharban a hatdr mentén inkabb nagyobb lélekszamu kozségek vagy varo-
sok talalhatok, amelyekben a lakossag szamanal, vasarloerejénél fogva is érdemes
piacot tartani. Ezzel szemben Szabolcs-Szatmar-Bereg megye hatar menti telepii-
lései inkabb alacsony 1élekszamuak, ahol a piactartasnak nincs értelme a csekély
vasarlderd és igény miatt.

Arra a kérdésre pedig, hogy ,[a] telepiilések kéziil melyek tartanak vdsdrt?’, a va-
laszaddk koziil tiz hatar menti telepiilés adott igenlé valaszt. Am a tiz vasaros
telepiilés koziil egyetlenegy, az Erddspusztdk telepiilésegylittes kozpontja, az im-
mar varosi rangu Létavértes tart heti rendszerességgel vasart, mig a tobbi kilenc
telepiilés havonta, negyedévente, félévente, s6t évente ad csak helyet vasarnak.
A jelleget tekintve egy vasar csak allatok arusitasaval, azok kereskedelmének ko-
ordinalasaval foglalkozik, egy masik csak kirakodévasar, mig nyolc a két funkciot
egyesiti. Tertileti megoszlasban a tizbdl hét Hajdd-Biharban talalhat6, éppen a ma-
gasabb lélekszamu teleptilések miatt, mig harom a szomszédos megye varosaiban.

A piaci tevékenységre vonatkozo6 kérdések koziil igen sajatos, a hatdrmentiséggel
szorosan 0sszefiliggd kérdés volt az, amely arra kérte a polgarmestereket, hogy be-
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csiiljék meg, hdny f6 foglalkozik az dltaluk képviselt telepiiléseken hatdron dtnyulo
,vdsdrozdssal” (izemanyag, cigaretta stb.). A hatar menti vasarozdék szamat Haj-
du-Biharban 6sszesen 101, Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében 330, a hatar menti
térség egészére vonatkozdan tehat 431 fében jelolték meg a 95 telepiilés esetében.
Személyes tapasztalatok birtokaban sem nehéz belatni, hogy ennél 1ényegesen ma-
gasabb szamrdl lehet sz6 a valdsagban.

A hataron atnyul6 kapcsolatok megitélése

Az uniés csatlakozasi folyamatokra valo tekintettel minden, a hatdron dtnytlé kap-
csolatok helyzetét, fejlesztésének lehetdségeit és esélyeit érinté kérdésnek meg-
nott a jelentdsége napjainkban. A csatlakozas eredményeként ugyanis belathaté
id6n belill a magyar-romdn és a magyar-ukrdn hatdrszakasz egyben az Eurdpai
Unié hatdra is lesz. Annak az esélye pedig, hogy a szomszédos orszagok szintén,
veliink egyiitt 1épnek majd be az Eurépai Uniéba, jelenleg még csekély. igy a ha-
tar elvdlaszté szerepe nagy valoszintiséggel dtmenetileg még inkdbb erdsédni fog,
hiszen a szigoru schengeni eléirdsokat azon a néhany hataratkel6n is be kell
majd tartani, amely jelenleg a vizsgalt teriiletre esik. Az egyének, az aruk szabad
mozgasat ez az Uj helyzet nagy valésziniiséggel inkabb gatolja majd, mint segiti.
Annak a valdszintlisége szintén csekély, hogy a jelenlegi hatar mente az elkovet-
kezendd idGszakban olyan gyorsan fejlddik és gyarapszik, hogy még a csatlakozas
elott képes lesz egy olyan integrald szerep betoltésére, mint azt az osztrak bur-
genlandi tartomany, illetve Vas és Gydr-Moson-Sopron megyék példaja mutatta és
mutatja.

Az elmondottak miatt is volt annyira fontos, hogy a kérdéives vizsgalat a kér-
dés fontossaganak megfeleléen érintse a hatar menti telepiilési dnkormdnyzatok
hatdron dtnyulé kapcsolatait. A kapcsolatok 1étesitésére és jellegére iranyul6 kér-
désekre adott valaszokbol kidertiilt mindenekel6tt, hogy a valaszado 95 telepiilés
koziil minddssze 30 (31%) tart fenn kapcsolatot 53 hataron tuli telepiiléssel, ami
elmarad a hatar menti helyzet alapjan elvarhato idealis allapott6l. A hatar menti
kozségek és varosok tobbsége a hozza legkozelebb es6 orszag valamely - tobbnyire
magyarlakta - kozeli telepiilésével van kapcsolatban, de akad kivétel is. Nyiracsad
példaul romaniai telepiilések mellett Tallinn-nal (Esztorszag) is egyiittm{ikodik.
Az 53 hataron tuli telepiiléssel kialakitott kapcsolat mindenekel6tt kulturdlis (34
esetben), testvértelepiilési (30 esetben) és sport- (19 esetben) jelleg(, viszont joval
kevesebb az oktatdsi, a valldsi és a gazdasdgi-kereskedelmi egyiittmiikédés. Kiilono-
sen nagy hatrany a gazdasagi, a kereskedelmi és az oktatasi kapcsolatok feltlin6en
alacsony aranya (5. dbra).

A kiilkapcsolatok hatékonysdgdt a kooperacidval rendelkez6 30 teleptilés 40%-a
jonak, kozel 34%-a kdzepesnek, 28%-a pedig elfogadhaténak itélte meg. A valasz-
adé telepiilések kozil 67 (71%) a nem kielégitd kapcsolatok javitasa, illetve a nem
létez6 egyiittmiikodések 1étesitése érdekében semmit sem tett, 17 teleptilés (18%)
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pedig jelenleg keresi a megoldast, illetve a kapcsolatok kialakitasanak lehetésé-
geit. Mindo6ssze 11 helyen (11%) prébaltak tenni valamit az elérejutas érdekében
kozos rendezvények szervezésével (pl. Nagyecsed, Nyiracsdd, Kordsszegapdti) és
palyazatok benyujtasaval (pl. Barabds és Csenger).

kereskedelmi ] 9%

gazdasdgi [ 9%
oktatdsi ] 17%
vallasi ] 19%

sport | 28%
testvértelepiilési ] 57%
kulturalis | 64%
0% 16% 2(;% 3(;% 46% 5% 6r0% 76%

5. ABRA. A hatdr menti telepiilések hatdron dtnyilé kapcsolatainak jellege
Forrds: Kérd6ives vizsgalat adatai. MTA RKK ATI Debreceni Csoport, 1999.

Arra a kérdésre, hogy ,[m]ilyen tertileteken lehetne a kapcsolatokat leginkdbb fej-
leszteni?’, az értékelhetd valaszt visszakiildé kérd6ivek alapjan (N = 58) a telepiilé-
sek leginkabb a kereskedelmi (25 esetben) és a gazdasdgi (18 esetben) kapcsolatok
fejlesztését szorgalmazndk, joval kisebb aranyban a kultdra (7 esetben) tertiletén
javitanak a kapcsolatot. A sport (4 telepiilés), az idegenforgalom (2 telepiilés),
a telepiilésfejlesztés és a kornyezetvédelem tertiletén (1-1 telepiilés) torténo kap-
csolatjavitast alig tartottak fontosnak. A kereskedelmi és a gazdasagi kapcsolatok
javitasatdl a helyi gazdasagi élet rohamos fejlédését varjak. Ehhez azokkal a szom-
szédos gazdasagi, tarsadalmi, kulturalis, egészségiigyi stb. centrumvarosokkal ke-
resik a kapcsolatokat tjfent, amelyekhez egykor ezer szallal kotédtek a torténeti
fejlédés soran, s amelyekt6l Trianon elvagta 6ket, azaz Nagyvdrad, Nagykdroly,
Szatmdrnémeti, Beregszdsz, Ungvdr irdnyaba prébalnak nyitni.

A kérdések kozott az is szerepelt, hogy az ,[e][gyes telepiilések mit tesznek a ha-
tdron tuli telepiilésekkel valo kapcsolatfelvétel létesitése (javitdsa) érdekében?”
A kérdés jelentGsége els6dlegesen a jovo szempontjabol, a lehetséges egytittmii-
kodés megteremtése miatt volt fontos. A kérdésre valaszolék (N = 95) 18,0%-a
nyilatkozott ugy, hogy jelenleg keresi a kapcsolatfelvétel lehet6ségét. A kérdés-
re a tobbség, 67 teleplilés, az 6nkormdnyzatok 71,0%-a adta azt a vdlaszt, hogy
semmit nem tesz a kapcsolatok felvétele érdekében. Annyi bizonyos, hogy a hatar
magyar oldalan 1évé telepiilések tobbsége ma még nem latja az id6t elérkezettnek
a szomszédos orszagok hatar menti telepiiléseivel val6 kapcsolatfelvételre. Ebben
tobbnyire a masik, az allamhatar taloldalan elhelyezkedé telepiilések fogad6kép-
telensége, a lehetGségek és az egyilittmiikdodési hajlam hianya rejlik. A valaszolok
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3,2%-a, harom hajdu-bihari telepiilés jel6lte meg a hatdrdtkelShely nyitdsdt, mint
lehetdséget a kapcsolatfelvételre vagy annak javitasara. A hatarallomasok csekély
szama kiilonosen sulyos gond Hajdu-Biharban, ahol gyakorlatilag egy kozuti és két
vasuti hataratkel6hely miikodik a kozel szaz kilométeres szakaszon. Biztato jel,
hogy vannak mar elfogadott tervek tjabb hataratkel6k nyitasara Létavértesnél és
Komddi térségében, tovabba hataratkelShely-fejlesztésre Nyirdbrdnyndl

Avalaszaddk 1%-a, csupdan 1 telepiilés 1atja a kapcsolatok b6vitésének lehet§sé-
gét pdlydzatok benyujtdsdban, melyben mar benne rejlik az a szandék, hogy a ma-
gyar csatlakozast kovet6en az elmaradott, periferikus helyzetben 1évé teriiletek
felzarkézasat el6segitd programokhoz anyagi forrasokat szerezzenek, megval6su-
lasuk érdekében palyazatokat nyujtsanak be, melyekhez a szomszédos orszagok
telepiilései partnerként csatlakozhatnanak. A kozos rendezvények szervezését
a valaszt addk 3,2%-a jeldlte meg mint a kapcsolatok bévitésének eszkozét. llyen
jellegli rendezvények jelenleg is vannak, azonban ezeket gatolja a hataratkel6he-
lyek csekély szama, és igy a telepiilések kozotti relative nagy tavolsag.

A kérdéivben megfogalmazott kérdések koziil arra, hogy a hatdr menti telepii-
lések kéziil hdnyan vesznek részt hatdr menti programokban, és ebbdl részestilnek-e
valamilyen anyagi juttatdsban, a valaszolok kozil hét telepiilés mondott igent.
Koziiliik ketté (Bagamér és Kérdsszegapdti) Hajda-Bihar megyében, mig ot tele-
pulés (Barabds, Csenger, Mérk, Nagyecsed, Tiszaadony) Szabolcs-Szatmar-Bereg
megyében talalhatd. A programok jellegiikben részben az interetnikus kapcsolato-
kat, részben a helyi infrastruktiira fejlesztését szolgdljdk, illetve részben kérnyezetvé-
delmi beruhdzdsok. A hataron atnyul6 kapcsolatokkal rendelkez6 énkormanyzatok
14%-a els6sorban a bevasarléturizmus és a kereskedelem élénkiilése (pl. Zdhony,
Kérésszegapdti, Mandok, Gelénes), valamint a foglalkoztatasi lehet6ségek béviilé-
se (Biharkeresztes, Beregsurdny, Csengersima) miatt egyértelmiien el6nyként, mig
23%-a az elzartsag (pl. Hermdnszeg, Csengertjfalu, Ura), a megnovekedett &tmend
forgalombol ered6 rossz kozbiztonsag (pl. Tiszacsécse, Tiszakerecseny, Barabds,
Tivadar) és a munkahelyek hianya (pl. Tyukod Nyirpilis) miatt egyértelmtien hat-
ranyként értékelte a hatarhoz kozeli fekvést. A fentebb emlitett okok miatt a hatar
menti helyzetet a telepiilések 11%-a el6nyként és hatranyként is értelmezte, mig
52% nem adott valaszt a kérdésre (Dancs 1999, 345-347).

Mindent egylittvéve a kérdébives vizsgdlat eredményei is megerdsitették azt az
elbzetes feltételezéstinket, hogy az északkelet-alfoldi hatarsav telepiilési onkor-
manyzatainak a hataron atnyulé kapcsolatai sem mennyiségileg, sem tartalmi
mélységlikben ma még nem tul jelentdsek. A nem tul nagyszamu intézményestlt
egylttmiikddés is tobbnyire csak formalis és protokollaris testvértelepiilési, kul-
turdlis és sportkapcsolat, holott fejlesztéstik, kiilonésen, ami a gazdasdgi és kereske-
delmi kooperdciot illeti, félottébb indokolt lenne, még akkor is, ha a térség periferikus
fekvése és gazdasdgi elmaradottsdga az dllamhatdrok mindkét oldaldn nehezitik
a kapcsolatépitést. A térség hataron atnyulé egyiittmiikodéseinek szinvonala még
nem elég magas, az egyik legf6bb hidnyossaga az, hogy ezekben a kapcsolatokban
ma még csekély szerepet jatszik a gazdasag.



194 PERIFERIAK MAGYARORSZAGON

Milyen lehetdséget kinal a kapcsolatteremtésben az 1993. februar 14-én létre-
hozott, s ma mar 6t orszag hatar menti tertileteire kiterjed6 Kdrpdtok Eurorégio
Interregiondlis Szdvetségi? A vonatkozo6 két kérdésre (Mi a telepiilés véleménye
a Kdrpdtok eurorégié kezdeményezésérdl?; Mennyire ismeri a teleptilési 6nkormdny-
zat, illetve a telepiilés lakossdga a Kdrpdtok eurorégio céljdt, rendeltetését?) adott
valaszok nem adnak alapot til sok der(ilatasra. Sokan nem is tudnak az eurorégid
létezésérdl, akik pedig tudnak réla, nincsenek tisztaban annak céljaival, miikodé-
sével. Ha a Karpatok eurorégio6 egy valéban eredményesen miikddo interregionalis
szervezet kivan lenni, miel6bb ki kell 1épnie tevékenysége formalis keretei koziil,
megfeleld tartalommal feltoltve kell elsegitenie az interregionalis egylittm{ikodés
ligyét, pontosan megismertetve a szervezet céljait, lehetdségeit és eredményeit.
A valaszadok 57%-a ugyanis egyaltalan nem ismeri a Karpatok eurorégiot, 40%-a
jonak, mig harom telepiilés (Nagykereki, Nyirlugos, Tuzsér) - mindenekel6tt a tér-
ségben egyaltalan nem érzékelhetd ténykedése miatt - kedvezétlennek tartja az
interregionalis szervezet kezdeményezéseit. Arra a kérdésre pedig, hogy mennyire
ismerik a telepiilések vezet6i a Karpatok eurorégié céljait, mindossze 15% vala-
szolta, hogy jol, 2% (Tiszakerecseny és Pocsaj) pedig, hogy kivdléan. Még rosszabb
a helyzet, ha a lakossag egészét vizsgaljuk, koziiliik ugyanis a polgarmesterek vé-
leménye szerint 60%-ban egyaltaldn nem ismertek az eurorégié céljai.

A Karpatok eurorégié tevékenysége - ha sikertiil kozelitenie az egyiittmikodés-
ben érdekeltségeket, lekiizdenie a zavartalan miikddését akadalyozo tényezdket
- a felmertiilé problémak ellenére a jovében kitorési lehetdséget nydjthat a térség
gazdasaga szamara, segitséget jelenthet az itt jelentkez6 kisebbségi problémak
megoldasaban és a hataron atnyuld kapcsolatok fejlédésében. Addig is a hatar
menti térségek egymas kozotti killonbozo szintli kapcsolatai jelenthetik a hataron
atnyulo kezdeményezések legfontosabb formajat (Dancs 1999).

A hataron atnyulo kapcsolatok ,mellék-", bar az érintettek szamara korantsem
mellékes teriileteirdlis tajékoztatnak a vizsgalat egyes kérdései. Valaszt adnak tob-
bek kozott arra, hogy a lakossagi kapcsolatok meglehetdsen egyiranyudak, a hatar
menti magyar teleptilések felé mutatnak. Mig az allamhatar tdloldalan egyetlen
magyarorszdgi teleplilés lakosai sem vesznek igénybe egészségiigyi szolgdltatdst,
s gybgyszervdsdrlds céljdbdl sem kelnek dt a hatdron, addig a hatarsav 95 énkor-
manyzatabol 9 (9,5%) nyilatkozott gy, hogy a hatar tdloldalardl rendszeresen
atjarnak hozzajuk egészségtigyi szolgdltatdst igénybe venni, illetve 21 (22,1%) sze-
rint gyégyszervdsdrlds céljabol is. A kérdés kényes jellege miatt meglehet, hogy
a valosagban joval nagyobb gyakorisagrol van sz6, mint ezt mar kordbban, a hata-
ron atnyuld ,vasarozas” esetében is feltételeztiik.

A hatar menti kapcsolatok tigyét érintették az északkelet-alfoldi hatarsavba
iranyulo, illetéleg az azon atnyulo turizmus kiilénb6zé formdira, jellegére, felté-
telrendszerére, kériilményeire, forgalmdra, gazdasdgi eredményességére, koztiik
a falusi turizmus fejlesztésének az dllapotdra és esélyeire sth. vonatkozo kérdések.
A nagyszamu kérdéscsokorra beérkezé valaszok elemzése és értékelése kapcsan
kialakult tobbségi vélemény a kdvetkezdkben dsszegezhetd: A hatar mente vizsgalt
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szakaszan ma még csekély a turizmus jelentdsége, amit a kereskedelmi szallashe-
lyek adatai, az interjuk, valamint a kérd&ives felmérésre adott valaszok is alata-
masztottak. A hatar mente szerepe a két megye kereskedelmi szallasforgalmaban
jelentsen csokkent, annak ellenére, hogy a tertileten 1év6 hataratkel6ket 10 millio-
nal is tobbszor 1épik at évente. Az okok mogott és kozott elsGsorban az elérhetdsé-
get, a megkozelithet6séget kell keresni, am az itt é16 népesség képzettségi szintje
és nyelvismerete is elmarad attol, amit egy - a turizmustdl a jelenleginél nagyobb
megélhetést reméld - teriilettdl el lehetne varni. (Természetesen a hataratlépés
gyakorisagat jelent6sen megnoveli az egynapos, ugynevezett bevasarléturizmus
vagy vasarozas, amelynek nincs valos turisztikai jelent6sége.)

A turizmusban esélyt 1ato teleptilések tobbsége a falusi turizmusban reményke-
dik. Ez a folyamat a Fels6-Tisza-vidék tobb telepiilésén mar beindult. A vadaszat, az
okoturizmus, a fitnesszprogramok, a wellness - mint kiegészit6 elemek -, progra-
mokkal, tartalommal tudjak megtolteni és meghosszabbitani a vidéki tart6zkodast,
amely az adottsagokkal rendelkez6 telepiiléseken a gazdasag diverzifikalasahoz,
a helyi lakossag életkoriilményeinek javitdsahoz is hozzajarulhat. A hatar menti
telepiilések egytizede kulturalis és sportrendezvények keretében is jelentsen épit
a hataron tuli, esetleg testvértelepiilési kapcsolatokra, igy a turizmus - kiildeté-
sének megfelelden - a szomszéd orszagokhoz val6 kozeledéshez is hozzajarulhat.
Mindent egytittvéve a kérdéives felmérés eredményei alapjan leszilirhetd legfon-
tosabb tanulsdg, hogy az Eszakkelet-Alfoldon a miiszaki és a humdn infrastruktiira
gyokeres fejlesztése nélkiil a turizmus fejlédésében sem varhatok szamottevo ered-
mények (Csordds 1999b).

A kornyezetvédelemre vonatkozéan is tobb kérdés szerepelt a kérdéivekben.
Koziiliik kett6 kiemelése igen tanulsagos. Arra a kérdésre, hogy ,[v]an-e kijelélt
szeméttelep a telepiilésen?’, a 95 kérd6ivbdl 76 adott igen valaszt. Koziiliik 28 te-
lepiilés talalhaté Hajdd-Bihar megyében, mig Szabolcs-Szatmar-Beregben 48 te-
lepiilésnek van kijelolt szeméttelepe. A szamok azt mutatjak, hogy a szemét taro-
lasanak, a szemét kezelésének egyik legprimitivebb formaja, a sima szemétlerakd
hely a valaszt ad6 telepiilések nagy részében (80%-aban) 1étezik, a tobbi telepiilés
vagy szeméttarsulas formajaban oldja meg a keletkezd hulladék kezelését, vagy
méreténél fogva olyan kevés szemét keletkezik, hogy azzal nem is foglalkoznak.
A szemét gylijtésének, szallitasanak, feldolgozasanak korszeri technoldgiaja nem-
csak a hatar mentén, hanem még az orszagban sem honosodott meg igazan, igy
ezen a téren az elmaradas nem sokkal nagyobb az orszag egészének helyzetétol.

Figyelemre mélto, hogy a hatar mentén egyetlenegy telepiilésnek sincs — a kér-
déivet visszakiildok koziil - kérnyezetvédelmi célu egyiittmiikodése hatdron tuli
teleptiléssel. Ez két dolgot jelenthet: vagy olyan kicsi a kornyezetszennyezés prob-
1émaja és olyan hatékony a megoldasa mind a két oldalon, hogy erre nincs sziikség,
vagy pedig arro6l a nyilvanval6 tényrél van szo, hogy az egyiittm(ikodésre ezen
a teriileten, hasonl6an a tobbi szférahoz is, nincs meg a sziikséges két fél és a kozos
akarat, az igény. Az kétségtelen, hogy magyar oldalon a hatar mentén nincsenek
nagy szennyezd forrasok, eltekintve néhany kis- és kozéptlizemtdl, a szennyezés
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nagy része a hataron tulrdl, a hatdr mentén talalhaté romaniai és ukrajnai nagy-
varosokbdl szarmazik (Nagy 1999).

Végil a kérd6iv néhany kérdése érintette az oktatds koriilményeit is, melyek
a humdnerdéforrdsok oldalardl osszefiigghetnek a hataron atnyualé kapcsolatok
alakulasaval, segithetik, avagy késleltethetik azok fejlédését. A valaszokbodl tob-
bek kozott kidertlt, hogy a hatar mentén é16 didkok koziil (alap-, kdzép- és fels6-
oktatasban) Hajdu-Biharban a kérdéivet visszakiildd telepiilésekrél 2570 tanuld
jar el mas, kozelebbi vagy tavolabbi telepiilésre tanulni. Szabolcs-Szatmar-Bereg
megyében ez a szam 2919 {6, igy ez a hatar mentén osszesen 5489 tanulét jelent.
Ami a mas teleptilésekrdl bejdrd tanulok szamanak az alakulasat illeti, Hajdu-Bihar-
ban a hatar menti telepiilések kozépiskolaiba bejaro6 tanulok szama 304 f6, mig ez
a szam a szomszédos megye esetében 918, a hatar mentén dsszesen tehat 1222 6.
A hajdu-bihari hatarszélen 1évo telepiilésekre kilfoldi allampolgarsagi diak nem
jar at tanulni, mig Szabolcs-Szatmar-Bereg megye hatar menti telepiiléseire 37 f6
tanul6 jar iskolaba elsédlegesen Ukrajnabdl.

A hatar menti telepiiléseken éld szellemi potencidl meghatarozé az egyes tele-
piilések jovoje szempontjabol. A helyben tevékenykedd értelmiséget szinte kizaro-
lagosan a pedagdgusok reprezentdljdak, akik kozott igen jelent8s az ingdzé tand-
rok szdma. A kérdéivet visszakiildd telepiiléseken a bejaré tanarok szama 300,
amelybdl 111 f6 Hajdu-Biharban, mig 189 {6 a szomszédos megyében tevékenyke-
dik. Az eljaré tanarok szama a hatar mentén 126 6, koziliik 61 f6 Hajdu-Bihar, mig
65 f6 Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében. A fenti szamok mutatjak, hogy a hatar
mentén a bejard tanarok szama joval magasabb, mint az onnan eljaréoké. Ez meg-
felel annak a tendencianak, hogy az értelmiség inkabb a nagyobb telepiiléseken
koncentralddik, a kisebb falvakban nem szivesen telepedik le, inkabb a kijarast
valasztja.

A telepiilések hatar menti jellege miatt, valamint a hataron atnytlé kapcsolatok
fejlédését szolgalé humdnerdéforrdsok mindésége szempontjabdl fontosnak tartottuk
megismerni, hogy az egyes dnkormanyzatok milyen idegen nyelvek ismeretét tekin-
tik napjainkban kiiléndsen elényésnek dltaldban, illet6leg térségi szinten. A kérdés
els6 felére vonatkozdan, vagyis dltaldnossdgban elsé helyen az angol nyelvet 87,
masodik helyen a németet 74, a francidt 9, az orosz nyelvet 4, az olasz, illetve az
ukrdn nyelvet 2-2, a romdn nyelvet pedig egy telepiilésen jelolték meg. A térség
egészét illetden viszont mdr drnyaltabbak voltak a vdlaszok. 1gaz, ez esetben is az
angol és a német nyelv mellett tortek landzsat a legtobben (térségi szinten 49, il-
letve 34 valasz). Igen fontos koriilmény viszont, hogy 32 (Hajdu-Bihar megyében 4,
Szabolcs-Szatmar-Beregben pedig 28) megkérdezett teleptilés valasztotta az orosz
nyelvet. Aligha véletlen, hogy éppen az ukran hatar mentén fekvd telepiilési 6nkor-
manyzatok tartjak fontosnak az orosz nyelv ismeretét. Sokan preferaltak a roman
nyelvet is, a térség egészében 22 6nkormanyzat (mindkét megyében 11-11) tartja
fontosnak a szomszédos nyelv ismeretét, ami teljesen természetes, mivel mindkét
megye hosszl hatarszakaszon érintkezik a Roman Koéztarsasaggal. Az ukran hatar
mentén fekvd hat telepiilési onkormanyzat érthet6 médon az ukran nyelv ismere-
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tétis fontosnak tartja. A valaszokbo6l mindenesetre ugy tlinik, hogy a nyelvismeret
szlikségességét és hasznossagat egyre inkabb elismerik a hatar menti telepiilések
lakoi.

Osszegzés

Az Eszakkelet-Alfold hatar menti teriileteire vonatkozé kérdéives vizsgalat ered-
meényei tiikrében is igen fontos ismételten leszogezni, hogy a magyar-ukrdn, s
részben a magyar-romdn hatdr mente tdrsadalmi, gazdasdgi és infrastrukturdlis
szempontbdl Magyarorszdg taldn legelmaradottabb hatdrtérsége. Ez a hataron at-
nyulé kapcsolatokban is megmutatkozik: elenyészé a gazdasagi egyiittmiikodések
aranya, inkabb a kulturalis és a rokoni kapcsolatok dominalnak. A ,periféria peri-
féridjdra” szorult hatdr menti térségek nem vonzzak sem a kiilfoldi, de a belf6ldi
befektet6ket sem. A részben tiorténeti (pl. megkésett fejlddés, Trianon), részben
a szegényes természet-, gazdasag- és telepiilésfoldrajzi adottsdgok, részben pedig
a korabbi kedvezdtlen makro- és mikrogazdasdgi tényez6k és hatasok kovetkezmé-
nyei, a piactél vald tdvolsdg, a mezdgazdasagi alapanyag-termelésre alapozott egy-
oldalu gazdasdgszerkezet, a gazdasdg alacsony jévedelemtermeld képessége, az inf-
rastrukturdlis elmaradottsdg, a jelentékeny ipari termel6kapacitds hidnya, a ma még
inkabb csak hatranyokat magaban foglalé hatdr menti fekvés, a vdaroshidnyos jelleg,
a kronikus tékehidny, az akut foglalkoztatdsi vdlsdg egyarant a marginalis fekvési
és helyzet( térségek és telepiilések fejlesztését stirgetik. [lyen koriilmények kozott
a teriileti tudomanyoknak is szamba kell venniiik a hatar menti peremtertiletek
gazdasagi-tarsadalmi felzarkéztatasanak lehetéségeit, regionalis kutatasi szinten
is felkésziilve az EU-integrdcio kihivdsaira a schengeni ,hatdrvondssal” egylitt jdaré
helyzet kezelésére.

A hatar menti telepiiléseknek mind gazdasagi, mind tarsadalmi értelemben sa-
jat maguknak, a bels6 er6forrasok, illetéleg a hatarmentiségb6l szarmazo el6nyok
lehet6 legjobb kiaknazasaval kellene a felzarkdzasukhoz, fejlédéstik felgyorsita-
sahoz és elszigeteltségiik felszamolasahoz vezetd kiutat megtalalniuk. Am az én-
erébdl torténd kititkeresés sikere, a ,periféria periféridja” helyzetbdl valé kildbalds
esélye kiils6 (dallami vagy mds tékebevonds) segitség nélkiil ma még hosszu tdvon
is folottébb kétségesnek tiinik. A hathatos tAmogatas elengedhetetleniil sziikséges
tehat ahhoz, hogy a keleti hatar betdlthesse az 6sszekot6 hid szerepét a szom-
szédos orszagokkal folytatott gazdasagi-kulturalis kapcsolatokban. A hatarsav
fejlesztése tehat nem szik, kistérségi érdek, hanem az egész orszag gazdasaga
szamara Kkifizet6d6 beruhazas. A kérdébives vizsgdlat eredményei és tanulsdgai is
erre figyelmeztetnek.
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A TISZA-TERSEG FEJLESZTESENEK UJ KIHIVASAI

A Tisza-tér regionalis dimenziokban

A folyovizek és tavak régt6l fogva a tér és a teriileti fejlédés alakitasanak kitiin-
tetett szerepl6i. Azon tul, hogy torténelmi 1éptékben meghatarozzak egy térség
belsé szerkezetét, s mind a mai napig olyan eréforrast nydjtanak, amely a regio-
nalis fejlédés nehezen tulbecstilhetd része. Ugyanakkor ez az eréforras oly médon
hasznalhato csak fel, hogy tekintettel kell lenni arra a sajatos 0kologiai rendszerre,
amelynek megdvasa nélkiil a vizre épiil6 gazdalkodas, de az érintett teriiletek tér-
szerkezete is 6sszeomolhat. Magyarorszag ebben a tekintetben kiilondsen kényes
helyzetben van, hiszen a fenntarthatésag 6kologiai, gazdasagi és tarsadalmi vonat-
kozasai mellett kiemelt figyelmet kovetel meg azis, hogy vizhasznalata nemzetkozi
kérdéseket is felvet, miutan a hazai foly6vizek donté hanyada hataron kiviilrél
érkezik.

Mindamellett a globalis éghajlatvaltozas dnmagaban is felértékeli ezt a sok
problémat okozo, ugyanakkor kiemelt értéket képvisel6 természeti kincset. Ezt is
szem el6tt tartva joggal érdemel megkiilonboztetett figyelmet az orszag masodik
legnagyobb folyo6ja, a Tisza, amely az Alfold nagyrégio egészét érintd regionalis
szerepén tul a tagabb térkornyezetét alkoto 6t orszagra (Magyarorszdg, Szlovdkia,
Ukrajna, Romdnia és Szerbia) Kiterjedd vizgyijt6 teriilete (1. dbra). A stratégiai
interregionalis egylttmiikodési lehetéségek révén pedig makroregionalis jelen-
t6séggel is bir, optimalis esetben akar az Eurépai Uni6 altal szorgalmazott Duna
régiohoz hasonlé médon, egy azzal szoros kapcsolatokat épit6 stratégiai céla Tisza
régio, intézményesiilt hatarkozi szervezet célteriilete is lehetne (Cocean ed. 2010).

Tobb mint nyilvanval6 ma mar a vizek és a tertileti fejlédés kozotti szoros 6sz-
szefliggés, kovetkezésképpen az is, hogy tobb folyamatosan valtozé rendszer ta-
nulmanyozasa hozhat csak val6s eredményeket a gazdasagi és a teriileti tervezés
folyamataban. Mikozben a miiszaki és a természettudomanyok - jorészt érthe-
t6 mdédon - mar nagy multra tekintenek vissza a viziligyi kutatasok terén, addig
a tarsadalomtudomanyokra, koztiik a regiondlis (tertileti) tudomdnyra még sza-
mos kihivas var a természeti és miiszaki rendszerek alakulasaval 6sszefiiggd tar-
sadalmi, gazdasagi és teriileti kolcsonhatasok mélyebb vizsgalatat tekintve. Ennek
eredményei ugyancsak beépiilhetnek a gazdasag-, a tertilet- és teleptilésfejlesztés
elméletébe és gyakorlataba. Az utébbi tudomanyos célok teljesitése korantsem
konny és egyszerti feladat, hiszen a Tisza egész Eurépa ma is paratlan természeti,
okologiai képzédménye, nemcsak a folyoval kdzvetleniil érintkez6 régiok, megyék,
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kistérségek és telepiilések életében jatszik meghatarozo szerepet, hanem a joval
tadgabb térkornyezetében is. A Tisza folyd ugyanis az Alfold térszervezddésének alap-
ja, Kelet-Magyarorszag legf6bb térszerkezeti tengelye, egyszersmind kontinentalis
jelentéségli okoldgiai folyosdja. Ez egyben azt is jelenti, hogy mindenfajta olyan
beavatkozas, amely a Tisza vizrendszerét befolyasolta, kés6bb az egész térség-
re kihatott. Nem multak el hatas nélkiil azok a nagy toérténelmi, politikai, gazda-
sagi és tarsadalmi valtozasok (pl. Trianon, a nagyobb természetalakito és egyéb
infrastrukturalis beruhazasok, a Kiskorei-viztarozo, autoépalyak és hidak épitése,
a rendszervalté folyamat gazdasagi-tarsadalmi kdvetkezményei) sem, amelyek az
Alfold nagyrégionak, ennek a sajatos és egyediilallo természeti (foldrajzi, 6koldgiai)
kulturtdjnak, gazdasdgi és legalabb ennyire torténelmi képzédménynek a fejlédését
kisérték, illetve alakitottak az orszag tertiletének kozel 40%-an, tobb mint harom-
milli6 ember életét befolyasolva (Tiszatér, 1994; Baranyi 2002).
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1. ABRA. A Tisza 6t orszdgra kiterjedd vizgylijtd tertilete

Magyardzat: A foly6 teljes hossza: 962 km. Vizgy(ijt6 teriilete: 157 km?. Orszagok: Ukrajna (46 milli6
lakos), Roménia (21,5 milli6 lakos), Magyarorszag (10 milli6 lakos), Szlovakia (5 milli6
lakos), Szerbia (7 millié lakos).

Forrds: Tisza stratégia... 2010.
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Eltekintve az 6t orszagra kiterjedd oriasi vizgy(jto teriilettdl, a szlikebb értelem-
ben vett Tisza-vidék kulturtajat, a foly6 altal kozvetlenebbiil érintett térség is csu-
pan Magyarorszagon kétmillié ember biztonsagat és életmindségének fejlesztését
kell hogy szolgdlja a természeti, a gazdasagi, a tdrsadalmi, a human kérnyezetek és
adottsagok egymast kolcsonosen feltételezé harmonikus rendszerében. Mig a VATI
dltal készitett (2004, 2005, 2006) tervdokumentumok a Tisza teljes hazai torténelmi
arterét tekintve mintegy 1,75 millié embert, 2272,5 ezer hektar (negyed Magyar-
orszagnyi) teriiletet, négy régiot, kilenc megyét, tobb mint 6tven kistérséget és 443
telepiilést soroltak a Tisza-vidékhez, addig az Orszdgos Tertiletfejlesztési Koncepcio
(OTK) altal lehatarolt Tisza-térség harom régiot, hét megyét és 31 statisztikai kis-
térséget foglalt magaban (OTK, 2005) (2. dbra).

A kozelmultban késziilt Tisza stratégia magalapozdsa 2010 cim{ legijabb,
szakmailag szinvonalas dokumentum tovabbi sziikitéssel az OTK altal lehatarolt
térségen beliil is mar csak a Tiszaval kozvetlentil érintkezé telepiiléssor 150 te-
leptilését, 739 ezer hektarnyi teriiletét és 715 ezer fényi népességét tekintette
kiemelt tervezési céltertiletnek (Tisza stratégia... 2010). Az MTA Regiondlis Kuta-
tasok Kézpontja (RKK) Alfoldi Tudomdnyos Intézete (ATI) altal az 1990-es években
és az ezredfordulét kovetd els6 évtizedben az egész alfoldi Tisza-volgyre irdnyu-
16 nagyszabasu kutatasok, valamint az azokon alapuld fejlesztési koncepciok és
programok, tobbek kozott A Tisza-vidék problémdi és fejlesztési lehetdségei cimii
dokumentum viszont az integralt és 6sszehangolt vidékfejlesztési koncepcidjanak
kidolgozasat célzé kutatas-fejlesztési munkalatok soran kialakult kompromisz-
szum alapjan, a Tisza mente komplex térszerkezeti egységeinek lehatarolasa és
lefrdsa soran a folyo6t révidebb-hosszabb szakaszon érint6 25 tigynevezett terve-
zési-statisztikai kistérséget tekintette els6dlegesen kitlintetett vizsgalati tereknek.
Az igy kialakitott, a valds helyzetnek leginkdbb megfelel6 Tisza-vidék 25 kistérsé-
gének teriilete 0sszesen 17 887 négyzetkilométer, lakdinak szama tobb mint mas-
félmillio f6. Ez a lehatarolas a teriileti lefedettséget tekintve voltaképpen megfelelt
a késébbi (2007 utani) allapotok szerinti ugynevezett komplex kistérségi tarsu-
lasoknak sorolhato, végsé soron az OTK altal képviselt kistérségi besorolasnak
(Csatdri szerk. 2001).

A Tisza-térség teriileti lehatarolasanak kérdésénél is fontosabb azonban annak
a korszert(, a Tisza-kutatasban mindenképpen tjszerli elméleti és mddszertani
megkozelitésnek az igénye, amelyet az immar tobb mint egy évtizede késziilt hely-
zetfeltar6 és programalapozé dokumentum 6sszeallitéi markansan képviseltek
- és képviselnek ma is - az RKK tudomanyos mihelyeiben. Batran kijelenthetd,
hogy ilyen jellegli és megkdzelitésii folyd menti fejlesztési program korabban még
nem - jorészt azéta sem - késziilt Magyarorszagon. Ez a felfogas ugyanis méd-
szertanaban mar dltaldnos elvként igyekszik érvényesiteni a modern fenntarthato
fejlesztés elvét, a rendkiviil eltérd teriileti folyamatok kiterjedését és kolcsonkap-
csolatat szem el6tt tartdé komplex és integrdlt térszemléletet, nem utolsésorban
pedig a Tisza folyé vidéke az Alféld egésze tdrsadalmi, gazdasdgi, teleptilési fejlédé-
sének, fejlesztésének uij harméniaigényét. Ezt a korszerti felfogast ma is nehézlenne
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tulhaladni. A kiillonb6z6 agazati és teriileti szintek fejlesztési prioritasait dssze-
foglalni, bels6 ellentmondasaik, konfliktusaik részben feloldasaval egységesiteni,
harmonizalni, majd azok fejlesztési prioritasait a tigabb térkdrnyezetre, az egész
Tisza-vidékre megfogalmazni képes komplex és integrdlt megkézelités ugyanis az
egyik legfontosabb el6feltétele minden, a térségre vonatkozo fejlesztési program
sikerének, amennyiben altalanos és kozos elveket alkalmazva kozelit a Tisza-tér-
hez (Csatdri szerk. 2001).

Berehovor
(Beregszasz),

atu Maru
(Szatmarnémeti)

(Nagyvarad)

2. ABRA. A Tisza-térség lehatdroldsa a Vdsdrhelyi Terv tovdbbfejlesztése keretében késziilt
terliletfejlesztési tervdokumentumokban

Megjegyzés: A fekete kontur vilagosabb folttal az Orszagos Tertiletfejlesztési Koncepci6 altal lehatarolt
Tisza-térséget jelzi (31 kistérség, hét megye, harom régio).
Forrds: OTK, 2005.
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Allaspontunk szerint a Tisza foly6 legtagabb térkornyezetére, indokolt esetben
az Alfold nagyrégio egészére is kitekinté komplex, integrdlt tudomdnyos térszem-
lélet és mddszer lehet az egyik fontos el6feltétele az Alfold nagyrégio egyetemes
érvényl, szisztematikus, interdiszciplinaris szemlélet(i, 6sszehasonlit6 és rendsze-
res vizsgalatanak, kiilonos tekintettel a kornyezeti konfliktusokra, a gazdasag és
az agrarium jellegzetességeire, a teleptiléshalézatra, a tarsadalmi, taji és kulturalis
tagoltsagra, a modernizaciora és kiilonb6z4 teriileti problémaira, a téma multi-
diszciplinaris jellegére. Egyszer(ibben fogalmazva ez a mddszertani megkozelités
lehet az el6feltétele a regionalitdsra alapozott tdrsadalmi harménia - mint tavlati
stratégiai cél - megteremtésének, akar témaspecifikus, jelen esetben a kdrnyezet-
ipar és az ujraiparositds dsszefiiggéseit érintd kérdésekben is.

Perifériaképz6dés - gazdasagi-tarsadalmi konfliktushelyzet

A Tisza folyd és sziikebb-tdgabb tere igen sajatosan valtozé tartalommal t6ltott be
- olykor meghatarozo szerepet - az egész Alfold regionalis fejlédésében. A XIX. sza-
zad utolsé harmadaig, a folydszabdlyozdsokig, illetve a modern kézlekedési titvo-
nalak kiépiiléséig - kiterjedt vizrendszere, aradasai, a haj6zo utja és a magas parti
térszineinek sokszinii és relative fejlett telepiilései, atkelShelyei révén - megha-
tarozo fejlédési és térszerkezeti tengelye volt az Alfoldnek. Az azdta eltelt masfél
évszazad dontd moédon megvaltoztatta a foly6 és kornyezete altalanos foldrajzi
és térszerkezeti helyzetét. A Tisza, mint korabban oly fontos alféldi fejlédési ten-
gely - 1ényegében a ma is jelentds atkel6helyek csomdpontjait kivéve -, elvesztette
jelentGségét.

A Tisza-vidék nagy része a lassan modernizal6dé és atalakul6 alfoldi gazdasagi
és telepiilési térszerkezetben - a nagy- és kozépvarosait részben kivéve - foko-
zatosan a periféridra Keriilt. Mez6gazdasaganak eltartoképessége fokozatosan
csokkent, halozatiinfrastruktirajanak fejlédése még az egyébként alacsony alfol-
di atlagtol is fokozatosan elmaradt, telepiiléseinek és azok tarsadalmanak nagy-
részt megszint a folydval valé - a korabbi évszazadok soran kialakult organikus
- egyiittélése”. Ujabban pedig a rendszervalté folyamat egyik silyos kovetkezmé-
nyeként a Tisza szlikebb és tagabb térkornyezetében feler6sodott a perifériaképzi-
dés, akkumulalodtak a hdtrdnyos, s6t a halmozottan hdtrdnyos helyzettel egylitt jaré
gondok, amelyek egyszersmind sulyos gazdasagi-tarsadalmi problémak, teriileti
konfliktusok forrasaiva valtak.

A kialakult helyzetet csak stlyosbitja, hogy a tarsadalmi-gazdasagi leszakadas
a térség nagyobb részén egyre fokozodik, a statisztikai mutatok szerint a Tisza
menti térség jelentds része kiilsé (hatar menti) vagy bels6 periféria (11 kistérség),
leghatranyosabb komplex programmal segitett; négy leghatranyosabb helyzetd,
11 hatranyos helyzetli (mindossze 6t nem kedvezményezett). Az orszag 33 leg-
rosszabb helyzet( kistérségének (5. dbra) harmada itt talalhaté (Tisza stratégia...
2010).
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Mindent egyiittvéve az elmaradott, hdtrdnyos helyzetii térségek és hanyatlo kis-
térségek fobb jellemziiként tobbek kozott az alabbiak emlithet6k meg:

+ jelentds fejlettségbeli kiilonbségek, teriileti egyenl6tlenségek;

+ 3altalanos gazdasagi-tarsadalmi elmaradottsag;

¢ hatranyos és halmozottan hatranyos helyzet;

+ akut, folyamatosan kiemelked6en magas munkanélkiiliség;

+ elmélyiilt strukturalis valsag, az ipar altalanos leépiilése (,rozsdadvezetek”,
iparhidnyos térségek, a feldolgozdipar visszaszorulasa stb.);

+ a mezdgazdasag hanyatlasa (értékesitési valsag), a szolgaltatd szektor hia-
nyossagai;

+ rossz infrastrukturalis ellatottsag, nehéz megkozelithetség és elszigeteltség;

+ tartos szocialis valsag, az életminGség és életkorilmények hanyatlasa (szeg-
regacio, mélyszegénység);

+ roml6 kozbiztonsag (Baranyi 2013, 81).

A hatranyos helyzet altaldban véve és jellemzd esetben a kedvez6tlen, egymasra
épiild, hatasaiban egymast felerdsité okok és tényez6k sokasaga alapjan alakul
ki. Amennyiben pedig a gazdasagi-tarsadalmi fejlettséget meghatarozo tényezék
tulnyomo része vagy egésze kedvezdtlen, akkor lehet sz6 halmozottan hatranyos
helyzetrdl regiondlis és/vagy kistérségi dsszefliggésekben egyarant. A hatranyos
vagy kedvezdtlen mutatok komplexitasa miatt halmozottan hatranyos helyzeti
régiok lehetnek nagy tdjfoldrajzi térségek, illetve nagyrégiok (pl. Alf6ld, Tisza-vi-
dék), tervezési-statisztikai fejlesztési régiok (pl. Eszak-Alfold régi6), kistérségek,
amelyek ugyancsak lehetnek homogén természeti, tdjféldrajzi térségek (pl. Bodrog-
koz, Sarrét, Bereg, Ormansag), vagy éppen ugynevezett KSH-kistérségek, ijabban
pedig komplex, té6bbcélu kistérségi tdrsuldsok, illetve a szervezés alatt allé jdardsok.
A periferikus, hanyatld tertletek, ugynevezett depresszios térségek leggyakoribb
és legkiterjedtebb el6fordulasa manapsag altalaban a Dunantul déli, délnyugati
szegletében, jellemzben pedig az Alfold nagyrégioban, féként az Eszak-Alfold és
Eszak-Magyarorszag régi6 dsszesen hat megyéjét magaban foglalé északkelet-
magyarorszagi térségben, mindenekel6tt a Tisza menti teriileteken, kiilonosen az
Eszak- és Kozép-Tisza-vidéken tapasztalhaté (Baranyi 2004).

Az utébbiakkal kapcsolatban ugy is lehetne fogalmazni, hogy Magyarorszagon
beliil tulajdonképpen az egész kelet-magyarorszagi térség, kiilonésen pedig Eszak-
kelet-Magyarorszag gazdasagi-tarsadalmi helyzete altalanos jelleggel hatranyos
helyzet(i térségnek mindsiil, teriiletén nagy szamban fordulnak elé halmozottan
hdtrdnyos helyzeti (Bodrogkoz, Taktakoz, K6zép-Tisza-vidék, Bihar, Sarrét, Szat-
mar, Bereg, Cserehat stb.) kistérségek, illetve - részben a beldliik kikertil6 - kiilsé
(hatdr menti) periféridk, valamint az dtmeneti térségek a bels és kiils6 perifériak
kozott (pl. az Encsi, Szikszo6i, Fehérgyarmati, Matészalkai, Sellyei, Szigetvari stb.
kistérségek). Leegyszertisitve azt lehetne mondani, hogy a Gyula-Szolnok-Balas-
sagyarmat képzeletbeli vonaltdl északra elhelyezked6 tertiletek jelentds része az
orszag egyik legkiterjedtebb valsagovezeteit foglaljak magukban. Amennyiben
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példaul az Alfold nagyrégio - azon beliil Eszakkelet-Magyarorszag - az orszag tér-
szerkezetében hatranyos helyzet( periferikus térség, annak kiterjedt hatar menti
tertiletei és telepiilései ahhoz képest is tovabbi hatranyokkal kiiszkodo teriiletek-
nek, a ,periféria periféridinak” (Baranyi 1999) minésiilnek (3. dbra).

Legfeljebb

Fejlett

Legfejlettlenebb

3. ABRA. Kistérségek fejlettsége a 67/2007. (VI. 28.) OGY hatdrozat alapjdn
Forrds: KSH Teriileti statisztikai évkonyv, 2008.

A kistérségek és telepiilések hatranyos helyzetének megallapitasara régtol fog-
va sokfajta szamitas és eljaras szolgal. A legismertebb és leggyakrabban hasznalt
hivatalos eljaras a kistérségek és telepiilések tarsadalmi-gazdasagi és infrastruk-
turalis elmaradottsagat és/vagy fejlettségét méré komplex mutatd kiszamitasanal
a gazdasdgi, az infrastrukturdlis, a tdrsadalmi, a szocidlis, valamint a foglalkoztatdsi
adatok nagy csoportjait és azok alrendszereihez tartozo statisztikai adatok széles
korétveszik szamitasba. igy késziilnek el évrél évre kiilon orszaggytilési hatarozat
alapjan a teriiletfejlesztés szempontjabdl hatranyos, illetve leghatranyosabb hely-
zet(l Kistérségek besorolasa.

Jelen pillanatban a 67/2007. (VI. 28.) OGY hatarozat alapjan késziilt kormany-
rendelet szabalyozza a hatranyos helyzet( kistérségek besorolasat, amelyben 48
kistérség a leghdtrdnyosabb, 47 pedig a hdtrdnyos helyzetii besorolast kapta, ki-
fejezve egyben azt is, hogy a hozzajuk tartozo6 telepiilést a befogadé kistérséghez
hasonl6 mindsités illeti meg. 2007-ben szlint meg ugyanis a harmadik kategéria,
amely kiilon is szamitasba vette azokat a leghatranyosabb helyzet(i telepiiléseket,
amelyek nem tartoztak egyik leghatranyosabb helyzet( kistérséghez sem. Gazdasa-
gi-tarsadalmi pozicidjukat tekintve a kistérségek és a hozzajuk tartozo telepiilések
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kozotti kiillonbség a hatranyos és leghatranyosabb sz6 fokozasaval is kifejezddik
(4. dbra). A hatranyos helyzet(i térségek kozos jellemzdje, hogy fenntarthaté fejls-

désiik, esetleg felzarkdztatasuk jelentds kiils6 és belso fejlesztési forrasokat igényel
(Baranyi 2013).

Jelmagyardzat

B Komplex programal segitends leghatranyosabb helyzetii térség  (33)
[ Leghétranyosabb helyzeti térség (14)
[ Hatranyos helyzeti térség
[0 Atmenetileg kedvezményezett térség (11)

4. ABRA. A hdtrdnyos és leghdtrdnyosabb helyzeti kistérségek elhelyezkedése
Magyarorszdgon, 2007

Forrds: MTA RKK Debreceni Osztaly, 2007.

A hatrdnyos helyzet akkumuldcidja a torténelmi, illetve a szocialista fejlédés okan
is egyarant az Alfold nagyrégio, benne a Tisza folyé sziikebb és tdgabb térkidrnyezete
esetében mutatkozott meg, minden egymast erdsité hatranyos kovetkezményé-
vel egytitt. Ami az 1989/90. évi rendszervaltas utani folyamatokat illeti, annyiban
modositotta - inkabb stlyosbitotta — az el6vazolt helyzetet, hogy a szocialista fej-
16dés id6szakaban, minden ellentmondas ellenére is jelentds elényhelyzetet hozd
iparagak, mindenekel6tt a nehézipar, s részben a mezégazdasagi feldolgozoipar
épiiltek le els6ként, s alakultak ki az akut munkanélkiiliséggel jaré ugynevezett
rozsdadvezetek. A bekovetkezett dezindusztrializdciés folyamatok a korabban
elényhelyzetet élvez6 észak-magyarorszagi, alfoldi, Tisza menti és dél-dunantuli
teriileteket és telepiiléseket egyarant sujtottak. Sorsukban gazdasagi-tarsadalmi
kovetkezményeit tekintve igy kapcsolhatd 6ssze a torténelmi mult és jelen (3. dbra).

Jél mutatja a bels6 és kiilsé perifériaképzédés sajatossagait az a folyamat, amely
igen jellemz6 modon az Alféld, egyszersmind a Tisza-vidék és térkornyezete példdjdn
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keresztil illusztralhato a legjobban. Jéllehet bels6- és kiils6 perifériak szamos he-
lyen talalhatok az orszagban, legjellemz6bb mo6don, legnagyobb szamban és legki-
terjedtebb formaban azonban az Alf6ldon, s féként az Eszak-Alf6ldon, illetve Eszak-
kelet-Magyarorszagon fordulnak eld. Az elmondottakon tul a perifériaképzédés
szempontjabdl az Alfold nemcsak a torténelmi el6zményeket, hanem a torténelmi
folyamatok kovetkezményeit és a perifériaképz6dés, ha tetszik rendszervaltozas
utani és jelenlegi sajatossagait is talan a legtipusosabban jeleniti meg. Mindezt
azért is fontos hangsulyozni, mert Magyarorszag keleti felében a rendszervaltast
koveto évtizedben a tulajdoni, a képzettségi-kulturalis, foglalkoztatottsagi, demog-
rafiai, egészségligyi, szocialis viszonyokban a tarsadalmi és a tertileti kiilonbségek
nem csokkentek, st szamottevéen novekedtek. A strukturalis és tradicionalis hat-
ranyokkal kiizd6 térségekben jelentds tarsadalmi, gazdasagi és teriileti belsé diffe-
rencialodas ment végbe, valamint a fejlettebb régidkhoz, kistérségekhez és telepiilé-
sekhez képest szamos (gazdasagi, infrastrukturalis, szocialis) teriileten leszakadas
kovetkezett be, mikozben problémak is keletkeztek, Gjrateremtédtek kiilonféle j
egyenl6tlenségek, kiilondsen az akut foglalkoztatottsagi valsagok tekintetében.

A tarsadalmi fejl6dés mar tobbek altal leirt, torténelmileg kialakult sajatos
Lalfoldi atja”, amely egyszerre viselte magan az elmaradottsag és a viszonylagos
fejlettség jegyeit, az elmult évtizedekben megrekedt. A feltételrendszer oldalarol
vizsgalva a kérdést, konny( belatni, hogy a tarsadalmi folyamatok alakulasat befo-
lyasol6 régi és 1j kelet(i tényezdk sokasagabol (pl. a hatranyos torténelmi 6rokség
kovetkezményei, a tradicionalis mezégazdasagi tarsadalombdl 6roklott jellegzetes-
ségek, a tanyarendszer, az ingazas, a szelektiv vandorlas, a perifériahelyzet er6so-
dése stb.) mindenképpen a gazdasdg kozelmultbeli stilyos vdlsdga a legfontosabb.
Mindezek kiilon-kilon és egyiittis szerepet jatszottak a tarsadalmi specifikumok
és teriileti differenciak létrejottében (Baranyi 1985; 2002; 2011).

Arendszervaltas, a magyar gazdasag atalakulasa djfent egy elmélyiilt tertileti val-
sdg korilményei kozott megy végbe. Ennek egyik legnyilvanval6bb jele, hogy Kelet-
Magyarorszag megyéiben a gazdasag atalakulasat stilyos és tartés munkanélkiiliség
kiséri. Az 1989/90-es gazdasagi rendszervaltassal egyiitt jaré gyokeres tulajdoni,
szerkezeti és szervezeti dtalakulds sem javitott a perifériak nagyrégioban elfoglalt
helyzetén. A kiterjedt alfoldi agrarteriiletek halmozottan hatranyos helyzete nem
enyhiilt, s6t a gazdasdgi-tdrsadalmi dekoncentrdcios folyamat igazi vesztesei t6bbek
kozott a Tisza menti telepiilések lettek. A Budapestre és az orszag ugynevezett ipari
tengelyére épiilt centrumokhoz képest az egész Alfoldhdz, benne a Tisza térkér-
nyezetéhez tartozo térségek és telepiilések maradtak perifériahelyzetben, kiterjedt
hatar menti teriiletek és ,szigethelyzetbe” szorult belsd térségek pedig egyenesen
a ,periféria perifériajava” valtak (3., 4. dbra).

Tovabbra is nyitott kérdés, hogy a centrum-periféria viszonyrendszer gyokeres
megvaltoztatdsahoz mennyiben tudnak majd hozzajarulni az orszag EU-csatlako-
zasatol remélt elényok, mas szoval tamogatasok, amelyekre a magyar perifériak
felzarkdztatasanak, a kohézids politika eredményességének az el6segitéséhez fo-
l6ttébb sziikség lesz, mert a periferikus térségek oneréb6l nehezen vagy egyaltalan
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nem lesznek képesek kilabalni a tartds valsagbdl. A regionalis fejlesztés szemszo-
gébdl ma is csak megerdsiteni lehet a kordbbi prognézisokat, hogy a Tisza-vidék
szlikebb és tagabb térségének, kiilonosen pedig a térkornyezetében elhelyezkedd
telepiiléseknek, onkormdanyzatoknak a gazdasagi-tarsadalmi felzarkdztatasa csak
sajat er6forrasokra alapozva aligha valésulhat meg a kézeljovében, az 6nerébdl
fejlédni nem tudok lemaradasa tovabb folytatédhat (Paksy 1992).

A kiut: ujraiparositas - kérnyezetipar - harmonikus
vidékfejlesztés

A Tisza-térségfejlesztésnek megalapozasa érdekében az 1990-es évek derekatol
intenziv kutato-tervez6 munka folyt. Ennek eredményeként szdmos, a Tisza-vidék
atfogé vagy éppen az egyes térszerkezeti egységeinek, kistérségeinek, teleptilés-
egyltteseinek és telepiiléseinek fejlesztését célzd szakmai anyag, tervdokumen-
tum, koncepcid és program, koztiik nem egy id6tallé6 tudomanyos elemzés sziile-
tett. Ezek szinte kivétel nélkiil a Tisza-térkornyezetébe szorosan vagy lazabban
térségleirasat, a tér-, teriilet- és telepiilésszerkezet alakitasaban rejl6 lehetdségek
feltérképezését, illetve fejlesztési javaslatok megfogalmazasat tekintették felada-
tuknak.

Alassan konyvtarak és arra hivatottintézmények polcait és szekrényeit megtol-
t6 szakmai anyagok és dokumentumok feliiletes attanulmanyozasa eredményeként
is megallapithat6 azonban, hogy a térség periferizal6dasanak, gazdasagi-tarsadal-
mi hanyatlasanak, a hatranyos és halmozottan hatranyos helyzet felszamolasa-
nak okai és fejlesztési javaslatai kozott még ma sem szerepelnek megfeleld sullyal
a dezindusztrializdciéval és az tjraiparositdssal kapcsolatos kérdések, jollehet ezek
szambavétele és elemzése fontos Kkitorési pont lehet egy-egy kistérség, telepiilés,
a Tisza-vidék vagy éppen az egész Alfold esetében egyarant. Az ezzel szorosan 6sz-
szefligg6 masik tanulsag, hogy a foglalkoztataspolitikai kérdések részletezésén tul
ugyancsak kevésbé keriil el6 a tdrsadalmi dimenzidk kell6 mélységgel és komplex
modon torténd vizsgalata, féként ami az tjraiparositdsbol eredeztethetd jovoalter-
nativakat illeti.

Az el6bbiek azért is érdemelnek emlitést, s egyre nyilvanval6bb ma mar, hogy
a vilagban zajl6 és Magyarorszagot is hatranyosan érinté gazdasagi valsagfolya-
matok ismételten a tudomanyos és a szakmai érdekl6dés homlokterébe helyez-
ték az ujraiparositds kérdéseit, kiilonos tekintettel a kelet-kozép-eurdpai térség
rendszervalt6 orszagaira. Ez ugyanis az a térség, amelynek orszagaiban a korabbi
politikai és gazdasagi-tarsadalmi rendszervalto6 folyamat eredményeként kiilono-
sen intenziv dezindusztrializdcids folyamat zajlott le. Az ipar erételjes leépiilése
komoly gazdasagi-tarsadalmi és szocidlis problémakat eredményezett az eur6pai
kozosséghez nemrég csatlakozott orszagokban, koztiik Magyarorszagon is. Am az
ipar, mindenekel6tt a mez6gazdasagi feldolgozoipar erételjes leépiilésével egytitt
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jaroé regionalis hatasok kiillondsen sulyosan érintették az Alfold nagyrégio, koze-
lebbrél pedig a Tisza-térség egészét, fként ami az akut munkanélkiiliséget és az
ezt kiséro altalanos szocialis valsagot illeti.

A folottébb aktudlissa valt Gjraiparositas kérdéskorén beliil - a globalis klima-
valtozas folyamataival dsszefliggésben - megkiilonboztetett hangsulyt kapnak ma
mar a kérnyezetipar szerepével kapcsolatos kérdések is. Egyre markansabbak azok
a szakmai allaspontok, hogy az Ujraiparositasban, koztiik a régiok Gjraiparosita-
saban kiemelt jelent6séggel bir a kérnyezetipar, amely - a tudomany eredményei-
re tamaszkodva - nemzetkozi szinten és hazai koriilmények kozott is varhatéan
a legdinamikusabban b6viilé piaccal rendelkezd ipardg. Az egyre er6s0d6 agazat
igen nagy lehetdségeket rejt magaban a magyar koérnyezetipari tevékenységet vég-
z0 vallalatok versenyképességének novelésében is (Baranyi-Fodor szerk. 2012).

Az jraiparositas lehetGségeinek feltarasa, az ilyen iranyu fejlesztések megfogal-
mazasa kiilonosen fontos lehet a gazdasagi-tarsadalmi gondok orvoslasaban olyan
hatranyos helyzeti térségben, mint a Tisza-vidék. Optimalis esetben az Gjraiparo-
sodas a térség esetében is egyardnt jelenti 4j dgazatok, tevékenységek, termékek
megjelenését ott, ahol eddig ilyesmivel nem foglalkoztak, masrészt azt a szerkezeti
valtozast, amikor a tradicionalis 4gazatok megsziinnek vagy jelentdsen visszaszo-
rulnak, és helytliket mas ipari tevékenységek, mint példaul a kérnyezetipar veszik
at. Az Gjraiparositadsban élen jar6 agazatok koziil a legperspektivikusabb a kérnye-
zetvédelem-ipar, avagy a koztudatban elterjedtebb nevén a kérnyezetipar. A globali-
zacio, a technolégiai valtozasok és Uj politikai prioritasok révén a ,kérnyezeti javak
és szolgaltatasok ipara” a fejlett orszagokban - mind a foglalkoztatottak szamat,
mind az értékesités arbevételét tekintve - fokozatosan névekvd, 6nall6é gazdasagi
tényezdvé valt (Horvdth 2012).

Mit is takar az 0j iparag elnevezése? A kornyezetiparba tartozik minden olyan
termel6tevékenység, amely a hatékony megel6zést szavatol6 tiszta technologiak-
kal, szennyezéskezelési eljarasokkal és a természetbarat eréforras-felhasznalas
lehetdségeivel foglalkozik. Ennek az iparagnak ugyanis kiilonos a jelentésége ma,
amikor a gazdasagi novekedés természeti-kornyezeti kovetkezményei egyre szem-
betlinébbek. Az ipar sajatos teriiletének szamité iparag az elmult években igére-
tes novekedési litemet mutatott fel szdmos orszagban, ami azért volt lehetséges,
mertalkalmas platformnak bizonyult a fejlett gazdasagok névekedési tényezdinek
- a tudasnak és az innovacionak - aktivaldsdhoz. Mindemellett az Eur6pai Uni6
kornyezetvédelmi elGirasainak valé megfelelés is 6sztonzden hat az iparag tovabbi
fejlédésére a térségben. Az iparag versenyképességének és exportképességének
javitasahoz Magyarorszagon kell6 politikai akarat is tarsul (Baranyi-Fodor szerk.
2012,9). Az tj ipardg meghonositdsdhoz és elterjesztéséhez pedig kiiléndsen jo fel-
tételekkel rendelkezik a zéldenergia-alapanyagokban, hévizekben és felszini vizekben
rendkiviil gazdag Alféld és a Tisza-vidék.

Az Gjraiparositas tigyét és a kdrnyezetipar meghonositasat segitheti tovabba az
a kortilmény is, hogy a globalis kdrnyezeti problémak immar gazdasagi-tarsadalmi
karokat is okoz6 hatasainak kovetkeztében a vilag szamos orszagaban kap mind
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fontosabb szerepet, a hosszu tavon fenntarthato fejlodést biztositoé kérnyezetkiméld
technoldgidk kifejlesztése és elterjesztése. A tervek kivitelezésével parhuzamosan
a technoldgiai kérdések mellett egyre nagyobb figyelem fordult a meguajul6 ener-
giaforrasok hasznositasaval 6sszefliggd tdrsadalmi hatdsok, valamint az alternativ
energiaforrdsok bovitésének regiondlis (tertileti) dimenzioi, illetve vidékfejlesztési
tébblethatdsai irdnt is. A regiondlis kiillonbségek csokkentése, az elmaradott vidé-
ki térségek felzarkdztatasa szempontjabol ugyanis kozép- és még inkabb hosszu
tavon kulcsfontossaguva valhat az agazat, mert a természeti adottsdgok éppen
a hagyomanyosan hatranyos helyzetii alfoldi térségekben kedvezdek a bioenergiai
programok megval6sitdsahoz.

A kornyezetipar elterjedésének tovabbi kedvezo tobblethatasa és tudomanyos
ujdonsaga, hogy a térségi felzarkoztatas ligyét szolgalé gazdasagfejlesztésen, fog-
lalkoztatasbdvitésen és az életkoriilmények javitasan tul, a vizsgalat targyat képe-
70, bioenergidra alapozott beruhdzdsok tdrsadalmi, valamint vidékfejlesztd hatdsait
aregiondlis (tertileti) tudomdnyok eszkézeivel mérje fel és értékelje. Az ilyen iranyu
tudomanyos kutatdsok és elemzések célja, egyszersmind tudomanyos ijdonsaga,
hogy a korabban mas kdrnyezetben, a korabban mas 6sszefliggésekben, bizonyos
értelemben sziikebb viszonyrendszerben hasznalt fenntarthaté fejlédés fogalmdt
a bioenergia normativ rendszeréhez kapcsoltan a harmonikus vidékfejlodés kate-
meg a tudomanyos széhasznalatban. Ebben az értelemben a harmonikus fejlédés
a természet, a tarsadalom, a gazdasag és a human koérnyezet - rendszerfenntartd
héelméleti alapon értelmezett - olyan nemlinearis, nem egyensulyi rendszerére
vonatkozik, amely a tér minden pontjaban, minden idépillanatdban, minden anyagi
és energia vonatkozasaban egyensulyra torekszik, és a rendszerelemek egymas-
hoz rendelt, kolcsonos feltételezettségében torténd miikodésének 6sszhatasat és
kifejez6dését jelenti (Baranyi szerk. 2010, 16-17).

A kornyezetipar pozicidinak az erdsitése azt is jelentheti késébb, hogy az ilyen
iranyu kutatasok és elemzések a regionalis tudomany mddszereivel rairanyitsak
a figyelmet azokra alehetséges megoldasokra, amelyek a kérnyezetkimélé alterna-
tiv (zold-, viz-, szél-, nap- és geotermikus) energiaforrdsok el6allitasa és elterjesztése
révén kozvetlentiil és kozvetve segitik el6 hatranyos helyzet( teriiletek, kistérségek
és telepiilések felzarkoztatasat, az ipar korabbi nagy foku leépiilését ellenstilyozo
Ujraiparositasi folyamatok erdsitését - példaul az erésen agrarjelleg(i térségben
a mez6gazdasagi feldolgozoipar Gjrapozicionalasat. Pillanatig sem kétséges, hogy
az Ujfajta innovaciok (pl. a kérnyezetipar) révén megteremtett végtermékeknek az
érintett térségek térszerkezetére, népességmegtarto erejére, valamint teriilet- és
vidékfejlesztési potencialjanak alakulasara gyakorolt rovid és hosszu tavi hatasait,
a vizsgalt modelltérségeken talmutat6, a harmonikus vidékfejlesztés terén altala-
nosithaté tanulsagok és jovéalternativak felmutatasaval lehetne fokozni. Ebbdl
a szempontbdl sem kérdéses ma mar, hogy a Tisza térkdrnyezetében €él6 népes-
séget, a bels6 és kiilsé (hatar menti) periféridkon a hatranyos helyzetii és/vagy
a mélyszegénység altal ugyancsak tekintélyes szamban érintett lakossag integra-



212 PERIFERIAK MAGYARORSZAGON

cidja és gazdasagi, szocialis helyzetének javitasa, valamint a hatranyos helyzet(i
falvak felzarkoztatasa az egész térség jovéje szempontjdbol meghatarozo tarsa-
dalompolitikai kérdéssé lépett eld. Az elmondottakkal 6sszefiiggd, a Tisza-tér tar-
sadalmi-gazdasagi felemelkedését szolgalo legfontosabb feladatok tézisszertien
a kovetkezdk:

a) A tdrsadalmi dimenzidk keretei kozott megvaldsitandé fontosabb programok
és eszkozok, amelyek a halmozottan hatranyos helyzet, a szocialis valsag,
esetenként a mélyszegénység enyhitését szolgaljak:

+ az iskolazottsag javitasat, a foglalkoztatasbévitést segitd, valamint a mi-
veltségi szint emelését szolgalé programok, képzési, atképzési és egyéb
civil kezdeményezések révén;

+ az egyéni és a kollektiv foglalkoztatds szimbidzisan alapulé kozos tevé-
kenységi formak kialakitasa és erdsitése (pl. szocidlis féldprogram, terme-
161 és értékesits szovetkezetek, a TESZ-ek);

+ ajellegzetes taji, foldmiivelési, allattenyésztési kultarak iranti motivaltsag
erdsitése és a sziikséges készségek elmélyitése;

+ acsaladi gazdasagok és gazdalkodas iranti vallalkozoszellem és készségek
kialakitasa;

+ azoldfoglalkoztatas, azaz a zoldberuhazasokhoz kapcsol6dé munkahely-
teremtés;

+ az életmoddal, az egyéni és a kornyezetkultaraval kapcsolatos, az egyéni
és kozosségi magatartasformak elmélyitését szolgaldé kulturalis, zémmel
civil szervez6déseken alapuld kozosségi kezdeményezések;

+ kozosségformalo és -alakité kulturdlis tevékenységek szervezése.

b) A térszerkezeti dimenzidkat szem el6tt tartd, a kiemelt beavatkozasi célterii-
leteket kell§ kortiltekintéssel meghataroz6 programok esetében elvarhaté
eredmények tobbek kozott:

+ afoglalkoztatottsagi helyzet és az életmindség jelentds javulasa;

+ acsaladok eltartoképességét segit6 kondiciok er6sodése;

+ alakossagi és a kozosségi célokat szolgald infrastruktira fejlédése;

+ azsaktelepiilések térszerkezeti pozicidjanak javulasa;

* aszegregacid csokkenése;

+ aszegregalt tarsadalmi csoportok (roma népesség) tobbségi tarsadalom-
hoz torténd integralasa;

+ egyéb mélyszegénységben él6 egyének és tarsadalmi csoportok gazdasagi-
tarsadalmi felemelkedése;

+ atarsadalmi differencidk csokkenése;

+ a harmonikus vidékfejlesztés elGsegitése.

A felsoroltak megvaldsitasa természetesen hosszu id6t és driasi erdfeszitéseket
kivan a Tisza-tér altal érintett teriiletektdl és telepiilések részérdl. A stratégiai-
lag tervezhetd célkitlizések megvaldsitasa csak hosszu tavon képzelhet6 el, ami

;o

egyszersmind azzal jar egyiitt, hogy a térségben 1év6 elmaradott tertiletek egyre
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sulyosbod6 helyzetének javitasara csak a jol megvalasztott regionalis fejlesztési
programok készitése és megvaldsitasa, mindenekel6tt pedig azok eredményes-
ségét szolgald Uj és jelentds forrasoknak és beruhazasoknak a térségbe torténd
allokalasa nyujthat megfelel6 garanciat (Baukd szerk. 1992).

Végil, mintegy az elmondottak dsszegzéseként, teljes egyetértésben a korabbi
vizsgalatok egyik kovetkeztetésével, tovabbra is fontos hangsulyozni, hogy a fo-
lydszabalyozasok 6ta eltelt masfél évszazad 6ta nem tortént meg a kell6en tudatos
Ujragondolas a foly6val kapcsolatosan, marpedig a helyi 6nkormanyzatok és a helyi
tarsadalom céltudatos, szakszerti és tervszerti fejlédése, ,ujragondolt Tisza-viszo-
nyulasa”, erés lokalis ,mi” tudata, és a Tisza menti kapcsolatokat kiemelten kezel6
Osszefogasa, cselekvése nélkiil nem lehetséges megvalésitani a Tisza-vidék mo-
dernizdcidjdt, valédi, harmonikus fenntarthaté fejlesztését (Csatdri szerk. 2001, 6).

Logikusan kovetkezik mindebbdl tovabba az is, hogy a Tisza-vidék fejlesztése
soran - egyedi mdédon és csak e teriiletre alkalmazhat6 jellegébdl ad6ddan - két
alapvet6 tényez6t mindenkor figyelembe kell venni: a) a folyét és kérnyezetét mint
él6, organikus rendszert; b) a Tisza menti telepiilések tdrsadalmdt. Masképpen fo-
galmazva: minden fejlesztésnek tudatosan ujra kell gondolnia, épitenie, terveznie
kapcsolatrendszerét a folydval, szamolva annak kockazataival, de lehetdségeivel is.
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Tekintettel arra, hogy regiondlis dsszefiiggésekben az egyes térségtipusok és te-
lepiilések fejlettségében jelentds kiilénbségek adédhatnak, a gazdasdg globdlis
dimenzidin beliil fontos szerepet tolthetnek be a teriileti politika kisebb és ala-
csonyabb szintjein zajlo gazdasdgi-tdrsadalmi folyamatok is. Tébbnyire a teriileti
versenyképesség fogalomrendszere alatt szokds hivatkozni a helyi (és/vagy re-
giondlis) gazdasdgfejlesztés értelmezésekor felmertilé ok-okozati 6sszefiiggések
feltdrdsa sordn. Magyarorszdgon példdul a gazdasdg jévedelemtermeld képessé-
ge tekintetében a tertiletfejlesztés lokdlis, azaz kistérségi (NUTS 4 vagy LAU 1),
illetéleg a telepiilési (NUTS 5 vagy LAU 2) teriilet--és teleplilésfejlesztési szin-
tek kiilénbségei legaldbb annyira szignifikdnsak lehetnek, mint a nagytérségek,
a régiécsoportok (NUTS 1) és a fejlesztési régick (NUTS 2), valamint a megyék
(NUTS 3) kézdétti eltérések. Ezért sem hagyhato figyelmen kiviil a lokdlis tertileti
tényezok vizsgdlata, hiszen a rendszervaltds hajnaldn létrejétt, akkor még alul-
rél és demokratikusan szervezddd telepiilési 6nkormdnyzatok, illetve a kiilénféle
kistérségi tarsuldsok (2013-tdl jardsok) ma is a regionalitds (a tertiletiség) kiin-
dulépontjdt jelentik. A magyar tertiletpolitika és kézigazgatds , fundamentumadt”
ugyanis a tertileti szintek hierarchidjanak aljdn elhelyezkedd teleplilések (mint-
egy 350 vdros és 2800 kozség) alkotjdk, még ha valds befolydsuk az utébbi idében
csokkent is. A lokdlis szinteken folyd fejlesztések legfontosabb eszkéze a helyi gaz-
dasdgfejlesztés minden formdja, amely nem lehet fiiggetlen a kiilonbézd vdrosi
vagy kozségi jogdllasu telepiilések természet-, gazdasdg- és tdrsadalomféldrajzi
adottsdgaitol, telepiiléshdlézatban elfoglalt helyzetétdl, vonzdskérzeti és szom-
szédsdgi kapcsolataitdl, az ,emberi tényez6k” sokasdgdtol, a hagyomdnyoktdl és
egyéb identitdst erdsitd koriilménytdl, azaz torténelmi fejlodésének hajdanvolt
sajdtossdgaitol. A kivdlasztott néhdny telepiiléstérténeti jellegti tanulmdny azt
igyekszik példdzni, hogy a jelen a multban gyékerezik a telepiilések esetében is.



DEBRECENI UJJASZULETES

Kevés magyar varosunk torténelmét és sorsat szimbolizalja olyan kifejezéen cime-
rének meghatarozé motivuma, mint az 6si, csaknem hat és negyed szdzada immar
varosi jogu telepiilését, Debrecenét az egyiptomi mitolégia csodas madara, a hal-
hatatlansagot és a megujuld életet jelképezd FOnix. Valéban beszédes jelképe egy,
a fennmaradasaért és 1étéért annyi aldozatot hozo, a torténelem nagy megprobal-
tatasai kozepette is mindig megutjulni, Gjjasziiletni képes varosnak, amelynek létre-
jotte is rejtélyes. Az errefelé jart angol utazo, Robert Townson a ,jellegzetes pusztai
varost” latva 1793-ban ezt irta a napléjaba: ,Miféle koriilményeknek kdszonheti
létrejottét Debrecen, nem tudom. Megfejthetetlen, mi birhatott ra harmincezer
embert, hogy olyan vidéket valasszon lakéhelyéiil, ahol sem forras, sem foly6, sem
tiizel6, sem épitéanyag nincs!”

A pillanatnyi benyomadsok alapjan itél6 derék angolnak részben igaza volt, még
ha nem is szamolt a tavolsagi forgalom, a kereskedelmi utvonalak szamara ked-
vezd foldrajzi fekvéssel, a viszonylag j6 talajadottsagokkal, illetéleg az allattartast
segit6 kiterjedt legel6kkel. Feliiletes tajékozddas alapjan azonban nem érthette
meg a lényeget, az igazi fenntart6 erdt, a debreceni ember és a debreceni civitas
szivos kiizdelmét és szorgalmat a megélhetésért, harcat a pusztité elemi erékkel,
s még inkdbb a harom oldalrdl is fenyegetd, a varost dlland6an sanyargato, zsarold
hatalmakkal, hatalmassagokkal szemben.

Hosszu ideig szigethelyzetbe kertilt ,harom orszag” a kiralyi, az erdélyi feje-
delemségi és torok hddoltsagi Magyarorszag hataran ez a varos. Minden oldalrol
ostromolt szigetté valt Debrecen, s ez ,stindiszndallasba” kényszeritette, befelé for-
dulasra késztette, masfeldl viszont oltalmat biztositott mindazok szamara, akiket
veszély fenyegetett, lett 1égyen az a foldesur és torok altal egyszerre nyomorgatott
jobbagy vagy éppen foldtelenné valt nemes ar.

Az el6bbi politikai, tdrsadalmi kozegben gyokerezve a varos kereskedd, kisipa-
ros, masrészt hatalmas teriiletei altal indokolt mez&gazdasagi jellegébdl fakadt az
a sajatos polgarparaszti (civis-) fejlédés, amely miatt késébb oly gyakran illették
a,maradanddsag”, a ,debreceniség” jelz6jével. A varos sajatos kortilményei ismere-
tében azota tudjuk, hogy a régen inkabb elmarasztalasként hasznalt jelz6k legalabb
annyi pozitiv tartalmat hordoztak, mint negativat. A puritan varos az el6bbivel
azonban csak ritkan dicsekedett.

Akarhogy is tortént, iszonytato ellenerdk bilincsszoritasaban, a torténelem sod-
rasaban mindig meg tudott maradni, s6t gyarapodni tudott, a torténelem nagy
sorsforduléinal pedig megujulasra volt képes a varos. Igy volt ez a torok hodolt-
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sag idészakaban is. Debrecen kdzvetleniil sohasem keriilt torok uralom ala, mivel
hatalmas hadisarcok és adok révén sikertiilt megdriznie fliggetlenségét a torokkel,
de az erdélyi fejedelmekkel és a kiralyi zsoldos csapatokkal szemben is. S a varos
élt. A kézmiivesek munkaja, a kereskeddk leleményessége, a polgarok szorgalma
évrol évre elGteremtette a sulyos osszegeket, valtsagdijakat, ajandékokat. [d6koz-
ben még tovabb gazdagodott, mlivel6dott. Német- és torokdulas, rablas, tlizvész,
dogvész, jarvany: a maga akaratat kovetd, szabad és ekkor még viszonylag de-
mokratikusan kormanyzott debreceni kdz6sség mindent elbirt, mindent kihevert,
mindig talpra allt és gyarapodott, mikozben megteremtette az egyik legszebb és
legkulturaltabb magyar varosi civilizacié alapjait.

A XVI. szazadban éppen itt honosodik meg leggyorsabban és legbujabban, itt
viragzik ki Magyarorszagon a katolicizmussal szembefordulé reforméacié, amely
szellemében annyira azonos a gyorsan fejl6dd, nyilt szem és rugalmas észjarasu
keresked6varos alapvetdé gondolkodasmddjaval és torekvéseivel. Debrecen a pro-
testantizmus legjelentdsebb hazai és egyik szamottev6 nemzetkozi kozpontja lett.
Egyidejlileg pedig mind kiemelkeddbb kulturalis centrumma, egyre fejl6d6 és bo-
viil6 kollégiuma révén messze f6ldon hires iskolavarossa valt. A varos és foként
a kollégium, hirneves professzorai kozremiikodésével, a magyar miivel6déstorté-
net, az irodalom és a tudomany szamos kivalosagat nevelte és bocsatotta utjara.

Debrecen kulturdlis értékteremtd és kisugarzé szerepe akkor sem csokkent,
amikor a lakossag nagysagat illet6en tovabbra is a legels6k kozé tartozé Debre-
cen a XVIII. szazad végén rohamos gyarapodasnak indult févaros, de mas iparilag
jelentékenyebbé vald vidéki varosok mogott is egyre inkabb elmaradt gazdasagi
erejét, jelent6ségét tekintve. A magyarorszagi kapitalizmus korszakaban Debre-
cen sokkal inkabb a gazdasagi fejlédés ellentmondasainak, egyoldalisaganak, vi-
szonylag alacsony szinvonaldnak volt mar a tiikroz6je, semmint az el6rehaladas, az
eredmények jelzdje. A felszabadulas el6tti években a tiszantuli nagyvaros szerepe
az orszag gazdasagi fejlédése szempontjabol kevésbé volt meghatarozé. Onallé
egységként valo kezelését és jelentGségét mar nem a gazdasagi életben elfoglalt
helye, sokkal inkdbb nagysaga, kozigazgatasi és adminisztrativ keretei, kulturalis-
kozpont-jellege, politikai stlya stb. indokolhattak.

Mikozben a varos a szamara kedvezdtlen gazdasagi, politikai és tarsadalmi
koriilmények nyoman a XVIII-XIX. szazad forduldjara egy viszonylag sziik, aldo-
zatkész értelmiségi réteg kivételével hatat forditott a felvildgosodas, a reformkor
eszméinek, s a ,civisek” nagy része sértédotten bezarkdzott, befelé fordult, a kis-
polgari kényelemnek, a mindennapoknak élt, s mikdzben a haladas élvonalaban
jar6 varosbol részben megsziiletett egy ,maradi” Debrecen, a varosnak tovabbra is
megmaradt egy masik arca, egy ,jobbik” énje: az 6rék megujuldsra kész Debrecen.
Ez a masik Debrecen adott otthont az 1849 januarjaban Pest-Budarél menekiils
magyar kormanynak, amely - Kossuth szavaival - a ,magyar szabadsag 6rvaros-
aba” koltozott. Majusig, Buda visszafoglalasaig, Debrecen az orszag ideiglenes f6-
varosa lett, s itt a Nagytemplomban mondta ki az orszaggyfilés a Habsburg-haz
tronfosztasat, Magyarorszag fliggetlenségét.
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Az 1848-49-es szabadsagharc és polgari forradalom leverését kovet6en Debre-
cen igazi feltdimadasa, s ezzel a magyar djjasziletés majd egy évszazadot varatott
még magara. Erre éppen négy évtizede kertilt sor. A nemzeti és demokratikus jja-
szliletés nagy torténelmi miivében rendkiviil jelentds szerep jutott az 1944. okto-
ber 19-én felszabadult Debrecennek. Az orszag nagy részében még dult a haborq,
amikor a felszabadult keleti orszagrészben mar bomladoztak az 4j, szabad élet
csirai. Eppen itt, Debrecenben, az 6si Kollégium Oratériumaban iilésezett 1944.
december 21-22-én az Ideiglenes Nemzetgytilés, amely megvalasztotta az Ideig-
lenes Nemzeti Kormanyt.

Négy évtizeddel ezel6tt, tehat torténelme soran immar masodszor lett Debrecen
a végveszély szélére sodrodott orszag ideiglenes févarosa, ha csak atmenetileg is,
amegujulni vagy6 nemzet szive. Debrecen 1944. december 22-t61 1945. aprilis 7-ig
adott otthont az 4j demokratikus Magyarorszag Ideiglenes Nemzeti Kormanyanak.
A kozbeesd, viszonylag rovid, harom és fél hénapi idészak az egész orszag felemel-
kedésének és tjjasziiletésének elsé nagy allomasa volt.

A Debrecenben tortént események akkor orszagos, s6t nemzetkozi jelentdséggel
birtak. Azon tul, hogy Debrecen adott helyet az els6 demokratikus nemzetgyi-
lésnek és kormanynak, itt kezd6dott meg a fiiggetlen és demokratikus Magyar-
orszag megteremtése, itt sziilettek meg azok az els6, az orszag késébbi jovojét is
sorsdontéén befolyasolé intézkedések és rendeletek, amelyek véget vetettek az
ellenforradalmi rendszer negyedszazados, dicstelen szereplésének, felszabaditva
a dolgoz6 tomegekben a Horthy-korszak idején kiméletlen eszkézokkel lefojtott
forradalmi energiakat.

A kormdany minddssze szaznapos debreceni tevékenysége jelentésen hozzaja-
rult a népi demokratikus forradalmi atalakulas meginditasahoz. Mint ahogyan ezt
az 1945. aprilis 12-én a nemzetgy(ilés nevében az ideiglenes févarostdl bucsizé
dr. Zsedényi Béla, az Ideiglenes Nemzetgyiilés elnoke megfogalmazta: ,Debrecen
varos és népe az Ideiglenes Nemzetgytilést 6rok halara kotelezte el, mert méltobb
keretet az 4j demokratikus orszagépités alapkdletételére a debreceni 6si Kollégi-
umnal és az 6si debreceni civitdsnal sehol sem talalhatott volna. De a varos is biisz-
ke lehet, hogy bolcsdje volt a »Debreceni Gondolat«-nak, amely a magyar népnek
végre Uj honfoglalassal 0j hazat fog épiteni.”

Es hogyan tudott éIni a szabadsaggal Debrecen? Ma mar tudjuk, hogy eredmé-
nyesen. Négy évtized a torténelem homokorajan ugyan minddssze mulé pillanat,
am avaros életében korszakos jelent6ségli id6szak, hiszen az elmult négy évtized
a politikai, a gazdasagi és a tarsadalmi fejlédésben évszazadok 6ta kizokkent id6
sulyos mulasztasait volt hivatva helyrehozni.

Ami a felszabadulas 6ta tortént, az szinte a csodaval hataros. 1944 6szén még az
volt a vélemény, hogy legalabb egy-két emberoltd kell ahhoz, hogy Debrecen, ille-
t6leg az orszag felépiiljon és elérje a haboru el6tti szintet. A pusztulas szivszoritd
volt, hiszen mindeniitt romok, kiégett hazak, felégetett és szétrombolt lizemek,
kifosztott lizletek, felborult villamosok, leszakadt vezetékek, feldult hivatalok, el-
hagyott, élettelen varos, megrémiilt emberek jelezték a habort nyomait. Mennyi
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akarat, munka, hit kellett ahhoz, hogy a romba délt, meggyo6tort varosbol gazdasa-
gilag, kulturdlisan, varosképét tekintve a mai fejlett, modern és lenytigéz6en szép,
immar kétszazezer f6t szamlalé nagyvaros, a Tiszantul reprezentativ centruma
sziilessen 1jja. Uj izemek, lakénegyedek, iskoldk, tudomanyos, kulturalis intéz-
mények, egészségligyi és szocialis 1étesitmények sokasagaval biiszkélkedhet ma
mar a varos.

Elmondhatjuk, hogy a régi Debrecen nincs tobbé és nem beszélhetiink a ,deb-
receniség” kettésségérdl sem mar. Az igazi Debrecen arculata a mai, amelyet hal-
latlanul nagyaranyu fejl6dés, a szocialista épitdmunka sikerei formaltak ilyenné.
Szemiink lattara valtozik, s nemcsak kiils6ségében formalddik naprél napra ujj3,
hanem derekasan kiveszi részét az orszagépité munkabol, mikozben sajat felemel-
kedésén eredményesen faradozik. Ez az igazi Gjjasziiletés, a ,debreceni feltdmadas”
mélyebb lényege!

Debrecen, 1984. december 21.



A FOLDREFORM ES TARSADALMI HATASAI"

Az 1945, évi foldreform

Magyarorszag legtijabb kori torténelmében a masodik vilaghaborut kévetden
mélyrehatd és rendkiviil intenziv politikai, gazdasagi és tarsadalmi atalakulas vette
kezdetét, fliggetleniil annak - a rendszervaltas dta er6teljesebben vitatott - ideo-
l6giai tartalmatdl, politikai jellegétdl és egyéb Osszefliggéseitdl. Tobb mint fél év-
szazad tavlatabdl visszatekintve - immar egy Gjabb rendszervaltas tiikrében - sem
vitathatd azonban, hogy az akkoriban elkezd6d6tt hatalmas gazdasagi-tarsadalmi
valtozasok mind mélységiikben, mind kiterjedtségiikben, mind pedig dinamika-
jukban egyediilalléak voltak az orszag addigi torténetében, hiszen az elkovetkez6
években-évtizedekben mégiscsak gyokeresen atalakult a magyar tarsadalom alap-
strukturaja.

A tarsadalmi atrétegz6dés folyamata sem csupan Uj tarsadalmi rétegek meg-
jelenésében, illet6leg a korabbiak eltiinésében fejez6dott ki, hanem alapvet&en
megvaltozott a tarsadalom szerkezete, belsé struktiraja, a kiilonb6z6 tarsadalmi
osztalyok, rétegek és csoportok gazdasagi, tarsadalmi sulya, szerepe és politikai je-
lentésége, egymashoz valé viszonya, életmaodja, kulturalis arculata, miiveltsége stb.
A kiilonféle szinteken zajlé folyamatok, a politikai hatalmi és a tulajdonviszonyok
atrendezddése éppen a tarsadalmi atrétegzddési, valamint - az egyének tarsadalmi
helyzetében bekovetkez6 mozgasokat illetéen pedig - az egyre intenzivebbé valo
mobilitasi folyamatokban mutatkoztak meg a leglatvanyosabban. Tulzas nélkiil
allithaté, hogy a tarsadalmi dimenziokat tekintve val6sagos tarsadalmi forradalom
indult meg a haborts események lezarédasaval parhuzamosan, amelynek egyik
elsd korszakos allomdasat éppen a demokratikus féldreform, illetéleg az altala in-
dukalt tarsadalmi valtozasok és hatasok jelentették 1945 tavaszan.?

L Az 1945. évi folreform 60. évforduljan rendezett tudomanyos tinnepi konferencia alkalmabol
kiadott, ,...birtokolt fold ...a szabadsag maga” c. kotetben megjelent tanulmany (szerk.: Fiirj Z.,
Javor A. Debrecen, Debreceni Egyetem Agrartudomanyi Centrum, 2005, 107-114) részben javitott
és atdolgozott valtozata. - A szerzd az MTA doktora, tudomanyos tanacsado, osztalyvezetd, MTA
Kozgazdasag- és Regiondlis Tudomanyi Kutatokézpont Regionalis Kutatasok Intézete, Debrecen;
tanszékvezetd egyetemi tandr, Debreceni Egyetem Agrar- és Gazdalkodastudomanyok Centruma.

2 Kulcsar Kalméan: Az ember és tarsadalmi kornyezete. Budapest, Gondolat Kiad6, 1969, 108-
109. Ld. részletesebben: Baranyi Béla: A Tiszantul atalakuld tarsadalma 1945-1978. Budapest,
Akadémiai Kiadd, 1985, 201.
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A hat évtizeddel ezel6tt elkezdddott tArsadalmi atalakulas és mobilitas altala-
nos feltételeit és kozegét kétségkiviil a vilaghabort magyarorszagi eseményeinek
befejezése — vagy ahogy akkor kezdetben megélték és hitték az emberek, maga
a felszabadulas -, a demokratikus iranyu politikai fejlédés kibontakozasa, a poli-
tikai-hatalmi viszonyok, s egyaltalan a tarsadalmi-gazdasagi rendszer jellegének
a valtozasai, a tulajdonviszonyok - koztiik a foldbirtokviszonyok - radikalis atala-
kulasa teremtették meg. Ezek nélkiil az ismert koriilmények nélkiil aligha kovet-
kezhettek volna be olyan gyokeres valtozasok a tarsadalom struktirajaban, mint
amilyenek az elmult hat évtized soran torténtek. A gyors atalakulasban természe-
tesen determindns szerepet jatszott a gazdasagi fejlédés és modernizacié, a valto-
zasokkal 6sszefliggd politikai tényezdk (pl. az iparositas, a mezégazdasagi politika,
az 0j allamapparatus és kozigazgatas, az 0j gazdasagi és kulturalis szervezetek
kiépitése, a politikai és igazgatasi célu ,kiemelések”, az oktatas és kulturpolitika
stb.) mégoly ellentmondasos, de voltaképp szamottevd hatdsai, amelyek egyben
atarsadalmi atrétegzddés és mobilitas regulacidjanak és ontérvénytiségének a kér-
déseit is érintik.?

Jol ismert, s a szakirodalom altal ma mar kellGen feltart és bizonyitott tény,
hogy az els6 1épésben felszabadulast hozé sorsdontd hetekben és hdnapokban
a Tiszantul - mint a legkorabban felszabadult magyarorszagi teriilet - rendkiviil
fontos szerepet jatszott a torténelmének Uj fejezete elé tekintd orszag életében.
A politikai hatalom meghoditasa és a demokratizal6das utjan az elsé erételjes 1épé-
seket a Tiszantul lakossaga, falvai és varosai tették meg. Ma sem vonhaté kétségbe,
hogy 1944 6szén és 1945 tavaszan anemzeti Gjjasziiletésben nagy jelentésége volt
azoknak az eseményeknek, amelyek a keleti orszagrészben, illet6leg Debrecenben,
az orszag ideiglenes févarosaban zajlottak le. Az itt tortént események az orszag
késoébbi fejlédésére sorsformalé hatast gyakoroltak. Az orszag nagy része ugyan-
is még hadszintér volt, amikor a Tiszantilon mar kedvezd feltételek jottek létre
a demokratikus politikai er6k tevékenysége szamara, jollehet a megvert haderdék
a vesztett haborua sulyos 6rokségét hagytak hatra.

Az erds - mindenekel6tt a viharsaroki és a kdzép-tiszantuli - mozgalmi ha-
gyomanyok alapjan kibontakozott politikai aktivitas eredményeként rovid id6
alatt megindult az 4j, demokratikus rend kiépitése, kezdetét vette a helyreallitas
és a termelés megszervezése. Foldrajzi kereteit tekintve a demokratikus tomeg-
mozgalom szive a Dél-Tiszantulon, a Viharsarok megyéiben liiktetett. De heves
volt a mozgalom érverése a Nagykunsag mezoévarosaiban és a Hajdusag nagyva-
rosaiban is. Mar érezhet6en kisebb intenzitasu volt az atalakulas iiteme a Duna-
Tisza kdzén és a Dunantilnak azon a részén, amelyet a benyomul6 Voros Hadsereg
az Uj demokratikus kormany megalakulasa utan vett birtokaba, mig a népmozgal-
mak regionalisan az északi megyékben és a Dunantul nyugati felén inkabb csak

3 Baranyi B.: i. m., 62-63.
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szigetszerlien mutatkoztak meg, f6ként a munkasok lakta varosokban és kozsé-
gekben.*

A tarsadalmi atrétegz6dés igazan jelentds feltételeit azonban csak a tulajdon-
viszonyokba val6 radikalis beavatkozas teremtette meg, amelynek els6 nagy mér-
foldkove a féldreform volt. Az Ideiglenes Nemzeti Kormanynak 1945. marcius
17-én napvilagot latott, , A nagybirtokrendszer megsziintetésérdl és a foldmiives
nép foldhoz juttatasardl” szolo hires 600/1945. M.E. sz. torvényerejli rendelete
valésagos és radikalis foldreformot valdsitott meg, miutan sor kertilt a szaz holdnal
nagyobb uri birtokok teljes, illetve a parasztbirtokok kétszaz katasztralis hold (kh)
folotti részének a kisajatitasara. A foldreform értelmében 1945 és 1947 kozott
Osszesen 75,5 ezer foldbirtok, s mintegy 5,6 millié holdnyi foldteriilet, a 16,1 milli6
holdnyi 6sszes foldtertilet 34,8%-anak igénybevételére kertilt sor. A 642 ezer egyé-
ni igényl6 3,3 milli6 kh f61dhoz jutott, ami a kisajatitott teriilet nem egészen 60%-at
tette ki. A megmaradt tobb mint 40%-ot az egyénileg nem juttathat6 legel 6k, erddk,
nadasok, egyéb terméketlen teriiletek és tartalékfoldek adtak. A juttatasok atlaga
5,1 khvolt. A 642 ezer Ujgazda koziil a reform el6tt 340 ezer volt f6ld nélkiili agrar-
proletar, 250 ezer azeldtt is kisebb-nagyobb foldteriilettel rendelkezd, voltaképp
szegényparaszti egzisztencianak szamitd egyéni gazdalkodd volt, 30 ezer igényld
pedig korabban valamilyen foglalkozassal és folddel is rendelkezett.®

Az 1945. évi foldreform 6sszességében radikalis beavatkozast jelentett a fold-
birtokviszonyokba, Dondth Ferenc szavaival ,az agrarreform és agrarforradalom
sajatos 0sszefonddasa” volt, ami azzal is 6sszefliggott, hogy a rendelet szerint fel-
oszthat6 fold mennyisége és a jogos igények kozott igen erds disszonancia alakult
ki, nem utols6sorban a nagy foku agrartilnépesedés, illetleg a kifejezetten mez6-
gazdasagijellegii alfoldi teriiletek nagy mez6gazdasagi népsiirtisége, az agrarprole-
tarok, illet6leg a foldigényl6k magas szama miatt. A reform radikalizmusa ellenére
sem sikeriilt mindeniitt kielégiteni ugyanis a igényeket, a teljesen nincstelen vagy
csupan egy-két hold foldet birtoklé szegényparasztok sok szazezres tomegéhez
képest orszagosan is csak mérsékelten allt rendelkezésre feloszthato foldtertlet,
az orszag egyes vidékein pedig kiilonosen kedvez6tlen viszonyok jottek 1étre.

* Donath Ferenc: Demokratikus foldreform Magyarorszagon 1945-1947. Budapest, Akadémiai
Kiado, 1969, 13-14; Korom Mihdaly: Népi demokraciank sziiletése. Népi bizottsagok és nemzeti
osszefogas Kelet-Magyarorszagon 1944 6szén. Debrecen, 1981, 383; u6: Magyarorszag Ideiglenes
Nemzeti Kormanya és a fegyversziinet (1944-1945). Budapest, Akadémiai Kiado, 1981, 522; Ba-
logh Sandor - Jakab Sandor (szerk.): A magyar népi demokricia torténete 1944-1962. Budapest,
Kossuth Kiadd, 1978, 387; Balazs Béla: A kozéprétegek szerepe tarsadalmunk fejlédésében. Buda-
pest, Kossuth Kiad6, 1958; ud: A nemzeti bizottsagok szerepe népi demokraciank létrejottében. In
Lackoé Miklés (szerk.): Tanulmanyok a magyar népi demokracia torténetébdl. Budapest, Akadémiai
Kiadé, 1955; Baranyi B.: i. m., 62-67; Paal J6b - Radé Antal: A debreceni feltdimadas. Debrecen,
1957.

5 Donath E: i. m., 75-76, 123; Orban Sandor: Két agrarforradalom Magyarorszagon. Budapest,
Akadémiai Kiad6, 1972, 11-64; M. Somlyai Magda: Az 1945-6s foldreform néhany kérdése. In
Lacké M. (szerk.): i. m.
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A magas mez6gazdasagi népsiirliségili és népességi alfoldi teriileteken, az ag-
rarnépesség tobb mint kétharmadat kitevo teljesen nincstelen, vagy a megélhe-
téshez kevés egy-két holddal rendelkez6 agrarproletariatus és nagyszamau falusi
szegénység igényei joval meghaladtak a rendelkezésre 4ll6 lehetéségeket. Mi sem
jellemzdbb a kialakult helyzetre, hogy a kifejezetten agrarjellegt Alf6ldon az 5,1 kh
orszagos atlaggal nagyjabol megegyezé mddon 5,2, a Dunanttlon 5,4, az észak-
magyarorszagi megyékben pedig 3,7 kh volt az egy fére es6 atlagos juttatasok
nagysaga. Ez pedig az alfoldi, tiszantuli, valamint a hegyvidéki adottsagok miatt
hasonl6 helyzetbe kertilt északi teriileteken komoly fesziiltségforrast jelentett, s
az atlagosnal is nagyobb méret(i rendeletellenes igénybevételekhez, vagyis.a 100
holdnal kisebb ingatlanok tomeges felosztasahoz, a reform korrekciéjahoz veze-
tett. Aligha véletlen, hogy a nagytajanként megvonhat6 mérleg szerint az Alf6ldon
és az északi megyékben joval kés6bb kovetkezett be nyugalmi allapot, mint a Du-
natdl nyugatra fekvd orszagrészen.

Dondth Ferenc, az 1945. évi foldreformot mindmaig legalaposabban feldolgozé
s6bb az 1946. évi IX. torvény alapjan jovahagyott - foldteriiletek regionalis - or-
szagrészenként és megyék szerinti - megoszlasat, és arra a megallapitasra jutott,
hogy a 100 holdon aluli birtokokat els6sorban ott foglaltak el szabalyellenesen,
ahol az igényl6k szamahoz képest kevés volta fold, vagyis relativ tilnépesedéssel
kellett szamolni, illet6leg magasabb volt az agrarproletariatus aranya és eréseb-
bek voltak a forradalmi hagyomdanyok, szervezettebb volt a szegényparasztsag.
A legtobb foldet, mintegy 47 751 kh-t éppen az Alf6ldon sajatitottak ki a jogsza-
balyok ellenére. Az dsszes igénybe vett tertiletek 1,34%-a kertilt igy orszagosan
az Uj gazdak birtokaba. Jellemz6 adat ugyanakkor, hogy az orszagos aranyt csupan
egyetlen dunantuli korzet, Vas megye haladta meg jelentésen (tobb mint 2%), mig
a Tiszantulon Csanad megyében ez az arany 3% folott, Szolnok és Szabolcs megyé-
ben csaknem 4%, Szatmarban pedig majdnem 5% volt. Ilyen médon a foldreform
viharzonai, tarsadalmilag radikalizalodott dvezetei a Duna-Tisza kozén és a Ti-
szantulon huzddtak, az északi megyék koziil még Borsod tartozott ide, mikozben
a Dunantulon a foldosztas altalaban megmaradt a rendelet keretei kozott, lefolyasa
simabb, problémamentesebb volt.®
ugyancsak arra az allaspontra jutott, hogy a tertileti egyenlétlenségek ,legf6bb
oka a foldreform céljara igénybe vehet6 foldbirtokok, valamint az igényjogosult
agrarszegénység régionként eltéré megoszlasa volt. Mig egyes helyeken tobb ki-
oszthato birtok allt rendelkezésre a viszonylag kevesebb igényl6 részére, masutt
éppen forditva, a birtok mutatkozott kevésnek az igényl6khoz képest.”” Kiilonosen
kedvez6tlen volt a helyzet az Alfoldon és északon, ahol, kivéve Szabolcs és Szatmar,

% Donéath F.:i. m,, 79-81, 170-172.
7 Orban S.: i. m., 43.
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illetve Nograd és Zemplén megyét, az orszagos atlagnal alacsonyabb és egyenetle-
nebb volt a f6ldhoz juttatottak aranya a kiillonboz6 kategéridkban. Az Alf6ldon és
északon, féleg az itt elterjedtebb és tomegében is rendkiviil nagy munkassag jutott
az atlagosnal - és a dunantulindl - jéval kisebb aranyban foldhoz. A legkirivébb
helyzet ebbdl a szempontbdl Pest, illetve a Tiszantilon Békés, Szolnok, részben
Csandd és Csongrad, északon pedig Heves és részben Borsod-Abaudj megye volt.

A tarsadalmi atrétegzddés késobbi lehetdségeit tekintve a foldosztas bizonyos
fogyatékossagai abbdl a szempontbdl is figyelmet érdemléek, hogy az alf6ldj, a ti-
szantuli és az északi teriileteken kiilondsen magas maradt a nincstelen és félpro-
letdr paraszti népesség szama, aranyuk az atlagosnal kisebb mértékben csokkent.
Az 1948-1949 forduldjan tartott népszamlalas adatai szerint korabbi elterjedé-
stikh6z képest a Dunantilon a nincstelenek mind6ssze harom megyében (Baranya,
Komarom és Tolna), a félproletarok pedig egyediil Zalaban maradtak az orszagos-
nal nagyobb aranyban. Ugyanakkor az Alf6ldon és északon - Szabolcs-Szatmar
és részben Nograd és Zemplén megyét kivéve - valtozatlanul, st a félproletarok
szamaban még valamelyest novekedve is, az orszagost meghaladé aranyban voltak
talalhatok. Es ehhez a nagyobb aranyhoz, ha északon nem is, de az Alfoldon, az
egyetlen Pest megye kivételével, kovetkezetesen tarsult a 25 holdon feliili gazda-
saggal rendelkezd agrarnépesség orszagos atlagon feliili részesedése is.

Azaltal tehat, hogy a haArommilli6s agrarszegénységbdl csak kozel egymillionyit
(keresOk és eltartottak egyiitt) lehetett foldhozjuttatni, hozzaszamitva a foldosztas
orszagrészenkénti egyenldtlenségeit, valamelyest - tegytlik hozza kedvezétleniil -
modosult a tovabbi kétmillis agrarszegényseég tertileti megoszlasa is: a foldreform
el6tt ugyanis nagyobb volt az agrarszegénység szordédasa. Most viszont a korabbi
45-46% helyett az orszag keleti részében, Szabolcs-Szatmar kivételével, az alfoldi
megyékben és a mai Borsod-Abauj-Zemplén teriiletén helyezkedett el az agrar-
szegénység 52-53%-a, mikozben az Alf6ldon a 25 holdon feliili gazdasdgoknak az
orszagos atlagot meghalad6 aranya alakult ki. Mindez azt is jelzi, hogy a foldreform
viszonylagos nivellal6 hatasa itt érvényesiilt a legkevésbé, és a korabbi objektiv
ellentétek ezt kdvetben is itt maradtak fenn a leginkabb.®

Az agrarszegénység magas szama ugyanakkor olyan jellegli kovetkeztetésre is
alkalmat nyjt, hogy az Alfoldon - a foldreform latvanyos eredményei ellenére is
- nagy tomegben allt rendelkezésre olyan szabad munkaer6forras, amely az erds
intenzitassal csak az 1940-es évek végétdl kibontakozo atrétegz6dési és mobilitasi
folyamatoknak is nagy tartalékat jelentette, kiilondsen ami a késGbbi iparositasi
politika hirtelen megnovekedett extenziv igényeit illeti.

8 Orban S.: i. m., 44-45.
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A foldreform tarsadalmi hatasai

Az 1945. évi foldreform szamszer( adatai ma mar j6l ismertek, akarcsak a tarsa-
dalmi hatasai. A legszembet{in6bb és legnyilvanvalébb kévetkezményének min-
denképpen az tekinthetd, hogy a feudalis eredet(i nagybirtokos rétegeket és azok
intézményeit végérvényesen megfosztotta hatalmuk anyagi alapjatdl, s gyokeresen
atalakitotta a mez6gazdasagi népesség strukturajat. A foldreformot és kozvetlen
tarsadalmi hatasait joggal tartotta a szakirodalom valdsagos agrarforradalomnak,
de a mennyiségi és a mindségi valtozasokat illet6en legalabbis rendkiviil mélyre-
hat6 reformnak és atalakulasnak, amely harom fontos vonatkozasban érintette
a mez6gazdasagi népességet:

1. megsziintette a nagybirtokos osztalyt;

2. jelentdsen lecsokkentette a mezdgazdasagi nincstelenek szamat;

3. jelentésen megnovelte a kistulajdonosok szamat.’

Miko6zben az orszag alapvet6en agrarjellege tovabbra sem valtozott meg 1ényege-
sen, hiszen a mezdgazdasagi népesség (keresok és eltartottak) 1étszama az 1920.
és 1930. évi népszamlalashoz képest nagyjabol azonos szinten mozgott, 4,5 millié
koril alland6sult, am a mez6gazdasagi népesség belso struktiraja fontos ij miné-
ségijegyeket felmutatva, mélyrehatdan atalakult. A foldtulajdonviszonyok demok-
ratizalasa ugyanis alapvet6en megvaltoztatta a tulajdonos és nincstelen mezdgaz-
dasagi foglalkozasuak szamat, illetve az agrarnépességen beliili aranyat. A 400 ezer
f6 nincstelen mezégazdasagi dolgozo f6ldhoz juttatasaval (ebben nem szerepelnek
azok, akik csak hazhelyet kaptak) és az egyéb hatasaival a foldreform a korabbinal
mindenképpen demokratikusabb megoszlast reprezental6 parasztbirtokok szere-
pét el6térbe helyezte. Ez a valtozas mutatkozott meg abban is, hogy mig az 1930.
évi népszamlalaskor 677 ezren vallottak magukat birtokosnak és bérlének, addig
1949-ben mar 450 ezerrel tobben, mintegy 1 millié 129 ezer 6, mikdzben 1949-
ben félmillidval kevesebben nevezik magukat mezégazdasagi munkasnak, mint
1930-ban. Mas széval 1930-ban tébb mint szazezerrel magasabb volt a nincstelen
mezogazdasagi munkasok, mint a birtokosok és bérlék szama, szemben az 1949.
évi népszamlalassal, amely szerint csak minden negyedik birtokosra és bérlére
jutott egy mez6gazdasagi munkas (1. tabldzat).

A reform kovetkeztében a kistulajdonosok rétege szamottevéen kiszélesedett,
s szamszerlileg is a mez6gazdasagi népesség nagyobb részét tette ki, s6t az or-
szag miivelés alatt all6 teriiletének ugyancsak nagyobb részével rendelkezett.
A statisztikai adatok ismeretében nagy biztonsaggal allithat6, hogy Magyarorszag
kisparaszti orszagga lett, s a foldreform demokratikus hatasaként eltlintek vagy
elhalvanyultak azok a széls6ségek, amelyek a masodik vilaghaboru el6tti mez6-
gazdasagi népesség strukturalis 6sszetételének f6 jellemzdjét adtak. Az 1945. évi

9 Donath F.: i. m., 390.
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foldreform utan a mez6gazdasagi népesség soraiban a kistulajdonosok jelenléte
dominalt. A népszamlalas adatai egyben azt is megerdsitik, hogy a reform nyoman
azoknak az arutermeld kis- és kozépparasztoknak a szama novekedett meg, akik-
nek a gazdalkoddasa csaladjuk munkaerejére épiilt.

Az 1945. évi foldreformnak a tarsadalmi hatasait értékelve - messze nem a tel-
jesség igényével - mindenekel6tt az hangsuilyozando, hogy a feudalis viszonyokat
konzervald kdzép- és nagybirtok gazdasagi és politikai uralmanak a felszamolasa-
val gyokeresen megvaltozott a parasztsag tarsadalmi-gazdasagi szerepe és 0sszeté-
tele, megsziint a foldbirtokos osztaly, nagymértékben csokkent az agrarproletaria-
tus és jelent6sen megnott a kistulajdonosok, valamint a torpe- és kdzépbirtokosok
szama és aranya, mikozben valamelyest emelkedett a paraszti népesség szama.

1. TABLAZAT. A mezdgazdasdgi népesség megoszldsa a gazdasdgok nagysdgkategéridi
szerint, f&

Megnevezés 1920 1930 1949
Birtokos és bérlék
1 kh-on aluli 31225 25857 69 596
1-5kh 194 576 308 047 457 401
5-10 kh 134306 156 959 365052
10-25 kh - - 201083
25-50 kh - - 28380
10-50 kh 156 084 168 557 229463
50 kh-on felil 18928 18138 7 659
Ebbdl: 50-100 kh 10907 10 755 -
100 kh-on feliil 8021 7 383
Birtokos és bérlék egytitt 535119 677 558 1129171
Kertész és egyéb 6nallé* 30343 31266 2654
Segit6 csaladtag 574 605 536927 775 322
Egyéb mez6gazdasagi munkas és tisztviseld 988 634 785 700 289 038
KeresGnépesség osszesen 2128701 2031451 2196 185
Eltartott népesség 2325540 2467942 2327318
Mindésszesen 4454241 4499 393 4523503

* Megjegyzés: 1920-ban és 1930-ban részesfoldmiives, majoros, baromfitenyésztd, kertész, egyéb
Gstermeld egyiitt.
Forrds: Donath F.: i. m., 391.

A foldosztassal és az azt kovetd agrarfejlédéssel pedig feltétlentil demokratiku-
sabba valtak falun a birtok- és a tarsadalmi viszonyok. Hat évtized tavlatabdl sem
lehet err6l sommasan mast mondani, mint Erdei Ferenc tette két évtized multan,
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amikor leszogezte, hogy a foldosztas véget vetett azoknak az erGsen antiszocialis
és antidemokratikus allapotoknak, amikor Magyarorszagon néhany ezer nagybir-
tok és néhany tizezer nagygazdasag ratelepedett a tarsadalmi hierarchia legaljan
é16 egymillio szegénygazdag csaladra, s a valamelyest kedvez6bb helyzetben 1évd
kis- és kdzépparasztsag viszonylag vékony rétegére. A foldreformot kovetéen az
onallo kis- és kozépparasztsag valt a mezdgazdasagi népesség f6 rétegévé.’® Mint
ahogy az sem kétséges, hogy az 1945. évi foldreform az orszag kispolgari-paraszti
jellegét még jobban megerdsitette, egyszersmind nagy horderejii kiindulépont is
volt egy egységesebb tarsadalmi struktidra irdnyaba”.*

Mindent egyiittvéve a foldreform igen jelentds, kdzvetlen politikai-tarsadalmi
szerepet jatszott a demokratikus atalakulasban, a Masodik Koztarsasag létrejot-
tében és megerdsodésében is, mivel politikailag 6ntudatra ébresztette, aktivizalta
és mozgositotta a parasztsag széles tomegeit. Megsziintette az egykori foldtelen és
torpebirtokos parasztsag szocialis kiszolgaltatottsagat, illetéleg a legszegényebb
néprétegek tarsadalmi és emberi alarendeltségét, érzékelhetéen javitva a falusi
csaladok szazezreinek életkoriilményeit és a jovobe vetett bizalmat. A foldreform
szétzuzta az évszazadok hosszu soran at megmerevedett tarsadalmi valaszfalak
gazdasagi alapjat, s forradalmian megvaltoztatta a falu belsd strukturajat. A két
vilaghaboru ko6zottinél dsszehasonlithatatlanul demokratikusabb foldbirtok-
megoszlassal 1étrehozta - legaldbbis atmenetileg - a kisgazdasagok uj, a réginél
fejléd6képesebb tipusat. Nem utolsésorban pedig folboritotta a tekintélynek
a falvakban uralkodé régi rendjét, amely szerint tarsadalmi rangot és presztizst
féleg csak a fold - vagy a kozéposztalyhoz tartozas - jelentett.!? Az tri nagybir-
tok felosztasa azonban - ahogy Dondth Ferenc joggal hangsulyozta - ,t6bb és mas
volt”, mint csupan attérés a mezégazdalkodas egyik lizemi formajarol egy masikra.
A nagybirtokkal az a tdrsadalmi-gazdasagi intézmény tiint el, amelyen a régi, az
uri Magyarorszag nyugodott. A reform nélkiil semmilyen tarsadalmi haladasnak
nem lehetett szilard alapja az orszagban. ,Lezarta a multat, egy nagy néposztaly
cselekvd részvételével.”!?

Osszességében megallapithaté tehat, hogy az 1945. évi féldreform és a demok-
ratikus agrarfejlédés tarsadalmi kévetkezményei - a fentiek tiikrében - akkor is
rendkiviil jelent&sek voltak, ha szamolunk azzal a ténnyel, hogy a nagyszamu me-
z6gazdasagi népesség atrétegzddési és mobilitasi folyamatainak meggyorsitasa
helyett, az 1948-49-ben bekovetkezett igynevezett szocialista fordulatig tarté

10 Erdei Ferenc: A magyar mez6gazdasag fejlédésének 20 éve. In Lack6 Mikl6s - Szabé Balint
(szerk.): Husz év (Tanulmanyok a szocialista Magyarorszag torténetébdl). Budapest, Kossuth Ki-
ado, 1964, 110-111.

11 Lacko Miklos: Szerkezeti valtozasok a magyar munkasosztaly dsszetételében 1945-1962. In
Lackd M. - Szab B. (szerk.): i. m., 77-78.

12 Markus Istvan: Foldosztas Gebén. Valasz, 1946, 6. 26; Seres Jozsef: Foldreform Kunagotan.
Valasz, 1947, 10. 10.

13 Dondath F.:i.m., 393.
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néhany évben, tulajdonképpen annak immar a nagyobb tomegekre kiterjedd las-
sitasat, a patriarchalis falusi gazdasag kereteinek a kiszélesitését eredményezte.
Ebben természetesen szerepet jatszott az is, hogy a paraszti munkaerd-feleslegnek
a mezdgazdasagon Kkiviili 4gazatokba irdnyuld tomeges atrétegzdédési és egyéni
mobilitasi lehet6ségei, a haborus veszteségek és karok okozta gondok miatt és
szamottevd gazdasagi modernizacié hidnyaban ekkor még rendkiviil korlatozottak
voltak, s6t az orszag kisparaszti jellegének er6s6dése atmenetileg mintegy fékezte
is a falvakbdl kiindulé elvandorlast, a parasztsag foglalkozasi atrétegzédését, akar-
va-akaratlanul is novelve a falvak népességmegtarto erejét.

Az ut6bbi koriilmény viszont el6feltétele lett annak, hogy a néhany év multan
soha nem latott litemben felgyorsulo tarsadalmi atrétegzddési folyamatok - min-
denekel6tt az extenziv iparositas - egyik legf6bb tartalékat a nagy munkaerd-fe-
lesleggel biro, és a foldosztas relativ radikalizmusa ellenére is tilnépesedett me-
z6gazdasagi népesség adja majd. Mindazonaltal az 1945. évi féldreform a magyar
tarsadalom strukturalis viszonyainak viharos atalakitasi folyamatahoz jelentésen
hozzajarult azzal, hogy el6bb lassan, majd egyre intenzivebb litemben felszamo-
l6djanak ,,azok az adottsagok, amelyek egy feudalis ballasztokkal terhelt, t6kés
ipari fejlédésben elmaradott agrarorszag szocialis képletét jellemezték”.'* Valo-
ban mindenfajta késébbi nagy tarsadalmi mozgasfolyamat egyik éltetd forrasat az
agrarnépesség jelentette Magyarorszagon. Ez azonban mar egy masik korszak és
masik torténet.

* Orban Sandor: A magyar tarsadalom szerkezetének atalakulasa a felszabadulds utan. In
Tarsadalmi strukturank fejlédése 1. Tarsadalmunk szerkezetének fejlédési tendenciai. Budapest,
1979, 109.



A POLGAROSODAS LEHETOSEGEI
ES ESELYEI EGY ALFOLDI NAGYVAROS
TARSADALMABAN (DEBRECENI PELDA)

Bevezetés

A polgdrosodds rendkiviil 6sszetett és szertedgazo fogalom, amely mogott szakmai
korokben és kozéleti vitakban egyarant sokféle értelmezés és felfogasbeli kiilonb-
ség huzodik meg régtol fogva. A fogalom felfejtésére tehat sem terjedelmi okokbol,
sem pedig a vallalt feladat jellegére val6 tekintettel nem vallalkozom. Mell6zve
a részletes fogalmi tisztazast, kiindulasként — némi leegyszertsitéssel - pusztan
annyit kivanok leszogezni, hogy a polgdrosoddst a tékés dtalakulds és modernizd-
cio szerves velejdrojdnak tekintem, amely szerencsés esetben athatja a gazdasagi,
a tarsadalmi és a kulturalis élet, s nem kevésbé a kozosségi és az egyéni lét egészét.

A polgarosodasi folyamatok vizsgalatanak aktualitasat noveli az a koriilmény,
hogy a rendszervdltds, a piacgazdasagra val6 attérés tjra napirendre tlizte a pol-
gdrosodds ligyét, egy olyanfajta sokréti gazdasdgi, politikai és kulturdlis fiigget-
lenség megteremtését, amely a valddi polgarsag sajatja, s amely pozitiv tartalma
révén nemcsak a gazdasagi folyamatokra gyakorol kedvezd hatast, hanem sajatos
mentalitast és moralis arculatot kolcsonoz széles tarsadalmi csoportoknak és ré-
tegeknek egyarant. A gazdasagban és a tarsadalomban zajl6 folyamatok azonban
ma még inkdbb csak a polgdri dtalakulds lehetdségeit villantjdk fel, sesmmint magdt
a mdr eldrehaladott polgdrosoddst jellemeznék. Tény viszont, hogy a gazdasag és
a tarsadalom polgdri tipusu atalakuldsanak az esélyei részben mdr adottak, csak
annak a hogyanja, intenzitasa és id6tartama folottébb bizonytalan még. Mint ahogy
a gazdasag és tarsadalom atalakulasaval parhuzamosan, a tdrsadalom mordlis ér-
tékei is vdltozéban vannak.

A tanulmany korlatozott terjedelmi keretei kozott a hazai polgarosodasnak ez-
uttal csak azokat az 6sszefiiggéseit érintem, amelyek legaltalanosabban a tékés
atalakulast kisérd tarsadalmi folyamatok esélyeirdl, jellegérdl és lehetséges ira-
nyair6l tanuskodnak egy magyarorszagi, nem kevésbé jellemz6é modon alfoldi
nagyvaros esetében. A jelen kihivasaira is tekintettel, a gazdasagi-tarsadalmi viszo-
nyok polgdrosoddsi tendencidira szeretném felhivni a figyelmet, ezattal az egykori
civisvdros, Debrecen példdjdt tartva szem eldtt. A kelet-magyarorszagi nagyvaros
ugyanis szamos hajdani alf6ldi mez6varoshoz (Cegléd, Kecskemét, Nagykdros, Sze-
ged, Hodmezdvdsdrhely stb.) hasonléan az tigynevezett civisfejlédés titjdt jarva, an-
nak a jellegzetes tarsadalmi-gazdasagi 1étformanak az orokségét hagyomanyozta
az utékorra, amely torténelmi gyokereit a torok hédoltsag utani idékbdl eredez-
teti. Ezekben az alfoldi mez6varosokban - Erdei Ferenc szavaival - ,,...a kozdsségi
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élet, a gazdasagi torekvések és a tarsadalom egész tendenciaja polgarparaszti volt”
(Erdei é.1.).

Azigy is folottébb szerteagazo kérdéskorbdl harom, az egykori alfoldi civisvaros
tarsadalomfejlédése szempontjabol is 1ényegesnek itélt osszefliggést emelek ki
hangsulyozottabban: a torténelmi el6zmények - maig hatd - sajdtossdgait, a piaci
viszonyok kiterjedésével egyiitt jaré vdllalkozdsok szerepének térnyerését, valamint
a kézéprétegek, avagy kozéposztdlyok tdrsadalmi sulydnak a névekedését. Végiil
az el6bbiekre tekintettel, a dontéen statisztikai, szakirodalmi és egyéb tarsada-
lomtorténeti vizsgalataim eredményeire alapozva, olykor mintegy tudomanyos
hipotézisként néhdny, a polgdrosoddsi folyamatok vdrhaté irdnyaira, jellegére és
lehetdségeire vonatkozo kivetkeztetést igyekszem levonni.

Torténelmi gyokerek - civishagyomanyok

Kevés magyar varos torténelmét és sorsat szimbolizalja olyan kifejez6en cimerének
meghataroz6 motivuma, mint a kdzel hat és fél évszazada varosi jogu telepiilését,
Debrecenét, az egyiptomi mitologia csodas madara, a halhatatlansagot és a meg-
ujulo életet jelképezo Fénix. Valéban beszédes jelképe ez egy, a fennmaradasaért
annyi aldozatot hoz6, a torténelem nagy megprobaltatasai kozepette is mindig
megujulni, Gjjasziiletni képes varosnak, amelynek létrejotte is rejtélyes. Az errefelé
jart angol utazdé, Robert Townson a ,jellegzetes pusztai varost” latva 1793-ban ezt
irta a napléjaba: ,Miféle korilményeknek koszonheti létrejottét Debrecen, nem tu-
dom. Megfejthetetlen, mi birhatott rd harmincezer embert, hogy olyan vidéket va-
lasszon lakéhelyéiil, ahol sem forras, sem foly6, sem tiizel6, sem épitéanyag nincs!”

A pillanatnyi benyomasok alapjan {tél6 utazénak részben igaza volt, még ha
nem is szamolt a tavolsagi forgalom, a kereskedelmi utvonalak szamara kedvezd
foldrajzi fekvéssel, a viszonylag j6 talajadottsagokkal, az allattartast segitd kiterjedt
legel6kkel. Feliiletes tajékozddas alapjan azonban 6 sem érthette meg a 1ényeget,
az igazi fenntarté erét, a debreceni civitds szivds kiizdelmét és szorgalmdt a megél-
hetésért, harcat a varost harom oldalrél is fenyeget6, meg-megsarcol6 hatalmakkal
szemben. Hosszu ideig szigethelyzetbe kertilt ,harom orszag” a kirdlyi, az erdé-
lyi fejedelemségi és torok hodoltsagi Magyarorszag hataran ostromlott szigetté
valt Debrecen. Ez a helyzet ,slindisznéallasba” kényszeritette, befelé fordulasra
késztette, masfeldl viszont oltalmat biztositott mindazok szamara, akiket veszély
fenyegetett.

Az el6bbi gazdasagi, politikai és tarsadalmi kozegben gyokerezve a varos ke-
reskedd, kisiparos - hatalmas tertiletei altal indokolt -, mezdgazdasagi jellegébdl
fakadt az a sajdtos polgdr-paraszti (civis) fejlédés, amely miatt kés6ébb oly gyakran
illették, a,,maradanddsdg”, a, debreceniség”jelz6jével. A varos sajatos koriilményei
ismeretében azota mar bebizonyosodott, hogy a régen egymas szinonimajaként
kezelt, olykor elmarasztalasként hasznalt jelz6k legalabb annyi pozitiv tartalmat
hordoztak, mint negativat. Akarhogy is tortént, a kiilénboz6 ellenerdk szoritasa-
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ban, a maga akaratat kovetd, szabad és ekkor még viszonylag demokratikusan
kormanyzott debreceni k6z6sség mindig talpra tudott dllni, s6t gyarapodni volt
képes, mikdzben megteremtette az egyik legszebb és legkulturaltabb magyar varosi
civilizacio alapjait.

A XVI. szazadban éppen itt honosodik meg leggyorsabban és legbujabban, itt
viragzik ki Magyarorszagon a katolicizmussal szembeforduld reformdcid, amely
szellemében annyira azonos a gyorsan fejlédé, nyilt szellemii és rugalmas észjdrdsu
kereskeddvdros alapvetd gondolkoddsmddjdval és torekvéseivel. Debrecen a protes-
tantizmus legjelentésebb hazai és egyik szamottevd nemzetkézi kozpontja lett. Egy-
idejlileg pedig mind kiemelked6bb kulturdlis centrummd, illetve egyre fejl6dé és
bo6viil6 kollégiuma révén messze foldon hires iskolavdrossd valt. A varos és foként
a Nagykollégium révén a magyar miivel6déstorténet, az irodalom és a tudomany
szamos kivaldsagat nevelte és bocsatotta utjara.

Debrecen kulturdlis értékteremtd és kisugdrzo szerepe akkor sem csokkent, ami-
kor teriilet- és népességnagysagat illetéen egyarant a legels6k kozé tartozo Deb-
recen a rohamos gyarapodasnak indult févaros, de mas iparilag jelentékenyebbé
valo vidéki varosok mogott is egyre inkabb elmaradt gazdasagi erejét, jelentdsé-
gét tekintve. A magyarorszagi kapitalizmus korszakadban Debrecen sokkal inkabb
a gazdasagi fejlédés ellentmondasainak, egyoldaliisaganak, viszonylag alacsony
szinvonalanak volt mar a tiikr6z6je, semmint az el6rehaladas, az eredmények
jelzdje. Jelent6ségét mar nem annyira a gazdasagi életben elfoglalt helye, sokkal
inkabb nagysaga, kozigazgatasi és adminisztrativ keretei, valamint kulturaliskoz-
pont-jellege, politikai stlya indokolhattak (Rdnki 1976.)

Akedvezétlen gazdasagi, politikai és tarsadalmi koriilmények hatasara, a XVIII-XIX.
szazad fordulodjara egy viszonylag sziik, aldozatkész értelmiségi réteg kivételével
avaros hatat forditott a felvildgosodas, a reformkor eszméinek, a civises polgarok
tobbsége pedig sértddotten bezarkozva a kispolgari kényelemnek, a mindenna-
poknak élt. Ekézben a haladas élvonalaban jar6 varosbdl jérészt megsziiletett egy
»~maradi Debrecen”, am tovabbra is megmaradt egy masik arca, ,jobbik énje”: az
0rék megujuldsra kész Debrecené. Ez a masik Debrecen adott otthont az 1849 ja-
nuarjaban Pest-Budardl menekiild magyar kormanynak, amely - Kossuth szavaival
- a ,magyar szabadsag 6rvarosaba” koltozott, s itt a Nagytemplomban mondta
ki az orszaggytilés a Habsburg-haz tronfosztasat, Magyarorszag fiiggetlenségét.
Majd egy évszazad multan, 1944 &szén-telén ismét rendkiviil jelentds szerep jutott
Debrecennek, amikor éppen itt, a civisvarosban, az 6si Kollégium Oratériumdban
ilt 0ssze 1944. december 21-22-én az ldeiglenes Nemzetgyiilés és megalakult az
Ideiglenes Nemzeti Kormdny. Torténelme soran immar masodszor lett Debrecen
az orszdg ideiglenes févdrosa - ha csak atmenetileg is -, a megtjulni vagyé nem-
zet szive.

Avaros a civisésok dltal hagyomdnyozott értékes 6rokséggel érkezett a XX. szdzad
végéhez, s ezeket megdrizve kell hogy atlépje az évezred kiiszobét. Egyetlen debre-
ceni polgar sem - legkevésbé a varost iranyité politikai, gazdasagi és szellemi veze-
t6 elit, akarcsak a formalédo kozéposztaly - hagyhatja figyelmen kiviil a térténelmi



A polgdrosodds lehetdségeli és esélyei egy alféldi nagyvdros tdrsadalmdban... 233

hagyomdnyokat, amelyek akarva-akaratlanul jelen vannak a gyorsan vdltozé mai
vdros életében is. igy maradhat csak, a jelenben is varost formald, identitas-tudatot
alakito tényez6 a ,debreceniség” (Baranyi 1984).

Az elmondottakbdl is kovetkezik, hogy a rendszervaltas utani Debrecen tarsa-
dalmaban kibontakoz6, a tavlatokat tekintve sokat igérd polgdrosoddsi folyamat
esélyeit, a polgdri fejlédés gazdasagi-tarsadalmi feltételrendszerének az alakuldsat
vizsgalva, Debrecen esetében semmi esetre sem hagyhaté figyelmen kiviil az a térté-
neti dsszefiiggés, hogy a ,civis” jelzével illetett parasztpolgdri, avagy polgdrparasz-
ti varosfejl6dés sajatos ,alféldi utja” a régié egykori varosai-mezo6varosai kozil
ugyanis éppen Debrecenben teljesiilt ki a leger6teljesebben és a legkarakteriszti-
kusabban. A torténelmi korokban legnépesebb magyar varos az alfoldi varosfej-
16désnek azt az utjat jarta, amelyet a szakirodalom az ,Alfold-szindroma” vagy az
»2Alfold-tinetcsoport” gyljt6fogalomba sorol (Beluszky 1988; Csatdri 1993).

A debreceni civistdrsadalomrdl {rott konyvében Balogh Istvdn sokoldaliian és
részletesen foltarta azt a folyamatot, amelynek soran a XVIIlL. szazad végétdl kiala-
kult, s majd a XX. szazad elsé évtizedeiben felbomlott a debreceni civisparasztpol-
gari kozosség. A torok hodoltsag idején az Alfold hatalmas teriiletei néptelenedtek
el, s a lakossag egy-egy nagyobb alfoldi varosba hizodott. A torok kilizése utan
o6riasi szabad foldtertilet allott rendelkezésére a varosoknak (Debrecen, Szeged,
Kecskemét, Cegléd, Nagykoros, Hédmezdvasarhely stb.). Debrecenben ezeken a te-
riilleteken a foldmiivelés kezdetben igen kis méretii volt, legfeljebb a varos sziik-
ségletét latta el, ellenben egyre inkadbb kifejl6dott egy nagyaranyu legeltet6 allat-
tenyésztés. A foldkozosség lassu felbomlasaval - amely a XIX. szazad elsé felében
zarultle teljesen - eldallott helyzetben a XVIII. szazad végétd], a tisztan polgarinak
tekinthet6 patricius-, ipariizd, keresked6 réteg kezdett elsorvadni, anyagi hely-
zete meggyengiilni, s ezzel egy id6ben a varos polgarai koziil mind tobben tértek
at a foldmiivelésre. De még a XIX. szazad elején sem tekintheté Debrecen egyér-
telmiien parasztvarosnak, bar az is nyilvanvald, hogy nem a kapitalista termelési
rendszerre jellemz6 ujkori polgarsag alakult ki (Balogh 1973).

A foldkozosség felbomlasaval djabb tertiletek kertiltek eke al3, s a f6ldbél a pol-
garjog maradvanyaként els6sorban a varos polgarai részesedtek. A nemességet
szerzett polgarok a varossal tortént korabbi 6sszelitkozések kovetkeztében a XVIII.
szazadban lassan kivonultak a varosbol, s megyei birtokaikra koltéztek. Debrecen
polgarai pedig a kozos f6ldbdl kapott gazdasagaikat kezdték miivelni, s lassan hi-
vatasukka valt a foldm{ivelés. A f6ld azonban nem egyenld aranyban oszlott meg.
Ezt az egyenlGtlenséget tovabb novelte a foldvasarlas, amelybdl fleg a keresked 6k
vették ki a résziiket. Az egykori hires keresked6csaladok utddai felesleges tokéi-
ken egyre inkabb foldet vasaroltak, s még a XX. szdzad elején is ez utobbi alkotta
a debreceni foldbirtokosok el6kel6bb rétegét.

A XIX-XX. szdzad forduldjdra lassan megvdltozott a ,civis” sz6 értelme, s ezalatt
mdr szinte kizdrdlagosan a féldmitivel6vé vdlt egykori polgdrok kézésségét értették.
A civis gytijtéfogalomnak fontos anyagi tartalma mellett sajdtos szellemi tartalma
is volt: a polgari életfelfogas kozossége, a tradiciok, a hagyomanyos gazdalkodas és
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tarsadalmi szemlélet, a patriarchalis érintkezési forma, szokasrendszerek, amely
zart kozosséggé kovacsolta ezt a tarsadalmat (Baranyi 1972).

A szdzadforduld és az elsé vildghdboru kézotti mdsfél évtizedben a hagyomanyai-
hoz makacsul ragaszkod6, am egyre zsugorod6 debreceni civiskézdsség jellegét mdr
egyértelmiien az agrdrkétédés hatdrozta meg. A korabban pozitiv tartalmakat hor-
dozo, a polgari fejlédés elemeivel er6sebben atszo6tt debreceni civishagyomany,
életforma és felfogas a szazadforduléra fokozatosan egy paraszti foglalkozasu
kisebbség sajatja lett. A debreceni civis ugyan egyre erételjesebben foglalkozott
foldmiiveléssel, de harom évszazados torténelme soran mindvégig kiilénbézétt az
egykori jobbdgyparasztsdg Ujkori utédaitol. Mindig is polgdrnak érezte és nevezte,
illet6leg az egykori kivaltsagos jogallas orokosének tekintette magdt, s egészen
1945-ig féltve drizte a hajdanvolt polgarjog kisebb-nagyobb darabjait.

Miutan a szazadforduloéra az er6sen mezdgazdasagi jellegii alfoldi varosokbol az
agrarnépesség a kiterjedt tanyavilagba kolt6zott, Debrecenben pedig jéval kisebb
intenzitassal, csak ez id6 tajt indult meg a kikoltozés folyamata, a paraszti életfor-
ma és a vdrosi lét jellegzetes egybedtvozddése szilardabb és tartésabb volt itt, mint
a mar emlitett alfoldi tanyas varosokban. Ezzel magyarazhato, hogy az 1910-es
népszamlalas adatait elemezve, a t6kés ipari fejlédés ellenére Debrecen kevésbé
varosias telepiilés volt, mint a korabeli Pozsony, Kassa, Miskolc vagy Nagyvarad.
Mig ugyanis ezekben az ipari, kereskedelmi centrumokban a varosalkot6 elem 84—
87% kozott mozgott, addig Debrecenben alig érte el a 63%-ot. A paraszti létforma
eléretorése miatt ezt a szerény tobbséget sem lehetett igazi varosias népelemnek
tekinteni. Nem csoda tehat, hogy a debreceni civispolgdr sohasem tette magdévd az
Ujkori polgdri mentalitdst, egyre konzervativabbd vdlva, gondolkoddsdban és felfo-
gdsdaban a XIX. szdzadi polgdri formdkat drizte meg.

Masfeldl viszont a debreceni civispolgdr a belvdrosbdl a kiilvdrossd vdlt kertsé-
gekbe kiszorulva is vdroslakénak tartotta magdt, mikdzben a hagyomanyozddott
életérzés és a valosag kozotti kilonbségekbdl fakad6 konzekvencidk lesziirése
irant érzéketlen maradt. Mindazonaltal a debreceni civiskdzosség nagy szambeli
sulyaval, sajatos, egyszersmind megmerevedett életformajaval, erkolcsével és vi-
lagnézetével a beolvadni szandékozokat vonzotta, az 1j irant fogékonyabbakat vi-
szont eltaszitotta magatol. A debreceni civisfejlddés ellentmonddsossdgdt jol tikrozi
annak a kettds esélynek a sorsa, amelyet a torténelem mintegy redlis alternativa-
ként kinalt fel egykoron. A XIX. szazad els6 évtizedeiben Uigy latszott ugyanis, hogy
a debreceni civis példaja ,...a magyar tarsadalom és a nemzeti kultira mintaképe
lesz. Nem valt azza - maga sem vallalta ezt a szerepet, de az id{ is talhaladott rajta.
Ekkorra mar masodik természetévé valt a bizalmatlansag, a passziv ellenallas és
ameglév6hoz valé ragaszkodas. Ezért nem lett polgar djkori értelemben, ezért valt
parasztpolgarrj, civissé.” (Balogh 1973)

Az elmondottak alapjan, a retarddlt civisparasztpolgdri fejlédés ismeretében
aligha kell kiilon is hangstlyozni, hogy milyen nagy a tét a rendszervaltas utan, egy
immar organikus, polgari atalakulast ahito, a polgari tarsadalomfejlédés jovojéért
tenni akar6 Debrecen szamara.
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Polgarosodasi tendenciak
a jelenkori Debrecen tarsadalmaban

A hagyomanyok, a pozitiv torténelmi példak, a regionalis, illetve makroregionalis
funkcid, a tercier agak, a szolgaltat6 szektor fejlettsége, az orszagos atlaghoz, il-
let6leg a magyarorszagi nagyvarosok tobbségéhez képest j6 esélyeket kindlnak
manapsag Debrecen szamara, az djfent napirendre kertilt polgari atalakulashoz.
Mar csak ezért sem lehet k6z6mbos a polgarosodas lehetdségeinek és esélyeinek
a vizsgalata, kiilonosképp egy olyan regionalis, s6t makroregionalis szerepkdrrel
biré nagyvarosban, mint amilyen Debrecen. A tiszantuli centrumban 210 ezer f6-
nyi lakossaggal, az orszdg mdsodik, illetleg a ,vidéki Magyarorszag” legnépesebb
vdrosdban ugyanis régi, mondhatni torténelmi hagyomdnyai voltak a konzervativ
és progressziv gazdasdgi és mordlis értékeket egyszerre hordozé sajatos paraszt-
polgdri, avagy polgdrparaszti, mas széval a - hosszu ideig szinte a varos szinoni-
majaként, illetve allandé jelz6jeként hasznalt - civisfejlédésnek. A polgarosodas
kedvezd taptalaja volt tovabba régtdl fogva a céhes, majd a kisipar nagyon erds
tarsadalmi-gazdasagi jelenléte. A varos gazdasagi, mindenekel6tt pedig kiemelke-
d6 oktatasi, kulturdlis, egészségligyi, adminisztrativ centrumjellegébdl fakadéan
Debrecenben hagyomanyosan jelentds volt a tercier dgazat, valamint a szolgaltaté
szektor, kovetkezésképpen a kézéprétegek, a kozéposztdlyok szama és szerepe is.

A tercier, s6t Gjabban a legmagasabb szintli tudomdnyos-szellemi szolgaltato-
tevékenységeket magdban foglalé kvaterner szektor kiemelkedd stulya ma is meg-
maradt Debrecenben. A kordbban - f6ként az 1950-es és az 1960-as években - le-
zajlott jelentds, nemegyszer erdltetett titemd iparositas ellenére sem vdlt Debrecen
tipusos iparvdrossd. A tercier dgazatok ma is a lakossag csaknem felét foglalkoz-
tatjak, és e téren még tovabbi boviilés varhatd. Az igy felhalmozott informdcid és
tudds alapja lehet egy intenziv gazdasdgi fejlédésnek, amely egy makrorégio tizleti
informatikakézpontjava valhat Debrecen, kihasznalva a szomszédos orszagokkal
meglévo gazdasagi kapcsolatait, a hatar menti, a hatarokon atnyulé egytittmiiko-
dés fejlesztésének lehetdségeit is. A szolgaltatasoknak egy formaja, az tigyneve-
zett termelési, gazdasdgi szolgdltatdsok a rendszervaltast kovet6en indultak gyors
fejlédésnek, s ezek a varos regiondlis szerepkorét fejlesztik. Itt els6sorban olyan
pénziigyi, hitel-, nagykereskedelmi, egyéb gazdasagi, biztositasi, kozigazgatasi stb.
szolgaltatasokra lehet gondolni, amelyek jelenléte a varos iizleti megitélése szem-
pontjabdl is elsérend(i fontossagu.

A helyi tarsadalom kiilonb6z6 szintjein folottébb valtozatos formakban zajlé
folyamatokat vizsgalva igazan megbizhato statisztikai fogddzok hianyaban is egy-
értelm{ ma mar, hogy a rendszervaltas nyoman megkezddédott, s egyre gyorsulé
tlitemben folytatodik a régi tdrsadalmi viszonyok bomldsa és az tjak kiépiilése. Mara
teljesen értelmét vesztette a tdrsadalom - ideologikus szempontok altal is er6sen
determinalt — hagyomdnyos osztdly- és rétegszerkezeti bontasa, a két osztdly-két
réteg megkiilonboztetésén alapuld tigynevezett dichotom struktiiramodell, amely
egészen az 1980-as évek vége feléig a tarsadalmi szerkezet vizsgalatanak a ,hiva-
talos” statisztikai modellje volt Magyarorszagon (Baranyi 1985).
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A rendszervaltas nyoman jellegében és dsszetételében gyokeresen Uj tdrsadalmi-
strukturdlis viszonyok vannak formdlédéban Debrecen tarsadalmaban is. A meg-
lehetdsen nagy intenzitasu folyamat két legf6bb jellemz6je a sokirdnyu és gyorsu-
16 polarizdlédads (tomeges, immar a kozéprétegek egyre népesebb csoportjait is
erodalé elmaganyosodas és lecsuszas egyfeldl, gazdagodo rétegek sziik csoportjai
masfeldl); a régi és uj elitek dsszefonéddsa; a polgdrosodds és proletarizdlédds egy-
idejiisége; a szertedgazo rétegzettség és differencidlodds, illetdleg az dtrétegzodési-
mobilitdsi folyamatok korabbi gyors litemének, élénk dtdramlasi dinamizmusanak,
féleg a felfelé iranyul6 mozgasfolyamatok valtozasainak a lelassulasa, mas szo6val
a tdrsadalom zdrtabbd vdldsa. A napjainkban zajlé folyamatokat szembesitve az
elmult évtizedek statisztikai adataival, illetve tarsadalmi struktiramodelljével, né-
hany egészen nyilvanval6, a Debrecen tarsadalmaban zajl6 gyokeres mennyiségi és
minGségi valtozasok jellegére és tartalmdra is vonatkozo kévetkeztetés sziirhetd le:

* aszd szocioldgiai értelmében is megsziint a munkdssdg egykor volt dominans
Sszerepe;

+ a Debrecen tarsadalmaban kordbban sem tulzottan jelent6s parasztsdg, ké-
s6bb a helyét elfoglald szévetkezeti parasztsdg hagyomanyos értelemben el-
tlint a varos tarsadalmabdl;

+ megbrz6dott, s6t novekedett az értelmiségi-szellemi foglalkozdsuaknak az
orszagos atlagnal mindig 1ényegesen magasabb, tradicionalisan kiemelkedd
aranya, tarsadalmi jelenléte és sulya;

+ atalakult és ,felértékel6dott” a masodik vilaghdbord utdni évtizedekben je-
lentéktelenné zsugoritott kisdrutermelé magdnszektor gazdasagi-tarsadalmi
szerepe, miutan létszamban meggyarapodva, jelentds mértékben feltolt6dott
az Uj polgarosodni kivano kis- és kozépvallalkozdk sokasagaval;

+ merdben 4j viszonyok kozepette, s jorészt megvaltozott tartalommal, a piac-
gazdasag koriilményeihez igazodva, Gjfent megjelent és egyre er6s6dé pozi-
ciot foglal el a tarsadalom struktdrajaban a tékés drutermel-nagyvdllalkozdi
réteg.

Az elmult évek gazdasagi (és politikai) valtozasai nyoman a tradicionalis mun-
kdssdg teljesen dezorganizalédott, a parasztsdg pedig hagyomanyos értelemben
eltlint a tarsadalmunkbol, mikézben az értelmiség tilnyomo tobbsége - kivéve
a partelitekbe integralédott, a hatalmi elittel 6sszekapcsol6dé csoportjait - bi-
zonytalan egzisztencialis helyzetben, megtépazott tekintéllyel, megosztottan és
kidbrandultan, jorészt kozonyosen és rossz kozérzettel szemléli a rendszervaltas
ota zajlo folyamatokat. Sokaknak sovany vigasz, hogy az elszegényedéssel egyide-
jlleg polgdri értékek jelennek meg tjra, s sziilet6ben van egy tjfajta kozéposztdly is.
A kétségtelentil érvényesiil6 kedvezd folyamatok mellett a tomeges elszegényedés
és elnyomorodas hatasara egyre tobben sodrédnak a tarsadalmi 1ét perifériajara.
Onmagat kinalja tehat a kérdés, hogy napjaink olykor attekinthetetleniil bonyolult
atalakulasi folyamatai kozepette ,,...kikbdl lesznek polgarok, kikbdl proletarok”
(B6hm 1996).
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A vallalkozasokra vonatkozd adatok is azt tdmasztjak ala, hogy a tercier és
kvaterner szektor, illet6leg a szellemi foglalkozdstiak magas aranya régtél fogva
egyik megkilonbozteto jellegzetessége Debrecen tarsadalmanak. A varos foglal-
kozdsi szerkezete az 1945 utani eltelt minden egyes id8szakban jelent6sen modo-
sult. Kiilonésen szembeotld a szolgdltatds, az egészségliigyi, a kulturdlis, az oktatdsi
tertiletek fejlesztése nyoman - f6ként az 1970 és 1980 kozotti évtizedben — a nem
anyagi dgakban foglalkoztatottak szamanak és aranyanak a névekedése. Megko-
zelitéen ugyanez mondhato el a tercier dgakrdl is. Ett6l eltekintve is, mig 1970 és
1980 kozott a mezdgazdasag kivételével minden gazdasagi ag novelte foglalkozta-
tottjainak szamat és aranyat, addig az 1980-as évtizedben az aktiv keresék szama
és aranya csak a kereskedelemben, a vizgazddlkoddsban és a nem anyagi dgakban
ndtt, a tobbi dgazatban, s6t az 6sszes foglalkoztatottakat tekintve is 1980 és 1990
kozott mar csokkent.

Az aktiv keres6ket tevékenységlik jellege és dllomdnycsoportja szerint osztalyoz-
va az 0sszes aktiv keres6nek mar 1970-ben is mintegy 36,8%-a, 1980-ban és 1990-
ben pedig 41,8, illetve 42,3%-a szamitott nem fizikai (szellemi) foglalkozdstinak.
A gazdasagi agak eltérd ltemd fejlodése, ezaltal az aktiv keres6k agazatonkénti
aranyanak moédosulasa, a termel6 dgazatok technikai szinvonalanak javulasa ered-
ményeként tehat - kiiléondsen az 1970 és 1980 kozotti évtizedben - a nem fizikai
(szellemi) foglalkozdstiak szama és aranya erdteljesen emelkedett. Ezzel egyide;j-
leg n6tt a szakképzett fizikai foglalkozdsuak, a szak- és betanitott munkdsok szama
és aranya is.

Az 1980-as években, f6ként a gazdasagi rendszervaltas ,el6jatékaként”, az évti-
zed masodik felétdl viszont mar megtorpant a szak- és betanitott munkasok, illetve
anem fizikai (szellemi) foglalkozastiaknak a korabbi dinamikus névekedési iiteme.
Jelent6ésen csokkent ugyanakkor a segédmunkasok szama és aranya. Vélhet6en
az 6 soraikbdl taplalkozott a fizikai foglalkozdsu éndllo és segitd csalddtag allo-
manycsoport rohamos gyarapodasa. Szamuk ugyanis 1980 és 1990 kozott mintegy
megharomszorozodott, s az aktiv keres6kon beliili részaranyuk is ugrasszertien
(1,8%-1dl 5,0%-ra) nétt. Dont6en koziiliik kertiltek ki a rendszervaltas kiiszobén
az els6, zommel mezdgazdasdgi vallalkozdk - vagy éppen kényszervdllalkozdk.

Debrecenben a varos népességnagysaganal, regionalis szerepkorénél fogva az
egyes gazdasagi agakban foglalkoztatottak aranya erételjesen eltér a megye tobbi
telepiilésétd], illetve telepiilésegyiittesétdl. Itt ugyanis joval magasabb az iparban
és a nem anyagi agazatokban dolgozok aranya, mint a megye tobbi telepiilésén. Az
orszag hasonlo, fels6foku szerepkorrel rendelkez6 varosaitol is kiillonbozik némi-
képp az dgazati és foglalkozasi szerkezet. Az 1980-as években valamennyi megyei
varosénal - még Budapestnél is - magasabb volt a nem anyagi agakban és a kozle-
kedésben foglalkoztatottak aranya, az ipari aktiv keres6ké ellenben (Szeged kivé-
telével) alacsonyabb. A megyén beliili teriileti megoszlast illeten viszont minden
gazdasagi agban nyilvanvalé Debrecennek a 38%-o0s népességaranyat - a mez6-
gazdasag kivételével - magasan meghaladé tulsulya, vagy legaldbbis meghatarozé
szerepe.
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A rendelkezésre all6 foglalkoztatasstatisztikai adatok ma is a kdzéprétegek,
illetve a polgari ké6zéposztdlyok formalédasa szempontjabol perdontd jelentdsé-
gl tercier, valamint a zommel értelmiségi-szellemi foglalkozasuiakat alkalmazdé
kvaterner, illetbleg a nem anyagi dgak meghatarozo6 szerepének az el6retorését
jelzik Debrecen tarsadalmaban. Ma mar az alkalmazasban allok kozel kétharmadat
(65,0%-at) egylittesen a tercier (kereskedelem, kozlekedés stb.) és a nem anyagi
dgak foglalkoztatjak, s ezen beliil az utébbiak ardnya 6nmagaban is meghaladja
a40%e-ot (1. tdbldzat)

1. TABLAZAT. Az alkalmazdsban dllék szdma gazdasdgi dganként Debrecenben, 1992-1998

1992 1994 1998. jan. 1.
Gazdasagi ag
szam % szam % szam %
1. Mezbgazdasag 1834 2,6 908 1,5 459 1,0
2. Ipar 24707 34,5 | 19162 31,5 | 16 007 32,5
3. EpitSipar 3888 5,4 1639 2,7 761 1,5
4. Kereskedelem, vendéglatas 8056 11,3 6 449 10,6 3755 7,6

5. Kozlekedés, szallitas, posta, hirkozlés 8143 11,4 8872 14,6 7137 14,5

6. Nem anyagi agak 24918 34,8 | 23838 39,1 | 21154 42,9
oktatas 9725 13,6 9 085 14,9 7 087 14,4
egészségligy, szocialis ellatas 7 343 10,3 6989 11,5 6533 13,3
pénziigyi és egyéb gazdasagi 3399 4,8 3187 52 2585 52
szolgaltatas
kozigazgatas, kotelezd tarsadalom- 2528 3,5 2807 4,6 3653 7,4
biztositas
egyéb kozosségi, tarsadalmi 1920 2,7 1770 2,9 1296 2,6

és személyi szolgaltatas

Osszesen 71543 | 100,0 | 60868 | 100,0 | 49273 | 100,0

Forrds: KSH Hajda-Bihar megyei statisztikai évkonyv (1996, 1997).

A polgarosodas tendenciaja Debrecenben is erdteljesen a gazdasag szerkezeti
és szervezeti atalakulasa nyoman az immar privatizalt vallalatok és vdllalkozdsok
jévajétdl fiigg. Kedvezo kiindulasi alap ugyanis mindenfajta polgarosodasi torekvés
szamdra, hogy a rendszervaltas folyamatdban teljesen atalakult Debrecenben is
a gazdasdgi szervezetek tulajdoni jellege, gazddlkoddsi formdja. Az 1990-es évek
kezdetétdl ugrasszerlien emelkedett a gazdasagi élet szerepldinek a szdma Deb-
recenben. A folyamat ugyan az 1994-1997 kozotti idészakban némileg lelassult,
am a kialakult szdmszer( aranyok egyértelmiien a vdllalkozdi szféra el6retérésérél,
meghatarozé szerepérd], illetve talsulyardl taniskodnak.

Az 1990-es évek masodik felére a gazdasagi szervezetek tilnyomé tobbsé-
gét, 66,9%-at mar az egyéni vdllalkozdsok tették ki az alfoldi centrumvarosban.
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A 22 573 regisztralt vallalkozasboél 15 110 volt az egyéni vdllalkozdsok szama 1997
elején. Ez a figyelemre mélté nagysagrend akkor is jelentds gazdasagi-tarsadal-
mi sulyt képvisel, ha - mint ismeretes - az egyéni vallalkozasok egy szamottevd
része kényszervdllalkozds, afféle kvdzi vdllalkozds, amely épp olyan hamar képes
megsziinni, mint amilyen gyorsan létrejon. A polgari k6zéposztalyok kialakulasa
szempontjabdl nagyon fontos vdllalkozdsi formdnak éppen az instabilitdsa, gazda-
sdgi gyengesége jelenti ma még az erdteljesebb polgdrosodds egyik fékjét. Igen két-
séges ugyanis, hogy ennek a vallalkoz6i rétegnek a rohamos létszamgyarapodasa
mogott (1991 és 1997 kozott mintegy 10 ezer f6) teljes kort valos és megalapozott
tarsadalmi-gazdasdgi modernizdcids folyamatok huzédtak meg.

A fenti megallapitasokkal egylitt a polgarosodas esélyei a gazdasagi szervezetek
és a gazdalkodasi formak oldalardl is adottak, kiilonos tekintettel a jogi személyi-
ségii és jogi személyiség nélkiili gazdasagi szervezetek adatainak az alakulasara,
szamuk és aranyuk jelentés emelkedésére. Az el6bbi gazdalkodasi formaban az
allami vallalatok és szovetkezetek szamanak a csokkenésével egyidejlileg a gaz-
dasagi tarsasagok (kft., rt.), az utébbiban pedig a betéti tarsasagok (bt.) szama
nétt rohamos ilitemben az 1990-es években. A gazdasagi szervezetek szamanak
gyarapodasa 1994 és 1997 kozott meghaladta az egyéni vallalkozasok szamanak
anovekedését is (2. tabldzat).

2. TABLAZAT. Regisztrdlt vdllalkozdsok Debrecenben, 1992-1997

Regisztralt vallalkozasok

1992 1993 1994 1995 1997

A vallalkozasok szama és jellege

Villalkozdsok dsszesen 14739 18431 21508 22033 22 573
Ebbél: | jogi személyiségii vallalkozas 1398 1789 2127 2 449 2889
ebbdl: kft. 1188 1578 1904 2210 2 650

jogi személyiség nélkili vallalkozas | 13341 | 16642 | 19381 | 19584 | 19684

ebbdl: bt. 1402 2121 2642 2995 3606

egyéni vallalkozas 11350 | 13809 16 027 | 15691 15110

Forrads: KSH Hajdu-Bihar Megyei Igazgatdsaga.

Az Ugynevezett regisztrdlt vdllalkozdsok 0sszetételének gazdasagi agazaton-
kénti adatai is azt a feltételezést erdsitik meg, hogy Debrecenben az 6sszes val-
lalkozasok tilnyomé tobbsége a tercier szektorbdl, illetve a nem anyagi dgakbdl
keriil ki, akarcsak az egyéni vdllalkozdsok nagyobbik fele. Mig ugyanis 1997 elején
a 22 573 Debrecenben regisztralt vallalkozasnak mindossze 4%-a tevékenykedett
a mezdégazdasdgban, 17%-a az iparban és épitdiparban, addig a tercier dgak (ke-
reskedelem, vendéglatas, kozlekedés, posta, szallitas, hirkozlés stb., valamint az
egyéb nem anyagi dgak) a véllalkozasok 79%-at olelték fel. Az 6sszes vallalkozas
67%-atkitevd 15 110 egyéni vallalkozas esetében a mezdgazdasdg ardnya 5,2%, az
ipar-épitéiparé 16,0%, a tercier dgaké 39,4%, illetleg az utébbiakhoz kapcsol6dé
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nem anyagi dgak ardnya pedig ugyancsak 39,4% (egyiitt 78,8%) volt 1997-ben
(T-Star adatbdzis).

A valésagot pontosabban tiikrozé kép rajzolhaté meg a miikodd vadllalkozdsok
vizsgalata alapjan, hiszen ezek nemcsak a regisztraciéoban szerepelnek, hanem
tényleges tevékenységet folytatnak. Az immar csak a miikédé vdllalkozdsok szamba-
vételével késziilt adatfelvétel szerint - érthetd médon - a gazdasag minden agaban
jelent6sen alacsonyabb a vallalkozasok szama, minta ,jogilag 1étezd” regisztralt val-
lalkozasoké. Am a gazdasagi agak szerinti megoszlas aranyszamai mit sem véltoz-
tak a fentebb részletezettekhez viszonyitva. A tercier és az egyéb nem anyagi dgak
egyértelmii dominancidja mind az dsszes miikodé vdllalkozds (76,9%), mind pedig
az dsszes regisztrdlt vdllalkozds tekintetében (78,8%) megmaradt. 1997-1998 for-
duléjan is, killonosképp ami az 6sszes miikodod egyéni villalkozdst (78,3%) illeti. Ez
ismételten arra enged kdovetkeztetni, hogy a polgarosodasi folyamatok a legerdtelje-
sebben a tercier, illetve a szolgaltato6 szektorban bontakoztak ki, s varhatéan - 6ssz-
hangban Debrecen hagyomanyosan kialakult és 6roklott nagyvarosi funkcidival
-ajovdben is ezeken a teriileteken vernek legerételjesebben gyokeret (3. tdbldzat).

3. TABLAZAT. A miikédd vdllalkozdsok szdma gazdasdgi dg szerint Debrecenben, 1997

Miikédé Miikédé jogi

jogi sgemelyiseg Ebbéor:; vélﬁlll:::g;ok
Gazdasagi 4 személyiségii nélkiili ceyent A
ancasaglag vallalkozas | vallalkozas | Valalkozas osszesen
szam % szZam % szam % szam %

1. Mez6gazdasag,

erdégazdélkodas 141 4,7 657 4,6 580 5,4 798 4,6

2. Ipar, épitdipar 688 23,0 2516 17,5 1739 16,3 3204 18,5

3. Kereskedelem, javitas 1219 40,7 | 4469 311 3087 29,0 5688 32,8

4. Szallashely, vendéglatas 84 2,8 612 4,3 452 4,2 696 4,0

5. Szallitas, posta

NG 101 3,4 922 6,4 816 7,6 1023 59
és tavkozlés

6. Ingatlantigyletek,

. Tears 565 18,8 | 3224 | 224 | 2452 | 229 | 3789 | 218
egyéb szolgaltatas

7. Egyéb 199 6,6 1962 13,7 1560 14,6 2161 12,4
3-7. egylitt 2168 72,3 11189 779 | 8367 78,3 |13 357 76,9
Osszesen 2997 | 100,0 | 14362 | 100,0 | 10686 | 100,0 | 17359 | 100,0

Forrds: KSH Hajdu-Bihar megyei statisztikai évkonyv (1997), 201.

A Hajdu-Bihar megyében 1997 végén - 1998 elején miikod6 31 966 vallalko-
zasnak tobb mint a fele, 54,3%-a (17 359 vallalkozas) eleve a megyeszékhelyre
koncentralédott, mikézben a hajdu-bihari tarsas vallalkozasoknak a 68%-a, az
egyénieknek pedig 48,3%-a debreceni székhelyi volt. Az 1000 lakosra szamitott
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vdllalkozdsok stiriisége - a varakozasoknak megfelelen - joval meghaladja Debre-
cenben (80) a magyarorszagi vidéki varosok (74), s még inkabb a megyeszékhelyek
nélkiili tobbi varos (64) atlagat, jollehet a megyeszékhelyek atlagahoz képest még
ma is mutatkozik némi lemaradas. A gazdasdgi életnek a megyeszékhelyre jellemzé
koncentrdltsdga tehat mind a mai napig valtozatlan. Ez pedig jé alapot teremthet
a varos szamara a piacgazdasagi viszonyok megszilarditdsahoz és az ezzel egylitt
jaré polgdrosodadsi folyamatok kiteljesedéséhez.

A polgdrosodds esélyeit latolgatva az sem mellékes, hogy a miik6dé jogi sze-
mélyiségii gazdasdgi szervezetek 84%-at a 11 f6 alatti kisvdllalkozdsok adjak,
miko6zben a jelentésebb létszamu 51-300 f6t foglalkoztatd, illetéleg a 300 f6
feletti kézép- és nagyvdllalkozdsok egyiittesen is mindossze a jogi személyi-
ségll gazdasagi szervezetek 6%-at teszik ki. A szélsé polusokon torténd po-
larizdltsag (erés koncentracié egyfel6l, kis- és kozepes vallalkozasméretek
masfel6l) nyilvanvald, mint ahogyan az is, hogy a gazdasagi-tarsadalmi folya-
matok bazisat igen jelent6s mértékben a kis- és kézépvdllalkozdsok jelentik.

Végiil, a vallalkozasok helyzetének alakulasaval kapcsolatban, a koriilmények
kedvezd alakulasa mellett azonban emlitést érdemel az is, hogy az 1990 utani
privatizacié Debrecenben szintén magaval hozta ugyan a vallalkozéi szellem fel-
élénkiilését, amelyet a t6kehidny, a szakértelem hianyossagai és a piacgazdalkodas
szigoru torvényei miatt csak részben kisér siker. A vallalkozdk soraiban igen nagy
a fluktuaci6, amely nem mindig kedvezett a polgari értékrend kialakulasanak és
megszilarduldsanak. Csak igen kevéssé szamithatnak a polgarosodasra azok, akik
lemaradtak a versenyben, s hosszabb tavra kikertiltek a gazdasag vérkeringésébol.

A tarsadalmi mozgasfolyamatok képlékenysége miatt, s még inkabb az atfogd
és megbizhaté tarsadalomstatisztikai adatbazisok hidnyaban ma még igen nehéz
pontosan megrajzolni a jelenlegi, még kevésbé az elkévetkezd évek tarsadalmi
strukturajanak a képét. Egy, az 1997 oktoberében, a Szazadvég Politikai Elemzé-
sek Kdzpontja és a Tarsadalomkutatasi Informatikai K6zpont (Tarki) altal készitett
1500-as mintan alapul6 - elsddlegesen valasztasi magatartast és partreferenciat
Osszehasonlitd - reprezentativ felmérés és vizsgalat némi fog6dzot jelent a struk-
turalis viszonyok alakuldsanak a nyomon kovetéséhez (4. tabldzat).

4. TABLAZAT. Osztdly-hovatartozds énbesorolds alapjdan, 1997, %

1. Alsé osztaly 10,3
2. Munkdasosztaly 40,9
3. Als6 kozéposztaly 22,5
4. Kozéposztaly 23,0
5. Fels6 kozéposztaly 1,4
6. Nem sorolt 1,9
Osszesen 100,0

Forrds: Orszagos 1500-as reprezentativ felmérés (Szazadvég-Tarki).
Kozli: Népszabadsag, 1997. nov. 8., 21.
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Az orszagos felmérés eredményeit alkalmazva egyik tajékozodasi pontként,
a kordbban Kkifejtettek alapjan, figyelembe véve a telepiilés nagyvarosi (centrum-)
jellegét és sajatossagait is, Debrecen tarsadalmanak strukturalis 6sszetétele el-
s6dlegesen azzal jellemezhetd, hogy a tercier és kvaterner szektor meghatarozé
jelent6sége miatt az ,alsé kdzéposztalyba” és a ,kdzéposztdlyba” tartozok aranya
egyltt mintegy ot-tiz szazalékkal magasabb (55-60%), mig az igynevezett mun-
kasosztaly aranya, miutan a varos dontéen sem ipari, sem mezdgazdasagi jelleggel
nem bir, 5-10 szadzalékkal alacsonyabb (30-35%) a 4. tablazatban feltiintetett vi-
szonyszamoknal. A tobbi kategériabesorolas nagyjabdl-egészébdl jellemzo lehet
Debrecenre is.

A magyar tarsadalom allapotardl nemrég kozreadott jelz6szamok, amelyek
a folyamatok jellegét tekintve akar Debrecenre is vonatkoztathatok, arra utalnak,
hogy a tarsadalmi szerkezet valtozasaban a hosszi tdvi tendencidk érvényestilése
mellett folytatédtak a rendszervdltds utdn megindult uj tendencidk. N6tt a vezetdk
és az értelmiségiek, valamint az 6nall6 iparosok, keresked6k és vallalkozok ara-
nya, csokkent a mezdgazdasagi munkasoké és parasztoké az aktiv keresék kozott.
Tovabb csokkent a mezdgazdasagban foglalkoztatottak aranya és kismértékben
az iparban és épitéiparban foglalkoztatottak aranya. Tény, hogy az 6nall¢6 iparos,
keresked6, valamint a vdllalkozéi réteg szambeli gyarapoddsa a polgdrosoddsi fo-
lyamatok szempontjdbdl meghatdrozé jelentdségii. Am az e rétegben tapasztalhaté
nagymértéki fluktuacié arra utal, hogy az atmeneti id6szakban még meglehetdsen
térékenyek azok a folyamatok, amelyek e réteg megalapozott stabilitasat eredmé-
nyezhetik. (A fenti tendenciak alapjan fontos megjegyezni, hogy a rétegszerkezet
hagyomanyos kategdridkkal valo jellemzése egyre kevésbé felel meg a valtozé
tarsadalmi viszonyoknak, ezért a kozeljovo feladata, hogy a mai és a jovébeni vi-
szonyokat jobban tiikr6z6 tarsadalmi tagoz6dasi modell kertljon kialakitasra.)
(Vukovich-Harcsa 1998)

Néhany kovetkeztetés - a polgarosodasi folyamatok dilemmai

Ajelenlegi ismeretek birtokaban, a kozelmultban lejatszédott és ma is zajlo folya-
matok ismeretében orszagos és regionalis dsszefiiggések figyelembevételével -
Debrecen tarsadalmara vonatkozdan az alabbi altalanos érvényi kovetkeztetések
szlirhet6k le.

A tarsadalmi mozgasfolyamatok jellegének és mennyiségének a meghataroza-
saban kitiintetett szerephez jutott a gazdasdg mélyrehato szerkezeti és szervezeti
dtalakuldsa, mindenekel6tt a tulajdonviszonyok gyékeres dtrendezédése, az uj vdl-
lalkozdsi formdk megjelenése. A gazdasag jelenleg is foly6 szerkezeti és szervezeti
atalakitasa, az allami tulajdonban 1évé munkahelyek gyors novekedése kovetkez-
tében emelkedik a magdnszektorban foglalkoztatottak, valamint az éndllé iparo-
sok, kereskeddk, az egyéni vdllalkozok szdma és ardnya is. Nem kénny( pontosan
megallapitani a valtozasok méreteit, annyi azonban biztosra vehet6, hogy a gaz-
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dasdgi rendszervdltds mdris jelentds dtrétegzddési folyamatokat inditott el a vdros
tdrsadalmdban is. A tarsadalom szélsé polusain egyre nagyobb tavolsagokat fel-
mutato rétegzédés kezd6dott, uj tipusu polgdri kozéposztdly formalddasa indult
meg, a munkanélkiiliség széles koriivé valt, s igen vékony ,elitcsoportok” mellett
egyre tekintélyesebb szamu tarsadalmi csoportok marginalizdlédnak, illetve
szegregdlodnak (Andorka 1996a).

A Debrecenre vonatkozo vizsgalatok, éppen a kozéprétegek atlagosnal maga-
sabb szadma és aranya miatt ugyanakkor nem tdmasztjak ala az orszagos folyama-
tokbol leszlirt, a magyar tarsadalomtudésok tobbsége részérol a rendszervaltas
utan megfogalmazodott varakozast, amely szerint a nagy 1étszamu és anyagilag-
politikailag erds kozéprétegekbol allo kozéposztdly fejlédik ki, az ugynevezett
nyugat-eurdpai tipusu - ,kozéposztdlyi” - tdrsadalom konturjai rajzolédnak ki. Ezt
Debrecen esetében azok a kételked6 allaspontok sem vonhatjak kétségbe, ame-
lyek szerint bizonyos jelek alapjan néha ugy tlinik, hogy olyan - Szelényi Ivdn altal
»,manager-kapitalizmusnak” nevezett - tarsadalmi szerkezet, ugynevezett ,latin-
amerikai” tdrsadalom van kialakuléban, amelyben ,,...kis 1étszamu, nagy jovedelmi
és nagy gazdasagi hatalmu elit all szemben a gyenge, lecsiszo6 kozépréteggel és
a nagy tomegi szegénységgel” (Andorka 1996b).

Debrecen tarsadalmara minden bizonnyal a jévében is hatassal lesz az a pol-
gdrosodds esélyeit hdtrdnyosan érinté kériilmény - kiillondsen az orszag hatranyos
helyzetii keleti felében — amely ,begy(ir(iz6” regionalis kovetkezményei révén tob-
bek kozott egyiitt jarhat a tdrsadalmi-helyvdltoztatds, a mobilitas lehetdségeinek
a besziikiilésével, széles tarsadalmi rétegeknek a tdrsadalmi hierarchia alsdbb szint-
jeire torténd lesiillyedésével, kovetkezésképp a tdrsadalmi szerkezet megmerevedé-
sével, illetdleg a , lefelé” iranyul6 mozgasfolyamatok tomegessé valasaval, s az ebb6l
szarmazd tdrsadalmi fesziiltségek - remélhetden csak atmeneti - akkumuldcidjdval
(Harcsa 1993; Baranyi 1998).

Ajelenlegi viszonyok ismeretében nagy biztonsaggal allithato, hogy a tdrsadalmi
dtalakulds, illetve dtrétegzédés ma még mozgasban 1évé folyamatai belathaté idén
beliil le fognak lassulni. A tarsadalmi szerkezet egészében ma egyszerre taladlhatok
meg a jelen és régmult (rendies), valamint a modern polgari tarsadalomstruktara
elemei. Mar nem egyszertien csak a régi tdrsadalmi struktira bomlik, hanem egy
polgdri tipusu, szélsé pélusain polarizalt tj tdrsadalmi szerkezet konturjai kezde-
nek kirajzolodni. A kialakult tulajdoni allapotok megszilardulasa, a foglalkoztatasi
szerkezet stabilizalédasa varhato, s az egyént a jovében az eddig megszokottnal
sokkal erésebben tartja majd fogsagban ismét az a helyzet, amelybe belesziiletett
(Tandcs 1996).

A kérdésre, hogy az Alfoldon az atlagosnal is erdsebben ,retardalt polgaroso-
das”, ,diszkontinuus”, azaz ,nem folyamatos fejlédés” kovetkeztében a tarsadalom
polgari atalakuldsanak és modernizaciéjanak a torténelmileg immar tobbszor is
napirendre keriilt, am Gjra meg Gjra megrekedt, megtort esélyei milyenek a kozel-
jovot illetéen, ma még igen nehéz lenne pontos és hatarozott valaszt adni. Annyi
bizonyos azonban, hogy az egyetemes polgdri tdrsadalomszerkezet gyors kiéptulését
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eredményezd attoréshez orszagosan és helyben jelenleg még szamos tarsadalmi-
gazdasagi, objektiv és szubjektiv feltétel hidnyzik. Hianyzik tobbek kozott egy olyan
atgondolt, kikristalyosodott és a tarsadalom szamara is elfogadott - tehat legi-
tim - tarsadalompolitika és jovékép, amely a polgari tipusu tarsadalmi atalakulas
érdekében egyértelmii preferencidkat tartalmazna, célokat és eszkozoket hozna
0sszhangba (B6hm 1996).

A jelen tendenciabol kovetkeztetve a varhaté folyamatokra, tgy tlinik, hogy
a tdrsadalmi szerkezet - az eur6pai szociol6giaban legtobbszor hasznalt tarsadal-
mi-foglalkozasi kategériakban kifejezve - igen lassan, hosszu folyamat eredménye-
ként fog csak a fejlett piacgazdasagl és demokratikus tarsadalmak szerkezetéhez
hasonulni. Lényegesen meg fog n6ni az 6nallé vallalkozok, a kisiparosok és kiske-
reskeddk, valamint az értelmiségiek szama. Cs6kkenni fog viszont a szakképzet-
len munkasok, kilondsen pedig a mezdgazdasagban foglalkoztatottak, koztiik az
onallo parasztok és a mezégazdasagi szakmunkasok szama. Am biztaté jel, hogy
arendszervaltas révén a tarsadalmi-gazdasagi modernizaciés folyamatok és a pol-
gari atalakulas el6tt ismét nyitva all az at. Nagy kérdés azonban, hogy kikbdl és
milyen feltételek mellett lesznek polgarok, s kikb6l szervezédnek az egyre nagyobb
szamban lecsuszok, az alsé osztalyokhoz tartozo elszegényedett, napi gondokkal
kiiszk6d6 emberek (Andorka 1994).

Valdban, a dolgok jelenlegi allasa szerint ma mar bizonyosra vehetd, hogy a tar-
sadalmi-gazdasagi élet minden tertiletét athat6 valédi polgarosodas, figyelembe
véve az e téren meglévd gazdag torténelmi hagyomanyokat is, Debrecenben szin-
tén messze van még, killonosen ami a polgdri identitdstudat kialakulasat, a helyi
tarsadalom moralis értékeinek a valtozasait illeti. Az ehhez vezet6 Gton ugyanis
a tarsadalmi-gazdasagi feltételrendszer létrejottének a kezdetei csupan az els6
lépéseket jelentik. Meglehet, hogy a gazdasagban és a tarsadalomban zajlé atalaku-
lassal egyidejiileg a tarsadalom moralis értékei valtozéban vannak, am, hogy lesz-e,
s haigen, milyen lesz-az 4j polgari moral, azt ma még senki sem tudja megmondani.

Végil a tézisszer(i okfejtés alapjan is - sok mas alfoldi varoshoz hasonléan - el-
mondhatjuk, hogy a régi Debrecen tdrsadalmi értelemben nincs t6bbé és nem lehet
beszélni a, debreceniség” kettdsségérdl sem mdr. Az igazi Debrecen 4j arculata most
van formalédéban.
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AZ IPAR DEBRECEN VAROSFOLDRAJZABAN

Az iparfejlodés feltételrendszerérol,
fobb torténeti 6sszefiiggéseirol

Debrecen gazdasagi-tarsadalmi helyzetét évszazadok soran sajdtsdgos térténelme
és fekvése hatdrozta meg. Az alfoldi nagyvaros létrejottében és fejlédésében igen-
csak szegényes szerepet jatszottak ugyanis a jol ismert és egy ilyen nagysagrend(i
telepiilés formalasaban nélkiilozhetetlen ,varostelepité” tényezdk. Aligha vélet-
leniil irta napléjaba 1793-ban az errefelé jart hires angol utazo, Robert Townson
a ,jellegzetes pusztai varost” 1atva a sokat idézett sorokat: ,Miféle koriilményeknek
koszonheti 1étrejottét Debrecen, nem tudom. Megfejthetetlen, mi birhatott ra har-
mincezer embert, hogy olyan vidéket valasszon lakéhelyéiil, ahol sem forras, sem
folyd, sem tiizel6, sem épitéanyag nincs!”?

A pillanatnyi benyomasok alapjan itélé derék angolnak részben igaza volt, még
ha nem is szamolt a tavolsagi forgalom, a kereskedelmi dtvonalak miatti kedvezd
foldrajzi fekvéssel, a reformacio terjedése soran kialakult kivételes jelentdségili
regionalis oktatasi-kulturalis szerepkorrel, a viszonylag j6 talajadottsagokkal, ille-
téleg az allattartast segit6é kornyékbeli kiterjedt legel6kkel. Feliiletes tajékozodas
alapjan azonban nem érthette meg a lényeget, az igazi fenntart6 er6t, a debrece-
ni ember és a debreceni civitas szivos kiizdelmét és szorgalmat a megélhetésért,
harcat a pusztité elemi erékkel, s helytallasat a hosszu torék hodoltsag idején
harom oldalrdl is fenyegetd, a varost allandéan sanyargatd, meg-megsarcol6 és
zsarol6 hatalmakkal, hatalmassagokkal szemben. Ebben a gazdasagi, tarsadalmi
és politikai kozegben gyokerezve Debrecen kereskedd, céhes, kisipari, masrészt
pedig - ehhez kapcsolddva - hatalmas teriilete altal indokolt mezdégazdasagi jel-
legébol fakadt kés6bb az a sajatos ,polgarparaszti” (civis-) fejlédés, amely miatt
majd gyakorta illették ,a maradandésag” vagy a ,debreceniség” megrové jelz6k-
kel a varost. A varosfejl6dés sajatsagos kortilményeinek, gazdasagi és kulturalis
(szellemi) dsszefliggéseinek az ismeretében ma mar egyértelmd, hogy az egykor
inkabb elmarasztalasként hasznalt jelzdk joval tobb pozitiv tartalmat hordoztak,
mint negativat.?

1 1dézi Papp Antal: Debrecen. Hajdu-Bihar Megyei Idegenforgalmi Hivatal, 1965, 5.

2 Ld. err6l részletesebben Balogh Istvan: Civisek tarsadalma. Debrecen, 1946, 103; ud: A civisek
vildga (Debrecen néprajza). Bp.; 1973, 307; Baranyi Béla: Debreceni jjasziiletés. In Debreceni
Ujjasziiletés. Olah Lajos (szerk.). Hazafias Népfront Varosi Bizottsdga Debrecen, 1985, 5-8.
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A debreceni ipar, mindenekel6tt a legtjabb kori gyaripar fejlédése szempontja-
bdl mégiscsak az volt az els6dlegesen meghatarozo6 koriilmény, hogy a varos egy
kiterjedt mez6gazdasagi térség centrumaban helyezkedett el. Debrecen gazdasagi
életét hosszu iddn at ez a koriilotte elteriil6 hatalmas mez6gazdasagi zéna befo-
lyasolta, miutan maga a varos is orszagrésznyi birtokkal rendelkezett. Az egészen
Tiszafliredig elnyl6 varoshatar mintegy 94 ezer hektar teriiletet 6lelt fel a mult
szazad derekan. Ezzel az 6riasi varoshatarral Debrecen az 1950-es évek elejéig
magasan a legnagyobb kiterjedési varos volt Magyarorszagon. (Igen jellemzé a va-
ros méreteire, hogy a mai Budapest 52,5 ezer hektaros kézigazgatasi teriilete is
tobb mint 40 ezer hektarral kisebb, mint a , Tiszantul févarosaé” volt 1950 el6tt.)
Debrecen ma is rendkiviil nagy teriileti, nagy hatdrt telepiilés, annak ellenére, hogy
1950-ben jelentds, a varoshatar nagyobbik felét kitevd agrarteriileteket csatoltak el
avarostdl (pl. a Hortobagyot). Debrecen Budapest (52,5 ezer ha) és Hodmezdvasar-
hely (48,3 ezer ha) utan jelenleg a harmadik legnagyobb teriilet(i varos (46,2 ezer
ha). A hasonl6 nagysagrendii varosok soraban Szeged ,csak” 35,7, Miskolc 23,7,
Gy6r 17,5, Pécs pedig ,mindossze 16,3 ezer hektarnyi teriilettel rendelkezik.?

Aligha szorul kiilon6sebb bizonyitasra, hogy egy kiterjedt agrarrégio centruma-
ban fekvd varos gazdasaga maga is erésen a mezdégazdasagi tevékenységgel dssze-
fiiggd hatasokat viselte magan, késleltetve ezaltal az iparfejlédés iitemét. Erthets
tehat, hogy Debrecen el6bb a mez6gazdasagi termékek kereskedelmi kdzpontjava,
majd a mult szazad végi iparositassal, agrartermékek feldolgozo6java valt. Csak az
1950-es évektdl ment végbe nagymértéki feldolgozoéipari fejlesztés, amely nem
a nyersanyagra, hanem mindenekel6tt a b6vében 1évé munkaerdre alapozodott.

Az elmondottak is megfeleléen jelzik, hogy Debrecent természeti adottsdgai
aligha predesztindltdk arra, hogy a magyarorszagi gazdasagi fejlédés ,nagy neki-
lendiilésének” Id6szakaban, a XIX. szdzad utols6 harmadéaban, a csak 6nmagahoz
viszonyitva gyors, voltaképp lassan kibontakozdé hazai iparosodds élvonaldba ke-
riiljén. A hasonlé nagysagrendi és nagy torténelmi multd, egyaltalan a jelentésebb
vidéki varosok sordban talan egyetlenegy olyan korabban kialakult varosa sem
volt az orszagnak, amely a t6kés korszak meghatdrozo szereppel biré ipari nyers-
anyagainak - szén, vas - kitermel6 helyétdl oly tavol fekiidt volna, mint a tiszantuli
siksag kdzepén elteriilé6 Debrecen. De sajatsagos méddon még az exportra termeld
élelmiszeripar szempontjabdl sem volt kedvez6 a nyersanyaghelyzete. Az orszag
leggazdagabb mezdgazdasagi vidékei inkabb az Alfold déli részén vagy a Kisalfol-
don voltak fellelhet6ek, semmint a Tiszantul gabonatermelés szempontjabol sem
tul kedvezd talaju és szeszélyes id6jarasu vidékén. A régebbi malomipar mellett az
Ujabb keletl cukorgyartasnak is aligha valhatott kdzpontjava. Talan a kornyék allat-
tenyésztése szolgalhatott volna alapul nagyobb ipari feldolgozé kdzpont 1étrehoza-
sahoz, ha egyfeldl az allati termékek ipari feldolgozasa nem lett volna masodlagos

3 A Magyar Koztarsasag helységnévkonyve 1994. januar 1. Bp., 1994, 14-39.
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agazata a magyar élelmiszeriparnak, masfeldl, ha a kornyék mez6gazdasaga eleget
tudott volna tenni az ipari feldolgozas minGségi feltételeinek (pl. bérgyartas).*

Kiilonés mdédon nem kedveztek Debrecenben a megvaltozott feltételek, a ma-
gyar iparfejlédés egyébként élenjard agazata, az élelmiszeripar szamara a piaci
fekvés, a piacok tavolsaga szempontjabdl sem. Hidba volt korabban Debrecen fek-
vése éppen a kereskedelmi titvonalak (pl. az erdélyi és a kelet-felvidéki varosokkal
val6 kapcsolatok) miatt kedvezd, a t6kés viszonyok elterjedésének idGszakaban,
a dualizmus idején a fellendiil6 mez6gazdasagi export és altalaban az druforga-
lom fé irdnya megvdltozott, s egyre inkabb a fejlettebb nyugati orszdgrészekkel,
illetve kiilpiacokkal valé kapcsolatokra helyezddott dt. Az Gj koriilmények kézepet-
te Debrecen exportpiaci lehetdségei besziikiiltek, a korabbi viragzé aruforgalom
a kapitalizmus 0j viszonyai kozott ugyancsak stagnalé erdélyi, felvidéki varosok-
kal visszafejl6dott, egyre gazdasagtalanabba valt, a nyugati irdnyd kereskedelem
fokozasdhoz viszont Debrecen gazdasaga nem volt elég erds.

Osszességében elmondhaté, hogy a dualizmus idészakdban Debrecen gazdasdgi
hdtterét éppen az orszdg amugy is kevéssé fejlett keleti fele adta, amely 1ényege-
sen kevesebb 0sztonzést nyujthatott a varos ipari fejlédésének, mint mas kedve-
z6bb helyzetben 1évé varosok kiilsé korzetei. Igy a kapitalizmus magyarorszagi
kibontakozasanak, a varosiasodasnak elsé meghatarozoé szakaszaban a debreceni
iparfejl6dés mértéke és liteme, olykor a jelentds eredmények ellenére is csak az
orszagos atlag szintje kortl alakult. A torténelmi fejlédés ellentmondasai és el-
lenhat6 tényez6i nyoman tipusdban Debrecen egy gazdasagilag és tarsadalmilag
egyarant igen vegyes, ,kevert profild” varos maradt, amelyben a viszonylag jelen-
t6s iparfejlédés jol megfért a sajatos, sok vonatkozasban egyediilall6 agrarjelleg-
gel, s amelyben az élénk, jollehet inkabb helyi szintli kereskedelem mellett mar
akkor is a kiemelt igazgatasi, adminisztrativ, kulturalis, tudomanyos oktatasi és
szolgaltatasikozpont-jelleg biztositott a varosnak régioméretii szerepkort, regio-
nalis centrumfunkciét.®

Nem igazan teremtettek kedvezd helyzetet, st inkdbb eqy permanens vdlsdgfo-
lyamat kialakuldsdhoz vezettek Debrecen ipari fejlédésének a feltételrendszeré-
ben az elsé vildghdbortut kivetden bekévetkezett vdltozdsok. A magyar gazdasag
egészét sujto és az iparfejlédés korabbi titemét mérsékid strukturdlis valsag és az
altalanos gazdasagi pangas viszonyai kozepette a trianoni békekétés kozvetleniil
is sulyos kovetkezményekkel jdrt. Az Gj orszaghatarok keretei kozott elényteleniil
vdltoztak meg az ipartelepités féldrajzi tényezdi Debrecen szamara. Alig 30 km-re
aroman hatartol a XIX. szadzad végén ugyan mar csokkend jelentéségii, de az Erdély
felé iranyul6 kereskedelem szamara mégis fontos atmend szerepe Debrecennek
lényegében megsziint, akarcsak a felvidéki varosokba iranyulé aruforgalom. De
tovabb sziikiilt ezaltal a helyi kereskedelem piackdrzete is. Jorészt Trianon ko-

* Ranki Gyorgy (szerk.): Debrecen ipardnak torténete a kapitalizmus kialakulasatél napjainkig
(E18sz0). Debrecen, 1976, 8.
5 Uo., 8-9.
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vetkezményeként a vidéki varosok rovasara tulontdl megnétt Budapest - addig is
meglehetdsen tdlméretezett — kézponti szerepe.

Az ,0sszezsugorodott” orszagban megsziintek az igazan nagy tavolsagok,
s a konny( vasutkozlekedés révén a févaros minden nyersanyagforrashoz kozel
keriilt. Végiil pedig szamos egyéb tényezd mellett - egy-két kivételtdl eltekintve -
hatranyosan érintette Debrecent az egész magyar iparban lejdtszédé strukturdlis
dtalakulds is. A hagyomanyos vas- és gépipar visszaesése, valamint a debreceni
vasuti igazgatdsag teriiletének csokkentése, a vasuti atmend forgalom visszaesése
és a kronikus t6kehiany fékezte a varos egyetlen valamirevalé nehézipari jellegli
tizemének, a MAV Debreceni Jarmiijavité Uzemnek a fejlédését.

Nem tortént el6relépés az élelmiszeripar teriiletén sem. A korabban exportra
is termeld két jelentds élelmiszeripari lizem, a Dohdnygydr és az Istvdn gézmalom
kiszorult egykori piacai j6 részérdl és oriasi nehézségekkel kiiszkodott.

A két vildghdaboru kéozétt viszonylag lendiiletesen fejlédé konnyUipar, kiillondsen
a textilipar sem volt képes mély gyokereket ereszteni Debrecenben. Nem alltak
rendelkezésre azok a gazdasagi ipartelepitd tényezok, amelyek az orszagosan kon-
junkturalis lehet6ségeit é16 textilipar vallalkozasait a Hajdtiisag févarosaba vonzot-
tak volna. A lokalis szlikségleteken tilnové konjunkturalis fejlédés csak egy-két
esetben zajlott le a kdnnyt{iparban, az erdélyi nyersanyagra épiil6 butor- és a helyi
nyersanyagot felhasznalé kefegyartasban. Az élelmiszeriparban a szaldmigyartas
terén, illetéleg a gydgyszeriparban egy kisebb gyar életre hivasaval. Végs6 soron
a masodik vilaghabort el6tt Debrecen iparfejlédése visszaesett vagy stagnalt.
»A kapitalizmus korszaka tehat igy zarult le, hogy a varos jellege még tovabb is
erdsebben mezdgazdasagi-kereskedelmi, semmint ipari volt.”®

Debrecen iparfejlodésének legiijabb, nem minden ellentmondas nélkiili, am 6sz-
szességében jelentds eredményeket felmutatd szakasza a mdsodik vildghdbortt
kévetben bontakozott ki. A kezdet igen nehéz volt, hiszen a varost ért stlyos légita-
madasok, majd a varosért foly6 hosszu és heves harcok kdvetkeztében az iizemek
tobbsége, illetdleg az infrastrukturalis 1étesitmények jelentés hanyada romokban
hevert, az ipari termel6kapacitasok szamottevé része megbénult.’

A helyreallitas, majd féként az elsé hdroméves terv (1947-1949) soran Kkitelje-
sedd ujjaépités alatt a varos gazdasaga talpra allt, a haboru el6tti ipari kapacitas
ismét miikodGképes volt. A Debrecen iparfejlesztésére iranyul6 nagy igényti tervek
a 40-es és az 50-es évek forduldjan sziilettek, s a varos hagyomdanyos iparstruk-
turajanak a megvaltoztatasara, mindenekel6tt az élelmiszeripar gyors titem{ fel-
fejlesztésére irdnyultak. Az elképzelések gyakorlati megvaldsitasara az elsé 6téves
terv (1950-54) idején tortént kisérlet. A t6kés tulajdonban 1év6 tizemek kisajatita-
saval 1948-49-ben végbement gazdasagtorténeti fordulat elméletileg ugyan mar

¢ Uo,, 10.

7 A haborus pusztitds méreteire és jellegére vonatkozé részletes elemzést 1d. Baranyi Béla:
A szocialista termelési viszonyok kialakulasa és szocialista épités Debrecen iparaban. In Ranki
Gyorgy (szerk.): i. m., 245-254.
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megteremtette a tervgazdalkodas révén egy rendkiviil gyors litem( iparosodas
lehet6ségeit, am valdjaban ez a feszitett titemil, a realitdsoktdl gyakorta elrugasz-
kodoé iparositdsi politika stlyos ellentmonddsok forrdsdvd vdlt Debrecenben is. Az
ugynevezett szocialista iparositasi politika kezdeti id6szakaban, az els6 6téves terv
soran, a gazdasagpolitika altalanosan érvényestilé hibai ellenére szamos eredmény
sziiletett, és j6 néhany orszagosan is jelentds beruhazas és rekonstrukcio valosult
meg Debrecenben. De az 1950-es évek elsé felében, s6t a hatvanas évek derekaig
érvényestild iparositasi politika kizdrdlag az extenziv, mennyiségi lehetdségekre ala-
pozddott. Ekdzben néhany kisebb tertileti egységtdl és mikrokorzettdl eltekintve
arégid ipari fejlédésének iiteme elmaradt az orszagos atlagto6l.t

Az iparfejlesztési és teriiletfejlesztési politika rovid korrekcids, az els6 otéves
terv hibait kikiiszobolni igyekv6 id6szaka utan, a 60-as évek elejétél valtozott meg
gyokeresen. Ez a koncepci6 célul tiizte ki Budapest ttlzsufoltsaganak és egészség-
telen ipari tilsdlyanak a csokkentését, el6iranyozva az iparilag elmaradott Alfold
fejlédésének a meggyorsitasat. A program kiemelte, hogy az Alfoldre els6sorban
a munkaigényes gép- és konnytipari, épitéanyag-ipari és élelmiszeripari lizeme-
ket kell telepiteni, novelve a helyi munkaerd ipari foglalkoztatasat. Ezt kdvet6en
Ujabb hatarozatok sziilettek a teriileti aranytalansagok megsziintetése, az Alfold,
mindenekel6tt a nagyobb lélekszamu varosok tervszer( iparositasanak a meg-
gyorsitasa, s dltaldban az 6t vidéki nagyvaros (az uigynevezett ,ellenpélusok”) és
az iparositasra kijel6lt 22 varos fejlesztése érdekében. A kés6bbiekben is szamos
part- és kormanyhatarozat szorgalmazta az iparnak a foldrajzi-természeti és egyéb
adottsagokra jobban figyel6 észszer( decentralizici6jat.’

Igy keriilt el6térbe a hatvanas évek derekatdl Debrecen fokozottabb iitemi
iparfejlesztése, s kiilondsen a negyedik étéves terv iddszakdtol (1971-75 kézitt)
a fejlesztés extenziv jellegét mar egyre inkdbb az intenziv iparositasi torekvések
kezdték felvaltani. Ez fejezodott ki abban is, hogy a beruhazasok volumene er6-
teljesebben nétt, mint a foglalkoztatottak 1étszama, korszer(ibb technikai-techno-
l6giai eljarasokat alkalmazé tizemek létesiiltek, nem utolsésorban pedig javultak
a dolgozdk munkakdriilményei.*

Végiil az atmeneti igéretes fejlédés utan a régi és az ujabb keletii gazdasagpo-
litikai ellentmondasok, a szocialista gazdasagi modell rendszerspecifikus valsaga
nyoman Debrecen iparaban is recesszios folyamatok bontakoztak ki és erésodtek
fel a 80-as évek folyaman, amelyek végiil is a gazdasagi rendszervaltas napjainkban
is zajlo eseményeibe torkollottak.

8 Az els6 otéves tervre, a szocialista iparositasi politika megval6suldsara vonatkozdan rész-
letesen 1d. Berend T. Ivan: Gazdasagpolitika az elsd 6téves terv meginditasakor 1948-1950. Bp,,
1964, Kozgazdasagi és Jogi Kiado, 135.

9 Korodi Jozsef - Marton Géza: A magyar ipar teriileti kérdései. Bp., 1968, Kossuth Kiado,
30-34 és132.

10 1d. részletesebben Baranyi Béla: A Tiszantul atalakul6 tarsadalma 1945-1978. Bp., 1985,
Akadémiai Kiad6, 62-82. UG: i. m. In Ranki Gyorgy (szerk.): i. m., 243-341.
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A t6kés korszak iparfejlédésének jelentésebb eredményei
és ellentmondasai Debrecenben

Az 1867. évi kiegyezés — mint ismeretes - jelent6s mérfoldké volt a magyar polgari
fejlédésben. Az 1848-49-es forradalomnak és szabadsagharcnak feliilrdl torténd
lezarasa felemasan, ellentmondasoktdl terhelten ugyan, de megteremtette a mo-
dern kapitalista fejlédés és kibontakozas, a polgari atalakulas lehetéségeit. 1867
utan az oreg civisvarosba, Debrecenbe is behatolt az 0 irdnyba tart6 gazdasagi és
tarsadalmi fejlédés friss levegdje. Az 4j igényeknek megfelel6en a varos kiils6 képe
sokat valtozott, és kiilonosen a szazadfordulétol kezdve 61tott magara nagyvarosi
szinezetet. Ezzel pArhuzamosan a modern varosiasodas tarsadalmi elemeinek el-
szaporodasa kisérhet6 nyomon, élénk tarsadalmi atrétegz6dés jatszodott le. Deb-
recen korabban elszigetelt gazdasagi egység, els6sorban a regionalis funkciokat
kielégitd ipari, kereskedelmi, adminisztrativ, kulturalis, oktatasi stb. centrum volt.
A gazdasagi fejl6dés altalanos lendiilete az 1867 el6tti fél évszazadban azonban
az egyes varosokat - kozottiik Debrecent - mindjobban bekapcsolta a nemzetgaz-
dasag egyre er6sodd vérkeringésébe.

Az infrastruktdra béviilése, a piaci kapcsolatok gyors szaporodasa, az idegen
t6ke behatolasa stb. az eddig eléggé izolalt gazdasagi egységeket egy nagyobb
egész szerves részeivé tette. Ezt a folyamatot meggyorsitotta, hogy helyben is meg-
teremtddtek az el6feltételei egy nagyobb aranyu kapitalista fejlédés kibontakoza-
sanak. Emellett két tényezot kell figyelembe venni: els6sorban megnétt az iparos
és keresked6 népesség aranya, és a lakossag foglalkoztatottsagi struktirajaban
jelentds aranyeltolddas jatszodott le.

A mezbgazdasagi népesség a mult szazad végén az 6ssznépesség egyharmadat
tette ki, ezt kovet6en azonban alland6an csokkent (1. tdbldzat). Ennek megfelel-
en megnovekedett az ipari népesség aranya. Mindamellett nagy 1éptekkel haladt
eldre az ipar, ezen beliil f6leg a modern gyaripar fejlédése. A XIX. szazad elsé felé-
ben Debrecen iparat a céhes kézmiivesség csaknem toretlen uralma jellemezte, de
a szazad végére az egykori hirneves debreceni céhek elvesztették korabbi jelen-
t6ségliket. Tovabb gyorsitotta ezt a folyamatot, a céhek agonizalasat, az 1872-es
ipartérvény.

A XIX. szazad utols6 harmadaban Debrecen visszavonhatatlanul megindult az
iparosodds, a modern nagyvarossa fejlédés utjan. Vastutvonal kapcsolta 6ssze az
orszag kiilonbozd tajegységeivel, egymas utan kezdték meg a termelést az Gjabb
és Ujabb lizemek, s nyitottdk meg kapuikat az 4j hitelintézetek. Az elhelyezésre
varo téke szamottevd lizemek, bankok és részvénytarsasagok alapitasaban nyert
alkalmazast. [gy hoztak létre 30 000 Ft alaptékével 1846-ban az orszag masodik
takarékpénztarat, s ezt megel6z6en 1844-ben 369 950 Ft indul6tékével az orszag
szintén masodik gézmalom-részvénytarsasagat, az Istvdn gbzmalmot, amely az
1944-ben tortént lerombolasaig az orszag legnagyobb malmai kozé tartozott. 1869
utan jelentdsen kibdvitette termelését az 1861-ben alapitott cukorgyar is. Az Gjja-
alakult tizemet kiilf6ldi és helybeli t6keérdekeltség vette at, és termel6kapacitasa
1873-ban mar elérte az évi 100 000 mazsat.
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1. TABLAZAT. A népesség foglalkozdsi fécsoportonkénti megoszldsa Debrecenben,
1890-1930"

3 Mezdgazdasag Ipar Kereskedelem Egyéb
B szazalékban

1890 34,7 26,3 7,0 32,0
1910 26,6 32,2 8,1 33,1
1920 25,0 29,5 8,1 35,4
1930 22,0 30,0 9,2 388

A nyolcvanas évektdl sokrétlibbé valt Debrecenben az ipari tevékenység. Egész
sor tizem kezdte meg miikodését: keményitéipar, enyvgyar, szédavizgyar, 1égszesz-
gyar, ,gyapjugyar”, gézfavago, 4j nyomdak, szaldmigyar, ecetgyar stb. Ezek els6-
sorban Kkis- és kozéplizemek voltak, munkaslétszamuk egyik esetben sem haladta
tul az otvenet. Hasonl6an kozépilizemként alakult 1880-ban a Berger Henrik-féle
fafeldolgozo telep, amely termelékenységével késébb elokel6 helyet foglalt el a helyi
gazdasagi életben. (Berger Henrik a helybeli iizleti élet kozismert alakja, s hosszu
éveken at virilista tagja volt a térvényhatdsagi bizottsagnak.)

A kilencvenes években azonban tovabb nétt a nagytizemek kézé sorolhaté gya-
rak szama. 1887-t6] iizemel az Allami Dohdnygydr. Ekkor raktak le a MAV Jdrmiija-
vité Uzemnek az alapjait, amely 1898-t6l folyamatosan termelt, és a szazadfordulé
Debrecenjének mar a legnagyobb lizeme volt. A vasiparban ez a vallalkozas jelen-
tette a nagyiizemi fejlédés nyitanyat, hiszen korabban kapitalista jelleg(i termelést
ebben az iparagban csak az 1883-t6l termeld Fodor Istvdn-féle Erckoporsé Gydr,
valamint az 1884-t6l iizemel6 Bauer és Tdrsa-féle Gépgydr folytatta. Ezek tobbnyire
kozépilizemek voltak.

A szazadfordul6 utan tovabb emelkedett a nagyilizemek szama, s ez elsésorban
a Debrecenben is-megindul6 t6kekoncentraciéval magyarazhaté. Mérsékelt for-
maban ugyan, de centralizacio figyelhet6 meg a gyaripari termelésben. A nagyobb
gyarak magukba olvasztottak a kisebb iizemeket: felszivtak és akkumulaltak azok
tékeerejét, kapacitasat.

Erdemes nyomon kovetniink a XX. szazadi Debrecen egyik legjelentésebb tékés
vallalkozasanak tobb mint fél évszazados fejlédését. 1862-ben a Knoll-féle Kefe-
tizem, amelyet 1885-ben Falk Lajos vett at és fejlesztett tovabb, Falk T. A. és fia
Mechanikai Kefegydr Rt.-ként folytatta a termelést, ily médon el6djét és korab-
bi konkurensét bekebelezte. Néhany év mulva létrejott a Stern J6zsef és Testvére
Rt. Kefegydr. A két kiilon miikodé tizem 1900-ban kartellbe 1épett, 1930-t6l pedig
Egyesiilt Kefegydrak néven dolgozott tovabb.

11 A lakossag foglalkoztatasi fécsoportonkénti megoszlasara vonatkozodan a népességszamla-
lasok csak 1890-tdl szolgéltatnak adatot. Vo. Debrecen Szabad Kiralyi Varos és Hajdu Varmegye
(szerk.: Csoban Endre). Varmegyei szociografidk XII. Bp., 1940, 124-128.
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A termelés koncentralddasa a helyi ipar mas tertiletein is el6rehaladt. 1903-ban
a debreceni Istvan g6zmalom egyesiilt a békéscsabai gzmalommal, és Elsé Békés-
csabai, Miskolci és Debreceni G6zmalom Rt. néven folytatta termelését. A Debreceni
Vas- és Rézbiitorgydr, a Debreceni Biitorgydr és a Debreceni Faipari Rt. egyestilésé-
b6l sziiletett meg a szazadfordulé elsé évtizedében a Debreceni Hajlitott Biitorgydr
és fakereskedelmi Rt., Gebaurer Kdroly Erckoporsé Gydra ebben az idében a kopor-
soizemeket szivta fel, a Zerkovitz-féle Textiltizem a Ldmpabél és Textilgydrat olvasz-
totta magaba. A sort tovabb folytathatnank.

A kapitalista fejlédésnek ez a fent vazolt liteme a szazadforduld utan mas ipar-
agak esetében is tovabb erésodott. A kisipar jelentds stlya ellenére a XIX. szazad
utolso évtizedeit6l kezdve egyre inkabb az el6retor6 gyaripar hatarozta meg tehat
az iparfejlédés sajatossagait Debrecenben.

Nem szabad szem eldl téveszteni azonban, hogy ezt a viszonylag figyelemre
mélto fejlédést egyebek mellett az infrastruktara (elsésorban a vasut), a bank- és
hitelélet kiépiilése, gyors elOretorése el6zte meg. Féleg a kereskedelmi téke befek-
tetései révén egyre-masra uj hitelintézetek sziilettek. A XIX. szazad masodik fele
Debrecenben a ,bankalakulasok” korszaka volt.

Ezzel egy id6ben és 6sszefliggésében nagy erével indult meg a vastitépités, ijabb
szarnyvonalak kapcsoltak be a varost az orszag vérkeringésébe. A kommunikaciés
kapcsolatok javitasat, vidéki varosaink kozott els6ként, a telefonhdlézat kiépitése
szolgalta. Mindez egyiitt jart a kereskedelmi kapcsolatok béviilésével, fokozva an-
nak dinamizmusat.

A dualizmus koraban az dsi civisvdrosban visszavonhatatlanul el6retort az ipar-
fejlédés. Ennek ellenére helytelen lenne azt allitani, hogy Debrecen egy csapasra
modern ipari, nagyipari varossa alakult volna. A kisipari szektor stilya tovdbbra is
szdmottevd maradt, csupdn a kordbban mdr emlitett néhdny tlizem utalt a kapitalista
gydripar kialakuldsdnak elsd lépéseire. A kapitalista ipar nagyardnyu fejlédésérdl
mindenekel6tt a kozépiizemekkel kapcsolatosan beszélhetiink. A vonatkozé adatok
és forrdsok egyértelmiien arrdl vallanak, hogy Debrecen iparat elsdsorban a kdzepes
nagysagu iizemek térhdditasa jellemezte, hiszen ezek példaul 1910-ben az ipari
munkdasok mintegy 40,4%-at foglalkoztattak. A legtébb magankézben 1évé jelentd-
sebb vallalat ebben a szektorban miikodott, ennek megfeleléen a varos gazdasagi
életében meghatarozo szerepet toltottek be. A debreceni kdzépburzsoazia jelentds
szazalékban kot6dott a meglévo nagyiizemek tulajdonosaihoz. A k6zépiizemek tu-
lajdonosai a legjelentdsebb ipari tékésekkel egytitt mar keziikben tartottak a varos
ipari termelésének jelentds részét.'?

Debrecen dualizmus kori iparfejlédésére igen jellemzd, hogy mikézben magas
volt az ipari népesség szama és ardnya, a gydripari munkdsok szdma igen alacsony

12 A dualizmus kor iparfejlédésére vonatkozdéan Baranyi Béla: Gondolatok az uralkodé elit-
rél, valamint egy helyi elit torténetérél, a debreceni virilizmus kapcsan (1870-1930). In Magyar
torténeti tanulmanyok V. kot. (Szerk.: Fehér Andras.) KLTE Uj- és Legtijabbkori Magyar Torténeti
Tanszék, Debrecen, 1972, 34-35.
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szinten mozgott, Hajdui varmegyével egylitt szamitva is éppen csak meghaladta
az 5000 f6t. A szazadfordul6 koriil Debrecen az dsszes ipari munkast tekintve
a nagyvarosok kozott érdekes médon a negyedik helyen allt (csak Pest, Pozsony,
Arad elézte meg), a gyari munkasok tekintetében viszont mar csak nyolcadik volt
arangsorban. 1910-re a helyzet annyiban médosult, hogy az 6sszes ipari munkas
létszamat illet6en a negyedik, a gydripari munkaslétszamot tekintve viszont a he-
tedik helyre kertilt. Az 1000 lakosra juté gyaripari munkasokat nézve a szazadfor-
duld koriila 11.,1910-ben a 10. helyen allt (1000 lakosra 54 gyari munkas jutott).'®

Tortént mar emlités arrol, hogy a két vilaghaboru koézott az orszag iparaban
lezajlé strukturalis valtozasok (a nehézipar és az élelmiszeripar visszaesése, az
energetikai és a konny-, f6ként a textilipar, s egyes vegyipari 4gazatok el6retorése
stb.) sajatos modon jelentkeztek a két legjelentésebb iparral rendelkez6 alfoldi
varosban, Szegeden és Debrecenben. A gyaripari iizemek szama 1930-ra, jorészt
a valsag hatdsara 1910-hez viszonyitva Szegeden tizzel, Debrecenben tizenkettd-
vel, az alkalmazotti 1étszam pedig 1028, illetdleg 740 f6vel csokkent. Kiilonosen
nagy volt a gyaripari keres6k szdmanak és aranyanak a csokkenése Debrecenben.
Mig 1914-ben a 20 munkasnal tébbet foglalkoztatd debreceni tizemek 8010 mun-
kast alkalmaztak, addig 1930-ban csak 4254 f6t. Tehat 1930-ban az 1914. évinek
csupan 53,1%-4t tette ki a gyadripari munkasok ardnya. A visszaesés a gazdasagi
valsag éveiben tovabb folytatédott. 1934-ben az 1930. évinek a 49,3%-4ara esett,
azaz 2097 fére csokkent a gyaripari munkasok részvétele a varos iparaban, mig
1940-ben is minddossze 2895 {6 volt a szamuk, ami az 1914. évi munkaslétszam
36,14%-4at jelentette. Az ipari munkasok egészét tekintve 1930-ban 6sszesen
17 025, 1940-ben pedig csak 13.754 f6 dolgozott Debrecen gyariparaban és kis-
iparaban (a gyaripari tisztvisel6k és egyéb alkalmazotti létszamot is beleszamitva).
Tehat mikdzben Debrecen lakossaga 1930-41 k6zott 7,4%-kal n6tt, addig az ipari
munkdasok szdma 1930-40 kozott 30%-kal csokkent. Az utébbiak koziil 1930-ban
a kisipari keres6k aranya az 6sszes ipari keresék 75%-at tette Kki.

Az emlitett adatok kapcsan egy egészen egyediilalld jelenség figyelhetd meg.
Debrecen, amely népességszamat illet6en a két vilaghaboru kozott Szeged utan
a masodik legnagyobb vidéki varos volt, az 6sszes ipari keres6k aranyat tekintve
a varosok rangsoraban csak a 14. helyet foglalta el. A kisipari keres6k szama alap-
jan azonban megel6zte a vidéki varosokat. Debrecen kisipara 1930-ban az orszag
kisipari termelésének 2,8%-at adta. Az 1930-as adatok szerint a kisipari keres6k
aranya az ipari keres6k 75%-a koriil mozgott. Ez az arany a magyar gazdasag egé-
szére valamikor az 1880-as évek végén volt csak jellemz6. 1940-re az ipari keres6k
egészének 30%-os csokkenése mellett a kisiparban dolgozdék szdma 12 775-rél
10 218-ra csokkent, ami azt jelentette, hogy a kisipari keresék aranya 1940-ben az
ipari keres6k 77,9%-a volt, ami majdnem pontosan megfelelt a magyar gazdasag
1880. évi adatadnak, amikor a kisiparban dolgozodk aranya elérte a 79%-ot. (Ma-

13 Ranki Gyorgy (szerk.):i. m., 9.
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gyarorszagon a két vilaghaborua kozotti idészakban 45% volt a kisipari keresék
aranya az 6sszes ipari keres6kon beliil.) Az 6sszevetés akkor is sokatmondo, ha az
eltelt évtizedek soran az ipar fejlettségi szintje, szerkezete és a munkafolyamatok
jellege 1ényegesen megvaltozott.

1940-ben a debreceni kisipar a varos ipari termelési értékének a 38%-at adta.
Ajelent6sebb varosok koziil csupan Kecskeméten és Miskolcon volt nagyobb a kis-
ipar részesedése az ipari termelés értékébdl. A kiemelkedd vidéki iparvarosban,
Gy6rott 1940-ben csupan 11,8%-kal részesedett a kisipar az ipar 6sszes termelési
értékébdl. Ez az arany Budapesten 27,7%, Pécsett 23,3%, Szegeden 29,3% volt.**

A rendelkezésre all6 adatok egyontetiien tamasztjak ala, hogy a kapitalizmus
utolsé negyedszazadaban csak a vidék gazdasagi-tarsadalmi és kulturalis koz-
pontjaban, Debrecenben alakult ki szamottevd ipar, és itt toltottek be jelentésebb
szerepet az egyéb nem mez6gazdasagi agazatok. A K6zép-Tiszantulon erdteljesen
érvényesiilt a nagyvaros centralis jellege, mivel az egykori Bihar és Hajdu varme-
gyében az 1930-as népszamlalas adatai szerint az 0sszes keresénépesség 76,2%-a
az akkor még igen korszer(itlen mez6gazdasagban dolgozott, s mindossze 9,4%-a
talalt munkaalkalmat az ipar kiillonb6z6 agazataiban, 14,4%-a pedig a gazdasagi-
tarsadalmi élet mas tertiiletein.

Kedvezd képet mutatott érthet6 mdédon Debrecen, ahol a keresék ,csupan”
22,0%-a élt a mez6gazdasagbol, s az ipar foglalkoztatottsagi aranya elérte a
30,0%-ot. A nagyvarosi funkciékbdl eredéen igen magas volt az dgynevezett
tercier agak, a kozlekedés, a kereskedelem, a hitelélet, a szallitas, valamint a koz-
szolgalat, a kozigazgatas, az oktatas stb. teriiletén dolgozok szama is. Aranyuk
megkozelitette az 0sszes foglalkoztatottak 50%-at.

A megye iparat tilnyomorészt a kis- és kézm{ipar uralma jellemezte. Innen ke-
rilt ki az ipari népesség és az ipari iizemek tobbsége. Az ,iparvallalatok” 61,3%-a
Debrecenben is a segéd nélkiili kis miihely volt, s csupan 1-2 alkalmazott dolgozott
a ,vallalatok” 25%-aban. Rendkiviil alacsony, minddssze 45 (1,1%) volt viszont
a 11-20 f6t foglalkoztato kozéplizemek szama. A 20 fénél nagyobb létszamu, némi
joindulattal mar gyaripari jelleglinek tekinthet6 lizemek szama az iparosodottsag
magasabb fokan all6 Debrecenben is csak 39 (1,0%) volt. Valéban jelentés, leg-
alabb 100 dolgozdét alkalmazé gyar Biharban és Hajdiban csupan egy-egy akadt.
A teriilet ipari centrumaban orszagos jelent6ségii izemnek lehetett tekinteni az
1000 f6t foglalkoztaté MAV Jdrmiijavité Miihelyt, a 612 fés Dohdnygydrat, a Hajli-
tott Biitorgydrat (328 f6) és a kisebb létszammal dolgozo, de fontossagat tekintve
kiemelkedd Egyestilt Kefegydrat, az Istvdan gézmalmot, a nagy multd Vdrosi — a mai
Alféldi - Nyomdat, a Textilgydrat, a Vidoni Szaldmigydrat, a Rex Gydgyszergydrat,

1* A debreceni ipar két vilighabora kozotti torténetére vonatkozo részletes elemzéseket és az
adatok forrashelyeit 1d. Baranyi Béla - Timar Lajos: Debrecen iparfejlédésének néhany sajatossaga
a tékés korszak utols6 negyedszazaddban és a szocializmus épitésének idészakaban. Szdzadok,
1977, 5.893-913.
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a Vas- és Rézbiitorgydrat, a killonbozo husfeldolgozo izemeket, téglagyarakat, bor-
gyarakat, cip6gyarakat stb.'®

Az 1930-as népszamlalasi adatok szerint Debrecenben a ruhazati iparban
99,4%, az épitéiparban 93,4%, a bor- és cipdiparban 89,3% volt a kisiparban dol-
gozok aranya. A csaknem teljesen kisipari jellegli ruhazati iparban az ipari keresék
28,2%-a dolgozott. A hdrom erételjesen kisipari jellegli 4gazatban a ruhazati, az
épit6-, valamint a bdr- és cipdiparban egyiittesen az ipari keres6k 52,7%-a dolgo-
zott. A kisipar magas ardnya tehat Debrecenben nyilvanval6 6sszefiiggésben volt
azipar szerkezetének korszertitlenségével, a gyariparnak a kisiparhoz viszonyitott
alacsony aranyaval, s6t a nagyipar aranyanak a visszaesésével. Kiilondsképpen az
1929-33-as gazdasagi valsag id6szakaban, amikor is, mig a gydripari keresék szd-
ma orszdgosan a vdlsdg eldtti csticspont és a vdlsdg alatti mélypont, 1929 és 1932
kozott 30%-kal, addig Debrecenben 1930-34 kézott ennél joval nagyobb ardnyban,
mintegy 55%-kal csékkent.*®

Kiilon6sen szembet(ing a gazdasagi valsag alatti visszaesés akkor, ha az 1914.
évi adatokhoz viszonyitjuk a legjelent6sebb gyarak munkaslétszamait. A Dohany-
gyar 1914-ben 1500 munkast alkalmazott, 1930-ban 612 f6t, 1934-ben pedig csak
532 f6t. A MAV]érmﬁjavité 1914-ben 1200, 1930-ban 954, 1934-ben pedig csupan
650 munkasnak nytjtott kereseti lehetdséget. A debreceni téglagyarak az 1914.
évi 2500 helyett 1934-ben minddssze 250 munkast alkalmaztak. A malomiparban
pedig ugyanezen iddszak alatt 450-r6l 150-re csokkent a munkaslétszam. A foglal-
koztatottak szamanak erdteljes csokkentésével egyidejlileg azonban az tizemek és
iparagak technikai szinvonala nem valtozott meg lényegesen a tiszantuli nagyva-
rosban. A technikai fejlédés liteme meglehet6sen lassti marad az eltelt idszakban.
Debrecen iparat nem érintette a hiiszas évek masodik felében, féleg a konnyi-
iparban, a textiliparban, a papir-, valamint a bériparban orszagosan jelentkez6
mérsékelt konjunktura. A felsorolt agazatok koziil a papiripar Debrecenben nem
is volt jelen, a textilipar, amely orszagosan az egyik leggyorsabban fejl6dé iparag
volt, jelentéktelen és lassan fejl6éd6 agazat marad a harmincas években is.

Ha mindehhez hozzatessziik, hogy az elmondottakkal egyiitt is Debrecen a kii-
16nb6z6 gazdasag statisztikai mutatok alapjan a Tiszantul legfejlettebb varosa volt,
mégis joval elmaradt a 1élekszam, a kdzigazgatasi és egyéb funkcidk alapjan joggal
elvarhaté lehet6ségektdl és az iparilag fejlettebb nagyvarosoktdl. A fejlédés mér-
sékelt voltara utal, hogy a debreceni gyaripari munkassag létszama 1939-ben csak
5000-6000 f6 kozott mozgott. Debrecen, a Tiszantul nagy torténelmi multa egykor
legnagyobb lélekszamu varosa - Szegedhez hasonldan - a lakossag nagysagat il-
let6en tovabbra is a legels6k kozé tartozott, mégis, nemcsak a mar a XVIII. szazad
végén rohamos gyarapodasnak indult févaros, de mas, iparilag jelentékenyebbé
valo vidéki varosok mogott is egyre inkabb elmaradt gazdasagi erejét, jelentGségét

15 Magyar statisztikai kozlemények. Uj sorozat. 86. kot. KSH Bp., 1934, 43-49.
16 Baranyi B. - Timar L.: i. m., 902.
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tekintve. A magyarorszdgi kapitalizmus korszakdban Debrecen sokkal inkdbb a gaz-
dasdgi fejlédés ellentmonddsainak, egyoldaliisdgdnak, viszonylag alacsony szinvo-
naldnak volt tiikrézdje, semmint az elérehaladds, az eredmények jelzdje. A masodik
vilaghaboru eldtti években a tiszantuli nagyvaros szerepe az orszag gazdasagi
fejlédése szempontjabol kevésbé volt meghatarozo, onallé egységként valo keze-
1ését nem a gazdasagi életben elfoglalt helye, sokkal inkdbb adminisztrativ keretei
indokolhattak. A haboru el6tt Debrecen példaul az orszag 3 milliard P-re rugé
gyaripari termelésének 1,1%-at (34 millié peng6) allitotta eld. Az ipari termelés
volumenét tekintve a nagyvarosok koziil Budapest, Szeged, Pécs és Gydr egyarant
megel6zte. Az egy f6re es6 gyaripari termelés az orszagos szinten mozgott, ami
varosrol 1évén szd, rendkiviil alacsony hanyad, hiszen a debreceni atlag példaul
minddssze egynegyede volt az 1938. évi budapestinek.”

Az iparfejlédés fobb sajatossagai és eredményei
a masodik vilaghaboru utani idészakban

A Debrecenben rendkiviil sulyos haboruds pusztulds miatt a masodik vilaghaborua
utani els6 évek a romos, kiégett, megbénult és megcsappant lakossagu varos éle-
tének a normalizalasaval, a haboru kovetkezményeinek a felszamolasaval, a terme-
l6kapacitasok helyreallitasaval, a termelés megszervezésével és meginditasaval,
valamint az ipar atfogé ujjaépitésével teltek. A helyredllitas és az Gjjaépités, egyes
tertileteken pedig a szerény mértékii fejlesztés programjat az elsé hdroméves terv
(1947-1949) tlizte ki célul és valositotta meg Debrecenben.!®

A haroméves terv sikeres végrehajtasanak és a tervgazdalkodasra valo attérés
megkonnyitésének, valdjaban a tulajdonviszonyok radikalis megvaltoztatdsanak
az igénye sziilte az 1948. mdrcius 25-i XXV. torvénycikket, amely elrendelte az 1946
augusztusa 6ta barmikor 100-ndl tébb munkdst foglalkoztaté mintegy 500 ipar-
vdllalat és még 31 név szerint felsorolt - nemzetgazdasagi szempontbol kiemelten
fontosnak itélt - iparvdllalat kisajdtitdsdt. (Az dllamositas hatalya ekkor még nem
vonatkozott a kiilfoldi érdekeltség(i vallalatokra.) A politikai eréviszonyoknak az
MKP javara torténd eltolodasat tiikrozé torvény nyoman gyakorlatilag az ugyne-
vezett tarsadalmi viszonyok valtak uralkoddva az orszag és Debrecen iparaban
egyarant.

Az allamositas - annak fontos gazdasagi hatasat nem becsiilve le - a varos éle-
tében mindenekel6tt politikai szempontbol volt jelentds. A torvény altal érintett

7 Ranki Gy. (szerk.): i. m., 5. és 10.

8- A masodik vildghaboru utani iparfejlédés debreceni torténetére vonatkozo részletes elem-
zést és a kozolt adatok forrdsait 1d. Baranyi Béla: i. m. In Ranki Gyorgy (szerk.): i. m., 243-641,
ill. Baranyi-Timar: i. m. Szazadok, 1977, 5. sz., 913-938; Baranyi Béla: Az ipar és az egyéb nem
mezdgazdasagi agak fejlédése Debrecenben a masodik vilaghdbort utan (1944-1985). (Kézirat
a Debrecen torténete V. kotethez.) 313.
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tobb mint félezer vallalat kozil ugyanis elenyész6en kevés, csupan kilenc, az el-
kovetkezd hetek-honapok sordn kisajatitott tizemekkel egyiitt is dsszesen csak
tizenhat vdllalat esett Debrecenre. (A varosban ugyanis 1944-ben minddssze 17
olyan gyarijellegti ipari vallalat volt, amelyben 33 fénél toébb munkas dolgozott, és
csupan 44 tizem munkaslétszama haladta meg a 20 f6t. Ez a helyzet 1948-ig sem
véltozott meg lényegesen.) Igy az allamositasi torvény marcius végén a Tiszdntuili
Epitémunkdsok Szévetkezetét, a Debreceni Bér- és Cipdqydri Munkdsszovetkezetet,
a Debreceni Textilmiivek Termeld- és Munkaszovetkezetet, a Vidoni Testvérek Sza-
ldmigydrdt, a Debreceni Sor- és Arpagydrat, a Vdrosi Nyomdat, a Kévezémunkdsok
Szévetkezetét, a Fortuna Allatforgalmi és Feldolgozé Vdllalatot és az Egyesiilt Kefe-
gydrat érintette. A marciusi allamositasok egyszer(i aktusa utan keriilt sor még
néhany debreceni véllalat birtokbavételére. Aprilis 1-én a Debreceni Textilmiivek
Rt,, december 9-én a Hortobdgy malom, s ugyancsak az év folyaman a Debreceni
Goéztéglagydr és az Alféldi Téglagydr ment at allami tulajdonba. A XXV. tc. 1 §. d.
alapjan pedig 1949. majus 1-i hatallyal a varos birtokaba kertlt Debrecen Vdros
Elektromos Miive is. De id6kozben sor kertilt a Debreceni Magyar Szaldmigydr és
Husipari Rt. és a Siitdipar egészének (a kés6bbi Siitdipari Vdllalat szervezeti el0z-
ményének) a kisajatitasara is. A varos hires gyogyszervegyészeti izemét, a Rex
Gydgyszergydr Rt.-t mar az allamositasi torvény megjelenése el6tt, marcius elején
allamositottak a budapesti Torék Labor Rt.-vel egyiitt, akarcsak a debreceni Hajli-
tott Biitorgydrat. (Ezek a vallalatok ugyanis a kisajatitott Magyar Allami Hitelbank
érdekkorébe tartoztak, s a bankok allamositasanak kovetkezményeként kertilt ko-
rabban tarsadalmi tulajdonba.)

A felsorolt lizemek koziil tobb nem érte el a 100 {6s nagysagrendet. A Vidoni
Szaldmigydr és a Hortobdgy malom allamositasat példaul nemzetgazdasagi érdek,
a kozellatas javitasa indokolta.

A varos lizemei két és fél év alatt sikerrel teljesitették a haroméves terviiket, s
végsd soron megbirkoztak az Gjjaépités és a helyreallitas nehéz feladataival. A terv-
feladatok teljesitése nem volt zokkendmentes, az orszagosan jelentkez6 gazda-
sagpolitikai hibak csirdiban mar ekkor jelentkeztek, bar ezek f6leg a kovetkezd
tervid6szakban az els6 Otéves tervben éreztették negativ hatasukat. A tervfelada-
tok végrehajtasahoz azonban minden eréforrast igyekezett mozgositani a varos, s
kiléndsen nagy eredménynek szamitott az orszagosan is nagy problémat jelentd
munkanélkiliség felszdmolasa, hiszen 1947-48-ban Debrecen egyik legéget6bb
gondja éppen a munkanélkiiliség volt. A varosban még 1948 tavaszan is 5800 ipari
és 2000 mez6gazdasagi munkanélkiilit tartottak nyilvan.

A haroméves terv végére, az id6kozben lezajlott dllamositdsok és kisajdtitdsok
nyomdn jelentdsen megvdltoztak a Debrecen ipardn beliili tulajdonviszonyok is.
A maganszektor részaranya visszaszorult az allami és szovetkezeti szektorhoz ké-
pest, jollehet a magankisipar részesedése még mindig magas maradt. A maganipar
felszabadulas el6tti 74%-os ardnya 41,5%-ra csokkent. A tulajdonjog és a foglal-
koztatottak szadma szerint végzett csoportositasok 1949-ben a kovetkezd képet
mutattak (2. tablazat).
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2. TABLAZAT. Az ipari lizemek és a foglalkoztatottak szdmdnak a tulajdonviszonyok szerinti
megoszldsa, 1949. december®®

Uzemek szama | Foglalkoztatottak szama (f6)
Allami vallalat 40 5215
Szovetkezeti vallalat 20 1000
Debrecen varos tulajdona (kozségi vallalat) 16 2500
Részvénytarsasag 11 650
Magankisiparos 3546 5500
Osszesen 3633 14 865

A haroméves terv befejezéséig tortént bizonyos el6relépés az izemek gépi fel-
szereltsége tekintetében is. 1944-ben csupan 331 lizem, az 6sszes tizemek 10,2%-a
volt felszerelve valamilyen elektromos, géz-, illetve robbanémotorral. A masodik
vildghaboru befejezése utan eltelt néhany év alatt - nem kis mértékben a tervfel-
adatok sikeres teljesitése nyoman - a motormeghajtassal ellatott tizemek szama
valamelyest n6tt Debrecenben, és a tervidészak végére motorikus meghajtassal
rendelkezett 591 lizem, az 0sszes lizemek 16,3%-a. Ez a még mindig alacsony
arany azt mutatja, hogy a debreceni vallalatok technikai felszereltség tekintetében
alacsony szinvonalon allottak.

Az els6 haroméves terv elsésorban ujjdépitési, rekonstrukcios és vdrosfejlesz-
tési feladatokat tartalmazott, ésigy Debrecen iparszerkezete a terviddszak végére
nem vdltozott meg lényegesen. Az 6sszes ipari termeléshez a nehézipar 15%-kal,
a kénnyipar 35%-kal, az élelmiszeripar 50%-kal jarult hozza. Jellegét tekintve
a debreceni ipar elsddlegesen tovabbra is elmaradott szerkezet(i, mezdgazdasagi
termékeket feldolgozd ipar maradt.

A vdros ipardnak mélyrehaté dtalakuldsa az elsé 6téves terv (1950-1954) idé-
szakdra esett. Magyarorszag gazdasagi fejlédésének, hatdsaban maig érvényesild
jelentds alloméasa volt ez a néhany év. A haroméves terv sikeres megvalositasaval
és tulteljesitésével befejez6dott a népgazdasag helyreallitasa. Ezzel egy idében
lezarultak azok a mélyrehaté tarsadalmi-politikai valtozasok, amelyek 1945-ben
kezddédtek. Ennek az 4j fejlédési szakasznak két igen fontos mozzanata volt: a gaz-
dasdgirdnyitds és vezetés rendszerének szocialista dtszervezése, valamint a gazdasdg
minden addigit meghaladd, gyors titemt fejlesztése. Mindkét mozzanat az 1950 ja-
nuarjatoél életbe 1épd elsé Gtéves tervben teljesedett ki a leghatarozottabban.

A tervhez Debrecen is igen nagy lendiilettel fogott hozza. Rendkiviili ipari be-
ruhazasi tevékenység kezdddott el, amelynek soran szamos Uj nagy létesitmény,
rekonstrukci6 és tizembovités valdsult meg, nagyaranyt iparositas bontakozott ki.
A tervfeladatok gyakorlati végrehajtasa el6tt 1949. december végén azonban még

19 Baranyi B. - Timar L.: i. m., 918.
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egy esemény zajlott le: dllami kézbe kertiltek a tiz fonél toébb munkdst foglalkoztato
és a kiilfoldi érdekeltségii vdllalatok. Az iparban ezzel végképp uralkodo6va valtak
a szocialista tulajdonviszonyok és a termel6eszkozok tulnyomo hanyada allami
vagy szovetkezeti tulajdonba keriilt.

Debrecenben jelentds szamban voltak olyan kisebb tizemek, amelyeket az tijabb
kisajatitasi torvény érintett. 1949. december 30-4an éjfélig Hajdui megye és Debre-
cen teruletein 0sszesen 56 vallalatot allamositottak. Ezekb4l Debrecenre 35, a me-
gyére pedig 21 lizem esett. A kisajatitott 35 vallalat egységei viszonylag kicsiny
ipari telepek, 6ntodék, motorszereldék, lakatosiizemek, szabdsagok stb. voltak.
Koziliik két jelentds tizem emelkedett ki: a Vas- és Rézbiitorgydr, illetve a Benydts-
féle kétittdru- és harisnyagydr, amelyek munkaslétszama joval meghaladta a tor-
vény altal rogzitett alsé hatart.

Az otéves terv tobbszor felemelt beruhazasi keretébd6l Debrecen is viszonylag
igen nagy 0sszeget kapott az ipar fejlesztésére. A varos ennek kovetkeztében 1950
és 1954 kozott rohamosan iparosodott. Egész sereg 1j lizem létesiilt, a meglevék
tobbsége pedig tovabb fejlédott. Mindez jelentésen megndvelte az ipar alldalap-
jait. Debrecen az els6 6téves terv idején 332,6 millio Ft-ot forditott a kiilonb6z6
beruhazasokra, az ipar, a mezdgazdasag és kozlekedés fejlesztésére, lakasépitésre,
szocialis és kulturalis célokra. A koltségvetés tobb mint fele (182 millié 395 ezer
Ft) kozvetleniil ipari beruhdzasokra irdnyult. Ujipari létesitmények és iizemek
létrehozasa, ugynevezett megalapoz6 beruhazasokra ebbdl 141,1 milli6 Ft-ot, az
élelmiszeripar, illetéleg egyéb jarulékos ipari fejlesztésekre pedig 41,3 millig, il-
letve 6,9 millié Ft-ot koltott Debrecen.

Az els6 Otéves terv nevezetesebb ipari beruhdzasai kozil a Hajdusdgi Gydégy-
szergydr (mai nevén Biogal Gydgyszergydr) és a Gordiilécsapdgygydr (1963-t6]
az MGM Debreceni Gydra) az iparositas politika bliszkeségei voltak. A varos ipari
beruhazasainak kozel haromnegyedét ez a két uj, termékeivel késébb mar az or-
szaghatarokon tul is j6l ismert létesitmény hasznalta fel. De az Orvosi Miiszergydr,
a Mezégazdasdgi Gépgydr és a Miilanyaggydr létesitése és a Ruhagydr Korszer(si-
tése is jelentds 0sszeget igényelt.

A kornyez6 teriiletek mezdgazdasagi jellegére vald tekintettel az élelmiszeripar
fejlesztése is szintén fontos tervfeladat volt, amely elsGsorban rekonstrukcios és
korszertsitési célokat szolgalt. A 41 millié Ft-os beruhazasi keret legnagyobb ré-
szét azonban harom vallalat, az 0j 200 vagonos Hiitéhdz és a Baromfifeldolgozé
Villalat, valamint a tanacsi kezelésii Vdgohid és a Kenyérgydr fejlesztése kotott le.

Az emlitetteken kiviil 1950-ben és 1955 kozott még sok igen fontos ipari jellegii
létesitmény beruhazasa valosult meg, pl. a Konzervgydr és a Raktdrvdros-rész (j
telepeinek a kialakitasa, az Alféldi-, a Hortobdgyi- és Géztéglagydr egyes részle-
geinek fejlesztése stb. Az 4j alapitasu izemek és ipari vallalatok mellett a varos
mar meglevo, régi tizemei szintén komoly beruhazast kaptak. A korabbi helyzethez
képest modern nagyiizemmé fejlédott a MAV Jarmiijavité Uzem, a Tiszdntili Aram-
szolgdltatd Vdllalat, a Hajdu Megyei Hiitéipari Vdllalat, a Dohdnygydr, a Bitorgydr,
a Kefegydr, a Vdgohid stb. Létrejott még tovabbi 18 helyi ipari (tanacsi) vallalat és
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19 kisipari termeldszdévetkezet, melyek szintén az 6tvenes évek elsd felében valtak
jelentds tényezévé Debrecen ipardban.

Az 6téves terv és a varos iparositasanak sikere elssorban mégis az igynevezett
nagyberuhazasok eredményességétdl fliggott (Gordiilécsapdgygydr, Mez6gazdasd-
gi Gépgydr, Hajdusdgi Gyogyszergydr, Orvosi Miiszergydr, Hiit6hdz, Baromfifeldol-
gozé Villalat, Ruhagydr, Milanyaggydr). A felsorolas is tiikrozi, hogy az elsd 6téves
terv, a nehézipar, ezen beliil a vegyipar és a gépipar fejlesztésével, részben megte-
remtésével megvaltozott Debrecenben az ipar korabbi dgazati szerkezete. 1955-t61
a varos iparaban a nehézipar kertilt az elsé helyre.

Mindent 6sszevetve megallapithatd, hogy az 1950 és 1955 kozotti néhany év
- az iparositaspolitika ismert hibai ellenére - Debrecen iparosodasanak fontos,
igaz dontéen extenziv idészaka volt. Az els6 6téves terv l1ényegesen megvaltoz-
tatta a varos arculatat. Debrecen egyre inkabb elvesztette agrarvarosi jellegét,
és fokozatosan ipari varossa valt. A munkaalkalmak szaporodasaval nagymérvii
népességbearamlas kezd6dott meg. Az ipari munkassag szama 1952-hoz képest
9568 f6ével emelkedett, s harom év alatt tobb mint megkétszerezddott és elérte
a 18 494 f6t. (1952 januarjaban 8926, 1939-ben pedig 5000 f6t foglalkoztattak
a debreceni lizemek.) 1944-ben mindossze 17, 1955-ben viszont mar 68 olyan
tizem volt, amelyben 33-nal tobb munkas dolgozott. Ez a néhany adat is érzékelteti,
hogy Debrecen késébbi fejlédését elséként az 6téves terv nagyberuhdzdsai alapoztdk
meg, amelyek a vidéki nagyvarosok viszonylataban is igen jelent6sek voltak. Erre
az alapra épiilt a varos kés6bbi iparfejlddése. A fejlodés akkor is szamottevd volt,
ha az elsé dtéves terv ismert és stilyos hibdi, Debrecenben mindenekeldtt a nehézipar
erdltetett fejlesztése, részben kényszerpdlydra is terelte a vdros gazdasdgadt, illetve
iparat. A feszitett litem beruhazasok ugyanakkor nemcsak a varos és a kérnyezd
teriiletek felesleges munkaerd-tartalékait kototték le, hanem tébb fontos, késébb
is életképes beruhdzdsok valdosultak meg a gydgyszervegyészet, az élelmiszeripar és
a kénnytipar teriiletén.

A mdsodik hdroméves terv (1958-1960) soran a korabbi eredményekre tamasz-
kodva, az orszdgos torekvések szellemében szerény, de redlis és megvaldsithatd
feladatokat iranyzott el6 Debrecen az iparfejlesztés tertiletén. A terv az 6téves terv
soran félbemaradt épitkezések befejezését, illetve egyéb korrekcidk és bizonyos 1j
és nélkiilozhetetlen épitkezési beruhazasok megvaldsitasat célozta. A nagyaranyu
épitkezések mellett a figyelem kozéppontjaba kertilt a gépi beruhazas, a termelés
korszertsitése és a technikai szinvonal emelése. A minisztériumi és a helyi ipari
vallalatok jelentds 0sszegeket kaptak tizemek épitésére és korszertisitésére, az
elébbiek 250, az utébbiak pedig 4 millié Ft-ot.

A masodik hdroméves tervben megkezdett nagy épitkezési és gépi beruhazasok
tovabb folytatédtak a mdsodik 6téves tervben (1961-1965). A két terv kdzvetleniil
szorosan éplilt egymasra. E nyolc év alatt folyamatosan valdsultak meg az olyan ha-
talmas beruhazasok, mint a Magyar Gérdiil6csapdgy Miivek uj gydra, az Orvosi M-
szergydr Uj lizeme és a Biogal Gydgyszergydr és a gazlevalaszt6 lizemegység fejlesz-
tése. Ezalatt kapott 0j korszer( tizemeket a Hajlitott Bitorgydr, a Bér- és Cipdipari
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Vdllalat, a Ruhagydr, az Alfoldi Nyomda és a Mezb8gazdasdgi Gépgydr. A masodik
Otéves terv végén kezd6dott meg mintegy 240 millié Ft beruhazasi koltséggel az uj
Miianyaggydr épitése is, de nagy gondot forditottak az épitéanyag-ipar fejlesztésé-
re is. A tervidészakban el6térbe kertilt az izemek technikai-m{szaki és a gyartasi
technoldgia korszertisitése. llyen iranyu fejlesztésre a legjelentdsebb tizemek koziil
egyediil a Biogal Gydégyszergydr 215 milli6, az MGM 324 millié Ft-ot irdnyzott el6.
Ebbdl csupan az importgépekre tobb mint 30 milli6 Ft-ot forditott a csapagyiizem,
a Dohdnygydr pedig - az 1964-ben kezd6d6 hatalmas rekonstrukci6 kiadasai mel-
lett - 110 milli6 Ft-ot koltott kiilfoldi gépek beszerzésére.

Emlitést érdemel az Alféldi Nyomda is, amely a kozel 40 milliés beruhazasi keret
30%-at épitkezésekre, 70%-at pedig gépek és berendezések vasarlasara litemezte
be. Az 1959-t6l foly6 rekonstrukcié és beruhazas egyiittes 6sszege meghaladta a 60
millié Ft-ot. A Debreceni Ruhagydr a 31,8 millié Ft-os beruhazasi keretbdl tobb
mint 1000 Uj bel- és kiilfoldi gép vasarlasat, illetve két vidéki telephely épitését
(Beretty6ujfaluban és Ozdon) tervezte. Mindkét tervidészakban a nehézipar része-
stilt a legnagyobb beruhdzdsban. Megyei szinten az ipari beruhazasok 78,5%-at
anehézipar, 13,5%-at a konnydipar, 9%-at pedig az élelmiszeripar kapta a masodik
haroméves tervben. A masodik 6téves tervben a nehézipar 79%-ban, a konnydipar
9%-ban és az élelmiszeripar 12%-ban részesiilt az ipari beruhazasokbol. A nehéz-
ipari beruhazas nagy részaranyat - az iparfejlesztési koncepci6 egyoldalisagain
tul - az magyarazza, hogy azonos termelési érték termeléséhez az eszkozlekotési
sziikséglet az 6sszes beruhazobdl jéval nagyobb a nehézipar esetében, mint a kony-
nyt- és az élelmiszeriparban, masrészt 1950-ben a nehézipar volt a legalacsonyabb
termelési szintrdl indul6 iparag. Az iparfejl6dés eredményei a termelési mutatok
alakulasaban is megmutatkoztak. Az ipari termelés a masodik haroméves terv alatt
évi 4%-kal, a masodik 6téves terv alatt pedig évi 12%-kal emelkedett. Kiilondsen
a nehéziparban - ezen beltl féleg a gép- és a vegyiparban - volt a termelés nove-
kedése gyors, ahol 1958 és 1965 kozott a termelés értéke kozel két és félszeresére
nott gy, hogy a termelés emelése mellett a termelékenység novelését is sikeriilt
biztositani.

A példak tovabbi idézése nélkiil is megallapithato, hogy Debrecen ipara a 60-as
évek derekaigjelentds eredményeket ért el a termelékenység novelése, a gépesités,
a gépek széles kort alkalmazasa terén. A masodik haroméves, de a masodik 6téves
tervben is alapvetéen azonban még az extenziv irdnyzat volt a jellemzé a varos
iparfejlesztésében, melyet egyrészt az 50-es évek végén és a 60-as évek elején ren-
delkezésre all6 munkaerd-felesleg - nagyobbrészt a ndk, illetdleg a szakképzettség
nélkiili férfiak —, masrészt a mez6gazdasag kollektivizalasa és gépesitése soran
tomegesen felszabadult munkaerd elhelyezése tett lehet6vé.

Debrecen iparaban - az orszagos torekvésekhez igazodva - a 60-as évek ko-
zepétdl el6térbe kertilt az intenziv iparfejlesztés igénye. Killonosen a harmadik
(1966-1970) és a negyedik 6téves terv (1971-75) id6szakatol torténtek - olykor
felemas - kisérletek az intenziv iparfejlesztés litemének a gyorsitasara. A beruha-
zasi politika jelentds valtozasat tiikrozte, a még mindig szamottevd épitkezések
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mellett, a gépi beruhazasok aranyanak a névekedése, a miiszaki-technikai szinvo-
nal emelése, a gyartastechnolégia korszer(sitése, ezzel egyiitt a termelékenység
fokozasa és a minGség javitasa, mivel a 60-as évek derekatél mar a termelésbe, f6-
leg a nehéz fizikai munkaba jonnan bevonhaté munkaerd-tartalékok csokkentek,
s igy az tizemek fokozottabb mértékben rakényszeriiltek a bels6 eréforrasok jobb
kiaknazasara. Az ipartelepités els6 id6szaka lényegében 1955-ben lezarult. Ujabb
nagyiizemek létesitésére csak a harmadik és a negyedik 6téves tervben keriilt sor.
1970-71-ben fejez6dott be az tij Konzervgydr, valamint a Hdz- és Betonelemgydr
épitése és lizembe helyezése. Id6kdzben felépiilt a Hungdria Miianyag-feldolgozé
Vdllalat \j ipartelepe, és a Tanszergydrtd és Ertékesitd Vdllalat Debreceni-Gydra.
Befejez6 szakaszahoz érkezett az Alféldi Nyomda 1961-ben elkezd6dott, hatalmas
0sszegl, 15 éves miiszaki fejlesztési programja, amely a 60-as évek végére az or-
szag egyik legmodernebb nyomdajava tette a nagy hir(, négy évszazados lizemet.
Tovabbfejlesztették a gazszolgaltatd- és szereld, valamint a gépiparijavito-szolgal-
taté halézatot (XIII. sz. Autdjavité Vdllalat, Finommechanikai Vdllalat stb.). Allan-
dosultak az MGM, a Biogal, az Orvosi Miiszergydr, a Dohdnygydr, a Mezégazdasdgi
Gépgydr, a Ruhagydr stb. bovitésének és korszertsitésének munkalatai. Az intenziv
iparfejlesztés utjan kiillonosen nagy elérehaladast jelentett a csapagygyartas hazai
koézpontjaban, az MGM debreceni gyaraban kozel négymilliard forint 6sszeg, ka-
pacitasbdvitéssel egybekotott rekonstrukcids beruhazas, amely nyoman az 1970.
évi kozel 14 millié db-os termelés 1977-re csaknem 23 milli6 db-ra ugrott. De nagy
iitemben folytatédnak a tandacsi iparvallalatok beruhézasai is. Ily médon a 70-es
évek elejére Debrecen ipara mdr szamottevd, vegyipari, miianyag-feldolgozo, gép-
gydrto, kénnyt- és élelmiszeripari bdzissal is rendelkezett.

Az ipar modernizalasara tett tiszteletre mélto, s bizonyos részeredményeket is
felmutato kisérletek ellenére - mint azt a felsorolt példak is érzékeltették —, a Deb-
recenben megvaldsult iparfejlesztési politika lényegét tekintve tovdbbra is extenziv
jellegii maradt. A varos gazdasaga - ezen bellil az ipar - a 70-es, s6t a 80-as években
sem volt képes teljes mértékben letérni arrdl a kényszerpdlydrél, amelyre az 50-es
és a 60-as évek nagy léptékii iparositdsa terelte a mindenkori beruhdzdsi politikdt.
Ennek aziparfejlesztési politikanak a leginkabb kézzelfoghat6 és latvanyos, végso
soron persze nem lebecsiilendé teljesitménye az 4j munkaerd tomeges foglalkoz-
tatasa volt. Egyediil 1949 és 1973 kozott 25 ezer Uj ipari munkahely 1étestilt Deb-
recenben. De az erételjes titemi fejlesztés hatasai az aktiv keres6k nemzetgazda-
sagi agak szerinti gyors atrétegz6désében is megmutatkoztak, f6ként ami az ipari
és épitdipari keres6k aranyanak a gyors iitemii emelkedését illette (3. tdbldzat).
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3. TABLAZAT. Az aktiv keresék megoszldsa gazdasdgi dgak szerint, 1949-1990%°

| Ipar-épitdipar Mezdogazdasag Egyéb Osszesen

B 6 % fo % fo % fo %
1949 11 062 25,2 9277 21,1 23532 53,7 43871 100,0
1960 20114 35,3 8574 15,0 28311 49,7 56 999 100,0
1970 34906 45,5 5932 7,7 35878 46,8 76716 100,0
1980 38347 42,8 5374 6,0 45759 51,2 89 480 100,0
1990 35097 38,3 5882 6,4 50 704 55,3 91 683 100,0

Akorabbi évtizedek fejlddése, a fejlédés tulzottan extenziv jellege egyfel6l ugyan
hozzajarult a 80-as évek gazdasagi recesszids folyamatainak az elmélytiléséhez,
masfel6l azonban szamos pozitiv vonast is magan viselt, amelyek a jévébeni kibon-
takozas csirait is magukban hordoztak. Az egyik ilyen el6remutato kedvezd tényezd
volt, hogy a gyors ipari expanzié a 80-as évek Debrecenjében mdr nem folytatddott
(3. tabldzat), a mdsik a debreceni ipar kordbban kialakult sokdgiisdga volt, amely
kiilonbozo képzettségben, viszonylag sok munkaerét foglalkoztatott. E két tényez6
anapjainkban zajl6 gazdasagi rendszervaltas azipar szerkezeti megujitasa szama-
ra kedvez6 eléfeltételeket biztositott mar a korabbi években is.

Debrecen ipara a gazdasagi rendszervaltas kiiszobén,
varhato tendenciak

Az el6z6ekben kifejtettek részben mar érzékeltették, hogy a masodik vilaghaboru
utani magyar gazdasagi fejlédés ujabb jelentds korszakhatara az 1978-79-es esz-
tendd forduldjdra esett. Ez az id6pont egy jelent6s gazdasdgpolitikai irdnyvdltds,
illetve korrekcio kezdeteit jelentette. Az akkori kdzponti vezetés ugyanis 1978 de-
cemberében, igaz megkésve, a gazdasagfejlodés iitemét mérsékls bel- és kiilgazda-
sagi koriilmények altal kényszeritve, ismét allast foglalt a reformpolitika folytatasa,
az id6kozben meghitsult, illet6leg csak felemasan végrehajtott 1968-as gazdasagi
reform hatarozottabb megvaldsitasa, s6t a gazdalkodas megvaltozott feltételeihez
valé igazitasa mellett. A reformtorekvések folytatdsa és az ij utak keresése tobbek
kozott a nagyobb gazddlkoddsi éndllésdgot, a termeldi és a fogyasztoi drreform,
az intézményi rendszer és a piacgazddlkodds Korszer(sitését, a masodik gazdasdg
Jlegalizdldsat’, a kiilonbozd uj vdllalkozdsi formak dszténzését jelentette. A 80-as
évek gazdasagfejlédése mar ezeknek a reformkisérleteknek a - nem minden el-
lentmondast nélkiil6z6 - jegyében zajlott.

20 KSH 1980. évi népszamlalas. 9. b. kot. Debrecen népessége és tarsadalma. Bp., 1983, 94;
1990. évi népszamlalas. 11. kot. Hajdi-Bihar megye adatai. Bp., 1992, 28.
21 Foldes Istvan: Reformtorténelem. Népszabadsag, 1987. dec. 24; 9.
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Ezek a hatasok természetesen nem hagytak érintetleniil Debrecen iparat sem,
amelynek teljesit6képessége, technikai felszereltsége a hatodik 6téves terv (1981-
85) soran kétségteleniil novekedett, korszertisodott. A nagyobb vallalati fejleszté-
sek az export novelését, a tékés import csokkentését és a hazai ellatas javitasatira-
nyoztak eld. El6térbe keriiltek a termelés racionalizalasat szolgalé beruhazasok is.
A 80-as években Debrecen ipari lizemei szamara is az jelentette a nagy dilemmat,
hogy az extenziv fejlesztési forrasok és lehet6ségek kimertiilésével parhuzamosan,
sikertil-e teljes mértékben intenziv pdlydra dllitani a vdros ipari termelését. Az ipari
termelés hatékonysagnovelése perdontd kérdés volt (lett volna) a kiutat keresd
debreceni gazdasag szamara is.

Az intenziv fejl6dés biztato jelei mutatkoztak meg a 70-es évek végén és a 80-as
évek elején. Az Uj gazdasagpolitikai célkit{izéseknek megfelel6en az ipari izemek,
a termékszerkezet korszer(sitésére, a jovedelmez6bb, a magasabb igényeket is
kielégito, a kiils6 és bels6 piacon jobban értékesithetd, az importhelyettesito ter-
mékek gyartasara torekedtek. A szervezeti korszer(sitések soran egyre nagyobb
szervezeti és gazdalkodasi onallésagra szert tevd vallalatok kezdetben jél éltek
az onallésag adta lehet6ségekkel, jobban érzékelték a piaci hatasokat, novelték
exportjukat. Szamottevd fejlédés kiilondsen ott volt, ahol a rekonstrukciok, az ex-
portbdvitd beruhazasok, licencvasarlasok, a termékszerkezet atalakitasa eredmé-
nyeként korszeriibb termékek gyartasara és értékesitésére keriilt sor (pl. a Biogal
Gyégyszergydr, az MGM, a Miianyag-feldolgozé Vdllalat, a Konzervgydr - j nevén:
Debreceni Tartositéipari Kombinat - a Baromfifeldolgozd Vdllalat, a Ruhagydr, az
Alféldi Nyomda stb. esetében).

Az ipari termelés korszeriisodését jelezte a 80-as években az a lassu, de folya-
matosan érvényesiil6 tendencia, amely az ipari foglalkoztatottak szamdnak a jelen-
tds csokkentésében jelentkezett. A varos iparaban foglalkoztatottak szama példaul
1985 és 1990 kozott 20%-kal csokkent. Az ipar aktiv keresdinek a csokkenésébdl
joggal lehetett arra kovetkeztetni, hogy az ipari termelés névekedése jorészt az egy
fére es6 termelékenység emelkedésébdl szarmazott. A folyamatban persze mas
tényezdk is szerepet jatszottak (pl. technikai-technolégiai, szervezési stb. szem-
pontok), am az él6munka részaranyanak jelentds mérséklodése igy is szembetiind
(3. tdbldzat). Az iparban dolgozé aktiv keres6k szamanak a 80-as évek masodik
felétdl meginduld azéta is folytatddo csokkenésében, s ma mar a kronikus mun-
kanélkiiliség jelenlétében megmutatkozo tendencia mogott azonban leginkabb az
évtized végére feler6sodott altalanos recesszios folyamatok hizédtak meg.

A 80-as évekre vonatkozd értékelés sordn nem hallgathaté el tehdt, hogy az exten-
ziv korszak felvaltasat célzd torekvések, a biztaté kezdetek ellenére mégsem hoz-
tak atiit6 sikert. Ebben meghatarozé szerepet jatszott tobbek kozott, hogy 1979-t6l
az orszagos restrikcios gazdasagpolitika egyik legfajdalmasabb kovetkezménye
(a beruhazasok drasztikus cs6kkentése miatt) a kordbbi évtizedekben kiépitett
ipari bazis miiszaki szinvonalanak a leromlasa lett Debrecenben is. Az esetek sza-
mottevd részében ugyanis a gépcsere lelassult, novekedett a miiszakilag elavult
és nullara leirt eszk6zok részaranya, rohamosan emelkedtek a miikod6képesség
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fenntartasanak koltségei stb. Az évtized masodik felét6l az orszdgban kibontako-
z6 gazdasdgi vdlsdggal pdrhuzamosan egyre mélyiilt tehat a debreceni ipar, ezzel
egylitt a térség valsaga is. Megkezddditt Debrecenben is az ipar dtstrukturdléoddsa
a piac- és exportorientdlt kéltség- és energiatakarékos miikédés felé. Am az ipari
termelés kordbbi erételjes novekedési liteme a kedvezdtlentil megvdltozott feltételek
hatdsdra a 80-as évek végére jelentésen mérséklédott.

Az emlitett jelenségek egyértelmii jelei voltak tovabba az egyre er6sodé gazda-
sagi valsagnak, s félreérthetetleniil jelezték az intenzivvé tételét célzé torekvések
részleges kudarcat, egyszersmind a dont6en még extenziv korszak lezarasanak
a szlikségességét. Az évtized végére Debrecen térségében is elodazhatatlanna valt
tehat egy olyan 1j iparstruktura és tulajdonszerkezet kialakitasa, amely harmoni-
kus atmenetet biztosit a gyokeres gazdasagi valtozasok végrehajtasahoz, s bizto-
sitja a munkanélkiiliség altal fenyegetett lakossag helyben torténé foglalkoztatasat.
Mindez azonban mar a rendszervaltast kovet6 évek nagy kihivasa maradt.

A 80-as évek masodik felét6l egyre nyilvanvalébb stagnalasi folyamatok, s6t
valsagjelek ellenére Debrecen gazdasaganak - ami nem kis mértékben az iparra
épiilt - kilatasai mas iparvidékhez képest (pl. Miskolc-Diésgy6r, Ozd, Salgétarjan)
kedvezdbbek. J6llehet Debrecen ipardt még ma is az olcsé és béséges munkaerdéfor-
rasra alapozott tulfoglalkoztatottsdg jellemzi, am a vdros nagyvdllalatai viszonylag
korszert dgazatokban szervezddtek, az ipar szerkezete ma sem nevezhetd igazdn
rossznak. A termelési profilok sokdguisdga realis esélyt ad az dgazati szerkezet, nem
utolsosorban a nagyvdllalatok megujuldsdra. A kedvez6bb koriilmények miatt a ha-
gyomanyos iparagak valsaga semmi esetre sem igérkezik olyan sulyosnak és dra-
mainak, s az atalakulas terhei, kiilon6sen ami a foglalkoztatottsagot és a munkaerd-
piacotilleti, elviselhet6bbek lesznek Debrecenben, mint példaul Miskolc esetében,
vagy éppen az északi ,rozsdadvezet” mas térségeiben.

A fentiek miatt a varos gazdasagaban komoly szerepet jatszhatnak a jovében
is az Ugynevezett tercier dgak, amelyek eddig is az aktiv keresék tobb mint felét
foglalkoztattak, s varhatoan ezen a téren Debrecen sajatos, nagyvarosi és regionalis
szerepkorébdl fakaddan tovdbbi béviilésre lehet szamitani az elkdvetkezd években is.

Az ipar szerkezeti és szervezeti megujulasa terén sokat igér6 valtozasok varha-
toak, természetesen a privatizacios folyamatok elérehaladasanak fliggvényében,
a kis- és kézépvallalatok témeges térhoditdsdt illetden. Kozismert, hogy a magyar
- koztiik a debreceni - ipar szerkezetébdl a kis- és kézépvdllalatok hidnyoztak
leginkdbb, hiszen ezek az allami nagyipar rendszerében nem is johettek létre,
a meglévik pedig jorészt megsziintek az elmult évtizedekben. Ezért, és az ipar
maganszektoranak kibdvitési igénye miatt is nagyon sok figyelem fordult a kis-
vallalatok felé. A vdros gazdasdga is nem kis részben annak fiiggvényében alakul,
hogy nagyvallalatai dtalakuldsa, megtjitdsa, a magdntdéke bevondsa milyen mdédon
és litemben térténik.

Az elkévetkezd években felerésddnek azok a jelentds mennyiségi és mindségi vdl-
tozdsok, amelyek Debrecen ipari struktirdjdban indultak meg mdr a gazdasdgi

s

rendszervdltdst megeldzden. A piac igényei szerint minden bizonnyal médosulni
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fog az a korabban megmerevedett agazati szerkezet, amelyben a gépipar uralta
nehézipar domindlt (a nehézipar adta az ipari munkahelyek felét), az élelmiszeripar
részaranya pedig kismértékben meghaladta a kénnytiiparét. A gazdasagi szerke-
zetvaltas ,kihivasai” mégsem annyira az dgazati struktira egymashoz viszonyitott
bels6 aranyainak gyokeres atalakulasaban, hanem sokkal inkabb az intenziv fejlesz-
tésben, a miiszaki-technoldégiai megujuldsban, a kisebb, de képzettebb munkaerd-
sziikségletre épiil6 termelésben fogjdk éreztetni jotékony hatdsukat (automatizalas,
szamitégép-vezérlés, magas szakmai kovetelményszint stb.). Mindez egyes ipari
tevékenységek el6retorésével, masok visszaszorulasaval jar egyiitt.

Bizonyosra vehetd, hogy a ma még termel6 agazatok koziil a hiraddstechnikai,
a fémfeldolgozé és az épitéanyag-ipar is csak eqy mélyrehato miiszaki, technikai-
technoldgiai megtjulds eredményeképpen lesz képes megmaradni. A felsoroltakon
beliil tovabbra is jovdje van az orvosimiiszer-gydrtdsnak, de csak nehezen tartha-
t6 életben a mechanikai rendszerii goly6scsapagygyartas, s a hagyomanyos, nem
elektronikai megoldasu telefonk6zpont és hiradastechnikai eszkozok gyartasa.
A vegyipar is rakényszeriil termékfélesége, esetleg a technolégiai folyamatok meg-
Ujitasara. Legkonnyebbnek és leggyorsabbnak igérkezik a cipd-, a bor-, a textil- és
textilruhdzati ipar megujuldsa, rdadasul viszonylag kisebb raforditasok mellett.
Valtozatlanul stabil jovéje van a gydgyszergydrtdsnak is Debrecenben, akarcsak
a térség kedvezd mezdgazdasagi adottsagai miatt az élelmiszeriparnak és a me-
z6gazdasdgi alapanyagu feldolgozdéiparnak. Az élelmiszeripar mas nagyvarosok
atlagat meghaladé jelentdséggel bir majd Debrecenben, a kérnyez6 régi6 agrarte-
vékenységéhez kapcsol6dd mezdgazdasdgi gépgydrtdshoz hasonléan.

Arendkivill stlyos valsagat 16 épitdipar helyzetét a kozponti tdimogatas, a nagy
megrendelések és beruhazasok elmaradasa, valamint az inflacié kovetkeztében
mérséklédd épitkezési kedv alakitja jelenleg. Ebben a kdzegben még a magan-
beruhazasok sem jelentek meg olyan mértékben, hogy potolni tudnak a kiesett
nagyvallalati keresletet. A vdlsdgbdl kivezeté utat, feltehetéen évek multan, el6bb
avallalkozasok élénkiilésével jelentkezd beruhazasok, kés6bb pedig a maganépit-
kezések varhaté megrendelései jelenthetik majd.

A rendszervaltas a gazdasagban, igy az iparban is a legvilagosabban a vdllala-
ti, illetdleg a tulajdonosi struktira radikalis megvaltoztatasaban jelenik meg, s ez
még inkabb igy lesz a jov6ben is. A vdllalatok szdma mdris megsokszorozdédott, és
a vdllalati méretstruktiira is jelentdsen dtalakult. Debrecenben a 20 fénél keve-
sebb alkalmazottat foglalkoztaté kisiizemek részardnya emelkedett a legdinami-
kusabban. A 80-as évek masodik feléhez képest aranyuk 18%-rdl 70%-ra nétt,
mikdzben a 100 fénél tobbet foglalkoztaté nagyvallalatok (és nem az ott dolgozdk)
szamat tekintve az dsszes lizemhez viszonyitott részaranyuk mara 10%-r6l 2%-ra
zsugorodott Debrecenben. A vdllalati méretstruktiira dtalakuldsa (amely mogott
tulajdonképpen a privatizacids folyamatok kiteljesedése, a tulajdonosi szerkezet
mélyrehat6 valtozasai huzédnak meg), az elkévetkezd években a 20 f4 alatti kistize-
mek erételjesebb iitemtl, valamint a 20-100 f6s kézéptizemek ugyancsak dinamikus
térhaditdsa irdnydba mutatnak.
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Igen jellemz6 valtozasok indultak meg s zajlanak nagy intenzitassal abban
a tekintetben is, hogy Debrecen ipara egyre inkdbb helyi irdnyitdst vdllalatok kéré
szervezddik, mikozben a budapesti székhelyt vallalatok - korabban nagyszamu -
debreceni telephelyeinek, illetve munkahelyeinek jelent6s része felszamolddott,
illetdleg felszamolas el6tt all. Aranyuk a korabbi 16-17%-r6l maris 4-5%-ra esett
vissza. A folyamatok tendencidjabdl tulzas nélkiil lehet kovetkeztetni arra, hogy
a nagyvdllalati, tobb telephelyes szervezetek Debrecenben is felbomléban vannak.
A tavoli kozpontokbol irdnyitott telephelyek aranya és szerepe csokken Debrecen
Iparaban, ugyanakkor Debrecen iparirdnyito szerepe erdsddni ldtszik a vdrosban és
kézvetlen kornyezetében. Ez a tendencia kezdete lehet a debreceni kézpontu ipari
kérzet kialakuldsdnak a kelet-magyarorszdgi térségben.

Végil Debrecen iparfejlédésének vazlatos attekintése, s nem utols6sorban az
elmult évek torténései kapcsan sziikséges leszogezni, hogy az elkovetkezd évek-
ben a varos iparanak sorsa is f6ként a napjainkban folydé gazdasdgi rendszervdltds
sikerétdl, elsésorban a gazdasdg egészének gyokeres szerkezeti és szervezeti dtala-
kuldsdtol és megujuldsdtdl, az uj vallalkozasi formak elterjedésétd], s az el6bbiekkel
szoros dsszefliggésben — mintegy azok el6feltételeként — a privatizdcids folyamatok
eredményességétdl fiigg. Am ennek bemutatsa ipartorténetének egy jabb, meg-
irasra varo6 fejezete.??

22 A gazdasagi rendszervaltasra, a debreceni ipar és mezdgazdasag szerkezeti és szervezeti at-
alakuldsara, a privatizacids folyamatokra, valamint a vallalkozasélénkités kérdéseire vonatkozdan
- sok mas egyéb téma mellett - részletes attekintést és tudomanyos alapossagu elemzést nyijtanak
a Debrecen Megyei Jogti Varos Onkormdnyzatdnak 1990-1994. évi tevékenysége cimii kétet tanul-
manyai. Szerk.: Siili-Zakar Istvan. Debrecen, 1994, 314.



FEJEZETEK A DEBRECENI o
TOMEGKOZLEKEDES TORTENETEBOL!

Rég mult id6k kozlekedése

Sokak szamara okozott mar rejtélyt egy olyan régtdl fogva jelentds telepiilés lét-
rejotte, mint Debrecen, amely természeti adottsagokban szegényes, hegyektdl
és folydktdl tavol eso, latszdlag egyhangu, sik vidék centrumaban alakult ki és
fejlédott nagyvarossa. A kedvezd adottsdgok sordba tartozott viszont Debrecen
elényos foldrajzi fekvése, miutan a varos a tavolsagi kereskedelmi utvonalak met-
széspontjaban fekiidt. TaAgabb kornyezetét szemlélve a harom egymastol eliité
jellegli tajegység talalkozasanal kialakult Debrecen teriilete tehat mar 6sid6ktdl
fogva mintegy csomépontként kinalkozott a tavolsagi forgalom, a kereskedelmi és
kozlekedési utvonalak szamara. Az egykor mocsaras, ingovanyos, mocsari erd6sé-
gektdl és kiterjedt vizi vilagtol ovezett varos megbizhatd atjarot jelentett a legtobb
iranyban, mint ahogy észak és nyugat fel6l is csak Debrecenen keresztiil volt lehet-
séges Erdély megkozelitése.

Kiilonosen felértékel6dott Debrecen csomépontszerepe a torok idékben, ami-
kor masfél évszazadra szigethelyzetbe kertilt ,harom orszag”, a kirdlyi, az erdélyi
fejedelemségi és torok hodoltsagi Magyarorszag hataran. A minden oldalrél szo-
rongatott, jobb hijan ,stindiszndallasba” kényszertiilt, befelé fordulva sajatsagosan
védekezd varos egyszersmind oltalmat és viszonylagos biztonsagot nyujté6 kozleke-
dési és kereskedelmi k6zpontja maradt orszagrésznyi teriiletnek. A torok kitizése
utan pedig Debrecen gyors novekedése, dinamikus fejlédése biztositotta centralis
helyét a térségben.

A XVII. szazad végén a varosban felallitott postadllomas is mutatja, hogy Deb-
recen immar nemcsak kereskedelmi, hanem tagabb értelemben vett forgalmi
centrumma kezdett valni. Rendszeressé valtak, 1843-t6l mar naponta kézlekedtek
a postajaratok Debrecen és Pest kdzott. A tavolsagi személyforgalmat pedig a Ma-
gyarorszagon akkoriban mar menetrendszertien kdzleked6 személyszallité posta-
kocsik, az ugynevezett delizsanszok helyett Debrecenben 1836-tél egy kolozsvari

L A tanulmany a rendelkezésre allé helytorténeti forrasokon tdl mindenekel6tt a kovetkezd
munkakra tdmaszkodott Ranki Gyorgy (szerk.): Debrecen iparanak torténete a kapitalizmus ki-
alakulasatol napjainkig. Debrecen, 1976, 341; Szlics Ern6: Kozlekedés és szallitas. In Debrecen
torténete (1919-1944) 4. kot. (szerk.: Tokody Gyula) Debrecen, 1986, 76-80; valamint Sz{ics Erné:
Bemutatjuk. (Epiiletek, intézmények, egyiittesek Debrecenben.) Hajdii-Bihar Megyei Konyvtar és
Debreceni Varosi Kdnyvtar. Debrecen, 1987, 255.
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polgar altal alapitott gyorskocsi-vallalkozas jarmtivei bonyolitottak le a Brass6-
Nagyvarad-Debrecen-Pest itvonalon. Debrecentdl Tiszafiireden és Gyongyoson at
kozlekedtek hetente kétszer, mintegy harom nap alatt tették meg az utat, mikdzben
Gyongyoson és Hortobagyon megszalltak az utasok. A Pesten bérelhet6 ugyne-
vezett gyorsparasztoknak viszont mar két nap is elegend6 volt a Pest-Debrecen
tavolsag nem tdlzottan kényelmes lekiizdésére. [gy érkezett 1847-ben két nap alatt
Debrecenbe Pet6fi Sandor is.

AXIX. szazad els6 felében az utazasi id6 jelentds csokkenése mellett - egy évsza-
zaddal korabban ez még négy-6t napot jelentett - a személyforgalom rendszeres-
sége, amenetrendszer kozlekedés hozott 1ényeges valtozast. Ez azonban nem vo-
natkozott az aruforgalomra. A tavolsagi teherszallitast maganvallalkoz6 fuvarosok
vagy szallittatok sajat jarmiiveikkel bonyolitottak. A debreceni szekeresek szinte
az orszag minden szegletébe eljutottak aruikkal, borszallitmanyaikkal. A helyi
varosi bels§ szallitast pedig hatalmas kétkereki, egy-két, esetenként haromlovas
talyigakkal végezték. Akkoriban ez a szallitasi eszkoz felelt meg legjobban a varos
és kornyéke homokos vagy saros, katyus utjainak.

Az utdbbi megjegyzés egyben azt is jelzi, hogy a forgalom titvonalainak és meny-
nyiségének novekedését még nem kovette az uthalozat fejlédése. Debrecen varosa
1836-ban is csak azt jelenthette, hogy a varos hataran ,semmi (mesterséges) vagy
csak egyszerlien kovekkel boritott utak nincsenek, hanem azok helyett, ahol ki-
vanatos, magabdl a hatarbdl kitelhetd foldtoltések és fa- vagy néhol téglahidak
talaltatnak, s azok id6ré6l idére megigazittatnak”. Esés id6szakokban a felazott fold-
utakon megneheziilt, esetenként lehetetlenné valt a kozlekedés, érzékeny veszte-
séget okozva a varosnak. Miutdn magaban Debrecenben sem volt jobb a helyzet,
a nagyobb jarmiiforgalom miatt a kdvezetlen utak annyira tonkrementek, hogy
es6k idején a vasarosok otthon ragadtak, és a kapuk el6tt raktak ki aruikat. Emiatt
is kényszertlt a varos megépiteni a féutca hosszaban, a Piac utcan a colopokre fek-
tetett pallokbol késziilt hatalmas alkotmanyt, a hires ,debreceni nagy hidat”, amely
a konnyebb gyalogoskodzlekedésen tul féként a vasarozast szolgalta. Az els6, Deb-
recent is érintd kavicsozott Ut az 50-es években késziilt el Nagyvarad iranyaban.

A varosi ,tomegkozlekedés” ez id6 tajt az apostolok lovan, azaz gyalog, mddo-
sabb polgarok esetében szekéren, ritkan hintékon tortént. A l6vontatasuy, sin nélkiil
kozlekedd, nagy méreti jarmi, az omnibusz forgalomba allitasara joval a ,nagy
hid” lebontasa utan, valamikor az 50-es években kertlt sor a vasutallomas (ind6-
haz) és a Nagyerd6 kozott. Végil is ez a személyszallitasi forma rovid életi lett,
mert 1884-ben mar felvaltotta a villamos elddje, a gézvasut. A XIX. szazad vége
felé mindenesetre a varos f6bb kozlekedési titvonalai, utcai mar szilard burkola-
tot kaptak, az egykori varosfalon kiviili, tehat a belvarost kozvetleniil 6vez6 utak
tulnyomo része azonban tovabbra is gyenge mindségl, falusias, jobbik esetben
dongolt foldut maradt.
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A modern kozlekedés kifejlodése

A kozlekedés modernizalddasa, az 4j idék kihivasainak megfelel6 s egyre dina-
mikusabb litem{i minéségi és mennyiségi fejlédése a mult szazad utols6 harma-
daban kezdddott. Az orszagos vérkeringésbe val6 igazi bekapcsolédast a vasut-
halézat kiépiilése jelentette. A Debrecen iranyaba tervezett vasutvonal 1847-ben
Pesttdl csupan Szolnokig épiilt meg. Az elbukott szabadsagharc pedig hosszti iddre
elodazta a tovabbi fejlesztést. [gy az elsd vastiti palyaszakaszt Szolnok fels] csak
1857-ben adtak at, s augusztus 30-an gordiilt be az els6 szolgalati vasut a Kapridra
nevli mozdonnyal a debreceni, korabeli nevén - a mai Nagyallomas helyén all6 -
indéhazba.

A szokvanyos romantikus stilusban késziilt, a masodik vilaghaboruban késébb
elpusztult allomason eredetileg kilenc vonalbejaratu vaganyt helyeztek el, amely-
b6l harom a személy-, hat pedig a teherforgalmat szolgalta. A Debrecenig elkésziilt
palyaszakasz folytatasaként 1858-59-ben a Nyiregyhaza-Miskolc felé vezet6 palya
épiilt meg, amely 1860 augusztusaban mar Kassdaig volt kész. Az 1870-es évek
elején befejez6dott a Debrecen-Nagykaroly-Szatmar-Maramaros-sziget vonal
kiépitése is.

A varos a fentiek mellett erételjesen tAmogatta a 80-as években meginduld he-
lyiérdekd vasutvonalak létesitését is. Illyenként valosult meg 1882-ben Debrecen
sz. Kir. varos ,korlatolt kozforgalmu”, keskeny nyomkozii erdei vasutja, a Debre-
centdl Gutig, kés6bb Nyirbéltekig kozlekedd, népszerti ,Zsuzsi vonat”, amelynek
hosszu ideig csak arufuvarozas volta feladata. Végiil 1922-ben engedélyezték ezen
avonalon a személyforgalmat, a guti erd6k lakdinak és a debreceni kiranduléknak
a szallitasat is. (A kozkedvelt jaratokat 1977-ben egy maig vitatott dontés nyoman
megsziintették, mignem 1979-t6l egy rovidebb, 16,2 km-es szakaszon a Debreceni
Kozlekedési Vallalat 3 mozdonnyal és 12 kocsival tttérdvastitként nyaranta djra
meginditotta a személyforgalmat.)

Helyiérdekiiként épiilt a Debrecen-Hajdinanas (majd Tiszalok) vonal is, ame-
lyet 1884. oktéber 5-én adtak at a forgalomnak. Ez utébbihoz épiilt az ugyneve-
zett Kisallomas a Kiilsé vasartéren. Itt haladt keresztiil az 1891 augusztusaban
felavatott fiizesabonyi palya is. Az elkovetkez6 években a mai Hajdu-Bihar megye
teriiletén kiépiilt valamennyi ismert vonalszakasz. Utolsé szabvanyos nyomkozi
vonalként a Nyirbatorig (majd Matészalkaig) vezetd palya késziilt el 1911-ben.
(Ennek el6zménye az 1906-ban ugyancsak helyiérdekiiként atadott Debrecen-Haj-
disamson szakasz volt.) Az 1910-es évek elejére tehat Debrecenben és korzetében
a gbzvasuti vonalhalozat kiépitése teljes terjedelmében megtortént. A forgalom vo-
nalai jol szolgaltak Debrecen regionalis szerepkorének er6sodését. A gyors fejlédés
nyoman rovidesen Kicsinek bizonyult az elsé felvételi épiilet, s 1900-ban atadtak
a kor jellegzetes vasutépitd gyakorlata szerint, eklektikus stilusban késziilt, voros
téglafaly, fehér kdszegélyezésekkel ellatott 1j, nagyobb allomast, amely egészen
a masodik vildghaboruban elszenvedett pusztuldsaig kielégitette Debrecen vas-
utforgalmanak igényeit.
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A vasuti kozlekedés nagy fellendiilését jelzi, hogy a kezdetektdl eltelt néhany
évtized alatt Debrecen egy 70-100, néhol 170 km-es hatalmas korzet gécpont-
ja lett, centrumjellege tovabb er6sodott. A debreceni iizletvezetdséghez tartozo
mintegy 2200 km-es palyaszakasz a leghosszabb volt az 1920 el6tti Magyarorsza-
gon. A teriiletelcsatolasok miatti 125 km hosszusagtra csokkent hal6zat révén is
a legnagyobb igazgatésagok kozott maradt a debreceni MAV-igazgatésag. Eppen
a rohamos fejlédés tette sziikségessé mar 1898-ban a MAV Jarmiijavité Uzem,
kozkedvelt nevén a vagongyar létrehozasat, amely nemcsak a varos elsé jelentds,
tobb mint 1000 f6t foglalkoztatd gyarjellegii létesitménye lett a vasas szakmaban,
hanem hosszu ideig, egészen az 1960-as évekig a megye legnagyobb iparilétesit-
ménye volt.

A két vilaghaboru kozotti idékben a vasutépitések titeme aldbbhagyott, s Gj vo-
nalak mar nem késziiltek Debrecen kozelében, de a meglev6kbdl tobbet a nagyobb
teherbirdsu és gyorsabb menetsebességet biztositd, ugynevezett Goliat sinekkel
erésitettek meg. Fontos el6relépést jelentett a vonatkozlekedésben, hogy Buda-
pest és Debrecen kozott megépiilt a masodik vaganyrendszer is. Ezzel, valamint
a debreceni Nagyallomas teherpalyaudvaranak a kibGvitésével novekedett a Bu-
dapest-Debrecen pdlyaszakasz atereszt6-, a palyaudvar gurit6- és kocsirendez6
részlegének forgalmi képessége, illet6leg megemelkedett a szerelvények haladasi
sebessége. A gyorsvonat ez id6 tajt négy dra alatt, a Debrecent is érint6 Ganz-gyart-
manyu, Arpad tipusu korszerii sinauté pedig mar a csticsidének szamité két 6ra
negyven perc alatt tette meg a févarosig terjed6 tavolsagot.

Debrecen kiilforgalmanak s részben bels6 kozlekedésének fejlédését sajatos
megkozelitésben szemlélteti a szallitasi vallalkozék szamanak az 1921 és 1940
kozotti alakulasara vonatkozé néhany adat is. Osszes szamuk ugyan két évtized
sordn 392 fér6l minddssze 434 fore emelkedett, am bels6 dsszetételiik jelentésen
atalakult, a kor viszonyai kozepette korszer(isodott. Megmaradt ugyan a debreceni
piacok jellegzetes figuraja, a targoncas, illetve a helyiiket folyamatosan elfoglalé
piros sapkas, kétkerekii kézikocsival fuvarozé hordar, am a szazad elején mégigen
nagyszamu taligasbél (egylovas, kétkereki fogat) 1921-ben mar csak 112 maradt,
a gazdasagi valsag utan pedig teljesen eltlintek a varos utcairdl az idejétmult alkot-
manyok. Helyiiket a,,modernebb” szallitasi eszk6zzel, az egy-két lovas, négykereki
szekérrel rendelkezd fuvarosok foglaltak el.

Hasonlo jellegli atrendez6dés tortént a személyszallitas terén is a bérkocsisok
és bérautdsok kozott. A 105 bérkocsisbdl rovid id6 alatt csupan 40-44 maradt,
mikdzben a bérautésok szama gyorsan emelkedett. Az utébbiak meghonosodasa
1925 utan kezd6dott, amikor a korlatozo rendelkezések megsziintek, s megindult
az autok importja, s szdmuk 1940-ben mar elérte a 75 darabot. A 20-as évek vé-
gén viszont mar csak 9 fiaker (kétfogati) és 56 konflis (egyfogatt), 1940-re pedig
egylittesen 44 l6fogati személyszallitd eszkdz maradt a varosban. A magangép-
kocsi-forgalom és a taxikozlekedés jelentésége ekkor még elhanyagolhaté volt.

Debrecenben a személyszallitas dont6 részét értheté médon a Debreceni Helyi
Vasut Rt. (DHV) kozkedvelt villamosai bonyolitottak le. Amikor 1884. oktéber 2-an
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egy Lehmann ]6zsef nevii porosz vallalkozd tervezésében és kivitelezésében meg-
indult a személyforgalom az els6é harom vonal még g6zmozdony vontatta kocsijain,
ez egyben azt is jelentette, hogy Magyarorszagon annak idején Debrecenben va-
16sult meg az els6 gépvontatasu, varoson beliili tomegkozlekedés. Budapesten
ugyanis 1887-ig csak lovasut és omnibusz kozlekedett. Debrecenben 1911-ben
villamositottak az akkor mar 1étez6 vonalakat, cserélték le a népszerd, sajat névre
hallgaté kismozdonyokat, amelyek szama id6kdzben mar tizenegyre nétt. Az elsé
villamosjarat 1911. marcius 15-én indult. Erre az idépontra 30 motor és 10 p6tko-
csit szerzett be a varos, mégpedig itt alkalmazva el6szor a kényelmesebb utazast
biztosit6 egyszemélyes, egymassal szembeforditott keresztiiléses kocsikat a ko-
rabbi hosszu iilésesek helyett. A DHV 1944-re mar 33 motor-, 18 p6tkocsival és
3 sinautobusszal rendelkezett. Az utébbiakat 1943-ban vasaroltak, de ezek csak
a févonalon kozlekedhettek, s igen rovid életiiek maradtak. Az 1944. janius 2-i
nagy szényegbombazas alkalmaval sok mas villamoskocsival egyiitt a Salétrom
utcai telepen megsemmistltek.

A felszabadulas el6tt a villamos jaratai 6t vonalszakaszon kozlekedtek: a Nagyal-
lomas-Nagyerdd kozott, a varoshazatol a Kossuth utcan at a kozvagohidig, a Csapd
utca elejétdl a Koztemetdig, az Aranybika Szall6tél a Hatvan utcan a4t a Baromvasar-
térig és a pallagi vonalakon. 1938-ban a 43 villamoskocsi a 25,4 km palyahosszon
mar 8,25 millio utast szallitott, de voltak évek, amikor évente 10 milli6 ember vette
igénybe ezt a kozlekedési eszkozt. Az 1000-ben szamitott utaskilométerek szama
elérte a 30 ezret.

Avillamos szerepe annal is inkdbb meghatarozo, s6t szinte kizarélagos volt a to-
megkozlekedés bonyolitdsaban, mert az autdbusz-kozlekedés nehezen gyokerezett
meg Debrecenben, s a két vilighaboru kozott nem is tudott jelentds tényez6vé
valni. Az els6 kisérlet 1911-ben tortént autébuszjarat inditasara, de ezt még a kér-
vényezés pillanataban elutasitotta a varos vezetése. Ezt kovet6en a debreceni auto-
busz-kozlekedés ligye masfél évtizeden keresztiil tovabbra is csupan a tervezgetés
stadiumaban maradt. A kiilonféle elképzelésekbdl végiil 1926. marcius 20-aval
valésult meg két Raba tipusd autébusz bedllitasaval az elsé harom vonal néhany
hénapos prébajarata. Am ez, akarcsak az elkévetkezd évek tobb mas kisérlete, nem
hozott igazi sikert, a probalkozasok ,érdektelenség miatt” rendre kudarcba ful-
ladtak, részben mert a Magyar Vasut Forgalmi Rt. altal forgalomba allitott néhany
kocsi f616ttébb ritkan jart, részben pedig a debreceniek altal tulsagosan magasnak
itélt (40 fillér) viteldijak miatt.

Igazan tartos megoldast csak Szilagyi Endre maganvallalkoz6 ért el, amikor elsd
1épésként 1936-ban egy 15 személyes FIAT autobuszt kezdett kozlekedtetni a Kos-
suth utca 45. szam alatti épiilettdl a Fancsovics (ma Sélyom) utcaig. A kovetkezd
években két egyenként 25 f6s Mercedes busz lizembe helyezésével tovabbfejlesz-
tette vallalkozasat, s jaratainak pontossaga, megbizhat6saga és nem utolsésorban
az olcs6 menetdij (16 fillér) miatt szamottevd iizleti sikert ért el. A haboru alatti
benzinhiany, majd a jarm{ivek katonai célokra torténd rekviralasa miatt 1944 kora
0szén ez a tomegkozlekedési forma is megsziint.
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A Debrecen kozlekedési halozatat, infrastruktarajat és jarmiparkjat ért szinte
megsemmisitd pusztitas utdn az Gjrakezdés nehéz torténelmi feladata a felszaba-
dulas utani honapokra, évekre maradt.

A kozlekedés ujjasziiletése

A masodik vilaghdborud soran 6ridsi méretd, szinte felbecsiilhetetlen karok érték
Debrecent, a nagyvaros gazdasagi életét, infrastrukturalis létesitményeit, nem
is sz6lva az ugyancsak jelentds emberaldozatokrol. A haborus pusztitas a vidéki
nagyvarosok koziil Debrecent érintette a legstlyosabban. Az 1944. évi nyari és 6szi
légitdimadasok - koztiik két pusztité szényegbombazas -, majd a varosért folyo
hosszu és heves harcok érzékeny veszteséget okoztak, amelynek nagysagat csak
fokozta a visszavonul6 fasiszta csapatok szandékos rombolésa. A lakéépiiletek és
egyéb gazdasagi, kulturalis, kozoktatasi, kdzlekedési és kozigazgatasi célokat szol-
galé épliletek tobb mint fele elpusztult vagy er6sen megrongalddott. Az tizemek
és azok gépi berendezései jorészt hasznalhatatlan allapotba keriiltek. A rombola-
sok nem kimélték a kozmiiveket és altaldban az infrastrukturalis 1étesitményeket
sem. A felszabadulds utan mintegy 7800 m? at- és 2400 m? jardaburkolat vart
helyreallitasra, illet6leg potlasra. Természetszertileg a burkolat alatti kézmiivek,
aviz- és csatornarendszer is megrongalddott. A vizvezeték-, a gaz- és a villanyveze-
ték-halézatok 50-60%-a valt hasznalhatatlanna. Végiil, de nem utolsésorban szinte
megsemmisitd, kezdetben jovatehetetlennek tling csapast szenvedett el Debre-
cen tomegkozlekedése, a varos és a kornyék vasuthaldzata, valamint a kozlekedést
szolgalé hattérlétesitmények, javitobazisok, egyéb kiszolgaloegységek zome.

A felszini 1étesitményei koziil iizemképtelenné valt a villamoshalézat, s emi-
att jorészt megbénult a helyi tomegkozlekedés. Az akkoriban tobb mint 25 km-es
villamosvonalon a pdlya és a fels6vezeték a haborus események kovetkeztében
sulyos karokat szenvedett. A 33 motorkocsibdl és 17 potkocsibél all6 villamos-
jarmiparknak hozzavet6leg egyotode teljesen elpusztult, masik egyotodét pedig
jelentds sériilések érték. A villamosvasut miihelyépiileteiben és berendezéseiben
is tulajdonképpen 100%-os kar keletkezett, mivel a Debreceni Helyi Vastt Rt. Sa-
létrom utcai 6tvaganyos kocsiszin és a f6javitasok végzésére is alkalmas miihely-
telepe a bombazasok kovetkeztében gyakorlatilag megsemmisiilt. A remizben ki-
égettvillamosmotor- és potkocsik mellett a haborua aldozata lett a féutcai vonalon
mar egy éve kozlekedd harom sinautébusz mindegyike. Sulyosbitotta a helyzetet,
hogy tonkrement az aramszolgaltatast biztosit6 koziizem, a villanytelep is, amely
az 6tvenkét bombataladlat utdn a haboru el6tti termelési kapacitasanak 75%-at
veszitette el. A kocsiparkot, a miihelytelepet, a villamosvezetékeket ért karok, az
aramszolgaltatas nehézségei miatt a felszabadulas utani hetekben-h6napokban
csak egyetlen lehetGség kinalkozott a forgalom legalabb a fé6utvonalon torténd aj-
rainditasara: el6 kellett venni ismét a j6 dreg kis gézmozdonyokat, amelyek egykor
1911-ben, a hal6zat villamositasa el6tt htiztak a szerelvényeket. Mas valasztas nem
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volt, hiszen csak néhany roncs maradt meg a DHV kezelésében all6 autébusziizem
jarmivei koziil is. De hasonl6 helyzetbe kertiilt a masik jelent6sebb vallalkozas,
a mar emlitett Szilagyi Endre-féle autdbusz személyszallitasi maganvallalat is.

A varosért foly6 harcok id6szakaban megsziint Debrecen kapcsolata a kiilvilag-
gal is. Ebben nemcsak a postai forgalom, a telefonhalézat és -szolgalat miiszaki
feltételeinek karosodasa, tobbek kozott az erdsitéallomas felrobbantasa, hanem
foként a vasuti kozlekedés infrastruktarajat, kocsi- és mozdonyallomanyat ért
hatalmas karok és veszteségek jatszottak meghatarozé szerepet. Kiillonosen sui-
lyos rombolast szenvedett a vastutallomas. A rendkiviil heves légitamadasok csak-
nem a folddel tették egyenlévé a Nagyallomast, a személy- és teherpdalyaudvart.
A megmaradt épiileteket, vaganyokat, mozdony- és kocsiparkot viszont a németek
semmisitették meg. Ugyancsak a visszavonul6 fasiszta egységek robbantottak fel
a szényegbombazasok miatt amugy is romokban heverd palyaudvar, valamint a va-
ros és a régié legnagyobb ipari iizemének, a MAV Jarm{javité Miihelynek a még
épen maradt létesitményeit. Az egész Tiszantul vasutforgalma szempontjabdl is
kulcsfontossagu iizem 80-85%-0s karosodast szenvedett.

Debrecen 1944. oktéber 19-én tortént felszabadulasat kovetSen a hatalmas
emberi és anyagi aldozatok ellenére lassanként feleszmélt a varos, s a romokon
Ujrakezd6dott az élet. Az elhagyott, magara maradt lizemekbe fokozatosan vissza-
tértek a munkasok, akik hozzakezdtek a romok eltakaritasahoz, a gépek tizemkész
allapotba helyezéséhez, a hasznalhaté nyersanyagok 6sszegytijtéséhez, a munka
megszervezéséhez. A szovjet varosparancsnoksag kezdeményezésére és hatékony
tadmogatasaval egyre tobb lizemben indult meg a termelés, nyitottak ki az tizletek,
a hitelintézetek, kezd6d6tt meg a postai forgalom, a helyi és a tavolsagi kozlekedés
feltételeinek a megteremtése. A vagongyariak hivatalosan oktdber 24-én vették fel
amunkat. Ezen a napon 400 ember allott munkaba, a tobbiek jelentds része vonat-
kozlekedés hianyaban még a kornyezd falvakban, kiilteriileteken és a varost 6vezd
tanyavildgban rekedtek. Mikézben nagy erével folyt a romok eltakaritasa, a sinek
és a mentheto jarmiipark, illet6leg a megmaradt néhany mozdony helyreallitasa,
a dolgozok tizembe helyezték az els6 mozdonyt, amely nyomban el is indult Piis-
pokladanyba. Ez mar a tavolsagi forgalom nyitasat jelentette.

A Néplap, az MKP helyi szervezetének a napilapja 1944. november 17-én a hely-
reallitas er6teljesebb kibontakozasardl szamolt be. ,Magan- és kdzépiileteken meg-
indult a munka. A romok eltakaritasan szovjet katonasag és a polgari lakossag
felvaltva dolgozik megfeszitett munkaval. A megrongalédott viz- és villanyvezeték
kijavitasa gyors litemben halad. A villamos is diib6rog mar, egyel6re csak gézmoz-
donnyal, de az allomastoé], ahol a teherforgalom megindult, a klinikaig lehet rajta
utazni” - {rta tobbek kozott a tudositas. Az utébbi megjegyzés viszont mar a helyi
kozlekedés megindulasara utalt.

Ugyancsak a Néplap kozolte 1945 januarjaban, hogy a vagongyar mar mintegy
két tucat megrongalt vasuti mozdony és nagyszamu vasuti kocsi iizembe helye-
zésével segitette el a helykozi és a tavolsagi kozlekedés egyre rendszeresebbé
tételét, egyéb kdzhaszni munkakrol nem is szdlva.
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Csoppet sem volt tehat kezdetben konny( helyzetben Debrecen kozlekedése.
Alegf6bb kozlekedési eszkdz, a villamosforgalom tjrainditasat a palya- és a fels6-
vezeték-halozat, valamint a jarmiipark, a vasuti forgalomét pedig a Nagyallomas
és a jarmijavité miihely mar korabban emlitett stlyos kdrosodasa nehezitette.
Néhany nappal a felszabadulas utan a DHV munkassaganak zome dsszeverddott
és megfeszitett er6vel hozzafogott a palyaszakaszok és a fels6vezetékek rendbe ho-
zasahoz. A jarmiivek tarolasa és javitasa kezdetben a szabadban tortént, amig még
1944 kés6 6szén Debrecen varos a lerombolt Salétrom utcai telep szomszédsaga-
ban levd Salétrom laktanya épiiletét és garazsat miihely céljaira 4t nem engedte.

A helyi kozlekedés viszonylag gyorsan helyreallt, igaz, egy rovid &tmenetiidére
még csak gézmozdonnyal. 1945 tavaszara viszont mar csaknem 100%-ban sikertlt
helyreallitani a villamosvagany-haldzatot, a felsévezetékeket pedig a pallagi vo-
naltol eltekintve, teljesen kiépiteni. Ilyen koriilmények kozott — ezuttal is a szovjet
katonasag jelentds segitségével — 1944. november 27-én gyakorlatilag Debrecen
egész teriiletén megindulhatott az igazi villamosforgalom.

A Debreceni Helyi Vasut (a mai DKV elédjének) dolgozo6i 1946 augusztusaig
avillamosjarmiivek koziil 21 motorkocsit és 9 potkocsit tettek iizemképessé, illetve
végezték el azok féjavitasat. Mindezt olyan koriilmények kozott, hogy anyagokban
és szerszamokban egyarant hianyt szenvedtek. Nem csoda tehat, hogy a tiszteletre
mélto erbfeszitések nyoman 1945-46-ban az utasforgalom mutatoi elérték, sét
meghaladtak az utolsé békeévét, mikozben az aramszolgaltatas akadozasa miatt
gyakori volt a forgalomkiesés.

A villanyaram-ellatas zavarai hosszu ideig okoztak gondokat Debrecen tomeg-
kozlekedése szamara is. A folyamatos villanyaram-termelést nehezitette, hogy
a Debreceni Vilagitasi Vallalat, az ugynevezett villanytelep helyreallitasi és fej-
lesztési munkalatai a tervezettnél lassabban haladtak. Az Gjjaépitéshez és a mi-
szaki berendezések kijavitasahoz sziikséges pénz el6teremtése ugyanis nem jart
sikerrel.

A legfébb bevételi forrast, az aramdijakat az inflacié elvitte, sok magan- és
nagyfogyaszto pedig egyszertien fizetésképtelen volt, s igy a stabilizacié sem hoz-
ta azonnal egyensulyba az lizem pénziigyi mérlegét. A vallalat és altalaban a gaz-
dasag egésze szamara a legnagyobb nehézségeket a szénellatas kronikussa valo
zavarai okoztak.

A felszabadulast kovet6 néhany évben persze nemcsak debreceni, hanem orsza-
gos gond volt a szénhiany. A szénvalsag 1945 6szétdl élez6dott ki, és veszélyeztette
az egész orszag energiaellatasat, az Gjjaépités sikerét. A szénbanyak allamositasa-
val (1946. januar 1.) végleges gy6zelemmel zarult a ,széncsata”, megnyilt a lehe-
t6sége a széntermelés gyors novelésének, de az ipar szénellatasa - egészen 1947
tavaszaig - bizonytalan volt. A szallitasi zavarok kovetkeztében 1946-47 telén
tet6z6dott a szénvalsag. Az lizemek orszagosan sem rendelkeztek tartalékokkal,
készletek felhalmozasara még nem volt lehetéség. A szénellatas javitasa érdekében
tett radikalis kozponti intézkedések 1947 tavaszatol 1ényeges valtozast hoztak az
orszagos igények kielégitése terén. Ett6l kezdve fokozatosan megsziintek a szén-
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ellatas nehézségei Debrecenben is. 1947 majusaban pedig jelentds dsszeggel (kb.
360 ezer Ft) megkezd6dott a vilagitasi vallalat ujjaépitése, s ezzel 1ényegében a vil-
lanyaram-szolgaltatas kérdése is megoldddott. A varos villamosenergia-termelése
1948 elejére mar 15%-kal meghaladta az utolsé békeév teljesitményét.

Az aramellatas stabilitdsanak megteremtésére sok egyéb ok miatt azért is sziik-
ség volt, mert a dontéen szénhiany miatt fellépd aramellatasi zavarok gyakran
veszélyeztették Debrecen helyi kozlekedésének a biztonsagat, amely ezekben az
években csaknem kizardlag a villamosforgalomra épiilt. A kialakult kritikus helyzet
sulyossagat jol érzékelteti a DHV-lizem egy 1946 augusztusabdl szarmazd jelen-
tése: ,Vasutunkat a varosi vilagitasi vallalat latja el arammal. Sajnos ez a vallalat
hianyos szénellatasa kovetkeztében az aramellatast nagyon hianyosan tudja bizto-
sitani. A mai napig a felszabadulas 6ta kb. 9 hénapon [ti. az 0sszes kimaradt utazasi
idét tekintve - B. B.] keresztiil teljesen sziinetelt a villamosforgalom. Aramszolgal-
tatast a tobbi idészakokban is kisebb-nagyobb mérvili megszakitasokkal kaptunk.
Ha ehhez hozzavessziik, hogy miihelyiink motorhajtasra szolgal6 valtéaram-ella-
tasdban is tobb {zben heteken keresztiil kiesés volt, belathatd, hogy milyen er6-
feszitésekkel kellett megkiizdentink nemcsak az ujjaépitésben, hanem egyaltalan
lizemiink fenntartdsara iranyulé munkankban” - irtak a jelentés készit6i. A DHV
lizemi bizottsaganak feljegyzése 6nmagaban is jelzi, hogy a szén- és aramellatasi
zavarok megszlinése milyen stlyos gondoktdl szabaditotta meg a varost.

Mindazonaltal a helyi kézlekedés, a villamosforgalom dinamikus fejlédése és
hogy az évi utasszam 1948-ban mar harommilliéval haladta meg az 1938. évit, el-
s6sorban a népi demokratikus forradalmi folyamat nyoméan kibontakozo6 gazdasagi
Ujjaépité munka, mindenekel6tt az els6 haroméves terv sikerén mulott. A tomeg-
kozlekedést meghatarozo villamosforgalom a tervid6szak végére mar jelentésebb
eredményeket mutatott fel. A villamos ismét kedvelt és a lakossag szamara tome-
gesen elérhet6 utazasi eszkoz lett. Az 50 villamos- és 31 motorkocsi 1949-ben mar
13 millié utast szallitott, csaknem kétszer annyit, mint 1938-ban.

A felszabadulas utani néhany évben még a Debreceni Helyi Vasut kezelésében
allott az autébusziizem is, amelynek jarmivei koziil csak néhany roncs maradt.
Ezekbdl sikertilt felépiteni egy teherautot, amely kezdetben a varosi forgalomban
mint tarsas gépkocsi kozlekedett, mig a villamosforgalom sziinetelt. 1946 tavasza-
tol pedig a Debrecen-Berettyoujfalu-Komadi kozotti helykozi jaraton szolgalt. Még
ebben az évben egy masik roncsbdl nagy nehézségek aran osszedllitott a vallalat
egy autobuszt, amely a meglehet6sen kényelmetlen teherautdt valtotta fel.

Els6k kozott inditotta meg autébuszjaratait a Szilagyi-féle maganvallalkozas is.
A tulajdonos egy roncsallapotban levé Chevrolet buszt vasarolt 1946-ban, s a ko-
vetkezd év aprilis 1-jén ismét megindulhatott a Kossuth utca-Szabadsagtelep jarat.
Avallalkozé engedélyét az allamositasok utols6 nagyobb szakaszaban, az 1949 vé-
gén végrehajtott kisajatitasok kovetkeztében - 6t mas kisebb debreceni szallitasi-
fuvarozasi vallalathoz hasonléan - bevontak, és a vonalat a Magyar Vasut Forgalmi
Rt. vette at, amely szintén kozlekedtetett néhany jaratot. Végiil az utébbi vallalat
1950 majusaban bekévetkezett kisajatitasa utan a helyi és a tavolsagi személy-,



278 JELEN LEVO MULT - TELEPULESTORTENETI-KISTERSEGI fRASOK

valamint teherszallitas egyarant a korabban dontéen tavolsagi jaratokat kozle-
kedteté Mavaut kezelésébe kertilt. A szétaprozott és szerény méretli autébusz-
kozlekedés ettdl kezdve indult fejlédésnek, jollehet jelent6sebb fejlédés inkabb
csak az utodvallalat, az Akév miikddése soran kovetkezett be 1953 és 1969 kozott.
Az igazi el6rehaladast azonban a Volan Vallalat 1étrehozasa jelentette 1970-ben.
Igy torténhetett, hogy a 40-es évek végi, 50-es évek eleji 6t-hat jarattal szemben
avallalat autébusz-kocsiparkja az 1980-as évekre 330-350 darabot tett ki, amely-
b6l 160-170, az id6kdzben egy utélag mar vitathatéd dontés értelmében sajnalatos
modon visszafejlesztett villamoshaldzat funkciéinak egy részét is atvéve, tobb mint
50 vonalon a helyi tomegkozlekedést szolgalja. Ez nem kevesebb, mint évi 120-130
milli6 utas szallitasat jelenti. A kocsipark masik felét a helykozi jaratok teszik ki.

A felszabadulast kévetéen gyorsan haladt a vasuti forgalom helyreallitasa is.
1945. februar 15-én jelentette be a Szabadsag cimi lap, hogy megindult a sze-
mélyforgalom Szolnok és Debrecen kozott, s kozel allt a forgalom meginditasa
a Debrecen-Piispokladany-Békéscsaba vonalon. Egyidejiileg szabadda valt mar
az ut a Debrecen-Nyiregyhaza-Csap kozotti szakaszon is, és kozvetlen beindulas
el6tt volt a Debrecen-Fiizesabony és a Debrecen-Matészalka jarat is.

Oriasi er6feszitések aran, tobbéves, 0sszességében mintegy masfél évtizedes
munkaval sikertlt helyreallitani és Gjjaépiteni a haboru alatt Debrecen csaknem
teljesen elpusztitott vasiti létesitményeit és'a MAV egyéb objektumait, kozottiik
a mar mintegy kétezer fot foglalkoztatd jarmtjavité miihelyt. A fejlédési folyamat
kiemelkedd eseménye a Nagyallomas j, modern épiiletének 1961. augusztus 20-an
tortént atadasa volt. Ez az esemény nemcsak egy korszerd, Uj felvételi épiilet at-
adasat, hanem az egész palyaudvar, a javito- és miihelyrészlegek, illet6leg az egyéb
hattérintézmények kapacitasanak bovitését és modernizalodasat jelentette. Ily
modon tovabb erésodott Debrecen forgalmicsomoépont-jellege a személy- és az
aruszallitas terén egyarant. Tulajdonképpen a megye legnagyobb iizeme a MAV
lett, miutdn Hajdu-Biharban hatezer dolgoz6 foglalkoztatdsat biztositotta a vas-
uthoz tartozé igazgatosag, palyaépités, forgalom, vontatas és jarmdjavitd, nem is
beszélve arr6l a megnovekedett szereprdél, amely évi 14-18 milli6 utas és 6 millié
tonna aru fuvarozasaban oltott testet Debrecen allomasain, szemben példaul az
1936. évi kétmillié utas-, illet6leg 2,1 millié egyiittes aruforgalommal.

Osszességében a felszabadulast kévetd néhany évben, az egyre dinamikusabban
foly6 helyreallitas és Gjjaépités idészakaban Debrecen kozlekedése is Gjjasziiletett.
Az els6 haroméves terv végére sikeriilt helyreallitani, s6t némiképp fejleszteni is
avaros haboru el6tti kozlekedési kapacitasat. A szinte felbecsiilhetetlen értékii tel-
jesitmény ellenére az igazan gyokeres mennyiségi és mindségi valtozasok azonban
ezen a téren is csak a szocialista épités megindulasat és kibontakozasat felolelé
késdbbi korszakokban kovetkeztek be, mind teljesebben elégitve ki az egyre roha-
mosabb tempoban fejl6dd, népességszamban gyors litemben gyarapodd tiszantuli
nagyvaros ilyen iranyu igényeit.



_MARADEK BIHARORSZAG”

Torténeti dimenziok

A Magyarorszag jelenlegi allamhatarai mogé szorult bihari teriiletek, az egykori
hatalmas kiterjedésii torténeti,Biharorszag” csonkult részeinek életét is sorsdon-
téen befolyasold eseményt az 1920. julius 4-én sziiletett trianoni békeszerz6dés
jelentette. Mint annyi mas hatar menti térség és telepiilés sorsat illetéen éppen
a trianoni békediktatum hozott, hatranyos kovetkezményeit tekintve mindmaig
hat6 tragikus fordulatot az orszag és a bihari térség életében. Csonka-Bihar ké-
s6bbi fejlédése semmiképp sem értheté meg nélkiile, hiszen az 0j allamhatarok
megvonasaval a Magyarorszaghoz keriilt, mintegy hatvan teleptilést magaban
foglald bihari részek és az itt elhelyezkedd bihari telepiilések elszakadtak addigi
természetes kozpontjuktdl, Nagyvaradtol. Ezaltal centrumkdzeli helyzetbd], szin-
te kilatastalanul hosszu iddre egy periferikus, halmozottan hatranyos helyzet,
meglehetdsen elszigetelt teriilet, az Ugynevezett Csonka-Bihar, vagy az akkoriban
ugyancsak elterjedt kifejez6 szofordulattal, ,maradék Biharorszag” részeivé valtak.

A Trianonban megvont és a Karpat-medencét végletesen megoszt6 allamhata-
rok az orszag egészét illetéen a XIX-XX. szazad elejére mar reményteljes iranyba
fejl6dd, szervesen éplld és egységesiild régiokezdeményeket szabdaltak részekre,
széttoredezett a Karpat-medence egységesiilo politikai, gazdasagi és etnikai tér-
szerkezete, s meger6s6dott az dllamhatarok elvalaszté szerepe (1. dbra).

A trianoni dontés kiillondsen sulyosan érintette az egykor hatalmas Kkiterje-
désli Bihar varmegyét, hiszen teriiletének csupan negyede, lakossaganak pedig
minddssze harmada maradt az Gj hatarokon beliil. Rdadasul a tuloldalra keriilt
a megyeszékhely mellett az 0sszes tobbi varos is, s ezaltal teljesen életképtelen-
né valtak a vonzaskozpontjukat elvesztd, perifériahelyzetbe keriil6 tertletek, s
kezdetét vette a sokiranyu perifériaképzddés. A hatalmas, orszagrésznyi, kozel
tizenegyezer négyzetkilométer teriiletii torténelmi Bihar varmegyébdl a trianoni
dontés nyoman Magyarorszagnal maradt bihari részek kétszeresen is periféridvd
vdltak. Egyfel6l azért, mert az egykori bels6 térségbdl, igymond ,mélységi elhe-
lyezkedésbdl” az orszag ,szélére”, egy erésen elvalaszto szerepet bet6ltd 4j poli-
tikai allamhatar peremteriiletére szorultak, masfeldl pedig elvesztették, a hatar
tuloldalara szakadt korabbi centrumukat, Nagyvaradot, amelyhez j6l m{ikod6 gaz-
dasagi-piaci, igazgatasi és infrastrukturalis kapcsolatok kototték, mikozben a je-
lent6sebb magyarorszagi varosoktdl (Debrecen, Békéscsaba stb.) tavol egyetlen
varosias telepiilés sem maradt Csonka-Biharban. A torténelmi Bihar kozlekedési
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haldzata szétdarabolddott, s a hozza tartozd teriiletek csak csekély térkapcsolati
rendszerben alltak egymadssal. Erre a helyzetre sziiletett meg az a fogalom, amelyet
a szakirodalom nem egyszertien csak a, perifériahelyzet” kifejezéssel, hanem a sok-
kal kifejez8bb ,periféria periféridja” szokapcsolattal illet (Téth 1988; Téth-Csatdri
1983). Ez a megallapitas fokozottan igaz arra a dél-bihari térségre, amelynek fon-
tos kozponti szerepkorrel bir6 telepiilésévé valt Berettyoujfalu. Természetesen
egy olyan teriilet centrumtelepiilésévé, amelynek alapvet6 elmaradottsaga még
az Alfold atlagdhoz képest is jelentds volt.
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1. ABRA. A trianoni békeszerzddés kovetkeztében vonzdskozpontjukat vesztett tertiletek

Magyarorszdgon

A ,maradék Bihar” elmaradottsaga, a kialakult halmozottan hatranyos helyzet
jorészt torténelmi okokkal, részben pedig egyéb korabbi tertiletfejlesztési hibakkal
és hidnyossagokkal magyarazhaté. A trianoni dontés altal eldidézett hatranyos
helyzetet azonban a reviziés politika sikerében bizva a két vilaghaboru kozott
nem vették figyelembe, és 6ndlléan hagytak funkciondlni a teriiletét, a kozlekedé-
si hal6zatat és a piacait tekintve egyarant megcsonkult varmegyét. ,Csonka-Bihar”
székhelyéiil a kdzponti telepiilést, Berettyduijfalut jelolték ki. A hatranyos helyzet
akkumulacidjahoz a kedvezétlen természetfoldrajzi adottsagok és a szerencsétlen
torténelmi események mellett a kozelmult mulasztasai és hianyossagai is hozza-
jarultak. Az 1949/1950. évi kozigazgatasi atszervezést kovet6en nemcsak tjabb
tertileti ,veszteségeket” szenvedett el Csonka-Bihar (12 teleptilés Békés megyéhez
keriilt), hanem mas problémak is hatranyosan érintették a ,maradék” bihari kis-
térséget. 1950 6ta ugyanis a tertileti politika meglehetésen , mostoha gyermek-
ként” kezelte és elhanyagolta a bihari teriileteket, s ezért tovabb mélyiilt a bihari
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megyecsonkbol és a Hajdubol szervezett 4j megye, Hajdd-Bihar két része kozotti
tarsadalmi-gazdasagi kiilonbségek. Igy torténhetett, hogy ma Beretty6ujfalu egy
halmozottan hatranyos teriilet egyik kulcstelepiilése (Baranyi szerk. 1998; Baranyi
2001; Kiss 1998; Béres-Siili-Zakar 1990).

A ,maradék Bihar” még csonkult formajaban sem szamitott kis kdzigazgata-
si egységnek. A maga 2754 km? teriiletével nagyobb is volt, mint a szomszédos,
csonkitatlan Hajdu varmegye (2386 km?), bar népességszama lényegesen, mint-
egy 40%-kal elmaradt, a Debrecen révén eleve magasabb 1élekszamua Hajduétol.
A magyar oldalon maradt Bihar varmegye 60 teleptilését (mintegy 158 ezer la-
kossal, a Trianon el6tti népesség 27%-aval) kezdetben hat, majd hét jarasba szer-
vezték, amelyek koziil az egyik a berettyoujfalui maradt. Ennek a megyecsonknak
a kozpontja, egyben centrumvarosa régtél fogva Berettydujfalu, amely az 1921.
évi trianoni dontés utan hosszabb ideig ,Csonka-Bihar” varmegye székhelye volt,
s amelyet Mendél Tibor, a korszak hires és éleslatasu geografusa ,a faluban eltilte-
tett varosmag” jelz6vel illetett (1. dbra).

Berettydujfalu megyeszékhellyé val6 sietds és tétova kijeldlése oly modon
tortént, hogy annak a megyecsonknak igazabdl, amelynek igazi szive mar nincs,
»[n]agyjabdl a kozepe tajan kivalasztottak a legnagyobb falut, s kinevezték me-
gyeszékhellyé. Berettydujfalu a sz6 geometriai és kozigazgatasi értelmében vett
koézpont; faluban eliiltetett varosmag - ma még alig egyéb. Rajta il egy vasttvo-
nalon, amely Vérad felé tart. A megye derekanak valéban ez a vonal az iitGere. Am
északon és délen vele 6ssze nem fiiggd vonalak futnak, szintén a virtualissa valt
kozpont, Varad irdnyaban; ezeken most megfordult a vérkeringés Debrecen, illetve
Békéscsaba felé. Ennek a két varosnak gazdasagi sulya erésen érvényesiil: a kis
Berettyoujfalu semmiképpen sem veheti fel veliik a versenyt, és természetesen
a megye déli csiicskében némi nagyipart felmutaté, de egyébként nem tilsdgosan
jelentds Sarkad még kevésbé.” (Menddl 1938)

A teleptilés azonban nem volt felkésziilve a megyeszékhelyi szerepre, és a kor-
tarsak kozil sokan nem tartottak jonak az atmenetinek tekintett, ugyanakkor
a korabeli keretek kozott egyetlen lehetséges megoldast. A nem minden alapot
nélkiil6zé kritikakra adott valaszként Berettydujfalu az 1920-as években dinami-
kus fejlddésnek indult, és az elkévetkez6 évtizedek meghatarozdva valtak Berety-
tyoujfalu torténetében. A kdrhazak nélkiil maradt megyecsonk 170 ezer lakosa sza-
mara 1921 és 1928 kozott felépiilt 106, tiz év multan mar 168 adgyas Bihar Megyei
Kozkdérhaz mellett, a varmegyei kozigazgatasnak a telepiilés arculatat maig meg-
hatarozo épiileteket, a tisztvisel6knek és az Erdélybdl tomegesen attelepiilteknek
pedig (ha kissé nehezen is) lakdsokat biztositottak. Ekkor (1922-t6] kezd6d6en)
épilt ki a villanyvilagitas, a beltertileti kovesutak és jardak hossza is tobbszoro-
sére novekedett, de igazi fejlesztésre a teriileti reviziéban bizé magyar allamve-
zetés nem is gondolt. Berettyoujfalu Nagyvarad hidnyat akkoriban még barmilyen
fejlesztés révén sem lett volna képes természetesen poétolni, am a telepiilés mar
val6jaban ekkor sem falu, de még nem is varos. A koztes allapotot Naddnyi Zoltdn
félevéltarosnak, lapszerkesztének, a Bihari t4j kivald kutatéjanak és egyedi hangu
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kolt6jének, a ,Bihari trubadurnak” a, faluvdros” sz66sszetétele fejezte ki a legtala-
l6bban (Baké 1984). Tény viszont, hogy a térségben betoltott szerepkore alapjan
de facto mar a két vilaghaboru kozott is varosnak tekintett Berettydujfalu, a Sar-
rétektdl északra az Alfold tipikusan rurdlis térségébdl, az agrarjellegii teriiletek
faluhalézatabol funkcidéban és arculatilag is kiemelkedett urbanus népstirtisodési
pontként, mint kvazi varos (Csatdri 1981).

A masodik vilaghaborut minden tekintetben megsinylette Berettyoujfalu. A ma-
sodik bécsi dontés eredményeként 1940-ben az elszakitott részek anyaorszaghoz
valé visszatérésével 1944-ig ismét Nagyvarad lett Bihar varmegye székhelye, ahova
szinte azonnal visszakoltoztették a hivatalokat és a hivatalnokokat. A német meg-
szallas, a sulyos emberi és anyagi aldozatokkal jaré haboru nyolcnapos kemény
ostrom utan 1944. oktober 17-én ért véget, Nagyvarad ujboli elvesztését koveto-
en ez az esemény hamarosan a megyeszékhelyi statusz visszaszerzését jelentette
Berettyoujfalu szamara.

Csonka-Bihar ajabb ,csonkulasai”

A masodik vilaghaborut kovetd években lejatszédott gyokeres és nem minden
ellentmondas nélkiili politikai valtozasoknal is érzékenyebben érintette Berety-
tyoujfalut az 1949/50. évi kozigazgatasi reform, mivel ekkor, leszamolva az ad-
digi gyakorlattal, megsziintették a varmegyecsonkokat. A két vilaghabord, illetve
1944-50 kozott Berettyoujfalu székhellyel Csonka-Biharként tovabbél6 életkép-
telen megyemaradvanyt a kozigazgatasi atszervezés sziintette meg: déli részén
12 telepiilést (Sarkadot és kornyékét) Békés megyéhez csatoltak, a maradék 48-at
pedig egyesitették a Dél-Nyirség, valamint Polgar és kornyékének néhany telepii-
lésével megnovelt teriiletli Hajduval. A megndvekedett teriilet(i és népességii uj,
Debrecen székhely(i megye neve a Bihar foldrajzi név meg6rzése érdekében is
Hajda-Bihar lett (2. dbra).

Berettyoujfalu kozigazgatasilag az 1949/50. évi reform utan ismét elveszitette
megyeszékhelyi statuszat, és a létrejové Hajdu-Bihar megye egyik periferikus fek-
vésti jarasi kozpontjava degradalédott. Hajdu-Bihar megye 1étrehozasa ugyanakkor
nem jelentett megoldast a ,maradék Bihar” szamara, mert a mindenkori vezetés
az elmult fél évszazadban sem tudott mit kezdeni a Hajdusagtdl telepiilésszerke-
zetét és egyéb adottsagait tekintve annyira kiilonb6z6 teriilettel, bar maga a bi-
hari térség kozpontja, Berettydijfalu az elmult évtizedek soran, s féként 1979-ben
tértént vdrossd nyilvdnitdsa éta lendiletesen fejlédott, s egyre inkabb a kistérség
fejlédésének a motorja lett. A sok hanyattatas utan az eur6pai integracios folyamat
kiteljesedése most talan Gj reményt adhat a perifériahelyzetbe szorult térség ujboli
felemelkedésére, az egykori gazdasagi-kozlekedési kapcsolatok felujitasara a hatar
tuloldalaval - egyszoval a rég vart ujjaéledésre.

A kulonféle kozigazgatdsi modositasok, jardsok és jarashatarok at- és ujra-
szervezése és az egyéb, a telepiilések szerepkorét érintd valtozasok, az iranyitas
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Hajdu-Bihar megye

- Csonka-Bihar

Bihari telepiilések szama: 60
Hajdu-Bihar megyében: 48
Békés megyében: 12

Békés megye

© MTA RKK Debreceni Oszaly, 2004.

2. ABRA. Az egykori (Csonka-) Bihar vdrmegye
az 1949/50-es kézigazgatdsi reform utdn

szempontjabdl torténd ujfajta besorolasok stb. miatt az elkovetkezo évtizedekben
a Hajda-Bihar megyében maradt bihari telepiilésekb6l is jo néhany atkeriilt mas-
mas kozigazgatasi egységbe, fokozatosan csokkentve a kdzigazgatasi szempontbol
is egykor szorosabban dsszetartozé bihari telepiilések szamat. Az 1989/90. évi
rendszervaltast kovetéen pedig az Ujfajta Kistérségi szervezédések, az 1990. évi
onkormanyzati torvényt kovetGen, a kilencvenes évek elején sziiletett dnkéntes
alapon szervez&dott kiilonféle 6nkormdnyzati szovetségek és tdrsuldsok, majd a ki-
lencvenes évek derekan létrejott, hivatalos” KSH-kistérségek, s alegutobb 2004-ben
életre hivott 4j, komplex, ugynevezett tobbcélil kistérségi tdrsuldsok érintették, ha
természetfoldrajzilag nem is, de vonzaskorzeti és szimbolikus értelemben jelent6-
sen a bihari torzstelepiilések szamat és aranyat a magyarorszagi, s mindenekelStt
a Hajdu-Bihar megyei ,maradék-Biharban”.

Akarhogyan is tortént, a sokféle pré és kontra érvek felsorakoztatasa mellett
sem lehet elhallgatni azt, hogy a mai magyar allamhataron beliil maradt Bihar
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lehatarolasa nem csak a torténelmi mult és a természeti adottsagokban megmu-
tatkozo kiillonbségek miatt litk6zik komoly nehézségekbe, a sokszor valtozo6 koz-
igazgatasi beosztas sem kdnnyiti meg az elemzék dolgat. A koztudatban - és a helyi
lakosok identitastudataban - é16 ,maradék Bihar” pedig az orszag keleti hatara
mentén, a Hajdd-Bihar megye délkeleti részén fekvo telepiiléseket foglalja maga-
ban, 1ényegében Biharkeresztes és Berettyotjfalu varosok vonzaskorzetére terjed
ki (Derecske kdrnyéke mar érezhet6en atmeneti helyzetben van a Hajdusag felé).
Ha tetszik, ha nem, ma mar csak a 29 telepiilésbdl allé Berettydujfalui kistérség,
jobbik esetben az 1993-ban életre hivott, ma mar 39 telepiilést tomorité Bihari
Onkorményzatok Szovetsége tekinthet6 az egykori ,maradék Bihar” maradékanak,
azaz torzsteriiletének. Berettydujfalu varos korabbi kiemelked6 kozigazgatasi sze-
repkore jelenleg els6sorban mar ,csak” a 29 telepiilésbdl all6 kistérségi centrum
funkcidéra redukalddik. (Természetesen egy-egy telepiilés tobb 6nkormanyzati tar-
sulasnak, szovetségnek is a tagja lehet.)

Térszerkezeti pozicidja révén a kistérség masik jelentés varosa Biharkeresztes,
amely kiillonosen hatar menti fekvése és a magyar-roman forgalomban betoltott
szerepe miatt Artanddal egyiitt a magyar-roman kapcsolatok keleti kapujat jelenti
Magyarorszag szamara. A kistérség harmadik varosa a kézelmultban, 2001-ben
varosi jogallast elnyert Komadi, amely a Hajdd-Bihar megye délkeleti szogletébe
zart kis bihari telepiilések szamara jelent vonzascentrumot a korabban varoshia-
nyos kozegben.

A Berettyoujfalui kistérség mint a ,maradék Bihar” maradéka

A Berettyoujfalui kistérség természetfoldrajzilag és torténelmileg mindmaig az
egyik leghomogénebb és legkarakteresebb magyarorszagi teriilet. A kistérség az
egykori torténelmi Bihar varmegye, az 1920. évi trianoni déntés utan a jelenlegi
orszaghatarok kozé szorult ,maradék Bihar” 2771 km?-nyi teriiletébdl és az itt
talalhat6 60 teleptilésbdl, a Bihart érint6 tragikus torténelmi, késébbi kozigazga-
tasi és kistérségi valtozasok miatt jelenleg csak 1226 km?-t és 29 telepiilést foglal
magaban. A kistérség azonban még igy is Hajdui-Bihar megye legjelentékenyebb
Osszefiiggo torténelmi és tajfoldrajzi teriiletének szamit (Baranyi 2004a).

A kistérségi beosztas legtijabb valtozasa 2004 tavaszan kovetkezett be, miutan
az Orszaggyiilés moddositotta a teriiletfejlesztésrol és teriiletrendezésrol szolo
1996. évi XXI. torvényt, legalabbis ami a NUTS 4-es kistérségi beosztast illeti.
Azon tul, hogy néhany esetben megvaltozott a korabbi tigynevezett KSH-kistér-
ségi beosztas és ndtt ezeknek a kis 1éptékii térségi szinteknek a szama, jogalkot6i
kozmegegyezés hidnyaban a kistérségek tovabbra sem kaptak valds kozigazgatasi
tartalmat, mikézben ujfajta funkciéval béviiltek: 1étrejottek a tobbcéld komplex
kistérségi tarsulasok. Az Gj szabalyozas részletez6 bemutatasat mell6zve érdemes
maris elérebocsatani, hogy orszagosan az eddigi 150 NUTS 4-es tertiletfejlesztési
kistérségi szint helyett 168 ugynevezett tobbcélu (komplex) kistérségi tarsulas jott
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létre, ami Hajda-Bihar megyében azzal jart, hogy a 21 telepiilést tomorité Debre-
ceni kistérségbdl levalt két 1j, a Hajdithadhazi és a Derecske-Létavértesi kistérség
(3. dbra).

P o) HadiBeorimeny
Rolgari

Balmaziijyarosi

3. ABRA. A berettydujfalui kistérség az Uj kistérségi beosztdsban, ,maradék Bihar”
feltiintetésével

Forrds: Koncz G. MTA RKK Debreceni Osztély, 2004.

Mindkét kistérségegyarant 11-11 telepiilést foglal magaban, dont6en az egykori
debreceni KSH-korzetbdl, am a Derecske-Létavértesi, jorészt erd6spusztai telepiilé-
sekbdl allg kistérséghez atkeriilt a berettyoujfalui KSH-térségbdl két, Hajdusaggal
szomszédos telepiilés (Derecske és Konyar). Hajdu-Bihar megyében a korabbi hét
kistérségi szint helyett az Gjakkal egylitt kilenc kistérség jott létre. A valtozas az
egykori ,maradék Bihar” magtertleteit magaban foglal6 Berettyoujfalui kistérséget
annyiban érintette, hogy az amugy is viszonylag nagy kiterjedésii és nagy 1étszamu
Berettyoujfalui kistérség telepiilésszama kettével csokkent, 31-r6l 29-re mérsék-
16dott. Osszességében a Hajda-Bihar megyében talalhaté, térténelmileg és tajfold-
rajzilag biharinak tekinthet6 48 telepiilésb6l 19 mas hajda-bihari kistérség kozott
oszlik meg, szimbolikus értelemben ,maradék Bihar” maradékanak ma mar volta-
képp csak az a 29 telepiilés tekinthetd, amelyet a Berettyoujfalui kistérség egyesit.

Az elmondottak egyben azt is jelzik, hogy a tertiletfejlesztés kistérségi szintje
rovid egy évtizedes torténete soran tobbszor valtozott és ma is formalédéban van.
Akistérségek torténete az 1990-es évek elejére nytlik vissza. Nem sokkal az énkor-
manyzati torvény 1990. évi bevezetését kovetden igény mutatkozott valamifajta
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kistérségi teriileti szint létrehozasara. A kistérségi szervezddések els6ként maguk
is onkéntes alapon alulrél, 6onkormdanyzatok kezdeményezésére demokratikus iton
jottek létre, kilonféle kozos célok érdekében szervezddd kistérségi tarsulasok,
szovetségek formdajaban. Hajdu-Bihar megyében az 1990-es évek elején indult meg
a kistérségi 6sszefogas, amelynek eredményeként az évek soran tizenegy alulrél
szervez6dd onkormanyzati kistérség, szovetség, illetve tarsulas jott 1étre (1. tdb-

ldzat).

1. TABLAZAT. A kistérségi tdrsuldsok, a KSH- és az uij, tobbcéli kistérségek rendszere

Hajdu-Bihar megyében

Onszervez6dé Kistérségi tarsulasok

KSH-kistérségek
2003-ig

Uj kistérségek
2004-tol

Bihari Onkormanyzatok Szévetsége

Balmazujvarosi

Balmazujvarosi

Debreceni Agglomeracié Onkormanyzatainak
Telepiilésfejlesztési és Térségfejlesztési Tarsulas

Berettyoujfalui

Berettyoujfalui

Dél-Nyirség Ligetalja Telepiilési Onkormdanyzatok
Egyesiilete

Debreceni

Debreceni

Tisza Menti Telepiilések Tertiletfejlesztési Tarsulasa

Hajdibo6szorményi

Hajdiboszorményi

Erdéspusztai Onkorményzatok Telepiiléseinek
Tarsulasa

Hajduszoboszléi

Hajduszoboszléi

Hajduségi Onkorméanyzatok Hagyomany6rzé
és Erdekképviseleti Szovetsége

Polgéri

Polgéari

Sarréti Teleptilésegylittes Tarsulasa

Plispokladanyi

Plispokladanyi

Kis-Koros Menti Térségfejlesztési Alapitvany

Derecske-Létavértesi

Hatarmenti Bihari Telepiilések Teriletfejlesztési

Tarsulasa Hajduhadhazi

Eszak-hajdisagi Telepiilésszovetség
és Térségfejlesztési Tarsulas

Kozép-Bihari Onkorméanyzatok Teriiletfejlesztési
Tarsulasa

Forrds: Hajdu-Bihar Megyei Onkormanyzat; KSH; MEH Teriiletfejlesztési Allamtitkarsag.

Az ,alulrél”, demokratikusan, a k6zos érdekek felismerésén, énkéntes alapon
létrejott, ugynevezett funkciondlis kistérségi tdrsuldsok, szovetségek konkrét cé-
lokkal, meghatarozott feladatokkal, a kdzos érdekek képviseletére és védelmére
szovetkeztek. A tarsulasok mindenekel6tt azzal a szandékkal szervezddtek meg,
hogy az érintett onkormanyzatok a tertilet és telepiilésfejlesztés, valamint a kom-
munalis szolgaltatdsok terén komolyan tamaszkodhassanak és épithessenek
a kistérségi (6nkormanyzati) szovetségekre és tarsulasokra. Az egyes kistérségi
tarsuldsok létrejottében, sok egyéb szempont mellett a kovetkez6 fontosabb kri-
tériumok jatszottak meghatarozo szerepet: természetféldrajzi alapokon; térténelmi
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- hajdanvolt - kézigazgatdsi alapokon vald; a telepiiléshdlézatban elfoglalt hasonlo
helyzet felismerésén és végiil a kialakult vonzdskorzet alapjdn torténd kistérségi
szervezodés. A Kistérségi tarsulasok tobbségének a jellege természetesen nem-
csak egyetlen felsorolt szempont, hanem egyszerre akar tobb rendezé elv alapjan
is meghatarozhato, kovetkezésképpen egy-egy tarsulas létrejottében egyidejlileg
akar tobb el6zmény, alap és mozgatorugé is kimutathatd, mint ahogy szamos tele-
piilés parhuzamosan tdbb tarsulasnak is tagja. A kistérségi tarsulasok munkajat,
az érintett telepiilések altal valasztott és foglalkoztatott, Ggynevezett kistérségi
menedzserek koordinaljak.

Ami a hivatalos, ugynevezett KSH-kistérségi beosztast illeti, arrél vazlatosan
a kovetkez6k mondhatdk el. Az els6 138 egységbdl allo statisztikai kistérségirend-
szert 1994.janudr 1-jén vezette be a K6zponti Statisztikai Hivatal (KSH). A teriilet-
fejlesztésrol és tertiletrendezésrdl szold 1996. évi XXI. torvényre és végrehajtasi
jogszabalyaira is tekintettel a KSH - az egykori Kérnyezetvédelmi és Tertiletfejlesz-
tési Minisztériummal egyetértésben — 1997. augusztus 1-jét6l alkalmazta a 150
kistérségbdl allo, hosszabb idészakra érvényesnek szant Gj statisztikai kistérségi
rendszert. A KSH nyilvantartasi rendszerében szerepld kistajak-kistérségek, az
ugynevezett KSH vonzaskorzeti besorolasa szamos esetben sokkal inkabb a sta-
tisztikai eljaras szempontjaira, illetleg magasabb politikai-szakmai érdekek érvé-
nyesitése volt tekintettel, mintsem a k6zos érdekek felismerésén alapul6 és ,alul-
rél” megfogalmazott igényekre. Ily médon az egyes korzetkdozpontokhoz rendelt
telepiilésegyiittesek altal reprezentalt statisztikai vonzaskoérzetek némelyikének
megitélése ma is vitak kereszttiizében all.

Az utdébbiak is kozrejatszottak a kistérségi rendszer jragondoldsaban, az 1996.
évi XXI,, a teriiletfejlesztésrol szo6ld torvény vonatkozd rendeleteinek a médositasa-
hoz, a tertiletfejlesztési-statisztikai kistérségek 1j rendszerének a kialakitdsahoz,
ami a szamok nyelvén annyit jelent, hogy ennek alapjan Magyarorszagon a kistér-
ségi, az ugynevezett NUTS 4-es szint 168 kistérségbdl all, Hajdu-Biharban pedig
az eddigi hét ugynevezett KSH-kistérséggel szemben kilenc 4j komplex kistérségi
tarsulas jott 1étre. Nem elhanyagolhatd kiilonbség tovabba az sem, hogy az 4j kis-
térségek az 1996. évi teriiletfejlesztési torvényhez képest mar teriiletfejlesztési és
statisztikai egységeknek mindsiilnek, nem pedig vonzaskapcsolatok alapjan beha-
tarolhato teriileti egységnek (1. tabldzat).

A Berettydujfalui kistérség helyzetét és szerepét mindmaig két fontos koriilmény
hatarozza meg jelent6s mértékben, egyfel6l a természetfoldrajzi adottsagok, masfe-
161 az 6roklott torténelmi helyzet. Sok egyéb tényez6 mellett a trianoni hatarvonas
kovetkezményének tekinthetd az az 0j, a korabbihoz képest joval kedvezdtlenebb
térszerkezeti és telepiilés foldrajzi pozicié, amelyet a Biharorszag az 4j orszagha-
tarokon beliil maradt bihari térség, benne a berettyoujfalui tervezési-statisztikai
kistérség elfoglalni kényszertilt. A berettyoujfalui székhelyti és tovabbi két varosra
(Biharkeresztes, Komddi) és 26 falusi telepiilésre redukalodott Berettyoujfalui kis-
térség azonban dsszezsugorodott formaban is még mindig a magyarorszagi bihari
részek egy tombben megmaradt jellegzetes ,magteriiletének” tekintheto.
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A Korosok Berettyo vizrendszeréhez tartozé magyarorszagi Bihar, benne a mai
Berettyoujfalui kistérség teriiletének természeti képét a korabbi armentesitd és
vizrendezési munkak teljesen atformaltak, am nagymérvii antropogén hatasok
sem tudtak azonban eltilintetni a Berettyd-Koros vidék kozéptaj mintegy harmadat
kitevé bihari természeti taj valtozatossagat. A telepiilések donts tobbsége (Artdnd,
Bedé, Berekbdszérmény, Biharkeresztes, Bojt, Cs6kmd, Darvas, Furta, Kismarja, K6-
résszegapdti, Magyarhomorog, Mezdpeterd, Mezdsas, Nagykereki, Told, Vdncsod,
Vekerd és Zsdka - 6sszesen 18 telepiilés), a ,maradék Bihar” kdzéps6, legnagyobb,
mintegy 750 km? teriiletét elfoglalé Bihari-sikon helyezkedik el. Az ett6l északra
talalhatd Berettyo-Kdll6 kézén kilenc teleplilés (Bakonszeg, Berettydujfalu, Esztdr,
Gdborjdn, Hencida, Konydr, Pocsaj, Szentpéterszeg és Tépe) szamolhato 6ssze. A Bi-
hari-sik szemkozti oldalan elhelyezkedd Kis-Sdrrétbdl ma mar csak harom telepii-
1és (Komddi, Kérosszakdl és Ujirdz) tartozik Hajd-Bihar megyéhez.

Az ember természetatalakito tevékenységénél is sulyosabb kovetkezményekkel
jart viszont a torténelem okozta sokkszer(i valtozas. A trianoni trauma nyoman
ugyanis a kétszeresen is perifériava valt magyarorszagi bihari részek természetes
centrumuk, a torténelmi vonzaskézpont, Nagyvarad elvesztésével a ,maradék”
Bihar telepiilései kdzlekedési szempontbdl is rendkiviil kedvez6tlen, mondhatni
marginalis helyzetbe keriiltek. A helyzet csak az elmult id6szakban enyhiilt valame-
lyest, hiszen ma mar két fontos térszerkezetivonal, a térség két ,f6 iit6ere” - vagyis
a42-es ésa47-es szamu féutvonal - révén ugyanis a telepiilések egy része jol, vagy
viszonylag j6l megkozelithetd, masik résziik viszont (pl. Komadi térsége) orszago-
san és a megyén beliil is teljes forgalmi arnyékba esik. Ennek ellenére az orszagos
térszerkezeti tengelyt (Budapest-Piispokladany-Berettyoujfalu-Biharkeresztes-
Nagyvarad) kijel616, jelent6s nemzetkozi forgalmat lebonyolitd, Budapest és Erdély
kozottlegrovidebb 42-es, illetve a viszonylag fiatal regionalis gazdasagi erévonalat
(Debrecen-Derecske-Berettyoujfalu-Szeghalom-Békéscsaba-Szeged) és kozleke-
dési folyosot jelentd 47-es féutvonal révén dsszességében konnyen elérheték az
utak mentén fekvo telepiilések. A Berettydujfalui kistérségnek a két kozlekedési
folyoso kozé esd, illetve kozvetleniil a hatar mentén fekvd jelentds részét csak nagy
nehézségek aran, igen rossz mindségii alsébbrendii utakon lehet megkozeliteni,
ami tovabb néveli a centrumtelepiilésektél mérhetd foldrajzi tavolsagot, konzer-
valva ezzel a déli tertiletek perifériahelyzetét.

A szlikebb térségi kapcsolatokat tekintve ugyancsak kedvezének mondhaté a va-
ros fekvése. A Berettyoujfalubol indulé vagy rajta atfuté6 mellékttvonalak révén
elérhetévé valik a megye délkeleti része (Berettydujfalu-Gyula), illetve az észak-
keletre (Létavértes felé) és a nyugati (Berettydujfalu-Biharnagybajom) iranyba
fekvé telepiilések. Berettydujfalu kozlekedési helyzetét javitja és vonzaskorzetének
kiteljesedését segitik tehat a févonalakt6l Bakonszeg-Biharnagybajom-Piispokla-
dany, Mezdsas-Komadi-Gyula és a Szentpéterszeg-Gaborjan-Pocsaj-Létavértes
mellékutvonalak is. Az elméletileg egy 6ran belil elérhetd telepiilések lakossag-
szama Debrecent nem szamitva is meghaladja a 130 ezer f6t, és ebbe a kérbe Uj-
iraz kivételével gyakorlatilag valamennyi bihari telepiilés beletartozik. Mas kérdés,
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hogy az als6bbrendii utak mindsége sok helyen kivannivalét hagy maga utan, igy
az egyoras elérhetdség kiilonosen a tavolabbi hatar menti falvak esetében val6ban
elméleti hatar.

A vasuti kozlekedési feltételek mindmaig még rosszabbak maradtak, mivel
a térségben csak egyetlen komolyabb vasuti tengely (a Budapest-Szolnok-Deb-
recen-Nyiregyhaza f6vonalhoz csatlakozd, nemzetkozi forgalmat bonyolité Piis-
pokladany-Berettydujfalu-Biharkeresztes vonal) taldlhat6, amihez egyaltalan nem
csatlakoznak szarnyvonalak. A Debrecen-Derecske-Nagykereki vonal is csak az
északi teriileteken biztosit vasuti 6sszekottetést a megyeszékhellyel, de a palya
mindsége miatt nem nevezhetd kimondottan jonak az elérhet6ség. Ez egyébként
a nemzetkdzi vonalra is igaz, hiszen Debrecenbdl indulva Biharkeresztes elérésé-
hez minimum masfél drara van sziikség. Sokkal jellemz6bb azonban, hogy a mind-
Ossze feleolyan hosszu Debrecen-Nagykereki vonal végigutazasdhoz ugyanennyi
id6 kell, illetve hogy Komadiba és Korosszakalra a megyeszékhelyrol csak Békés
megyén keresztiil, legalabb két atszallas és harom 6ran at tarté vonatozas utan
lehet eljutni.

A paradox helyzet hatterében a kdzuthalézat sajatossagaihoz hasonléan Trianon
all: 1920-ban ugyanis a két, az els6 vilaghaboru el6tt kiépiilt févonal (Budapest-
Szolnok-Debrecen-Nyiregyhaza-Miskolc-Kassa, illetve Gyula-Nagyvarad-Szat-
marnémeti-Beregszasz-Satoraljadjhely-Kassa) k6zott huztak meg a mai hatarvo-
nalat. Ezzel a torténelmi Magyarorszag bels6 vasuti korgytriijének elcsatolasaval
megteremtették a kisantant allamok kozvetlen vasuti 6sszekottetését, am lehetet-
lenné tették a hianyzo6 6sszekot6 vonalak megépitését. Az igynevezett vasut szabta
hatarmegvonas pedig nagy teriileteket tett a magyar oldalon vasuthianyos térséggé
a hatarok mentén - igy Biharban is (Baranyi 2001; Palotds é. n.).

Megmaradt Biharnak

A Berettyduijfalui kistérség 1226 km? teriilete 29 telepiilést foglal magaban, ame-
lyek 59 721 embernek adnak otthont. Legnépesebb telepiilése a kistérség koz-
pontja, Berettyoujfalu, amelynek lakossaga megkozeliti a 17 ezer f6t. Rajta kiviil
Biharkeresztes (4552 f6) és Komadi (7150 f6) a varosi jogallasu teleptilés. A 26
falusi telepiilés kozott el6fordulnak a nagyobb 1élekszamu, a kétezer f6t is meg-
halad6 nagykézségek (Berekboszormény, Csokmo, Pocsaj), az 1000-2000 f6 ko-
zOtt mozg6 falvak (Bakonszeg, Esztar, Furta, Hencida, Kismarja, Kérésszegapati,
Magyarhomorog, Nagykereki, Szentpéterszeg, Tépe, Vancsod és Zsaka). A tobbi
tizenegy telepiilés lélekszama ma mar az ezer {6t sem éri el, s6t tobb telepiilésen
a lakosok szama mar 6tszaz f6 ala csokkent (Bedd, Told, Vekerd). Az utébbi kis
roman nemzetiségi falu lakossagszama mindossze 239 f6.

A kistérség falvaira jellemz6, hogy a varosok, s egy-két kedvez6bb helyzetti falu
kivételével a népesség az évtizedek 6ta tartd elvandorlas, s ezzel is 6sszefiiggésben
a negativ el6jeld természetes szaporodas miatt egyre inkabb fogy. Kistérségi szin-
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tena 2001. évi adatok szerint 609 élve sziiletésre 741 halalozas jutott. A vandorlasi
egyenleg negativ tendenciaja ma is folytatédik, 2001-ben a 2719 elvandorlassal
szemben az odavandorldk szama csak 2480 f6 volt. A Berettyoujfalui kistérség
természetes szaporodasi mutatoi tartésan alacsonyabbak, mint a megyei atlag, mig
a vandorlasi egyenleg kiilonbsége immar tobb mint harom évtizede még ennél is
jéval magasabb. A térség stlyos gazdasagi-tarsadalmi problémai és a halmozottan
hatranyos helyzete miatt az 1960-70-es évek 6ta megindult és azota is erdteljes
elvandorlas kovetkeztében a varosok kivételével minden falusi telepiilés lakossa-
ga megfogyatkozott, az 1960. évi népszamlalashoz képest a bihari falvak tobbsé-
gében a felére mérséklédott. Ezzel parhuzamosan a Berettyoujfalui kistérségben
a népességen beliil igen magas a 60 év felettiek aranya, amely megkdzeliti a hisz
szazalékot (19,7%), mikdzben a megyében ez a mutato csak 17,2%. Az eloregedés
folyamata ma is tart (2. tdbldzat).

A Kkistérség népességét jellemzd sajatossag, hogy egyediil itt él szamottevd
nemzetiség, a kulturalis, részben a nyelvi identitdsat még ma is 6rz6 romansag.
Hajdd-Bihar délkeleti részén a Berettydujfalui kistérségben hét roman kisebbségi
onkormanyzat miikddik Bedd, Darvas, Kordsszakal, Kérosszegapati, Pocsaj, Ve-
kerd, Zsaka telepiiléseken, de a roman etnikum aranya sehol sem éri el az 50%-ot,
s6t minddssze harom telepiilésen haladja meg a 20%-ot. A roma etnikum aranya
a Berettydujfalui kistérség atlagaban 2-3% koériil mozog, ami jéval alatta marad
mas kistérségi atlagoknak Hajdu-Biharban is.

A kedvezétlen demografiai folyamatok legfébb oka az, hogy a Berettyo6ujfalui
kistérség ma is Hajdd-Bihar megye gazdasagilag-tarsadalmilag, infrastrukturalis
szempontbol az egyik legelmaradottabb, permanens foglalkoztatasi valsaggal suj-
tott, magas és akut munkanélkiiliséggel terhelt, halmozottan hatranyos, s raadasul
periferikus helyzet(i, esetenként a ,periféria periféridjara” szorult hatdr menti te-
riilete. A gazdasagi életet mais elsésorban a korszertitlen, tobbnyire kedvezdtlen
adottsagu, elaproézott tulajdonszerkezet(i, alacsony jévedelemtermeld képességii
mezdgazdasdg jellemzi. Ez alol csak a taji jelleghez és adottsagokhoz igazodé le-
geltetd gazdalkodas (juhdaszat), specidlis allattartas (libanevelés) jelent kivételt.
A miikodé vallalkozasok aranya meglehetésen alacsony, s azok egy jelentds része
is inkabb afféle kényszervallalkozas, Ugynevezett kvazi vallalkozas.

A kistérségben elsGsorban a varosok és egy-két telepiilés gazdasagi helyzete
mondhaté kedvez6ének, a nem mez6gazdasagi, ipari és szolgaltatd dgazatok is
ezekben telepiiltek meg inkabb. A leger6teljesebb innovdcics kozpont Berettyo-
tjfalu, ahol a jelentds Bihari Vallalkozasi Ovezet és a hozz4 kapcsol6dé ipari park
miikodik. Biharkeresztes pedig a ,kapuszerep” révén tarthat szamot a jovében erd-
teljesebb logisztikai, hatarforgalmi funkciékra a magyar-roman hatartérségben.
A Berettyoujfalui kistérség viszonylagos tarsadalmi-gazdasagi elmaradottsaganak
oka régi kelet(i. A kistérség az elmult évtizedek soran tobbnyire kimaradt a kiilon-
féle gazdasagi, ipar- és infrastrukturalis fejlesztési programokbdl, mostohan kezelt
részévé valt a megyének. A sok hanyattatds utdn az eurdpai integracios folyamat
most talan 4j reményt adhat a perifériahelyzetbe szorult térség ujboli felemelkedé-
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sére, az egykori gazdasagi-kozlekedési kapcsolatok feltjitasara a hatar tiloldalaval
- egyszdval a rég vart tjjaéledésre.

2. TABLAZAT. Hajdu-Bihar megye kistérségeinek néhdny jellemzd adata az uj KSH (tGbbcélii)
kistérségi besorolds szerint, 2002

Lakénépesség E & - Lo
P, b o0 0 o Q8
az év vegen N K3 = X w £
Teriilet 5 4 8 =5 a 3 :‘3‘% E
Kistérség ) o b g | & B | nensd
(km?) valtozasaz | 2 g = TE2EQ | oy
" L. = - = S 59 \% 2 8 w
f6 1990. évihez = © @ = s 9o Q >0
) 2 PE | ESc|gese
(%) o) = S L | g0 | S8 EX
= = > o | <= a8
Balmaz-
L 731 30339 0,5 4 2 76,1 -4.,4 20,0
ujvarosi
Berettyo- 1226 | 54779 -34 29 | 3 | 482 | -57 20,4
djfalui
Debreceni 462 205 881 -3,8 1 1 100,0 -0,8 18,3
Derecske- 580 | 39284 6.1 11| 2| 420 2,7 18,3
Létavértesi
Hajdd- 731 | 60095 2,0 3| 3 | 1000 | -15 18,5
boszorményi
Hajduhadhazi 636 59 946 16,4 11 5 73,7 4.1 15,5
Hajda- 507 | 34060 1,9 4] 1| 695 03 19,2
szoboszloi
Polgari 383 14 882 0,6 6 1 56,7 -1,9 22,0
Plispokladanyi 955 52571 -0,3 13 3 60,3 -4,3 19,0
Osszesen 6211 551837 05 82 21 68,8 -1,1 18,6

Forrds: KSH T-Star adatbazis, Teriileti statisztikai évkonyv, 2002.

A gazdasagi-tarsadalmi fejlettség szerényebb mutatdival szemben a humdn
szférdt (az oktatdsi, a miivelddési) és a kulturdlis tertileteket tekintve a Berettyo-
ujfalui kistérség a személyi és az infrastrukturalis feltételeket illetéen viszonylag
jol ellatott, Berettyoujfalu pedig a kistérség oktatasi, miivel6dési és egészségiigyi
centrumvarosa. Tobb teleptilésen (Berettydujfalu, Biharkeresztes, Komadi) folyik
kozépfoku oktatas. Berettydujfalu oktatasi és kulturdlis centrumszerepe 6nnén
gazdasagi, tarsadalmi stlyan tul is jelentds volt mar régtdl fogva, hiszen az egykor
volt megyeszékhelyi szerepkor is megkovetelte és lehetévé tette a kozépfoku ok-
tatast, a 170 ezer lakos kiszolgalasara alkalmas kozkorhaz, a levéltar és a muze-
um létét, a bizonyos megyei dekoncentralt szervezetek létrehozasat (pl. bir6sag).
A még mindig falusi teleptilésen mar akkoriban is az urbanizaci6 hatarozott jelei
mutatkoztak, amelynek hatasai a de jure varossa nyilvanitas (1979) utan is érvé-
nyesiiltek és mindmaig jelen vannak a varos gazdasagi-tarsadalmi életében.
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Mindazonaltal a kistérség tarsadalmi-gazdasagi szempontbdl ma is hatranyos,
hatar menti térségei pedig kifejezetten halmozottan hdtrdnyos helyzeti tertiletnek,
ugynevezett kiilsé periféridnak szamitanak, ahol tovabbra is az orszagos atlagnal
jéval magasabb a regisztralt munkanélkiiliek ardnya, jelentés az elvandorlas (a
vandorlasi kiilonbozet 1990 és 2000 kozotti atlaga -5,7 ezrelék), sok a fogyatko-
z06 népességszamu, akut gazdalkodasi gondokkal kiiszk6d6 vagy éppen 6nhibajan
kiviil hatranyos helyzet( (igynevezett 6nhikis) telepiilés, féként a kistérség hatar
menti és déli részein. Aligha véletlen, hogy a Berettydujfalui kistérség a nyilvantar-
tott leghatranyosabb 42 magyarorszagi kistérség egyike (4. dbra).

at% *

4. ABRA. A leghdtrdnyosabb helyzetii 42 kistérség, 2003
Forrds: MTA RKK ATI Debreceni Osztaly, 2004.

A jovottekintve a bihari térség szamara leginkabb a hatdr menti fekvés kindl biz-
taté perspektivakat, kitérési esélyeket az eurointegracids folyamatok kibontakoza-
sanak fiiggvényében, kiilonos tekintettel Magyarorszag kozelmultbeli (2004. majus
1.), illet6leg Romania kozelgé uniés csatlakozasara. Eppen itt a hatar menti bihari
térségben jelenthetnek lehetdséget azok a kisebb euroregiondlis és interregiondlis
egylittmiikédések, amelybol kettd mintegy kovetendd példaként a trianoni hatarok
altal szétszakitott, hajdanvolt bihari térségeket, koztiik a Berettyoujfalui kistérsé-
get érinti. Ezek koziil az egyik a 2002. oktober 11-én 1étrejott, Hajdu-Bihar megye
és a romdniai Bihor megye egyiittm{ikodése elmélyitését szolgalo, megyei szin-
tl Hajdu-Bihar-Bihor eurorégio. A masik pedig a kifejezetten bihari tertiletekre
épiild, kistérségi szintl, 2002. aprilis 12-én 1étrejott Bihar-Bihor eurorégid, amely
Biharkeresztes kozponttal, magyar részrél a Hatarmenti Bihari Teleptilések Terti-
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letfejlesztési Tarsulasanak 19 teleptilését és 24 ezer lakosanak, illetve a tdloldali
hasonlé elnevezéssel miik6dé tarsulas 17 6nkormanyzata és mintegy 40 tarstele-
piilés 85 ezer lakosanak kinal 1j lehet&ségeket a kistérségi szintd, bilateralis hatar
menti egylittmikodésben.

Hajdui-Bihar Jelmagyardzat

[ Hajdd-Bihar-Bihor eurorégio
(megyei szintti)

[ Bihar-Bihor eurorégio
(kistérségi szintii)

## orszaghatar

5. ABRA. Hajdui-Bihar-Bihor és a Bihar-Bihor eurorégiék a magyar-romdn hatdron
Forrds: MTA RKK ATI Debreceni Osztaly, 2004.

A két kisebb kelet-magyarorszagi euroregionalis egytittmiikodés (a Hajdu-Bi-
har-Bihor, a Bihar-Bihor eurorégio) és a hozzajuk kapcsol6do, a Berettyoujfalu
kozponttal miikodé Bihari Vallalkozéi Ovezet miikddési teriiletén a hatdron dtnyt-
16 kapcsolatok fejlédése mdris pozitiv irdnyt vett. Az intézményi keretek kozott zajlo
kulturalis, oktatasi kapcsolatok egyarant béviiltek, de jelentés elmozdulas tortént
a gazdasagi kooperaciok terén is. Mindazonaltal sem a Hajdu-Bihar-Bihor megyei
szintli, sem a Bihar-Bihor hatar menti kistérségi szintii egytittmiikodés, sem a hoz-
zajuk kapcsol6dé Bihari Vallalkozasi Ovezet mind ez ideg a szomszédos orszagok
irdnyaba még nem hozott igazi attorést, kiillondsen ami a gazdasagi egyiittmiikodés
kilonbozé szintjeit illeti. Ebben a t6keszegény térségben a viszonylag fiatal, 4j
euroregionalis szervezetektdl, valamint a helyliket keres6 gazdasagi 6vezetektdl,
ipari parkoktol rovid tdvon nem lehet gyokeres fordulatot varni. Ma még sokkal
inkabb egy olyan lehet6ség, amely hosszabb tavon - akar tobb évtized tavlataban
- képes lehet a bihari térség gazdasaganak egyik motorjava és a hataron atnyuld
gazdasagi kapcsolatok dinamizalé tényez6jévé valni a magyar-roman allamhatar
mindkét oldalan (Baranyi 2004b) (5. dbra).
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Az egykori torténelmi Bihar magyar és roman oldali teriileteinek egytittmiikodé-
se abbdl a szempontbol is példaértékd lehet, hogy az intézményesiilt kapcsolatok
eldsegithetik a trianoni hatarok altal mesterségesen elvalasztott, illetve szétszaki-
tott gazdasagi, infrastrukturalis és egyéb, egykor szervesen dsszetartozo természe-
ti tdjak, térségi funkciok szorosabbra fiizését, tagabb értelemben pedig a hataron
ativel6 kapcsolatok erdsitését, és az egykori bihari tajak jo értelemben vett ,Gjra-
egyesitését” az egységesilé Eurdpaban. A két bihari interregionalis egytittmiiko-
dés, a Hajdu-Bihar-Bihor és a Bihar-Bihor eurorégi6 a hatar menti hosszabb tavra
sz06l0 kistérségi kapcsolatok fejlédésének mindenesetre igéretes kiindulasi bazisa
lehetajovében. A bihari térségek kozremiikodésével 1étrejott hatarkozi intézményi
strukturak hozzajarulhatnak a hatarrégiok kozotti 6sszekoto (hid-) szerep eréso-
déséhez, a Trianonban széttoredezett térszerkezeti egységek, kiztiik a kettészakitott
Bihar ,tdjraegyesitéséhez’, de addig is, ,maradék Bihar” részérdl a természeti-taji
értékekben, mliemlékekben, kulturalis hagyomanyokban és idegenforgalmi neve-
zetességekben kiemelked&en gazdag Berettyoujfalui kistérség marad Csonka-Bi-
har, st atvitt értelemben a torténeti Bihar identitdsanak; a sajatos bihari életérzés
és mentalitas egyik legf6bb 6rzdje.

Irodalom

Bak6 ENDRE (1984): Hajdu-Bihar megye irodalmi kalauza. Debrecen.

BARANYI BELA (szerk.) (1998): Hajdu-Bihar megye teriiletfejlesztési koncepciéja (Terii-
letfejlesztés 8. kot.). Debrecen, 84, 87.

BARANYI BELA (2001): ,Maradék Biharorszag” févarosabdl az orszag keleti kapuja -
Berettyoujfalu megujulé szerepkorben. In MAToLcSI LAjos (szerk.): Bihari Diéta III.
Debrecen, Ethnica, 52-72.

BARANYI BELA (2004a): A Berettyoujfalui Kistérség rovid leirasa. In MATOLCSI LAJOS
(szerk.): Diéta V. Berettyoujfalu, Ethnica, 75-88.

BARANYI BELA (2004b): A hatarmentiség dimenzi6i. Magyarorszag keleti allamhatarai.
Budapest-Pécs, Dial6g Campus Kiadé 2004 (Dialég Campus Szakkényvek, Teriileti
és Telepiilési Kutatasok, 22.).

BERES CSABA - SULI-ZAKAR ISTVAN (1990): Bihar. Térbeli hatranyok - tarsadalmi prob-
1émak. Debrecen-Berettyoujfalu, 40-41, 48.

CsATARI BALINT (1981): Berettydujfalu varos néhany teleptilésfoldrajzi jellegzetessége.
In VARGA GYULA (szerk.): Berettyoujfalu torténete. Berettydujfalu.

Kiss JANOs (1998): A berettyoujfalui kistérség teriileti kapcsolatrendszere. Comitatus,
1998. februar, 52.

MENDOL TIBOR (1938): Bihar-varmegye foldrajza. In NADANYI ZOLTAN (szerk.): Bihar
varmegye. Magyar varosok és varmegyék monografiaja XXV. Bp., 41.

PALOTAS ZOLTAN (é. n.): A békeszerzddések katasztrofdlis kovetkezményei. Szenci Molnar
Tarsasag.

TOTH J6zSEF (1988): Urbanizacié az Alf6ldén. Budapest, Akadémiai Kiado.

TOTH JOZSEF — CSATARI BALINT (1983): Az Alfold hatar menti teriileteinek vizsgalata.
Teriileti Kutatdsok, 6. 78-92.



VAROS A HATARON

Az elzartsag évtizedei

Az Alfold természetfoldrajzi értelemben jelentds eltéréseket tiikrozé harom kozép-
tdja, a Nyirség, a Hajdusag és a Berettyd-Koros-vidék taldlkozaspontjaban, a Dél-
Nyirség, a Beretty6-Kallo koze és a Bihari-sik kistajak kozvetlen szomszédsagaban
fekvd Létavértes és szilikebb térsége a XX. szazad folyaman geopolitikailag elzart,
sulyos gazdasagi-tarsadalmi megprobaltatasokkal jar6 helyzetbe keriilt. A varost
alkoto egykori két telepiilés, Nagyléta és Vértes a XIX. szdzad kozepétdl lendiiletes
fejlédésnek indult, lakossagszamuk jelentésen nétt, s kiiléndsen Nagyléta fontos
ipari és mezdégazdasagi kozpontta valt. A szamottevé mezdgazdasaggal, iparral és
kereskedelemmel rendelkez6 Nagylétat a szazad végére mar kistérségi kozponti
szerepkorre predesztinalta a partiumi varosi kézpontokba és Erdélybe iranyul6
kozlekedés foldrajzi pozicidja, amelyet erdsitett az 1894-ben atadott Debrecen-Lé-
tavértes vasutvonal is. A megindul6 iparositas, a b6viil6 kereskedelem, a moderni-
zal6dé gazdasagi szerkezet eredményeit azonban az els6 vilaghaborut lezaré 1920.
évi trianoni békeszerzédés kovetkezményei gyorsan semmissé tették.

Az 6nkényesen meghtzott Uj orszaghatar szélére szorult telepiilések - koztiik
amai Létavértes és vonzaskorzete - egyik pillanatrdl a masikra periferikus, elzart,
a fejlesztésekbdl szinte folyamatosan kimarad6 hatar menti teriilet részévé valtak.
A telepiiléskozi vonzaskapcsolatokat, minden kozlekedési, gazdasagi infrastruktu-
ralis, s6t természetfoldrajzi szempontot figyelmen kiviil hagyé Gj hatdrmegvonas
sulyos torést okozott a telepiilés életében. Az addig dinamikusan fejl6d6 Nagyléta
tarsadalmi-gazdasagi el6rehaladasa lelassult, amelyet az sem tudott ellenstlyozni,
hogy a Romanidhoz csatolt egykori jarasszékhely (Székelyhid) helyett a magyar
oldali Csonka-Biharban rekedt Nagyléta kozigazgatasi szerepkort kapott, s 1920
és 1955 kozott a Nagylétai jaras székhelytelepiilése lett. A magyar-roman hatar
mentén fekvo teleptilések tarsadalmi-gazdasagi szempontb6l ma mar erésen ko-
tédnek Létavérteshez. A varos kulcstelepiiléssé valt, fejlettebb szolgaltatohalézata
révén pedig a kornyezd falvak ellatasaban is jelentds szerepet jatszik, kiilondsen
Vértes és Nagyléta 1970-ben tortént egyesiilése, még inkabb Létavértes 1996. évi
varossa nyilvanitasa 6ta (Baranyi-Dancs 2001).

Trianon legstlyosabb maig hat6 kovetkezménye az lett, hogy leépiilt az a sok-
iranyu kapcsolatrendszer, amely Létavértest a hatar tuloldalara keriilt nagyobb
varosokhoz (Nagykaroly, Nagyvarad, Szatmarnémeti), telepiilésekhez és kisebb
centrumtelepiilésekhez, mindenekel6tt a szomszédos, az dllamhatartdl mindossze
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tiz kilométerre fekvé Székelyhidhoz, valamint az Ermellék kozpontjanak szamito
Margitahoz, Ermihalyfalvahoz és Tusnadhoz flizték. Létavértes szamara megsziint
tehat az az elényhelyzet, amely a korabbi sokiranyl megkozelithet6ségbdl, a ked-
vezd telepiilésfoldrajzi, illetve térszerkezeti elhelyezkedésbdl szarmazott, jélle-
het az Uj helyzet egyszersmind jelent6sen erdsitette is a magyar oldali érmelléki
telepiilés forgalmi, gazdasagi és térségi szerepét. Am 6sszességében Létavértes
végérvényesen kiilsé (hatar menti) perifériahelyzetbe kertlt a magyar-roman al-
lamhatar mentén (Stili-Zakar-Baranyi 1996; Baranyi-Dancs 2001).

Torvényszeri volt tehat, hogy a trianoni békekotés tragikus kdvetkezményeként,
késdébb pedig a térséget elhanyagold tertilet- és teleptilésfejlesztési politikak miatt
a magyar oldali bihari térség, az ugynevezett ,maradék Bihar”, koztiik a Létavér-
tes vonzaskorzetébe tartozo telepiilések (Bagamér, Almosd, Kokad, ljjléta, Monos-
torpalyi) hatar menti peremteriiletté valtak, a ,periféria periféridjara” szorultak,
korabbi organikus térségi, telepiilésfoldrajzi kapcsolatai besz{kiiltek. Ez a koriil-
mény csak sulyosbitotta a mar korabban kialakult helyzetet, ezért Létavértest és
kornyezetét jelenleg is az alacsony jovedelemtermel6 képesség, a magas — orszagos
aranyokat és a fejlettebb térségek atlagat joval meghalad6 - munkanélkiliség jel-
lemzi. A kozlekedési infrastruktira, az elmaradott ithalozat, a csonka és Kkis for-
galmu-zsakutcas szorvanyos vasutvonalak a kozlekedési feltételek elégtelenségét
mutatjak. A hatranyos helyzet kovetkezményei a hatar menti térségekben ugyan
eleve hatvanyozottabban mutatkoznak meg, tény azonban, hogy a hatarmentiség
és a perifériahelyzet dichotomidjat (kettGsségét), illetve szoros Osszefliggését Lé-
tavértes XX. szazadi térségi szerepe meggy6zden példazza. A magyarorszagi ha-
tarrégiok meglehetdsen altalanos jellemzdje ugyanis, hogy szamottevo résziikk ma
is gazdasagilag-tarsadalmilag elmaradott, periferikus tertilet (Baranyi 1999; szerk.
2001; 2007; 2010a; Siili-Baranyi 1996).

A Létavértesre is jellemzd helyzet, s altalaban a jelenlegi hatar menti tertiletek
perifériajellegének kialakuldsat elsésorban torténeti-politikai okok idézték eld.
A trianoni békeszerzddés az orszag északkeleti, keleti és délkeleti igynevezett
vasut szabta hatarait ugyanis ugy jelolte ki, hogy a vasarvarosvonalon futé vasut-
hal6zat - és vele egylitt a varosok, Komarom, Losonc, Rimaszombat, Kassa, Ung-
var, Beregszasz, Szatmarnémeti, Nagykaroly, Nagyvarad, Arad, Szabadka stb. - az
utddallamokba keriiltek. Az ellenséges szomszédi viszony pedig eleve lehetetlenné
tette a gazdasagi jellegli kapcsolatokat a hataron ,kiviil rekedt” nagyvarosok és
a Magyarorszagon maradt, kdzpontjukat vesztett vonzaskorzeteik kozott. A tria-
noni hatarvaltozasok kedvezdtlen hatdsait killondsen sulyosbitotta az a kortilmény,
hogy az Alf6ldon joval nagyobb teriiletek vesztették el vonzaskézpontjukat, mint
az orszag északi vagy nyugati részén. Ez abbol adddott, hogy az alféldi jelleg ko-
vetkeztében itt kevesebb, viszont joval nagyobb népességii és kiterjedésii - kovet-
kezésképpen nagyobb vonzaskorzetii — varos helyezkedett el, mint az orszag mas
teriiletein (Palotds é. n.; Rénai 1989; Romsics 2001; Baranyi 2007).

Miutéan a politikai allamhatarok drasztikusan szétszabdaltdk a korabbi regio-
nalis kapcsolatokat, természeti tajakat és gazdasagfoldrajzi egységeket szelve ke-
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resztil, széttoredezett a gazdasagi-tarsadalmi, infrastrukturalis és human viszony-
rendszerek minden 6sszetevdjét meghatarozo egységes térszerkezet. Az Alfold
peremi vasarvarosok és az azokat 6sszekotd transzverzalis kozut- és vasatvonalak,
valamint az egykori vonzaskozpontok fejlett ellato és szolgaltaté kézpontokkal tor-
tént elvesztése kovetkeztében a trianoni Magyarorszag - kiillondsen keleti, északi
és délkeleti - dllamhatdrai mentén jelentds varoshidnyos tertiletek keletkeztek. Ily
modon a Karpat-medencén beliili politikai allamhatarok kozott az egyes allamok
térszerkezete csak szerves folyamatokat fékez6 politikai korlatok kozott fejlédhe-
tett, a bels6 kapcsolatrendszer intenzitasa és textiraja sokkal nagyobb, erésebb,
illetve slirlibb lett, mint a hatar menti térségeké, nem is szo6lva a hataron ativeld
regionalis egyiittmiikodés fejlédésének a korlatairdl. Ekozben szinte torvényszeri
és intenziv folyamatta valt a hatar menti sdvban zajl6 sokiranyu perifériaképz6dés.
A Karpat-medence politikai térképét atrajzold Trianon legsulyosabb kovetkezmé-
nye talan ez a koriilmény, mind a mai napig szinte jévatehetetleniil megterhelte
a hataron ativel6 egytlittmiikodések tigyét, kapcsolatok fejlesztését (Toth-Golobics
1996; Hajdi 2001).

A hatarmentiség problematikaja ma mar Magyarorszagon legjellemz6bb mo-
don az orszagot 6vezs hatarszakaszok tilnyomo tobbségében a perifériahelyzettel,
azaz a halmozottan hatranyos helyzettel illusztralhaté, amely nyoman toébbnyire
kettds értelemben is perifériakka valtak. Ez egyfel6l azt jelentette, hogy a korabbi
orszagon beliili, igymond ,, mélységi” elhelyezkedésbdl egy - elvalaszté szerepet
betoltd - 4j politikai dllamhatar ,szélére”, valaminek a ,végére” szorultak, masfell
pedig elveszitették egykori, a hatar tuloldalara szakadt centrumukat, ami djfent
a perifériahelyzet akkumulaciojat idézte el6. Ezek a hatar menti tertiletek Trianon
utan kevésbé voltak képesek integralddni az orszag gazdasagi életébe, nehezen
tudtak - és tudnak - bekapcsolddni a teriileti munkamegosztasba, ma is alig van
kapcsolatuk a szomszédos hatarrégiokkal, a hataron tul fekvé jelentésebb varosok-
kal, hiszen a hatarrégiék kozott nagy kiillonbségek alakulhatnak ki (Ruttkay 1995;
Rechnitzer 1999; Baranyi 2004).

Magyarorszagi viszonylatban - a torténelmileg kialakult helyzetet sulyosbit-
va - a rendszervaltast kovetden feler6s6dott gazdasagi-tarsadalmi dekoncent-
racios folyamatok nyoman az Alféld 6sszességében elmaradott teriilet maradt,
egyes nagyrégion beliili térségei, koziilik is els6sorban a hatar menti régiok
periferializalédtak. Az utébbit bizonyitottak az Eszakkelet-Alfold (Hajdd-Bihar és
Szabolcs-Szatmar-Bereg megyék) magyar-ukran és magyar-roman hatar menti te-
riiletsavjara, mintegy 119 telepiilésére kiterjedt, 1998-ban végzett, majd 2002-ben
megismételt komplex kutatasok is. Az empirikus vizsgalatok alatamasztottak, hogy
voltaképp az egész keleti hatar menti térség, dont6en a magyar—ukran, kisebb részt
a magyar-roman hatarszakasz varoskorzetei mind az orszagos atlagtél, mind az
érintkez6 Alfold nagyrégiotol messze elmaradé periféria jellegzetességeit viselik
magukon (Baranyi 1999; szerk. 2001; 2007; Ruttkay 1995).

Létavértesre és a kornyezo telepiilésekre maig is érvényes az empirikus vizs-
galatokbol levont kovetkeztetés, hogy az északkelet-alfoldi hatarszél halmozottan
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hatranyos helyzete miatt joggal érdemelte ki a ,periféria periféridja” megnevezést.
Ezt a 20-25 km széles savot a megyekozpontok gyenge vonzasa, a fejletlen inf-
rastrukturalis allapotok, a rossz elérhetdség, a nagy volumenii munkanélkiiliség,
a roma népesség magas aranya és a kedvezd6tlen természeti adottsagok jellemzik.
Aligha véletlen, hogy az északkelet-magyarorszagi hatarszél - tulajdonképpen
Trianon 6ta - 6sszességében hatranyos helyzet(i térségnek szamitott, s ma is Ma-
gyarorszag egyik legkiterjedtebb valsagovezeteinek egyike (Enyedi 1996).

Elfogadva az elvi allaspontot, hogy a hatdrmentiség énmagaban nem jelent
szlikségszerlien hatranyt, s6t bizonyos esetekben kifejezetten el6nyos is lehet,
nem hagyhat6 figyelmen kiviil az az arnyaltabban megfogalmazott 6sszefiiggés
sem, amely szerint valamely teriilet hatar menti fekvése nem jelent eleve perifé-
riajelleget, am a két mindsités kozotti egybeesés rendszerint tobb mint véletlen.
Aligha kétséges azonban, hogy a Magyarorszagot 6vezo6 hatarrégiok tobbségében
a hatdrmentiség Trianon 6ta - részben a perifériaképz6dés sajatossagai miatt -
mind a mai napig altalaban elmaradottsagot jelent. Nincs ez masképp Létavértes
és a hozza tartoz6 mikrotérség esetében sem.

Paradigmavaltas a hataron atnyul6 kapcsolatokban

Az europai integracio, a regionalizacio és a globalizaci6 Uj kihivasainak az ,egy-
ségesiilé Europa” a nemzetkozi egyiittmiikodés kiillonbozé formaival igyekezett
megfelelni. Az 1980-as és 1990-es évek forduldjan Kelet-Kozép-Eurépaban le-
zajlott politikai rendszervalté folyamat a Karpat-medencében is 4j lehetdségeket
teremtett, amelyek az allamhatarok merev elvalaszté szerepének enyhiilését és
a hataron atnyulé kapcsolatok kiszélesitését igérték ebben a torténelmi-politikai,
gazdasagi-tarsadalmi és etnikai problémakkal terhelt térségben. A hatarmentiség
megkiilonboztetett jelentdséggel bir Magyarorszag esetében, ahol elhelyezkedé-
sénél fogva hét szomszédos orszaggal hataros. Az érintkez6 hatartérségek koziil
a hatarok nélkili Eurdpa részeként, az igynevezett schengeni bels§ hatarokat al-
kotjak a magyar-szlovak, magyar-osztrak, magyar-szlovén, a szigortan vett kiilsg
hatartérséget a magyar-ukran, magyar-szerb és magyar-horvat dllamhatarok, mig
a 448 km hosszli magyar-roman hatarszakasz a kett6 kozotti atmenetet képviseli,
s vélhet6en mar 2011-ben magyar-roman relaciéban is lebomlik a hagyomanyos
szerepkori allamhatar. Az utébbiak miatt is aktualis a hataron atnyulé kapcsola-
tokban varhato 4j helyzet értelmezése az Eszak-Alfold régidban, kifejezve azt, hogy
Magyarorszag szamara is alapveté nemzeti érdek az 1920. évi trianoni békeszerzo-
dés nyoman széttoredezett gazdasagi-térszerkezeti és telepiilési vonzaskapcsola-
tok Ujraszervezése, a Karpat-medencét véglegesen megoszto politikai allamhata-
rok elvalasztd jellegének mérséklése, a megfelel6 médon atjarhaté allamhatarok
megteremtése, a hataron ativel6 kapcsolatok fejlesztése. Mindez pedig kedvezo
hatast gyakorolhat a szomszédsagi, s nem utolsésorban a magyar-magyar és az
interetnikus kapcsolatok alakuldsara (Baranyi 2004; 2007; 2010Db).
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A téma szempontjabdl kiemelten fontos Magyarorszag 2004. évi és Romania
2007. évi csatlakozasa kapcsan Kkiteljesedd és a jelenben is zajlé eurépai integ-
raciés folyamatok tiikrében a hataron atnyulé egytittmiikddések szerepe és jelen-
t6sége, az allamhatarok funkcidinak és a hatarrégiok szerepének az djraértelme-
zése ma mar slirgetd igényként jelentkezik. A kiils6 (hatar menti) perifériahelyzet
kolcsonos felszamolasaban és a kohézids folyamatok erdsitésében ugyanis var-
hatéan megkiilonboztetett szerephez jut az a gyokeres valtozas, ha tetszik para-
digmavaltas, amely az eurdpai integracié és a Schengen-folyamat kiteljesedésével
- Magyarorszag esetében a Schengeni Végrehajtasi Egyezmény 2007 decembe-
rében tortént teljes korii bevezetésével — a hataron atnyudlé kapcsolatok jellegét,
tartalmat és formait illetéen maris elkezd6dott. A hatarmentiség j dimenzidi el-
s6sorban a kisebb, konkrét bi- és trilateralis jellegli interregionalis egylittmiikodé-
sek eltérbe keriilését jelentik, mindenekel6tt a schengeni belsé hatarok mentén
(Baranyi 2010a).

A magyar-roman hatarrégiok - koztiik Létavértes és a szomszédos telepiilé-
sek és kistérségek - egytittm{ikodését is gyokeresen befolydsold folyamat veleja-
rdja, hogy a nagy ivii multinaciondlis hatarkozi szervezeti rendszerek (eurégiok
vagy eurorégiok) keretében, a nagyrégids szervezédések (pl. Karpatok eurorégid)
mellett és/vagy annak keretei kozott egyre inkabb felértékelddik a kisebb l1épté-
kd intézményi egyiittm(ikodési formak szerepe. El6térbe keriilnek a kistérségi,
varoskozi, teleptilésszdovetségi kapcsolatokon alapulé kisrégios (példaul Hajdu-
Bihar-Bihor eurorégi6, Bihar-Bihor eurorégié), az ugynevezett minieurorégios
interregionalis egylttmiikodések, valamint a hatar menti nagy- és kozépvarosok
,kapuvarosi” (gateway) és tranzitfunkciéinak, illetve egyéb jogi alapokon - vagy
a nélkiil - mikodo telepiilés- és intézménykozi kapcsolatok. A jovét tekintve te-
hat a hatékonyabb hatarokon atnyulé kapcsolatépités érdekében a gyakorta for-
malis tevékenységet folytatd, hatalmas kiterjedést, ugynevezett bizottsagi tipusu
egylttmiikodési formak - mindenekel6tt a Karpatok eurorégio, s részben a Duna-
Koros-Maros-Tisza eurorégié - gyokeres megujulasara, szervezeti struktarajuk
atalakitasara és/vagy a helyiikbe 1ép6 kisebb hatarkozi strukturak, az dgynevezett
projektjellegli megyei és/vagy Kistérségi egyiittmi{ikodések szerepének noveke-
désére lehet szamitani a kozeljovében. Ehhez kedvez6 alapot teremt a Schengen-
folyamat, amelynek pozitiv kovetkezményeként, f6ként a belsé hatarok mentén
radikalisan cs6kken az allamhatarok elvalaszt6 szerepe, kedvez6bbé valik és je-
lent6sen boviil az interregionalis egylittmiikodések feltételrendszere.

A Magyarorszagon megval6sult hataron atnyulé interregionadlis egytittmiiko-
désekben, illetve a potencialis eurorégiok szervezédésében mar jelenleg is egyre
erételjesebben érvényesiilnek a nagyvarosi, kistérségi vagy éppen megyei érdekek,
mint a kevésbé vagy egyaltalan nem létez6 magasabb szintii regionalis akaratok.
A nagy eurorégiok keretei kozott mar korabban kialakult - vagy részben kialaku-
l6ban lévd - kilonféle kisebb hatarkozi strukturak, euroregionalis egytlittmiiko-
dések és a hozzajuk kapcsolodoé vallalkozoi 6vezetek, ipari parkok stb. miikodési
tertiletén Gjabban a hataron atnyulé kapcsolatok fejlédése megélénkiilt, s6t nem
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egy esetben Uj iranyt vett. Az intézményi keretek kozott zajlé kulturalis, oktatasi
kapcsolatok egyarant boviiltek, és jelentds elmozdulas tortént a gazdasagi koope-
raciok terén is. A jelenben zajlé integraciés folyamatok és a rendelkezésre allo
tapasztalatok is egyarant amellett szélnak, hogy az orszaghatarok mentén , mini-
eurorégiok” halézatanak a létrejottét célszerli 6sztondzni, amelyek elsdlegesen
telepiilés-teleptilés, varos-varos, kistérség-kistérség, kistérség-jaras szintjén segi-
tik el6 az egytittmiikodéseket (1. dbra). Az 4j tipus, kisebb kiterjedés(, egyszer-
smind operativabb és hatékonyabb egyiittmiikodések tartds alapjat, szilard pillérét
teremthetik meg az interregionalis kapcsolatok megujitasanak (Rechnitzer 1999;
Hardi 2004; Baranyi 2007).
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A mikod6képesebb és hatékonyabb interregionalis egyiittm{ikodések uj for-
mait jelentik az egyes hatarrégiokban Eurdépa-szerte terjedd intézményestlt
hatarkozi szervezeti keretek, amelyek 6nallé telepiilések-telepiilésegyiittesek
tarsulasait foglaljak magukban. A Magyar Orszaggyfilés altal 2007. janius 25-én el-
fogadott, az eurdpai tertileti egyiittm{ikodési csoportosulasrol szol6 XCIX. torvény
tette lehet6vé Magyarorszagon az elsé ilyen j tarsulasi forma, az Ister-Granum
Korlatolt Felel6sségli Europai Tertileti Egyiittm{ikodési Csoportosulas létrehoza-
sat 2008. majus 6-an. Az Eur6pai Unidban masodikként, 47 magyarorszagi és 39
szlovakiai dnkormanyzat részvételével, a teriiletfejlesztés teljes korére kiterjedd
egyuttmiikodés szandékaval 1étrehozott EGTC adminisztrativ feladatait tovabbra
is a mar korabban (2003) létrejott Ister-Granum eurorégio6 ligynoksége latja el.
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Maga az eurorégid elnevezés megmaradt ugyan, de csak foldrajzi értelemben.
A térségfejlesztési intézmények viszont az 4j EGTC keretein beliil m{ikodnek to-
vabb. A F6varosi Birdsag 2008. november 12-én jogerdssé valt, EGTC-t bejegyzd
hatarozataval az 4j szervezet jogilag is megkezdhette miikodését (Majoros 2009;
Soés-Fejes 2009).

A jelenlegi magyarorszagi trendek alapjan megallapithatd, hogy a lokalis tipu-
su egyuttmiikodések valasztjak elsésorban az 4j jogintézményként tevékenykedd
egylttmiikodési format. Az els6 tapasztalatok alapjan maris jol érzékelhetd, hogy
a ma létez6 jogi eszkozok kozil az EGTC-csoportosulasok, illetve Gjabban terje-
d6 elnevezéssel az Eurdpai Teriileti Tarsulasok (ETT) azok, amelyek mérettol és
a résztvevok szamatol fiiggetleniil a legeredményesebben tudjak megvalésitani
a kozos és a lokalis célokat. Ez is azt tAmasztja ala, hogy a hataron atnytld regio-
nalis egytlttmiikodésben az euroregionalis szervezddések mellett — akar annak
keretei kozott — meghatarozo szerephez jutnak a hatarrégiok egyes kistérségei,
telepiilésegyiittesei és -szovetségei, de leginkabb a hatar menti nagyvarosok, az
ugynevezett centrumvarosok. Ezért annyira fontos, hogy a nagy ivli szervezeti
rendszerek (eurorégiok) létrehozasan tul kistérség-telepiilés, varos-varos érint-
kezések vagy varosszovetségek jojjenek létre, amelyek soraban tavlatosan elkép-
zelhet6, s6t nagyon is megalapozottnak tlinik egy Létavértes-Székelyhid-Margita
varosok, illetve a kornyezetiikben 1év6 érmelléki telepiilések egyiittmiikodésre
alapozott Uj tipusu EGTC létrehozasa is.
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Az északkelet-magyarorszagi hatarszakaszon - de a keleti és részben a déli ha-
tarrégidkban is — hasonl6 nagysaguy, szerepkor(, kordbban egymast jol kiegészitd
varosgyrtk talalhatok a hatar két oldalan, ezek halézatba szervezése - elsként
az infrastrukturdlis rendszerek megujitdsaval - lehetséges, ami 6nmagaban is
nagy lendiiletet biztositana a hatar menti egyiittmtikodések iigyének. Térszerke-
zeti pozicidik révén a novekedési tengelyek mentén elhelyezked6 varosok, koztiik
a kisebb decentrumok (Létavértes, Berettyoujfalu, Biharkeresztes stb.) ugyanis az
eurdpai integracié révén megnyil6 Uj lehetdségek kozepette mindenképpen el6-
nyosebb helyzetbe kertiltek az elmult id6szakban a kapcsolataikat régota épit6,
azonban szlikdsebb anyagi eréforrassal rendelkezd telepiiléseknél. A varosiegyiitt-
miikodések kiilonbo6z6 tipusai soraba tartoznak tobbek kozott azok, amelyeket ter-
mészetfoldrajzi (Ermellék), hajdanvolt torténelmi, kozigazgatasi és vonzaskorzeti
kapcsolatok vagy éppen egy-egy konkrét, a tovabbi fejlesztések és kooperaciok
megvaldsitasa érdekében projektek alapoznak meg, mint példaul a Létavértes-Szé-
kelyhid kozotti hataratkel6 megépitése és megnyitasa 2004-ben (2. dbra).

Hid tajak, orszagok talalkozaspontjaban

A hatar menti helyzet Létavértes esetében is komoly fejlédési perspektivakat igér
ma mar. A varos és vonzaskorzetébe tartozo telepiilések esetében fokozottan igaz
az az eurdpai integracios és a Schengen-folyamat feler6sodésével kiilondsen aktua-
lis jelentéstartalommal biré megallapitas, hogy a hatarmentiség nemcsak hatranyt,
st egyre inkdbb elényt jelenthet. Kiilonos igazsagtartalmat kaphat ez az allitas
a schengeni bels6 hatar kozeli kiépitése, a korabbi elvalaszto jellegli allamhatarok
leépiilése nyoman. Az EU-tagsagbdl és a bels6 hatarok 1étébdl szarmazo elényok és
helyzeti energidk kiaknazasarévén a hataron atnytlé kapcsolatok tovabbi dinami-
zalasa, az eredményesebb egytlittmiikodés, tdvlatosan pedig a kohézids tendencidk
erésodése varhato ebben a térségben is.

A hatarmentiség fejlesztés- és tertiletpolitikai jelentségének felismerése Léta-
vértes esetében sem Uj kelet(i. Az erre iranyuld fejlesztési koncepciok mar akkor
elkésziiltek, amikor még a két fél - Magyarorszag és Romania - kozotti hatar menti
egylittmiikodés meglehetdsen esetleges volt. A teleptiléskozi kapcsolatok tobbnyi-
re csak formalis, tobbnyire testvérteleptilési szinten miikodtek, a hatar elvalaszt6
jellege még erds volt, nem beszélve arrol, hogy az EU- és a Schengen-odvezeti tagsag,
egyaltalan a schengeni bels6 hatarok kiépiilése nagyon tavoli, csak hosszd tavon
elérhetd célként lebegett a két orszag hatarrégidiban elhelyezked? telepiilések és
telepiilésegyiittesek szamara.

Roviddel a tertletfejlesztésrdl és teriiletrendezésrol szolo XXI. torvény 1996.
junius 5-én tortént hatalybalépését kovet6en, majd a torvény altal el6irt 1998. évi
Orszagos Tertletfejlesztési Koncepcidval egyidejlileg megsziiletett az elsé Hajda-
Bihar Megyei Teriiletfejlesztési Koncepcio6 is, amely a megye lehetséges funkcio-
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nalis beavatkozasi terei és kistérségei soraban, hatar menti fejlesztési, vallalkozdi
(transzfer-) zoénaként kiemelt jelent6séget tulajdonitott a Biharkeresztes-Léta-
vértes-Nyirabrany-Nyiradony vonaldban elhelyezkedd hatar menti 6vezetnek
(3. dbra). A koncepcié mar akkor nyilvanval6va tette, hogy a Létavértest is magaban
foglalé hatar menti térség fontos fejlesztési prioritas, a ,periféria periféridjan” ha-
z6d6 hatranyos helyzet(i térség felzarkoztatasanak egyik f6 akciodtere, leszogezve,
hogy a roman hatar mentén elhelyezkedd tertilet periferikus helyzetének felsza-
molasa csak egy nyitott hatar esetén lehetséges (Baranyi 1998; Hajdu-Bihar megye
tertletfejlesztési koncepcidja, 1998).

Balmazujvaros

Derecske |||
Piispokladany [

x

Bérettyéﬁifalu

Biharkeresztes

3. ABRA. Hajdu-Bihar megye térszerkezeti, fejlesztési zéndi, 1998

Jelmagyardzat: 1. Debrecen regiondlis és innovacios kdzpont; 2. Kozlekedési és kommunikaciés
varosfolyoso; 3. Hatar menti fejlesztési, vallalkozasi és transzferzona; 4. Euroregionalis jelentdségii
fejlesztési tengely; 5. Természetvédelmi és turisztikai 6vezet; 6. Dinamikus agrarzéna; 7. Fenntarthaté
vidékfejlesztési 6vezet; 8. Ellentmondasos agglomeracids 6vezet.

Forrds: Hajdu-Bihar megye tertiletfejlesztési koncepci6ja, 1998, 86.
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A hataron ativel6 kapcsolatok legnyilvanvalobb akadalya hosszu ideig a Léta-
vértes-Székelyhid kozotti régota tervezett nemzetkozi hataratkel6hely megnyitasa
volt, amely nemcsak a két telepiilést tervezte 6sszekotni, hanem erre kapcsolddva
magyar részrél és roman oldalrdl is egy észak-déli vonzasu szerep feler6sodését
szolgalna. A terv komolysagat jelezte, hogy az 1990-es évek elején magyar olda-
lon mar elkésziilt Székelyhid irdnyaba az allamhatarig vezetd kozut, a Létavértesi
Onkormanyzat pedig felvasarolta a hatar menti ingatlanokat a hatarallomas sziik-
séges helyigényének kielégitése céljabol. Ujabb lendiiletet adott a hataratkelShely
tigyének az 1993 aprilisi debreceni kormanylatogatas, amely eredményeként a ki-
dolgozott kormanyprogramban is helyet kapott a Létavértes-Székelyhid hatarat-
kelShely kiépitésének terve. A Létavértes kozponti Erdéspusztak Onszervezdé
Kistérségi Tarsulas 1996-ban késziilt programja mar egyenesen ugy fogalmazott,
hogy ,[a]z Erd6spusztak gazdasagi, kereskedelmi fellendiilésének egyik lehetdsége
a hatar menti kapcsolatok fellendiilésében rejlik, ezt a kooperaciot, a torténelmi
interetnikus és gazdasagi szimbiozis csak tamogatni tudja, melyre sokkal inkabb
lehet tAmaszkodni, mint azt eddig tettik” (Erdei 1996).

Az atkelGhely létesitésének ligye Létavértes, s6t az egész hatarrégio életében
tobb volt, mint egy egyszer( infrastrukturalis beruhazas és kozlekedésfejlesztési
projekt a 10 km-re fekv6 szomszédos testvértelepiilés, Székelyhid iranyaba, ahova
Létavértesrdl kiindulva példaul rokonlatogatas céljabol korabban csak kozel 70
km-es (oda-vissza 140-150 kilométer) keriilé ut megtételével lehetett Nyirab-
ranyon keresztill eljutni. Az egyre inkabb cselekvést siirgetd felismerés mélyebb
tartalmat az adta, hogy egy ilyen beruhazas nemcsak a szomszédos kistérségek és
telepiilések, hanem a tagabb hatarrégi6 geopolitikai zartsaganak nagy foku csok-
kenését is szolgalja. A sokiranyu megkozelithet6ség, a kedvezd telepiilésfoldrajzi
elhelyezkedés ugyanis jelent6sen megnoveli a varos forgalmi, gazdasagi és térségi
szerepét, els6sorban az érmelléki tajfoldrajzi és telepiilési kapcsolatok ,ujraegye-
sitését”, illetve Gjraszervezddését illetéen. Mas szoval az atkel6hely a torténetileg
organikus gazdasagi-tarsadalmi kapcsolatok ergsitésén tul élénkitéen hat a térség
fejlédésére, erdsitve a kistérség kereskedelmi-forgalmi helyzetét, egyszersmind
csokkentve a hatarmentiségbdl ad6dé és a bezartsagbol, a Trianon okozta ,zsak-
utca”-fekvésbdl fakadd helyzet hatranyos kovetkezményeit (Siili-Baranyi 1996).

Ujabban Létavértes és a vonzaskorzetébe tartozé telepiilések életében is 1ij fe-
jezetet nyitott az az esély, amelyet a szomszédos két orszag unids csatlakozasa,
illetve a Schengen-folyamat kibontakozasa, egyszersmind a hatarmentiség és az
allamhatar szerepének teljes atértékel6dése kinalt a k6zelmultban. Az dllamhata-
rok valtozd, dsszekotd funkcidinak er6sodése valosult meg a részben maris nyi-
tottabba valt allamhatar révén, amely 2011 végére, Romania teljes jogi Schengen-
tagga valasaval egyidejlileg uniés bels6 hatarra valik.

Az dllamhatarok elvalaszto, egyszersmind 6sszekotd szerepének er6sodését jel-
z0 folyamatot leginkabb a Létavértes-Székelyhid hataratkeld l1étesitése szimboli-
zalja. A hosszu el6készités utan, tinnepélyes keretek kozott, a két orszag akkori mi-
niszterelnokének (Medgyessy Péter magyar és Adrian Nastase roman kormanyfok)
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jelenlétében, 2004. julius 5-én megnyitott Létavértes—-Székelyhid hatarallomas az
elsd olyan létesitmény, amelyet a magyar-roman hataron épitettek, roviddel Ma-
gyarorszag EU-csatlakozasa utan, egyszersmind az els6 olyan koz6s magyar-ro-
man hataratkeld, amelynek épiilete magyar teriileten biztosit helyet a két orszag
hataréreinek és vamhivatalnokainak. A hataratkel6 avatasakor mindkét kormanyfd
nyomatékkal hangsulyozta, hogy az dtadott 1étesitmény nemcsak a személyforga-
lom gordiilékenyebbé tételéhez, hanem a magyar-roman gazdasagi és kulturalis
kapcsolatok elmélyitéséhez és fejlesztéséhez is hozzajarul.

Az avatasi Unnepség, majd azt kovetéen a két miniszterelnok részvételével
Nagyvaradon folytatott hivatalos megbeszélések soran a magyar miniszterelnok
a hatarallomas megnyitasa kapcsan kiilon is hangsulyozta, hogy Magyarorszag
tovabbra is tAmogatja Romania eurdpai integracids torekvéseit, szorgalmazza Ro-
mania miel6bbi csatlakozasat az EU-hoz abban a reményben, hogy a csatlakozas
eredményeként a magyar-roman egyiittmiikodés erésodése hozzajarulhat egy
egységesebb és békés Europa kialakitasahoz. Hasonléképpen szimbolikus erével
birtak a roman miniszterelnok avaté szavai, hogy ez az els6 olyan atkel6hely, amely
mar az Eurépai Unié elvarasai szerint épiilt meg. Allaspontja szerint ,[e]nnek a ha-
taratkel6nek az tizenete mar nem az, hogy elvalaszt valami, hanem az, hogy Euro6-
pan beliil valami 6sszekoti a két orszagot” (Néptjsdg 2004).

A hataratkel6hely és a Schengen-folyamat eredményeként hamarosan megvalo-
sulni latszik a kozel évszazados alom, hogy Létavértes, a Magyarorszagon maradt,
a Dél-Nyirség, a Beretty6-Kallo koze és a Bihari-sik kistajak kozott meghtiz6dd, a
mindéssze 150 km?teriilet(i, am rendkiviil valtozatos arculatd Ermelléki 16sz6s hat
részeként, tobb természetfoldrajzi kozép- és kistaj, egyszersmind két orszag talal-
kozaspontjaban, sajat és a kornyezd teleptilések sorsat és jovGjét ismét szorosabbra
fizhesse a hataron tili jéval kiterjedtebb Ermellék gazdasagi és tarsadalmi fejlédé-
sével, természetfoldrajzi értelemben is Ujraegyesitve az egykor 6sszetartozo tajakat.

A Létavértes vonzaskorzetébe tartozo teleptilések és a neve altal leginkabb fém-
jelzett Erd6spusztak telepiilés egyiittes hatar menti szerepkorének atalakulasa
egyértelm bizonysaga annak, hogy a hataron atnyulé kapcsolatokban bekovetke-
70, egyrenyilvanvalébb paradigmavaltas nyoman, Magyarorszag és mindenekel6tt
a bels6 allamhatarok mellett elhelyezkedd szomszédjai esetében a hatarrégiok és
a hataron atnyulo egyiittmiikodések hatékonyabban szolgalhatjak a hatarrégiok
kozotti 6sszekotd (hid-) szerep megszilardulasat. Segithetik hajdanvolt integraciés
kapcsolatok Gjjaszervezddését, a Trianonban széttoredezett térszerkezeti egysé-
gek ,Ujraegyesitését”, optimalis esetben eldsegitve egy Uj Karpat-medencei transz-
nacionalis makroregionalis gazdasagi térség létrejottét, erdsitve a Karpat-medence
formalédé gazdasagi-tarsadalmi kohézidjat. Ezzel pedig végs6 soron hozzajarul-
hatnak a hatarok nélkiili Eurépa eszményének megvalésulasahoz.

A folyamatban - taldn nem is annyira a tavoli jov6ben - még fontos szerep
harulhat az Ermellék telepiiléseinek tj tipust egyiittmiikodésére, akar Ermelléki
Eurépai Tertleti Tarsulds (ETT vagy EGTC) néven Létavértes és/vagy Székelyhid,
esetleg Margita kozpontokkal (2. dbra). Az 4j tipusu telepiiléskozi egyiittmikodés
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megvaldsulasat, illetSleg az Ermellék egészét magaban foglalé kozos hatarrégio
kialakulasat jelent6s mértékben meggyorsithatja majd a ma még az Ermelléket
elvalaszto, Létavértes és Székelyhid kozott huzodé hatarszakasz 2011-ben terve-
zett schengeni bels6 hatarra valasa, kovetkezésképpen a hagyomanyos hatarszerep
gyokeres atalakulasa a magyar-roman allamhatar mentén.
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A hatarmentiseg
dimenzioi



J6 ideje mdr, hogy az ,egységesiilé Eurépdban” a regiondlis politikdk, akdrcsak
a tertileti tudomdnyok érdeklodésének homlokterébe kertilt a politikai-dllam-
hatdrok, a hatdrrégidk, a hatdrmentiség és a hatdrokon dtiveld egyiittmiikddés
kérdéseinek a tanulmdnyozdsa, szoros 0sszefiiggésben az eurdpai integrdcids fo-
lyamatok felerdsddésével és az tigynevezett Schengen-folyamat kiteljesedésével.
A politikai dllamhatdrok elvdlaszté és/vagy dsszekapcsold szerepének alakuldsa
érthetden megkiilénbéztetett jelentdséggel birt Kelet-Kozép-Eurdpa rendszer-
vdlto orszdgaiban. A kontinens keleti felében bekévetkezett gyékeres gazdasdgi
és tdrsadalmi fordulat kiilénésen kedvezd helyzetet teremtett a Karpdt-medence
orszdgainak szomszédsdgi kapcsolataiban, kéztiik a Magyarorszdgot évezd ha-
tarrégiok egylittmiikodésében. A radikdlis vdltozdsok a politikai dllamhatdrok
merev elvdlaszto szerepének enyhtilésével és a hatdron dtnytilé kapcsolatok ki-
szélesitésével kecsegtettek a torténelmi mult sulyos 6rokségét hordozé térség-
ben. A biztatd perspektivdk ellenére természetesen tovdbbra felszinen maradtak
a hatdr menti egytittmiikddés tigyét nehezitd oroklétt és uij keletd problémdk és
gyanakvdsok, dm a kozds érdekek ma mdr tébbnyire feliilirjdk ezeket. Az eurdpai
integrdcids folyamatok szerves velejdrojaként, a hatdrokon dtivelé kapcsolatok
erdsitésének motivdcidja ugyanis Magyarorszdg esetében sem lehet mds, mint
a belsé és kiilsé erdforrdsok kozdos hasznositdsa, az uniés tdmogatdsok megszer-
zése, a hatdr menti fejlettségbeli kiilonbségek cs6kkentése, a periféridk felzarkoz-
tatdsa, a torténeti-etnikai fesziiltségek enyhitése, a Trianonban széttiredezett
térszerkezeti funkciok ,egyesitése’, egy miikédéképes makroregiondlis gazdasdgi
tér tjraélesztése és kohézioja, valamint kozds eurdpai regiondlis identitds erdsité-
se. Az utobbi pedig szerencsés esetben azt eredményezheti, hogy a jové Eurdpdja
ne csak a nemzetdllamok, hanem végsé soron a ,régidk Eurdpdjaként” legyen
értelmezhetd. A hatdrok meghaladdsdbdl a hatdr menti térségek és az érintett
nemzetdllamok egyardnt profitdlhatnak.



HATAROK, HATARMENTISEG ES HATARREGIOK

Az allamhatarok szerepérol, funkcioirol

Meglehetdsen széles korben ismert ma mar, hogy a politikai hatarokkal, kozelebb-
rél pedig az allamok vagy azok részegységeinek a hataraival kapcsolatos prob-
lémakor szinte az emberiség torténetével egyidds. Az is kelléen tudatosult mar
- nem csak szakmai korokben -, hogy az embert koriilvevé foldrajzi teret felosztd
hatarok koziil az allamhatarokkal kapcsolatos kérdések sulya a modern Eurépa
szlletésével valamikor a XVIII-XIX. szdzad forduléjat megel6z6 évtizedektol to-
vabb nétt. Az allamot a tobbi allamtol elvalasztd dllamhatdr fogalma is els6sorban
tehat a modern allamok 1étrejottéhez kothetd, amely tulajdonképpen az egységes
nemzetdllamok kialakuldsdval és megszildrduldsdval els6ként a nagy francia forra-
dalmat koévetden kapott kiillonleges jelent6séget, s nyerte el a késébbi és jelenlegi
funkciéjat, sajatos - a nemzeti politikak szamara mind a mai napig igen érzékeny
- geopolitikai tartalmat.

Eltekintve az immar onalldsult hatdrtudomdnyok (border studies) konyvtar-
nyiva duzzadt nemzetkozi és hazai irodalmanak a részletekbe mend elemzésétol,
a valasztott téma szempontjabol - és a késébbiek megértése érdekében - minde-
nekeldtt az dllamhatdrokkal, illet8leg a hatdr menti és/vagy hatdrkoézi térségekkel
(régiokkal), kilonosképpen pedig azok szerepével és funkcidival kapcsolatos né-
hany fontosabb 6sszefiiggést kivan csupan érinteni a dolgozat. Mar csak azért is,
mert megszamlalhatatlan azoknak a hatarelméleti kérdésekkel foglalkozé szakiro-
dalmi munkdknak a szdma is, amelyek valamely ponton érintik vagy hangsulyoz-
zak az dllamhatdrok kettds elvdlaszto-dsszekdto, elbizonytalanité-védelmet adé,
kirekeszt6-kortilolelé vagy éppen elvdlaszto, sztiré és/vagy nyitott jellegét (Novotny
2003).

Az allamhatarokra vonatkozoéan, amelyek az adott allam esetében, kiilonb6z6
jellemzdk alapjan biztositjak és szimbolizaljak az adott foldrajzi térrész, azaz a ha-
tarral lezart szuverén teriilet kvazi homogenitasat, a hatarok funkciondlis tipizd-
Ildsaval és jellemzésével lehet talalkozni leggyakrabban a szakirodalomban (Ratti
1993; Nemes Nagy 1998; Hardi 2003). A hatdrok funkciéival kapcsolatban legis-
mertebb az altalanosan hasznalt dsszekot és elvdlaszt szopdr (Ndrai-Rechnitzer
szerk. 1999). A hatarelméleti kérdésekkel foglalkoz6 kiilfoldi szakirodalmat a hazai
kutatok koziil eddig Hardi Tamds dolgozta fel a legteljesebben, aki Guichonnet, P.
és Raffestin, C. (1974) felosztasat idézve, szuverén allamok esetében els6dleges-
ként a hatarok térvényességi funkciéjdt (jogi intézmények, normak és utasitasok
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egysége), masodikként a fiskdlis (a nemzeti, bels6 piacokat védelmezd), mig har-
madikként az ellendérzé (a személyek és javak athaladasat vizsgalo, dontéen tiltd
és kizaro) funkcidjdat emliti meg dllando jelleggel érvényestild funkcioként. Az allan-
do jellegli (barrier, 6sszekotd, szlrd, illetve torvényességi, fiskalis és ellenérzd)
funkcidk kiegésziilnek még tovabbi, a hatarok estében iddszakosan megnyilvanulo
katonai és ideoldgiai funkcidkkal is (Hardi 2000; 2003).

Az elmondottakat erdsiti meg Ratti, R. (1993) egyszerlibb, az elvdlaszto és dsz-
szekété tényezdk dichotémidjdn alapuld felosztasa, amely azt hangsilyozza, hogy

e

az allamhatarok funkci6jukat tekintve az eltérd struktarakat elvalasztjak egymas-
tol, valamint az eltérd jellegli tertiletek kozott 6sszekottetést teremtenek. Ez a két
alapfunkci6 gyakorlatilag folyamatosan jelen van minden allamhatar esetében, s
hatasukat tekintve a hatar lehet elvdlaszto (,barrier”), sziiré és ,nyitott” jellegil.
Elvileg és elméletileg az allamhatarok tobbsége esetében azonban mégis inkabb
az elvdlaszto és az 6sszekitd funkcidk, illetve az azok ala rendelt egyéb tényezdk
jatszhatnak fontos szerepet - kiilonds tekintettel a schengeni kiilsé hatarok 1étre-
jottére —, még ha mas megkdzelitésben a hatarok fogalma az elvdlasztds, az dssze-
kapcsolds, az litkézés és a sziirés funkcioit - meglehet mas-mas hangsulyokkal -

egyarant képviselik (1. dbra).

F A hatar egyidejiileg kett6s jelenség:
9)
a) ELVALASZTO OSSZEKOTO
K tényez6 eltérd A tényez6 eltérd
C politikai-intézményi tarsadalmak és
I rendszerek kozott kozosségek kozott
0 b < >
N ,:barrlle,:r (g,at—] A sziir6 jelleg hatar A ,nyitott” hatar
H jellegti hatar
A
T « Az elvalaszto és + A hatar atjarhato, « Az 6sszekotd
A lezaré tényezdk de a nemzeti politika funkcié uralkodik
S uralkodnak hatdrozza meg + Hatar menti
0 + Gazdasagi blintet6 a szlirést egylittmiikodés mint
hatas + Szegmentdl, eltérd integracios folyamat
K és pozicionalt
jovedelmek

1. ABRA. A hatdr funkcidi és hatdsuk

Forrds: Ratti, R. 1993; Hardi T. 2000.
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Mint az 1. abrabdl és tablazatbdl konnyen kikovetkeztethetd, a zdrt ,barrier”
hatar, erésen korlatozé jelleg(, s altalaban a periferikus folyamatokat és jellemz6-
ket erésiti az adott teriileten. A sziird jellegii hatdr a szabad mozgast ugyan nem
akadalyozza, de szamos dolgot korlatoz, ,sz{ir”, illetve ellendriz els6sorban a hatar
kiils6 oldala iranyaba. A ,nyitott hatdr” meglehet&sen szabad atjarast, mozgast,
lakossagi és gazdasagi tranzakcidkat és forgalmat tesz lehetdvé, kevés akadalyt
tamaszt a kiilonb6z6 ellentétes iranyt mozgasokkal szemben, bar a hatar ,nyitott”
jellege persze nagyon is relativ, hiszen teljesen nyitott jellegi hatar nincs, mint
ahogy kizarhat6 a hermetikusan zart hatarok léte is. Szamolni kell ugyanis azzal
a koriilménnyel, hogy ,[h]atarok mindig lesznek, hiszen mindig lesz valamiféle
tarsadalmi, térbeli identitas. Egy hatarok nélkili vilag identitas-vakuum lenne”
(Houtum 1998, 39). Az idézett gondolatok sajatos aktualitassal birnak manapsag,
amikor az euroatlanti integracids folyamatok kapcsan a ,hatarok nélkiili Eurépa”
megteremtésének az igénye egyre gyakrabban fogalmazddik meg és hangzik el.

Ami az allamhatar szakszerd, szigortan torvényi el6irason alapuld fogalmat,
illetve definiciéjat illeti, azt az 1997-ben elfogadott, a Hatarérizetrdl és a hataror-
ségrol szol6 torvény szaraz precizitassal a kovetkezdk szerint rogziti: ,A Magyar
Koztarsasag allamhatara: A nemzetkozi szerzédésekben meghatarozott azon kép-
zeletbeli, fliggbleges sikok Osszefiiggd sorozata, amelyek Magyarorszag teriiletét
a légtérben, a fold (viz) felszinén, valamint a fold (viz) mélyében a szomszédos
allamok teriiletétdl elvalasztjak” (Sallai 2004, 10). Am a hatar, mint sajatos sze-
repi térelem, a szikar, bar preciz definicional jéval gazdagabb jelentéstartalmat
hordoz a regionalis (teriileti) tudomanyok és a hatartudomanyok miivel5i szamara.
Ezt tAmasztja ala néhany idevonatkoz6 idézet is: ,Minden hatar, legyen az akar
egy €l6lény membranja, vagy egy nemzet hatara, egyrészt korlat, gat, masrészt
ugyanakkor a kommunikacio és a csere helyszine is” - sz6l az egyik idézet (Morin,
idézi Paasi 1996, 24). Egy masik idézet szerint ,,...a hatarok dsszekotnek és elva-
lasztanak, 0sszefogjak a belsd teret, és kapcsolatba hozzak azt a kiilsével, gatak és
hidak, a védelem és a tamadas terei. A hatar menti teriiletekkel kapcsolatos politika
barmely funkciét felerdsitheti. A hatarok tehat a szomszédok elleni védéfalként,
de a békés egylittmiikodés szintereként is szolgalhatnak.” (Strassoldo 1989, 157)
Végil még egy rovid, de annal kifejez6bb idézet, amely egy mondatba stiritve, t6-
moren fejezi ki az allamhatarok legfontosabb szerepét, funkcidjat és sajatossagait.
E szerint ,[a] hatar egy hid Masok felé, ugyanakkor korlat is Ellentik” (Claudio
Magris 2001, idézi Houtum et al. 2003, 1).

Elvalaszt és/vagy osszekot a hatar? - magyar szemszogbol

Ahatérok és a hatarmentiség szerepének és funkcidinak vizsgalatara vonatkozoan
ma mar rendkiviil gazdag szakirodalom all rendelkezésre Magyarorszdgon is. Az
ezzel kapcsolatos elméleti kérdések felvetése szinte megeldzte a hataron atnyuld
kapcsolatokkal foglalkoz6 empirikus kutatasokat is. Azt lehet mondani, hogy szinte
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6nall6é tudomanyteriiletnek tekinthetd a hatarmentiség és a hatarteriletek kutata-
sa, ami 6nmagaban is jelzi a hatarnak mint sajatos szerep(i gazdasagi-tarsadalmi
térelem kiemelt regionalis kutatasi szerepét. A kiillonféle megkozelitésekben meg-
lehetdsen altalanos és kell6 hangsullyal nyomatékositott allaspont szerint a hatar
egyidejiileg kettds funkcidt tolt be, miutan az allamhatarok egyszerre eltérd struk-
turakat valasztanak el egymastol, illetve eltérd jellegl teriiletek kozott teremtenek
Osszekottetést.

Meglehetdsen egyontetii a vélemény a hazai szakmai berkekben is, hogy Ma-
gyarorszagon az allamhatarok egyik fontos sajatossaga régtol fogva - elsésorban
pedig az 1920-as trianoni dontést kovetéen -, hogy az dllamhatarok torténetét
ugyancsak végigkiséri az elvdlasztds-dsszekdtés kettdssége, miutan teriileti egy-
ségeket, kultirakat, nemzeteket, gazdasagokat valasztanak szét, a kozos érdekek
mentén dsszefogast szorgalmazva 1j, addig kevésbé ismert lehet6ségeket megnyit-
va egyszersmind hatdron atnyul6 6sszekottetést és kapcsolatokat is biztositanak
kiillonboz6 teriiletek kozott. Ez a kettdsség mas-mas hangsullyal ma is jellemzi
a kiilonbo6z6 hatarszakaszokat, a kiilonbség csak annyi, hogy az 1989/90-ben el-
kezdédott rendszervaltas folyamata, majd az orszag 2004-ben bekévetkezett unios
csatlakozdsa nyoman az elvalasztastdl egyre inkabb az 6sszekotés irdnyaba erd-
sodott fel. Természetesen ma is fellelhetd a hatar fogalmanak az a legalabb négy
alapvetd funkcidja, amely a kiilonféle elméleti munkakban megfogalmazdédik és
az 1. tablazat foglal dssze tomoren. A tablazatban felsorolt funkciok és jellemzdék
gyakorlatilag ma is minden magyarorszagi hatarszakasz esetében érvényesiilnek, s
egyarant megjelenhetnek koncentralt, pontszer(i formaban (kapujelleggel), vonal-
és zonaszerten (1. tdbldzat).

1. TABLAZAT. A hatdrfogalom kiilonb6zd jelentései

a) a hatar mint elvdlaszto térelem, gdt (barrier)

b) a hatdr mint sziirézéna, kapukkal (filter)

¢) a hatar mint perem- és titk6z6zona (frontier)

d) a hatar mint sszekapcsolo elem (kontaktuszoéna)

Forrds: Nemes Nagy 1998.

A hatarok tobbfajta funkcidja és szerepe tehat egyarant magan viseli ma még
azokat a kiilonboz6ségeket, amelyek mentén az allamhatar mint elsédlegesen
elvdlaszto (gdt-) térelem és mint perem- és iitk6z6zona inkabb az elhatarol¢ jel-
leget fejezi ki, mig a sztiré6zéna kapukkal és a hatdr mint ésszekapcsolé elem az
osszekottetés, a kapcsolatteremtés feltételeit képviseli. Altaldban véve a Magyar-
is els6sorban a hatdr menti (cross-border) és kisebb mértékben a tavolabbi hatd-
ron dtnyulé (trans-border) tipusu egyiittm{ikodések valtak, miutan az el6bbiek
inkabb a kelet-eurdpai térségekre, mig az utébbiak f6ként a nyugat-eurépai hatar
menti térségekre jellemzbéek (Nemes Nagy 1998; Rechnitzer 1999; Béres 2000).
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Az allamhatarok elvdlaszté, gat- (barrier) jellegi funkcidi hosszu évtizedeken
keresztiil, s6t rovidebb-hosszabb idészakokban kizarélagos jelleggel, valdsagos
falként érvényesiiltek a Trianont kovet6 hét évtizedben, egészen az 1989/90-es
kelet-kozép-eurdpai rendszervaltasig, illet6leg 1991-ig, a Szovjetunié széthullasaig
és a fiiggetlen Ukrajna létrejottéig. A hatarok elvalaszt6 szerepe - eltér6 hang-
sulyokkal ugyan - a volt szocialista blokk allamhatarai mentén, nyugatrol pedig
a keleti és a nyugati tomboket elvalaszté magyar-osztrak allamhatar mentén egy-
arant jelen volt. A rendszervalto évtizedtdl bekovetkezett valtozadsok ranyomtak
abélyegliket a hataron atnyulé kapcsolatok alakulasara, tartalmara és mindségére,
féként pedig enyhitették az allamhatarok elvalaszté funkcioit.

A leger6sebb volt a hatdrok elvdlaszto jellege 1991-ig a magyar-szovjet - a je-
lenlegi magyar-ukran -, illet6leg a magyar-osztrak allamhatarok mentén, mivel
az allamszocializmus idején a magyar-szovjet hatarszakasz a Szovjetunid egyik
nyugati peremét, mig a magyar-osztrak hatar a két vilagrendszer elvalaszté vona-
lat jelentette. A hatarszakaszok mindkét tipusat hadaszati és politikai megfonto-
lasokbdl igen szigortan 6rizték, s az allamhatar szovjet oldalan, akarcsak Ausztria
iranyaban a hatar magyar oldalan elektromos jelzérendszert is kiépitettek, st
mindenféle hatdron atnyulé kapcsolat is csak szigordan ellendrzott keretek ko-
zott miikodhetett. A hataratlépést szamos egyéb biirokratikus akadaly hatraltatta
mindkét iranyba, de voltaképp a tobbi szomszédos orszag viszonylataban is, s ezért
a Magyarorszagot dvezd allamhatarok egészen az 1990-es évek elejéig valésagos
falként funkcionaltak, gyakorlatilag lehetetlenné téve az érdemi egytittmiikodést,
nemkiilonben a mindennapi kapcsolatokat. Az erds, elvdlaszto (gdt-) vagy sziiré
jellegii hatdrok nagyon gyakran még a keleti szocialista orszagok viszonylataban
is kvdzi vasfiiggényként miikodtek az 1989/90-es kelet-kdzép-eurdpai rendszer-
valté folyamatig, jéllehet bizonyos pozitiv tendencidk mar a hetvenes-nyolcvanas
évektdl megmutatkoztak.

Az elmondottak miattis az allamszocializmus id6szakaban a kevés szamu hatar
menti kapcsolat szinte minden , testvéri” orszag viszonylataban is a kovetkez6 mo-
dell szerint miikédott (2. dbra). Valamelyik hatar menti megye, varos vagy egyéb
telepiilés vezetdi elhataroztak, hogy a hatar tdloldalan 1évé megyével, varossal,
falusi telepiiléssel testvértelepiilési, kulturalis, sport- vagy egyéb kapcsolatot ki-
vannak kiépiteni, szandékukat el§szor sajat orszaguk kozponti part és kormanyzati
forumai elé terjesztették. Amennyiben a kozponti hatalmi szervek jonak tartottak
a kezdeményezést, akkor diplomaciai uton felkeresték a szomszéd orszag part
és kormanyzati vezetését a kapcsolatfelvétel ligyében. Ha 6k is ugy gondoltak,
hogy tamogatand6 a kezdeményezés, akkor a szomszédos allam vezetd szervei-
nek értesités utdn a sajat megyéjiik, varosuk vezetdinek is megadtak az engedélyt
a kapcsolatfelvételre. Mikor az érintett megyék, varosok a hatar mindkét oldalan
megkaptdk az engedélyt a kézponttdl, nagy protokollaris proceduraval kezdetét
vehette a testvérmegyei, testvérvarosi kapcsolatok kiépitése. Ezek azonban mind-
végig alapvetden fiiggtek a két adllam viszonyatdl, gyakran megtortént a kapcsola-
tok sziineteltetése, letiltasa (Toth 1996; Rechnitzer 1999).
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Az 1980-as évek masodik felétdl a Kozép- és Kelet-Eurépaban megindult poli-
tikai enyhtilés, majd az allamszocializmus latvanyos 6sszeomldsa megteremtette
a hataron atnyulé kapcsolatok fejlédésének esélyeit, gyokeresen megvaltoztatva
tobbek kozott az allamhatarok korabbi szerepét, a hatar menti kapcsolatok jellegét
és minGségét. A hataratkelés feltételei 1ényegesen egyszertisodtek, mindenki kap-
hatott vilagutlevelet, Gj hataratkel6helyek létesiiltek, beindult a kishatarforgalom®.
Mindezek kdvetkeztében a hataron atnyulo egyiittmiikodés tigye is nagy lendiiletet
kapott, mindenekel6tt a lakossagi kapcsolatok indultak nagy fejlédésnek, mikoz-
ben a gazdasagi kooperaciok csak mérsékelt titemben bontakoztak ki. A hetvenes-
nyolcvanas évektdl ellentmondasosan alakuld, de mégis javul6é hataron atnyulo
kapcsolatok az 1989/90-es rendszervaltast kovetéen vettek gyokeres fordulatot.
Az adllamhatdrok mindegyike nyitottabba valt, élénkiiltek a teleptiléskézi, a lakos-
sagi, s valamelyest még a gazdasagi kapcsolatok is.

2. ABRA. A kapcsolattartds modellje erds, gdtjellegii hatdrokndl

Jelmagyardzat: 1. orszaghatar; Il.a ,A” orszag hatar menti régioja; 1l.b ,B” orszag hatar menti régioja;
A, A" orszag f6véarosa; B, ,B” orszag févarosa; 1-4. a kapcsolatfelvétel lehet6ségének
l1épései; 5. normalis kapcsolattartas.

Forras: Téth J. 1996.

Ujabb elérelépést jelentett a hatar menti egyiittmiikodések minéségében Ma-
gyarorszag 2004. majus 1-jei uniés csatlakozasa, amely a kovetkez6 elényéket
biztositotta a kapcsolatépitésben: javul6 gazdasagi, tarsadalmi és integracids kap-
csolatokat az EU bels6 hatarai mentén; a hatarrégiok fejlesztését szolgalé forrasok
megszerzésének javuld esélyeit (Interreg, TACIS stb.); a kiils6 hatar megléte el-
lenére az allamhatar elvalasztd jellegének csokkenését; kedvezo politikai légkort

! A kishatarforgalom olyan hataratlépési lehet6ség, amelyhez nem sziikséges nemzetkozi at-
levél, hanem csak specidlis kishatarforgalmi engedéllyel vehetd igénybe a szomszédos orszagok
hatar mentén é16 lakosai szamara.
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az ukran belpolitikai valtozasok nyoman. A csatlakozassal egyiitt jaré hdtrdnyok
kozil ezzel szemben tébbek kozott a schengeni hatardrizeti rend bevezetése
(a kishatarforgalom megszilinése, a hatarok atjarhatésaganak nehézkessé vala-
sa, a magyar-magyar kapcsolattartds neheziilése) emlithet6 meg elsésorban. To-
vabbra is fennmaradt a hatranyos, periferikus helyzet, gazdasagi valsagovezetek
jelenléte a hatarok mindkét oldalan; csokkend intenzitassal, de kulturalis és etni-
kai problémak is jelentkeznek id6nként. Az egyéb, zommel 4j keletli problémak
(az illegalis kereskedelem, a legalis és illegalis migracié, a blin6zés) is a hatarrégio
sajatossaga.

A fentiek el6rebocsatasa utdn onként adodik a kérdés, Magyarorszdg dllamha-
tdrai mentén a hatdrok elvdlaszto vagy dsszekapcsolo funkciéja érvényesiil-e erd-
teljesebben? Legjellemz6bb sajatossagként mindjart megemlithetd, hogy a Nyu-
gat-Eurdpaban elterjedtebb ,trans-border” tipusu, azaz nem kozvetleniil egymas
mellett fekvé hatartertiletek kooperacidjat jelent6 egyiittmiikodés helyett Kelet-
Kozép-Eur6paban, Magyarorszagon pedig a kiilsd, killondsen a magyar-roman - és
kevésbé karakterisztikus formaban - a magyar-ukran és a magyar-szerb hatarok
mentén a ,cross-border” tipust, azaz a kozvetleniil egymas mellett fekvo terii-
letek, teleptilések hataron atnyul6 kapcsolatai vannak jelen. Ennek a kozvetlen,
egyszersmind egyszeriibb és alacsonyabb szintii egyiittmiikodésnek tulajdon-
képpen mar sajat betliszava is van: CBC (Cross-Border-Cooperation). Azt lehetne
mondani - mint ezt a késébbi elemzések majd bizonyitjak -, hogy Magyarorszdg
keleti-délkeleti dllamhatdrai mentén —a kozismert torténeti, etnikai, politikai és
egyéb problémak miatt is - az allamhatarok 6sszekoto és elvalaszto funkciéjanak
egyidejli érvényesiilése mellett els6sorban ma még inkabb a hatarok elvdlaszts,
illetve szoros Osszefiiggésben ezzel, a kdzvetlen , cross-border” tipust hatdr menti
kapcsolatok szerepe az erdteljesebb, mig Magyarorszag kiils6, ,nyitottabb” dllam-
hatarai mentén, mindenekel6tt a magyar-osztrak, magyar-szlovén és magyar-
szlovak viszonylatban a nagyobb hatdsugaru hataron atnyulé egytittmiikodések
vannak kibontakozo6ban.

A kapcsolatok funkciondlis szerepét befolyasold masik sajatossag Magyarorszag
unids csatlakozasanak varhatd kovetkezményével fligg 6ssze, ami a schengeni
hatardrizeti rendszer bevezetésével, els6sorban a hosszu ideig kiilsé hatarként
miikddé Ukrajna, Szerbia és Montenegro, Horvdtorszdg, de az dtmenetileg (valo-
szinlileg 2007-ig, esetleg 2010-ig) schengeni kiilsé hatarnak mindsiild Romdnia
esetében is a hataron atnyuld egyiittmiikodést nehezitheti. Fél6 ugyanis, hogy
az 1990-ben alairt, s a tagorszagok szamara végiil 1995 majusaban életbe lépett
Schengeni Végrehajtdsi Egyezmény kozelg6 magyarorszagi bevezetése miatt a hata-
rok elvalaszto6 funkci6ja né majd meg, ami - egyéb enyhit6 intézkedések hianyaban
- az anyaorszagon kiviil él6 magyarsagra nehezed6 negativ kovetkezményekkel
jarhat egyiitt, bAr magyar-ukran viszonylatban (Romania ugyanis vizummentes
orszag) a vizumkényszer kovetkezményeinek enyhitése érdekében maris komoly
kétoldalu targyalasok kezdédtek és pozitiv megoldasi javaslatok sziilettek. Mindez
olyan koriilmények kozott torténhet, amikor Magyarorszag ugynevezett ,fordito-
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korong” vagy ,kapuorszag” szerepe az egységesild eurdpai gazdasagi és politikai
térben Kelet- és Dél-Eurdpa irdnyaban felértékel6dik. Az orszag 2243 kilométer
hosszu 0sszes hatarszakaszabol az 585 kilométer hosszusagii magyar-roman
és magyar-ukran, valamint a 174 km hosszu szerb-montenegrdi és a 344,6 km
hosszu horvat hatarszakasz, az egyiitt 1104 kilométert, a magyar allamhatarok
mintegy felét kitevd hatarszakaszok igy Gijabb stratégiai jelent6séget kapnak, 6ssz-
hangban azzal, hogy a regionalis politika az Eurdpai K6z6sség orszagaiban a hatar
menti térségek fejlesztését tekinti egyik prioritasnak (Horvdth 1998; Lengyel-Sza-
bo-Végh 1998; Rechnitzer 2000).

A hatarrégio mint interaktiv tér

A valasztott téma szempontjabdl, kozelebbrol a hatarokon atnyulé egytittmiikodés
kiilénboz6 dimenzidi szempontjabdl az allamhatarok kérdéseinek elemzésétdl is
fontosabb feladat a hatdrrégiok fogalmdnak meghatdrozdsa, funkciéinak leirasa.
Megneheziti az 6sszehasonlité kutatasokkal foglalkozok dolgat a kozosen kialaki-
tott, elfogadott és hasznalt terminol6gidk hidnya, ami igen er6teljesen a teriileti,
kozigazgatasi és egyéb tényezdk kiillonbozdségeire vezethetdk vissza a hatar két
oldalan. Legkedvezdbb a helyzet a ,nyitott” hatarok esetében, hiszen ekkor nyilik
legtobb lehetGség arra, hogy a korabban periferikus helyzetii teriiletek gazdasagai
0sszekapcsolddjanak, s a korabban csak korlatozottan rendelkezésre all6 tér min-
den iranyban kiterjedhessen. A hatar két oldalanak egyre szorosabba valo egytitt-
miikodése pedig azt eredményezheti, hogy a hatar menti teriiletek komparativ
elényeiket kihasznalva, egymast tamogatva fejlddhessenek, s periferikus jellegiiket
levetk6zhessék. Ebben a megkozelitésben - két autentikus allaspontot megidéz-
ve - joggal allapitja meg Hardi Tamds (2000), a hatartérségek gazdasagi fejlodését
mar nem a politikai intézményi kiilonbségek, hanem a szomszédos tertiletek kom-
parativ elényeinek kombinacioi biztositjak (Courlet 1988). A hatarok és a hatar
menti térségek egyiittmiikodésének ebben a magasabb fazisaban tehat mar nem
hatdrtérségrél (border region), hanem hatdron dtnyulo térségekrol (transborder
region) lehet beszélni. Ebb6l az ,,open borders” megkozelitésbdl fejlédott tovabb
a ,transhordering economies” fogalma (Hansen 1983).

Kétségtelen, hogy az dllamhatarok szerepe jelentés mértékben meghatarozza
az allamhatarok két oldalan htzédoé teriiletek és telepiilések, valamint az itt él6
népesség egymashoz valé viszonyat. A hatar atjarhatésaganak mértéke, els6sorban
persze a hatar nyitott jellegének fliggvényében egyre kevésbé hatarvonalrdl, sok-
kal inkabb egy olyan funkcionalis térrél, hatarzénaroél lehet sz6, ahol a tarsadalmi,
gazdasagi, intézményi és egyéb kontaktusok tényleges alakzatukban megvaldsul-
nak. A szomszédos hatdr menti teriiletek egylittmiik6désébdl a legkiilonboz6bb
tényez6k kombinacioja fiiggvényében kifejl6dé és optimalis esetben a folyamat
végeredményeként l1étrejové kézds hatdrrégié mar egy tij mindséget jelent az elki-
16niilt hatar menti teriiletek viszonyaban. Az dsszekapcsolddasi folyamat stacioit
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segit megérteni Martinez, O. J. (1994, 7) modellje, amely a hatar menti egytitt-
miikddések, s rajtuk keresztiil a két hatarrégié kozotti interakcidk slirtisodését,
gyakoribba valasat és tartalmi fejlédését koveti nyomon (3. dbra).

A Martinez altal felvazolt, tobb szerzé altal is el6szeretettel idézett (Molndr
2000; Waack 2000; Bujdoso 2001; Hardi 2002; Mezei 2005) modell a hatar két
oldalan fekvd tertileteken kialakulé egytittmiikodés jellege és mélysége szempont-
jabdl négy kategoriat kiillonboztet meg, azaz egy 4j hatarrégio 1étrejottének folya-
matat négy fokozat felrajzolasaval abrazolja. Abbol kiindulva, hogy a hatar menti
teriiletek szerepldi altal létrehozott és miikodtetett egylittmiikodés tulajdonképpe-
ni célja a két szomszédos térség szerepldi kozotti interakciok szamanak noévelése,
tartalmi bévitése és Uj tartalmak bevezetése, az egymas felé iranyulé és forduld
folyamatnak, tehat a kialakulé egytittm(ikodésnek négy tipusat kiilonbozteti meg
amodell (3. dbra):

* Az elidegenedett hatdrtérségek kozott a fesziiltségek jellemzdek, a hatar zart-
nak mindsithetd, és az interakciok a két teriilet kozott teljesen vagy kozel tel-
jesen hidnyoznak, s mindkét allam lakéi idegenként ismerik el a masik felet.

* Az egymds mellett létezé orszagok kozott a helyzet pillanatnyilag stabil,
a hatar némileg nyitott, s lehetévé teszi a kétoldalti nemzeti kapcsolatok fej-
16dését. A két orszag lakosai amolyan eseti ismertség szintjén érintkeznek
egymassal, de a hataros orszagok csak zart egytlittm{ikodéseket fejlesztenek
egymassal.

* A kélcsondsen egylittmiikodd hatdrtérségek esetében a két orszag kozotti sta-
bilitas a jellemzd. A gazdasagi és tarsadalmi komplementer koriilmények el6-
segitik az interakciok fejlédését, illetve a hatartérség teriileti béviilését. A ha-
taros orszagok barati és kooperativ kapcsolatok kialakitasara torekszenek.

* Azintegrdlt hatdrtérséqg (a-hatdrrégid) akkor johet 1étre, ha a stabilitas erds és
permanens. A két orszag gazdasaga funkcionalisan 6sszeolvad, s az emberek
és javak dramlasa a hataron keresztiil mar nem korlatozott. A két fél teljesen
egyenrangu, s voltaképp mar gazdasagi-tarsadalmi rendszerként, kvazi k6zos
térségként foghatd fel (Hardi 2002).

Nagyjabdl a Martinez-féle modell negyedik fokozata 4ltal jelzett tartalommal all
Osszhangban az a definicidszerli megfogalmazas, amely az EU Bizottsdg részérol
fogalmazddott meg, s amelynek legfontosabb eleme a hatdrok kézitti interakcidk,
egyuttmiikodések szerepének el6térbe keriilése, a hatar elvalaszté funkciéjanak
teljes hattérbe szoruldsa mellett. A hataron atnyul6 egylittmiikodésnek - fogalmaz
a jelentés -, ha hatékonyan akarjak miikodtetni, szélesebb értelmet kell nyernie.
El8szor is magaba kell foglalnia a mindennapi élet minden tényezdjét a hatarrégio-
ban: az tizleti életet, a munkat, a kikapcsolddast, a kulturat, a tarsadalmi lehet6sé-
geket, a lakasviszonyokat, a tervezést stb. Masodsorban mindennapossa kell valnia,
minden teriiletet és tarsadalmi csoportot be kell vonnia a hatar mindkét oldalan.
Harmadsorban meg kell jelennie a kozigazgatds minden szintjén, pl. a nemzeti,
regionalis és helyi szinteken.” (European Comission 1997, 2)
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eAorszag @ eBorszag

eElidegenedett «Egymas mellett 1étezd «Kolcsondsen eIntegralt
hatértérségek hatartérségek egylttm(ikod6 hatartérségek
hatartérségek

3. ABRA. Interakciék a hatdr menti térségben
Forrds: Martinez, 0. ]. 1994. Idézi Hardi T. 2002.

A fenti sorok is arra utalnak, hogy a hatarrégiok az Eurdpai Uni6 regionalis
politikdjanak az egyik igen fontos hangsulyos elemét és el6feltételét képezik. Az
egységes eurdpai térség kialakitasa mar eddig is tartalmazott olyan elképzelt és
gondolatébresztd koncepcidkat, mint az eurdpai belsé piac, Eurépai Unié, egységes
piac, hatdrok nélkiili Eurdpa, eu(ro)régiok, eurd, a régiok Eurdpdja, Gazdasdgi és
Monetdris Unié és igy tovabb. A tagallamok és régiok kozotti gazdasagi egyenldség
és szolidaritas eszméjébdl kiindulva az alapprogramokat azért hoztak létre, hogy
megvalositsak a térbeli egyestilés ezen megalmodott terveit, kiilondsen a hataron
atnyulo kapcsolatok harmonizaciéjanak, kohézidjanak és fejlesztésének elsegité-
sére koncentralva (mint pl. az Interreg, amia hatarrégiéban él6 résztvevok kozott
létez6, hatarokon atnytlé halézatok kiépitésére osszpontosit). Ugy tiinik, barmiféle
eurdpai tertileti politika sikere az Eur6pai Unié gazdagabb és szegényebb tagal-
lamai kozotti szilard partnerségen, a szoros egyiittmiikodésen és szolidaritason
mulik. Ebben a folyamatban jutnak kiillondsen fontos szerephez a hatdrrégiék, mi-
utan a 2004-ben megvalodsultlegutobbi keleti bovités magaban foglalja geopolitikai
szempontbol az j realitdsok megértését abbdl a szempontbdl, hogy mit is jelent
az Euroépai Unid tertilete.

A ,szervezett” eurdpai tér megteremtése, amely kohéziora képes, versenyképes,
koherens és fenntarthaté egy szamtalan dimenziéval leirhat6 politikai és tarsadal-
mi program. Nem véletlen, hogy az Eur6pai Unié olyan intézkedésekbe fogott, ame-
lyek el6segitik az EU-identitas és polgarsag érzését; egy tobbszintli és a hatarokon
ativeld, a varosok, régiok, allamok és EU-intézmények kozotti ,,0sszekapcsoltsag-
érzés” nélkil az EU koncepcitja a valodi jelentséggel bird (nem pusztan gazdasagi
jellegli) térségrdl nem érinti meg a polgarok tobbségét (Laidi 1998; Shore 2000).
Fontos, hogy a regionalis szint mint a kormanyzas és az allampolgari 1ét szintere
valta szocidlis és demokratikus Eurédpa megteremtésének kozponti elemévé. A re-
giondlis szint az, ahol az EU-bdvités altal generalt kiilonféle problémak, ideértve az
intézmények atalakitasat, a konfliktusok megel6zését, az érdekek egyre novekvd
sokféleségének és heterogenitasanak kezelését és a gazdasagi dinamizmus fenn-
tartasat, talalkoznak oriasi intenzitassal. [gy a hatdrrégick tiinnek az eurépai bé-
vitési és integracids folyamat elémozditasa kulcsszerepldinek. Ezek tekinthet6k
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a hataron atnyulo regionalis iranyitas rugalmas eszkozeinek, amelyek segitségével
a szocialis, gazdasagi és kornyezeti témakban kozos cselekvésre dsztonozhetdk az
emberek. Az eurdpai bovitést szélesebb Osszefliggésben vizsgalva a regionalis szin-
t hatarokon atnyul6 egyiittmiikodés el6térbe keriilt, mint lehet&ség a fokozott tar-
sadalmi-térbeli fejlédésre Kozép- és Kelet-Europa periferikus helyzeti tertiletein.

A hataron atnyulé egylttm(ikodések és a hatarrégiok kialakitasanak innovativ
Jinstitucionalista” megkozelitése abbdl a feltételezésbdl indul ki, hogy a hataron
ativeld interakci6 helyzetét a politikai lehet&ségek legalabb harom szinten léte-
z06 rendszere hatarozza meg (szupranacionalis, nemzeti és a helyi szint), amelyek
a regiondlis szinten egyesiilnek. A politikai lehet6ségek rendszere befolyasolja
a regionalizacié folyamatat azaltal, hogy sajatos rendszereknek vagy ,szabalyok
és intézmények soranak, formalisaknak és informalisaknak a kiemelkedését teszi
lehet6vé, amelyek célja és végeredménye a szomszédok (regionalis) viselkedésé-
nek szabalyozasa” (Stokke 1997). A regionalis hatarokon atnyuld egyiittm{ikodés
legalsé szintjén ez atfordul a formdlis intézményestiilés (amit a t6bbé-kevésbé for-
mdlis szervezetek és egylittmiikidések kezdeményezése jellemez) és az informadlis in-
tegrdcio (ami dsszefiigg a tdrsadalmi interakcio és a civil tdrsadalom folyamataival)
kettds folyamatdvd (Houtum et al. 2003).

Az intézményesiilés formalis és informalis folyamatainak, a kiilonféle hatarkozi
strukturak létrejottének és szerepének a foldrajzi, gazdasagi, tarsadalmi és egyéb
kereteit legmagasabb szinten a hatarrégiok jelentik, amelyek vonatkozasaban az
Eurépai Hatarrégiok Szovetsége (Association of European Border Regions - AEBR)
és az Eurdpa Tanacs hatarozottan megkilonbozteti a hatdrrégiot és a hatdron dt-
nyulé régiot (Novotny 2003). A Kettd koziil az el6bbiek tulajdonképpen a hatar
menti térségeket jelentik az dllamhatarok egyik vagy masik oldalan, mig a hata-
ron atnyulé régiok mar azinteraktivitas intenzivebb fokat, az egylittm{ikodés ma-
gasabb szintjét képviselik, amelynek végs6 eredménye tobbek kozott az is lehet,
hogy ,nyitott hatarok esetén a hatar mentén miik6d6 gazdasag hataron atnyualé
gazdasagga valhat” (Ratti 1993), s6t késébb ,egy hatarrégié ésszert fejlesztés az
egész régio egységes, lathatatlan regionalis tervezési egységként valo észlelését és
elfogadasat jelenti” (Gooneratne-Mosselmen 1996, 137-138).

Magyarorszag hatar menti térségei esetében a fent leirt folyamat feltehetéen
csak a nagyon tavoli jovében teljesedhet ki - bar biztaté jelek a magyar-osztrak
és a magyar-szlovak harmas hatar menti térségben mar mutatkoznak -, a hataron
atnyulo régidk életében tgy tlinik, az allamhatarok szerepe hosszabb ideig moti-
valo tényez6 marad. Ezt tdmasztjak ald a hatarrégiok kiilonbo6zé definicioi vagy
definiciészerli meghatarozasai. A hatar menti teriilet vagy régi6 fogalmanak meg-
hatarozasahoz kiindulépontként a szakirodalom egyik legismertebb, viszonylag
korai definici6ja szerint a hatarrégio6 egy ,olyan szubnacionalis teriilet, amelynek
gazdasagi és tarsadalmi életét kozvetleniil és jelent§sen befolyasolja egy nemzet-
kozi hatar kozelsége” (Hansen 1977, 1).

Egy masik, immar hivatalos jellegli meghatarozas szerint ,[a] hataron atnyulo
régio egy a foldrajzbdl, torténelembdl, 6kologiabol, etnikai csoportokbodl, gazdasagi
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lehetdségekbdl sth. szarmaztathato6 potencialis régio, amelyet azonban a hatdr két
oldaldn uralkodé dllamok szuverenitdsa két részre oszt” (Council of Europe 2000, 9).
Végiil egy igen gyakran hasznalt meghatarozas ugy fogalmaz, hogy ,[a] hatarrégid
egy tertileti részegység és egy regionalis rendszer, kiegészitve a hatarral és annak
jellegzetességeivel” (Schmitt-Egner 1998, 61 idézi, Novotny 2003).

Az utébbi tobb elembdl dsszeallitott - egyszersmind rendkiviil tomor - meg-
hatarozas, altalanossaganal fogva a legalkalmazhatébbnak tinik a hatarkutatas
interdiszciplindris kommunikdcidéjanak egyik alapegységeként, am inkabb passziv
viszonyt fejez ki, és kevésbé alkalmas az egyiittmiikodés hatarkozi strukturai és kii-
lonféle szerepldi kozotti aktiv viszonyanak a megjelenitésére. Erre inkdbb a hatar-
régio, illetve a hataron atnyulo régi6 egy masik definici6ja az alkalmas, amely mar
sokkal inkabb az egytttmiikodés aktiv dimenziéit hangsilyozza, amikor ugy fogal-
maz, hogy a ,...transznacionalis interakcié szomszédos régiok és szerepldik kozott
egy kozos élettér megdrzése, irdnyitasa és fejlesztése érdekében” (Schmitt-Egner
1998, 63). Ebb6l kovetkezik az is, hogy mint hataron atnyulé egyiittm{ikodést ma-
gaba foglal6 kategoriat, a transznacionalis regionalizmust Schmitt-Egner szom-
szédos vagy nem szomszédos régiok és szerepldik - nemzetallamok kozvetitése
nélkili - hataron atnytlé interakci6jaként hatarozza meg. Hangsulyos az alulrél
épitkezd (,bottom up”) jelleg, igy szerinte a regionalis bizottsagok formajaban ta-
mogato szerepet betoltd allamok nem tartoznak ide. Ugyanakkor Schmitt-Egner
nem utal az Eurépai Bizottsag némely intézményes modszerének - ugyan implicit
és vitatott - feliilrdl lefelé, jobb esetben kiviilrol (AEBR) kozvetitett (,,top down”) jel-
legére. Raadasul maga az AEBR a hataron atnyulé egytittmiikodés szerepldi korét
a helyi 6nkormanyzatoktél a kormany- és teriiletfejlesztési bizottsagokig terjed6
intervallumban értelmezi (AEBR 1981; Novotny 2003).

Az ut6bb kifejtettek a legkdzvetlenebbiil érintik a hatdron dtnyuld egyiittmiiko-
dés kérdését. Ami az egylittmiikddés tipusait illeti, azok szinte megszamlalhatatlan
variaciot foglalhatnak magukban az ,allamilag szervezett” hatar menti kapcsola-
toktol a sokrétli lakossagi kapcsolatokon, a kulturalis, tarsadalmi, a projektszinti
és végiil a kiilonféle munkacsoportok kozott, regiondlis vagy nagyregionalis (régi-
0k, megyék), valamint varoskozi egyiittmiikodéseken at egészen az intézményesiilt
interregionalis egyiittmiikodések és hatarkdozi struktirak (pl. munkakozdsségi for-
mak, eurorégiok stb.) létrejottéig. Az egylittmiikddési formak tényleges tartalmat
az allamhatarok és hatarrégiok zartsaganak vagy éppen a nyitottsdganak a kiilon-
bo6z6 fokozatai hatarozzak meg. Nyilvanvalo, hogy a legmagasabb és legteljesebb
egylttmiikodések a teljesen nyitott, példaul az Eurépai Uni6 belsé hatarai mentén
kialakulé régiékban valésulhatnak meg. Eppen ezért az allamhatarok elvalaszté
szerepének csokkenése és a hatar menti térségek fejlédési lehetségei szoros kol-
csonhatasban allnak egymassal. Ez az egymasra hatas szerencsés esetben olyan
hatdrrégidt alakithat ki, amely az elvalasztott hatar menti teriiletekhez képest me-
rében Uj mindséget képvisel. Az igy kialakul6 entitas megteremti sajat hatarokon
atnyul6 infrastrukturajat, k6zos érdekeltségeit, s nem utolsésorban a k6zds identi-
tast. Ebben az esetben a két (vagy tobb) hatartérség endogén fejlédési er6forrasai
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az eltéro6 rendszerek talalkozasabol szarmazo elényei 6sszeadddhatnak, s a ha-
tar menti helyzet 6nmagaban is fontos novekedési eréforrassa valhatnak (Hardi
2002). Ennek a folyamatnak lehetnek tanti az Eurépai Uni6 bels6 hatarai mentén
gazdasagilag fejlett hatar menti teriiletek, ahol az egytittmiikodés legmagasabb
mindségben és a legteljesebb tartalommal val6sult meg, s a gazdasagi-tarsadalmi
kohézi6 igen szilard.

Magyarorszagon ma még a hataron atnyuld egyiittmtikodések szempontjabol
a magyar-osztrak és a magyar-szlovén hatarrégidk, illetve a nyugat-szlovak ha-
tarszakaszok egy része tekinthet6 sikerrégidknak, bar a fejlettebb nyugat-eurdpai
hatartérségekhez képest ezek esetében is jelentds hatrany mutatkozik. Ezért sem
mellékes tehat figyelemmel kisérni a Magyarorszagot koriilvevo allamhatarok el-
valaszto szerepe és a hatar menti térségek fejlédése kozotti viszony alakulasat és
kolcsonhatasat, kiilondsen ami az unids kiilsé hatarok iigyét illeti. Az allamhatarok,
a hatarmentiség és a hatarrégidk funkcidinak gyokeres Gjragondolasa és a gyakor-
latba val¢ atiiltetése teheti hosszabb tadvon Magyarorszagota, hatdrok nélkiili Euré-
pa”részévé, kiillonosen akkor, amikor mar a még kiils6 hatarra szorult szomszédos
orszagok tobbsége is az EU tagja, illetve a régiok Eurépajanak a része lesz, s a tavoli
jov6ében pedig talan megvaldsulhat a hatarok nélkiili Eurépa eszméje. Ezzel egylitt
avesztfdliai rendszer (1648) végnapijait is megélheti a vén kontinens, s az egysége-
sulé Euroépa ,egy hatartalan 0j kozépkor kiiszébére” érkezik, ami leginkdbb az EU
altal képviselt modern Eurdpaban eldrevetiti majd a nemzetdllamok, a régiok, a ha-
tarok fogalmanak relativizal6dasat és a hagyomanyos tertiletiség (territoriality)
fogalmanak ujragondolasat és -értelmezését (Novotny 2003). Ennek a hatdrtalan
JUj kézépkornak” pedig az egyik ismérve éppen az, hogy ,.a hagyomanyos tertiletiség
egyre novekvé mértékben alakul at tertiletiségekké, vagyis egyre hatarozatlanabb,
egymast atfedd fliggdségi terekké és hatalmi konstellaciokka” (Paasi 1999, 86).
Ennek a folyamatnak a kifejez6déseként josol az egyik neves geografus egy olyan
Eurdpa-térképet, amely nem csupan a téregységek egyszer mozaikja, hanem egy-
re inkabb egymast atfed6 térképlapok dsszessége, ahol nem lenne lehetséges vila-
gos hatarvonalak megrajzolasa. Elképzeléseit plasztikusan érzékeltette a , Hatarok
nélkili Eurépa” cimi konferenciasorozat logéja (AEGEE) posztmodern abrazolas-
ban (Jukarainen 1998).

A teriiletiség hanyatlasa azonban nem jelenti egyben a nemzetallamok és a ha-
tarok halalat, sem pedig a tér tarsadalmilag irrelevanssa valasat, csupan formaik
és funkcidik atalakulasat (Anderson 1996; Paasi 1999). Mindez azonban még csak
a tavolabbi jov6, ma még sem ,a hatarok nélkiili vildg” vagy Eur6pa, sem a nemzet-
allamok eltiinése nem tekintheto realitasnak.
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A hatar menti térségek sulya és szerepe az Eurdépai Unioban
és Magyarorszagon

Fuggetlenill attd], hogy a hatar menti tertilet kifejezés milyen foldrajzi, teriileti
kiterjedést takar, a hatarrégiok szerepe a terjeszkedo és egységesiilé6 Eurépaban,
kiilonleges gazdasagi-tarsadalmi helyzetiik, sajatos jellegiik miatt rendkiviil jelen-
t6s. Eltérnek ma még az allaspontok, hogy mely teriiletek tekinthet6k kdzvetleniil
hatartérségnek az allamhatarok szomszédos oldalan. A hatdrvidék, a hatdr menti
tertilet kifejezések a gyakorlatban és a koznapi felfogas szerint altalaban a hatar
mindkét oldalan 15-25 kilométer széles foldrajzi teriiletet jel6lnek, de az Eurépa
Tanacs bizonyos szoévegekben adminisztrativ vagy gazdasagi okok alapjan, kiilon-
féle dgazati, funkciondlis szempontok szerint nagyobb mélységi kiterjedéssel is
szamol (Council of Europe 2000).

Meglehetdsen elterjedt és pragmatikus szempontbol konnyen értelmezhetd és
elfogadhatd allaspont az is, hogy a ,hatdr menti” teriiletek alatt az allamhatarral
érintkez6 alapvetd statisztikai, teriileti egységek, térségi szintek (telepiilés, kistér-
ség, NUTS 3 és/vagy NUTS 2 térségek) értend6k. Ennek a hatranya viszont az, hogy
a teleptilésszintli elemzésnél tulzottan lesziikiil, a megyei és nagytérségi szintek
esetében nagyon kitagul a hatar menti teriileti sav és/vagy hatarrégio, mig a koztes
helyet elfoglalé kistérségi lehatarolas viszonylag kisebb mérete alapjan ugyan jol
értelmezhetd, de esetenként hasonlé hibakat rejthet magaban, mint a telepiilés-
szintl elemzés (Hardi 2000).

A sokfajta megkozelitésre tekintettel a hatar menti térség értelmezésének alta-
lanos szempontja talan az lehet, hogy a hatdr menti évezetnek a széle ott hiizhato
meg, ahol az dllamhatdr jelenléte erésebben befolydsolja a tdrsadalmi-gazdasdgi
folyamatokat, mint magdnak a legkézelebbi centrumnak a tdvolsdga. Ez az alldspont
még kiegészithet( azzal a pragmatikus felfogassal, amely a hatartérséget egy hatar-
régio részeként értelmezi, s mintegy mindségi értelemben magasabb szintre emeli
a hatar két oldalan htiz6dé teriileteket, amennyiben a hatarokat magukban foglalo
értelemben tekint a hatarrégiokra gyakran a hataron atnyulé régié - transborder
region - kifejezést hasznalva a hatdr menti térség és a hatdrrégio fogalmak kozotti
kiilonbség egyértelmii értelmezéséhez (Novotny 2003).

Azviszont barmely megkozelitésben és értelmezésben hatarozottan kijelenthe-
t6, hogy a hatdrtérségek és/vagy hatdrrégiék az Eurdpai Unié regiondlis politikd-
jdnak stratégiai célrendszerében kiemelt helyet foglalnak el. Itt mutatkoznak meg
leginkabb a siirgetd igények és lehetdségek a fejlettségbeli kiilonbségek mérséklése,
az elmaradott régiok felzdrkéztatdsa és fejlesztése, valamint a kohézio és az eurdpai
integrdcio erdsitése érdekében. A hatarrégidk tovabbi sajatos jellemzdi koziil az
Eurodpai Uni6 és Magyarorszag esetében egyarant az hangsulyozand6, hogy a ha-
tartérségek a tagorszagok kozotti térténeti, regiondlis gazdasdgi-tdrsadalmi, etni-
kai kiilonbségek, transznaciondlis kérnyezeti problémdk és konfliktusok nyilvanvalo
térszerkezeti egységei; a centrum-periféria viszonyrendszer kontinentdlis tertileti
vetiiletei; pétlélagos erdforrdsok megszerzésének lehetséges tertiletei; az integrdcio
és a hatdron dtivel6 kapcsolatok harmonizdldsdnak szinterei.
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A felsorolt koriilmények fontossagat csak tovabb erdsitik azok az 1j kihivasok,
amelyek a hatarrégiok novekvo jelenlétével fliggnek 6ssze. A hatarrégiok boviilé
szerepkorhoz jutottak az integracids folyamat soran, kiilondsen az 1990-es rend-
szervalto évtizedben és a keleti bévités soran 2004-ben. Az elmult fél évszazad
soran az euroatlanti integracios folyamat kibontakozasaval egyritt, féként az Gijon-
nan csatlakozott orszagok szdmanak a folyamatos gyarapodasaval, legutébb éppen
a keleti bévités nyoman a tiz Uj orszag felvételével, a tagorszagok szamanak 25-re
emelkedésével, illetdleg tovabbi két tagjelolt orszdg (Bulgdria és Romdnia) szdmba-
vételével a nagy kontinentalis szovetségen beliil az dllamhatarok hossza és a hatar-
térségek teriilete és egyaltalan a hatarrégidk részardnya 6ridsi mértékben megnott.

Nyilvanval6 tehat, hogy a hatar menti térségek tertileti aranyai tobbszoris meg-
valtoztak az Eurépai Unié torténete folyaman, amelyek részben a bvitésbdl ado-
doan, részben pedig - a rendszervalté folyamat nyoman - az 4j nemzetallamok
sziiletésének és az Gj hatarszakaszok kialakuldsanak az eredményei. Az 4j orszagok
csatlakozasa pedig az Eurdpai Unid egészét érinten tobb alkalommal is minGségi
valtozasokat eredményezett a hatarmentiség jellemzdit illetéen. Azon tul, hogy 4j
allamok sziilettek, megndtt a hatarszakaszok szama és hossza, illetve a hatarrégiok
nagysaga és tertileti aranya. A hatartérségek megnovekedett sulyat jelzi 6nmaga-
ban az is, hogy mig az EU 15 orszagaban az 6ssztertlet 39,1%-a, addig a 2004-ben
csatlakozott tiz orszag teriiletének 66,1%-a, mig az EU 27 orszagok esetén 45,9%-a
tekinthetd hatarrégioknak, mikézben a hatarrégiokban élok aranya az EU 15-6k
esetében az 0ssznépesség 24,9%-at, a tizenkét csatlakozott és csatlakozasra
varé orszag esetében 57,8%-4at, mig a 27 orszag egyiitt szamitott népességének
32,2%-at tette ki (2. tdbldzat).

2. TABLAZAT. Az EU 25-k és a tagjel6lt (Bulgdria, Romdnia) orszdgok hatdrrégidinak

mutatoi, 2001*
Az EU 15 orszag Csatlakozo és jelolt EU 27 Ebbé6l
orszagok egyiitt hatar-
- . - . régiok
Osszesen Ebbdl Osszesen Ebbdl
hatar- hatar-
régiok régiok
Teriilet (ezer km?) 3191120 | 1246277 | 1086075 | 717362 | 4277195 | 1963639
Teriilet az egész %-aban 100,0 39,1 100,0 66,1 100,0 45,9
Népesség (ezer f6) 375537 93 340 105 940 61206 480476 154 546
Nepesseg az Osszesen 100,0 24,9 100,0 57,8 100,0 32,2
%-aban
GDP/f6 1998**
EU 27 = 100% 117 11 43 44 - -

Forrds: Unity, solidarity, diversity for Europe, its people and its territory. Second Report on Economic
and Social Cohesion. Volume 2. January 2001, 39 adataibol szerkesztve.
* Az adatok a NUTS 3 teriiletre vonatkoznak.
** Vasarloerd-paritason.
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A valtozasok dinamizmusat mutatja tovabba az is, hogy a szarazfoldi hata-
rok hossza egy évtized alatt, az 1995. évi 16 097 kilométerrdl (EU 15) 2004-ig
23389 km-re (EU 25), mig a két tagjelolt orszag 2007-ben varhato csatlakozasaval
(EU 27) 26 160 kilométerre nétt, illetve n6, mikézben szamuk 33-rél 55-re emel-
kedett, illetve 62-re emelkedik 2007-ig. A bels6 hatarok szama id6kozben 15-rél
30-ra, illetve 33-ra, az 0sszes szarazfoldi hatarokhoz viszonyitott aranya pedig
44,1%-r0l, 53,7%-1a, illetve 53,9%-ra mddosult és mddosul 1995 és 2004/2007
kozott. A szamok egyben azt is jelzik, hogy minden eddiginél nagyobb novekedés
kovetkezett be az EU szarazfoldi hatarainak a hosszat illetGen, s az orszagok pedig
- halassan is - a bels6 hatarok iranyaba tolédnak el (3. tdbldzat).

A kelet-kdzép-eurdpai rendszervalto folyamat és az Eurépai Unid keleti bévitése
(2004) nemcsak uj allamalakulatok, kordbbi térszerkezeti egységek felbomlasat
és Uj hatarrégiok sziiletését eredményezte, hanem az Eurdpai Unioban és Kozép-
és Délkelet-Eurépaban az atlagosnal nagyobb az egy adott orszaggal érintkezd
szomszédos orszagok szama. A EU-tagorszagok koziil példaul Németorszagot 9,
Ausztriat 8, Lengyelorszagot 7, Magyarorszagot 7, Franciaorszagot 6 szomszédos
orszag veszi koriil. Kozép- és Délkelet-Eurdpaban pedig 6sszesen 15 olyan sziikebb
térség van, ahol harom vagy tobb orszag adllamhatara talalkozik (/1lés 2002).

3. TABLAZAT. A szdrazféldi hatdrok vdltozdsai, 1995-2004/2007

A hatarok hossza és szama EU 15 (1995) EU 25 (2004) EU 27 (2007)
EU szarazfoldi hatarok hossza (km) 16 097 23389 26 160
ebbdl: EU bels6 hatarok hossza (km) 7 104 12 565 14110
az 0sszes %-aban 44,1 53,7 53,9
EU kiils6 hatarok hossza (km) 8993 10 824 12 050
az 0sszes %-aban 55,9 46,3 46,1
EU szarazfoldi hatarok szama 33 55 62
ebbdl: EU bels6 hatarok szama 15 30 33
az 0sszes %-aban 45,5 54,5 53,2
EU Kkiils6 hatarok szama 18 25 29
az 0sszes %-aban 54,5 45,5 46,8

Forrds: Czimre K. (2004) alapjan részben atszerkesztve.
Megjegyzés: A torpeédllamok - Liechtenstein, Andorra, Monaco, San Marino és Vatikan - nélkiil.

Az el6bbiekkel fligg 6ssze, hogy a boviil6 Eurépaban nemcsak a szomszéd or-

o

szagok szama magas, hanem az ugynevezett ,hatdrsiriisédési metszéspontoké” is,
kozottiik olyanoké is, amelyek 60-100 km-es korzetben ot, illetve négy orszag
érintkezési pontjat jelentik (4. dbra). Ezek koziil a legsajatsagosabb helyzetben
1év6 transznaciondlis régio, az igynevezett Kdrpdti régio, ahol a karpataljai Mun-
kdcs kértil rajzolt 60 km-es sugart képzeletbeli korben 6t orszdg talalhato (Ukrajna,
Lengyelorszdg, Szlovdkia, Magyarorszdg és Romdnia). Ez a koriilmény a térségben
meglévé bonyolult gazdasagi-tarsadalmi, torténeti és etnikai szituaciékon tul azért
is rendkiviil érdekes, mert a vilagon 6sszesen csak két ehhez hasonléan, 6t orszag



Hatdrok, hatdrmentiség és hatdrrégiék 327

talalkozaspontjaban elhelyezkedd térség talalhaté, az indiai Dardzsiling koriil (In-
dia, Kina, Banglades, Nepal és Bhutan) és a namibiai Katima Mulilo koriil (Namibia,
Botswana, Angola, Zambia és Zimbabwe).

Jelmagyardzat

O 5 orszagot érintd kor

orszagot érint6 kor

ESZTORSZAG

OROSZORYZAG //I

LENG

< ) ’
HogANDk NEMETORSZAG
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4. ABRA. Néhdny hatdrstriisédési metszéspont Eurépdban 60-100 km-es kiérzetben

Forrds: Sajat szerkesztés.

Az utébbi megjegyzések — ami Magyarorszdgot illeti — mar azt is jelzik, hogy
a hatartérségek sulya az orszag életében megkiilonboztetett jelentdségli, mar csak
a centralis foldrajzi és ebbdl fakad6 geopolitikai elhelyezkedés és egyéb torténelmi
okok (Trianon, a kelet-k6zép-euroépai atalakulas, az eurointegracids folyamatok,
a masodik vildghaboru stb.) kovetkezményei miatt is. Aligha véletleniil szoktak
Magyarorszagot éppen az allamhatarokkal és a hatarmentiséggel 6sszefliggésben
egyszerlen a,hatdr menti orszdg” jelzével illetni (Hajdt 2000). A talalé és igen kife-
jezd jelz6 sok mindent magaban stirit, tobbek kdzott annyit jelent, hogy a 2243 km
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hosszu allamhatarokkal 93 ezer km? teriiletet keretbe foglal6 Magyarorszag immar
hét szomszédos orszaggal érintkezik, s a 100 ezer km? allamteriiletre jut6 szom-
széd orszagok szama - a miniallamokat leszamitva - Magyarorszag esetében az
egyik legmagasabb Eurédpaban, mikdzben a magyar etnikum egyharmad része ma
is a hatarok tuloldalan él. Az allamhatarok - igen sajatsdgos modon - a korabbi al-
lamtertilet keretei kozott kiépiilt fontos infrastrukturalis hal6zati elemeket (vasut,
kozut, hid, miitargyak) szelnek at, szabdalnak szét.

Az orszag mintegy 3200 telepiilésének tiz szazaléka - koztiik tobb varos - koz-
vetleniil érintkezik az dllamhatérral, 43%-a pedig eleve hatar kozeli telepiilés. Az
orszag teriiletének 35%-a, lakossaganak 30%-a (kb. 2,7 milli6 f6) esik a hatarré-
giokba, a 168 kistérség egyharmada allamhatar mentén fekvd, jelents szamban
periferikus jellegli, halmozottan hatranyos helyzet( térség. A 19 megye koziil 14
talalkozik az orszaghatarral, s ezek a hatar menti megyék Magyarorszag dssztert-
letének 76,4%-at, 6ssznépességének pedig mintegy 84,2%-at foglaljak magukban.
A hét statisztikai-tervezési nagyrégionak pedig mindegyike érintkezik az allam-
hatarral, s6t az utébbiak kialakitasaban ez 1ényeges szempont volt (4. tdbldzat,
5. dbra).

4. TABLAZAT. A hatdrtérségek silya Magyarorszdgon beliil, 2004

. ) . 1 s Varosi
Kis- P . | Népesség- . Telepiilé- . .
.. oz Népesség . Teriilet népesség
Korzetek térségek L arany sek P
P (ezer f6) (%) . aranya
szama (%) szama
(%)
Osztrdk & szlovén 9 390,4 3,87 4,87 252 57,2
hatarrégié
Szlovak hatarrégio 15 714,8 7,08 7,23 335 56,7
Ukran hatarrégio 3 143,9 1,43 2,00 107 31,1
Roman hatarrégio 10 453,1 4,49 7,18 160 47,3
Szerb hatarrégio 5 369,2 3,66 3,96 58 65,9
Horvat hatarrégio 7 248,8 2,46 4,79 251 47,2
Belsé térségek 119 77773 77,02 69,97 1982 68,3
Hatar menti korzetek 49 2320,2 22,98 30,03 1163 53,8
Osszesen 168 10097,5 100,00 100,00 3145 65,0

Forrds: KSH Tertileti statisztikai évkonyv, 2004.

Magyarorszag szomszédsdgi kérnyezete a volt szocialista foderaciék felbom-
lasaval Trianont tekintve kiindulépontnak, masodszor - a masodik vilaghaboru
politikai, gazdasagi-tarsadalmi kovetkezményeit is figyelembe véve pedig immar
harmadszor - alakult at radikalisan az 1990-es években. Uj utédallamok (Szlova-
kia, Szlovénia, Horvatorszag, Szerbia és Montenegro, Ukrajna) jottek létre és Uj
hatarszakaszok sziilettek Magyarorszag allamhatarai mentén, eltér6 szomszédsa-
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gi és Europa-politikat képviselve. A felgyorsult és megvaltozott, illetleg kib&viilt
euroatlanti integracios és csatlakozasi folyamat eredményeként az ezredfordulét
kovetden gyokeresen megvaltoztak a szomszédsag dimenzidi is. Az Eurépai Unid
teljes jogu tagsagat elnyerve magyar-osztrdk (356,2 km), magyar-szlovén (102
km) és magyar-szlovdk (680,9 km) viszonylatban mar a formalédo6 schengeni belsé
hatdrok ésszekapcsolé, mig magyar-ukrdn (136,7 km), magyar-szerb-montenegrdi
(174,4 km), magyar-romdn (447,8 km) és magyar-horvdt (344,6 km) relaciéban
a kiilsé hatdrok (sziird, részben elvdlasztd) funkcidi érvényesiilnek ma még els6-
sorban.

,, AP
o
o

Yor,; "“‘

47, £
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344,6 km 4’&34 MONTENEGRO
G 174,4 km

5. ABRA. Hatdr menti kistérségek és tervezési statisztikai régick Magyarorszdgon

Forrds: Sajat szerkesztés.

Végiil, de nem utolsdsorban a hatdrmentiség egyik legfontosabb jellemzdje kap-
csan dsszességében megallapithatd, hogy a hatdr menti egyiittmiikédések motivd-
cidja Magyarorszag, akarcsak az Gjonnan csatlakozott orszagoké megegyezik az
Eurdpai Unid tagorszagainak az inditékaival. A kiilonbség talan csak annyi, hogy
az eltér6 gazdasagi-tarsadalmi fejlettségi szintek, regionalis kiillonb6z6ségek mi-
att - amelyek tobbnyire az er6teljesebb periferikus jellegben mutatkoznak meg az
allamhatarok mentén -, a kelet-k6zép-eurdpai orszagokban sokkal erételjesebb
és kényszerit6 koriilmény az egylittmiikodési szandék, mint Eurépa fejlettebb
teriiletein. Mig ugyanis a regionalis kiilonbségek Nyugat-Eur6paban mar mér-
sékeltebbek, Kelet-Kozép-Europaban a centrum-periféria viszony kontinentalis
jelenléte mellett - igy Magyarorszag kiterjedt északkeleti, keleti és délkeleti ha-
tartérségeiben - a sokirdnyu perifériaképzddés, a nagy regiondlis kiilénbségek,
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a periféridk taldlkozdsa periféridkkal (pl. Karpati régid) igen erésen érvényesiild
tényez6k ma is.

A hatar menti egytittmiikodés motivaci6ja tehat Magyarorszag szamara sem
lehet mas, mint a belsd és kiilsé eréforrasok kézos hasznositasa; az unios regio-
nalis tAmogatasi forrasok megszerzése, az integracid erdsitése; a hatar menti fej-
lettségbeli kiilonbségek csokkentése, a perifériak felzarkéztatasa; a torténeti-etni-
kai fesziiltségek és problémak enyhitése. Optimalis esetben pedig megvalésulhat
a korabban 6sszetartozo térszerkezeti funkciok ,egyesitése”; az Uj regiondlis gaz-
dasagi tér létrehozasa és kohéziodja; az euroregionadlis szemlélet és a regionalis
identitas erdsitése; az elvalasztd (gat-) és szliréjellegli hatarfunkcidk dsszekap-
csold jelleglivé alakitasa, valamint a sokoldalu konfliktuskezelés a terjeszked6
Eurépa-problémakkal még ma is erételjesebben terhelt kelet-kézép-eurépai tér-
ségeiben.
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EUROREGIONALIS SZERVEZETEK

ES U] INTERREGIONALIS SZERVEZODESEK
MAGYARORSZAG KELETI ALLAMHATARAI
MENTEN

Bevezetés

Tobb mint nyilvanval6, hogy a hatarmentiség kérdése, a politikai allamhatarok
elvalaszto és 6sszekapcsold szerepének a vizsgalata megkiilonboztetett jelentdség-
gel bir ma mar Kelet-K6zép-Eur6pa rendszervalté orszagaiban is. Az 1980-as és az
1990-es évtized forduléjan Eurdpa keleti felében bekoévetkezett politikai fordulat
ugyanis kedvezdbb helyzetet teremtett a regionalis egylittmiikodések szamara. Az
allamhatarok merev elvalaszt6 szerepének enyhitilése a hataron ativel6 kapcsola-
tok kiszélesitésének lehetdségeivel kecsegtetett a Karpat-medencében is. A biztatd
perspektivak, az europai horizont kitdguldsa ellenére természetesen tovabbra is
felszinen maradtak az egytittmiikddést nehezit6é 6roklott és 4j keletii problémak,
ellentmondasok. Amennyiben az egyre hatarozottabban formal6dé gazdasagi tér
korlatlan terjedését az egységesiilé Eurdpai Unioban is hosszu ideig orszaghatarok
akadalyoztak, fékezve az egylittmiikodés dinamizmusat, még inkabb érvényesiilt
ez a hatas Kozép- és Kelet-Eurépaban. Szamos kelet-eurépai orszagban széttore-
dezett a térszerkezet, természetes kapcsolatok szakadtak meg, nehezitve a kap-
csolatok épitését, akadalyokat allitva az eurdpai térszerkezet egységesiilésének
folyamata elé. Aligha véletlen, hogy az 0j lehet&ségeket teremt6 kilencvenes évek-
ben az dsszekapcsolodds tovabbra is egylitt jart az elvdlasztdssal, ami a hatdr menti
egylittmiikédésben egyszerre hordozta magdban a kedvezétlen és — éppen a valtozd
koriilmények révén - legalabb ennyire kedvezd hatdsokat is (Ruttkay 1995; Horvdth
1998; Nemes Nagy 1998; Rechnitzer 1997; 1999).

Magyarorszag varhato csatlakozasanak a lehetdségei j keletl problémakat is
felvetnek éppen Kelet-Magyarorszag allamhatdrai mentén. Az uniés csatlakozas
eredményeként, a schengeni hatdrok keletebbre helyezddésével ugyanis belathato
id6n belill a magyar-romdn és a magyar-ukrdn hatdrszakasz egyben az Eurdpai
Uni6 kiilsé hatdra is lesz. igy az dllamhatdrok elvdlaszté szerepe valosziniileg dtme-
netileg még erdsédni is fog, s ennek kovetkezményei ,bedrnyékolhatjak” a lassan-
lassan javul6 magyar-roman, s részben magyar-ukran kapcsolatokat. Az egyének,
az aruk szabad mozgasat ez az 4j helyzet bizonyara inkabb gatolja, mint segiti. A ke-
let-magyarorszagi politikai allamhatarok mentén kialakult helyzetet stlyosbitja,
hogy ezekben a hatarrégiokban gazdasagilag-tarsadalmilag elmaradott, hatranyos,
nemegyszer halmozottan hatranyos helyzet( térségek, telepiilések és telepiilés-
csoportok érintkeznek egymassal, voltaképpen periféridk taldlkoznak periféridkkal
(Hardi 2000). Ma f6ként azok a hatarzonak szamitanak periférianak, amelyek az
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orszag elmaradott teriileteinek, régiéinak a ,szélén” helyezkednek el. igy valtak
tulajdonképpen kettds perifériava (a,periféria perifériaja”). llyen a keletszlovak, az
ukran és jorészt a roman hatar mente (Rechnitzer 1999). A keleti szomszédos ha-
tarrégiokban kdnnyen felismerheték egy 6t kelet-europai orszagot (Lengyelorszag,
Szlovakia, Magyarorszag, Romania, Ukrajna) atfogo, 6sszefiliggd, azonos jeleket mu-
tato, tartésan periferikus helyzet(i nagyrégio jegyei, s az itt kiéptilt eurorégié (Kar-
patok eurorégio) tertilete teljes egészében és mindegyik orszag vonatkozasaban is
tarsadalmi-gazdasagi szempontbdl egyarant periféridnak mindsitheté.

A Magyarorszag keleti hataraival érintkezd Alfold nagy részét is a perifériahelyzet
jellemzi, kiterjedt hatar menti tertiletek egyenesen a , periféria periféridjava”valtak
(Erddsi-Toth szerk. 1988). Voltaképpen az egész keleti hatar mente, az allamhatar
137 km hosszt magyar-ukran, illetve a 448 km hosszi magyar-roman szakasza,
a teljes roman hatarzona lényegében az érintkezd nagy belsé régio, az Alfold saja-
tossagait mutatja. Ezzel szemben az északi-északkeleti hatar varoskoérzetei mind az
orszagos atlagtdl, mind a mellettiik fekvo belsd régiotol messze elmaradé periféria
jellegzetességeit viselik magukon (Ruttkay 1995). Ezt bizonyitottdk az Eszakkelet-
Alfold (Hajda-Bihar és Szabolcs-Szatmar-Bereg megyék) 119 telepiilését magaban
foglal6, magyar-ukrdn és magyar-romdn hatdr mentisdvjdra, tertileteire és telepii-
léseire kiterjedd tjabb komplex vizsgalatok is (Baranyi szerk. 2001; Baranyi-Bal-
cs6k-Dancs-Mezd 1999; Baranyi 1999/4).

Minthogy a kelet-magyarorszdgi allamhatarok két oldalat magaban foglal6 ha-
tarrégiok szamottevd része ma is elmaradott teriilet, a ma még inkabb csak hat-
ranyokat jelent6 hatar menti fekvés elonnyé valtoztatasa az dllamhatdrok merev
elvdlaszté szerepének olddddsa, a kelet-kozép-eurdpai hatarok spiritualizalédasa
révén a rendszervaltd orszagok, koztiik Magyarorszag és szomszédjai szamara
alapvetd nemzeti érdek, killonosen a magyar-ukran és a magyar-roman allamhata-
rok altal szabdalt, problémakkal terhelt hatartérségekben. A Kelet-Magyarorszag
allamhatarai mentén hiz6do tertiletek is jelenleg még elsésorban csak a kapcsolat-
épités sziikségességének felismeréséig, mintsem a tényleges egyiittmiikodés kell6
elmélyitéséig jutottak el. Ez a kdrtiilmény a hataron atnytlé egytittm{ikodés meny-
nyiségében, jellegében, tartalmi mélységében is megmutatkozik: alacsony a gaz-
dasdgi, a kereskedelmi, az oktatdsi egyiittmiikodések ardnya, inkdbb a kulturdlis,
a testvértelepiilési, a sport- és eqyéb kapcsolatok domindlnak. Az északkelet-alfoldi
periferikus hatar menti tertiletek még kevésbé kertiltek kapcsolatba a nemzetkozi
gazdasaggal.

Magyarorszag Kelet-K6zép-Eurdpa egyik legnyitottabb gazdasagu orszaga.
A Karpat-medencében elfoglalt k6zponti helyzete és a nemzeti gazdasagi célok
megvalositasa is a hatarok minél szélesebb kord atjarhatésagat igényelné. Ennek
ellenére a Kelet-Magyarorszag északkeleti részét dvezd allamhatarok kevésbé dt-
jdrhaték, mint az ausztriai és a szlovéniai ,nyitott hatdr” (Rechnitzer 1990). Nem
szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy a megfelel6 m6don atjarhat6 hatarok meg-
teremtéséhez a szomszédos orszagok egylittmiikddésére is sziikség van. A kérdés
megoldasat tobbek kozott az is neheziti, hogy a trianoni hatarmoédositasok nyoman
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a szomszédos orszagokhoz csatolt teriiletek nagy létszamu magyar kisebbsége
miatt a kornyez6 allamok egyes vezetdi gyakorta veszélyt latnak Magyarorszag és
a hataron él6 magyarsag szorosabb egyiittmi{ikddésében, és olykor akadalyokat
gorditenek a hataron ativel6 kapcsolatok utjaba.

Euroregionalis szervezetek - nagyrégiok

Milyen esélyeket kinalnak Kelet-Magyarorszag hatarrégiéi szamara a hataron at-
nyulod kapcsolatok és egyiittmiikodések elmélyitésében az euroregiondlis szerveze-
tek? A regionalis szervezddések egyik nagy el6nye, hogy azokat nem korlatozzak
sem az egykori, sem a meglévé hatarok, igy akar tobb orszag teriiletrészeit maguk-
ba foglal6 régiok is létrejohettek. Minthogy az EU-ban kiemelt prioritasa van az
elmaradott hatar menti régiok fejlédésének és felzarkézasanak elésegitése, a ha-
tarokon ativel6 regionalis szervezddéseknek a kozos fellépés és az unios forrasok
megszerzése miatt még inkabb létérdeke az egyiittmiikodés. Kelet-Kozép-Europa
tagjelolt orszagaiban a nemzetkozi iranyitasu euroregiondlis egytittmiikodéseknek
még nagyobb lehet a szerepiik.

A masodik vilaghaborut kovetéen a Kozos Piac (1957) létrejottével megin-
dul6 nyugat-eurdpai integracios folyamat regionalis vetiileteként, az integrdcié
tertileti-térbeli formajaként hamarosan megjelentek, majd gomba moédra szapo-
rodtak a hatar menti egytittmiikodés sajatos foldrajzi kereteinek, egyszersmind
legeredményesebb formainak tekinthetd eurorégiok, kiilonféle interregiondlis
szervezetek. Az eurorégidk terjedése feltartoztathatatlanul folyik Eurépa keleti
felén is, foként Kelet-Kozép-Eurdpa rendszervalté orszagaiban. Az eurorégiok és
egyéb interregiondlis egyiittmiikodések szamanak gyors gyarapodasat jelzi, hogy
jelenleg mar tébb mint 100 regionalis integraci6s megallapodast tartanak nyil-
van, igaz ezeknek csak mintegy harmada miikodik val6jaban, a tényleges gazda-
sagi kooperaciok szama elenyész6. A legmagasabb szint( és legteljesebb integ-
racié a fejlett eurdépai orszagok tomorilése, az Eurdpai Unid (Bernek-Siili-Zakar
1997). Az interregionalis szervezddések révén mindenekel6tt Nyugat-Eurépaban
- olykor mar a kontinens Keleti felében is - egyre jobban er6sodik az tigynevezett
euroregiondlis szemlélet, amely szerint a jové Eurépaja nemcsak a nemzetallamok,
hanem az azonos gazdasagi érdekeltségli (hatar menti) teriiletekbdl kialakitott
,régiok Eurépajaként” is értelmezhetd (Eger 2000).

Az uniés egységesiilési folyamatok kiteljesedését segité legmagasabb szint,
allamhatarokat athidalo, tobbnyire érintkez6 hatdrvidékek kézétti intézményesi-
tett egylittmiikédési strukturdk, a legfejlettebb és legszélesebb hataskord, illetve
a legtobb funkcioval rendelkezd szervezetek az eurorégiok. F6 céljuk, hogy elis-
merjék 6ket olyan nemzetkozi szervezédésként, amely az adott régié gazdasagi,
kornyezetvédelmi, szocidlis, kulturalis és egyéb intézményi problémaival foglalko-
zik. Az ilyen tevékenységeknek az eurorégiok szintjén torténd koncentralasatol azt
remélik, hogy olyan kritikus tomeget érhetnek el (gazdasagi értelemben), amely
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erdsiti a hatar menti térségek kohézidjat, illetve felkelti a maganbefektetdk és in-
tézmények érdekl6dését (Scott 1996; Rechnitzer 1999).

A hataron atnyul6 struktdarak intézményi hattere Magyarorszagon gyakorlatilag
minden hatarszakaszon megvaldsult. A Madridi Egyezmény (1980) alairasa 6ta az
egylttmiikodés létesitésének valosagos hullama soport végig dllamhataraink men-
tén. A kapcsolatrendszerek intézményesiilésének eddigi csicspontjat mindazon-
altal Kelet-Kozép-Europaban is az euroregiondlis (az EU-val nem hataros, de ezt
a nevet jogosultan hasznalo) szervezetek kialakulasa jelentette. Az eurorégidonak
méretei, teriiletisége, térszerkezeti elhelyezkedése és kapcsolata alapjan két jel-
legzetesebb tipusa kiillonboztetheté meg. Az egyik az Ugynevezett nagyrégids
modell, a masik az ugynevezett kisrégios modell. Az els6t akar tartomdnyi vagy
megyei modellnek is nevezhetjiik, mert ezek két vagy tobb szomszédos, illetve ko-
zeli orszag kozépszintl teriileti egységeit, tartomanyait, régioit (NUTS 2), illetve
megyéit (NUTS 3) magukba foglal6 nagy kiterjedésii euroregionalis szervezetek
(pl. Karpatok eurorégio). A masik, vdrosi vonzdskérzeti modellnek is nevezhetd
eurorégios szervez6dés, a kisrégié erdteljesebben épit a kozvetlen kétoldalu kis-
térségi (NUTS 4) vagy varos-varos-telepiilés (NUTS 5) kapcsolatokra, eleve kisebb
térségben gondolkodva zartabban kozvetiti a régi6 tertleti 6sszefliggéseit, mikoz-
ben megdrzi a nagyrégios modell szamos stratégiai elemét (Rechnitzer 1997).

Az 4j intézményesiilt hatar menti egytittm(ikodések, szervez6dések hatékony
miikddését is akadalyozo problémakon, illetve azok rendkiviil nagy szaman tul
alapvetd gond a sziiletd eurorégiok tertiletisége. Az 0j intézményesiilt hatarrégiok
viszonylag csak ritkan fednek le valodi, funkcionalis hatartérségeket. Bar vannak
pozitiv példak is (1d. Kassa-Miskolc eurorégid), mégis jellemz6bb, hogy a kezdeti
hatalmas teriiletli eurorégiok létrejotte ota (Kdrpdtok eurorégio, Duna-Kords-
Maros-Tisza eurorégid) tertiletileg egyre kisebb 1éptéki, a valos térkapcsolatokat
mindinkabb figyelembe vevd egytlittmiikodések formaldédnak a keleti hatarok men-
tén is (Interregio, Bihar-Bihor eurorégid) (1., 2. dbra). Ezeknek az alapvetden pozitiv
iranyu folyamatoknak hatterében feltehetéen az all, hogy a hatar két oldalan elhe-
lyezked6 kistérségek és telepiilések felismerték az érdekazonossagokban, kiilonds
tekintettel a hatarok altal Trianon utan szétszabdalt tertletek természetfoldrajzi,
térszerkezeti, etnikai egymasrautaltsagaban rejlé lehetéségeket, megkeriilve a még
jelent6s nemzetallami akadalyokat, s el6térbe helyezve a lokalis egyiittmiikodés
elényeit. Leginkabb Magyarorszag esetében igaz ez, mert itt a politikai hatdrok
rendkiviili médon széttordelték a hagyomdnyosan szerves egységet képezd gazdasdgi
tereket (Golobics-Téth 1999).

A hatar menti egytlittmiikddés legmagasabb szintjét jelent6 eurorégidk (nagyré-
gidk) szama Magyarorszagon ma mar haromra emelkedett, de tobb kis eurorégid
és még tobb kvdzi eurorégids jellegil, igynevezett eurorégio-tipusu interregiondlis
szervez0dés jott létre, illetve formalddik jelenleg is. A mar m(ikod6é harom ma-
gyarorszdgi nagyrégios egylittmiikédés kéziil kettének a miikodési tertilete éppen
a kelet-magyarorszdgi hatdrszakaszra, Magyarorszag északkeleti, keleti és délke-
leti hatarrégioira terjed ki. Az orszag keleti hatarvidékeit, hatarrégiéit magaban



Euroregiondlis szervezetek és Uj interregiondlis szervezddések... 337

foglalé nagyrégio koziil az egyik az 1993. februar 14-én létrejott Karpdtok Euroré-
gi6 Interregiondlis Szovetség, a masik az 1997. november 21-én Szegeden alakult
Duna-Kéros-Maros-Tisza Regiondlis Egyiittmiikédés (1-2. dbra).
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Forrds: Hardi T. braja alapjan szerk. Dancs L. MTA RKK Gy6r-Debrecen.

Az északkelet-magyarorszagi régiora kiterjedd legrégibb magyarorszagi eurore-
gionalis szervezddés a Kdrpdtok eurorégid (2. dbra). Az 6riasrégid tobb szempont-
bol is specialis hatar menti egytlittm{ikodési forma, s j6 néhany jellemzgjét tekintve
kiilonbozik a masik két hazai euroregionalis szervezettdl, a West/Nyugat Pannénid-
tol, illetve az egyik legijabb kooperaciods strukturatoél, a Magyarorszag délkeleti
hatdrai mentén szervez6dott Duna-Kérés-Maros-Tisza (a tovabbiakban: DKMT)
eurorégiotol. Az elsd lényeges kiilénbség, hogy a hagyomanyos, bilateralis kapcso-
latrendszer helyett tébboldali, preintegrdcidos tomdértilést hoztak 1étre, vagyis nem
két orszag hatar menti kapcsolatait igyekeznek szervezni, hanem 6t orszag hataros
megyéibdl, kozépszintd teriileti egységeibdl all6 teriileteken multiregiondlis kere-
tek kozott keresik az egyiittmiikddés lehetdségeit. A mdsodik jellegzetes koriilmény,
hogy minden részt vevd orszdg az egykori szocialista tdborhoz tartozott, egyben
kelet-k6zép-eurdpai orszdg volt. A Karpatok eurorégid egyszersmind olyan egyiitt-
miikodési formaként jott 1étre, amely nem volt hataros egyetlen EU tagorszaggal
sem, kizardlag az ugynevezett kiils6 hatarok mentén alakult meg, ami 6nmagaban
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is felkeltette a Nyugat figyelmét. A harmadik lényeges tényezd, hogy a Kdrpdtok
eurorégié teljes miikodési tertilete eurdpai szinten periféridnak szdmit, ahogy terii-
leti egységei is ugyanilyen helyzetben vannak sajat orszagukban (Baranyi-Balcsék
-Dancs-Mez6 1999; Rechnitzer 1999).

O A Karpatok eurorégio teriilete: 161 192 km?
% népessége: 16 051 000 f6

' - Miskolc-Kassa eurorégio
/O I:l Interrégio
l:l Hajdd-Bihar-Bihor
Eurorégi6

0 Bihar-Bihor eurorégié

)
Ivano-Frankivsk

Miercurea-
iuc o

© MTA RKK ATI Debreceni Csoport 2001.

2. ABRA. A Kdrpdtok eurorégid és'a miikodési teriiletén 1évd, illetve formdlédo eurorégio-
tipust interregiondlis szervezetek

A masik nagy, Kelet-Magyarorszagra kiterjed6 és Délkelet-Magyarorszagot is
érint6 euroregionalis szervez6dés, a DKMT-eurorégio a magyar-roman és a ma-
gyar-jugoszlav hatarrégioban kibontakoz6 interregiondlis egylittmiikodéseknek,
kapcsolatkezdeményezéseknek biztositott intézményi, hivatalos szervezeti ke-
retet harom orszag kilenc megyéjére, illetve tartomanyéara kiterjed6en (1. dbra).
A mintegy kétharmad magyarorszagnyi teriileti DKMT-Eurorégié az Alpok-Adria
Munkako6zosséghez és a Karpatok eurorégiéhoz hasonléan inkdbb multiregiondlis
szervezetnek tekinthet. Am miutan a deklarélt célok konkrétabb és szorosabb
egylttmiikodést irnak el szamara, emiatt a klasszikus hdrmas hatdr menti euro-
régio-szinti kooperdciékhoz kozelebb dll a szervezet. A viszonylag tjszer( kezde-
ményezés létesitésének jelentdségét viszont megnovelte, hogy szintén nem hata-
ros az EU-tagorszagokkal és magas politikai kockazatu tertileteken kisérelt meg
egylttmiikodést kialakitani a magyar-roman-jugoszlav harmas hatar térségében.
A DKMT-Eurorégid létesitésének koriilményei miatt - tekintettel a délszlav politikai
valsagra -, minden jel szerint okult a Karpatok eurorégio hibaibdl, s aggalyosan ke-
riilte és keriili a nagypolitika csapdait, és az alapité okiratban (a Jegyz6konyvben)
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megfogalmazott szandékok szerint is kizardlag a helyi regiondlis egyiittmiikédé-
sek (,helyi hatésagok kozotti kapcsolatok”) fejlesztésére 6sszpontosit (Rechnitzer
1999; Eger 2000).

A Magyarorszag keleti allamhatarai mentén tevékenykedd két nagy euroregio-
nalis szervezet eddigi miikodésének eredményességével kapcsolatos megitélés
meglehetdsen felemas, a legtobb probléma, mar csak a kériilmények és az ugyne-
vezett multiregiondlis jellege, illetve tertiletisége, hatalmas méretei miatt a Karpdtok
eurorégié tevékenységével kapcsolatban van, amelynek viszonylag 6ridsi méretei
(161 000 km?, 16 milli6 lakos) egy kézepes nagysagu orszagét teszik ki, mintegy
két tucat kozigazgatasi egységre kiterjed6en, olykor nem is szomszédos orszagok-
kal érintkezve, és mar-mar pusztan ez a tény is a miikodésképtelenség felé sodorja
a szervezetet. Tulméretezettsége és egyéb, részben 6roklott, részben tjabb keleti
torténeti-etnikai, gazdasagi-tarsadalmi problémai, ellentmondasai miatt ma mdr
inkdbb csak az intézményi keretei adottak: miikédésének formadlis, protokolldris,
politikai-kiilpolitikai jellegti elemei, részben kulturdlis vonatkozdsai erételjesebbek,
mint tényleges funkcioi, eredményei. A szervezet mlikodésérdl vagy éppen miiko-
désképtelenségérdl szamos értekezés latott mar napvilagot (/llés 1993). A kiilon-
bo6z6 vélemények alapjan lesziirt kovetkeztetésként érdemes hangstlyozni, hogy
kezdett6l fogva két ellentétes hatas, az allampolitikai szinten zajlé egyet nem értés,
illetve a helyi pozitiv kezdeményezések és egyiittmiikodési 6haj kozott fesziil6 el-
lentétek haléjaban vergédott (Eger 2000).

A helyi kezdeményezések és egyiittmiikodések szintjén jobban miikod6 DKMT-
eurorégiora is igaz, hogy a hatalmas tertileti kiterjedés onmagaban is neheziti az ér-
demi egylittmiikédést. A DKMT-eurorégio is viszonylag nagy teriiletet (77 000 km?)
fog at, és csaknem 6 milli6 f6s népességet érint, ez mégis ,kezelhet6bb” nagysag-
rend, mint a Karpatok eurorégidé. Arrél nem is szdlva, hogy a négy magyar megyét,
a négy roman megyét és a szerb Vajdasag tartomanyt tomorité DKMT-eurorégio
az egylttmiikodés szorosabb és konkrétabb formajat képviseli, és mind termé-
szetfoldrajzi, mind gazdasagi-tarsadalmi jellege homogénebb. Mar torténelme so-
ran is (pl. az Osztrak-Magyar Monarchia idején) erételjesebben és szervesebben
fejl6do térség volt, mint a Karpatok eurorégio6 altal hatarolt teriiletek. A két nagy
kelet-magyarorszagi integracids tomorilés példaja is azt bizonyitja, hogy a hatar
menti térségek egymas kozti kiilonb6z6 kisebb 1éptékd, kozvetlenebb vagy éppen
a nagyrégio keretei k6zott ijabban formal6do euroregiondlis (kisrégids) szerveze-
tek lehetnek a hataron atnyul6 kezdeményezések leghatékonyabb formai.

Uj euroregionalis szervezédések - kisrégiok
és az egyiittmiikodés egyéb lehetséges szintjei

Az europai integracios folyamatok kibontakozasaval felértékel6dnek Magyaror-
szag és keleti szomszédjai hatar menti tertiletei, torténelmi esély adodik arra,
hogy az eddigi elzartsagbol kitorve, Europa keleti felére iranyulé kereskedelem
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kiindul6pontjava, a tarsadalmi, gazdasagi, technikai innovacio terjesztésének fon-
tos lancszemévé valjanak. Ez siirget6en megkoveteli, hogy Magyarorszdg keleti
allamhatarai is betolthessék az dsszekdtd hid szerepét a szomszédos Ukrajndval
és Romdnidval folytatott kapcsolatokban, amely hosszu tavon a hatarok szabad
atjarhatdsagat eredményezhetik. A hataron atnyulo egyiittmiikodések erdsitését
kovetelik meg a hasonld természet- és telepiilésfoldrajzi poziciok és adottsdgok,
a hajdanvolt térténelmi alapok és a hatar taloldalan él6 magyarsdggal dpolando
kapcsolatok is. E kapcsolatépitésben igéretes kilatadsaik vannak azoknak a kisebb
intézményesitett egyiittm{ikdodési formaknak, az tigynevezett eurorégio-tipusu
struktiraknak, amelyek szép szammal jottek 1étre, illetve vannak sziiletében Ke-
let-K6zép-Eurdpaban, s koztiik Magyarorszag keleti allamhatarai mentén is. A nagy
eurorégios szervezetek helyett, sokszor azok keretei kozott a kisebb interregiondlis
szervezddések mozgékonysdguk és a kézvetlenebb egymdshoz kapcsolodds, a szoro-
sabb kétddés és az egytivé tartozdst megalapoz6 identitds miatt is szamos tertileten
hatékonyabban szolgalhatjak a hataron ativel§ kapcsolatok iigyét, mint a hatalmas,
nagy kiterjedésii eurorégids szintii kooperaciok, mint pl. a Kdrpdtok és a DKMT-
eurorégio (3. dbra).
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3. ABRA. Potencidlis és formdlddé hatdrrégidk, interregiondlis egytittmiikodések
Szerk.: Hardi Tamas, MTA RKK Nyugat-magyarorszagi Tudomanyos Intézet, Gyor.

A magyar teriileti tudomanyok képvisel6i koziil mar a kilencvenes évek dere-
kan voltak, akik megkiilonboztetett hangsullyal kezelték a hatar menti nagyva-
rosoknak, regionalis centrumoknak és paracentrumoknak a nemzetkozi, illetéleg
regionalis-interregionalis egyiittmiikodésben jatszott szerepét, valamint a poten-
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cialis eurorégiok létrejottében varhaté kozremiikodéstiket (Golobics 1996). Késébb
az osztrak-magyar hatar menti egytittmiikodésre, valamint a Nyugat-Dunantul
egészére vonatkozo vizsgalatok alapjan a potencidlis eurorégiék dsszekapcsoldsd-
nak lehetséges szintjeit illetéen olyan fontos és ujszerii megdllapitdsok sziilettek,
amelyek érvényessége feltétlentil kiterjeszthet6 az orszag keleti allamhatarai men-
tén formal6doé egyiittmiikodésekre is. Csak helyeselni lehet azt az dllaspontot, hogy
az orszaghatarok mentén ,mini-eurorégiok” hdlézatdnak létrejittét kellene Gszto-
nozni, amelyek els6dlegesen telepiilés-teleplilés, varos-vdros, kistérség-kistérség,
kistérség-jards szintjén segitik el az egyiittmiikodéseket. Az ilyen tipust, kisebb
kiterjedési, egyszersmind mozgékonyabb és konkrétabb egyiittm{ikodések sokkal
tartdsabb alapjat, szilardabb pillérét teremthetik meg az Gj eurorégids szervez6dé-
seknek. Nyilvanval6 ugyanis, hogy barmilyen meglévo vagy éppen szervezdd6 (po-
tencialis) eurorégio valds regionalis fejlesztd hatasokat csak akkor képes kifejteni,
ha a kozrem(ikodo telepiilések és térségek az egyiittmiikodésben megtalaljak sajat
és kozos érdekeiket. Az érdekérvényesités konkrét képviseletére pedig leginkabb
a hatdr menti teleptilési és térségi onkormanyzatok, k6zépszintli intézmények és
szervezetek az alkalmasak (Rechnitzer 1999).

Az elmondottak is azt tAmasztjak al, hogy a hataron atnyulo regionalis egyiitt-
miikddésben az euroregionalis szervezddések mellett - akar annak keretei kozott
- meghatdaroz6 szerephez jutnak a hatarrégiok egyes kistérségei, telepiilésegyiittesei
és -szovetségei, de leginkabb a hatdr menti nagyvdrosok, az Ggynevezett centrum-
vdrosok. Ezért is annyira fontos, hogy anagy ivii szervezeti rendszerek (eurorégiok)
létrehozdsdn tul a kistérség-telepiilés, vdros-vdros érintkezések vagy vdros-szovet-
ségek jéjjenek létre (3. dbra). Ebben a dimenzidban a kihivasoknak féként a regio-
nalis centrumvarosok és egyes paracentrumok felelnek meg, igaz, ma még eltérd
szinvonalon. Az északkelet-kelet-magyarorszagi hatarszakaszon - a keleti, részben
a déli hatarrégiokban is - hasonl6 nagysagt, szerepkorti, korabban egymast jol
kiegészit6 varosgylirik talalhaték a hatar két oldalan, ezek hal6zatba szervezé-
se - els6ként az infrastrukturalis rendszerek megujitasaval - lehetséges, és nagy
lendiiletet nytjtana a hatar menti egylittmiikodéseknek.

A kelet-magyarorszagi hataron atnyulé egyiittmiikodések kapcsolddasi pont-
jainak intézményi kereteit napjainkban a két nagy eurorégid, valamint a meglévo és
formal6dé 0j interregiondlis szervezetek, vdros-vdros kapcsolatok alkotjak, illetve
adhatjak a jovében is. A magyar-roman hatarrégié északi része szoros szalakkal
kotédik a Miskolc-Kassa térségre éplilé multiregiondlis egytittmiikodéshez, am a ko-
zeli nagy kozpontok (Debrecen, Nyiregyhdza, Szeged, Arad, Nagyvdrad, Szatmdr-
németi) tartos és sokoldald intézményi kapcsolatai nélkiil itt sem formalédhat ki
a kapcsolatokat magasabb szintre emel6 egységes térszerkezet. A magyar-roman
hatarrégio déli felének nagy kozpontjai is eredményesen miikddhetnek egyiitt.
Tobbek kozott ilyen példaul Szeged, Békéscsaba vagy éppen a policentrikus kozép-
békési telepiilésegyiittes, illetve Arad és Temesvdr, amelyek adottsagai alkalmasak
a halozati rendszerek kiépitésére és az tjszerli kooperacidk fogadasara. A Kdr-
pdtok eurorégié egy orszagnyi teriiletet és népességet kivan atfogni, mikézben
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a szervezetet alkotd teriileti egységeknek még a kapcsolatok elemi egységeinek
fejlesztéséhez sincsenek kell§ er6forrasaik. A keleti-délkeleti allamhatarok tér-
ségében hasonl6 nehézségekkel kiizd a Duna-Kérds-Maros-Tisza multiregionalis
egyuttmiikodés is.

A két driasrégid példaja is arra int, hogy célravezetébb a vdros-vdros, kistérség-
telepiilés kapcsolatrendszer erdsitése, mert ha ezek elég stabilak, akkor a nagyobb
egylttmiikodések biztosabb alapokra épiilhetnek. A keleti allamhatarok mentén
harom hatarrégioban f6képp a centrumvdrosok interregiondlis (kisrégids) egyiitt-
miikodésének foldrajzi keretei rajzolédnak ki. A Nyiregyhdza-Ungvdr (UZhorod),
valamint a Debrecen-Berettydujfalu-Nagyvdrad (Oradea) varoskapcsolatokra
épiilve mar konkrét egyiittmiikodések fogalmazodtak meg, mig a magyar-roman-
jugoszlav harmas hatar mentén Szeged, Arad, Temesvdr (Timisoara) és Szabadka
(Subotica) kozott a hozzajuk tartozé térségekkel egyiitt tovabbi konkrét, intéz-
ményesiilt kapcsolatépités varhato. A potencialis eurorégiok szervezédésében az
allamhatarok mentén erésebben érvényesiilnek a nagyvarosi, kistérségi vagy ép-
pen megyei érdekek, mint a kevésbé vagy egyaltalan nem létez6 magasabb szintl
regionalis akaratok. Igy van ez Kelet-Magyarorszag esetében is (Golobics 1996;
Rechnitzer 1999).

A Kkeleti orszaghatarok mentén, jellemz6 moédon a Karpatok eurorégiéo miikodési
teriiletén, tobb konkrét interregiondlis egyiittmiikodés, eurorégio-tipusu struktira
van formdlédoban. A Karpatok eurorégio szamos ok miatt nem eléggé hatékony
ahhoz, hogy a hatdron atnyulé kapcsolatok motorjava valjon, s az igazan hatékony
egylttmiikodés szempontjabol tilméretezett. Szamos jel és tapasztalati tény utal
arra, hogy minden bizonnyal miikddéképesebbek lehetnek azok a két- vagy ha-
romoldalu kezdeményezések, amelyek szervezeti keretei most alakulnak ki. Ezt
tdmasztja al, hogy a Karpatok eurorégio ,kereteit feszeget4” euroregionalis szer-
vez6dések koziil els6ként (2000. oktdber 6-an), az tigynevezett kisrégiés modell
alapjan az Interregio trilaterdlis egytittmiikodés alakult meg Szabolcs-Szatmar-Be-
reg, a romaniai Szatmar és az ukrajnai Karpatalja megyék részvételével (2. dbra).
Az \j szervezddés eredetileg tulajdonképpen nem mas, mint egy programrégié
a Karpatok eurorégion beliil, amely az érintett tertletek egymas kozotti kapcso-
latait hivatott el6segiteni. Az Interregio célja a Karpatok eurorégio6 keretei kozott,
a hatdr menti egytittmiikodés kiépitése és fejlesztése, konkrét hatdron dtnyulé egyiitt-
mtikédési projektek kidolgozdsa és megvaldsitdsa a helyi dnkormdnyzatok szintjén.
Az alapit6 dokumentum leszdgezi, hogy a megallapodas az idevagé magyar-ukran,
magyar-roman, roman-ukran kétoldalu allamkozi szerzé6désekben foglalt felada-
tok megvaldsitasat szolgalja. Az euroregionalis szervezddés a hatartérségben tob-
bek kozott az atfogo infrastrukturalis, a természet-, a kdrnyezet- és vizvédelem,
a gazdasag és az idegenforgalom, az oktatas és képzés fejlesztését, az interetnikus
kapcsolatok, a kozos kulturalis 6rokségek apolasat tlizte ki célul. Az egytittmiikodd
partnerek segitséget nyijtanak egymasnak a tervezett kdzos, de dontden kétoldalu
fejlesztések megvaldsitasahoz, amelynek finanszirozasat sajat hozzajarulasaikbol
és mas pénziigyi forrasokbdl igyekszenek megteremteni. Jelenleg folyamatban van



Euroregiondlis szervezetek és Uj interregiondlis szervezddések... 343

a programrégio valds eurorégios szervezetté alakitdsa, az egyluttmi(ikodés bazisaul
a Nyiregyhdza-Ungvdr-Szatmdrnémeti varoskapcsolatok szolgalnak.

Az jabbak koziil euroregionalis szervezetnek de jure a Hajdu-Bihar-Bihor euro-
régié, valamint a Bihar-Bihor euroregiondlis szervezédés szamit, amelyeknek az
alapitasat megfogalmazo szandéknyilatkozatot 2001 aprilisaban, illetve novembe-
rében hagytak jéva a szomszédos megyei 6nkormanyzatok, kistérségek és telepii-
lések polgarmesterei, vezetdi (1., 2. dbra). A hajdanvolt torténelmi, a természet- és
telepiilésfoldrajzi adottsagokat és funkcidkat megyei szinteken tjra 6sszekapcsold
Hajdu-Bihar-Bihor eurorégié, illet6leg a kialakult vonzaskorzet alapjan szervez6dé
kistérségeket, telepiiléstarsulasokat Biharkeresztes kozponttal létrehozott Bihar-
Bihor Eurorégié Hatdron Atnyiilé Egyiittmiikodés (réviden: Bihar-Bihor eurorégid)
hivatalos jovahagyasara, az alapitd okirat iinnepélyes alairasara 2002. dprilis 12-én
a Bihar-Bihor Expo (V. Hatar menti Kiallitas és Vasar) alkalmdbdél keriilt sor Bihar-
keresztesen. Az alapszabaly szerint a szervezet nyitott, tagja lehet barmely 6nkor-
manyzat, dnkormanyzatok tarsulasa, nonprofit civilszervezet, illetve egyéb jogi
személy, amely a romaniai Bihor megyében, Magyarorszagon Hajdu-Bihar megye
teriiletén van bejegyezve vagy nyilvantartasba véve, az alapszabalyt elfogadta,
a szervezet célkitlizéseinek megvaldsitasdn munkalkodik és teljesiti tagi kotelessé-
geit. Az alapszabaly rendelkezései azt is megerdsitik, hogy az tigynevezett kisrégids,
hatdr menti egytittmiikodésre épiil6 eurorégiés modell erételjesebben épit a koz-
vetlen kétoldalu kapcsolatokra, eleve kisebb térségben gondolkodva zartabban
kozvetiti a régio tertileti 6sszefiiggéseit, mikozben megérzi a ,nagyrégiés modell”
szamos stratégiai elemét. Ez a minden tekintetben ,mozgékonyabb”, operativabb,
a kolcsonosséget jobban érvényesitd modell a térténelmi és hajdani kézigazgatasi
hagyomanyok révén is a leghatékonyabb intézményi és szervezeti keretélil szolgdl-
hat a Hajdu-Bihar-Bihor eurorégionak, Gjabban pedig a ,Bihar-Bihor” eurorégios
szervezdédésnek is (Baranyi 2000; Bihar-Bihor Eurorégié Hatdron Atnyiilé Egyiitt-
miitkédés Alapszabdlya).

A két formaldodd magyar-romdn ,,mini-eurorégio” alapjaul szolgald funkcionalis
tertilet hipotetikus lehatarolasanal részben a nagy centrumok (Debrecen-Nagy-
varad) sziikebb vonzaskorzete, részben pedig az ebben a térségben kialakult tor-
ténelmi, gazdasagi és tarsadalmi tényezdk és dsszefliggések vehetdk figyelembe.
Tagabb értelemben a mini-eurorégiot az egyiitt csaknem 14 ezer km?-es, mintegy
1,2 milli6 lakost kitevé magyar Hajdu-Bihar és a roman Bihor megyék alkotjak. Az
egyuttmiikodés szélesebb bazisat azonban f6ként az egykori — Trianon el6tt egy
megyét alkotd — bihari teriiletek és telepiilések, koztiik a mai Hajda-Bihar megye
berettyoujfalui KSH-kistérségének 31 telepiilése, tagabb értelemben a Bihari On-
kormdnyzati Szévetség 38 telepiilése alkotja. Az utébbi kistérségi szovetség keretei
kozott, s részben azzal parhuzamosan ugyancsak az 1990-es évek elején szerve-
z6dott meg Biharkeresztes székhellyel, a bihari térség 17 kozvetlen hatar menti
teleptilését tomorité Hatdr Menti Bihari Telepiilések Teriiletfejlesztési Tarsuldsa,
egyben elindit6ja az dllamhatar tiloldalanak szomszédos teleptiléseivel, telepiilés-
tarsulasaival, kistérségeivel Gjabban kialakitott interregionalis egylittm{ikodésnek.



344 A HATARMENTISEG DIMENZIOI

A magyarorszagi bihari részek, az igynevezett Csonka-Bihar vagy ,maradék
Biharorszag” sorsat dontéen befolyasolé esemény az 1920. évi trianoni dontés volt.
Az 1j dllamhatarok megvonasaval a térténelmi Bihar varmegyébdl Magyarorszdgndl
maradt, 60 falusi teleptilésbél dllé bihari részek kétszeresen is periféridva vdltak.
Egyfeldl az orszaghatarra keriiltek, masfeldl elvesztették természetes kdzpontju-
kat, Nagyvaradot, amelyhez j6l m{ikod6 gazdasagi-piaci, igazgatasi és infrastruk-
turalis kapcsolatok kototték. A centrumkozeli poziciobdl elszigetelt, halmozottan
hatranyos helyzetbe szorult térségben hosszu ideig a jobb hijan és siettében me-
gyeszékhelynek kinevezett Berettydujfalu sem tudott a kdrnyék valddi kdzpontjava
valni (4. dbra). Ebbd] a stlyos, maig hat6 kovetkezményekkel jaré helyzetbdl igér
kitorést a hajdanvolt bihari teriiletek és telepiilések hataron atnyulé egyiittmiiko-
dését szorgalmazé Hajdu-Bihar-Bihor és Bihar-Bihor eurorégio.

Hajdu-Bihar megye

ROMANIA

- Csonka-Bihar

Tertilete: 2771 km?
Telepiilések szama: 60
(ebbdl Hajda-Biharban 48,
Békésben 12)

Békés megye

4. ABRA. Az egykori Bihar vdrmegye
az 1949/50-es kézigazgatdsi reform utdn

Forrds: Sajat szerkesztés. MTA RKK ATI Debreceni Osztaly.

A magyar-roman hatar menti egyiittmiikodési szandékok komolysagat és aktua-
litasat mutatja, hogy ma mar nem is egy, hanem mindjart két eurorégios szervezet
létrehozasa van napirenden a magyar oldali Hajdd-Bihar és a romaniai Bihor me-
gye, illet6leg a két megyén beliili bihari kistérségek és telepiiléstarsulasok kozott.
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Kisebb kiterjedésii euroregionalis struktura, igynevezett munkakozosség-tipu-
su egylittm(ikddés a Biharkeresztes székhellyel m{ikod6 Bihar-Bihor eurorégio
az orszaghatar két oldalan meglév6 hatar menti telepiiléstarsulasokhoz tartozo
helységek kozott. Nagyobb, kozépszinti teriileti egységek sokoldald egylittmii-
kodését célzo szervezddés a Debrecen-kdzpontu Hajdu-Bihar-Bihor eurorégio.
A két euroregionalis szervez8dés a jovében varhatdéan egymas mellett dolgozik,
és kolcsonosen tamogatja Hajdu-Biharban az eurorégiok hataron atnyul6 kapcso-
latépité munkajat.

A magyar-roman-ukran, illet6leg a magyar-roman hatarvidékekre telepiilt
Interregio és az Ujabb keletli Bihar-Bihor eurorégio kozos jellemzdje azis, hogy
intézményestlt szervezeti kereteinek kialakitasat megel6zte, mikodésének tartal-
mat meghataroz6 médon befolyasolta az, hogy teriiletiikon orszagosan is az els6k
kozott jottek létre a hatdr menti egyltittmiikodésen alapulo vdllalkozdsi ovezetek.
Ilyen volt a legelséként alapitott Zdhony és Térsége Vdllalkozdsi Ovezet, amelyet
a magyar-ukran hatar menti térség fejlesztése és beruhazasok dsztonzése céljabol
a 195/1996. (XII. 19.) Kormanyrendelet hivott életre. A négy orszag talalkozasi
pontjaban - és Lengyelorszaghoz kozel - fekvé kiterjedt Zahonyi Kiilénleges Gaz-
dasdgi Ovezet a hatarokon 4tnyul6 gazdasagi és kereskedelmi kapcsolatok élénki-
tésében, szinvonalanak emelésében igen fontos szerepet tolthet be a hatar mind-
két oldalan felépitett modern, nagy befogad6képességli kamionterminadl, valamint
Kozép-Eurdpa egyik legnagyobb, 21 millié tonna kapacitasua szdrazféldi , kikétdje’,
a zdhonyi dtrakodddllomds révén. A Berettydujfalu-Biharkeresztes-Nagyvdrad
térszerkezeti tengelyen szervez8dé Bihari Vdllalkozdsi Ovezetet (a tovabbiakban:
BVO) - idérendben mésodikként az orszagban - 1998 marciusaban hivta életre
a kormanyrendelet. A hataron atnyul6 magyar-roman gazdasagi-tarsadalmi, s6t
kulturalis egylittm{ikodés igéretes bazisanak tartott BVO tevékenységének terii-
let- és/vagy vidékfejleszt6 hatasai maris kimutathatdk a gazdasagi-tarsadalmi élet
szamos teriiletén. Az ugynevezett mini Bihar-Bihor eurorégié létrehozdsdval pedig
érvényestilhet a multiplikdtor hatds, amely altal a kistérség kozpontjaba varhaté
vallalkozasok gazdasagfejleszt6 hatasai szétterjednek a periferialis részekre, s6t
a kistérség hatarain tulra.

Az euroregionalis szintre emelt kapcsolatokban szamitani lehet az Eurépai Uni6
tamogatasi rendszerére is (PHARE CBC, ISPA, SAPARD), amely els6bbséget ad a ha-
tar menti egylittmitikodésnek. A strukturalis alapok igénybevételétdl a fejlesztési
forrasok szamottevd béviilése varhatd, ami minden bizonnyal kedvez&en befo-
lyasolhatja a rurdlis térségek helyzetét is. A Bihar-Bihor eurorégié és a BVO léte
nagy valdszinliséggel meghozza a vart sikert Magyarorszag és Romania szamara
egyarant. A hatdron ativel6 kapcsolatoknak a kdlcsonos elényoket szem el6tt tarto
er6sodése pedig talan nem is annyira a tavoli jovében, az egymastdl elvalasztott
bihari részek tarsadalmi-gazdasagi, kulturalis, infrastrukturalis stb. funkcidinak
Legyesitését”, az elmaradott bihari tertiletek fejlesztését eredményezheti az allam-
hatar mindkét oldalan (Baranyi szerk. 2001).
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Schengen és a jovo kihivasai

Magyarorszag NATO- és kozelgé EU-tagsaga el6térbe helyezi a hatarok kérdését.
A schengeni ,hatarmegvonas” kedvez6tlen kovetkezményeinek enyhitése és az
euroatlanti csatlakozasi folyamatok minél zokkenémentesebb alakulasa érdeké-
ben Kkitlintetett szerep juthat a jov6ben a meglévd euroregiondlis szervezeteknek,
valamint az tjabban formdlodé kisebb interregiondlis szervezédéseknek. Szamos
jel mutatja, hogy kiilonb6z6 dimenziékban djabb hatarrégiok, illetve eurorégiok
alakulnak az orszag keleti allamhatarai mentén is. Az Ggynevezett mini-eurorégiok
halézatanak létrejotte az egylittmikodni kivano és a hataron atnyulo6 kapesolatok
épitésében érdekelt orszagoknak és telepiilési-térségi 6nkormanyzatoknak elemi
érdeke.

Az egyes eurorégiokon belil azonban napjainkban sem zokken6mentes az
egylttmiikodés, és minthogy az egyes orszagok varhatéan mas-mas id6pontban
csatlakozhatnak az EU-hoz, a jov6ben tovabbi bizonytalansagokkal kell szamolni.
A schengeni normdk a keleti hatarszakasz - leginkabb Ukrajna - esetében gordit-
hetnek nehezen lekiizdhet6 akadalyokat mindennemii egytittm{ikodés elé, ezért ott
kiilénosen fontos, hogy fenntartsuk egy nagy euroregionalis szervezet, a Karpatok
eurorégio miikodését még akkor is, ha az jelen formajaban korantsem funkcional
tokéletesen. A hatékonyabb jov6beni egyiittm{ikodés érdekében elkeriilhetetlen
a gyokeres megujulas, a struktara atalakitasa, hogy a vélhet6en kedvezG6tlenebbé
valé kortilmények kozott is tényleges tartalommal lehessen megtolteni a hataron
atnyulo egyiittmiikodés kiilonféle formait.

Szamolni lehet azzal is, hogy - részben a Schengeni Egyezmény miatt - legalabbis
atmenetileg tjbol megerdsddik a hatdrok elvdlaszto szerepe, a ,vasfliggdony” mintegy
keletebbre tolddik. Ez igen karos lehet a szomszédsagi kapcsolatok alakulasara és
az anyaorszag hatarain tul él6 magyarsagra egyarant. Ezért is annyira fontos, hogy
a hatartertiletek vizsgalata nyoman megfelel6 javaslatok sziilessenek a Schengen
utani helyzet kezelésére. Olyanok, amelyek tekintettel vannak a perifériak eltérd
lehetdségeire, a kapu- és kozvetitdszerepek kialakulasara, a hataron atnyulé térségi
integracids, a nemzetiségi és tarsadalmi kapcsolatokra, beleértve a mar miiko-
d6 euroregiondlis szervezeteket (Karpatok eurorégio, Duna-Koéros-Maros-Tisza
eurorégio), illetve az tjj interregiondlis szervezddéseket és formdciokat (Interregio,
Hajdu-Bihar-Bihor, illetve Bihar-Bihor Euroregionalis Szervezet), a vdllalkozdsi
évezeteket (Bihari Vallalkozasi Ovezet, Zahony és Térsége Vallalkozasi Ovezet) és
a hozzajuk kapcsol6dé ipari parkokat, valamint a hatar két oldalan fekvd kistér-
ségi-telepiilési érintkezéseket. A javaslatoknak figyelembe kell venniiik a hasonl6
nagysagu és szerepkord, korabban egymast j6l kiegészit6 varosgyliribol kialakit-
hato vdrosszévetségek létrejéttét, nem kevésbé az itteni nagy kézpontok (Debrecen,
Nyiregyhaza, Nagyvarad, Szatmarnémeti) tartds és sokoldalt intézményi kapcsola-
tainak erdsitését is. Kivanatos tovabba az érintkezési pontok szamanak a novelése,
beleértve tj hatdrdtkel6k megnyitasat, ateresztékapacitasanak novelését (Golobics
1996; Golobics-Toth 1999; Rechnitzer 1999).
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A hatar menti és a hataron atnyulo egytittmiikodések fejlesztésében tehat nagy
lehet6ségek rejlenek a keleti hatarrégidkban is. Nemcsak arrol van sz6, hogy a kii-
16nboz0 teriiletfejlesztési kooperaciok Uj fejlesztési forrasokat tarhatnak fel a hatar
mindkét oldalan, hanem arrdl is, hogy nagyban hozzajarulhatnak Magyarorszag
Karpat-medencei politikai és gazdasagi pozicidinak atrendezéséhez. Ezért az
egylttmiikodéseket gy kell szervezni, hogy azok a nemzeti fejlesztési stratégiak-
ba beépiilve a teriileti politika meghatarozé elemei legyenek, és hozzajaruljanak
az EU-csatlakozas elémozditasahoz is.

Az eredményesség egyik legfontosabb el6feltétele, hogy a hatdr menti egyiitt-
miikodés intézményestilt formdi mellett, azok keretei kozott késziiljenek tartalmas
kozos fejlesztési koncepciok a szomszédos hatarrégiokban, amelyekre az egyiitt-
miikddés stratégiai, majdan operativ programjai éptilhetnek. Mindez feltételezi,
hogy a partnerség és az egyenrangusag elve mar a kapcsolatok iranyainak kidol-
gozasakor is érvényesiiljon.

A keleti hatarvidékek tanulmanyozasanak tanulsaga, hogy az euroatlanti folya-
matok eredményei mellett a hataron atnyul6 kapcsolatok alakuldsa szempontjabdl
perdonto jelentdségili kérdés, hogy milyen kapcsolatokat sikeriil kiépiteni a keleti
szomszédokkal, Romdnidval, Ukrajndval és a Kissé tavolabb Kkertilt Oroszorszdggal.
Tehat nem elég csak Nyugat felé figyelni, a , keleti kapukat” is ki kell nyitni! Enélkiil
fél6, hogy az EU-csatlakozas utan kiépiil6 schengeni hatarok akadalyozhatjak
a mar formal6do gazdasagi és egyéb szomszédsagi kapcsolatokat, s ezzel a hatar
menti periferikus teriiletek tovabbi leszakadasat okozzak.

Az eurorégios és interregiondlis egylittmi{ikodések vizsgalatabol dsszegzés-
ként leszilirhetd, hogy minden problémajukkal egylitt az eurorégiok a hatar menti
egylttmiikodés, illetve a hatar menti térségek fejlesztésének legeredményesebb
formai, kiillondsen ami a tertileti fejlédésbeli és fejlettségi kiillonbségek mérsék-
lésének lehetGségeit illeti. Ez a kiegyenlitd hatas kiilondsen fontos szempont Ke-
let-K6zép-Eur6paban, s nem utolsésorban a kelet-magyarorszagi hatartérségek-
ben, hiszen ott nagy jelentéséggel bir az, hogy a rendszerint periferikus, olykor
halmozottan hatranyos helyzet{ hatar menti teriiletek felzarkézhassanak, sét in-
tegralédhassanak a fejlettebb teriiletekhez. Eppen az euroregionalis szervezetek
és szervezddések jatszhatnak kiilondsen komoly szerepet az eurépai integracios
folyamatban, mérsékelve az eurorégiok kozotti és az egyes eurorégidokon beliili
kiilonbségeket. Végiil, de nem utolsdsorban e szervezetek kiemelked6en fontos ke-
retei, ha tetszik miihelyei is a lokalis és a regionalis identitas formalasanak. Ehhez
viszont a jovében is folottébb kivanatos a nyugat-eurépai példak tanulmanyozasa,
a tapasztalatok hasznositasa, kiilondsképp Magyarorszag keleti allamhatarai men-
tén, amelyek, meglehet, hogy az orszag csatlakozasa utan az EU kiils6, dgynevezett
schengeni hatarai lesznek.



348 A HATARMENTISEG DIMENZIOI

Irodalom

BARANYI BELA (1999): A ,periféria periféridjan” - a hatarmentiség kérdéjelei egy vizs-
galat tiikkrében az Eszakkelet-Alfo1don. Tér és Tdarsadalom, 4. 17-44.

BARANYI BELA (2000): Bihar-Bihor Euroregiondlis Szervezet 1étesitésének lehetGségei
és esélyei (kézirat). Debrecen, MTA RKK ATI Debreceni Csoport, Debrecen.

BARANYI BELA (szerk.) (2001): A hatdrmentiség kérddjelei az Eszakkelet-Alfoldon. MTA
Regiondlis Kutatasok Kézpontja, Pécs.

BARANYI, BELA - BALCSOK, ISTVAN - DANCS, LASZLO - MEZ6, BARNA (1999): Borderland
Situation and Periferality in the North-Eastern Part of the Great Hungarian Plain.
Discussion Papers 31. (Series editor: GAL, ZOLTAN) Pécs.

BERNEK AGNES - SULI-ZAKAR ISTVAN (1997): Régi6k, regionalis folyamatok a vilaggazda-
sagban. Tér és Tdrsadalom 4. 86-87.

ERDGs1 FERENC - TOTH JOZSEF (szerk.) (1988): A sajdtos helyzetii térségek tertilet- és
teleptilésfejlesztési problémdi (Az 1986. november 4-5-én Szombathelyen tartott tu-
domanyos tanacskozas anyaga). MTA RKK, Pécs.

EGER GYORGY (2000): Regionalizmus, hatdrok és kisebbségek Kelet-Kozép-Eurdpdban.
Osiris Kiado, Bp., 49-64.

GoLoBICS PAL (1996): A hatar menti térségek varosainak szerepe az interregionalis
egylittmiikodésben Magyarorszagon. In PAL AGNES - SZONOKYNE ANCSIN GABRIEL-
LA (szerk.): Hatdron innen — hatdron til. JATE Gazdasagfoldrajzi Tanszék, Szeged,
224-230.

GoLOBICS PAL - TOTH J0ZSEF (1999): A nemzetkozi regionalis egyiittm{ikodés és Magyar-
orszag térszerkezete. In TOTH JOZSEF = WILHELM ZOLTAN (szerk.): Vdltozé kérnyeze-
tiink. Janus Pannonius Tudomanyegyetem TTK Foldrajzi Intézet - MTA RKK Dunantuli
Tudomanyos Intézet, Pécs, 7-22.

HARDI TaMAS (2000): Allamhatarok és regionélis egyiittm{ikodések. In HORVATH Gyu-
LA - RECHNITZER JANOS (szerk.): Magyarorszdg teriileti szerkezete és folyamatai az
ezredfordulon. MTA RKK, Pécs, 595-615.

HORVAT GyuLA (1998): Eurdpai regiondlis politika. Dial6g Campus, Budapest-Pécs.

ILLES IVAN (1993): A Karpatok Eurorégio. Valdsdg, 6. 12-19.

NEMES NAGY JOZSEF (1998): A tér a tdrsadalomkutatdsban. Hilscher Rezs6 Szocialpoliti-
kai Egyesiilet (Ember, telepiilés, régio).

RECHNITZER JANOS (1990): A nyitott hatdr (A gazdasagi és szellemi eréforrasok innova-
cidorientalt fejlesztése az osztrak-magyar hatar menti régiokban). MTA RKK Eszak-
dunantuli Osztaly, Gyor.

RECHNITZER JANOS (1997): Eurorégi6-vazlatok a magyar-osztrak-szlovak hatar menti
térségben. Tér és Tdrsadalom, 2. 29-54.

RECHNITZER JANOS (1999): Hatar menti egytittm{ikodések Eurépaban és Magyarorsza-
gon. Az osztrak-magyar hatar menti egyiittmi(ikodés a kilencvenes években. In NARAI
MARTA - RECHNITZER JANOS (szerk.): Elvdlaszt és dsszekit - a hatdr. MTA Regionélis
Kutatasok Kézpontja, Pécs-Gydr, 9-72, ill. 73-127.

RuTTKAY EvA (1995): Hatdrok, hatdrmentiség, regiondlis politika. Comitatus, December,
23-35.

ScoTT, JAMES (1996): Dutch-German Euroregions: A model Transbonndary Cooperation.
In JAMES SCOTT — ALAN, SWEEDLERM GANGSTER PAUL - EBERWEIN WOLF-DIETER (eds.):
Border Regions in Functional Transition: European and North American Perspectives.
IRS. Berlin, 83-107.



MAGYARORSZAG ES KELETI SZOMSZEDJAI

A magyar-roman interregionalis kapcsolatok sajatossagai
BEVEZETES

A Magyarorszag jelenlegi keleti allamhatarai mellett huzé6dd, a keleti stratégiai
kapcsolddasi iranyhoz tartozd, 447,8 km hosszi magyar-roman allamhatar men-
tén hazodo hatartérség jellemzdje a perifériajelleg dominancidja, annak minden
gazdasagi-tarsadalmi hatranyaval egyiitt. A keleti irdnyud egyiittmiikodés szem-
pontjabdl a jov6ében olyannyira fontos magyar-romdn hatdrvidék, az 6roklott tor-
téneti-etnikai problémakon tul, nem utolsésorban Trianon kovetkezményeként,
az egykor viszonylag egységes Karpat-medencei gazdasagi térszerkezet szétesése,
illetve széttoredezése miatt jelentés mértékben ma is kiilsé (hatdr menti) periférid-
kat, halmozottan hatranyos helyzet(, esetenként a , periféria periféridjdra” szorult
elmaradott teriileteket foglal magaban a hatarok mindkét oldalan. Ez az elmult
évtizedekben inkabb er6sod6, mintsem gyengiil6 halmozottan hatranyos helyzet
a magyar-ukran és az északkelet-magyarorszagi magyar-roman viszonylatban
sulyosabb, a délkelet-alfoldi magyar-roman térségben kevésbé sulyos gond (T6th-
Golobics 1996; Ruttkay 1995; Enyedi 1996; 2005; Baranyi 1999).

Ami a magyar-roman hatarrégiokat illeti, tovabbra is igen jellemz6 sajatossa-
guk, hogy az EU fejlettségi atlagahoz képest a hatartérség mindkét oldalan elmara-
dott, periferikus jellegii teriiletek huzédnak, amelyek markans jellemz6je a hatra-
nyos helyzet akkumulacioja, az elmaradott gazdasagi szerkezet és infrastruktira,
a tékehiany stb. Az 1989/90-es rendszervaltas megnyitotta ugyan a hatarokat,
a rendszervalté folyamat eredményeként 1990-t6l valtakozé intenzitassal javuld
kapcsolatok, élénkiilé hataron atnyuld egyiittmiikodés a jellemz6. Magyarorszag
unios csatlakozdsa eredményeként csékkent a hatdrok elvdlaszté (gdt-), és erdso-
dott az dsszekapcsolo jellege. Kétségtelentil er6sodtek a gazdasagi, tarsadalmi és
integracids, valamint élénkiiltek a lakossagi kapcsolatok (vizummentesség ma-
gyar-roman relacioban). Boviiltek a hatarrégiok fejlesztését szolgal6 forrasok
(Interreg, PHARE CBC stb.), de a hataron atnytlé gazdasagi kapcsolatok szinvonala
és intenzitasa relative még ma is alacsony. A magyar-roman hatarrégio etnikai sa-
jdtossdga tovabbra is, hogy a hatar mindkét oldalan laknak roman és magyar ajku
nemzetiségiek. Figyelemre mélto kiilonbség, hogy az allamhatar roman oldalan
ugyan fogyatkozo, de ma is jelentds 1étszamu magyar kisebbség él nagy és kiterjedt
etnikai tombokben.
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TORTENETI DIMENZIOK

A magyar-romdn hatdrtérség (1. dbra), noha kialakulasatol napjainkig egészen
mas utat jart be, a magyar-ukran hatarszakaszhoz hasonléan szamos vihart élt
meg. Bar a jelenlegi magyar-roman hatarvonal szintén a Parizs kornyéki Nagy-
Trianon palotdban 1920. jiinius 4-én aldirt békeszerzddés szilotteként l1étrejott fia-
tal képz6dmény, azonban a szélesebb értelemben vett hatartérség a torténelem
folyaman tobbszor t6ltott mar be hasonlé szerepet. A mai hatartérség ugyanis
a torténelmi Magyarorszag ,torzsteriilete”, illetve az egyfajta 6nall6saggal mindig
is rendelkez6 Erdély taldlkozasanal teriilt el. Ez a helyzet a torok megszallas miatti
Magyarorszag XVI. szazad kozepén bekovetkezett harom részre szakadasa, s az
Erdélyi Fejedelemség dnalldsuldsa utan valt igazan érezhetévé, mert ett6l kezdve
a kiralyi Magyarorszagot megoszto bels6 hatarvonalak kényszertiségb6l mar ekkor
ténylegesen miikodni kezdtek, és hosszu ideig szamitottak katonai, politikai és
kulturalis titk6z6zdnéanak.

North-West

,A_\
Dél-alfoldi régio ,.__v___" \’L
j{ A
West
HORVATORSZA
SZERBIA
Vizsgalt teriilet és
MONTENEGRO

1. ABRA. A magyar-romdn hatdrtérség
Forrds: MTA RKK Debreceni Osztaly.

A hatalmi er6viszonyok fiiggvényében gyakran valtozé hatarok mellett az egyéb-
ként sem egyszert helyzetet tovabb bonyolitja az, hogy a mai hatartérség jelentds
része tartozott a Partiumhoz, vagyis az ugynevezett ,kapcsolt részekhez”. A teriilet
onnan kapta az elnevezését, hogy a négy varmegyébdl all6 magyarorszagi ,részek”
a XVI. és XVII. szazad folyaman az Erdélyhez vald csatolas nélkil az erdélyi feje-
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delmeknek birtokaba jutottak azzal a kik6téssel, hogy halaluk utan azok visszake-
riilnek a magyar kiraly hatalma ala. A fennhat6sag tobbszori valtozasa utan aztan
1877-ben a teriiletet beolvasztottak a szomszédos varmegyékbe, igy az kozigaz-
gatasilag megsziint létezni.

A Magyar Kirdlysdg és annak sajat bels6 kozigazgatassal rendelkez6 részét ké-
pezd Erdély kézott hiizédd hatdrzéna a torok hodoltsag idészakat kivéve azon-
ban sosem funkciondlt olyan elvdlaszto jelleggel, mint a Magyarorszdg és Romdnia
kozott hiizédo jelenlegi hatdrvonal. Az évszazadokig szinte észrevehetetlen belsd
hatar a trianoni békeszerzddés utan - igaz, egészen mas vonalon futva - nagyon is
érzékelhetd lett, és talan egyetlen mas szomszédossa valt orszaggal sem maradt
tartdsan annyira fesziilt a viszony, mint éppen Romaniaval. Ez leginkabb annak
volt koszonhetd, hogy a mesterségesen meghuzott Uj allamhatarok koziil az et-
nikai viszonyokat teljesen figyelmen kiviil hagyé magyar-roman hatar kijelolése
érintette legfajdalmasabban a megcsonkolt anyaorszagot, a ,maradék” orszagnal
is nagyobb tertletek elvesztése és az azokon €16 magyarsag nagy szama miatt.
Az 4j keleti allamhatarok szakitottak le Magyarorszagbdl a legnagyobb teriiletet
és népességtombot. Romanidhoz keriilt ugyanis 103 ezer km? és 3,5 milli6 lakos,
amelybdl mintegy 1,7 milli6 vallotta magat magyar nemzetiséglinek. Torvényszeri
volt tehat, hogy a magyar revizionizmus legtobbet hangoztatott célja a Felvidék
mellett Erdély és a Partium visszaszerzése volt, ahogyan az az 1938. és az 1940.
évi két bécsi dontésben kitlin6en megmutatkozott (Baranyi 2004a; 2007).

A tertilet- és népességvesztésen til alapvetéen atrendez6dott az orszag termé-
szeti, gazdasagi, telepiiléshalozati és etnikai térszerkezete. A Karpat-medence po-
litikai térképét atrajzol6 Trianon legstlyosabb kovetkezménye tehat, hogy az Gijon-
nan formalddott keleti hatarok mar szervesen dsszetartozo, 6sszekapcsolddott és
egymasra épiilt gazdasagi egységeket bomlasztott fel, amelynek egyik latvanyos
és a hataron atnyuld kapcsolatokat mindmaig hatraltaté kovetkezménye, a gaz-
dasagi-tarsadalmi viszonyrendszerek szinte minden 6sszetevdjét meghatarozo
térszerkezet széttéredezése, a hatdr menti kettds perifériahelyzet, a hatdrmentiség
és a halmozottan hatranyos helyzet egylittes, egymast erdsitd ,hatdsmechanizmu-
sanak” a kialakulasa volt, mikdzben Kelet-Magyarorszag gyokeresen mas helyet
volt kénytelen elfoglalni az 4j kelet-k6zép-eurépai térben.

A Karpat-medencében a két vilaghaboru kozott az egymassal szemben allo
allamok ellenséges 1égkore sem kedvezett az allamhatarokon atnyulé regionalis
egyuttmiikodéseknek. Az ellenséges szomszédi viszony lehetetlenné tette a gazda-
sagi jellegli kapcsolatokat a hatarokon ,kiviil rekedt” nagyvarosok és a Magyaror-
szagon maradt, kdzpontjukat vesztett egykori vonzaskorzeteik kozott. A trianoni
hatarvaltozasok miatt az Alf6ldon jéval nagyobb tertiletek vesztették el korabbi
vonzaskodzpontjukat, mint az orszag északi vagy nyugati részén. Ez abbol adodott,
hogy az alf6ldi jelleg kovetkeztében itt kevesebb, viszont joval nagyobb népességii
és kiterjedésii - tehat nagyobb vonzaskorzetii - varos helyezkedett el, mint az or-
szag mas tertiletein. Kovetkezésképpen a kozpontjaikat veszitett alfoldi teriiletek-
nek az 4j kozigazgatasi keretekbe torténd integracidja igen nehézkes volt. Miutan
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a politikai allamhatarok szétvagtak a korabbi regionalis kapcsolatokat, természeti
tajakat és gazdasagfoldrajzi egységeket szelve keresztiil, az Alfold peremi vasar-
varosok és az azokat §sszekotd transzverzalis kozat- és vasutvonalak, valamint az
egykori vonzaskozpontok fejlett ellaté- és szolgaltatofunkcidkkal egytitt tortént
elvesztése kovetkeztében a trianoni Magyarorszag allamhatarai mentén jelentds
vdroshidnyos tertiletek keletkeztek, s ek6zben szinte torvényszer( és intenziv folya-
mattd vdlt a hatdr menti sdvban zajlé sokirdnyu perifériaképzddés (2. dbra).

- Trencsé) Y Be@s)ztercebdnyn R“\. B ki 5 =% j
ozsn, ; e
| i 54 jfi ngvdr » J
i T g i unkacs
i Nyitra r@anyosmar t = Rimaszombat
SO! *)
Pozsony ® e 2 ¢ } eregszdsz Nagyszé
. !
Ipolysdg iskolc )| 7 lyiregyhz .
Mo, yarévd Balassagyarmat ; @ « )
Komdroni Eger 4 | patmans
A sztergom)) I - o,
Sopron Gyor: Budapest % jg_ lagykdroly
} ! e 5 ebrecen -~
Szontbathely, i TF T e -/ o
" ) Székesﬁéhﬁgva;r’ f Szolnok ] Z'@g
eszprém i * e lagyvdra
) D: 4 el i 7 Y w’f)
, [ N ; =
‘alaegersze; i i f / .
A Pl ! ‘\ 5, Naj 1 b
, . 5 gyszalonta
i ¥ 4 \a \ J.J;y(",
» i Y v
e Kaposydr ekszdr ~, hY
®) i kS
p s . ! J _,' Szeged ké
DMagyamrszaghalara 1900-ban i ﬁﬂ 3 ako ]
] Magyarorszag hatéra 2000-ben |' Pécs 3
[ vérmegyék1900-ban B q .
@ megyeszékhelyek 1900-ban \_V 2 zal;adka Déval
@ tovabbi centrumtelepillések N, ; F\Temeswir
5] az elcsatolt varosok vonzasteriiletei |© Dancs L. - Koncz G. 2002% % f T Lugos
A jelentds vasiitvonalak MTA RKK Debreceni Osztaly Zombor i t L/ !

2. ABRA. A trianoni békeszerzddés kovetkeztében vonzdskozpontjukat vesztett tertiletek
Magyarorszdgon

A masodik vilaghabord utan - éppen az észak-erdélyi teriiletek id6leges vissza-
csatolasa kovetkeztében - a roman fél részérdl nétt meg a bizalmatlansag a magya-
rok irdnt, és a messzi multba visszanyulo vélt vagy valds nemzetiségi ellentéteket
tovabb élezd vitak és egyéb intézkedések miatt a kolcsonos gyanakvas egyre mé-
lyebben ivddott be a két nép (leginkabb a vezetd rétegek) tudataba. A szocialista
korszakban hirdetett ,baratsag és testvériség” kifejezések csak a jelszavak szintjén
léteztek, a valésagban azonban igencsak fagyos volt a két orszag viszonya. A hatdr
ekkor valdsagos falként funkciondlt, gyakorlatilag lehetetlenné téve az egyiittmiiko-
dést és egyaltalan a masik oldalra val6 atjutast. Az 1989. évi romaniai forradalom
nyoman, a Ceausescu-diktatira 6sszeomlasat kévetéen remény nyilt a kapcsolatok
normalizalasara, azonban az alsébb szinteken gyorsan megindul6 egytittm{ikodés
elmélyiilése elé komoly akadalyokat gorditett az Gjjaéledd nacionalizmus, s ez Gj-
bl felszinre hozta az addig lappang6 vagy csak szényeg ald soport problémakat,
amelyek természetszerlileg a hatarmddositasoktol valo félelmek feler6sodésében
oltottek testet.
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Az elmult b6 masfél évtizedben tdbbszor és meglehetdsen gyorsan valtozott
a Magyarorszag keleti hatarai mentén él6k véleménye az orszaghatar szerepérol.
A korabban hosszt évtizedekig jellemz6 szigoru elzartsag utan az 1989-es politikai
rendszervaltozasok sokakban ébresztettek reményt, hogy a hatarok megnyitasaval
lehetdvé valik a rendszeres kapcsolattartas a hatar taloldalan maradt rokonok-
kal, és normalizalédnak a kapcsolatok a két orszag kozott. A kezdeti lelkesedést
azonban hamar bearnyékoltak a rendszervaltassal egyiitt jaré nehézségek, mivel
Magyarorszagon a gazdasagi atalakulast, a piacorientacig-valtast elsésorban az
egyébként is hatranyos helyzetl keleti orszagrész szenvedte meg a leginkabb.
A romlé életszinvonal, a tomegessé valé munkanélkiiliség stb. miatt egyre tébben
vélték ugy, hogy a keleti hatarok korlatlan megnyitasa elhibazott 1épés volt. A ma-
gyar-roman hatart ugyanis nemcsak a romdniai forradalom utdni zavaros belpo-
litikai viszonyok és a 1étbizonytalansag el61 menekiilg, illetve kivindorlé tomegek
1épték at, hanem veliik egylitt az addig ismeretlen kiilonb6z6 blinéz6i csoportok,
a feketemunkasok is megjelentek.

A rengeteg nehézséggel kiiszkdd6 kelet-magyarorszagi teriileteken ezekkel
a folyamatokkal parhuzamosan egyre tobben kezdték félteni az amugy is ingatag
egzisztencidjukat a nagy tomegben bearaml6 olcsé munkaer6t6l, és sokan a mene-
kiiltek befogadasat is erdn feliili aldozatvallalasként értékelték. Az idonként maig
felszinre toré aggodalmakat j6l mutatja, hogy a magyar-roman egyetértési nyilat-
kozat 2001-es alairasat kovetéen az ellenzék tobbmillionyi roman munkavallalé
bedramlasat josoltak - mint késébb kidertilt, a félelmek alaptalannak bizonyultak.
Manapsag a sok nyitott kérdés ellenére mégis inkabb bizakodva tekintenek eldre
a magyar-roman hatar mindkét oldalan é16k, mivel hosszu id6 utan ismét kézzel-
foghato kozelségbe keriilhet arégen volt, szerves fejlddés eredményeként kialakult
gazdasagi, infrastrukturalis stb. kapcsolatok helyreallitasanak lehetdsége, a hatar
elvalaszto szerepének mérséklése.

JOGI DIMENZIOK

Ajelenlegi magyar-romdn hatdrrégié, ahogyan a korabbiakban mar tébbszor uta-
las tortént ra, nem szerves torténelmi fejlédés eredményeként jott 1étre, hanem jogi
alapon, az 1920. junius 4-én alairt trianoni békeszerzddés altal mesterségesen lét-
rehozott hatdrvonal mentén alakult ki. A masodik vilaghaboru lezarasat kovetéen
-arevizids politika &tmeneti sikereit negligalva - azonban ismét a trianoni orszagha-
tarokat allitottak helyre, és az arucsere-forgalom Gjrainditasarél éppen Romaniaval
sikeriilt a leghamarabb megegyezni (még 1945-ben). Ekkor még sikertilt tjjaélesz-
teni a két vilaghabort k6zott jol miikddo, a kdzvetlen (10-15 km szélességii) hatar-
savra kiterjed6 kishatarforgalmat is, am ezt szovjet nyomasra hamarosan fel kellett
szamolni. Az 1950-es években egyre szigoribba valt a hatardérizeti rendszer, és
olykor még a ,barati szocialista orszagok” hatarain is aknazarak telepitésére kertiilt
sor, igy nem lehet csodalkozni azon, hogy a hatarforgalom a toredékére esett vissza.



354 A HATARMENTISEG DIMENZIOI

A politikai 1égkor enyhiilése csak 1969-ben tette lehet6vé a kishatdrforgalom
ismételt engedélyezését, igaz jelentds korlatozasokkal. Engedélyt ugyanis csak
a hatartol legfeljebb 15 km-es tavolsagban él6k valthattak ki (kizarva ezzel a ked-
vezményezettek korébdl a székelyfoldi magyarsag egészét), és csak meghatarozott
atkel6kon juthattak at a szomszédos orszagba. Az 1970-es években a technikai és
életfeltételek javulasa (motorizacio, egyre tobb hataratkel6 megnyitasa, a turiz-
mus terjedése stb.), illetve a politikai konszolidacio jelentésen ndvelte a forgalmat
amagyar-roman hatarszakasznak is. Bar a Ceausescu-diktatura idészakaban ismét
zartabba valt a hatar, a két orszag kozott megkotott hivatalos szerzédés formajaban
nem vezettek be korladtozasokat. Mas kérdés, hogy egyéb hivatalos (adodk, illetékek,
pénziigyi fedezet bemutatasanak megkovetelése stb.) és kevésbé hivatalos eszko-
z0k (ajandékok, baksis, szandékos varakoztatas stb.) bevetésével meglehet6sen
hatékonyan befolyasoltak az utazasi kedvet, és ezek a ,szokasok” esetenként ma
is megkeserithetik az utazni vagyok életét.

A hatdrdrizeti-hatdrforgalmi feltételek torvényi keretei-Magyarorszagnak az
Eurépai Unio teljes jogu tagjava valasakor kotelezden felvallalt schengeni normak
bevezetésével valtoznak ismét jelentésebb mértékben. Am miutan a roman allam-
polgarok 2002-t6l mar ma is vizum nélkiil utazhatnak az uni6é barmelyik tagalla-
maba, igy a legf6ébb nehézséget nem a szigorodd jogszabalyok, hanem a beutazas-
hoz szilikséges anyagi fedezet felmutatasa jelenti majd.

A hatardrizeti és hatarforgalmi egyezmények mellett természetesen szamos,
a hatar menti kapcsolatok alakulasat kozvetlentil befolyasol6 dllamkézi egyezmény
sziiletett Magyarorszag és Romania kozott. Ezek koziil a legfontosabb a Magyar-
Romdn Alapszerzédés (1997. évi XLIV. torvény), amely alapjaiban hatdrozza meg
az egylittmiikodés kereteit. A szerz6dés értelmében felallitott kormdnykozi szak-
bizottsagok (pl. a kisebbségligyi egylittmiikodési szakbizottsag, a gazdasagi, ke-
reskedelmi és idegenforgalmi egytittm{ikodési szakbizottsag, a hatarokon atnyulo,
valamint az 6nkormanyzatok kozotti egyiittmiikodéssel foglalkozé szakbizottsag,
az infrastrukturalis, kozlekedési, viziigyi és kornyezetvédelmi egytittmiikodési
szakbizottsag stb.) legf6bb feladata, hogy kidolgozza és feliilvizsgalja a Magyaror-
szag és Romania , kozos ligyeit” érint6 egytlittmiikodéseket.

A két orszag kozott szamos, a gazdasagi-tarsadalmi élet szinte minden tertile-
tére Kiterjedo egyiittmiikddési megdllapodds volt és van érvényben (pl. kombinalt
arufuvarozasi egyezmény, magyar-roman beruhazasvédelmi megallapodas, az
akkreditalt oktatasi intézmények altal kiadott diplomak, oklevelek, tanulmanyi
bizonyitvanyok és tudomanyos fokozatok kolcsonos elismerésérél szolé egyez-
mény, magyar-roman privatizacios egyiittmi{ikodési megallapodas stb.). A felso-
roltak koziil a f6ldrajzi adottsagok kovetkeztében kiilon kiemelhetdk a viziigyi és
kérnyezetvédelmi megdllapoddsok.

Az alapvet6 kereteket ez ligyben az 1986-ban alairt Magyar-Romdn Hatdrvizi
Egyezmény, illetve a 2000-ben hatalyba l1épett ,A kérnyezet védelme terén valo
egylittmiikodésrél” sz6l6 egyezmény hatarozza meg. Mellettiik azonban szamos
mas viziigyi megallapodas is érvényben maradt (példaul a Nagyviz-védelmi Egyiitt-
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miikddés, a Belvizi Egylittmiikédés, az Informdciécsere Szabdlyzat). A szorosabb
egylittmiikodést mindenképpen indokolja az is, hogy az allamhatar természetes
okoszisztémakat (koztiik fontos 6koldgiai folyosokat) vag ketté. A két orszag ko-
zott ,felviz-alviz kapcsolat” alakult ki szamos hatart keresztezd vizfolyassal, k6zos
felszini és felszin alatti vizkészletek talalhatok a térségben, illetve a hatartérség
iparat - kiillonosen a roman oldalt - elavult, kdrnyezetszennyezd technoldgia jel-
lemzi, ami magas kornyezeti kockazatot jelent, amint azt a Tiszat és mellékfolyoit
érintd sorozatos cian- és nehézfémszennyezések is igazoltak.

Az Alapszerz6désen és a hatalyos nemzetkozi egyezményeken tul a kdzvetlen
hatar menti egytittm{ikddésre jelentds hatast gyakorol magyar részrél az 1996. évi
XXl-es térvény (Terliletfejlesztési Torvény) és annak 1999-es mddositdsa, a romdn
oldalon pedig a hasonlo jellegii 1998. évi CLI-es térvény és a kapcsolodé kormdny-
rendeletek, amelyek jogi keretet biztositanak a hatartérséget érintd, nemzeti és
egyéb forrasokbol megvalosulé fejlesztésekhez.

Magyarorszag és Romania viszonyaban az utébbi idészakban a legnagyobb fi-
gyelmet a szomszédos allamokban él6 magyarokroél sz6l6 2001. évi LXII. térvény
(kozismert nevén a stdtustérvény), illetve a hozza kapcsolédé ugynevezett ,Ma-
gyar-romdn egyetértési nyilatkozat” vonta magara. A hataron tili magyarok szama-
ra specialis kedvezményeket (egészségligyi, utazasi, munkavallalasi stb.) biztosito
torvény végrehajtasat illeten a sorozatos egyeztetések ellenére a mai napig nem
szliletett végleges megallapodas.

Az egylttmiikodések jogi kereteit jelent6sen befolyasoljak az euroatlanti in-
tegrdcios folyamatokkal kapcsolatos valtozasok, mivel a két orszag kozott ebbol
a szempontbdl érzékelhetd kiillonbségek vannak. Magyarorszag gyakorlatilag teljes
egészében végrehajtotta a jogharmonizaciot, és a csatlakozasi szerz6dés 2003.
aprilis 16-i alairasat kévetéen 2004. majus 1-én az Eurépai Unio teljes jogu tag-
java valt. Romania ezzel szemben atmenetileg kimaradt a bévités elsé korébdl,
és 2007. januar 1-ig megmaradt a tarsult tagsagi allapot, amelyet még 1993-ban
nyert el az orszag, mig végiil 2007. januar 1-t6l teljes jog eurdpai unios tagga nem
valt. Romanidban is komoly el6rehaladast értek el a jogharmonizacié terén, de az
orszagjelentések rendszeresen felhivjak a figyelmet arra, hogy még mindig nem
beszélhetiink érdemi elérehaladasrdl a partnerség elve alkalmazasanak, illetve
amonitoring- és értékelési, valamint a regionalis statisztikai rendszer kialakitasa-
nak tekintetében - holott ezek kiilon-kiilon is nagyon megnehezitették az eurdpai
unios csatlakozast (Balcsék-Baranyi-Dancs 2005).

Noha a specialis kozigazgatasi egységekrol vagy kiillon hatarkormdanyzati rend-
szerrdl a hatar egyik oldalan sem beszélhetiink, azonban magyar oldalon harom
vdllalkozdsi 6vezetet (a bihari, a békés megyei és a makoi) hoztak létre, amelyek
kiilonb6z6 kedvezményeket biztositva probaljak kihasznalni a hatar menti fekvés
nyujtotta elényoket, illetve erdsiteni a hatartérségek kozotti gazdasagi egyiittmi-
kodést.

A hataron atnyulé kapcsolatok intenzitdsanak fokozasdban jelentds szerepet
jatszhatnak az 1990-es években létrehozott eurorégiok és az Gjabban formal6dé
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kisebb méretii euroregionalis szervezetek és szervezddések, illetve a mindennapos
operativ egylittm{ikddésre talan a leghatékonyabb kereteket biztosit6 vdrospdrok
(pl. Nyiregyhaza-Szatmarnémeti, Debrecen-Nagyvarad, Békéscsaba-Arad, Sze-
ged-Temesvar).

GAZDASAGI DIMENZIOK

A magyar-roman hatartérségre vonatkozdé gazdasagi-tarsadalmi adottsagok
elemzésénél minden esetben a kozos hatarszakasszal rendelkez6, NUTS 2 szintii
régiok adatait vettiik figyelembe. Mindez gyakorlatilag kivitelezhetetlenné teszi
a kozvetlen, legsziikebb hatartérség sajatossagainak adatok szintjén torténé meg-
jelenitését, azonban NUTS 4-es kistérségi szintl teriileti egységekre vonatkozé
adatok csak Magyarorszagrdél allnak rendelkezésre, mivel Romaniaban még nem
alakitottak ki ezt a teriileti egységet.

Arégid orszagaiban, igy Magyarorszagon és Romaniaban sem kozolnek statisz-
tikai adatokat a netto regionalis termék alakulasarol, ezért a rendelkezésre allo or-
szagos és regionalis szintli GDP-adatokat hasznaltuk fel az elemzés soran. A rend-
szervaltast kisér6 gazdasagi visszaesést kovetden a 90-es évek kdzepétdl Magyar-
orszagon novekedésnek indult a GDP, az 1996-0s 36,5 milliard dollarrdl 2002-re
64,9 milliard dollarra né6tt. Ugyanez nem mondhat6 el Romaniaroél, ahol ugyaneb-
ben az 6t évben gyakorlatilag nem valtozott a brutt6 hazai termék nagysaga, e téren
is er6teljes stagnalas mutatkozott (Balcsok-Baranyi-Dancs 2005).

A két orszag kozotti kiilonbség jol latszik az egy fére juté GDP tekintetében.
Az 5100 dollart kevéssel meghalad6é magyarorszagi értékkel szemben ugyanis a ro-
man oldalon mindéssze 1700-1800 dollaros értékeket taldlunk. Az egyes hatar
menti régiokban megtermelt egy fére juté GDP jol mutatja, hogy a két orszagon
beliil milyen poziciétfoglalnak el ezek a tertiletek. Mig 2001-ben a magyar oldalon
a két régidban az egy fére juté GDP 7953, illetve 8498 euro volt (a vasarloerd-
paritason alapuld orszagos atlag 12 018 eur6), addig Romanidban 6079, illetve
5290 eurd jutott a két hatar menti régidra, az orszagos atlag pedig 5700 eur6 volt
(3. dbra).

Az1989-90-es atalakulas a szocialista id6szakban meglévo rejtett munkanélkii-
liséget nyiltta tette, masfeldl a gazdasagi szerkezetvaltas soran tomegesen szilintek
meg a munkahelyek, els6sorban a nehéziparban és az épitGiparban. A foglalkozta-
tottak szama orszagos viszonylatban néhany év alatt tobb szazezer f6vel csokkent
(a tendencia csak 1997-ben fordult meg, ekkortdl kezdve folyamatos névekedés
tapasztalhatd). A két hatdr menti magyar régioban mért foglalkoztatasi adatok
az orszagos adatokhoz nagyon hasonl6 képet mutatnak, az egyetlen eltérés, hogy
Magyarorszagon mind az Eszak-alféldi, mind pedig a Dél-alféldi régiéban egy évvel
késbbbre, 1998-ra tehet6 a foglalkoztatottak szamanak emelkedése. A hatar romdn
oldaldn ezzel szemben az 1999-ig terjed6 id6szakban a foglalkoztatottak szamanak
folyamatos csokkenését tapasztalhatjuk. A roman gazdasag szerkezetének lassabb
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3. ABRA. Brutté hazai termék, 2001

Forrds: Eurostat.

atalakulasaval magyarazhato els6sorban, hogy a népesség csokkenését meghaladd
mértékben csokken a munkaerdpiac aktiv szerepléinek szama.

A foglalkoztatottak gazdasdgi dgak szerinti megoszldsa szempontjabol is jol
lathatéak a Magyarorszag és Romania koézotti eltérések. Mindkét magyarorszagi
hatar menti régiéban csokkent ugyanis az 1990-es években a mezdégazdasdgban
dolgozoék szadma. Osszességében a hatar magyar oldalan a foglalkoztatottak 6-7
szazaléka él a mezdgazdasagbol, kb. 30-31 szazaléka az iparbol és épitdiparbol,
a szolgaltatasok teriiletén pedig tobb mint 60 szazalékuk dolgozik. Ezzel szemben
a roman oldali két régioban (Eszak-nyugati és Nyugati régi6) a foglalkoztatottak
tobb mint egyharmada a mez6gazdasagbol él, s ennek megfelel6en alacsonyabb
az ipar és a szolgaltato szektor részaranya.

Romdnidban a munkanélkiiliség megjelenése idében kevéssel késébb kovetke-
zett be, mint Magyarorszagon, am annal gyorsabban nétt azutan a munkanélkiiliek
aranya, 1991 és 1992 kozott tobbszorosére nétt az allastalanok szama. Romania
nyugati hatarvidékét vizsgalva nehezebb egyértelmii tendenciakat felfedezni.
Az 1993-as csucspontot kdvetén, mikor a munkanélkiliségi rata tiz szazalék koriil
mozgott, néhany évig csokkenés mutatkozott, am 1997-t6l Gjabb, a korabbinal is
erdteljesebb munkanélkiiliségi hullam sujtotta ezt a tertiletet. Ez a szdm 2003-ra
tijra csokkent, az Eszaknyugati és a Nyugati régiéban hat szazalék koriilire tehets
a regisztralt munkanélkiiliek ardnya (4. dbra).

A kiilfoldi befektetésekre vonatkoz6 adatok csak a magyarorszagi régiok eseté-
ben allnak rendelkezésre. Az adatokban viszonylag nagy eltérés mutatkozik a két
alfoldi régié kozott, az Eszak-alfoldi régié a 90-es évek folyaman kevesebb befek-
tet6t vonzott, mint a Dél-alfoldi régié. Am a kiilénbségek 2001-re szinte teljesen
eltintek, mindkét régiéban egyarant 1500-ra tehet6 a kiilfoldi érdekeltségii val-
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lalkozasok szama. A vallalkozasok jegyzett t6kéje az utdbbi tiz évben fokozatosan
nétt, megtorpanas csak az elmult néhany évben volt tapasztalhaté. Az Eszak-Alfo]-
don mintegy 437,4 milliard forintot, a Dél-Alf6ldon pedig mintegy 203,7 milliard
forintot tett ki 2003-ban a kiilféldi tulajdonu vallalkozasok alaptékéje.

10
9
8
7
6 @2002 @ 2003

% 5
4
3
2
1
0

2% L A0 L A0 N X oL S

(0(51’ '\&(e%\ &‘e%‘ Q\O@’b‘\ \(&X\,\“le We g\&q’

(8) $0

‘j\a‘é‘la 9,6\,(,\( g\a—'b\(b\

p

4. ABRA. Munkanélkiiliségi rdta, ILO-standard, év végén
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A gazdasagi kapcsolatok igen fontos segitd szervezetei a térségben a kiilonb6z6
kamardk, amelyek minden eszkozt megragadnak a hatar menti gazdasagi kapcso-
latok élénkitésének, befektetési lehetdségek kozvetitése, tizleti és szakember-ta-
lalkozok szervezése stb. céljabol. Aroman és az ukran gazdasagi egylittmiikodések
térségben betoltott fontos szerepére utal, hogy a Magyar Kereskedelmi és Iparka-
mara rendelkezik kiilon ukran és roman tagozattal, amelyek koziil az ukran Nyir-
egyhazan, mig a roman Békéscsaban miikodik.

A gazdasagi kapcsolatok egyik fontos tényezdje lehet egy adott térségben a kiil-
foldiek munkavdllaldsa. Az Eszak-alféldi régié munkaerdpiacan is jelen vannak
a szomszédos orszagok munkavallal6i, magyar allampolgarok romaniai, illetve
ukrajnai foglalkoztatasa viszont nem jellemzd. A hatarforgalomhoz kapcsol6doé-
an mar emlitett illegdlis munkavallalas mellett, a magasabb bérek miatt a roman
és ukran allampolgarok a kiilfoldiek hivatalos foglalkoztatasaban is jelentds sze-
repet kapnak Magyarorszagon, a régiéban pedig még dominansabb a szerepiik.
A 2005. év végén érvényben 1évé kiilfoldiek szamara kiadott munkavallalasi en-
gedélyek szama Magyarorszagon 53 324 volt (az Eurépai Uni6 orszagainak tovab-
bi 19 328 regisztralt, de nem engedélykoteles munkavallal6ja nélkiil), amelyek
kétharmada roman, 16,6%-a pedig ukran allampolgarok szamara lett kiallitva.
A Magyarorszagon hivatalosan alkalmazasban all6 ukran allampolgarok 58,4%-a,
a romaniai munkavallaléknak pedig 52,2%-a a févarosban talalt maganak allast
(Dancs 2007).
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Az Eszak-Alféldon a kiilfoldiek szamara kiallitott, 2005 végén érvényben 1évé
1193 darab munkavallalasi engedély 47,3%-a roman, 36%-a ukran, 8,8%-a pedig
valamilyen azsiai orszag - elsésorban Kina - allampolgara szamara volt kiallitva.
Szabolcs-Szatmar-Beregben regisztraltak a legtobb kiilf6ldi munkavallalét, ame-
lyek tobb mint felét az ukrajnai vendégmunkasok, tobbségében karpataljai magya-
rok tették ki. A régié masik két megyéjében ezzel szemben a Romaniabdl érkezett
munkasok vannak tobbségben (5. dbra).
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5. ABRA. A 2005 végén érvényben lévé hivatalos munkavdllaldsi engedélyek szdma
az Eszak-alféldi régiéban

A két orszag javulo viszonya és az egyre nyitottabba valé magyar-romdn ha-
tar az elmult évtizedben mind erételjesebben generalta a kiillonb6zé allamkozi
egyuttmikodéseket, koztiik a leginkabb ,politikamentes”, piaci meghatarozott-
sagu gazdasdgi kapcsolatokat, és igy mara azok gyakorlatilag a gazdasag szinte
minden teriiletét athatjak. Kiillonosen a roman fél megnovekedett egytlittmiikodési
hajlama ad okot optimizmusra, amelyet varhatéan nem fog akadalyozni semmilyen
kedvezdtlen politikai iranyvaltas, sem pedig - nem kivant kovetkezményeivel -
a Schengeni Végrehajtasi Egyezmény életbelépése. Anndl is inkdbb, mert a ma-
gyar t6kemozgas f6 iranyait minden bizonnyal tovabbra is a hatar menti és a belsé
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erdélyi megyék, illetve a roman févaros jeldlik ki, barmennyire kivanatos lenne
a magyar t6kebefektetések nagyobb teriileti decentralizaldsa Romanidban. Igaz,
a magyar t6keexport hozzavetdleg 60-70 szazaléka Nyugat-Eurdpaba iranyul, de
a kozép-kelet-eurépai magyar befektetések elsédleges célpontja Romdnia. Az 6sszes
kelet-eur6pai magyar befektetések 40 szazaléka itt valdsul meg. A szomszédos or-
szag gazdasagi jelenléte Magyarorszagon viszont 6sszehasonlithatatlanul kisebb,
a roman befektetések tékearanya jelentéktelenebb. A legnagyobb magyar befek-
tet6 Romanidban a MOL Rt., mig a legnagyobb roman befektet6 Magyarorszagon
a Petrom vallalat volt (Baranyi 2004a).

Magyarorszag és Romania egyarant komoly eréfeszitéseket tesz a felzarkoéztatas
érdekében, amelynek egyik hatékony eszkoze a szomszédos Bihor és Hajdu-Bihar
megyék gazdasagfejlesztési egylittmiikodése. A gazdasagi kapcsolatok élénkiilé-
sének egyik jele, hogy Romaniaban jelenleg 5010 magyarorszagi cég van jelen,
és ezzel a Romanidban befektetd kiilfoldi allamok koziil Magyarorszag az el6kel6
hatodik helyet foglalja el. Tovabbi t6kebearamlasra lehet szamitani f6leg az infra-
struktuira, az ingatlanfejlesztés és az informacids technolégia teriiletén is. A két
orszag kolcsonos tokebefektetései elég egyenldtleniil alakulnak. A magyar téke sza-
mara a rendszervaltas utan mindig is kedvelt hely volt Romania, ahol a magyar-
orszagi tékebefektetések 1998-ban mar meghaladtak a 61 milliot. A tékekivitel
azota is folyamatosan novekszik, igazan nagy ugras 2001-ben kovetkezett be tobb
mint 45%-o0s, majd 2002-ben csaknem 59%-o0s emelkedéssel. A roméniai magyar
befektetések értéke hat év alatt csaknem megharomszorozéodtak, 2003-ban meg-
haladtak a 165 milli6t, amely az elmult harom év novekedési adatait figyelem-
be véve jelentds eredménynek szamit (6. dbra). Ha a magyar tékekivitel adatait
részletesebben megvizsgaljuk, azt tapasztalhatjuk, hogy 2003-ban Romania volt
az 6todik legfontosabb célorszag, csupan Szlovakia, Horvatorszag, Hollandia és
Macedonia el6zték meg. Forditva ugyanez mar nem mondhaté el, hiszen Romania
kozel sem szamit jelentGs befektetének Magyarorszagon, olyannyira nem, hogy
a javulé tendencia ellenére 2003-ban sem tudott beférkdzni a 25 legjelentGsebb
Magyarorszagon befektet6 orszag kozé. Romaniabdl eddig meglehetésen kevés
toke érkezett Magyarorszagra, 1998-ban az itt befektetett roman t6ke nagysaga
mindossze 0,1 millié volt, ami tobb mint 740-szer volt kevesebb a Romaniaban
befektetett magyar t6kénél. Az6ta folyamatosan novekedett a roman befektetések
értéke, 2003-ban elérte a 12,2 milliét, amely 6sszeg mar ,csak” 13,6-szer volt ki-
sebb a Romaniaban befektetett magyar toke értékénél (Barta, ed. 2006).

A hatdr menti régiok gazdasdgi egylittmiikodésében a magyar t6kebedramlas
egyik f6 iranya érthet6 okokbdl a négy romaniai hatar menti megye, mig a roman
t6kebefektetés els6sorban Budapestre és kornyékére koncentralodik, s a magyar-
orszagi hatar menti megyékben szerepiik csekély. Am a szerényebb eredmények is
fokozottabb figyelmet érdemelnek, mert a gazdasagi-tarsadalmi, human és egyéb
infrastrukturalis feltételrendszer tekintetében - mint azt szamos példa is bizo-
nyitja -, a magyar-roman hatar két oldalan gyakorlatilag ugyanazokkal a prob-
lémakkal kell megkiizdeni, de a magyar és a roman oldal kozott sok tekintetben



Magyarorszdg és keleti szomszédjai 361

oriasi fejlettségbeli kiilonbségek tapasztalhaték. Ez annak ellenére igy van, hogy
a magyar megyék az orszagon beliil elmaradottabb, halmozottan hatranyos hely-
zet( tertlileteknek szamitanak, mig a roman hatar menti teriiletekrél az ellenkezdje
mondhaté el, hiszen sajat orszaguk viszonylataban ezek a ,nyugatabbra” fekvé
hatarrégiok fejlettebb gazdasagi-tarsadalmi szintet képviselnek. Ennek ellenére
a két orszag erdsen eltérd fejlettségi szintje miatt a hatar két oldalan egészen mas
1éptékekben és dsszefliggésekben szabad csak gondolkodni. Ez 6nmagaban is meg-
neheziti, egyszersmind megkeriilhetetlenné teszi az egyiittm{ikodést. A magyar-
roman allamhatar tilso6 oldalan talalhaté Satu Mare (Szatmar), Bihor (Bihar), Arad
és Timis (Temes) megyék foldrajzi elhelyezkedésének kiilon érdekessége, hogy
sajat févarosuktol kétszer olyan messze vannak, mint Budapestt6l, ami szintén
olyan tényez6, amely indokolja a hatar menti kapcsolatok fejlesztését. A kozos
érdekek, valamint a roman félnek a gazdasagi-tarsadalmi felzarkézas, valamint
az euroatlanti integracié sikere irant taplalt remények megvaldsitasa érdekében
mutatkozé intenzivebb egyiittmi{ikddési hajlanddsaga jogos varakozast keltett
a hatar mindkét oldalan. Ez a kélcsonos érdeklddés bizonyosan akkor is meglesz
vagy éppen fokozddik, amikor a magyar-roman allamhatarok teljesen szabadon
atjarhatéva valnak majd (Balcsék-Baranyi-Dancs 2005).
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6. ABRA. A magyar és a romdn kélcsénds tékebefektetések alakuldsa 1998-2003 kozott

Forrds: A Magyar Nemzeti Bank adatai alapjan szerkesztette Dancs L., 2006.

A hataron atnylé gazdasdgi kapcsolatok intézményi feltételeit tekintve megle-
het6sen ellentmondasos és felemas a helyzet, az egyre gyarapodé pozitiv példak
(6nkormanyzatok és 6nkormanyzati tarsulasok, vallalkozdéi ovezetek, kiilonb6z6
kamarak, hatar menti kiallitasok és vasarok, interregionalis kapcsolatok) révén ma
mar a hataron atnydlé magyar-roman gazdasagi egylittmiikodést szamos szerve-
zet segiti kozvetlen vagy kozvetett médon, azonban a mindennapi kapcsolatokat
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az ,alulrdl jové” spontan szervezédések is meghatarozzak, amelyeket a piaci érde-
kek és a kézzelfoghat6 gazdasagi elényok megszerzésére tett 1épések iranyitanak.
Emiatt minden fejlesztési elképzelésnek a vallalkozoi igények kielégitését is szem
elétt kell tartaniuk.

A gazdasagi kapcsolatok épitésében kiilondsen jelentds szerepet kapotta PHARE
CBC-program, amely 1996-t6]l eredményesen segiti a magyar-roman hataron
atnyulé kiilonféle gazdasagi-tarsadalmi kooperacidkat, ugy is, mint a kapcsola-
tok egy jol miikodé katalizatora. Emellett miikodnek az egyiittmiikodést segitd
Inttereg tamogatasok kiilonb6z6 formai. Az EU-hatarrégiokban és az EU-val hata-
ros térségekben az Interreg I. (1990-1993) révén 1,08 millidrd ECU; az Interreg
I1. (1994-1999) fejlesztések soran 2,65 milliard ECU, az Interreg II1. (2000-2006)
révén pedig 4,875 millidrd euré varhato.

Az utébbibdl a hatar menti programok finanszirozasara szolgalé Interreg 3A
palyazatok keretében hat intézkedési csomag koré csoportositva pl.a 2006-ig ter-
jedd id6szakban 8 milliard forint forras all rendelkezésre, ebb6l optimalis kortil-
mények kozott jelentds 0sszegek nyerhetdk el a magyar-roman hataron atnyulé
egyuttmiikodés finanszirozasara is. A romaniai partnerek hatar menti projektjei-
ket parhuzamosan a PHARE CBC-programbél finanszirozhatjak, ahol 6tmilliard
forint tdimogatasi keret all rendelkezésre, de jelentds fejlesztési 6sszegeket tar-
talmaznak mas EU-tamogatasokbdl szarmazé kiilonbo6zd forrasok, pl. az elécsat-
lakozasi alapokbol (PHARE CBC, Credo, ISPA, SAPARD) érkez6 forrasok, valamint
az Interreg kozosségi kezdeményezésekhez kapcsol6do tdmogatasi programok
(példaul Lace, térség- és intézményfejlesztési program; Cadses, kozép-europai,
adriai, dunai és délkelet-eurdpai térség tamogatasi program stb.) (Kruppa 2003;
Novotny 2003).

A hataron atnyulé gazdasagi kapcsolatok erdsitésében a keleti allamhatarok
mentén igen fontos szerepet toltenek be a kiillonféle vdllalkozdsi 6vezetek és a hoz-
zajuk kapcsolodo ipari parkok. A kormany 1996-ban dontott a Zahony és Térsége
Vallalkozasi Ovezet, 1998-ban pedig a Bihari Vdllalkozdsi Ovezet, a Maké és Térsége
Vdllalkozdsi Ovezet, valamint 1999-ben a Békés Megyei Vdllalkozdsi Ovezet 1étesi-
tésérdl. A kezdeti eredmények mar mutatkoznak, és az elsd kiilfoldi nagybefekte-
t6k (pl. General Electric, Interspan) mar megjelentek az 6vezetekben, ez azonban
a szomszédos orszagok iranyaba eddig még nem hozott igazi attorést. A hataron
ativel gazdasagi kapcsolatok kiépitésében ma mar bizonyos eredményeket felmu-
tato vallalkozasi 6vezetek és ipari parkok jelenléte ellenére is a viszonylag kis t6-
keerdvel rendelkez6 roman befekteték tovabbra is els6sorban a hataratkel6helyek
kozelében fekvo kiskereskedelmi egységek miikodtetésében érdekeltek, amelyek
az erds bevasarléturizmus kiszolgaldi. A gazdasagi 6vezetektdl rovid tavon nem le-
het csodat varni, ez sokkal inkabb egy lehet6ség, amely hosszabb tavon - akar tobb
évtized tavlataban - képes lehet a térség gazdasaganak egyik motorjava és a hata-
ron atnyul6 gazdasagi kapcsolatok dinamizald tényez6jévé valni (Baranyi 2000).

A lassan kibontakozd, 1j alapokon létrejott gazdasagi egyiittmiikodésekben -
a szocialista gyakorlattal szemben - mar nem az allam, hanem a kisebb-nagyobb
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vallalkozasok jatsszak a vezetd szerepet. Ennek bizonyitéka, hogy a térségben sza-
mos vegyes vallalat jott mar létre. Altalanossagban elmondhaté, hogy a magyar
befektet6k rendelkeznek a térségben nagyobb tékeerdvel, igy nem meglepd, hogy
a romaniai és ukrajnai magyar beruhazasok joval jelentésebbek, mint e két szom-
szédos orszag magyarorszagi befektetései. Az is megallapithato, hogy a magyar-ro-
mdn hatdrrégié tiloldaldn fekv6é romaniai megyékben a magyar tékebefektetések
alegjelentG6sebbek kozé tartoznak. Romania az 6sszes kiilfoldon befektetett magyar
tékeallomany 4,8%-aval a hatodik legfontosabb célorszag volt 2005-ben a magyar
befektet6k szamara. Magyarorszagon a roman t6kebefektetések jelentéktelennek
szamitanak, 2005-ben sem érték el az 6sszes befektetett tokedllomany 0,1%-at.
Magyarorszag és Romania kélcsonds tékebefektetései meglehetdsen egyenlétlentil
alakulnak. A magyar t6ke szamara a rendszervaltas utdn mindig is kedvelt hely volt
Romania, ahol a magyarorszagi t6kebefektetések 1998-ban mar meghaladtaka 61
milli6 USA-dollart. A tékekivitel azota is folyamatosan novekszik, nyolc év alatt
tobb mint 6tszorosére emelkedett. Az el6z6 év t6keallomanyahoz képest az elsd
igazan nagy ugras 2001-ben kovetkezett be, tobb mint 45%-0s, majd 2002-ben és
2005-ben tébb mint 50%-0s emelkedéssel. Romaniabdl eddig meglehetdsen kevés
t6ke érkezett Magyarorszagra (1. tabldzat).

1. TABLAZAT. A magyar-romdn és a magyar-ukrdn kélcsénds tékebefektetések alakuldsa
1998-2005 kézétt, millio USD

1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005

Magyar befektetések 612 | 646 | 657 | 954 | 1516 | 1659 | 2025 | 3134
Romanidban
Romdn befektetésel 01 42 54 7,0 69 | 122 | 105 | 11,2
Magyarorszagon
Magyar befektetések 104 | 141 | 162 | 234 | 190 | 199 | 212 | 283
Ukrajnaban
Ukrén befektetésgld 80 | 80 | 72 | 67 86 | 115 | 11,1 | 108
Magyarorszagon

Forrds: A Magyar Nemzeti Bank adatai alapjan a szerzd szerkesztése.

A Romanidba irdnyulé magyar t6kemozgasok - mas orszagok befektetéseivel
ellentétben - teriiletileg els6sorban a magyarlakta régiokba, az allamhatar men-
tén fekv6 négy romaniai megyébe (Szatmar, Bihar, Arad, Temes), illet6leg a belsd
erdélyi tertiletekre (Kolozs, Kovaszna, Maros, Hargita), valamint az értékében ki-
magaslo, de szigetszeriien elhelyezked6 Bukarestbe iranyulnak. Ezzel szemben
a Magyarorszagra iranyulé roman t6keexport legnagyobb része Budapestet va-
lasztotta. Ennek egyik f6 oka az lehet, hogy a hatar mentén nincs jelentds szamu
roman kisebbség (vagyis a nyelvi nehézségek mar ott is adottak), és a romaniai
cégek ezért inkabb az EU iranyaba j6 ,,ugréodeszkanak” mindsiilé magyar févarost
vagy az orszag nyugati teriileteit valasztjak.
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A tékebefektetések értékét tekintve a szomszédos Romania ugyan egyaltalan
nem tartozik a jelentds befekteték kozé, viszont az Eszak-alfoldi régioban a kiil-
foldi érdekeltségii vdllalkozdsok szamat tekintve vezet6 helyen allnak. 2007 tava-
szan a Magyarorszagon miikodd roman érdekeltségii tarsas vallalkozasok 6%-a
(371 db) mikodott a régidban. Ezeknek a vallalkozasoknak mintegy kétharmada
csekély t6keerejli betéti tarsasag, amelyek jelentds részben (kb. 40%-ban) valame-
lyik régids megyeszékhelyet valasztottak telephelyiil. Magyarorszagon négy roman
érdekeltségii cég alaptkéje haladta meg a szazmillié forintot. Ezek az adatok is
alatamasztjak, hogy a romdn tdke jorészt dtugorja a hatdr menti tertiletet (Dancs
2007).

TARSADALMI DIMENZIOK

Az eurdpai demogrdfiai trendek altalanos sajatossagaihoz hasonléan Magyarorsza-
gon a népesség szamanak alakulasara az 1980. évi népszamlalas 6ta folyamatos
csokkenés volt jellemzd. Regionalis relacioban elmondhato, hogy a népesség szama
a Dél-alféldi régiéban az orszagos tendencianak megfeleléen csokkent, az Eszak-
alfoldi régidban viszont 1992-ig emelkedett (a magas természetes szaporodas-
nak koszonhet6en), s csak 1992-t6l regisztralhaté tényleges fogyas. Romaniaban
csakigy, mint a Magyarorszaggal szomszédos romaniai Nyugati és Eszak-nyugati
régioban - 1990-ben volt a legmagasabb a népesség szama, azota folyamatos fo-
gyas tapasztalhatd.

Magyarorszagon 1982 6ta a természetes szaporodds értékei negativak, de a két
hatar menti régi6 mutatoéi kozott jelentds kiilonbségek tapasztalhaték: mig az
Eszak-Alfoldon 1992-ig a sziiletések és a halalozasok kiildnbsége pozitiv volt, addig
a Dél-Alfoldet mar tobb mint két évtizede természetes fogyas jellemzi. Romaniaban
1992-t6l 1épett fel természetes fogyas, akarcsak az Eszaknyugati régiéban, s a Nyu-
gati régidban is csak egy évvel korabban. igy 1996-t6] a Nyugati, majd 1998-t6l
az Eszaknyugati régiéban is megfigyelhetd a természetes szaporodas iitemének
csokkenése.

Magyarorszag egészéhez hasonléan az Eszak- és a Dél-alfoldi régi6 is nemzeti-
ségiszempontbdl gyakorlatilag homogénnek tekinthetd. A nemzetiségi 0sszetétel
szempontjabol problémat okoz a ciganysag besoroldsa, mivel a cigdnysag mint
etnikai csoport nem egységes, létszamukral csak becsiilt adatok 1éteznek, illetve
tobbségilik magyarnak vallja magat. Mindkét hatar menti magyar régidban tert-
letileg meglehetdsen elszorva a legnagyobb szamban szlovak, roman és német
nemzetiségliek élnek (7. dbra).

A Magyarorszagon €16 romansag lélekszama 15-25 ezer fére tehet6, ennek kb.
60-75%-a él a hatar mentén, elsésorban Békés és Hajdi-Bihar megyében, ma-
sik nagyobb csoportja pedig Budapesten. A Békés megyében fekvé Méhkerék az
egyetlen telepiilés Magyarorszagon, ahol roman tobbséget (80,7%) mutattak ki
a népszamlalasi adatok. A magyarorszagi roman lakossag széles korti kulturalis
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autonémiaval rendelkezik (kisebbségi dnkormanyzatok, anyanyelvii Gjsag és te-
leviziés misor, kulturdlis szervezetek, alap- és kozépfokd oktatas), legfontosabb
szervezetliik a Magyarorszdgi Romdnok Kulturdlis Szévetsége, de fontos szerepet
jatszanak az etnikai identitds meg6rzésében a roman ortodox és gorogkatolikus
egyhazak. A hatarrégioban 19 roman ortodox és harom roman gordgkatolikus pa-
rékia és egy roman ortodox piispokség miikodik (Balcsék-Baranyi-Dancs 2005).

Romaniaban mind 1992-ben, mind 2001-ben az allamalkoté nemzet aranya az
Ossznépességbol kozel 90% volt. A legjelentdsebb etnikai kisebbség a magyarsag,
melynek aranya 7,1%-rdl 6,6%-ra, vagyis 1 milli6 620 ezer f6r6l 1 millié 480 ezer
fére csokkent. A nehezen besorolhaté cigdnysagot leszamitva a magyar mellett
nincs olyan nemzeti kisebbség Romaniaban, amelyek aranya elérné az egy sza-
zalékot. A romaniai magyar lakossag teriileti elhelyezkedésének egyik sajatossa-
ga, hogy csak részben tomoriil a magyar-roman hatar kozelében. A legnagyobb
Osszefiiggd etnikai tombot az orszag belsejében, Székelyfoldon talaljuk. Tovabbi
nagyobb dsszefiiggé magyarlakta teriilet a roman-magyar hatarszakasz északi
részén talalhatd, a déli hatarszakaszon ezzel szemben a magyar lakossag ma mar
csak mozaikszerien helyezkedik el (8. dbra).

\
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7. ABRA. Az Eszak-alféldi és a Dél-alféldi régié lakossdgdnak etnikai dsszetétele, 2001

Forrds: Kozponti Statisztikai Hivatal.

A Romaniaban él6 magyarsag etnikai identitasanak megdrzésében fontos sze-
repet jatszanak a civilszervezetek, amelyek szama a diktatira bukasat kovetéen
kezdett gyorsan emelkedni: 2002-ben mar 1500 magyar civilszervezetet tartot-
tak nyilvan Romaniaban, ezek els6sorban az oktatas és miivel6dés, a honismeret-
turisztika tertiletén tevékenykednek, de jelentds a gazdasagi jellegii egyesiiletek
szama is.

A vdndorldsi folyamatok tekintetében a magyarorszagi hatarrégiokat mar év-
tizedek 6ta vandorlasi veszteség jellemzi, ennek dontd tobbsége belsd, az orszag
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gazdasagilag fejlettebb tertletei felé iranyul6 migracio, a kiilfoldre koltozok sza-
ma elhanyagolhatd. A roman hatar menti magyar régidkban valamilyen jogcimen
ott tartdzkodo kiilfoldi allampolgarok aranya dsszesen sem éri el az 6sszlakossag
egy szazalékat, legnagyobb résziik bevandorl6 (38%), illetve hazatelepiil6 hataron
tuli magyar (23%). Romanidbol csak orszagos szintli adatok 4llnak rendelkezésre,
ezek alapjan elmondhat6, hogy a nemzetkozi migraciéban 1990-t6l az dllamalkot6
nemzet mellett leginkabb a magyar és a német kisebbség vett részt. A vandorlas
célteriileteit tekintve egy évtized alatt jelentds valtozas ment végbe, az 1990-es
évek elején a politikai-etnikai okokbdl bekévetkez6 elvandorlast felvaltotta a gaz-
dasagi indittatasu migracio.

- Magyarok tobbségben (50% felett

- Magyarok kisebbségben (10-50% kozott
' Moldvai csangék

Nagyobb magyarlakta varosok:
(10 000-70 000 magyar kozott)

LA ¢

Néhany egyéb jelentés
magyarlakta varos:

1]

-
S XS

8. ABRA. Magyar nemzetiségii népesség Romdnidban, 2001

Forrds: Népszamlalas, 2002. Hataron Tuli Magyarok Hivatala, www.htmh.hu.

Az 1989-90-ben lezajlott tarsadalmi-politikai valtozasok megitélésének egyik
legkritikusabb pontja a kelet-eur6pai tarsadalmakban a biinesetek szamdnak né-
vekedése. Minden orszagban érzékenyen érintette a lakossagot, hogy a korabbi
viszonylagos biztonsag utan hozza kellett szokniuk a biincselekmények viszony-
lag magas szamahoz. A magyar és a roman hatarvidéket dsszevetve azt tapasz-
talhatjuk, hogy mindkét oldalon megindult a novekedés, am Magyarorszagon egy
viszonylag magas szintrél mérsékeltebb titemben nétt kozel kétszeresére a bilin-
esetek szama.
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A HATARON ATNYULO KAPCSOLATOK JELLEGEROL

Az MTA RKK Debreceni Osztalya altal a hatarmentiség kérdéseinek behatébb elem-
zése érdekében két nagyszabdast, empirikus vizsgalatra keriilt sor Magyarorszag
keleti allamhatarai mentén. Az 1998/99-ben elvégzett, 2002-ben megismételt vizs-
galat célteriilete egyarant a Szabolcs-Szatmar-Bereg és Hajdu-Bihar megye magyar-
ukran és magyar-roman hatar mentén talalhat6 119 telepiilésbdl allé hatar menti
sav volt, ahol a legtipusosabban mutatkoznak meg a perifériajelleg sajatossagai.

Az 6nkormanyzati kérdéives vizsgalatokon és mélyinterjukon alapulé elemzé-
sek a hatarmentiség, a perifériaképzdédés sajatossagait és a kettds perifériahelyzet
felszamolasanak a lehetdségeit kutatjak a gazdasagi-tarsadalmi viszonyok komp-
lex 0sszefliggésrendszerében, kiilon is kitérve a hataron atnytlé kapcsolatok hely-
zetére, jellegére, valamint a magyar-magyar és az interetnikus kapcsolatok saja-
tossagaira is, amely alkalmat ad az 6t évvel korabbi hasonl6 vizsgalattal torténd
Osszevetésre. Maris meglehet6sen egyértelmi a kovetkeztetés, hogy a gazdasa-
gi-tarsadalmi élet legtobb szegmensét tekintve jelentds el6relépés aligha tortént
a térségben, s6t szamos teriileten lelassult a fejlédés, s az esetek szamottevo ré-
szében a halmozottan hatranyos helyzet akkumulaci6ja érzékelhetd. Az empirikus
vizsgalatok eredményei tobbek kozott azt bizonyitottak, hogy jelentékeny elmoz-
dulds tortént ugyan a gazdasagi és kereskedelmi kapcsolatok fejlédése iranyaba,
am tovabbra is a kiilonféle, sok esetben formalis jellegi hataron atnyulo kulturalis,
testvérteleptilési, sportkapcsolatok az erételjesebbek (9. dbra).

Az északkelet-alfoldi periferikus hatar menti teriiletek, koztiik a kiterjedt ma-
gyar-roman hatartérségek és teleptilések azonban ma még kevésbé keriiltek
kapcsolatba a nemzetkozi gazdasaggal. Ez a kdrilmény a hataron atnyulo egyiitt-

kulturalis 64% | 93%
testvértelepiilési 7%
sport
vallasi |19% 29%
oktatasi 17%24%
gazdasagi, kereskedelmi FS% 33%
egyéb 0% | 27%
d% Z(I)% 40% 60% 80% 100%
2002 m 1998

9. ABRA. A hatdron dtnyiilé kapcsolatok jellege az Eszakkelet-Alféld hatdr menti telepiilésein
az emlitési gyakorisdg szerint 1998-ban és 2002-ben

Forrds: Kérdéives vizsgalat, 1998, 2002.
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miikddés mennyiségében, jellegében és tartalmi mélységében is megmutatkozik.
A folyamatosan javuld tendenciak ellenére alacsony a gazdasdgi, a kereskedelmi, az
oktatdsi egyiittmiikédések ardnya, még ma is inkdbb a kulturdlis, a testvérteleplilési,
a sport- és eqyéb kapcsolatok domindlnak. Magyarorszagnak a Karpat-medencében
elfoglalt kozponti fekvése, a nyugat-keleti iranyt stratégiai kapcsolatokban jatszott
szerepe és a nemzetgazdasagi célok megvaldsitdsa a gazdasagi egylittmiikodés

erdsitését, s ezzel egyiitt a hatarok minél szélesebb korl atjarhatésagat igényli
(Baranyi 2004a).

AZ INTEZMENYESITETT HATARON ATNYULO KAPCSOLATOK

A hatdron dtnyulo intézményestilt kapcsolatok leggyakoribb formai a megyei 6n-
kormanyzatok és intézményei, a telepiilések kozotti, tobbnyire tarsmegyei, testvér-
telepiilési és testvérintézményi kapcsolatok, amelyek zommel oktatasi, kulturalis
és sportjellegii egytittm(ikodést és sokkal kevésbé gazdasagi-kereskedelmi kap-
csolatokat jelentenek. A hataron atnyulé egyiittmiikodésben ma még a gazdasagi
szempontbol annyira kivanatos kistérségi kapcsolatrendszerek csak alacsony ak-
tivitassal mtikédnek, mivel Romaniaban hivatalosan még nem létezik a magyaror-
szagihoz hasonl6 tervezési-statisztikai kistérségi teriiletfejlesztési szint, csupan
onszervezddo kistérségi szovetségek l1étrejottérol lehet esetenként beszélni. A hi-
vatalos kistérségek intézményi keretei mind Romanidban, mind pedig Ukrajndban
csak most vannak formal6déban. Ilyen koriilmények kozepette az egylittmiikod-
ni kivané magyarorszagi kistérségek (akar onszervezdddek, akar KSH-térségek)
kénytelenek magasabb (megyei) vagy alacsonyabb (telepiilési, 6nkormanyzati)
szintl partnereket keresnia szomszédos orszagokban. Az esetek tilnyomo tobbsé-
gében nehéz tehat eldonteni, hogy az adott kapcsolat kistérségi vagy 6nkormany-
zati, esetleg testvértelepiilési jellegli-e vagy sem.

A megyei, kistérségi és telepiilési onkormdnyzatok hataron atnyulé kapcsolatairol
elmondhat6, hogy az elmult évekhez képest egyre inkabb torekedtek a megye és
a térség iranti érdeklédés felkeltésére. Az dnkormanyzatok rendszeresen részt
vesznek a nagyobb nemzetkozi szervezetek munkajaban (Eurdpai Régidk Gytilé-
se, Karpatok eurorégio, Duna-Koros-Maros-Tisza eurorégid, Hajdu-Bihar-Bihor
eurorégio, Bihar-Bihor eurorégio, Interregio), ami segitséget nyujt az eurépai gaz-
dasagi és kulturalis folyamatokba torténé bekapcsolédashoz, illetve j6 lehet6ség
a tapasztalatszerzésre az Eurdpai Unidhoz vald csatlakozaskor a megyei 6nkor-
manyzatokra harulé feladatok megoldasahoz. Bar a tarsmegyei - és a formalédo
kistérségi — kapcsolatokban az utébbi években gyarapodtak a gazdasagi jellegii
egylttmiikodések, a vallalkozok és az tizletemberek kozotti kapcsolatok, azonban
tovabbra is foként a kulturdlis, a miivel6dési, az oktatasi és az ifjasagi egyiittmi-
kodések mondhatdk sikeresnek.

A hatdron atnyulé kapcsolatok egyik legfontosabb, ha nem a legfontosabb te-
riiletét a mai trianoni hatarok mentén alighanem a kapcsolatok etnikai dimenziéi
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jelentik. Miutan a Magyarorszag keleti dllamhatarai mentén kiterjedt savban a ro-
man és ukran oldalon is jorészt tombmagyarsag él mind a mai napig, a tarsadalmi
kapcsolatok meghatarozo teriilete a magyar-magyar kapcsolat, amelynek béséges
szakirodalma van és a kialakult népesedési helyzet kell6en feltart. A kelet-magyar-
orszagi hatar menti teriiletek magyar oldalan 1évé savja nemzetiségi szempontbol
tulajdonképpen homogén, magyarlakta teriiletnek tekinthetd, jéllehet magyaror-
szagi viszonylatban teriiletileg szdrtan, szigetszer( elhelyezkedésben mégiscsak
jelentds nemzetiségi lakossag él az adllamhatar innensé oldalan is, f6ként a dél-
bihari és békési teriileteken roman és szlovak etnikumu népesség. A romansag
foldrajzi elhelyezkedése az identitds megdérzésének szempontjabol viszonylag
kedvez0, mégis az elmult 6tven évben a magyar telepiilésekkel koriilvett kis ro-
man szigeteken megbomlott a zartsag, feler6s6dott az asszimilacié és a fiatalok
elvandorlasa.

Arendszervaltas 6ta a kormany és a kiilonb6z6 tarsadalmi szervezetek szamara
a hataron tuli magyarsaggal val6 kapcsolattartas egyre nagyobb jelentéséggel bir.
Az elmult évek torténései ebbdl a szempontbdl pozitivan itélhet6k meg, hiszen
a magyarsagtudat megerdsodott a kiilhonban él6 magyar szarmazasu emberek-
ben. Az 1980-90-es évek forduléjan a politikai enyhiilés lehet6vé tette, hogy az
orszag hatarain tul él6 magyarsag megalakitsa sajat érdekképviseleti szervezeteit,
ami nagymértékben megkonnyiti az anyaorszaggal valé kapcsolattartast. Am az
interetnikus kapcsolatok elmélyitését és szorosabba fiizését a hatarok atjarhato-
saganak nehézségei és a gazdasagi problémak mellett jelentés mértékben akada-
lyozza, hogy a szomszédos orszagok hivatalos korei a magyar-magyar kapcsolatok
er6sodését olykor bizalmatlansaggal kezelik, jollehet ezen a téren is sokkal na-
gyobb tolerancia tapasztalhaté mindkét oldalon, mint korabban.

A MAGYAR-ROMAN HATARFORGALOM NEHANY SAJATOSSAGA

Romadnia mind az Eurépai Unié, mind Magyarorszag szempontjabdl megkiilon-
boztetett jelentéséggel bird stratégiai kapcsolédasi pont kelet-nyugati iranyban,
arrél nem is sz6lva, hogy a nagyszamu kinti magyar etnikum miatt nemzetstra-
tégiai szempontbdl is kiemelten fontos térségnek szamitanak a magyar-roman
allamhatarokat alkoto6 régiok. A szomszédos orszag is jelentds eréfeszitéseket tett
mar eddig is az Eurépa Uniéhoz torténd mielébbi csatlakozasa érdekében, ame-
lyet nemcsak a vizumkdtelezettség 2002. janudr 1-jét6l tortént eltorlése jelzett,
hanem a 2005-ben elnyert tarsult, majd 2007. januar 1-jét6l a teljes EU-tagsag
is. Am ennek ellenére a magyar-roman kozos hatar sajatos médon ma még az EU
- igaz konnyitett atkeléssel biztositott - schengeni kiils6 hatara. A jelenlegi helyzet
tehat atmeneti jelleget k6lcsonoz a kozos adllamhatarnak, de Romania teljes jogu
EU-tagsagaval és a varhat6 Schengeni Végrehajtasi Egyezmény (a tovabbiakban:
SchVE) tagsagaval az évtized végére a kozeljov6ben ez a hatarszakasz is az EU bels6
hatarava valhat. Sajatos helyzete miatt a 447,8 km hosszu hatarszakasz mindig is
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finom szeizmografként reagalt a kiilonféle regionalis és lokalis politikai, gazdasagi,
tarsadalmi, kulturdlis hatasokra, amit jél tiikroznek a hatarforgalom valtozasaira
vonatkozé adatok, kiilonsen ami a személyforgalom alakulasatilleti (2. tabldzat).

2. TABLAZAT. A hatdrforgalom alakuldsa a magyar-romdn hatdron 1996-2005 kozétt

Osszes Ebbél: tiltott hataratlépés
. hataratlépés (illegalis migracio)
f % f suizalélciban

1996 12 407 526 100 739 0,0060
1997 10700 493 100 934 0,0087
1998 11612826 100 815 0,0070
1999 10 494 141 100 915 0,0087
2000 12 477 462 100 794 0,0064
2001 12 167 259 100 1128 0,0093
2002 12 142 209 100 666 0,0055
2003 13 451 544 100 282 0,0021
2004 17 756 994 100 305 0,0017
2005 15331162 100 438 0,0029

Forrds: BM Hatardrség adatbazisa.

A magyar-romdn hatdrszakasz 6sszesitett személyforgalma az elmult évtized-
ben nagy vonalakban igazodott az orszagos trendekhez, bar jellemz6 sajatossa-
gokkal is birt. A rendszervaltas egyuttal a hatarok teljes megnyitasat is magaval
hozta, és ez robbanasszerii novekedést eredményezett valamennyi hatarszakasz
forgalmaban, amely fokozatos névekedés utan 1995-ben érte el a csticspontjat (ek-
kor orszdgosan 115 milli6 138 ezer {6 hataratlépését regisztraltak). Azota viszont
fokozatos csokkenés figyelhetd meg, ami egy természetes kiegyenlit6dési folyamat
eredménye, és szakértdk szerint kozéptavon nagyjabol a jelenlegi 80-90 milli6
kozotti szinten alland6sul majd a forgalom.

Az orszagos trendek kovetése mellett megfigyelhetd legfontosabb sajatossag,
hogy a magyar-romdn hatdrszakasz a romaniai belpolitikai események miatt
1990-ben volt a legforgalmasabb, nem pedig 6t évvel kés6bb. A napi atlagos jar-
miiforgalmat tekintve a hatarszakasz az orszagos atlag nyolc-tiz szazalékat adta az
elmult években, mig ez az ardny 1990-ben a menekiiltek nagy szama miatt 19,5%
volt. A kovetkezd 6t évben viszont folyamatosan csokkent a forgalom, és csaknem
a felére esett vissza. Azdta kisebb-nagyobb ingadozasok mellett nagy vonalakban
stabilizalodott a forgalom nagysaga. Amennyiben nem teremtédnek tjabb aka-
dalyoz6 tényezdk, nem vart politikai események vagy gazdasagi tényezdk, akkor
az elkovetkez6 években hasonl6 forgalomra lehet szamitani. A személyforgalom
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csokkenésre a schengeni hatardrizeti rend bevezetése utan sem varhato, miutan
aroman allampolgarok nemrég elnyert vizummentessége tovabbra is fennmarad.

A magyar-roman hatarszakasz hatarallomasain 2001-ben 12 milli6 179 982
ezer hatadratlépést regisztraltak, és a forgalom z6mét tovabbra is a biharkeresz-
tesi, a nagylaki, a csengersimai és a gyulai atkel6k bonyolitottak (10. dbra). Az
ideiglenesen tizemeld kishataratkel6k, bar lokalisan és az tinnepek alkalmaval
nagy a jelent6ségiik, a korabbi évekhez hasonléan 2001-ben sem produkaltak je-
lentds forgalmat, s mindossze 3048 atlépot regisztraltak, és koziiliik 1140 volt
a roman, 904 a magyar allampolgarok szama, vagyis funkciéjuknak megfelel6en
szinte kizarolag kozvetleniil a hatartérségben él6k hasznaltak 6ket. Az dsszforga-
lom tilnyomd tdbbségét a roman és joval kisebb aranyban a magyar allampolgarok
be- és kiutazasai tették ki, a tobbi nemzetiség részesedése egylittesen sem éri el
a 20%-ot.
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10. ABRA. A magyar-romdn hatdrszakasz hatdrdtkel6helyeinek személyforgalma, 1989-2001
Forrds: A Hatar6rség Orszagos Parancsnoksaga, 2001 adatai alapjan szerk.: MTA RKK Debreceni Osztaly.

Az elmult évekhez hasonléan a hatarforgalom jelentds részének tovabbra is
a két szomszédos orszag kozotti jelentds piaci drardnykiilénbség volt a mozgatoja.
Az ut6bbi években azonban az arszinvonalat tekintve fokozatos kiegyenlit6dés
figyelhet6 meg a hatar két oldalan, és az ellen6rzés is szigorodott, a kozvetlen ha-
tartérségben él6k azonban jelenleg is a bevdsdrléturizmus keretében jarnak at nagy
szamban a masik orszagba, de az ilyen jellegii hataratlépések aranya a magyar-ro-
man relacidban jelentdsen csokkent az elmult években. Az illegalis atlépések ala-
csony szama pedig azzal magyarazhatd, hogy korabban a roman allampolgarok Ma-
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gyarorszag teriiletére legalisan vizum nélkiil 1éphettek be, és innen prébalkoztak
2002.janudr elseje el6tt illegalisan tovabbmenni az EU-ba. Az EU orszagaiba sz616
vizummentesség elnyerése utan viszont Magyarorszag unios tagsaga utan (2004.
majus 1.) sem jelent akadalyt a hatarforgalom dtjdban az immar kiilsé hatarra
valtozott magyar-roman hatarszakasz. Ugyanakkor jelentds probléma az ember-
és az arucsempészés, amelynek szadmadatai folyamatosan névekednek. Az em-
bercsempészés lebonyolitasat a roman oldalon szervezett formaban miikodtetik,
amely ellen csak a hatékony nemzetkozi és hazai rendvédelmi szervek egytitt-
miikddésével lehet fellépni. Az arucsempészés oka az eltér6 arszinvonal (benzin,
cukor, cigaretta), amely mozgasba hozza a hatar menti térségben a nagyaranyu
munkanélkiiliség miatt egyébként is nehéz helyzetben él6 embereket.

A jelentds nagysagrendd hatarforgalom egyik motivacioja kozott szerepel az
is, hogy nagyon sok roman allampolgar vallal legalisan vagy illegalisan kiilfoldon
munkat, tobbek kozott Magyarorszagon is. Marciustdl oktéberig, vagyis a mez6-
gazdasagi, élelmiszer- és épitdipari idénymunkak és az idegenforgalmi f6szezon
id6szakdban még mindig jelentds a Magyarorszag tertiletére munkavdllaldsi szdn-
dékkal érkez6 roman allampolgarok szama. A roman allampolgarok vizumkény-
szerének kozelmultban tortént eltorlése utan uj jelenségként egyre tobb roman
turistabusz jelentkezik belépésre a magyar-roman hataron, uti célként valamilyen
eurdpai unios orszagot megjelolve — de ebben az esetben az esetleges munkaval-
lalasi szandékot illetGen természetesen nem allnak rendelkezésre kell§ informa-
ciok. Mindenesetre bizonyosnak latszik, hogy Romania EU-csatlakozasa utan is
a munkavallalasi szandékkal Magyarorszagra vagy Eurépaba tarté szomszédos
allampolgaroknak az Gitja a jovében is ezen a hatarszakaszon at vezet majd tovabb.

A jelenlegi atmeneti allapothoz viszonyitva 2007. december 21-t6l lényegesen
megvaltozik a helyzet, amikor teljessé valik a schengeni kiils6-belsé hatdrdrizeti
rend. Ezt kovetSen a kiilfoldi allampolgaroknak a kiilsé hatdrt csak a schengeni
kédexben megfogalmazott kovetkezd feltételekkel lehet atlépni. A hatarforgalom-
ban részt vevo személyeknek és jarmiiveknek érvényes titi okmdnnyal, amennyi-
ben vizumkotelezett allambdl érkezik a belépni szandékozé személy, beutazasi
engedéllyel, azaz, vizummal kell rendelkeznie. Ezen tul sziikség esetén be kell
tudnia mutatnia a tervezett tartdzkoddas céljat és feltételeit igazol6 okmanyo-
kat, a létfenntartashoz sziikséges anyagi eszkdzok meglétét mind a tartdzkodas
id6tartamara és a visszatérés idejére. A hataratkelés fontos eléfeltétele, hogy az
érintett személy ne szerepeljen a Schengeni Informdcios Rendszerben (SIS), s ne
jelentsen veszélyt egyetlen schengeni tagallam biztonsagara sem. A belsé hatdrt
barhol és barmikor atlehet 1épni, ami a gyakorlatban azt jelenti, hogy a schengeni
térségben tart6zkoddé minden személy - az Eurépai Unié és harmadik orszagok
allampolgarai - szamara a bels6 hatarok atlépése tobbé nem koét6dik a kijeldlt ha-
taratkel6helyekhez. Nemcsak barmelyik kozuton, de a szant6foldeken, az erd6kon,
a folyokon, a terep barmely részén atléphet6. Romania esetében viszont a teljes
jogi EU-tagsag elnyerése (2007.januar 1.) utan a kishatarforgalom életben tarta-
sara sem lesz mar sziikség a schengeni hatardrizeti rend teljes bevezetését (2007.
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december 21.) kovet6en sem, bar magyar-roman viszonylatban a hatarforgalom
bizonyos kontrollja atmenetileg, a feltételek megteremtédéséig még fennmarad
(Baranyi 2007).

Végiil annak ellenére, hogy Magyarorszag a szomszédos orszagokkal - koztiik
Romaniaval - rendezett hatarkapcsolatot tart fenn, amelyet alatdmaszt az egyes
hatarszakaszok mentén megval6sul6é magas hatarforgalom, am ekézben a legalis
migracié mellett - éppen az orszag sajatos helyzete miatt - szamolni kell relati-
ve jelentds tiltott hataratlépéssel is. A viszonylatonként tortént vizsgalat abbdl
a szempontbol is fontos lehet, mert nemcsak a hatarforgalom nagysagara, hanem
a migracios folyamatok nem kivant, tiltott irdnyaira, kozvetve pedig egyes hatar-
térségek kriminal”’-helyzetére is kovetkeztetni lehet. A mellékelt abran jol lathato
slird sotét foltok a tiltott hataratlépések magas jelenlétét és helyszineit, tertileti-
térségi vetiileteit szemléltetik, amelyek alapjan plasztikusan megrajzolhaté a keleti
és a déli befelé, valamint a nyugati kifelé mutaté illegdlis migrdcids irdny (11. dbra).

j

11. ABRA. Tiltott hatdrdtlépések helyszinei Magyarorszdgon, 2005

Forrds: BM Hatardrség adatbazisa.

AZ INTERREGIONALIS EGYUTTMUKODES INTEZMENYI KERETEI —
NAGYREGIOK

A hataron ativel6 kapcsolatok erdsitésében és a hatranyos helyzet kovetkezmé-
nyeinek minimalizalasaban jatszhatnak megkiilonboztetett szerepet azok a nagy
eurorégios szervezetek és eqyéb interregiondlis szervezddések, amelyek szép szam-
mal jottek létre az orszag - koztiik Kelet-Magyarorszag - allamhatarai mentén,

J

és amelyeknek a hataron atnyul6 egyiittmiikodésben meglévé valds vagy po-
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tencialis funkcidik akkor sem lebecsiilenddk, ha tevékenységiik formalis keretei
esetenként még erésebbek, mint miikddésiik tényleges tartalmi jellemzdi. Az al-
lamhatarokon ativel6 hatarkozi struktirak intézményi keretei Magyarorszagon
gyakorlatilag minden hatarszakaszon kiépiiltek, ami egyben azt is jelzi, hogy a ha-
taron atnyulé egytittmiikodések erdsitését kovetelik meg a hasonld természet- és
telepiilésfoldrajzi pozicidk és adottsagok, a hajdanvolt torténelmi alapok és a hatar
tuloldalan él6 magyarsaggal apolando kapcsolatok is. Ebben a kapcsolatépités-
ben rendelkeznek igéretes kilatasokkal a kiilonbozg intézményesitett egyiittmii-
kodési formak, az igynevezett eurorégio-tipusu hatdrkézi struktirdk. A kiilonféle
euroregiondlis szervezetek és interregionalis egytittm{ikodések szama az Eurépai
Unidban jelenleg mintegy kétszaz, Magyarorszag allamhatarai mentén tizennyolc,
amelybdl 6t eurorégié a magyar-roman hatartérségek miikodési teriiletére esik.
Koztiik két nagyrégios modellben miikodo szervezet (Kdrpdtok eurorégio, Duna-
Kérés-Maros-Tisza eurorégid), illetve harom Kkisrégio (Interregio, Hajdu-Bihar-
Bihor eurorégio, Bihar-Bihor eurorégio) foglal helyet (3. tabldzat, 12. dbra).

3. TABLAZAT. A magyar-romdn hatdrtérséget érintd interregiondlis szervezetek fontosabb

adatai, 2004
Teriilet . Alei dA
Interregionalis Az . . Az egyu’tt mukoilesben
szervezddések, | alapitas ebbdl: amagyar Nepesssg, "res?t vev?
eurorégiok éve km? teriiletek ezer fo teriileti ’egysegek
aranya, % Szama
Karpatok 1993 161192 16,2 16 051 20
eurorégio
Duna-Koéros- 1997 71636 25,0 5600 9
Maros-Tisza
eurorégid
Interregio 2000 23221 25,6 2229 3
Hajda-Bihar- 2002 13 755 45,1 1176 2
Bihor
Bihar-Bihor 2002 1760 33,3 109 2%

Forras: Horvath (2005) alapjan késziilt, részben korrigalt szamitas.
* Atagszervezetek 6nszervez6dd kistérségek, amelyek magyar oldalon 19 telepiilés, roman oldalon
17 (tarskozségekkel egylitt 40) telepiilést tomoritenek.

Mindent egyiittvéve az eurorégiok pragmatikus, definitiv megfogalmazasban
Magyarorszagra vonatkoztatva sem jelent mast, mint eurdpai kitekintésben, azaz-
hogy a hatar menti egylittmiikodés hagyomanyos és legeredményesebb formai,
amelyek foldrajzilag két vagy tébb orszdg érintkezd tertileteit foglaljdk magukban,
és két vagy tobb allam kormanyai és/vagy helyi (regionalis) 6nkormanyzatai meg-
allapodast kotnek abbdl a célbdl, hogy dsszehangoljdak tevékenységiiket a hatdr men-
ti térségek eredményesebb fejlesztése érdekében (Eger 2000).
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12. ABRA. Eurorégidk és hatdron dtnyulé regiondlis egytittmiikodések Magyarorszdg
részvételével 2004-ben

A kelet-kozép-eurdpai valtozasok és az eurdpai integracios folyamatok mint-
egy szerves velejardjaként a hatdr menti egyiittmiikédések motivdcidja Magyar-
orszdg esetében is els6sorban a bels6 és kiils6 eréforrasok k6zos hasznositasa, az
unios regionalis tdmogatasok megszerzése, az integracid erdsitése, a hatar menti
fejlettségbeli kiillonbségek csokkentése, a periféridk felzarkoztatasa, a torténeti-
etnikai fesziiltségek és problémak enyhitése, a kordbban dsszetartozo térszerke-
zeti funkciok ,egyesitése”, az Uj regionalis gazdasagi tér 1étrehozasa és kohézidja,
az ugynevezett euroregiondlis szemlélet és a regiondlis identitds erOsitése, amely
szerint a jové Eurdpdja nemcsak a nemzetallamok, hanem az azonos gazdasagi
érdekeltségli (hatar menti) teriiletekbdl kialakitott ,régiok Eurépajaként” is értel-
mezhetd. A hatarok meghaladasabdl, az euroregionalis egylittm{ikodésbdl szamos
elénye szarmazhat nemcsak a hatar menti térségeknek, de a nemzetallamoknak is
(Baranyi 2004b; Horvdth 2001).

A Magyarorszag keleti allamhatarai mentén tevékenykedd legjelentésebb
interregiondlis szervezet koziil a két eurorégié (nagyrégio), a Karpdtok eurorégio
és a Duna-Kérés-Maros-Tisza eurorégio (DKMT-eurorégio) eddigi miikodésé-
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nek eredményességével kapcsolatos megitélés meglehetésen felemas. A leg-
tobb gond és probléma, mar csak a létesitésének a koriilményei, az igynevezett
multiregionalis-transznacionadlis jellege, illetve teriiletisége, hatalmas méretei
miatt is kiillondsen a Kdrpdtok eurorégié miikodésével vagy éppen miikodéskép-
telenségével kapcsolatban tapasztalhat6, miutan 6riasi méretei (161 ezer km?,
16 millié lakos) egy jelent6sebb nagysagu orszag teriiletét teszi ki. Az 6t orszag
(Magyarorszag, Lengyelorszag, Ukrajna, Szlovakia, Romania) amugy is periferi-
kus, 6roklott és Uj keletli problémakkal terhelt és elmaradott teriileteket maga-
ban foglal6, perifériak talalkozasaban fekvé ugynevezett Karpati régid térségében
tevékenyked6 Karpatok eurorégid (Illés 2002). A mintegy két tucat, olykor nem is
szomszédos orszagokkal érintkezd kozigazgatasi egységére kiterjedGen, pusztan
tulméretezettsége miatt is mar-mar a miikodésképtelenség felé sodrodik, amit az
is jelez, hogy az utébbi években tobb tagrégio és nagyvaros felfiiggesztette vagy
sziinetelteti, illetve megsziintetni kivanja régidtagsagat. Az egyre inkabb formalis
jellegti, igynevezett bizottsdgi, nem pedig projekttipust interregionalis szervezet
miikodési zavaraihoz hovatovabb nyilvanvaléan hozzajarult azoknak a kiilpoliti-
kai - f6ként biztonsagpolitikai - tényez6knek a hattérbe szorulasa, amelyek az
eurorégio alapitdsakor, a 90-es évek elsé felében még meghatarozo szerepet jat-
szottak a szervezet életre hivasaban.

Igaz a DKMT-eurorégid is - amelynek 2003-ig tagja volt Jasz-Nagykun-Szol-
nok megye - viszonylag nagy teriiletet (71,5 ezer km?) fog at és kozel 5,6 millié
népességet érint, de ez mégiscsak ,kezelhet6bb” nagysagrend, mint a Karpatok
eurorégi6é. Arrol nem is szélva, hogy - Jasz-Nagykun-Szolnok megye kilépését
kovetden — immar harom magyar megyét (Csongrad, Bacs-Kiskun, Békés), a négy
roman megyét (Krass6-Szorény, Temes, Arad, Hunyad) és a Vajdasag tartomanyt
magaban tomoritd DKMT-eurorégié az egylittmiikodés szorosabb és konkrétabb
formajat képviselve mind természetfoldrajzi, mind gazdasagi-tarsadalmi jellegét
tekintve - Trianon eldtt voltaképp egy orszag teriiletéhez tartozva - régtél fogva
homogénebb, s mar torténelme soran is (pl. az Osztrak-Magyar Monarchia idején)
kedvez6bb helyzetl és fejlettebb térség volt, mint a Karpatok eurorégiot alkotta
tertiletek (Pal 2003).

Mindkét nagyrégids euroregionalis szervezet esetében kozos jellemz6ként
mondhaté el, hogy kiillonb6z6 multbeli és 1j keletii politikai, gazdasagi-tarsadal-
mi, etnikai okok - s nem csak a tertiletiség, a tilméretezettség - miatt ma még
nem képesek azokat a funkciokat megfelel6 hatékonysaggal betdlteni, amelyeknek
a fejlettebb nyugat-euré6pai térségek nagy interregionalis szervezetei mar sokkal
sikeresebben felelnek meg. A jorészt érthet6 kiilonbségeket, a formalis elemek
tultengését a rovid multra visszatekint6, a ,serdiilékor” problémaival kiiszkod6 két
kelet-magyarorszagi nagyrégio esetében a miikodéstikkel kapcsolatos fenntarta-
sok és hidnyossagok fejez6dtek ki a rajuk vonatkozo ismeretek alacsony tarsadalmi
beagyazottsagaban. Mint azt a korabban elvégzett empirikus vizsgalatok egyarant
bizonyitottak, lakossagi korokben a Karpatok eurorégié és a DKMT szerepének,
céljainak és rendeltetésének - egyaltalan nevének - az ismerete feltinéen szegé-
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nyes kozvetleniil a hatartérség onkormanyzatai részérdl, illetve lakossaga korében.
Fontos tanulsag, hogy a szomszédos hatar menti régiok kiilonb6zé szinteken tor-
téno dsszefogasaval, a kozos érdekek és érdekeltség felismerésével a mai hataron
atnyulo6 kapcsolatoknal joval miikodéképesebb egytlittmiikodések johetnek létre.
Amennyiben képesek lesznek a hagyomanyos biirokratikus és gyakorta forma-

-

lis ,bizottsdgi tipusu” egyiittmikodésrdl a konkrét, gyakorlati jellegi hatékony
»projekttipusi” miikodésre atallitani tevékenységiiket. [ly médon ezek a nagy vl
eurorégiok is a hataron ativeld egyiittmiikodések eredményes formai lehetnek.

A nagyrégios modellek koziil egyediil a West/Nyugat-Pannénia eurorégié ta-
nik a legéletképesebb szervezetnek. Az eurorégio viszonylag optimalis tertiletével
(15,2 ezer km?) és lakossagaval (1,3 millié f6) kivaléan tolti be a nyugati iranyu
stratégiai kapcsolddasi szerepet a hdrom magyarorszagi (Gy6r-Moson-Sopron, Vas,
Zala) megye és egy ausztriai tartomany (Burgenland) koézotti sokszintii koopera-
ciés kapcsolatrendszerben. A magyar-osztrak dllamhatarok mentén elhelyezke-
d6 eurorégio fontos sajatossaga, hogy torténelmileg viszonylag homogén, relative
magas fejlettségli térség, nyitott jellegli egylittmiikodés az EU formalédo belsé
hatarai mentén. Mindez nagy egyiittm{ikodési és innovacios készséggel tarsul, ami
megalapozza a nagyrégié hatékony miikodését. A nyugat-eurdpai és a magyaror-
szagi tapasztalatok, s nem utolsé sorban pedig éppen a West/Nyugat-Pannonia
eurorégio példaja egyarant azt tanusitjak, hogy a nagy kiterjedésii eurorégios szer-
vezetek helyett, sokszor azok keretei kozott a kisebb interregionalis szervezédések
mozgékonysaguk és a kozvetlenebb egymashoz kapcsolddas, a szorosabb kotédés
és az egyiivé tartozast megalapozo identitas miatt is szamos teriileten hatékonyab-
ban képesek szolgalni a hataron ativel6 kapcsolatok tigyét, mint a hatalmas, nagy
kiterjedésii eurorégids szintii kooperaciok, mint példaul a Karpatok és a DKMT-
eurorégio (Rechnitzer 1999).

U] EUROREGIONALIS SZERVEZODESEK — KISREGIOK

A hataron atnyuld egyiittmiikodések erdsitését kovetelik meg a hasonld termé-
szet- és telepiilésfoldrajzi pozicidk és adottsagok, a hajdanvolt torténelmi alapok
és a hatar tuloldalan él6 magyarsaggal apolandé kapcsolatok is. Ebben a kap-
csolatépitésben rendelkeznek igéretes kilatasokkal azok a kisebb intézménye-
sitett egylittmiikodési formak, ugynevezett eurorégio-tipusu struktirdk. A nagy
eurorégios szervezetek helyett, sokszor azok keretei k6zott a kisebb, f6ként a szom-
szédos centrumvarosok kozotti interregiondlis szervezddések mozgékonysaguk és
a kozvetlenebb egymashoz kapcsolddas, a szorosabb kot6dés és az egylivé tartozast
megalapoz6 identitas miatt is szamos teriileten hatékonyabban képesek szolgalni
a hataron ativel6 kapcsolatok ligyét, mint a hatalmas, nagy kiterjedésii eurorégios
kooperaciok. A magyar-roman allamhatar mentén jelen pillanatban harom ha-
tarrégioban rajzolédnak ki a centrumvarosok koézotti szorosabb interregiondlis,
ugynevezett kisrégios egyltittmiikodés foldrajzi keretei.
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A potencialis eurorégiok szervezddésében az orszag dllamhatarai mentén, koz-
tiik Kelet-Magyarorszag esetében is erésebben érvényesiilnek a nagyvarosi, kis-
térségi vagy éppen megyei érdekek, mint a kevésbé vagy egyaltalan nem létezd
magasabb szint{i regionalis akaratok. A Karpatok eurorégié miikodési tertiletét
érintGen jelenleg tobb konkrét interregionalis egyiittmiikodés, eurorégio-tipusu
struktura jott 1étre, illetve formalédik, miutan a kapcsolatok formalis elemein tul
a Karpatok eurorégio6 szervezete az igazan hatékony egyiittmiikodés szempont-
jabol tulméretezett, s Uigy tlinik, a 1étrehozasakor érvényesiilé biztonsdgpolitikai
szempontok megszlintével mara betdltotte torténelmi kiilldetését. Ezt tdmasztja
ala a Karpatok eurorégié keretei kozott 1étrejott harom 1j kisrégid, az ukrajnai
Karpatalja megyét, a roman Szatmar megyét és a magyar Szabolcs-Szatmar-Bereg
megyét magaban foglald Interregio trilaterdlis egytittmiikédés (2000. oktober 6.)
(13. dbra).

0 A Karpatok eurorégio teriilete: 161 192 km?
«f népessége: 16 051 000 f6

*» - Miskolc-Kassa eurorégié
-/O I:l Interrégio
l:l Hajdu-Bihar-Bihor
eurorégio

0 Bihar-Bihor eurorégi6
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13. ABRA. A Kdrpdtok eurorégio tertiletén létrejott kisrégids interregiondlis szervezddések
Forrds: MTA RKK Debreceni Osztaly.

A Hajdu-Bihar Megyei Onkormanyzat és a szomszédos romaniai Bihor megye,
illetve Debrecen és Nagyvarad egyiittmiikodéseként létrejott Hajdu-Bihar-Bihor
eurorégio ugyan a legfiatalabb ilyen szervezet a térségben (2002. oktober), ennek
ellenére a hataron atnyulé egytittmiikodések terén a térségben a legtobb ered-
ménnyel bliszkélkedhet. Amellett, hogy a szervezet mar 2003-ban teljes jogu tag-
sagi statuszt szerzett az Eurépai Régiok Gylilésében és az Eurdpai Hatar Menti
Régiok Szovetségében, szamos palyazatot nyert mar, illetve palyazatokat is Kkiir,
rendezvényeket szervez, kiadvanyokat jelentet meg. A régiot érint6 kisebb hataron
atnyulo szervezddések koziil szintén megyei szintii a Szabolcs-Szatmar-Bereg és
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avele kozvetleniil hataros romaniai Szatmar, illetve az ukrajnai Karpatalja megyék
altal megalakitott Interregio, amely annak ellenére a legkevesebb eredményt tudta
idaig felmutatni, hogy a legkorabban (2000. oktdber) jott létre.

A két részre szakadt egykori Bihar varmegye mai hatar menti telepiiléseit hi-
vatott 6sszefogni a Bihar-Bihor eurorégio, amely 2002 aprilisaban magyar részrol
a Hatarmenti Bihari Telepiilések Tertletfejlesztési Tarsuldsanak, roman oldalrol
pedig a Romaniai Hatdrmenti Onkormanyzatok Szovetségének egyiittmiikodése-
ként. Eddig ez a térségben az egyetlen olyan szervezet, amely kistérségi szinten
szervezOdve probalja meg 6sszefogni 19 magyarorszagi és mintegy 40 romaniai
hatar menti telepiilés érdekeit. Ez a szervezet is sikeresnek mondhaté (pl. folya-
matos palyazati tevékenység, alland6 rendezvények szervezése), bar a kisebb
méretbdl adéddan az érdekérvényesités lehetdségei korlatozottabbak (14. dbra).
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14. ABRA. A Bihar-Bihor eurorégié elhelyezkedése a magyar-romdn hatdron

Forrds: Bihar-Bihor eurorégio, Biharkeresztes-Bors.

A tapasztalatok azt mutatjak, hogy a szervezeti keretek gyors kiépiilése utan
ezek a kisebb eurorégiok a nagy méretti interregionalis szervezeteknél joval haté-
konyabban és operativabban tevékenykednek (palyaznak és palyazatokat irnak ki,
kiilonb6z6 rendezvényeket szerveznek stb.), s dltalanossagban elmondhatd, hogy
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a nagy eurorégiokhoz hasonl6 céllal, de kisebb teriiletre koncentralva és hatéko-
nyabban miikédnek.

A hdrom kisebb kelet-magyarorszdgi euroregiondlis egytittmiikddés és a hozzdjuk
kapcsolédé vallalkozéi 6vezetek miikodési teriiletén, a rendszervaltas 6ta eltelt
id6szakban a hataron atnyulé kapcsolatok fejlédése pozitiv iranyt vett. Az intéz-
ményi keretek kozott zajlé kulturdlis, oktatadsi kapcsolatok egyarant béviiltek, de
jelentds elmozdulas tortént a gazdasagi kooperaciok terén is. A biztato jelek és
perspektivak ellenére az Gjonnan formalédé kisebb euroregiondlis szervezetek
azonban még nem hoztak igazi attorést a kapcsolatok mennyiségében és ming-
ségében. A viszonylag kis t6keerdvel rendelkez6 roman befekteték tovabbra is
els6sorban a hataratkel6helyek kozelében fekvs kereskedelmi egységekben ér-
dekeltek, amelyek részben az erds bevasarloturizmus kiszolgaloi. A vallalkozasi
ovezetek és a kapcsoldodo ipari parkok csak hosszabb tavon valhatnak a térség
gazdasaganak egyik motorjava és a hataron atnyul6 gazdasagi kapcsolatok dina-
mizalo6 tényezgjévé.

A magyar teriileti tudomanyok képvisel6i kozil mar a kilencvenes évek derekan
voltak olyanok, akik megkiilonboztetett hangsulyt helyeztek a hatar menti nagyva-
rosoknak, regionalis centrumoknak és paracentrumoknak a nemzetkozi, illetéleg
regionalis-interregionalis egyilittm{ikodésben jatszott szerepére, valamint a poten-
cidlis eurorégiok létrejottében varhato és novekvd jelenlétére. Csak helyeselni lehet
az orszaghatarok mentén a ,mini-eurorégiok” hdlézatdnak a létrejéttét Gszténzo
dlldspontokat, amelyek elsddlegesen telepiilés-telepiilés, vdros-vdros, Kistérség-kis-
térség, kistérség-jards szintjén kivanjak elésegiteni az interregionalis egyiittm-
kodéseket (Golobics 1996; Rechnitzer 1999). Az ilyen tipusy, kisebb kiterjedésti,
egyszersmind mozgékonyabb és konkrétabb egyiittmiikodések sokkal inkabb tar-
tos alapjat, szilard pillérét teremthetik meg az eurorégiok egytlittmiikodésének.
Nyilvanval6 ugyanis, hogy barmilyen meglévd vagy éppen szervez6d6 (potencia-
lis) eurorégié valds regionalis fejleszté hatasokat csak akkor képes kifejteni, ha
a kozremiikodoé telepiilések és térségek az egyiittmiikodésben megtalaljak a sajat
és kozos érdekeiket.

Az érdekérvényesités konkrét képviseletére leginkabb tehat a hatar menti
telepiilési és térségi onkormanyzatok, kozépszintli intézmények és szerveze-
tek az alkalmasak. Mas szo6val, a hataron atnyulé regionalis egylittmi{ikodésben
az euroregionalis szervezddések mellett — akar annak keretei kozott - megha-
tarozo6 szerephez juthatnak a hatarrégiok egyes kistérségei, teleptilésegytittesei
és -szovetségei, de ugynevezett kapuvdrosi (gateway) funkciéi révén leginkabb
a hatar menti nagyvdrosok, centrumvarosok. Ezért is annyira fontos, hogy a nagy
ivii szervezeti rendszerek (eurorégidk) létrehozasan tul a kistérség-teleplilés, vd-
ros-vdros érintkezések vagy vdrosszivetségek jojjenek létre (Zahony, Nyiregyha-
za-Ungvar, Beregszasz, Szatmarnémeti; Debrecen, Biharkeresztes-Nagyvarad;
Békéscsaba, Szeged-Arad, Temesvar, Szabadka). A regionalis centrumvarosok és
paracentrumok hal6zatba szervezése - elséként az infrastrukturalis rendszerek
és intézményi kapcsolatok megujitasaval - lehetséges.



Magyarorszdg és keleti szomszédjai 381

0SSZEGZO MEGALLAPITASOK, KOVETKEZTETESEK

1. A magyar-romdn hatdron dtnyulé egyiittmiikédés példaja is megerdsiti azt a tu-
domanyos tézist, hogy a hatarmentiség és a hatdron dtnyuld kapcsolatok kérdése,
a politikai allamhatarok elvalaszto és dsszekapcsolo szerepének a vizsgalata meg-
kiilonboztetett jelentdséggel bir Kelet-K6zép-Eurdpa rendszervalté orszagaiban is.
Az 1980-as és az 1990-es évtized forduléjan Eurdpa keleti felében bekovetkezett
politikai fordulat, majd a kibontakoz6 eurointegracios folyamat, nem utolsésorban
pedig Magyarorszag és Romania EU-csatlakozasa ugyanis kedvezdbb helyzetet te-
remtett az interregiondlis egylittmiikédések szamdra.

2. A hatdrmentiség és a perifériahelyzet szoros dsszekapcsoloddsa ellentmondani
latszik annak az egyébként elfogadhaté elvi alldspontnak, hogy amennyiben egy
adott tertilet az allamhatar mentén fekszik, az 6nmagaban nem jelent sziikségsze-
rien hatranyt, s6t ma mar kifejezetten elényds is lehet. Kelet-Magyarorszag eseté-
ben a hatarok elvalaszt6 szerepe Trianon 6ta - részben a perifériaképzddés miatt
- mind a mai napig eré6teljesebben érvényesiilt, mint a valés nemzeti érdekeket
hatékonyan szolgalé 6sszekotd (hid-) szerep. Am a hatarok spiritualizalédasa Ro-
mania 2007. januar 1-jén bekovetkezett unids csatlakozasa nyomdan egyre inkdbb
megvalodsulni latszik magyar-roman relaciéban.

3. Az eurdpai integracids folyamatok fliggvényében a korabbiakhoz képest var-
hatoéan felértékelddik a térség nemzetkiézi tranzitszerepe, ezért tehat abban, hogy
a magyar-roman hatar menti térség milyen mdédon valhat a kelet felé terjed6 eu-
ropai gazdasagi és integracios folyamatok modern - sajat lehet&ségeit és érde-
keit is érvényesiteni képes - tranzittertiletté, perdonté jelentésége lesz a kelet-
magyarorszagi, tilnyomadrészt periferikus helyzet(i hatarszélen huzddo teriiletek,
kistérségek, telepiilésegyiittesek és telepiilések hataron atnyulé egytittmiikodési
és megujulé képességének.

4. A kiilonféle eurorégids és interregiondlis szervezetek minden problémajukkal
egyltt a hatdr menti egyiittmiikodések, illetve a fejlesztések eredményes formdi
lehetnek a magyar-roman hatarrégioban, kiilonosen ami a teriileti, fejlédésbeli
és fejlettségi kiilonbségek mérséklésének a lehetdségeit illeti. Az intézményesiilt
hatarkozi egyiittmiikodések - azon tudl, hogy el6segithetik az unioés forrasok meg-
szerzését és hatékonyabb felhasznalasat - jelentés mértékben hozzajarulhatnak
Magyarorszag politikai és gazdasagi pozicidinak atrendezéséhez is a Karpat-me-
dencében.

5. A nagy ivii hatarkozi szervezeti rendszerek, a nagyrégiok (pl. Karpatok euro-
régio) mellett - vagy helyett - varhatoan felértékelddik a kisebb 1éptéki intézményi
formak, kistérségi, varoskozi, telepiilésszovetségi stb. kapcsolatokon alapulé kis-
régios (Hajda-Bihar-Bihor, Bihar-Bihor) interregiondlis egylittmiikédések szerepe.
A jovot tekintve tehat a hatékonyabb hatarokon atnyulé kapcsolatépités érdekében
a gyakorta formalis tevékenységet folytatd, hatalmas tertiletd nagyrégios szerveze-
tek - mindenekel6tt a Karpatok eurorégio, s részben a Duna-Koérds-Maros-Tisza
eurorégio - gyokeres megujulasa, szervezeti struktirajanak atalakitasa és a kisebb
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1éptékd, hatarkozi struktarak, projektjellegti megyei és/vagy kistérségi egylittmiiké-
dések szerepének novelése a kozeljovo legnagyobb kihivasa. Ebben a folyamatban
megyei szintli Hajdu-Bihar-Bihor és a Kistérségi jellegli Bihar-Bihor euroregionalis
tipusu egylittmiikodések maris pozitiv tapasztalatokrél adnak bizonysagot.

6. A kiilénféle hatdrkozi egytittmiikddések, struktirdk, interregiondlis szervezetek
- mindenekel6tt az Gjabb kisrégids szervezddések - a hataron ativel kapcsolatok
olyan Uj intézményesiilt keretei, amelyek eredményesen szolgdlhatjdk az unios for-
rdsok megszerzését, a hatékonyabb felhaszndldsdt, mindenekel6tt pedig a kdzvetlen
kapcsolatok és helyi eréforrasok kiaknazasaban rejlg lehet6ségeket, amelyek mér-
sékelhetik a Magyarorszag eurdpai unids csatlakozasaval 1étrejott schengeni kiils6
hatarok kedvez6tlen hatasait, s nem utolsésorban hozzajarulhatnak a hatarrégiok
kozotti dsszekétd (hid-) szerep erésédéséhez, a Trianonban széttoredezett térszer-
kezeti eqységek ,ujraegyesitéséhez’, tavlatosan pedig az egységes Kdrpdt-medencei
makroregiondlis gazdasdgi térség létrejéttéhez.

7. A magyar-roman hataron atnyul6 egytttmiikodés fejlesztésének sarkalatos
kérdése a megfeleld forrasok feltardsa és felhasznalasa, mert tobb mint nyilvanvalé
ma mar, hogy a hatar menti periferikus térségek onerébdél nehezen vagy egyaltalan
nem lesznek képesek kilabalni a tartés valsagboél. Eppen ezért a kiillonboz6 hataron
atnyulo kapcsolatokat tigy kell szervezni, hogy azok beépiilve a nemzeti fejlesztési
stratégiakba, a teriileti politika meghatarozé elemei legyenek, s hozzajaruljanak az
unios egytttmiikodés sikerességéhez, végsé soron pedig akar egy egységes Karpat-
medencei transznacionalis gazdasagi makrorégio kialakulasahoz.

8. Az eurdpai unids csatlakozds Uj keletii problémdkat is felvetett Magyarorszdg
dllamhatdrai mentén, mindenekeldtt a schengeni kiilsé hatdrok szerepét érintéen,
miutdn a schengeni hatdrok dthelyezédésével a magyar-ukrdn, magyar-romdn,
a magyar-szerb és a magyar-horvdt hatdrszakasz egyben az Eurdpai Unié kiilsé
hatdraivd vdltak, amelynek hatranyos kovetkezményei atmenetileg ,,megterhelik”
a magyar-magyar ésaz interetnikus kapcsolatokat egyarant. Ezért mindenképpen
olyan feltételek és koriilmények megteremtésére kell torekedni a jovében, amelyek
alehetdségek szerinti minimumra csokkentik a hatarokon tul él6kre nehezedd ne-
gativ kovetkezményeket (vizumkényszer enyhitése, kishatarforgalom korlatozott
fenntartasa, a hataron atnyulé kapcsolatok aktivizalasa stb.).

9. Az eredményes egylittmiikodés egyik legfontosabb el6feltétele, hogy késziil-
jenek tartalmas és megvalosithaté kozos fejlesztési koncepcidk a szomszédos
hatarrégiok kozott. A teriileti tudomanyok, valamint a hataron atnyulé egytitt-
miikodések fejlesztésében érintett politikai, gazdasagi, tarsadalmi, civil és egyéb
szervek-szervezetek maguk is hozzajarulhatnak ahhoz, hogy az uniés csatlakozast
kovetden kiemelked6 fontossaguva valé alfoldi hatarteriiletek esetében a kiilon-
b6z6 elemzések és fejlesztési dokumentumok tobbek kozott tekintettel legyenek
a periféridk eltérd lehetdségeire, a kapu- és kézvetitdszerepek, az tigynevezett ka-
puvdrosi (gateway) funkcidk kialakuldsdra, a hatdron dtnyilo térségi integrdcios,
a nemzetiségi és tdrsadalmi kapcsolatoknak a kérdéseire is.
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A magyar-ukran hatar menti egyiittmiikodés aj kihivasai
BEVEZETES

Az eurointegracios folyamatok 0j kihivasaira val6 tekintettel mara minden, a ha-
taron atnyuld kapcsolatok helyzetét, fejlesztésének lehetdségeit és esélyeit érin-
t6 kérdésnek megnoétt a jelentGsége, kiilonosen azokban a hatarrégidokban, ahol
a keleti b6vités nyoman az egyes hatarszakaszok - koztiik megkiilonboztetetten is
amagyar-ukrdn dllamhatar - egyben az Eurdpai Unié schengeni, igynevezett kiilsé
hatdrai lettek. A magyar-ukran két oldalat alkoté hatarrégiok szamottevé része
amugy is gazdasagilag-tarsadalmilag elmaradott, periferikus tertilet. A részben tor-
téneti, részben pedig az ugyancsak korabbi kedvez6tlen makro- és mikrogazdasagi
tényezdk és hatasok kovetkezményei (egyoldald gazdasagszerkezet, a gazdasag
alacsony jovedelemtermeld képessége, a krénikus tékehidny, az akut foglalkozta-
tottsagi valsag), az életképes gazdasagi programok hianya, az elavult infrastruk-
turdlis és kozlekedési rendszerek, s f6ként pedig a minden tertileten f6l6ttébb
vontatottan fejl6d6 hataron ativel6 kapcsolatok miatt az dllamhatarok merev el-
valaszt6 szerepének oldddasa, a kelet-kozép-eurdpai hatarok spiritualizalodasa
a rendszervalté orszagok, koztiik Magyarorszag és szomszédjai szamara alapvetd
nemzeti érdek (Baranyi 2004a).

A rendszervaltozast kdvet6 gazdasagi visszaesés Magyarorszagon és Ukrajna-
ban egyarant fokozottan sujtotta a hatarkozeli régiokat, amelyek gazdasagat az
allamszocializmus évtizedei alatt is csak visszafogottan fejlesztették. A tartos re-
cesszio hatasara a hatar kozelében a tobbnyire valamelyik nagyvaros lednyvalla-
lataként miik6dé6 lizemek nagy része bezart, és ezaltal a helyi munkalehetdségek
besziikiiltek, s6t a munkanélkiiliek 1étszamat a térségben jelentésen novelték azok
az elbocsatott ingazdk, akik helyi munkalehetéségek hijan korabban valamelyik
nagyobb varosban dolgoztak. A hatarszél problémait a térségben tet6zte, hogy
jorészt felbomlottak az egykori szocialista gazdasagi tomoriilés, a KGST keretében
miikddo6 kapcsolatok is, s részben a foldrajzi tavolsag, kiillondsen pedig a gazdasa-
gi-tarsadalmi hatranyok (egyoldali, mez6gazdasagra alapozott gazdasagszerke-
zet, elavult infrastrukturdlis és kozlekedési rendszerek, magas munkanélkiiliség,
képzetlen munkaerd stb.) miatt a térség nem volt képes a nyugati t6ke vonzasara
sem. Ilyen koriilmények kozott a hataron atnyuld kapcsolatok is csak igen lassan
bontakoztak ki.

Alassan formal6dé és javulé magyar-ukran kapcsolatok szdmara tjabb kihivast
jelent Magyarorszag 2004. majus 1-jén tortént csatlakozasa az Eur6pai Uni6hoz.
Mivel Magyarorszag keleti hatarai ettdl kezdve j6 ideig egyben az EU fokozottan,
ateljes jogu Schengen-tagsag elnyerése utan - 2007. december 21-t6l - pedig az EU
szigordan 6rzott kiilsé hatdraiként is funkcionalnak, s a hataratkelés megszigoro-
dott feltételei (kishatarforgalom megsziinése, tételes vam- és dokumentumvizsga-
lat, vizumkényszer az ukran dllampolgarok szamara stb.) bizonyos mértékig korla-
tozzak a hatar menti egyiittmiikodést. Tobb mint nyilvanvalé tehat, hogy a hataron
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atnyulo egytittmi(ikodés erdsitését szolgalé minden jobbit6 szandék komoly hoz-
zajarulast jelenthet a ,schengeni hatarvondssal” egytitt jaré helyzet kezeléséhez
is, szamolva az allamhatarok tuloldalan, nemzetstratégiai szempontbdl tovabbra
sem elhanyagolhat6 nagyszdmu tombmagyarsdg jelenlétével.

Magyarorszag csatlakozasanak egyszersmind gazdasagserkentd hatasai sem el-
hanyagolhatéak a kapcsolatépitésben, hiszen a hataron atnyulé egytittmiikodések
fejlesztésére joval tobb és nagyobb volument forrasok allnak rendelkezésre. Kozis-
mert, hogy a hatarrégiok az EU regionalis politikajanak stratégiai célrendszerében
kiemelt helyet foglalnak el. Itt mutatkozik meg leginkabb a fejlettségbeli kiilonb-
ségek mérséklésének, az elmaradott régiok felzarkéztatasanak és fejlesztésének,
valamint a kohézid és az eurdpai integracio erdsitésének az igénye és lehet6sége.

Sok tekintetben Uj helyzetet teremtett és biztatd perspektivakat igér az egytitt-
miikddésben a 2004 végén Ukrajnaban lezajlott ,,narancsos forradalom” is.

TORTENETI DIMENZIOK

A ma mar csak 93 ezer négyzetkilométer teriiletli Magyarorszag létrejotte kozis-
merten az els6 vilaghaborutlezard trianoni békeszerzddés kovetkezménye. Az 1920.
junius 4-én a trianoni békeszerzddés altal kikényszeritett U1j allamhatarok hosszu
tavra szoloan az egyik legnagyobb traumat valtottak ki a magyarsag évezredes
torténelmében. A Magyarorszag terliletét és népességét ért sulyos veszteségekre
vonatkozé rideg tények széles korben ismertek. A szakirodalom kell6 mélységgel
foglalkozott azzal a tragikus szitudcidval, amely soran Magyarorszag keleti, jorészt
pedig az északi és déli hatarainak kialakitdsaban meghatarozo6 szerepet jatszott
a Karpatok ivén beliil elhelyezkedd, nagyrészt az Alfold sz€lén, a felvidéki Losonc-
tol egészen a délvidéki Zomborig futo, félkor alaka vasuthalozat, mintegy eleve
elrendelve a trianoni hatarvonast. Az ugynevezett vasut szabta hatdrok ugyanis
az orszag keleti felét érintéen kiillondsen stlyos kovetkezményekkel jartak, az 0j
keleti dllamhatarok szakitottak le az egykori torténelmi Magyarorszagbol a legna-
gyobb teriiletet és magyar ajkui népességtombot (Palotds é.n.; Erddsi 1996; Majddn
2002). Karpatalja viszonylataban a Trianon okozta veszteségek annyit jelentettek,
hogy az akkori Csehszlovakianak itélt kozel 62 ezer négyzetkilométer teriiletbdl
mintegy 12 800 négyzetkilométert tett ki a foldrajzi értelemben vett, s ma mar
Ukrajnahoz tartoz6 Karpatalja, ahol a magyar ajkd népesség mintegy 200 ezer f6t
szamlalt 1920-ban (Rdnai 1989; Sallai 1995; Hajdu 2001; Romsics 2001; Baranyi
2004a; 2007).

Sajatossagai miatt kiilon magyarazatot igényel a mai magyar-ukrdn hatdrré-
gio abbdl a szempontbdl is, hogy Kdrpdtalja sorsa igen hanyatott volt, s a Trianon
utani id6kben tobbszor is gazdat cserélt. Magyarorszag mas hataraival egyiitt az
ukran hatarszakasz is trianoni képz6dmény. A hatarmegvonasnal természetesen
itt sem vették figyelembe a korabban kialakult gazdasagi és egyéb kapcsolatokat,
vonzaskorzeteket, valamint etnikai hatarokat, ennek kovetkeztében jelentds szamu
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magyar kisebbség rekedt a Csehszlovakiahoz csatolt Karpataljan. Az ellenséges
szomszédi viszony lehetetlenné tette a gazdasagi kapcsolatokat az elcsatolt varosok
(Ungvdr, Munkdcs, Beregszdsz) és a Magyarorszagon maradt vonzaskorzeteik kozott.
A mai magyar-ukran hatar menti tertiletek kapcsolattartasat még tovabb bonyo-
litotta, hogy 1920 6ta a tloldalon 1évé Karpataljan tobbszor is valtozott az allami
hovatartozas. A XX. szazadi hatarvaltozasok kovetkeztében a Karpataljan é16 lako-
sok 6t orszag allampolgarai voltak anélkiil, hogy kimozdultak volna lakéhelyiikrol.

A tertilet- és népességvesztésen til alapvetéen atrendez6dott az orszag termé-
szeti, gazdasagi, telepiiléshaldzati és etnikai térszerkezete. A Karpat-medence po-
litikai térképét atrajzold Trianon legsuilyosabb kévetkezménye tehat, hogy az Gjon-
nan formalddott keleti hatarok mar szervesen dsszetartozo, 6sszekapcsolodott és
egymasra épiilt gazdasagi egységeket bomlasztott fel, amelynek egyik latvanyos
és a hataron atnyuld kapcsolatokat mindmaig hatraltaté kovetkezménye, a gaz-
dasagi-tarsadalmi viszonyrendszerek szinte minden dsszetevgjét meghatarozd
térszerkezet széttéredezése, a hatdr menti kettds perifériahelyzet, a hatdrmentiség
és a halmozottan hatranyos helyzet egylittes, egymast erdsité , hatdsmechanizmu-
sanak” a kialakulasa volt, mikdzben Kelet-Magyarorszag gyokeresen mas helyet
volt kénytelen elfoglalni az Uj kelet-kdzép-eurdpai térben. Kiemelt hangstllyal
emlitend6 tehat a gazdasdgi térszerkezet széttéredezése, a centrum-periféria vi-
szony, a hatdrmentiséq és a perifériahelyzet létrejotte, valamint a hatar elvalaszto6
és/vagy 0sszekotd szerepének a diszfunkcidja. A Kdrpdt-medencét keresztiil-kasul
dtszeld, uj politikai hatdrok szétdaraboltdk a XIX. szdzad végére, a XX. szdzad elejére
kérvonalazodé régiokezdeményeket. Az 1ij hatarok amellett, hogy szervesen for-
malédo régidkat érintettek, az interregionalis és a magyar-magyar kapcsolatokat
lehetetlenné tették, s magat a hatarforgalmat is rendkiviili m6édon megnehezitették
(Golobics-Téth 1999; Rechnitzer 1999).

A trianoni hatarok nemcsak hatalmas teriileteket és magyar ajkd népességet
szakitottak az egykori torténelmi Magyarorszagtdl, hanem szervesen 6sszetarto-
z06 természeti tajakat, s legsulyosabb kovetkezményként pedig infrastrukturalis
rendszereket és halozatokat, kozutakat, vasutakat, elektromos halozatokat, tele-
piilésszerkezeti egységeket vagtak durvan ketté, szakitottak szét olykor darabjaira,
alegsulyosabb kovetkezményeket idézve el6 az utédallamok szdmara is. A trianoni
dontést kovetd néhany évben atmenetileg még az intézményesiilt kishatdrforgalom
is hianyzott, akarcsak a masodik vilaghaborut kovetd kozel két évtizedben, mignem
a hatvanas években Gjra nem indult, bar a valdsagban a beépitett biirokratikus
elemek és egyéb akadalyok miatt tobbnyire csak latszatmegoldast eredményezett
(Sallai 2002).

Erthet6 médon tehat a Karpat-medencén beliili politikai dllamhatarok kozott
az egyes allamok térszerkezete csak szerves folyamatokat fékez6 politikai korla-
tok kozott fejlédhetett, a belsé kapcsolatrendszer intenzitasa és textiraja sokkal
nagyobb, erésebb, illetve siir(ibb lett, mint a hatar menti térségeké, nem is szélva
a hataron ativeld regionalis egylittmiikodés fejlédésének a korlatairdl. Ekozben
szinte torvényszer( és intenziv folyamatta valt a hatdr menti savban zajlé sokirdnyt
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perifériaképzddés, tobbek kozott a mai magyar-ukran hatar mentén is (Toth 1996;
Téth-Golobics 1996; Baranyi 2004b).

Az el6bbiekkel 6sszhangban megfogalmazhat6 tehat a kovetkeztetés, hogy ha
Magyarorszag egészén bellll az Alfold helyzete periferikusnak mindsiil, akkor
a keleti, de kiilondsképpen az északkelet-alfoldi hatarszél halmozottan hatranyos
helyzete miatt joggal érdemelte ki a ,periféria periféridja” megnevezést (Erddsi-
Toth szerk. 1988; Baranyi-Balcsok-Dancs-Mezd 1999; Baranyi szerk. 2001). Ezt
a 20-25 km széles sdvot a megyekézpontok gyenge vonzdsa, a fejletlen infrastruk-
turdlis dllapotok, a rossz elérhetdség, a nagy volumenii munkanélkiiliség, a roma
népesség magas ardnya és a kedvezétlen természeti adottsdgok (gyenge termdké-
pességli talajok, dr- és belvizveszély) jellemzik. Aligha véletlen, hogy a magyar-ro-
man és a magyar-ukran hatar mente kialakulasa - tulajdonképpen Trianon - 6ta
0sszességében hatranyos helyzetl térségnek szamitott, s ma is Magyarorszag leg-
kiterjedtebb valsagovezeteinek egyike (Enyedi 1996). lly médon az orszagot dve-
z06 hatarszakaszok tilnyomo tobbségében a perifériahelyzettel, s6t a halmozottan
hatranyos helyzettel illusztralhaték. A leghatranyosabb helyzet(i kistérségek és
telepiilések a kiilsé (hatdr menti) periféridkon helyezkednek el, s a magyar-ukran
hatar mindkét oldalan is kiterjedt teriiletet foglalnak magukban (Baranyi 2004a;
2004b; 2007).

A hatar menti telepiilések a trianoni dontést koévetden, akaratukon kiviil egyik
pillanatrél a masikra kettds értelemben is periféridkkad valtak. Ez egyfel6l azt je-
lentette, hogy a korabbi orszagon beliili, igymond ,, mélységi” elhelyezkedésbdl
valaminek a ,végére”, egy - elvalaszto szerepet betdlté - 4j politikai allamhatar
,Sz€lére” szorultak, masfeldl pedig elveszitették egykori, a hatar tdloldalara sza-
kadt természetes vonzascentrumukat (Ungvdr, Beregszdsz, Munkdcs), ami Gjfent
a perifériahelyzet akkumulacidjat idézte eld.

Ezek a hatar menti teriiletek Trianon utan kevésbé voltak képesek integral6dni
az orszag gazdasagi életébe, alig tudtak - és tudnak - bekapcsolédni a teriileti mun-
kamegosztasba. A térszerkezeti és vonzaskorzeti kapcsolatokat illetéen a trianoni
békediktatum természetesen nemcsak magyarorszagi hatar menti telepiilések és
varosok életét érintette hatranyosan, hanem a trianoni hatarokon kiviilre rekedt,
immar nem magyarorszagi teriiletek hatar kozeli telepiiléseinek a kapcsolat-
rendszerét, térszerkezeti és vonzaskorzeti funkciéit is nehezitette és akadalyozta
(Ruttkay 1995; Rechnitzer 1997).

Mi sem jellemz6bb a magyar-ukran hatarrégio perifériajellegére, mint az, hogy
az 0t orszag talalkozdépontjaban elhelyezked6 transznacionalis, Karpatalja-Galicia
Hatar Menti Régi6 - Illés Ivdn kifejezésével élve - a Kdrpdti régié (intézményesiilt
formaban a Karpatok eurorégio) pedig az az eurdpai térség, amelyet 4j eurdpai
valasztdvonal vag ketté. Kelet-Eurdpa divergald fejlédése kovetkeztében ugyanis
a térséget alkotd orszagok keleti hatarainak egyes szakaszain ma mar mélyebb
fejlettségi szakadék tatong a hatar két oldala kozott, mint az egykori vasfiiggony
mentén. Mig az EU keleti hatdrai mentén altalaban kett6 az egyhez vagy egyes sza-
kaszokon ennél is Iényegesen kisebb a fejlettségi kiillonbség, a Karpati région beliili



Magyarorszdg és keleti szomszédjai 387

valasztovonal mentén helyenként harom az egyhez kiilonbség tapasztalhatd, mint
példaul a magyarorszagi viszonylatban amugy is szegény Szabolcs-Szatmar-Bereg
megye és az ukran Karpatalja kozott. Tovabb bonyolitja a helyzetet és hozzajarul
a perifériaképzdédéshez az is, hogy a térség allamhatarai mentén jelent6s nemze-
tiségi problémak is mutatkoznak (/llés 2002).

A MAGYAR-UKRAN HATARREGIO

Magyarorszag eurdpai unios csatlakozasa (2004. majus 1.) utan a 136,7 km hosszu
magyar-ukran hatarszakasz az EU schengeni normak szerint 6rzott kiilsé hata-
ra lett. A hatarrégiot egyfel6l Karpatalja, masfel6l pedig Szabolcs-Szatmar-Bereg
megye, kozelebbrdl a hatarhoz kézelebb fekvd tertiletek és telepiilések alkotjak
(15. dbra). A magyar-ukrdn hatdrtérség ukran oldalan eltertilé Kdrpdtalja me-
gye Ukrajna délnyugati részében fekszik, teriiletén huzédnak az Erdds-Karpatok
(Gjabb kori terminolégiaval: Ukran-Karpatok) déli lejtéi és a labuknal kezd6dd
Alfold. Karpatalja északkeleten a Lemberg (Lvov) és Ivano-Frankovszk megyével,
délen Romaniaval és Magyarorszaggal, nyugaton Szlovakiaval és Lengyelorszag-
gal hataros. Karpatalja kozigazgatasi egység hivatalos neve Karpatontuli teriilet
(Zakarpatszkaja oblaszty), amely 13 jarasra tagolddik. Karpatalja nem tekinthe-
t6 onalld foldrajzi képzédménynek. Magat az elnevezést az 1930-as évek végétol
kezdik hasznalni, addig a vidéket a Felvidék keleti részeként, Ruszinszko vagy
Podkarpatszka Rusz néven emlegették. A mai értelemben vett Karpataljar6l mint
0sszefliggo teriiletrdl csak 1944 o6ta lehet beszélni, amikor a szovjet megszallas
kovetkeztében Ung, Bereg, Ugocsa és Maramaros megyékbdl kimetszettek egy

LENGYELORSZAG

SZLOVAKIA

ROMANIA

Vizsgalt teriilet

15. ABRA. A magyar-ukrdn hatdrtérség
Forrds: Dancs L. szerk,, MTA RKK ATI Debreceni Osztaly.
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majdnem 13 ezer négyzetkilométernyi részt és elnevezték Zakarpatszka Ukrajna-
nak, egy évre ra pedig Karpatontuli teriiletnek. Igaz, nagyjabdl ugyanez a tertlet,
mint kiilon foldrajzi egység, az els6 vilaghabora utan Podkarpatszka Rusz néven
Csehszlovakidhoz is tartozott a trianoni békeszerz6dés értelmében.

Karpatalja (Transcarpathia), jelenlegi hivatalos nevén 3akapnaTtcbka 06Js1acTb
(Zakarpatszkaja oblaszty) tobbszori tertileti hovatartozas utdn a fiiggetlen, alla-
misagat 1991-ben elnyert Ukrajna része. Karpatalja tertilete 12 800 km?, Ukrajna
tertletének 2,12%-a, népessége 1 milli6 248 ezer {6, az 6ssznépesség 2,63%-a.
A 2001. évi ukran népszamlalas szerint Karpatalja lakossagabol 151,5 ezer f6, az
0ssznépesség 12,1%-a tartozott a magyar kisebbséghez. A varosi lakossag ara-
nya Karpataljan 37,0%, mig Ukrajnaban 67,5%. Karpataljan tizenharom jaras, tiz
varos, 20 varosias jellegli kozség/falu, 579 egyéb falusi teleptilés taldlhaté. A ma-
gyar-ukran hatarrégio etnikai sajatossaga, hogy az allamhatar ukran oldalan ugyan
fogyatkozd, de ma is jelentds szamu magyar Kisebbség él nagy és Kiterjedt etnikai
tombokben, dont6en az allamhatar mentén (16. dbra).

- Magyarok tobbségben (50% felett
[I] Magyarok kisebbségben (10-50% kézott

Nagyobb magyarlakta telepiilések:
(5000-13 000 magyar kozott)

ted

Néhany egyéb jelentds magyarlakta telepiilés:

Aknaszlatina

16. ABRA. A magyar etnikum Ukrajndban a 2001. évi népszdmldlds idején
Forrds: Népszamlalas, 2001. Hataron Tuli Magyarok Hivatala, www.htmh.hu.

Karpatalja nemzetiségi 6sszetétele torténelmi idékbe visszanytiléan mindig ve-
gyes volt. Népessége az 1910-es népszamlalas adatai szerint 600 ezer f6 volt, ekkor
a lakossag 59%-a ruszin, 25%-a magyar, 11%-a zsid6, 3%-a német, 1,2%-a pedig
roman volt. Kisebb 1étszamban éltek itt még csehek, szlovakok és ciganyok is, de
ezek egylittes aranya alig haladta meg az egy szazalékot. Az ukranok ardnya 1910-
ben még elenyészéen Kkicsi volt. A masodik vilaghabora utan Karpatalja a Szovjet-
unio része lett, és az 4j politikai helyzet a népesség nemzetiségi dsszetételére is

.7

ranyomta bélyegét. A legszembetlinébb valtozas, hogy 1946-ban az ukran lakos-
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sag ardnya hirtelen 82,3%-ra ndtt, a magyaroké viszont 8,7%-ra, a zsidéké pedig
3,1%-ra csokkent. Az ukranok magas aranyat a bevandorlason kiviil leginkabb az
magyarazza, hogy az 1944-es adatok szerint Karpataljan 61,2%-ot kitevd ruszin
lakossagot az ukranokhoz soroltak. A népszamlalasok 1946 6ta nem kézolnek ada-
tokat a ruszinokrdl, igy mai aranyukat szinte lehetetlen megbecsiilni. A 2001-es
népszamlalas adatai szerint az ukranok mellett Karpatalja legjelent6sebb nemze-
ti kisebbsége a magyar-ukran hatar mentén tombot alkoté magyarsag, aranyuk
12,1% (4. tabldzat, 17. dbra). Ukrajna nemzetiségi megoszlasa mar mas képet
mutat: az ukrdnok (77,8%) mellett a legjelentésebb kisebbség az orosz (17,3%),
és nincs a 2001-es népszamlalas adatai alapjan mads olyan etnikum, amely aranya
eléri az 6sszlakossag 1%-at (Balcsék-Baranyi-Dancs 2005).

Az Ukrajnaval szomszédos Eszak-Alfoldon a nemzeti kisebbségek nyelveinek csu-
pan az egymas kozotti érintkezésben, a kultdra teriiletén, valamint az anyanem-
zettel vald kapcsolatok apolasaban van szerepiik. Karpataljan a nemzetiségi meg-
oszlasnak megfelel6en az ukran nyelvet (allamnyelv) beszélik legtobben, emellett
jelentds a magyar, a roman és az orosz nyelvet beszél6k szama, de hasznaljak még
a cigany, a szlovak és a német nyelvet is.

4. TABLAZAT. Kdrpdtalja lakossdgdnak etnikai megoszldsa, 2001

Etnikai csoport Népességizém az osszes %-aban A 2001.’é\f'i érEék az
(ezer f6) 2001 1989 1989. évi %-aban
Ukran 1010,1 80,5 78,4 103,4
Magyar 151,5 12,1 12,5 97,3
Romén 32,1 2,6 2,4 109,0
Orosz 31,0 2,5 4,0 62,7
Cigany 14,0 1,1 1,0 115,4
Szlovak 5,6 0,5 0,6 77,7
Német 3,5 0,3 0,3 103,0
Osszes 1254,6 100,0 100,0 100,7

Forrds: 2001. évi ukran népszamlalas.

A magyar-ukran kapcsolatokat nehezité koriilmény a hatranyos helyzet, az
oroklott torténelmi, kulturdlis és etnikai gondok, valamint egyéb problémak (il-
legalis kereskedelem, migracio, blindzés) jelenléte mellett tovabbi stlyos gond,
hogy a hataron atnyul6 kapcsolatok javuldsa ellenére a magyar-ukran hatarsza-
kasz viszonylag nehezen dtjdrhato, részben az Gjabb nehezit6 koriilmény, a schen-
geni hatardrizeti rend bevezetése miatt is. Sulyos problémat jelent a hatar mindkét
oldalan a hatranyos helyzet akkumulacidja (elmaradott gazdasagi szerkezet és
infrastruktira, tkehiany stb.), illetve az ukran oldal relativ elmaradasa. Uj ki-
hivasokat és lehet6ségeket teremtett az ukrajnai fordulat, a ,,narancsos forrada-
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o

lom” (2004), az interregionalis egyiittm{(ikodés erdsitésére iranyuld Gjabb pozitiv
torekvés.

A HATARON ATNYULO KAPCSOLATOK SAJATOSSAGAI

A Trianont kévetd évtizedekben, egészen 1991-ig, a Szovjetunid széthullasaig és
a fliggetlen Ukrajna létrejottéig a magyar-ukran hatartérség problémait sulyos-
bitottak a kiillonb6z6 hatarvaltozasok, miutan a hatarrégio a XX. szazad folyaman
Kelet-Kozép-Eurdpa egyik legtobb valtozast megért hatarszakasza mentén helyez-
kedett el.

Mindezek a valtozasok igen eré6teljesen ranyomtak a bélyegiiket a hataron at-
nyulo6 kapcsolatok alakuldsara, tartalmara és mingségére is. Mivel a szocializmus
idején ez a hatarszakasz a Szovjetunidé nyugati peremét jelentette, amelyet hada-
szati megfontolasokbdl igen szigortan Oriztek, s a hatar szovjet oldalan elektro-
mos jelzérendszert is kiépitettek, s6t mindenféle hataron atnyulé kapcsolat csak
szigoruan ellendrzott keretek kozott miikodhetett. A hataratlépést szamos egyéb
biirokratikus akadaly hatraltatta, s egészen az 1990-es évek elejéig az dllamhatar
val6sagos falként funkcionalt, gyakorlatilag lehetetlenné téve az érdemi egytittmii-
kodést, nem kiilonben a mindennapi kapcsolatokat.

Az erds, elvdlaszto (gdt-) vagy sziird jellegii hatdrok nagyon gyakran még a keleti
szocialista orszagok viszonylataban is valésagos vasfiiggonyként miikodtek tulaj-
donképpen egészen az 1989/90-es kelet-kozép-eurdpai rendszervalto folyamatig,
jollehet a bizonyos pozitiv tendencidk mar a hetvenes-nyolcvanas évekt6l megmu-
tatkoztak. Az allamszocializmus id§szakaban kevés szamu hatar menti kapcsolat
magyar-ukran relaciéban is a kdvetkezd gyakorlat szerint val6sulhatott meg. Va-
lamelyik hatar menti megye, varos vagy egyéb telepiilés vezetdi elhataroztak, hogy
a hatar taloldalan 1év6 megyével, varossal, falusi telepiiléssel testvértelepiilési,
kulturalis, sport- vagy egyéb kapcsolatot kivannak kiépiteni, szandékukat el6szor
sajat orszaguk kozponti part- és kormanyzati forumai elé terjesztették. Amennyi-
ben a kozponti hatalmi szervek jonak tartottak a kezdeményezést, akkor diploma-
ciai uton felkeresték a szomszéd orszag part- és kormanyzati vezetését a kapcso-
latfelvétel ligyében. Ha 6k is tigy gondoltak, hogy tAmogatand6 a kezdeményezés,
akkor a szomszédos allam vezetd szerveinek értesités utdn a sajat megyéjiik, va-
rosuk vezetdinek is megadtak az engedélyt a kapcsolatfelvételre. Mikor az érintett
megyék, varosok a hatadr mindkét oldaldn megkaptak az engedélyt a kdzponttol,
nagy protokollaris proceduraval kezdetét vehette a testvérmegyei, testvérvarosi
kapcsolatok kiépitése. Ezek azonban mindvégig alapvetden filiggtek a két allam
viszonyatol, gyakran megtortént a kapcsolatok szlineteltetése, letiltasa (Toth 1996;
Rechnitzer 1999).

Az 1980-as évek masodik felétdl a Kozép- és Kelet-Eurépaban megindult poli-
tikai enyhtilés, majd az allamszocializmus latvanyos 6sszeomldsa megteremtette
a hataron atnyulé kapcsolatok fejlédésének esélyeit, gyokeresen megvaltoztatva
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tobbek kozott a magyar-ukran hatartérségben a kapcsolatok jellegét és mindségét.
A hataratkelés feltételei Iényegesen egyszeriisodtek, mindenki kaphatott vilagutle-
velet, 4j hataratkelGhelyek 1étesiiltek, beindult a kishatarforgalom. (A kishatarfor-
galom olyan hataratlépésilehet6ség, amelyhez nem sziikséges nemzetkozi ttlevél,
hanem csak specialis kishatarforgalmi engedéllyel vehet6 igénybe a szomszédos
orszagok hatar mentén é16 lakosai szamara.) Mindezek kévetkeztében a hataron
atnyulo egytiittmiikodés tigye is nagy lendtiletet kapott, mindenekel6tt a lakossagi
kapcsolatok indultak nagy fejlédésnek, mikézben a gazdasagi kooperaciok csak
mérsékelt litemben bontakoztak ki. A hetvenes-nyolcvanas évektol ellentmonda-
sosan alakul6, de mégis javuld hataron atnytlé kapcsolatok az 1989/90-es rend-
szervaltast kovetden vettek gyokeres fordulatot. A magyar-ukran allamhatar is
nyitottabba valt, élénkiiltek a telepiiléskozi, a lakossagi, s valamelyest még a gaz-
dasagi kapcsolatok is.

Ujabb elérelépést jelentett a hatar menti egyiittmiikodések minéségében Ma-
gyarorszag 2004. majus 1-jei unids csatlakozasa, amely a kdvetkezd elényéket biz-
tositotta a kapcsolatépitésben: javulé gazdasagi, tarsadalmi és integraciés kapcso-
latokat az EU bels6 hatarai mentén; a hatarrégiok fejlesztését szolgal6 forrasok
megszerzésének javulo esélyeit (Interreg, TACIS stb.); a kiils6 hatar megléte elle-
nére az allamhatar elvalasztd jellegének csokkenését; kedvezd politikai légkort az
ukran belpolitikai valtozasok nyoman.

A csatlakozassal egyiitt jaré hdtrdnyok koziil ezzel szemben tobbek kozott
a schengeni hatardrizeti rend bevezetése (a kishatarforgalom megsziinése, a ha-
tarok atjarhatdsaganak nehézkessé valasa, a magyar-magyar kapcsolattartas nehe-
zlilése) emlithetd meg els6sorban. Tovabbra is fennmaradt a hatranyos, periferikus
helyzet, gazdasagi valsagovezetek jelenléte a hatarok mindkét oldalan; csokke-
né intenzitassal, de kulturalis és etnikai problémak is jelentkeznek idénként. Az
egyéb, zommel Uj kelet(i problémak (az illegalis kereskedelem, a legalis és illegalis
migracio, a blindzés) is a hatarrégio sajatossaga.

A rendszervalté folyamatok kedvezd hatasaira tekintettel 6nként adodik a kér-
dés, Magyarorszdg keleti dllamhatdrai mentén az dllamhatdrok elvdlasztoé és/vagy
dsszekapesolé funkcidja érvényesiil-e erételjesebben? Altalaban véve a szomszédos
border) és a hatdro(ko)n dtnyulo (trans-border) tipusu egyiittmiikodések valtak. Az
el6bbiek inkabb a kelet-eurdpai térségekre, mig az utébbiak f6ként a nyugati hatar
menti térségekre jellemzdek. LegjellemzEbb sajatossagként mindjart megemlithe-
t6, hogy a Nyugat-Eurépaban elterjedtebb ,trans-border” tipusu, azaz nem kozvet-
leniil egymas mellett fekv hatartertiletek kooperaciojat jelentd egytittmiikodés
helyett Kelet-K6zép-Eurépaban, Magyarorszagon pedig kiilondsen a magyar-ro-
man - és kevésbé karakterisztikus formaban - a magyar-ukran hatarok mentén
a,cross-border” tipust, azaz a kdzvetleniil egymas mellett fekv tertletek, telepii-
lések hataron atnyulo6 kapcsolatai vannak jelen. Ennek a kdzvetlen, egyszersmind
egyszerlibb és alacsonyabb szintli egyiittmi{ikodésnek tulajdonképpen mar sajat
betliszava is van: CBC (Cross-Border-Cooperation) (Baranyi 2004a).



392 A HATARMENTISEG DIMENZIOI

GAZDASAGI KAPCSOLATOK

A magyar és ukran hatar menti térségek adottsagainak elemzésekor az egyik leg-
nagyobb problémat az 6sszevethetd statisztikai adatok hidnya jelenti. A statisztikai
adatgyfijtés eltér6 modja mellett az idGsoros adatok esetében problémat jelent,
hogy Ukrajna csak 1991-ben lett fiiggetlen, a korabbi szovjet adatok pedig nem
minden esetben felelnek meg a valdsagnak, illetve nem, vagy csak igen nehezen
hozzaférhet6ek. Ukrajndban pedig sokaig nem voltak hozzaférhetd statisztikai ki-
advanyok a kiadas anyagi nehézségei miatt, s6t szamos statisztikai adat még most
sem nyilvanos. Ukrajna jelenleg még csak tervezi az eur6pai unios csatlakozasi ké-
relem beadasat, ebbdl kovetkez6en nem alakulhatott ki az Eurostattal kompatibilis
nemzeti teriileti statisztikai tervezési rendszer. Mindkét orszag esetében kiilon
nehézséget okoz raadasul, hogy az elmult masfél évtizedben tobbszor valtoztak az
adatgyfijtési és rendszerezési szokasok, ezért sok esetben azadatok nem vethetéek
0ssze egymassal.

A Szovjetunid széthullasa utan 1991-ben létrejott az 6nallé Ukrajna. A térség
tobbi orszagahoz hasonldan a rendszervaltas utan az ukran gazdasag is valsagba
keriilt, amelybdl csak most kezd kildbalni az orszag. Az egy fére juté GDP 1991 és
1999 kozott tobb mint 60%-Kkal esett vissza (vasarléerd-paritadson szdmolva 5180
USD-r6l 2200 USD-ra), azéta ismét emelkedében van, 2001-ben az éves noveke-
dési rata 9,1%. Magyarorszag gazdasaga is megérezte a rendszervaltas hatdsat,
azonban nem kovetkezett be az ukrajnaihoz hasonlé visszaesés. A GDP vasarloeré-
paritason szamitott értéke 2001-ben az Eurdpai Unio atlagahoz képest még mindig
alacsony, de mar elérte a 13 400 USD-t (5. tdbldzat). Regiondlis szintli GDP-adatok
csak Magyarorszagon allnak rendelkezésre, ezek alapjan az Eszak-Alfoldon mér-
sékelten novekszik a vasarlderd-paritason szamitott GDP, ezzel egylitt a magyar
régiok kozott az utolsé helyen all.

5. TABLAZAT. Folyé dron szdmitott GDP/f6, USA-dolldrban, 2001

Folyo arfolyam alapjan Vasarloeré-paritason
Orszagok

usDh EU15=100 usb EU15=100
EU 15 20800 100,0 25500 100,0
Magyarorszag 5100 24,5 13 400 52,5
Ukrajna 720 3,5 4150 16,3

Forrds: www.oecd.org, Ukrajnara vonatkoz6 adatok: www.worldbank.org.

Mivel Karpatalja a Szovjetuni6 nyugati peremén helyezkedett el, sohasem volt
az ipari nagyberuhazasok célpontja, gazdasaganak uralkodé termelési agazata
a mezdgazdasag. A megye gazdasaga - valamennyi agat tekintve - alacsony hatas-
foku, a miiszaki szinvonal és a szervezettség elmaradottsaga jellemzi. A meglévd
varosi ipar tonkrement, leéptlt. Az egy fére jut6é termékgyartas a megyében az
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orszagos atlag felénél kevesebb. A termelés 1999-ig tartott visszaesése a vallalatok
70,5%-at érintette a megyében, kedvez6tleniil befolyasolta a lakossag realjove-
delmének alakulasat. Karpataljan 2000-ben elkezd6dott a gazdasag élénkiilése,
megallt a mez&gazdasagi termelés csokkenése, az ipar 12%-kal, 2001-ben pedig
21%-kal tobb terméket allitott el6, mint egy évvel korabban.

A kiilfoldi t6kebefektetések egyre novekednek Ukrajnaban is, 2002-ig 0sszesen
mintegy 4,4 milliard USD volt az orszagban befektetett kilfoldi t6ke nagysaga,
viszont a kiilfoldi t6kebefektetések egy fére jutd értéke még mindig az egyik leg-
alacsonyabb a térségben. Az USA, mint a legnagyobb beruhazo, az ukrajnai kilfol-
di befektetésekbdl 1207,8 millié dollarral részesedik, ami a kiilfoldi beruhazasok
13,7%-a, majd Ciprus kovetkezik 1115 millié USD-vel (12,7%). Nagy-Britannia
938,6 millid dollart fektetett be Ukrajnaban (10,7%). A kiilfoldi befektet6k legin-
kabb az élelmiszer- és feldolgozdipart, a kiskereskedelmet, a pénziigyi szférat pre-
feraltak. A régiokat tekintve Kijev a kiilfoldi t6kébol mintegy kétmilliard dollarral
részesedik, amit a Kijevi régi6 (462 millié USD), majd a Dnyipropetrovszki régié
(484 milli6 USD) kovet 2003. oktober 31-ig. A kiilfoldi t6ke bevonasaval miik6dd
vallalatok szdma 9161 volt.

A magyar-ukran kiilkereskedelmi kapcsolatokat magyar részrél az energiahor-
dozok és nyersanyagok nagymértékd importja miatt negativ egyenleg jellemzi.
A kornyez6 orszagok koziil a magyarorszagi befektetdk, vallalati tarstulajdonosok
Karpataljan az els6, Ukrajnaban a kilencedik helyen allnak. A Magyarorszagon be-
jegyzett vallalkozasok eddig mintegy 30 millié USD-t6két invesztaltak ukrajnai
vallalkozasokba. Biztatd, hogy 2003-ban az el6z6 esztend6hoz viszonyitva 43%-
kal nétt az Ukrajnaba irdnyulé magyar kiilkereskedelmi szallitasok volumene, és
hosszu id6 utan gjra tobb mint félmilliard USA-dollar f6lott alakult az esztend6
mérlege. Ukrajnaban mintegy 260 magyar-ukran vegyes vallalat tevékenykedik
eredményesen, évente kozel haromezer tizleti szerzédést kotve. A tékeszegény
ukran befektet6k Magyarorszagon joval jelentéktelenebb szerepet jatszanak.

Karpataljan a 2004.januari adatok szerint a gazdasagba invesztalt kiilfoldi toke
Osszege 204,3 millié dollar, ami az Ukrajndban befektetett kiilfoldi téke 6t sza-
zaléka. A befektetett t6ke nagysaga alapjan Karpatalja a tizedik helyet foglalja el
a régiok sordban, mig az egy fére juté beruhazasok nagysagat tekintve a hatodik
pozicioban talalhaté. Ukrajna fiiggetlenné valasa 6ta Magyarorszag folyamatosan
a legnagyobb kilfoldi befekteték kozott volt Karpataljan. A megye gazdasagaba
beruhazott 25,9 milli6 dollarnyi tékével Magyarorszag jelenleg az 6todik helyen all
a befektetett téke 10,6%-aval. A legnagyobb befektet6 az USA az 6sszes befektetés
15,6%-aval, Japan a masodik 14,1%-kal, amit Németorszag kovet 11,9%-kal. A ne-
gyedik helyet kozvetleniil Magyarorszag el6tt Ausztria foglalja el (10,8%). A beru-
hazasok koziil 32 vegyes vallalatként, 62 pedig szaz szazalékban kiilfoldi tulajdonu
cégként miikodik. A kérnyez6 orszagok koziil a magyarorszagi befektetdk, vallalati
tarstulajdonosok Karpataljan az els6 helyen allnak: t6bb mint 110 ukran-magyar
vegyes vallalat miikodik (Balcsék-Baranyi-Dancs 2005).
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Magyar-ukrdn viszonylatban jéval kiegyenlitettebben alakultak a kolcsonos t6-
kebefektetések mutatoi, 2005-ben mindossze 2,6-szeresen miulta felil a magyar
t6keexport az ukran behozatalt. A magyar tékekivitel Ukrajna irdnyaba tobb mint
2,7-szeresen emelkedett 1998 6ta, s mindvégig feliilmulta az ukran tékebehoza-
talt, amely a vizsgalt id6szakban nem bdviilt szamottevéen. A magyar befektetdk
els6dleges célpontja a szomszédos Karpatalja, de Budapest mellett az ukran téke
jelenléte is szamottevd a hatar mentén (1. tdbldzat).

A gazdasagi kapcsolatok igen fontos segit6 szervezetei a térségben a kiilonb6z6
kamardk, amelyek minden eszkdzt megragadnak a hatar menti gazdasagi kapcso-
latok élénkitésének, befektetési lehetdségek kozvetitése, tizleti és szakember-ta-
lalkozdk szervezése stb. céljabol. A roman és az ukran gazdasagi egyiittmiikédések
térségben betoltott fontos szerepére utal, hogy a Magyar Kereskedelmi és Iparka-
mara rendelkezik kiilon ukran és roman tagozattal, amelyek koziil az ukran Nyir-
egyhdzan, mig a roman Békéscsaban miikodik.

A gazdasagi kapcsolatok egyik fontos tényezdje lehet egy adott térségben a kiil-
foldiek munkavdllaldsa. Az Eszak-alfoldi régié munkaerdpiacan is jelen vannak
a szomszédos orszagok munkavallal6i, magyar allampolgarok romaniai, illetve
ukrajnai foglalkoztatasa viszont nem jellemz6. A hatarforgalomhoz kapcsoléd6an
mar emlitett illegalis munkavallalas mellett, a magasabb bérek miatt a roman és
ukran allampolgarok a kiilféldiek hivatalos foglalkoztatadsaban is jelentds szerepet
kapnak Magyarorszagon, a régiéban pedig még dominansabb a szerepiik. A 2005.
év végén érvényben lévo kiilfoldiek szamara kiadott munkavallalasi engedélyek
szama Magyarorszagon 53 324 volt (az Eurépai Uni6 orszagainak tovabbi 19 328
regisztralt, de nem engedélykoteles munkavallal6ja nélkiil), amelyek kétharmada
roman, 16,6%-a pedig ukrdn allampolgarok szamara lett kiallitva. A Magyaror-
szagon hivatalosan alkalmazasban 4all6 ukran allampolgarok 58,4%-a, a romaniai
munkavallaloknak pedig 52,2%-a a févarosban talalt magéanak allast.

Az Eszak-Alfoldon a kilfoldiek szamara kiallitott, 2005 végén érvényben 1évd
1193 darab munkavallalasi engedély 47,3%-a roman, 36%-a ukran, 8,8%-a pedig
valamilyen azsiai orszag allampolgara szamara volt kiallitva. Szabolcs-Szatmar-
Beregben regisztraltak a legtobb kiilfoldi munkavallalét, amelyek tobb mint felét
az ukrajnai vendégmunkasok, tobbségében karpataljai magyarok tették ki. A régio
masik két megyéjében ezzel szemben a Romaniabdl érkezett munkasok vannak
tobbségben (17. dbra) (Dancs 2007).

Mindkét hatarrégiéban stlyos problémékat okoz a munkanélkiiliség. Az Eszak-
Alf6ldon a munkanélkiiliségi rata értéke tartésan az orszagos atlag felett van, és
a regisztralt munkanélkiiliek kozott magas a képzetlenek, illetve a tartésan mun-
kanélkiiliek aranya. Karpatalja munkanélkiiliségi mutatoi szintén a legrosszabbak
kozé tartoznak Ukrajnaban, bar a hivatalos adatok nagyon kedvez6 képet festenek
a munkanélkiiliségrol: ezek szerint 2000-ben 11,6%, 2001-ben 13,9%, 2002-ben
11,9%, 2003 végén pedig 7,0% volt a nyilvantartott dllastalanok aranya. Ezek a hi-
vatalos adatok azonban nem tiikrézik a munkanélkiiliek valés szamat, mivel csak
minden tizedik allastalan fordul a foglalkoztatasi kdzpontokhoz (a munkanélkiiliek
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tényleges aranyat tehat minimalisan a tizszeresére becsiilhetjiik). A szocialis gon-
dokat tovabb élezi a latens munkanélkiiliség (kényszerszabadsagolas, csokkentett
muszakszam, roviditett munkaidd).

ESZAK-ALFOLDI REGIO

94
7,9%

SZABOLCS-
SZATMAR-BEREG

27 Jelmagyardzat

9,0%

JASZ-NAGYKUN-

SZOLNOK Munkavallalék allampolgarsaga

roman

169 HAJDU-BIHAR

56,1%

ukran

azsiai

4]

egyéb

sz

17. ABRA. A 2005 végén érvényben 1évé hivatalos munkavdllaldsi engedélyek szdma az Eszak-
alféldi régiéban

Forrds: A Foglalkoztatasi Hivatal adatai alapjan szerk. Dancs L.

A magyar-ukran hatar mentén altalanosan jellemz6 a hataron atnyul6 megélhe-
tési kereskedelem. A legelterjedtebb tevékenység az olcs6 ukran iizemanyag, illetve
bizonyos jovedéki termékek (els6sorban dohanyaru és szeszesital) Magyarorszag-
ra torténd behozatala. Karpataljara els6sorban élelmiszereket, illetve miiszaki cik-
keket visznek Magyarorszagrdl. A folyamatban els6sorban a nehéz gazdasagi ko-
rilmények kozott é16 karpataljai lakosok vesznek részt, de a hatar magyar oldalan
élok is foglalkoznak tizemanyag-turizmussal. Ez a folyamat leginkabb a magyar-uk-
ran hatarforgalmi adatokban érhetd tetten, amelyeket nagymértékben befolyasol
a megélhetési kereskedelem.

Az illegdlis migrdcidrdl és biindzésrdl nem allnak ugyan rendelkezésre ssze-
hasonlithato statisztikai adatok, de altalanossagban elmondhat6, hogy 1988 6ta
mindkét hatarrégioban novekedett az ismertté valt blincselekmények szama,
s megszaporodtak a hatarhoz kapcsolddo bilinelkovetések is. Az arucsempészés
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és a jovedéki termékekkel valo visszaélés mellett egyre inkabb teret nyer a szer-
vezet keretek kozott zajlé embercsempészés. A magyar ukran hataron az illegalis
migracio iranya kelet-nyugati, Ukrajna fel6l els6sorban kinai, afgan és vietna-
mi allampolgarok prébalnak Magyarorszagon keresztiil Nyugat-Eurépaba jutni
(11. dbra).

A HATARON ATNYULO KAPCSOLATOK JELLEGEROL EMPIRIKUS VIZSGALAT
TUKREBEN

A hatarmentiség kérdéseinek behatobb elemzése érdekében tobb nagyszaba-
su, empirikus vizsgalatra Kkeriilt sor Magyarorszag keleti allamhatarai mentén.
Az 1998-1999-ben elvégzett, 2002-ben megismételt 6nkormdnyzati kérddives vizs-
gdlat célteriilete a Szabolcs-Szatmar-Bereg és Hajdu-Bihar megye magyar-ukran
és magyar-roman hatar mentén talalhat6 119 telepiilésb6l allo hatar menti sav
volt, ahol a legtipusosabban mutatkoznak meg ma is a perifériajelleg sajatossa-
gai, s tovabbra sem mérséklddott szamottevéen a halmozottan hatranyos helyzet
akkumulaciéja.

Az 6nkormanyzati kérddives vizsgalatokon és mélyinterjikon alapul6 elemzé-
sek a hatarmentiség, a perifériaképz6dés sajatossagait és a kettds perifériahelyzet
felszamolasanak a lehet6ségeit kutatjak a gazdasagi-tarsadalmi viszonyok komp-
lex 0sszefliggésrendszerében, kiilon is kitérve a hataron atnyulé kapcsolatok hely-
zetére, jellegére, valamint a magyar-magyar és az interetnikus kapcsolatok saja-
tossagaira is, amely alkalmat ad az 6t évvel korabbi hasonlé vizsgalattal torténd
Osszevetésre. A kérddives felméréseket és a hozza kapcsolddo vizsgalatokat az
MTA Regionalis Kutatdsok Kozpontja Debreceni Osztalyanak a munkatarsai végez-
ték el a hatar menti telepiilések polgarmesterei korében. Az 1999-ben elvégzett,
majd 2002-ben megismételt kérd6ives vizsgalatok adatai szerint a hatar menti
kozségek és varosok harmada rendelkezik valamilyen kiilféldi partnertelepiiléssel,
tobbségilik a hozza legkdzelebb es6 orszag valamely kozeli, tobbnyire magyarlakta
telepiilésével allt kapcsolatban 1998-ban és 2002-ben egyarant. A kiilkapcsolatok
jellegében sem kovetkezett be gyokeres valtozas a két vizsgalat kozott, jéllehet
a kereskedelmi és gazdasagi kapcsolatok terén némi pozitiv elmozdulas tortént, és
a kiilonbozd egyiittmiikodések intenzivebbé valtak, miutan a legujabb vizsgalatok
soran a testvérteleptilési egyiittmiikodések kivételével n6tt az emlitési gyakorisag.

A hataron atnyulé kapcsolatok jellegét érintd két kérdbéives empirikus vizs-
galat eredményei tobbek kozott azt bizonyitottak, hogy jelentékeny elmozdulas
tortént ugyan a gazdasagi és kereskedelmi kapcsolatok fejlédése irdnyaba, am
tovabbra is a kiilonféle, sok esetben formalis jellegli hataron atnyulé kulturalis,
testvértelepiilési, sportkapcsolatok az er6teljesebbek. Az északkelet-alfoldi perife-
rikus hatar menti tertiletek, koztiik a kiterjedt magyar-ukran hatartérségek és tele-
plilések azonban ma még kevésbé kertiltek kapcsolatba a nemzetkozi gazdasaggal.
Ez a koriilmény a hataron atnyul6 egyiittm(ikodés mennyiségében, jellegében és
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tartalmi mélységében is megmutatkozik: alacsony a gazdasdgi, a kereskedelmi, az
oktatdsi egylittmiikédések ardnya, inkdbb a kulturdlis, a testvértelepiilési, a sport- és
egyéb kapcsolatok domindlnak.

Mint altaldban, a kapcsolatépités a vizsgalt hatartérségben is elszor a kultira
tertletén, intézményes keretek kozott, a korabbi testvérmegyei és testvérvarosi
kapcsolatok bazisan indult, majd fokozatosan bekapcsolodtak a civil és a gazdasagi
szféra szervezetei. Az azonos térségben, azonos szandékkal 1998-ban és 2002-ben
elvégzett, illetve megismételt két sajat kérdéives vizsgalat eredményei végsd soron
azt is bizonyitottak, hogy jelentékeny elmozdulas tortént a gazdasdgi és kereske-
delmi kapcsolatok fejlédése iranyaba, bar tovabbra is a kiilonféle hataron atnyualé
kulturalis, testvértelepiilési, sportkapcsolatok az erételjesebbek, mig az északke-
let-alf6ldi periferikus hatar menti tertiletek, koztiik a kiterjedt magyar-roman és
magyar-ukran hatartérségek és telepiilések még kevésbé keriiltek kapcsolatba
a nemzetkozi gazdasaggal (9. dbra).

Egy masik, 2001-2002-ben elvégzett sokrétii véleményvizsgalatbol kiemelve
a hatdron atnyul6 lakossagi kapcsolatok megitélésére vonatkoz6 eredményeket, ez
esetben is megallapithat6, hogy a szomszédos orszagba iranyulé hatdron dtnyulé
kapcsolatok jellege a magyarorszagi és a romaniai, illetve ukrajnai kontaktussal
rendelkezd valaszad ok egyarant a személyes jellegii kapcsolatokat (rokonlatogatas,
baratok, ismerdsok latogatasa) jelolték meg leggyakrabban, igen magas tovabba
a pihenés és szabadid6-eltoltés, valamint a bevasarlas, megélhetési kereskedelem,
alacsony volt viszont az iizleti kapcsolatok emlitési gyakorisaga. J6llehet ugyan Ma-
gyarorszag Kelet-Kozép-Eurdpa egyik legnyitottabb gazdasagu orszaga, a Karpat-
medencében elfoglalt kdzponti helyzete és a nemzetgazdasagi célok megvalodsitasa
a gazdasagi egylttmiikdodés erdsitését, s ezzel egyttt a hatarok minél szélesebb

A masik nagy, a magyar-ukran hatar mindkét oldalat feldlel6 empirikus vizsgalat
a hatdr menti lakossagi kapcsolatok jellemzdinek feltardsara iranyult véleményvizs-
gdlatok alapjan. Amagyar-ukran hatar mentén é16 lakossagnak a hatarrdl, a szom-
szédos orszagrdl, a tuloldalon él6krél alkotott képérdl, valamint a hataron atnyu-
16 kapcsolatairdl a 2001-2002-ben végzett kérdbives vizsgalat soran négy-négy
szomszédos, hasonld nagysagu telepiilés kertlt kijel6lésre aranyos elosztasban
a hatar magyar-ukran oldalan. A telepiilésparok - Zdhony-Csap (Csop), Barabds-
Mezdbkaszony (Koszini), Tiszabecs-Tiszaujlak (Vilok) és Kispaldd-Nagypaldd (Velika
Palagy) - funkcidikban és jelent&ségiikben is kiillonboz6ek. Mig Zahony-Csap az
1990-es évek elejéigaz egyetlen, s maig alegjelentGsebb, teherforgalmatis bonyolitd
hatarallomas, illet6leg nagy kapacitasu atrakokorzet a magyar-ukran hatarszaka-
szon, addig Tiszabecs-Tiszaujlak csak nemzetkdzi személyforgalmat bonyolit, Ba-
rabas-Mezd6kaszony a kozelmultig csak kishataratkeld volt, Kispalad és Nagypalad
pedig, bar szomszédos telepiilések, nem rendelkeznek hataratkelShellyel. Mindkét
oldalon tobb mint 500 kérddiv felvételére és feldolgozasara keriilt sor (18. dbra).

A hatdron atnyulé kapcsolatok szempontjabdl is fontos, hogy a lakossag miként
vélekedik a lakossagi kapcsolatokrol. A kérddives vizsgalat adatai szerint magyar
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18. ABRA. A hatdr menti empirikus vizsgdlatok dltal érintett teleptiléspdrok a magyar-ukrdn
hatdr mentén, 2002
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oldalon a megkérdezettek 22,8%-a, ukran részrél viszont 72,1%-a rendelkezik
a szomszédos orszagba irdnyuld kapcsolattal, tehat a karpataljai megkérdezettek
koziil tébben élnek a hatar nyujtotta lehetdségekkel, amely a helyi, viszonylag mos-
tohabb megélhetési viszonyokat ismerve nem meglepd. A szocializmus évtizedei
alatt a hatarok zartsdga nagymértékben akaddlyozta a hataron val6 atjutas lehe-
t6ségét, a hatdron atnyuld kapcsolatok kialakitasat és elmélyitését. Igaz ez a meg-
allapitas Magyarorszag keleti hatartérségeire is. Bar a hatar magyar, illetve roman
és ukran (akkor még szovjet) oldalan eltéréek voltak az atjutds koriilményei, al-
taldban véve a magyar allampolgarok 1éphették at relative kdnnyebben a hatart.
A kapcsolatok 1étrejottének ideje is utal az egykori Szovjetuniéban tapasztalhato
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19. ABRA. A szomszédos orszdgba irdnyulé kapcsolatok jellege emlitési gyakorisdg szerint,
2001-2002

Forrds: Kérdé6ives felmérés adatai, 2001-2002. MTA RKK Debreceni Osztaly.
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elzarkézasra és a koriilményes kiutazasi feltételekre, hiszen a karpataljai meg-
kérdezettek magyarorszagi kapcsolatainak 62,8%-a a rendszervaltas, 1989-1990
utan jott létre. Ezzel szemben magyar oldalrél a szomszédos orszagba iranyuld
kapcsolat 67%-a mar 1989 el6tt kialakult (Dancs 2004).

A hatar menti kapcsolatok jellegét tekintve a hatar ukran és magyar oldalan is el-
s6sorban a személyes kontaktusok kertiltek el6térbe (rokonok, baratok, ismerésok
latogatasa). A hatarok nyitottabba valasa ellenére maig sem tulzottan jelentds a gaz-
dasagi célq, tuloldali tizleti kapcsolatok ardnya, egyediil az ukran hatar kozelében
€16 magyarorszagi valaszadok jelolték meg nagyobb aranyban a kapcsolatoknak
ezt a formdjat. A Karpataljan uralkod6 nehéz gazdasagi koriilményekre és 1ét-
fenntartasi viszonyokra utal, hogy mindharom megélhetéshez kapcsol6dé kate-
goériat (bevasarlas, megélhetési kereskedelem, munkavallalas) toronymagasan az
ukrajnai valaszadok vezetik. Feltling, hogy a hivatalos tizleti kapcsolatok aranya
joval magasabb a magyar oldalon. A nehéz karpataljai megélhetési kortilményekre
utal, hogy a megélhetéshez kot6do tevékenységek (munkavallalas, megélhetési
kereskedelem, bevasarlas) els6sorban az ukran oldali valaszad6knal fordultak el6
(19. abra).

A kapcsolattal rendelkezék emlitettek két olyan szomszédos orszaghoz kot6dé
tevékenységet is (a szomszédos orszagban folytatott tanulmanyok, illetve a mun-
kavallalas), amely csak a karpataljai telepiiléseken fordult eld. A karpataljai mun-
kavallalok a kiilfoldiek szamara hivatalosan kiadott munkavallalasi engedélyeket
tekintve a romanok mo6gott a masodik legnagyobb csoportot képezik hazankban,
ezzel egyiitt a tobbség mégis illegalisan vallal munkat Magyarorszagon, tobbnyire
anagyvarosok épitkezésein, illetve a hatar kozelében mezdgazdasagi idénymunkak
alkalmaval (Balcsok 2003).

AZ INTERREGIONALIS EGYUTTMUKODES INTEZMENYI KERETEI
Eurorégié (nagyrégicé) — Karpdtok eurorégié

A Magyar Koztarsasag - 2004 majusa utan - immar kiils6é hatarava valt keleti
hatarrégidi szamara jelentkez6 hatranyos kovetkezmények minimalizalasaban,
a hataron ativel6 kapcsolatok erdsitésében megkiilonboztetett szerepet jatszhat-
nak tobbek kozott azok a nagy euroregiondlis szervezetek és egyéb interregiondlis
szervezddések, amelyek szép szammal vannak jelen Magyarorszag keleti allamha-
tarai mentén. Ezeknek a szervezeteknek, eurorégicknak (nagyrégio) és egyéb kis-
régioknak vagy kvdzi eurorégios jellegii szervezédéseknek, Ggynevezett eurorégio-
tipust struktirdknak a hataron atnyul6 egyiittm(ikodésben meglévé valds vagy
potencialis funkcidik akkor sem lebecsiilheték, ha ma még tevékenységiik formalis
keretei er6sebbek, mint mikodésiik, tényleges tartalmi 6sszetevdi. Magyarorszag
keleti felének kiilon sajatossaga az, hogy itt alakult meg legkorabban egy 6t or-
szag egylttmiikodésére alapozott euroregionalis szervezet, a Kdrpdtok eurorégio
(1993) (13. dbra).
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Milyen esélyeket kinalnak Kelet-Magyarorszag hatarrégidi szamara a hataron
atnyulo kapcsolatok és egyiittmiikodések elmélyitésében az euroregionalis szer-
vezetek? A regionalis szervezddések egyik nagy el6nye, hogy azt nem korlatozzak
sem az egykori, sem a meglévd hatarok, és igy akar tobb orszag teriileteit magukba
foglal6 régidk is létrejohettek. Miutan pedig az EU-ban kiemelt prioritast élvez az
elmaradott hatar menti régiok fejlesztésének és felzarkézasanak el6segitése, ezért
a hatarokon ativeld regionalis szervez6déseknek a kozos fellépés lehet6sége miatt
még inkabb létérdeke az egyilittmiikodés. Nem véletlen, hogy az 1989/90-es ke-
let-kozép-eurodpai rendszervaltas egyik kovetkezménye 4j allamok, 4j hatarrégiok
létrejotte. A magyar-ukrdn hatdr menti egyltittmiikodések motivdciéja Magyaror-
szdg és Ukrajna szamdra egyarant a belsd és kiilsd erdforrdsok kozos hasznositdsa;
az unids regiondlis tdmogatdsok megszerzése, az integrdcio erdsitése; a hatdr menti
fejlettségbeli kiilonbségek csékkentése, a periféridk felzdrkéztatdsa; a térténeti-et-
nikai fesziiltségek és problémdk enyhitése; a korabban Osszetartoz6 térszerkezeti
funkciok ,,egyesitése”; az uj regiondlis gazdasdgi tér létrehozdsa és kohézidja; az
euroregiondlis szemlélet és a regiondlis identitds erdsitése.

A hataron atnyul6 egytittmiikodések erdsitését kovetelik meg a hasonlé termé-
szet- és telepiilésfoldrajzi pozicidk és adottsagok, a hajdanvolt torténelmi alapok
és a hatar taloldalan é16 magyarsaggal apolandé kapcsolatok is. Ebben a kapcso-
latépitésben rendelkeznek igéretes kilatasokkal azok a kisebb intézményesitett
egylttmiikodési formak, az ugynevezett eurorégio-tipusi strukturak. A kilonféle
euroregiondlis szervezetek és interregionalis egyiittm{ikodések szama az Euré-
pai Uniéban jelenleg mar kétszaz, Magyarorszag allamhatarai mentén tizennyolc.
Ezekbdl kozvetlentl a magyar-ukrdn hatartérséget a Kdrpdtok eurorégié mint
nagyrégio, illetve a Karpatok eurorégio keretein beliil formal6dé tobb eurorégio-
tipusu interregionalis szervezet kozil az Interregio (2000) érinti. Az interregionalis
szervezetek magas szama onmagaban nem garancia, csak lehet6ség a tartalmas
egyuttmiikodésre (12. dbra).

Az eurorégionak méretei, teriiletisége, térszerkezeti elhelyezkedése és kapcso-
lata alapjan két jellegzetesebb tipusa kiilonboztethetd meg: az egyik az ugyneve-
zett nagyrégios modell, a masik pedig a kisrégids modell. Az els6t akar tartomdnyi
vagy megyei modellnek is lehetne nevezni, abbdl kiindulva, hogy két vagy tobb
szomszédos vagy kozeli orszag kozépszintli teriileti egységeit, tartomanyait, ré-
gidit (NUTS 2), illetve kisebb regionalis teriileti egységeit, példaul megyéit (NUTS
3) magaban foglal6 nagy kiterjedésii euroregionalis szervezetek. A masik, vdrosi
vonzdskorzeti modellnek is nevezhetd eurorégios szervezddés, a kisrégio erdtelje-
sebben épit a kozvetlen két- vagy haromoldalt megyei és kistérségi vagy varos-
varos, telepiiléskozi kapcsolatokra. Eleve kisebb térségben gondolkodva a kisrégié
miikodési teriilete torekvéseit zartabban kozvetiti, mikozben megdrzi a nagyrégios
modell szamos stratégiai elemét.

A magyar-ukran hatarrégioban ma a kovetkezd hatarkozi strukturakkal és
intézményi modellekkel lehet szamolni. Nagyrégios modellként - nagy {v{i hata-
ron atnyuld, transznacionalis egyiittm{ikodések, a Kdarpdtok eurorégid, kisrégids
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modellként (kistérségi, megyekozi és/vagy varosi vonzaskorzeti), az Interregio
(Karpatalja, Szabolcs-Szatmar-Bereg megye és a romaniai Szatmar megye egyiitt-
miikddése) emlithetd meg. Rajtuk kiviil egyre tobb rovid tavy, telepiiléskozi (test-
vérvarosi) projektszintl egylittmiikodés (kozos infrastrukturalis, kornyezetvé-
delmi stb. fejlesztés) és alkalmi struktdra fordul el6 magyar-ukran relaciéban is
(Baranyi 2002a; 2002b; 2004a).

A szervezet fontos sajatossagai koziil kiemelhet6, hogy keleti-északkeleti iranya
stratégiai kapcsolddasi pontnak tekinthetd a miikodési tertiletét alkoté térségben.
Tovabbi jellegzetessége, hogy a részt vevd orszagok mindegyike a volt szocialista
tabor részét alkotta, s 6roklott torténelmi, gazdasagi, politikai, etnikai problémak
terhelik. Az elmondottakon tul pedig az eurorégié valamennyi teriileti egysége
sajat orszagan beliil és egymashoz viszonyitva is periferikus helyzet(, s6t az al-
lamhatarok mentén periféridk taldlkoznak periféridakkal. Ezek a hatdr menti te-
riilletek gazdasagilag nem szamitottak fejlesztendd teriiletnek az 1990 eldtti
évtizedekben sem. A rendszervaltas utan a tagorszagok centrumteriileteinek a ver-
senyhelyzete megerdsodott, és a piacgazdasagra valo atallasuk eddig 1ényegesen
sikeresebb volt, hiszen az alkalmazkoddképességiik is nagyobb volt, mint a peri-
fériakeé. Igy a Karpatok eurorégidhoz tartozé hatar menti teriiletek marginalitdsa
tovdbb ndtt, még inkabb a perifériara szorultak. Sajatos koriilmény tovabba, hogy
létesitésekor elsésorban kiil- és biztonsdgpolitikai tényezbék élveztek prioritast,
amelyek a koriilmények gyokeres megvaltozasa miatt mara fokozatosan elvesz-
tették aktualitasukat.

A nagyrégioval kapcsolatos miikodési zavarok ma mar egyre nyilvanvalébbak.
Ennek egyik jele, hogy tobb tagrégié sziinetelteti vagy felfiiggesztette miikodését,
illetve felfliggeszteni késziil tagsagi viszonyat. Az alacsony hatékonysagu egyiitt-
miikddésnek, az intenziv tobboldald kapcsolatok hianyanak és az egyéb miikodési
zavaroknak a kiilonféle okai kdzott — a mar tobbszor emlitett tilméretezettségen
tul - ma mar a legfontosabb hianyossag, hogy a , bizottsdgi tipusti” m(ikodés uralta
el a szervezet tevékenységét, szemben a konkrét, projektjellegii miikodéssel. Ezzel
magyarazhatd tobbek kozott, hogy mar egy 1998-ban végzett lakossagi kérdédives
vizsgalat szerint a Karpatok eurorégio mtikodésének ismertsége és elismertsége
igen alacsony volt (Baranyi 2004a). Az Gjabb, a 2001-2002-ben magyar-ukran
telepiilésparokra vonatkozé vizsgalatok is azt erGsitették meg, hogy a magyar-uk-
ran hatarrégiéban é16k meglehetésen tajékozatlanok az eurorégi6 rendeltetését és
miikddési céljait illetéen. A magyar oldalon a valaszaddk kétharmada egyaltalan
nem, 15,3%-a csak kevéssé, 12,8%-a részben, s mindossze csupan 2,9-2,9%-a jol,
illetve teljes mértékben ismerte az interregionalis szervezet célkitlizéseit. Az ukran
oldalon még kedvezdtlenebb volt a helyzet: a megkérdezettek 80,5%-a egyaltalan
nem, 11,2%-a csak kevéssé, 4,1%-a részben ismeri, 2,1-2,1%-a pedig a jdl, illetve
teljes mértékben kategoriaba tartozott.

Jogos tehat a kérdés ezek utan, hogy a magyar-ukran hatarrégiok fejlesztését
szolgalni hivatott Karpatok eurorégio miik6dd régié-e vagy csak adminisztrdcié?
A kérdés 6nmagaban rejti a nyilvanvalo valaszt, hogy a Karpatok eurorégio tilmé-
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retezettsége és egyéb, részben 6roklott, részben 1j kelet( torténeti-etnikai, gazda-
sagi-tarsadalmi problémak, ellentmondasok miatt a szervezetnek ma mdr inkdbb
csak az intézményi keretei adottak, miikédésének formdlis elemei erételjesebbek,
mint tényleges eredményei. Elmondhat6 tehat, hogy a Karpatok eurorégié mara
betoltitte torténelmi kiildetését.

Uj euroregiondlis szervezédések - kisrégidk és egyéb interregiondlis
egylittmiikédések

A nagy eurorégios szervezetek helyett, sokszor azok keretei k6zott, a kisebb in-
terregionalis szervezddések mozgékonysaguk és a kozvetlenebb egymashoz
kapcsolddas, a szorosabb kot6dés és az egylivé tartozast megalapozo identitas
miatt is szadmos teriileten hatékonyabban képesek szolgalni a hataron ativel6
kapcsolatok tigyét, mint a hatalmas, nagy kiterjedésti eurorégids szint(i koope-
raciok. Mint azt a mar hivatkozott kérd6ives vizsgalatok és korabbi elemzések
is jelezték, a Karpatok eurorégié szamos ok miatt nem eléggé hatékony ahhoz,
hogy a hataron atnyuld kapcsolatok motorjava valjon. Ez a felismerés és igény
szlilte az ukrajnai Karpatalja (Transcarpathia), a romaniai Szatmar (Satu Mare)
és a magyarorszagi Szabolcs-Szatmar-Bereg megyét tomorit6 euroregiondlis (kis-
régios) jelleg trilaterdlis egyiittmiikédés, az Interregio (2000. oktéber 6.) életre
hivasat. Az 4j interregionalis szervezddés célja konkrét, projekttipust hatar menti
egyuttmiikodések kiépitése és fejlesztése, hataron atnyuloé projektek kidolgoza-
sa és megvalodsitasa a hatarrégiokat érint6 infrastrukturalis, kornyezet- és vizvé-
delmi, gazdasagi és idegenforgalmi fejlesztések, a nemzetiségek kozos kulturalis
orokségének apolasa, az oktatas és a képzés teriiletein (Interregio Alapito Okirat,
2000). Jelenleg pedig folyamatban van az Interregio valds euroregionalis szerve-
zetté torténo atalakitasa.

Az Gjabbak koziil emlitheté a Karpatok eurorégié miikodési teriiletén létrejott
a magyar-ukran hatarrégioval érintkez6 euroregionalis szervezet, a romaniai
Bihor és a magyar Hajdu-Bihar megyék egylittmiikodésén alapulé megyei szinti
Hajdu-Bihar-Bihor eurorégio (2002. oktéber 11.), valamint a hatar menti magyar
és roman bihari telepiilések egyiittm{ikodésébdl Biharkeresztes-Bors kozponttal
létrejott kistérségi tipust Bihar-Bihor eurorégio (2002. aprilis 12.). Ugyancsak a ki-
sebb interregionalis szervezetek kozé tartozik a magyar-szlovak hatarrégiéban 1ét-
rejott Kassa-Miskolc eurorégio (2000. december 1.) és a Zemplén eurorégié (2004.
aprilis 23.). Ezek a minden tekintetben ,mozgékonyabb”, operativabb, a kdlcsonos-
ségetjobban érvényesitd ugynevezett kisrégios modellek is a hatékony intézményi
és szervezeti keretéiil szolgalhatnak a hataron atnyul6 kapcsolatok épitésének és
fejlesztésének (12, 13. dbra).

A magyar-ukran térséget kozvetleniil érintd Interregio Euroregiondlis Egyiitt-
miikddés - és a hozza kapcsol6dé Zdhony és Térsége Vallalkozdsi Ovezet - miikodési
teriiletén, a rendszervaltas 6ta eltelt idészakban a hataron atnyulé kapcsolatok
fejlédése pozitiv iranyt vett. Az intézményi keretek kozott foly6 kapcsolatok tovabb
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boviiltek. Jelentds elmozdulas tortént a gazdasagi kooperaciok terén is, bar a biz-
tatd jelek és perspektivak ellenére azonban a szomszédos hatarrégiok gazdasagi
egylttmiikodésében még nem tortént meg az igazi nagy attorés. A viszonylag kis
t6keerdvel rendelkez6 ukran befektet6k tovabbra is els6sorban a hataratkelShe-
lyek kozelében miikodd kisebb kereskedelmi tizletekben és vallalkozasokban ér-
dekeltek, amelyek részben az erds bevasarloturizmus kiszolgaloi.

A magyar teriileti tudomanyok képvisel6i koziil sokan mar a kilencvenes évek
derekan megkiilonboztetett figyelmet szentelnek a hatar menti nagyvarosok, regio-
nalis centrumok és paracentrumok nemzetkozi, illet6leg regionalis-interregionalis
egylttmiikodésének, valamint a potencialis eurorégiok l1étrejottében varhaté sze-
repliknek. Az orszaghatarok mentén ,mini-eurorégiok” hdlézatdnak a létrejottét
0sztonzd allaspontok szerint az 4j interregionalis szervezddések elsddlegesen te-
lepiilés-telepiilés, vdros-vdros, kistérség-kistérség, kistérség-jdrds szintjén segitenék
el6 a hatékonyabb hatar menti egytittmiikodést. Az ilyen tipusu, kisebb kiterjedésii,
egyszersmind mozgékonyabb és konkrétabb kooperacidktartos alapjat, szilard pil-
lérét teremthetik meg a hataron ativel6 kapcsolatoknak. Nyilvanval6 ugyanis, hogy
barmilyen meglévs vagy éppen szervezddo (potencialis) eurorégio valos regionalis
fejleszt6 hatasokat csak akkor képes Kkifejteni, ha a kdzremiikodo telepiilések és
térségek az egylittmiikodésben megtalaljak a sajat és kozos érdekeiket. Az érdek-
érvényesités konkrét képviseletére pedig leginkabb a hatar menti telepiilési és
térségi onkormanyzatok, k6zépszintli intézmények és szervezetek az alkalmasak
(Rechnitzer 1999).

Az elmondottak is azt tAmasztjak ala, hogy a hataron atnyulo regionalis egyiitt-
miikodésben az euroregionalis szervezddések mellett — akar annak keretei kozott -
minden bizonnyal meghatarozo6 szerephez jutnak a jovében a hatarrégiok egyes
kistérségei, teleplilésegylittesei és -szovetségei, de leginkabb a hatdr menti regio-
ndlis centrumvarosok. Ezért is annyira fontos, hogy a nagy ivii szervezeti rendsze-
rek (eurorégiok) létrehozasan tul a kistérség-telepiilés, vdros-vdros érintkezések
vagy vdrosszovetségek jojjenek 1étre (15. dbra). A hasonl6 nagysagu és szerepkori
varosok halézatba szervezése - els6ként az infrastrukturalis rendszerek meguji-
tasaval - nagy lendiiletet nyujthat a hatar menti egytittmiikodéseknek a magyar-
ukran hatar két oldalan is.

SCHENGEN ARNYEKABAN

Ami a hatdrforgalmi tendencidk alakulasat illeti a rendszervaltast kévetden,
a 136,7 km hosszi magyar-ukran hatarszakasz mentén 1989 el6tt egyetlen nem-
zetkozi hataratkel6hely, Zdhony-Csop m(ikodott, amely a nemzetkozi személy- és
teherforgalom szamara egyarant igénybe vehetd volt koztton és vastton is. Talan
a kelet-kozép-eurdpai rendszervalté folyamat hatasara is, 1989-ben négy 4j hatar-
atkeldt nyitottak: Beregsurdny, Tiszabecs, Lonya és Barabds telepiiléseken, amelyek
koziil az utdbbi kett6t csak kishatarforgalmi engedéllyel lehetett igénybe venni,
egészen annak felszamolasaig, 2003 novemberéig.
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A hatarforgalom 1988 és 2004 kdzott hullamzo jelleggel, olykor nagy ingadoza-
sokkal sokszor valtozott. Az egyik legszembet(inébb fordulat a jarm{iforgalomban
volt megfigyelhetd. A vasuti jarmiivek szama az 1988-as szint 6todére esett visz-
sza, és meghatdrozova valt a személygépkocsi-forgalom. A vasuti forgalom a kele-
ti piacok besziikiilésével 1995-ig folyamatosan visszaesett, azota pedig alacsony
szinten stagnal, ezzel szemben a személygépkocsik szdma meredeken emelkedett,
majd 1999-ig kissé visszaesett, de azota ismét novekszik, s 6rzi vezet6 szerepét
(20. dbra).

A személyforgalom alakulasa az elmult masfél évtizedben a jarmiiforgalomhoz
igazodott, s fontos sajatossaga, hogy alkalmazkodni igyekszik a megélhetési ke-
reskedelem lehetdségeihez. 1988-ban még csak alig tobb mint 2,1 milli6 {6 1épte
at a hatart, aztan a politikai enyhiilés és az ezzel parhuzamos hatarnyitas kovet-
keztében soha nem tapasztalt utazasi laz vette kezdetét. Ennek nyoman 1989-ben
tobb mint 6tszoros volt a forgalomndvekedés. A személyforgalom egy részét a tran-
zitutasok tették ki. A karpataljaiak els6dleges utazasi célja az ekkor ott nagyon
népszerd Jugoszlavia volt, valamint igen intenziv (tobb mint egymilli6 f6!) volt
ebben az id6szakban a bevasarloturizmussal foglalkozé lengyel allampolgarok
tranzitforgalma is. Ezutan 1991-ig tarté csokkenés kovetkezett be (a zahonyi kisha-
tarforgalom megsziint, a tranzitutazasok visszaestek). Késébb egy tjabb emelke-
dési periodus kovetkezett, amelynek 1995-ds csticsdn t6bb mint 15 millican lépték
dt a magyar-ukrdn hatdrszakaszt (6. tabldzat, 21. dbra). Az 1996-98-ban életbe
lépett ukran vamtorvények bevezetése 6ta (élelmiszerek és miiszaki cikkek bevi-
telének korlatozasa, magasabb vamok bevezetése) 1999-ig csokkent a forgalom,
azota pedig lassu litemben ismét emelkedik. Jelenleg a legjovedelmez6bb hatarhoz
kapcsolodo tevékenység az alacsony ukrajnai arak miatt az lizemanyag-turizmus
és a dohanyaruk forgalmazasa (Baranyi 2007).
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20. ABRA. A vastiti és a személygépkocsi-forgalom alakuldsa a magyar-ukrdn hatdrszakasz
dtkeldin, 1988-2004

Forrds: A Nyirbatori Hatardr Igazgatésag adatai (2004) alapjan szerk.: Dancs L.
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6. TABLAZAT. A hatdrforgalom alakuldsa magyar-ukrdn reldciéban, 1996-2005

b Osszes hataratlépés Ebbg;;:;l;ﬁtstll;?ggiit:;pés

6 % fo az Osszes szazalékaban

1996 14 000 189 100,0 70 0,0005

1997 8129924 100,0 321 0,0040

1998 5596 996 100,0 870 0,0155

1999 4498 146 100,0 938 0,0208

2000 5845 869 100,0 862 0,0147

2001 6316413 100,0 1287 0,0204

2002 6558751 100,0 807 0,0123

2003 7 236 594 100,0 128 0,0018

2004 8902 318 100,0 65 0,0007

2005 7 429 433 100,0 79 0,0011

Forrds: BM Hatarorség adatbazisa.
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Forrds: A Nyirbatori Hatardr Igazgat6sag adatai (2004) alapjan szerk.: Dancs L.
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A magyar-ukran hatarforgalom viszonylataban is jelentds valtozasokat eredmé-
nyezett a schengeni hatardrizeti rend bevezetése. Ennek egyik els6 kovetkezmé-
nyeként, 2003. november 15-t61 megsziint a kishatarforgalom, egyidejiileg a ha-
taratkel6k teljes nemzetkozi utasforgalom szamara torténd atmindsitése. Jelenleg
az ukran allampolgaroknak vizumra van sziikségiik a magyarorszagi beutazashoz
(téritésmentes), a magyar allampolgaroknak viszont csak utlevélre és az ukrajnai
tartézkodashoz sziikséges anyagi fedezet felmutatasara. Mindezek kévetkeztében
jelentésen mdédosult a hatarforgalom 6sszetétele, hiszen mig kordbban az atlépdk
mintegy 75%-a ukran allampolgér volt, addig a becslések szerint ez az arany a vi-
zumkényszer bevezetése és a magyar allampolgarok utazasi feltételeinek kony-
nyitése, az olcs6 lizemanyag, szamos kozsziikségleti cikk alacsonyabb arfekvése
stb. miatt megfordult. Természetesen a megnovekedett forgalommal egytitt az il-
legalis migraci6hoz kapcsolddd jogellenes cselekményeket elkdvetdk szamanak az
emelkedését is magaval hozta, f6ként Magyarorszag unios csatlakozasat kovetden.
(A Magyar Hatardrség Orszagos Parancsnoksaganak legfrissebb adatai szerint éves
atlagban a jogellenes elkévetd ukran allampolgarok szama, erételjes novekedést
mutatva 2004-ben és 2005 els6 negyedévében meghaladta a kétezer f6t.)

Ajovétilletéen, kiillonos tekintettel a schengeni hatarérizeti rend 2007. decem-
ber 21-én torténd bevezetésére, igen fontos szempont, hogy magyar-ukran vi-
szonylatban az dllamhatar schengeni kiilsé jellege ellenére ne az elvalaszt6, hanem
az 0sszekotd szerep er6sodjon, még ha Ukrajna valdsziniileg egy ideig nem kertil le
a vizumkoteles listarol, jollehet Magyarorszagnak emiatt fenn kell tartani a vizum-
kényszert, a hataron atnyulo kapcsolatok szinten tartasara komoly esély kinalkozik
bizonyos kockazati tényez6k ellenére is. Az mar bizonyos, hogy a magyar-ukran
hatar varhat6an hosszu ideigaz EU (SchVE) kiils6 hataraként fog funkcionalni.

KOVETKEZTETESEK

A magyar-ukrdn hatartérség tobb szempontbdl is sajdtos helyzetben van, befo-
lyasolva ezaltal a hataron atnyul6 kapcsolatok fejlédését is. A térség jellemzéje
a hatdrmentiség és a perifériahelyzet szoros dsszekapcsoléddsa. J6llehet valamely
teriilet hatar menti fekvése automatikusan nem jelent perifériajelleget, a két mi-
nosités kozotti egybeesés azonban a magyar-ukran hatarrégiéban szinte torvény-
szerl. A hatarmentiség ezen a tajon Trianon 6ta - részben a perifériaképzddés,
részben a halmozottan hatranyos helyzet folyamatos elmélyiilése miatt - mind
amai napig altalaban egyet jelent az elmaradottsaggal. Ezt az allapotot konzervalja
részben ma is, hogy a hatarok elvalaszt6 szerepe a rendszervaltas 6ta eltelt masfél
évtizedben sem valtozott meg gyokeresen, kiilondsen ami a gazdasagi egyiittmii-
kodés fejlédésétilleti. A valéban 0j lehetdségeket teremt6 kilencvenes években az
dsszekapcsolodds tovdbbra is egyiitt jdart az elvdlasztdssal, ami a hatdr menti egylitt-
miikédésben egyszerre hordozta magdban a kedvezdtlen és természetesen — éppen
a valtozo koriilmények révén - a legalabb ennyire kedvezd hatdsokat is.



Magyarorszdg és keleti szomszédjai 407

Magyarorszag EU-s csatlakozasa 0j kelet( problémakat is felvetett, éppen Kelet-
Magyarorszag allamhatarai mentén. Az unios csatlakozas eredményeként, a schen-
geni hatdrok keletebbre helyezddésével a magyar-ukrdn hatdrszakasz egyben az
Eurdpai Unié kiilsé hatdrdvd vdlt. Igy az dllamhatdrok elvdlaszto szerepe dtme-
netileg még erdsédhet is, s ennek kovetkezményei esetenként ,megterhelhetik”
a magyar-magyar és az interetnikus kapcsolatokat egyarant. A hatarok annyira
ahitott spiritualizalédasa jelenleg is inkabb csak kivant cél, semmint val6sag. Ezért
mindenképpen olyan feltételek és kortilmények megteremtésére kell torekedni
a jovében, amelyek a lehetGségek szerinti minimumra csokkentik az anyaorszag
hatarain kiviil é16 magyarsagra nehezed6 negativ kovetkezményeket (a vizum-
kényszer enyhitése, a kishatarforgalom korlatozott fenntartasa, a hataron atnyuld
kapcsolatok aktivizalasa stb.).

A hataron ativel6 kapcsolatok még mindig alacsony intenzitasu fejlédésében
szerepet jatszik az is, hogy a nyugat-eur6pai mintara létrejétt Kdrpdtok eurorégio
sem vdltotta be a hozzd fiizétt reményeket. A nagy multinacionalis és transznacio-
nalis szervezet sok mas eurorégiéhoz hasonléan nem alulrél jov6 kezdeményezés
volt, 1étrehozasaba erdételjesen beleszéltak a nemzeti politikak és a nemzetko-
zi koriilmények is. Taldn ezért sem sikeriilt egy nyugat-eurépai mintan alapulé
eurorégios modellt integralni egy olyan rendszerbe, ahol a megfelel§ gazdasagi,
politikai és tarsadalmi feltételek még nem teremtdédtek meg. Illyen helyzetben
a Karpatok eurorégié nem volt képes jelentds eredményeket felmutatni, a jelen-
legi keretek kozott hatékonyan miikodni. Ezért is jottek létre és formalédnak az
eurorégio keretein beliil kisebb, két-harom oldalu interregionalis szervezdések.
A hatalmas nagyrégi6 a miikodésképtelenség felé sodrodik, tevékenysége formalis
jellegli, szerepe ma mar legfeljebb szimbolikus értékii. Ebbdl a valsagbdl két kiut
kinalkozik, az egyik a bizottsagi tipusi miik6désrol a projekttipustt miikédésre
val6 atallasa, a masik pedig a nagy iv(i hatarkozi szervezeti rendszer mellett és/
vagy helyett a kisebb léptékii intézményi formak (kistérségi, varoskozi, hatar menti
telepiilésszovetségi stb.), egylttmiikodések szerepének felértékelddése és el6tér-
be kertilése.

A magyar-ukran tapasztalatok birtokaban az is megallapithato, hogy a kiilonféle
euroregiondlis és interregiondlis szervezetek minden problémajukkal egyiitt a hatdr
menti egylittmiikodések eredményes formdinak igérkeznek a tertleti fejlédésbeli
és fejlettségi kiillonbségek mérséklése terén. A Magyarorszag csatlakozdasa altal
teremtett Gj helyzetben az EU immar kiils6 - jobbik esetben csak atmeneti jellegii -
hatarai mentén ez a kiegyenlité hatds lehetdvé teszi, hogy a rendszerint periferikus,
olykor halmozottan hatranyos helyzet(i hatar menti teriiletek felzarkézhassanak,
s6t integralodhassanak a fejlettebb teriiletekhez. Az interregionalis szervezetek
nemcsak Magyarorszag unids csatlakozasaval 1étrejott schengeni kiilsé hatarok
kedvez6tlen hatasait mérsékelhetik, hanem a hatarkézi egytittmiikodések révén
el6segithetik az unios forrasok megszerzését és hatékonyabb felhasznalasat. Végtil,
de nem utolsdsorban ezek a szervezetek kiemelkedden fontos keretei, ha tetszik
miihelyei is a lokalis és a regionalis identitas formalasanak. Ehhez viszont a jov6-
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ben is folottébb kivanatos a nyugat-eurépai példak tanulmanyozasa, a tapaszta-
latok hasznositasa, am nem elegendd csupan Nyugat felé figyelni, hanem a ,keleti
kapukat” tagabbra kell nyitni, még a schengeni szabalyozas altal szigoritott kortl-
mények kozepette is.

A magyar-ukran hatarrégionak sajatos helyzetéb6l ered6en még inkabb szembe
kell nézni az 0j kihivasokkal. A jorészt 6roklott torténelmi és a jelenleg is meglévd
egyéb etnikai problémak miatt az Eurépai Unié kiils6, schengeni normaknak meg-
felel6 hatarai akadalyozhatjak a mar formal6doé gazdasagi és egyéb szomszédsagi
kapcsolatokat, s a hatar menti periferikus tertiletek tovabbi leszakadasat eredmé-
nyezhetik a vizsgalt térségben. Masrészt viszont az unids tagsag a forrasok béviilé-
se révén Uj lehetdségeket is kinal a hataron atnyul6 kapcsolatok fejlesztése szem-
pontjabdl is. A kérdés csupan az, hogy a hatar mentén él6k milyen valaszt tudnak
majd adni az 4j kihivasokra, képesek lesznek-e megérteni, hogy az allamszocialista
rendszer kézponti irdnyitasu gyakorlataval szemben az egységesiilé Eurdpaban
sajat kezilikbe kell venniiik a sorsukat, s fel kell vallalniuk-a dontéseik 6diumat.
Ha sikeriil megragadni a kinalkozé lehet&ségeket, a térség jo esélyt kap arra, hogy
a multbdl hozott problémakon tullépve, a hataron atnyulé egyiittmiikodésekben
rejlé lehet6ségeket kiaknazva kitorjon hatranyos helyzetébdl. Megujult vagy 0j
és hatékonyan miikodd hatarkozi intézményi strukturak létrehozasa, megfeleld
tartalommal torténo feltoltése, a ,narancsos forradalom” altal elindult kedvezd
valtozasok folytatasaként Ukrajnanak a , terjeszkedd” Eur6pahoz valé kozeledése -
tavlatosan akar az EU-hoz torténd csatlakozasa - dont6en hozzdjdrulhat a magyar-
ukrdn hatdrrégioban az dllamhatdr dsszekétd (hid-) szerepének az erésodéséhez,
a Trianonban széttoredezett regiondlis térszerkezeti egységek és funkcidk ,ujraegye-
sitéséhez”. A tét Ukrajna szamara sem Kkicsi, hiszen az eur6pai kdzosség felé vezet6
egyik ut Magyarorszagon at, jorészt éppen a hatarrégiok javulé egytittm{ikodésén
keresztiil vezethet.
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ADALEKOK A HATARMENTISEG )
UJRAERTELMEZESEHEZ MAGYARORSZAGON

Bevezetd

Az els6 vilaghaborut kovetd radikalis geopolitikai atrendezdédés 4j allamok és al-
lamhatarok sokasagat hozta 1étre a Karpat-medence egészét is magaban foglald
Kozép-Eurdpaban. A nagyhatalmi alkuk eredményeként kialakitott 1ij nemzetal-
lami keretek viszont hosszu id6re a regiondlis fejl6dés, az interregionalis kapcso-
latok kiszélesitésének gatjava, mi tobb legf6bb akadalyava valtak Kéztes-Europa
allamaiban, mindenekel6tt Magyarorszag hatar menti kapcsolataiban. Tul ezen
az Uj helyzettel egyiitt jaré ellenséges viszony és a bizalmatlansag légkore nem
kedvezett a szomszédsagi kapcsolatoknak. A Karpat-medence térképét draszti-
kusan atrajzol6 trianoni békeszerzddés (1920) alapjan meghtuzott, er6sen elva-
laszt6 jelleggel funkcional6 allamhatarok, a példatlan nagysagrendii teriilet- és
népességvesztés mellett ugyanis gazdasagi-tarsadalmi, infrastrukturalis és etni-
kai értelemben addigra mar szervesen 0sszetartozoé térszerkezeti egységeket, ré-
giokezdeményeket, s6t valosagos régiokat szabdaltak szét. Magyarorszagnak az
elkovetkez6 évtizedekben emiatt a hatar menti kapcsolatrendszerét jra kellett
pozicionalnia. A hatarokon ativeld egyiittmiikodést maig hatraltato6 legstulyosabb
kovetkezménye a gazdasagi-tarsadalmi viszonyrendszerek minden dsszetevdjét
érintd korabbi, viszonylag egységes térszerkezet ,széttoredezése”, kovetkezés-
képpen a kiilsé (hatar menti) periféridk kialakulasa lett az dllamhatarok mindkét
oldalan (Baranyi 2007).

A perifériajelleg felszamolasa, a Karpat-medencét korabban megoszté politikai
allamhatarok elvalaszt6 szerepének mérséklése, a hajdanvolt gazdasagi-térszer-
erdsitése, foként pedig a j6 szomszédsagi viszony, kozelebbrdl a magyar-magyar
és az interetnikus kapcsolatok javitasa régtél fogva kolcsonosen fontos nemzet-
politikai érdek a szomszédos orszagok egyiittmiikodésében. A felsorolt elvarasok
megvaldsitasat szolgalhatja a jovében az eurdpai integraciés és a Schengen-fo-
lyamat kibontakozasa nyoman jelenleg zajl6 paradigmavaltas, azaz a hatar menti
szerep Ujraértelmezése és a jovdalternativak felvazolasa az érintkez6 hatarrégiok
kapcsolataban.

Az eurdpai kozosség orszagaiban zajlo, a hataron atnyulo6 kapcsolatok tartalma-
ban és mindségében egyre erdteljesebben megmutatkozo paradigmavdltds, mas
széval az interregionalis egylittm{ikddés 4j tipusu intézményi struktirai nemcsak
a kiils6 perifériak felszamolasahoz, az elmaradott hatarrégiok felzarkoztatasahoz
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és a kohézios folyamatok elmélyitéséhez jelenthetnek hatékony hozzajarulast
Kelet-Kozép-Eurdpa rendszervaltd orszagaiban, hanem a hatdrok nélkiili egytitt-
miikddés erdsitéséhez, tavlatilag pedig a ,hatarok nélkiili Eurépa” gondolatanak
megvaldsitdsdhoz is. A tagorszagok és a csatlakozasra varé orszdgok szamara
a hatarmentiség 1j dimenzioi elsGsorban a kisebb 1éptékii és kozvetlenebb bi- és
trilateralis egylittm{ikodések, varos-varos, kistérség-kistérség, teleptilésszovetsé-
gi kapcsolatok, valamint a kdzelmultban 4j jogintézményként 2006-ban 1étrejott
European Grouping of Territorial Cooperation (EGTC) hatarkozi szervezetek, kvazi
»mini-eurorégiok” er6sodését jelentik, mindenekel6tt a schengeni belsé hatarok
mentén. A tertiletfejlesztési tevékenységek teljes korét érintd 0j tipust egyiittmi-
kodések, az Eurdpai Teriileti Egytittmiikédési Csoportosuldsok (EGTC) vagy Gjabb
megnevezéssel Eurdpai Tertileti Tdrsuldsok (ETT) jogi kereteinek megjelenésével
egy idében pedig fokozatosan er6sddnek a tagallamok regionalis és helyi szerve-
zeti keretei kozti U tipust kozos tevékenységek a hatartérségekben. Magyarorszag
és a belsd schengeni hatarok mellett elhelyezked6 szomszédjai esetében, a hataron
atnyulo kapcsolatokban bekovetkezett nyilvanvalé paradigmavaltas miatt a hatar-
régiok és a hataron atnyulo egytlittmiikodések elésegithetik a hatartérségek ko-
zOtti 0sszekotd (hid-) szerep er6s6dését, a korabbi gazdasagi és infrastrukturalis
térszerkezeti és egyéb integracids kapcsolatok, halézati rendszerek djjaszerve-
z60dését, optimadlis esetben erdsitve ezzel az egész Karpat-medence tarsadalmi-
gazdasagi kohéziojat.

A hatarmentiség jellemzo6irél

A hatarmentiség, a hatarrégiok és a hataron atnyuld egytittmiikodések névekvé
szerepét bizonyitja manapsag a ,b6viilé Eurépaban”, hogy jelenleg az EU tertile-
tének kozel felét a hatarrégiok vagy allamhatarok altal érintett térségek alkotjak,
a tagorszagok lakessaganak pedig mintegy harmada él hatarrégiokban. Az integ-
raléd6 Eurdopaban az atlagosndl is gyakoribb az allamhatarok taldlkozasa, magas
az ugynevezett hatdrstrisédési metszéspontok szama. Kiilondsen igaz ez Magyar-
orszag esetében, amelyet taladl6an ,hatar menti orszag” (Hajdu 2000) jelzével is
szoktak illetni, miutan - centralis fekvése miatt is - 2242 km hosszu adllamhatarai
mentén hét orszaggal is szomszédos, a hét nagyrégié mindegyike, a 19 megye koziil
14 és 174 kistérség egyharmada kozvetlentl érintkezik valamelyik allamhatarral,
a telepiilések tiz szazaléka hatar menti, illetve 43%-a hatar kozeli fekvés{, tertile-
tének és népességének pedig tobb mint egyharmada a hatarrégiokban él (vé. 329,
5. dbra).

Azon tul, hogy az integral6dé Eurépaban hatarrégiok altalaban a tagorszagok
kozotti torténeti, regiondlis, gazdasagi, tarsadalmi, etnikai, kulturalis és kornyezeti
problémak és konfliktusok teriiletei. Az Eurépai Unidban, mindenekel6tt a keleti
bévitést kovetéen meglehetdsen altalanos sajatossag a hatdrmentiség és a perife-
rikus jelleg egybeesése. Régtdl fogva nyilvanvalé tény a nyugat- és a kelet-eur6pai



Adalékok a hatdrmentiség tijraértelmezéséhez Magyarorszdgon 413

hatarrégidk kozotti centrum-periféria viszony kontinentadlis jelenléte. Ez abban mu-
tatkozik meg, hogy mig Nyugat-Eur6paban a hatarrégiok perifériaszerepe kevésbé
sulyos tarsadalmi-gazdasagi gond, fejlettségi szintjiik a kontinens keleti feléhez
képest kedvezdbb, addig Kelet-Ko6zép-Eur6épaban a hatranyos helyzet akkumula-
cidja erds. Az atlagosnal sulyosabb kovetkezményekkel jar, tobbnyire perifériak
- nem ritkdn a még hatranyosabb helyzetl ,periféridk perifériai” - talalkoznak
a perifériakkal, halmozottan hatranyos helyzetii térségekkel, mint példaul az 6t or-
szag (Lengyelorszag, Magyarorszag, Romania, Szlovakia, Ukrajna) hatarrégiéinak
metszéspontjaban elhelyezked6 Karpati régio esetében (Illés 2002).

Szigortian a regionalis (tertileti) tudomany szemszogébdl kozelitve a hatarmen-
tiség kérdéskoréhez Eurdpaban, kiillondsképpen ,koztes Eurépaban”, a geopolitikai
aspektusok és a periferikus jelleg témaspecifikus értelmezése a mai viszonyok ko-
zepette is a legfontosabb kérdések kozé tartozik. Magyarorszag helyzetét tekintve
aligha kétséges, hogy a hatdrmentiség régtdl fogva megkiilonboztetett jelentdség-
gel bir mindkét szempontbol.

A ma mar hét szomszédos orszag altal koriilvett Magyarorszag foldrajzi, geopo-
litikai értelemben a Karpat-medence, Kelet-Kézép-Eurdpa, s6t az egész kontinens
centrumaban elhelyezkedd orszag esetében a hatarmentiség szerepe gazdasagi,
tarsadalmi, kulturalis és etnikai szempontb6l egyarant nehezen relativizalhatd,
kiilénosen a torténelmi el6zmények ismeretében: Szamara a kérdés kiemelt nem-
zetpolitikai jelent6sége tobb mint nyilvanvalé. Az érintkezd hatartérségek koziil,
mintegy a ,hatdrok nélkiili Eurépa” viziéjaként az ugynevezett schengeni belsé ha-
tdrokat, a magyar-szlovak, a magyar-osztrak és a magyar-szlovén, mig a kiilsé
hatdrokat a szigordian ellen6rzott magyar-ukran, a kevésbé korlatozo jellegli ma-
gyar-roman, magyar-szerb s magyar-horvat allamhatarok alkotjak, igaz megle-
hetdsen eltérd jelleggel. Kozillik legkorabban varhat6an a magyar-roman relacio-
ban szlinik meg a hagyomanyos szerepkor(i allamhatar, a magyar-horvat, s még
inkdbb amagyar-szerb viszonylatban erre még éveket kell varni. Mindazonaltal az
allamhatarok leépiilése, legtijabb leleményes szdéfordulattal a ,hatdrmentestilés”
folyamata (Pdsztor2013) aktudlissa teszi a hataron atnyulé kapcsolatokban zajlo
Uj helyzet értelmezését.

Ami a hatdrmentiség és a perifériajelleg egybeesését illeti, ez a szoros 0sszefiig-
gés minden bizonnyal Magyarorszag esetében mutathato6 ki a legnyilvanval6bban.
Széles kérben ismert koriilmény, hogy a trianoni dontés kovetkeztében az j, ugy-
nevezett vastit szabta politikai dllamhatdrok (Palotds é. n.) drasztikusan szétszab-
daltak a korabbi regionalis kapcsolatokat, természeti tajakat és gazdasagfoldrajzi
egységeket szelve keresztiil. Szétesett a gazdasagi-tarsadalmi, infrastrukturalis és
human viszonyrendszerek minden 0sszetevdjét meghatarozé egységes térszerke-
zet. Az Alfold peremi vasarvarosok és az azokat 6sszekotd transzverzalis kozut- és
vasutvonalak, valamint az egykori vonzaskézpontok fejlett ellaté és szolgaltatd
kozpontokkal tortént elvesztése kovetkeztében a trianoni Magyarorszag - kilo-
nosen keleti, északi és délkeleti — dllamhatarai mentén jelentds varoshianyos te-
riiletek keletkeztek (vé. 352, 2. dbra), tigynevezett kettds periféridk alakultak ki.
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Az 1j helyzetben a Karpat-medencén beliili politikai allamhatarok kozott az
egyes allamok térszerkezete csak szerves folyamatokat fékez6 politikai korlatok
kozott fejlédhetett, a belsé kapcsolatrendszer intenzitasa és textiraja sokkal na-
gyobb, erdsebb, illetve siiribb lett, mint a hatar menti térségeké, nem is szdlva
a hataron ativel6 regionalis egytittmiikodés fejlédésének a korlatairol. Ek6zben
szinte torvényszerii és intenziv folyamatta valt a hatar menti savban zajlé sokird-
nyu perifériaképzddés. Ez a koriilmény mind a mai napig szinte jovatehetetlentil
megterhelte a hataron ativeld egytittm{ikodések ligyét, a kapcsolatok fejlesztését
(Ruttkay 1995; Toth 1996; Golobics 1996).

A hatarmentiség problematikaja ma mar Magyarorszagon legjellemz6bb mo-
don az orszagot dvezo hatarszakaszok tilnyomé tobbségében a perifériahelyzettel,
azaz a halmozottan hatranyos helyzettel illusztralhatd, amely nyoman tobbnyire
kettds értelemben is periféridkkad vdltak. Ez egyfeldl azt jelentette, hogy a korabbi
orszagon belilli, igymond ,mélységi” elhelyezkedésbdl egy - elvalaszto szerepet
bet6l1t6 - 4j politikai allamhatar ,szélére”, valaminek a ,végére” szorultak, masfel 61
pedig elveszitették egykori, a hatar tuloldalara szakadt centrumukat, ami Gjfent
a perifériahelyzet akkumulacioéjat idézte el6. Ezek a hatar menti tertletek Trianon
utan kevésbé voltak képesek integralédni az orszag gazdasagi életébe, nehezen
tudtak - és tudnak - bekapcsolddni a teriileti munkamegosztasba, ma is alig van
kapcsolatuk a szomszédos hatarrégidkkal, a hataron tul fekvd jelentésebb varo-
sokkal, hiszen a hatarrégiok kozott nagy fejlettségbeli kiillonbségek alakulhatnak
ki (Hardi 2000).

Jollehet a hatdrmentiség 6nmagaban nem jelent sziikségszeriien hatranyt, s6t
bizonyos esetekben el6nyos is lehet, nem hagyhat6 figyelmen kiviil az arnyaltabb
Osszefiiggés sem, amely szerint valamely teriilet hatar menti fekvése ugyan nem
jelent eleve perifériajelleget, am a két mindsités kozotti egybeesés rendszerint
tobb mint véletlen. Aligha kétséges azonban, hogy a Magyarorszdgot 6vezé ha-
tarrégidk tobbségében a hatdrmentiség Trianon dta - részben a perifériaképz6dés
sajatossagai miatt - dltaldban az elmaradottsdg szinonimdja ma is.

Magyarorszag legkiterjedtebb valsagovezeteinek tekinthetd tobbek kozott az
északkelet-magyarorszagi harmas hatarszél vagy éppen a délnyugat-magyarorsza-
gi hatarrégi6. Eppen ezeknek a hatar menti periféridknak a felszdmolasa teriilet-,
vidék- és telepiilésfejlesztési szempontbdl torténd felzarkoztatasara, az dtjdrhato
dllamhatdrok megteremtésére kinalnak jo esélyt a hataron ativel6 kapcsolatok
megujulasat szolgalo torekvések az EU-tagorszagok, illetve a csatlakozasra varo
orszagok kapcsolatdban (Enyedi 1996).

Kihivasok és valaszok - paradigmavaltas a hatarmentiségben
Az eurdpai integracio és regionalizacio Gj kihivasaira az integral6d6 Eurépa a nem-

zetkozi egylittmiikodés kiillonbozd formaival keresett valaszokat. Az 1980-as és
1990-es évek fordul6jan Kelet-Kozép-Eurépaban lezajlott politikai rendszervaltds
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nyomdn, kés6bb az EU keleti bévitését (2004, 2007, 2013) kovetben, valamint a ha-
tardrizeti rendszer leépitését célz6 Schengen-folyamat hatasara a Karpat-meden-
cében is Uj lehet6ségek teremtddtek, amelyek az allamhatarok merev elvalaszto
szerepének korlatozasat, végsé soron felszamolasat, a hatdron atnyul6 kapcso-
latok kiszélesitését és a kiils6 perifériak felzarkoztatasat igérték ebben a torté-
nelmi-politikai, gazdasagi-tarsadalmi és etnikai problémakkal terhelt térségben.
A hatarmentiség jellegét érint6 4j kihivasokra adott megfelel6 valaszok megtala-
lasa, mindenekel6tt a, hatdrokat dtiveld régiok” gazdasagi-tarsadalmi helyzetének
erdsitése miatt is, Magyarorszag alapvetd nemzeti érdeke az 1920. évi trianoni
békeszerz6dés nyomdan széttoredezett gazdasdgi-térszerkezeti és telepiilési von-
zdskapcsolatok Gjraszervezése, a Karpat-medencét megosztd politikai allamhata-
rok elvalaszto jellegének mérséklése, a megfelel6 modon dtjdrhato dllamhatdrok
megteremtése, a hataron ativel6 kapcsolatok fejlesztése. A folyamat kiteljesedése
természetesen nem nélkiilozheti a szomszédos orszagok egylittmiikodését sem.
Mindez pedig kedvez6 hatast gyakorolhat a szomszédsdgi, s nem utolsésorban
a magyar-magyar és az interetnikus kapcsolatok alakuldsdra. A hataron atnyulo
egylttmiikddésben is olyan koriilmény megteremtésére kell torekedni, amely a le-
het6ségek szerinti minimumra csokkenti az anyaorszag hatarain kiviil é16 magyar-
sagra nehezedd negativ hatasokat. A kapcsolatok jov6je szempontjabdl ez az igazi
kihivas Magyarorszag és szomszédjai hatar menti egytittm{ikodésében.

A kiils6 (hatar menti) perifériahelyzet kélcsonds felszamolasaban és a ko-
hézios folyamatok erdsitésében varhatéan megkiilonboztetett szerephez jut az
a gyokeres valtozas, ha tetszik paradigmavdltds, amely az eur6pai integracio és
a Schengen-folyamat eredményeként - Magyarorszag esetében a Schengeni Vég-
rehajtdsi Egyezmény 2007. december 21-én tortént teljes kirii bevezetésével a hata-
ron atnyulé kapcsolatok jellegét, tartalmat és formait illetéen maris elkezd6dott.
A hatarmentiség 4j dimenzidi els6sorban a kisebb, konkrét bi- és trilateralis in-
tézményesiilt interregionalis egyiittm{ikodések el6térbe kertilését jelentik, min-
denekel6tt a schengeni bels6 hatarok mentén. Az tj tipust hatdrkézi intézményi
struktirdk kiépiilése, interregionalis szereplik és funkciéjuk er6sodése végso so-
ron a hatdar menti kapcsolatokban Eurdpa-szerte zajlo paradigmavdltds lényegét
érintik.

A hataron atnyul6 egyiittm(ikdodés 0j intézményi kereteinek az atalakulasa
szempontjabdl dontd jelentdségl valtozas fejezédik ki tobbek kozott abban, hogy
a korabbi nagy ivii hatdrkozi szervezeti rendszerek helyett vagy keretei kozott
(pl. Kdrpatok eurorégid, Duna-Kords-Maros-Tisza eurorégid) a hataron atnyuld
régiok kapcsolatrendszerében Gjabban felértékel6dtek és formal6dnak az egytitt-
miikodés kisebb léptékii, kozvetlenebb, konkrétabb és hatékonyabb kapcsolatokat
biztosito uj tipust, ugynevezett mini-eurorégios intézményi formdk. llyenek példaul
az Eurdpai Tertleti Egytittm{ik6dési Csoportosulasok (EGTC-k), amelyek feltétel-
rendszere potencialisan mar a magyar-szerb hatarrégioban is kérvonalazodik.
A kivételes jelent6sége ennek az intézményesiilési folyamatnak els6sorban abban
rejlik, hogy az EGTC-k olyan 4j tipust jogi személyiséggel rendelkezd intézményi
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formdk, amelyek az érintett hatarrégioban egyiittmiikodo telepiilések, kiillonb6z6
szintli onkormanyzatok, kistérségek, allami intézmények, mikrorégiok, gazdasagi
szervezetek kozvetlen és dnkéntes allamkozi szerzédések nélkil is teljes jogké-
pességgel rendelkeznek, kvdzi hatdron dtnyulé megyék, hatésdgi jogkordk nélkiil.
Nyilvanvalé tehat, hogy egy ilyen meglévd vagy éppen szervez6d6 (potencialis)
szervezeti keretek kozott valos sikerrel kecsegtethet a ,hatarok nélkiili” kapcso-
latok tgye.

A hatdrmentiségben és a hataron atnyul6 kapcsolatokban az eurdpai integra-
cios és globalizacids folyamatok kiteljesedésével kettds tendencia figyelhet6 meg.
Az egyik tendencia abban mutatkozik meg, hogy az eddig kiilonféle eurorégios és
interregionalis szervezetek - lassan csokkend szerepkorrel - a jovében is-a ha-
tar menti egytlittmiikddések, illetve a hataron atnyul6 kapcsolatok fejlesztésének
eredményes formai maradhatnak. A korabban intézményesiilt eurorégio-tipusu
hatarkozi egyiittmiik6dések - azon tul, hogy eldsegithetik az unios forrasok meg-
szerzését és hatékonyabb felhasznalasat - jelentés mértékben hozzajarulhatnak
Magyarorszag politikai és gazdasagi pozicidinak atrendezéséhez is a Karpat-me-
dencében (vé. 375, 12. dbra).

Az elébbivel egyidejlileg kibontakoz6 mdsik tendencia, hogy a nagy ivii, érid-
si tertiletti, ot orszdgra kiterjedd multinaciondlis hatdrkézi szervezeti rendszerek
(eurorégidk) keretében, a nagyrégids szervezddések (példaul a Karpatok Eurorégié
Interregionalis Szovetség) mellett és/vagy helyett felértékel6dnek a kisebb Iéptékii
intézményesiilt egytittmiikodési formdk szerepei. llyenek lehetnek tobbek kozott
a kistérségi, varoskozi, teleptilésszovetségi stb. kapcsolatokon alapulé kisrégids
(pl. Hajda-Bihar-Bihor eurorégié, Bihar-Bihor eurorégid, Interregio), az igyneve-
zett mini-eurorégids interregiondlis egyiittmiikédések, illet6leg a hatar menti nagy-
és kozépvarosok ,kapuvdrosi” (gateway) és tranzitfunkcidinak, illetve egyéb jogi
alapokon - vagy anélkiil - m(ikodé telepiilés- és intézménykozi kapcsolatok szerepe.

A jovot tekintve tehat a hatékonyabb hatarokon atnyulé kapcsolatépités érde-
kében a gyakorta formalis tevékenységet folytato, driasi kiterjedés(i, ma mar er6-
sen formalis jellegli, gynevezett bizottsdgi tipusu egyiittmiikédések, a Karpdtok
eurorégié (1993), a Duna-Koérds-Maros-Tisza eurorégié (1997), illetéleg a West/
Nyugat-Pannénia eurorégio (1998) helyébe 1ép6 kisebb hatarkozi strukturak, az
ugynevezett projektjellegii megyei vagy kistérségi egytittmiikédések szerepének
er6sddésére lehet szamitani. Ehhez kedvez alapot teremt a Schengen-folyamat,
amelynek pozitiv kovetkezményeként, féként a belsé hatarok mentén radikalisan
csokken az allamhatarok elvalaszté szerepe, és jelent6sen javul az interregionalis
egylttmiikodések feltételrendszere (vé. 378, 13. dbra).

A Magyarorszagon megvalosult hataron atnyuld interregionalis egytittmiiko-
désekben, illetve a potencialis eurorégiok szervezédésében mar jelenleg is egyre
erdteljesebben érvényesiilnek a nagyvarosi, kistérségi vagy éppen megyei érdekek,
mint a kevésbé vagy egyaltalan nem létez6 magasabb szint(i regionalis akaratok.
A nagy eurorégiok keretei kozott mar korabban kialakult - vagy részben kialaku-

;o

l6ban 1évo - kiilonféle kisebb hatarkozi struktirak, euroregionalis egyiittmiiko-
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dések és a hozzajuk kapcsolodé vallalkozoi 6vezetek, ipari parkok stb. miikodési
tertiletén Gjabban a hataron atnyulé kapcsolatok fejlédése megélénkiilt, s6t nem
egy esetben j iranyt vett. Az intézményi keretek kozott zajlé kulturalis, oktatasi
kapcsolatok egyarant boviiltek, és jelentds elmozdulas tortént a gazdasagi koope-
raciok terén is.

Az interregiondlis egylittmiikodés egyéb lehetséges szintjeit tekintve a magyar
tertleti tudomanyok képviseldi koziil sokan mar a kilencvenes évek derekan meg-
kiilonboztetett hangsulyt helyeztek a hatdr menti nagyvdrosoknak, regionalis cent-
rumoknak és paracentrumoknak a nemzetkozi, illetdleg regionalis-interregionalis
egylttmiikodésben jatszott szerepére, valamint a potencidlis eurorégiok létrejot-
tében varhatd kozremiikodésére (Golobics 1996). Az osztrak-magyar hatar menti
egylttmiikodés, valamint a Nyugat-Dunantul egészére vonatkozd vizsgalatok alap-
jan a potencialis eurorégiok dsszekapcsolasanak lehetséges szintjeitilletéen pedig
olyan fontos és Ujszert megallapitasok sziilettek, amelyek érvényessége feltétleniil
kiterjeszthetd az orszag keleti allamhatarai mentén formalddo egyiittmiikodésekre
is (Rechnitzer 1999). Az Gjabb tudomanyos elemzések és tapasztalatok is egyarant
amellett szélnak, hogy az orszaghatarok mentén ,mini-eurorégiok” halézatanak
a létrejottét célszerl 6sztonozni, amelyek elsédlegesen telepiilés-telepiilés, vdros-
vdros, kistérség-kistérség, kistérség-jdards szintjén segitik el6 az egylittmiikodéseket
(vé. 340, 3. dbra).

Az tjj tipusu, kisebb kiterjedés(, egyszersmind operativabb és hatékonyabb egyritt-
miikodések tartds alapjat, szilard pillérét teremthetik meg az interregionalis kap-
csolatok megujitasanak. Nyilvanval6 ugyanis, hogy barmilyen meglévd vagy éppen
szervez6do (potencialis) eurorégio esetében a valés regionalis fejleszt6 hatasok in-
dukalasara és konkrét képviseletére leginkabb a hatar menti telepiilési és térségi on-
kormanyzatok, kozépszintii intézmények és szervezetek alkalmasak (Hardi 2004).

A kozelmultban 1j, sokat igér6 intézményesiilési folyamat vette kezdetét Ma-
gyarorszagon is. A hatidron atnyulé kapcsolatokban lejatszéd6 paradigmavaltas
kifejez6déseként, a teriiletfejlesztési tevékenységek teljes korére kiterjedd egytitt-
miikodések 1étrehozasa és fenntartdsa céljaboél a hataron ativel6 telepiiléskozi kap-
csolatok erdsitését tiizte ki célul az Eurdpai Parlament és a Tanacs 1082/2006/
EK rendelete (2006. julius 5.). Ennek eredményeként sziiletett 4j jogintézmény, az
Eurdpai Tertileti Egytittmiikodési Csoportosulds (EGTC), kés6bb az Eurdpai Tertileti
Tdrsulds (ETT) l1étrehozasaval, jogi kereteinek kiépitésével hatarrégiok kapcsolat-
rendszerében a tagallamok regionalis és helyi 6nkormanyzatainak jogi személyi-
séggel rendelkez6 egylittmiikodéseinek a megerésodése varhaté (Majoros 2009;
Sods-Fejes 2009).

A folyamat rovid leirasat adva fontos elérelépés volt, amikor a Magyar Orszag-
gytlés altal 2007. junius 25-én elfogadott, az eurdpai teriileti egylittmiikodési
csoportosulasrol szo6l6 XCIX. torvény lehetévé tette az Ister-Granum Korlatolt
Felel6sségli Eurdpai Teriileti Egytittmiikodési Csoportosulas létrehozasat 2008.
majus 6-an. Az Eurdpai Unidban masodikként, 47 magyarorszagi és 39 szlovakiai
onkormanyzat részvételével, a teriiletfejlesztés teljes korére kiterjedd egytittmii-
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kodés szandékaval 1étrehozott EGTC adminisztrativ feladatait tovdbbra is a mar
kordbban (2003) létrejott Ister-Granum eurorégio ligynoksége latja el. Maga az
eurorégio elnevezés megmaradt ugyan, de csak foldrajzi értelemben. A térségfej-
lesztési intézmények viszont az ij EGTC keretein beliill miikddnek tovabb. A Féva-
rosi Bir6sag 2008. november 12-én jogerdssé valt, EGTC-t bejegyz6 hatarozataval
az Uj szervezet jogilag is megkezdhette m{ikodését (Sods-Fejes 2009).

A kezdeteket kdvetden szomszédos telepiilések, illetve 6nkormanyzatok, hatar
menti kistérségek és gazdasagi szervezetek kozott teriilet- és telepiilésfejlesztési
céllal és az Osszehangolt fejlesztések és az eurdpai unids és hazai pénziigyi for-
rasok kozos felhasznalasanak, illetéleg a partnerségi kapcsolatok erésodésének
a szandékaval szamos EGTC/ETT jott 1étre Magyarorszag hatarrégiéiban (Abatij-
Abatijban EGTC; Bodrogkézi EGTC; Ung-Tisza-Tur-Sajé EGTC; Karszt-Bédva EGTC;
Ermellék térségében az Eurépa-kapu ETT, illetve formalodik Szeged és Szabadka
ETT-tipust intézményesiil6 egyiittmiikodése). A Magyarorszag allamhatarait at-
ivel6 régidkban létrejott, illetve formalddo uj tipusu teriileti egyiittmikodési cso-
portosuldsok szdma immar elérte a tizenotot.

A jelenlegi magyarorszagi trendek alapjan megallapithato, hogy a lokalis tipu-
su egylttmiikodések valasztjak els6sorban az Uj jogintézményként tevékenyke-
dé egyiittmiikodési format. Az elsé tapasztalatok alapjan maris jol érzékelhetd,
hogy a ma létez6 jogi eszkozok koziil az EGTC és/vagy az ETT (Eurdpai Tertileti
Tarsulasok) csoportosulasok azok, amelyek mérettdl és a résztvevék szamatol
fliggetleniil a legeredményesebben tudjak képviselni a kozos és a lokalis célokat.
Ez is azt tamasztja ala, hogy a hataron atnyul6 regionalis egytittm{ikddésben az
euroregionalis jellegli szervez6dések mellett — akar annak keretei kozott - meg-
hatarozo szerephez jutnak a hatarrégiok egyes kistérségei, telepiilésegyiittesei és
szovetségei, de leginkabb a hatar menti nagyvarosok, az igynevezett centrumva-
rosok. Ezért annyira fontos, hogy a nagy ivii szervezeti rendszerek (eurorégiok)
létrehozasa helyett a kistérség-telepiilés, vdaros-vdros érintkezések vagy vdrosszo-
vetségek jojjenek létre. Ebben a dimenziéban a kihivasoknak féként a regionalis
centrumvarosok és egyes paracentrumok felelnek meg, igaz ma még eltéré szin-
vonalon (Gydr, Komdrom, Balassagyarmat, Salgétarjdn, Miskolc, Nyiregyhdza, Deb-
recen, Békéscsaba, Szeged, Pécs, Dunaszerdahely, Pozsony, Nyitra, Komdrom, Ipoly-
sdg, Losonc, Kassa, Ungvdr, Szatmdrnémeti, Nagyvdrad, Arad, Temesvdr, Szabadka,
Zombor, Eszék stb.).

Az északkelet-magyarorszagi hatarszakaszon - de a keleti és részben a déli ha-
tarrégidkban is - hasonl6 nagysaguy, szerepkor(, kordbban egymast jol kiegészitd
vdrosgytirtk talalhatok a hatar két oldalan, ezek hal6zatba szervezése - els6ként
az infrastrukturalis rendszerek megujitasaval - lehetséges, ami 6nmagaban is nagy
lendiiletet biztositana a hatar menti egytittm{ikodések igyének. A hataron atnytlé
kapcsolatok épitésében értheté modon egyre erételjesebb szerep harul a gazdasa-
gi-tarsadalmi szempontbdl stratégiai helyzetben 1évé nagyvdrosok egytittmiikodé-
sére. Térszerkezeti pozicidik révén a novekedési tengelyek mentén elhelyezkedd
varosok ugyanis az eurépai integracioé révén megnyil6 4j lehet6ségek kozepette
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mindenképpen elénydsebb helyzetbe kertiltek az elmult id6szakban a kapcsolatai-
kat régota épitd, azonban sziikosebb anyagi eréforrassal rendelkezd teleptiléseknél
(1. dbra).

A vdrosi egylittmiikédések intenzitdsa alapjan hat tipus kiilonithetd el. Az elsd
tipusba tartoznak a Duna két partjan elhelyezked6 varosparok (Komarom-Rév-
komarom, Esztergom-Parkany), a vonzaskorzetiikbe tartozoé teleptilések kozott
alakultak ki a legintenzivebb és legszorosabb kapcsolatok. A mdsodik tipusba
tartozo egyiittmiikodések esetében nem ennyire meghatarozé az egymdsrautalt-
sag, azonban szintén egy kozosen kialakitott stratégia mentén dolgoznak egyiitt,
meghataroz6 a szerepiik az euroregionalis egytittm{ikodésekben (pl. Debrecen-
Nagyvarad, Miskolc-Kassa, Szeged-Arad-Temesvar-Szabadka stb.). A harmadik
csoportba azok a kis- és kozépvarosok tartoznak, ahol az egyiittm{ikodések ,ha-
gyomanyosnak tekinthetd formai” mellett jelent6sebb gazdasagi kapcsolatok is
kialakultak (pl. Matészalka-Nagykaroly, Maké-Nagyszentmiklds, Zahony-Csap).
A negyedik tipust hivatalos, hosszu tavra visszanyuld, elsésorban a kdzds torté-
nelmi gyokerekre, kulturalis értékekre épiild egyiittmiikodések jellemzik (pl. Fe-
hérgyarmat-Nagyszd6l6s, Beregszasz-Vasarosnamény). Az étddik csoportba azok
az egyiittmikodések sorolhatok, amelyek egy-egy konkrét cél, fejlesztés megva-
l6sitasa érdekében jottek létre (pl. Létavértes—Székelyhid hataratkel6 megépitése
érdekében). Az egyiittm{ikodések hatodik tipusdt azok a testvérteleptilések alkot-
jak, amelyek a kapcsolatok elmélyitésének kezdeti stadiumaban vannak, illetve
megrekedtek az évente visszatér6 protokollaris taldlkozok szintjén (Koncz 2008).
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Funkcionadlis, varostérségen beliili hataron atnyulé egyiittmiikodésekre elsésor-
ban Magyarorszag nyugati hatarai mentén talalhaték pozitiv példak, ahol a trianoni
hatarmegvonast kovetden a centrumtelepiilések az orszag tertiletén maradtak, mig
avonzaskorzetiik jelentds része az orszaghataron kiviilre keriilt. A hataron atnyualé
munkaerdvonzas tipikus példajat adja Magyarorszagon Gydr és Esztergom, ame-
lyek gyaraiba tobb szaz szlovakiai vendégmunkas érkezik. Gyér 6nkormanyzata
a kapcsolat normalizalasa érdekében csallokozi telepiilésekkel (gyakorlatilag kis-
térségként) irt ala egytittmiik6dési megallapodast. Egy intenzivebb kapcsolatrend-
szer kialakulasanak Sopron, K&szeg, Szombathely vagy akar Kérmend esetében is
megvannak a térszerkezeti alapjai. A keleti hatdrok mentén forditott relacioban
lelhetdk fel a kapcsolatok intenzivebbé valasanak torténelmi gyokerei, mivel a ha-
tarhoz kozel fekv nagyvarosok szinte kivétel nélkiil nem Magyarorszag teriiletén
talalhatok. A legjelentésebb szerepkor-novekedéssel potencialisan Nagyvarad,
Kassa és Szatmarnémeti esetében lehet szamolni. Az egykor az emlitett nagyvaro-
sokhoz tartozo6 vonzasteriletek nagysaga tobb szaz négyzetkilométer kiterjedést,
azonban zomében ritkan lakottak, aproéfalvas telepiilésszerkezet jellemzi 6ket.

Az utébbi évtizedek integracids folyamatai eredményeként a hatarokon atnyulo
kapcsolatok jellegében bekovetkezett paradigmavaltas kiilonosen kézzelfoghato
formaban mutatkozik meg ma mar a Budapest-Pozsony-Bécs nagyvarosi, kvazi
hataron atnyuld, févarosi-metropolisz térség, azon beliil is mindenekel6tt a sz-
kebb Bécs-Pozsony-Gydr-Szombathely-Nagyszombat-Krems-Sankt Pélten 6vezte,
és szamos mas Kisebb centrumot is magaban foglalé magyar-osztrak-szlovak ha-
tartérségben (Hardi-Hajdu-Mezei 2009).
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A varoskozi és varosok kozotti kapcsolaton alapul6, nemcsak intézményesiilt,
hanem projektszintii egyiittmiikédések szamos helyen kimutathatk Magyarorszag
mas hatarrégidiban is, tobbnyire inkabb ott, ahol a funkcionalis egyiittmiikodés-
nek erds hagyomanyai, szilard torténelmi alapjai és feltételrendszere alakult ki, s
a kapcsolatok miikddtetéséhez rendelkezésre allnak a megfelel szint(i és az inno-
vaciokban érdekelt partnerek. A funkcionalis alapokon formalédé és a kolcsonos
elényoket el6térbe helyez6 konkrét és hatékony egyiittmiikodésre valo készség
mutatkozik meg Gjabban a hataron atnyulé nagyvarosi kooperaciék miikodtetése
céljabol példaul a magyar-osztrdak-szlovdk kozvetlen hatartérségben. Az osztrdk-
szlovdk-cseh, s részben a magyar hatdrrégidkban, els6sorban Bécs hagyomanyosan
kiemelkedd gazdasagi, tarsadalmi és innovaciés, az ugyancsak igen erds Pozsony és
a térségre is kisugarzo hatassal bir6 Brno, de silyanal és regionalis szerepkorénél
fogva joggal idesorolhatd Gydr bazisan, valamint a kozeli nagy- és kozépvarosok
kapcsolatara is épitve nagyon szilard projektszint{ hatarkozi egytittmikodés for-
malddik Centrope region néven (2. dbra).

Osszegzés

Az elmult évtizedben gyokeres valtozas, ha tetszik, paradigmavdltds vette kezde-
tét a hatdron dtnyulo kapcsolatok jellegét, tartalmat és formdit illetden. A hatar-
mentiség 0j dimenzidi elsésorban a kisebb, konkrét bi- és trilateralis intézménye-
stlt interregionalis egyiittmiikodések el6térbe keriilését jelentik, mindenekel6tt
a schengeni bels6 hatarok mentén. A kiterjedt hatarkozi szervezeti rendszerek
(eurorégiok) keretében és/vagy mellett, esetleg helyett felértékelddik a kisebb
Iéptékil hatdr menti egytittmiikodések, kistérség-kistérség, kistérség-varos, varos-
varos kapcsolatok, varos- és telepiilésszovetségek - kvazi , mini-eurorégiok” -, va-
lamint a nagy- és kozépvarosok ,kapuvdrosi” (gateway) tranzitfunkcidinak és az
egyéb telepiiléskézi kapcsolatoknak a szerepe.

A kiilonb6z6 megujult hatarkozi egyiittmiikodések és intézményi strukturak,
interregionalis szervezetek, f6ként az Gjabb kisrégios szervezddések, koztiik az
eurdpai tertileti egytittmiikodési csoportosuldsok ( EGTC), minden problémajuk elle-
nére a hataron ativel6 kapcsolatok olyan Uj tipust intézményesiilt keretei, amelyek
eredményesen szolgdlhatjdk az unids forrdsok megszerzését, hatékonyabb felhasznd-
Idsat. Tul ezen, mindenekel6tt a kdzvetlen kapcsolatok, a helyi erdforrdsok és a ha-
tarrégidk szinergidinak kiakndzdsdban rejld lehetdségeket, amelyek mérsékelhetik
a schengeni 6vezet ma még nem teljes jogu tagjait érint6, illetve a schengeni kiilsé
hatarok kedvez6tlen hatasait. A hatdron atnyul6 kapcsolatok jellegében tapasztal-
hato paradigmavadltds, Magyarorszag esetében a ,hatdron dtiveld régiékban” zajlé
egylttmiikodések révén a hatar menti perifériak felzarkéztatasa mellett, hatéko-
nyan szolgalhatjak a hatarrégiok kozotti dsszekétd (hid-) szerep megszilardulasat,
hajdanvolt integrdcids kapcsolatok, valamint a Trianonban széttéredezett térszer-
kezeti egységek ,ujjdszervezddését” is. Mindez pedig optimalis esetben talan a nem
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is annyira tavoli jovében hozzajarulhat egy 4j Karpat-medencei transznacionalis
nagy gazdasagi térség létrejottéhez, de legalabbis erdsitheti a Kdrpdt-medence gaz-
dasdgi-tdrsadalmi kohézigjdt.

Az ut6bbi irdnyba mutaté biztato jel, hogy az interregionalis kapcsolatokban
anagyrégios egylittmiikodések helyett mar ma is er6sebben érvényesiilnek kisebb
1éptékd nagyvarosi, kistérségi vagy éppen megyei érdekek, mint a kevésbé vagy
egyaltalan nem 1étez6 magasabb szint( regionalis akaratok. Az érdekérvényesités
konkrét és hatékony képviseletére a kiilsé (hatdr menti) periféridkon is els6sorban
a hatar menti térségi és telepiilési onkormanyzatok, k6zépszintli intézmények és
szervezetek az alkalmasak. A Schengen-folyamat pozitiv kovetkezményeként vég-
s6 soron a jovében radikalisan csékkenhet az dllamhatdrok elvdlasztd, mikozben
jelentésen megerdsodhet azok dsszekdtd jellege, beleértve az érintkezd hatarré-
gidk valamennyi gazdasagi-tarsadalmi és kulturalis dimenzidjat. Mindez feltételezi
a Magyarorszag hatarrégidiban halézatszertien miikodtetett intézményi egyiitt-
miikddésre éptld kapcsolatok fejlesztését, mas szoval az dllamhatdrok meghalé-
ddsat, a hatdron dtiveld integrdcick szorosabbra fiizését, ami végsd soron hozzd-
jdarulhat a ,hatdrok nélkiili Eurépa” gondolatdnak kiteljesitéséhez Magyarorszdg
szomszédjai viszonylatdban.

Végiil, de nem utolsésorban minden eredményes interregionalis egyiittmiikodés
egyik folottébb fontos el6feltétele jelenleg, hogy a hatarrégidk fejlesztésében érin-
tett politikai, gazdasagi, tarsadalmi, tudomanyos, civil és egyéb szervek-szerveze-
tek kozremiikodésével késziiljenek tartalmas és megvaldsithato, a teriiletpolitikat
hatékonyan szolgalé és a hataron atnyulé kapcsolatok paradigmavaltasat szem
el6tt tartd kozos fejlesztési dokumentumok a szomszédos hatarrégiokra vonat-
kozéan. Mindennél fontosabb azonban az elképzelések megvalodsitasat szolgald
kolcsonos szandék és akarta a hatartérségekben egyiittm{ikodd partnerek kozott.
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A HATARQK NE,LKU,LI EGYUTTMl’jKODES
DILEMMAI A KARPAT-MEDENCEBEN
MAGYARORSZAG SZEMSZOGEBOL

Bevezetés

Kell6en ismert és feltart tény ma mar, hogy az els6 vilaghaborut lezaré Parizs
kornyéki békeszerz6dések radikalis geopolitikai atrendezédést eredményeztek,
Uj allamok és allamhatarok sokasagat hoztak 1étre a Karpat-medence egészét is
magaban foglalé Kézép-Eurépaban. A nagyhatalmi alkuk eredményeként kialaki-
tott 4j nemzetallami keretek hosszu iddre a regionalis fejl6dés, az interregionalis
kapcsolatok kiszélesitésének gatjava, mi tobb legfébb akadalyava valtak Koztes-Eu-
ropa allamai, mindenekel6tt Magyarorszag hatar menti kapcsolataiban. Tul ezen,
az 0j helyzettel egyiitt jaré ellenséges viszony és a bizalmatlansag 1égkére nem
kedvezett a szomszédsagi kapcsolatoknak sem.

A Karpat-medence térképét drasztikusan atrajzolé trianoni békeszerz6dés
(1920) altal huzott, erésen elvalaszté jellegli allamhatarok, a példatlan nagysag-
rend( teriilet- és népességvesztés mellett ugyanis gazdasagi-tarsadalmi, infra-
strukturalis és etnikai értelemben addigra mar szervesen dsszetartozo térszer-
kezeti egységeket, régiokezdeményeket, s6t valésagos régiokat szabdaltak szét.
Magyarorszagnak az elkovetkezd évtizedekben emiatt a hatar menti kapcsolat-
rendszerét Ujra kellett pozicionalnia. A hatarokon ativel6 egylittm{ikodést maig
hatraltaté legsulyosabb kovetkezménye a gazdasagi-tarsadalmi viszonyrendszerek
szinte minden 0sszetevjét érintd korabbi, viszonylag egységes térszerkezet ,szét-
toredezése”, kovetkezésképpen a kiilsé (hatar menti) perifériak kialakulasa lett az
allamhatarok mindkét oldalan (Baranyi 2007; 2014a; 2014b).

A perifériajelleg felszamolasa, a Karpat-medencét korabban megoszté politikai
allamhatarok elvalaszt6 szerepének mérséklése, a hajdanvolt gazdasagi-térszer-
kezeti és telepiilési vonzaskapcsolatok helyreallitasa, a hatarrégiok kohézidjanak
erdsitése, foként pedig a j6 szomszédsagi viszony, kdzelebbrdl a magyar-magyar
és az interetnikus kapcsolatok javitasa régtél fogva kdlcsondsen fontos nemzet-
politikai érdek a szomszédos orszagok egylittmiikodésében. A felsorolt elvarasok
megvaldsitasat szolgalhatja a jovoben az eur6pai integracids és a Schengen-fo-
lyamat kibontakozasa nyoman jelenleg zajl6 paradigmavaltas, azaz a hatar menti
szerep Ujraértelmezése és a jovOalternativak felvazolasa az érintkez6 hatarrégiok
kapcsolataban.

Az euro6pai kdzosség orszagaiban zajlo, a hataron ativel kapcsolatok tartalma-
ban és min&ségében egyre erdteljesebben megmutatkozé paradigmavdltds, mas
szoval az interregionalis egylittmiikddés 4j tipusu intézményi struktirai nemcsak
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a kiils6 (hatar menti) perifériak felszamolasahoz, az elmaradott hatarrégiok fel-
zarkoéztatasahoz és a kohézids folyamatok elmélyitéséhez jelenthetnek hatékony
hozzajarulast Kelet-Kozép-Eurdpa rendszervaltd orszagaiban, hanem optimalis
esetben a hatdrok nélkiili egyiittmiikodés erésitéséhez, tavlatilag pedig a ,hatarok
nélkiili Eurépa” gondolatanak kiteljesedéséhez is.

A magasztos k6zosségi célok megvalositasa érdekében az eurdpai integracié
Uj kihivasainak az ,egységesiil6 Eurépa” az interregionalis egyiittmiikodés és
integracid kiilonbo6zé intézményesiilt formaival igyekezett megfelelni az elmult
évtizedekben Kelet-Kozép-Eurdpa rendszervaltd, késébb az eurépai integracio-
hoz csatlakoz6 orszagaiban. A radikalis valtozasok pedig kedvezd helyzetet és Uj
lehet6ségeket teremtettek az allamhatarokon ativeld egyiittmiikodés szamara is
ebben a sulyos torténelmi-politikai, gazdasagi-tarsadalmi és etnikai problémak
altal terhelt térségben, kiillondsképpen Magyarorszag és a Karpat-medence orsza-
gainak szomszédsagi kapcsolataiban. Teljesen természetes tehat, hogy a hataron
atnyulo egyuttmiikodések jelentdsége, az dllamhatdrok funkciéinak és a hatdrré-
giok szerepének az ujraértelmezése nemcsak a teriileti tudomanyok miiveldi koré-
ben értékelddott fel, hanem legalabb ennyire az eurépai regionalis politika forma-
161 szamara is. Az eurdpai egylittmiikodést és egyesiilés ligyét ugyanis a multbdl
oroklott - esetenként Ujrateremtédott problémak nehezitik Kelet-K6zép-Eurdpa
politikai allamhatarai mentén, ahol rendezetlen torténeti, teriileti, gazdasagi-tar-
sadalmi, etnikai és kulturalis kérdések maradtak fenn mind a mai napig. A Karpat-
medence Magyarorszagot 6vez6 hatarrégioinak szamottevé részében a helyzet
annyival bonyolultabb, hogy az orszag dllamhatarai mentén - a nagyszdmii témb- és
szorvdnymagyarsdg jelenléte miatt - etnikai és kulturalis problémak meglétével is
szamolni lehet. Tobbek kozott ezért is megkiilonboztetetten fontos tudomdnyos -
és nemzeti - érdek a hatdrmentiség és a hataron ativel6 egyiittmikodés kérdései-
nek tovabbi tudomanyos, egyszersmind gyakorlati szempontu vizsgalata, valamint
a fejlédés, a hatarrégiok kozotti kapcsolatépités erdsitése, a hatarok légiesitését
célz6 Schengen-folyamat tamogatasa.

Tovabbi gondok forrasa, hogy a Karpat-medencében érintkezé hatarrégiok
szamottevl része gazdasagilag-tarsadalmilag elmaradott, periferikus tertilet.
Kézenfekvd tehat, hogy a részben torténeti, részben pedig az ugyancsak korab-
bi kedvezdtlen makro- és mikrogazdasagi tényezdk és hatasok kovetkezményei
(az egyoldalu gazdasagszerkezet; a gazdasag alacsony jovedelemtermel6 képes-
sége; a kronikus t6kehiany; az akut foglalkoztatottsagi valsag; az életképes gaz-
dasagi programok hidnya; az elavult infrastrukturalis és kozlekedési rendszerek;
a vontatottan fejl6dé hataron ativel6 kapcsolatok) miatt az allamhatarok merev
elvalaszté szerepének oldddasa, a kelet-kdzép-eurdpai hatarok spiritualizalédasa
a rendszervalté orszagok, koztiik Magyarorszag és szomszédjai szamara alapvetd
nemzeti érdek. Miként az is, hogy az orszag tevékenyen hozzajaruljon a nagy el6-
dok, a francia Jean Monnet, valamint a német Robert Schumann altal megalmodott
,hatdrok nélkiili Eurépa” eszményének megvaldsitasahoz. A korszak két nagy ha-
tasu politikusa, korat megel6zve a hatarok abszolutizalasa helyett mar a soknem-
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zetiségli és kulturaju, foderalisztikus elven miik6dd, nemzetek feletti kontinens
terveit dolgozta ki, mi tobb, az dllamhatarok atjarhatésaganak tigyét képviselte
(Ruttkay 1995; Baranyi 2007).

Torténelmi 6rokség

A harmadara zsugorodott Magyarorszag létrejotte kdzismerten az elsé vilaghabo-
rut lezaro trianoni békeszerz6dés kovetkezménye. A magyar allamisag évezredes
torténelmi tavlataihoz viszonyitva az azota eltelt b6 kilenc évtized ma sem tiinik
kiilonosen hosszu id6szaknak. A Magyarorszagot 6vezd, ma mintegy 2242 kilo-
méter hosszusagu politikai allamhatarok sziiletése torténelmi léptékkel mérve
ugyanis rovid multra tekint vissza. A kezdetben négy (Ausztria, Csehszlovakia,
Romania és Jugoszlavia), az 1989-92-es kelet-eurdpai rendszervalté folyamat
eredményeként jelenleg mar hét orszag (Ausztria, Szlovakia, Ukrajna, Romania,
Szerbia, Horvatorszag és Szlovénia) kozott hiz6dé hatarszakaszok is voltaképpen
igen fiatal politikai képz6dmények. Am az 1j politikai allamhatarok kialakulasa-
nak kortilményei nemcsak emiatt vésédtek mélyen a nemzet kollektiv tudataba,
hanem azért is, mert az elsé vilaghaborut kovetden kialakitott U1j nemzetallami
keretek hosszu id6re az interregionalis kapcsolatok kiszélesitésének legf6bb aka-
dalyava valtak a Karpat-medencében. Az erésen elvalaszto jelleggel funkciona-
16 4j, ugynevezett vasut szabta politika dllamhatdrok (Palotds é. n.), a példatlan
nagysagrend( tertlet- és népességvesztésen tul ugyanis gazdasagi-tarsadalmi,
infrastrukturdlis és etnikai értelemben addigra mar szervesen 0sszetartozo tér-
szerkezeti egységeket, valosagos régiokat, kiépiilt regionalis kapcsolatokat, termé-
szeti tajakat, gazdasagfoldrajzi egységeket, infrastrukturalis halézati rendszereket
szabdaltak szét.

Az Gijonnan létrejott dllamhatarok nem elhanyagolhaté sajatossaga lett tovabba,
hogy a hatarrégiok szinte mindegyikében, bar fogyatkozo6 létszamban, de mind
a mai napig nagy lélekszamu magyarsag él kiterjedt etnikai tombdkben. A veliik
val6 viszony folyamatos dpolasa, a magyar-magyar kapcsolatok ellehetetlentilé-
sének a megakadalyozasa miatt is Magyarorszagnak az elkovetkezd évtizedekben
ujra kellett pozicionalnia hatar menti kapcsolatrendszerét, mikozben az 1j allam-
hatarok kozé kényszeritett orszagnak tulajdonképpen a nullardl kellett indulnia,
a hatarforgalom megszervezéséhez sziikséges teljes intézményi és infrastruktu-
ralis feltételrendszer (hataratkel6k, hatarérizet, intézményesiilt kishatarforgalom
stb.) kiépitését is beleértve. Mindazonaltal a hatarokon ativeld egytttmiikodést
maig hatraltaté legsilyosabb kovetkezmény a korabbi viszonylag egységes tér-
szerkezet ,széttoredezése”, kovetkezésképpen a kiils6é (hatar menti) perifériak
kialakulasa lett az dllamhatarok mindkét oldalan (Baranyi 2010).

Azon tul, hogy az integral6dé Eurépaban hatarrégiok altalaban a tagorszagok
kozotti torténeti, regiondlis, gazdasagi, tarsadalmi, etnikai, kulturalis és kornyezeti
problémak és konfliktusok teriiletei, az Eurépai Uniéban, mindenekel6tt a keleti
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boévitést kovet6en meglehetdsen altalanos sajatossag a hatdrmentiség és a peri-
ferikus jelleg egybeesése. Régtdl fogva nyilvanval6 tény a nyugat- és a kelet-euro-
pai hatarrégiok kozotti centrum-periféria viszony kontinentdlis jelenléte, ami ter-
mészetesen abban mutatkozik meg, hogy mig Nyugat-Eurépaban a hatarrégiok
perifériaszerepe kevésbé sulyos tarsadalmi-gazdasagi gond, fejlettségi szintjiik
a kontinens keleti feléhez képest kedvez6bb, addig Kelet-K6zép-Eurépaban a hat-
ranyos helyzet akkumulacidja erés, az atlagosnal sulyosabb kdvetkezményekkel
jar, tobbnyire periféridk — nem ritkdn a még hatranyosabb helyzetl ,periféridk
perifériai” - talalkoznak a perifériakkal, halmozottan hatranyos helyzet( térségek-
kel, mint példaul az 6t orszag (Lengyelorszag, Magyarorszag, Romania, Szlovakia,
Ukrajna) hatarrégidinak metszéspontjaban elhelyezkedd Karpati régi6 esetében
(Illés 2002; Baranyi 2004).

A ma mar hét szomszédja altal korbevett Magyarorszag foldrajzi, geopolitikai
értelemben a Karpat-medence, Kelet-K6zép-Eurdpa, st az egész kontinens centru-
maban elhelyezkedd orszag esetében a hatarrégiok szerepe gazdasagi, tarsadalmi,
kulturalis és etnikai szempontbdl egyarant nehezen relativizalhatd, kiilon6sen nem
a torténelmi el6zmények ismeretében. Szamara a kérdés kiemelt nemzetpolitikai
jelentdsége tobb mint nyilvanvald. Az érintkez6 hatartérségek koziil, mintegy eld-
revetitve a ,hatdrok nélkiili Eurépa” viziéjdt, az Ggynevezett schengeni belsd hatd-
rokat, immar a Schengen-o6vezet teljes jogu részeként a magyar-szlovak, a magyar-
osztrak és a magyar-szlovén hatarszakaszok képviselik. A kiilsé hatdrokat pedig
aszigoruan ellendrzott magyar-ukran, a kevésbé korlatozo jellegli magyar-roman,
magyar-szerb és magyar-horvat allamhatarok alkotjak (1. dbra). Koziiliik legko-
rabban varhat6an a magyar-roman relaciéban sziinik meg a hagyomanyos szerep-
kord allamhatar, mig a 2013-t6l mar EU-tag Horvatorszag, illetéleg a csatlakozas
el6tti magyar-szerb viszonylatban erre még éveket kell varni. Mindazonaltal az
allamhatarok leépiilése, a legtijabb leleményes sz6fordulattal a , hatdrmentestilés”
(Pdsztor 2013) folyamata is aktudlissa teszi ma mar a hataron atnyulé kapcsola-
tokban zajlé folyamatok tjraértelmezését (Baranyi 2014a).

Az dllamhatarok lebontasa f616ttébb vonzo cél az integraléd6 Eurépaban, mert
kozel egy évszazada az els6 vilaghabord utan a Karpat-medencében keletkezett
politikai allamhatarok mentén szomszédsagi viszonyba keriilt orszagok hatar-
régioi csak a szerves folyamatokat fékez6 politikai korlatok kozott fejlédhettek.
Abelsé kapcsolatrendszer intenzitdsa és texturaja sokkal nagyobb, erésebb, illetve
sliriibb lett, mint a hatar menti térségeké, nem is sz6lva a hataron ativeld regiona-
lis egytittmiikodés fejlédésének egyéb gazdasagi-tarsadalmi korlatair6l. Ekézben
szinte torvényszeri és intenziv folyamatta valt az allamhatarok mindkét oldalan
zajlo sokirdnyt perifériaképzddés. Aligha véletlen, hogy a Magyarorszagot 6vez6 ha-
tarrégiok tobbségében a hatdrmentiséq — részben a perifériaképzddés sajatossagai
miatt - dltaldban az elmaradottsdg szinonimdja ma is. Ez a koriilmény szinte jéva-
tehetetleniil megterhelte a hataron ativel egyiittmiikodések tigyét, megnehezitve
a j6 szomszédsagi kapcsolatok kialakuldsat (Ruttkay 1995; Téth 1996; Golobics
1996; Baranyi 2015).
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Forrds: Sajat szerkesztés.

A hatarmentiség problematikaja tehat Magyarorszagon legjellemz6bb médon az
orszagot 6vez6 hatarszakaszok tulnyomo tobbségében a perifériahelyzettel, azaz
a halmozottan hatranyos helyzettel illusztralhat6, amely nyoman a hatarrégiok
tobbnyire kettds értelemben is periféridkkd vdltak. Ez egyfeldl azt jelentette, hogy
a korabbi orszagon beliili, igymond ,mélységi” elhelyezkedésbdl egy - elvalaszto
szerepet betolto - 1j politikai allamhatar ,szélére”, valaminek a , végére” szorultak,
masfeldl pedig elveszitették egykori, a hatar tiloldalara szakadt centrumukat, ami
ujfent a perifériahelyzet akkumulaciojat idézte eld. Ezek az allamhatarok szomszé-
dos oldalain huz6dé teriiletek Trianon utan kevésbé voltak képesek integral6dni
az orszag gazdasagi életébe, nehezen tudtak - és tudnak - bekapcsolédni a terii-
leti munkamegosztasba, kovetkezésképpen ma még nem elég erdsek a kozvetlen
kapcsolatok a szomszédos hatarrégiokkal, a hataron tul fekvd jelentésebb varo-
sokkal. fgy a hatarrégiok kozott nagy fejlettségbeli kiilonbségek alakulhatnak Ki,
amelyek az elkovetkez6 évtizedekben sem kedveznek az allamhatarokon tilnyulo
interregionalis egylittmiikodéseknek és az egyéb szomszédsagi, illetve lakossagi
kapcsolatoknak (Hardi 2000; Baranyi 2007).

A hatar menti szerep alakulasat tekintve a Trianonto6l maig eltelt id6szak téma-
specifikus megkozelitésben hozzavetdleg négy nagyobb bels6 korszakra oszthato:

a) 1920-1944: Az Gjrakezdés és az elszigeteltségbdl val6 kitorési kisérletek

negyedszazada; a hatdrmentiség és a hataron atnyulé kapcsolatrendszer 0j-
raépitésének id6szaka.

b) 1945-1989: A stagnalas évtizedei; az elszigetel6dés folytatddasa, tétova meg-

oldaskeresés Uj geopolitikai helyzetben.
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c) 1990-2004: Az utkeresés masfél évtizede; elmozdulas az eurdpai integracid
iranyaba.

d) 2004-t6l: EU-tagsag; paradigmavaltas a hatarmentiségben; a Schengen-folya-
mat kiteljesedése (Baranyi 2014b).

A felsorolt korszakok koziil témaspecifikus megfontolasokbdl az elkovetkezd
elemzések els6sorban a ,keleti bovités” utani masfél-két évtized folyamataira
koncentralnak, miutan a hataron ativel6 kapcsolatok jellegében az ezredforduld
tajékan vette kezdetét gyokeres valtozas az integral6d6 Eurdpa keleti felén. A peri-
fériajelleg felszamoldasa, a hatarok elvalaszt6 szerepének mérséklése, a hajdanvolt
gazdasagi-térszerkezeti és telepiilési vonzaskapcsolatok helyreallitasa, a hatarré-
gidk kohézidjanak erdsitése, féként pedig a j6 szomszédsagi viszony, kozelebbral
a magyar-magyar és az interetnikus kapcsolatok javitasa ettdl kezdve valt kiemel-
ten kolcsonosen fontos nemzetpolitikai érdekké a Karpat-medence orszagainak
a kapcsolataban. Az elvarasok megvaldsitasat szolgalhatja-az eurdpai integracios
és a Schengen-folyamat kibontakozasa nyoman jelenleg zajlé paradigmavdltds, az
érintkezd hatarrégiok egyiittmiikodésében. Eppen a hatar menti perifériak felsza-
molasara, teriilet-, vidék- és telepiilésfejlesztési szempontbol torténd felzarkdzta-
tasara, az dtjdrhaté dllamhatdrok megteremtésére kindlnak manapsag jo esélyt
a hatdron ativeld kapcsolatok megujulasat szolgal6 torekvések az EU-tagorszagok,
illetve a csatlakozasra varé orszagok kapcsolataban (Enyedi 1996).

Paradigmavaltas a hatar menti kapcsolatokban

Az 1980-as és 1990-es évek forduldjan a Kelet-Kozép-Eurépaban lezajlott politikai
rendszervdltds nyomdn, kés6bb az EU keleti bovitését (2004, 2007, 2013) kovetben,
valamint a hatardrizeti és -ellendrzési rendszer teljes leépitését, a hatarforgalom
liberalizalasat célzé Schengen-folyamat hatasara a Karpat-medencében is olyan
Ujabb lehet&ségek teremtddtek, amelyek az dllamhatarok merev elvalaszté sze-
repének felszamolasat, a hataron atnyuld egyiittmiikodések kiszélesitését igérték
a szomszédsagi kapcsolatokban. A hatarmentiség jellegét érint6 0j kihivasokra
adott megfelel6 valaszok megtalalasa, mindenekeldtt a , hatdrokat dtiveld régiok”
(Hardi 2004) gazdasagi-tarsadalmi helyzetének erdsitése miatt is, Magyarorszag
és szomszédjai kolcsonos érdeke a korabban széttoredezett gazdasdgi-térszerkeze-
ti és teleplilési vonzdskapcsolatok Gjraszervezése, a Kdrpat-medencét megoszto po-
litikai allamhatarok elvalaszto jellegének mérséklése, a megfelel6 moédon dtjdrhato
dllamhatdrok megteremtése, a hataron ativel6 kapcsolatok fejlesztése a formal6dé
kozos Eurdpaban. A folyamat kiteljesedése kedvezo hatast gyakorolhat a jovében
a szomszédsdgi, nem utolsésorban pedig a magyar-magyar és az interetnikus kap-
csolatok alakuldsdra is.

A kiilsé (hatar menti) perifériahelyzet felszamolasaban, a gazdasagilag-tarsa-
dalmilag elmaradott hatarrégiok felzarkéztatasaban és a kohézids folyamatok
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erGsitésében varhatéan megkiilonboztetett szerephez jut az a paradigmavaltds,
amely a hatdron atnyul6 kapcsolatok tartalmaban és mindségében bd évtizede
elkezd6dott a Karpat-medencében is. Az eur6pai integracio és a Schengen-folya-
mat kiteljesedésével - Magyarorszag esetében a Schengeni Végrehajtdsi Eqgyezmény
2007. december 21-én tortént teljes korii bevezetésével - gyokeres valtozas vet-
te kezdetét a hataron atnyulé kapcsolatok jellegét, tartalmat és formait illet6en.
A hatarmentiség Gj dimenzidi elsésorban a kisebb, konkrét bi- és trilateralis in-
tézményesiilt interregionalis egytittmiikodések el6térbe keriilését jelentik, min-
denekel6tt a schengeni bels6é hatarok mentén. Az ij tipusiu hatdrkézi intézményi
strukturdk kiépiilése, interregionalis szerepiik és funkcidjuk er6sodése végsé so-
ron a hatar menti kapcsolatokban Eurépa-szerte zajlé paradigmavaltas lényegét
érintik (Baranyi 2009).

A hatarmentiségben és a hataron atnyuld kapcsolatokban az eurdpai integ-
racios és globalizacios folyamatok kiteljesedésével kettds tendencia figyelhet6
meg. Az egyik tendencia abban mutatkozik meg, hogy a kiilonféle eurorégids és
interregionalis szervezetek - lassan csokkend szerepkdrrel - a jov6ben is a hatar
menti egyiittm{ikdodések, illetve a hataron atnyulo6 kapcsolatok fejlesztésének ered-
ményes formai maradhatnak, kiilondsen ami a szomszédos orszagok teriileti és fej-
lettségi kiillonbségek mérséklésének a lehetdségeit illeti. A korabban intézménye-
stilt eurorégio-tipusu hatarkozi egylittmiikodések — azon tul, hogy el6segithetik az
unios forrasok megszerzését és hatékonyabb felhasznalasat -, jelentds mértékben
hozzajarulhatnak Magyarorszag politikai és gazdasagi pozicidinak atrendezéséhez
is a Karpat-medencében.

Az el6bbivel egyidejlileg kibontakozé mdsik tendencia, hogy a nagy ivi, dridsi
tertilett, t6bb orszdgra kiterjedd multinaciondlis hatdrkozi szervezeti rendszerek
(eurorégiok) keretében, a nagyrégids szervezddések, mint példaul a Karpatok Eu-
rorégio Interregionalis Szovetség keretei kozott és/vagy helyett felértékel6dtek
a kisebb Iéptékil intézményestilt egylittmiikodési formdk szerepe. llyenek lehetnek
tobbek kozott a kistérségi, varoskozi, teleptilésszovetségi stb. kapcsolatokon ala-
pul6 , kisrégiés” (példaul Hajdu-Bihar-Bihor eurorégid, Interregio) vagy az igyne-
vezett mini-eurorégios interregionalis egyiittm{ikodések, valamint a hatar menti
nagy- és kozépvarosok , kapuvdrosi” (gateway) és tranzitfunkcidinak, illetve egyéb
jogialapokon - vagy anélkiil - m{ikodé teleptilés- és intézménykozi kapcsolatoknak
a szerepe (Rechnitzer 1999; Baranyi 2007).

A jovot tekintve tehat a hatékonyabb hatarokon atnyul6 kapcsolatépités érdeké-
ben a gyakorta formalis tevékenységet folytatd, ériasi kiterjedés(i, ma mar erésen
formalis jellegli Ugynevezett bizottsdgi tipusu egyiittmiikédési formdk, mindenek-
el6tt a Kdrpdtok eurorégio (1993), s részben a Duna-Kérés-Maros-Tisza eurorégio
(1997), illet6leg a harom nagyrégios modell koziil a legkisebb, de tertiletét és mi-
kodési feltételeit tekintve a legéletképesebb nyugat-magyarorszagi West/Nyugat-
Pannénia eurorégio (1998) gyokeres megujulasara, szervezeti strukturajuk atala-
kitasara és/vagy a helyiikbe 1ép6 kisebb hatarkozi struktirak, az agynevezett pro-
jektjellegii megyei és/vagy kistérségi egyiittmiikédések szerepének novekedésére
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lehet szamitani a kdzeljovében. Ehhez kedvez6 alapot teremt a Schengen-folyamat,
amelynek pozitiv kovetkezményeként, féként a bels6é hatarok mentén radikalisan
csokken az allamhatarok elvalaszté szerepe, kedvezdbbé valik és jelentdsen béviil
az interregionalis egylittm{ikodések feltételrendszere.

A Magyarorszagon megval6sult hataron atnyulé interregionalis egytittmiiko-
désekben, illetve a potencidlis eurorégidk szervezédésében mar jelenleg is egyre
erdteljesebben érvényesiilnek a nagyvarosi, kistérségi vagy éppen megyei érdekek,
mint a kevésbé vagy egyaltalan nem létez6 magasabb szintli regionalis akaratok.
A nagy eurorégiok keretei kozott mar korabban kialakult - vagy részben kialaku-
l6ban 1év6 - kiilonféle kisebb hatarkozi struktirak, euroregiondlis egylittmiikodé-
sek és a hozzajuk kapcsolddo vallalkozoi 6vezetek, ipari parkok, egyéb logisztikai
bazisok stb. miikddési teriiletén a hataron atnyulé kapcsolatok fejlédése ujabban
felgyorsult, s6t nem egy esetben 1j iranyt vett. Az intézményi keretek kozott zajlé
kulturalis, oktatasi kapcsolatok egyarant boviiltek, és jelentds elmozdulas tortént
a gazdasagi kooperaciok terén is (Baranyi 2014a).

Az interregiondlis egylittmiikodés egyéb lehetséges szintjeit tekintve a magyar
tertleti tudomanyok képviseldi koziil sokan mar a kilencvenes évek derekan meg-
kiilonboztetett hangsulyt helyeztek a hatdr menti nagyvdrosoknak, regionalis cent-
rumoknak és paracentrumoknak a nemzetkozi, illetdleg regionalis-interregionalis
egylittmiikodésben jatszott szerepére, valamint a potencidlis eurorégiok létrejot-
tében varhatd kozremiikodésére (Golobics 1996). Az osztrak-magyar hatar menti
egyiittm{ikodés, valamint a Nyugat-Dunantul egészére vonatkozo vizsgalatok alap-
jan a potencialis eurorégiok dsszekapcsolasanak lehetséges szintjeit illetéen pedig
olyan fontos és Ujszert megallapitasok sziilettek, amelyek érvényessége feltétleniil
kiterjeszthet6 az orszag allamhatarai mentén formal6dé egytttmiikodésekre is.
Az Gjabb tudomanyos elemzések és tapasztalatok is egyarant amellett sz6lnak,
hogy az orszaghatarok mentén ,mini-eurorégiok” halézatanak a létrejottét célszeri
0sztonozni (Rechnitzer 1999).

A hatdrok nélkiili kapcsolatépités iranyaba mutatd kisebb hatarkozi strukturak,
kvazi mini-eurorégiok operativabb és hatékonyabb egyiittm{ikodések tartds alap-
jat, szilard pillérét teremthetik meg az interregionalis kapcsolatok megujitasanak.
Nyilvanvald ugyanis, hogy barmilyen mar m{ikodo vagy éppen szervez6d6 (po-
tencialis) eurorégio esetében a valds regionalis fejleszt6é hatasok indukalasara és
konkrét képviseletére leginkabb a hatar menti telepiilési és térségi 6nkormanyza-
tok, kozépszintl intézmények és szervezetek alkalmasak. A hataron atnyulé kap-
csolatokban lejatsz6dé paradigmavdltds teriiletpolitikai kifejez6déseként a kozel-
multban j, sokat igér6 intézményesiilési folyamat vette kezdetét Magyarorszagon
is. A teriiletfejlesztési tevékenységek teljes korére kiterjed6 egylittmiikodések fej-
lesztése céljabol tjabban a hataron ativel6 telepiiléskozi kapcsolatok bévitése ér-
dekében az Eurépai Parlament és a Tanacs 1082/2006/EK rendelete (2006. julius
5.) 4j jogintézményt hivott életre. Az Eurdpai Tertileti Egytittmiikddési Csoportosu-
lds (European Grouping of Territorial Cooperation), az EGTC 1étrehozasaval, jogi
kereteinek kiépitésével a hatarrégiok kapcsolatrendszerében a tagallamok regio-
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nalis és helyi dnkormanyzatainak jogi személyiséggel rendelkezé egytttmiikodé-
seinek a megerdsodését kivanta eldsegiteni. Magyarorszagon 2008-t6l jottek 1étre
a szomszédos telepiilések, onkormanyzatok, hatar menti kistérségek, mikrorégiok
és gazdasagi szervezetek részvételével kozos tertiletfejlesztési céllal, az 6sszehan-
golt fejlesztések és az eurdpai uniés és hazai pénziigyi forrasok kozos felhaszna-
lasanak, valamint a partnerségi kapcsolatok er6s6désének a szandékaval az elsé
EGTC-k a magyar-szlovak hatartérségben - az Ister-Granum, az Abatj-Abatjban,
a Bodrogkozi, az Ung-Tisza-Tur-Sajé, illetve a Karszt-Bédva EGTC, vagy Ujabban
a magyar-roman hatarrégiéban, az Ermellék térségében létrejott Eurdpa-kapu
EGTC/ETT, és most formalodik Szeged-Szabadka hasonlé jellegli egytittmiikodése
a magyar-szerb allamhatar térségében (Baranyi 2014a; Sods-Fejes 2009; Majoros
2009).

A teriiletfejlesztési tevékenységek teljes korét érinté Uj tipusu egylittmiiko-
dések, az Eurépai Tertleti Egylittm{ikodési Csoportosulasok (EGTC) vagy Ujabb
megnevezeéssel Eurdpai Tertileti Tarsulasok (ETT) jogi kereteinek megjelenésével
egy idében pedig fokozatosan er6sdodnek a tagallamok regionalis és helyi szerve-
zeti keretei kozti 4j tipusu kozos tevékenységek a hatartérségekben, amelyekbdl
néhany év eltelte utan is mara mar mintegy tizenot talalhaté a Magyarorszag tria-
noni hatarait 6vez6 hatarrégiokban. Kivételes jelentésége ennek az intézménye-
stilési folyamatnak elsésorban abban rejlik, hogy az EGTC-k olyan uj tipust jogi
személyiséggel rendelkezd intézményi formak, amelyek az érintett hatarrégioban
egylittmiikodé telepiilések, kiilonbozg szintli onkormanyzatok, kistérségek, allami
intézmények, mikrorégiok, gazdasagi szervezetek kozvetlen és dnkéntes allamkdozi
szerz6dések nélkiil is teljes jogképességgel rendelkeznek, kvazi hataron atnyualé
megyék, hatdsagi jogkorok nélkiil (Baranyi 2014b).

Az els6 tapasztalatok alapjan maris érzékelhetd, hogy a rendelkezésre all6 jogi
eszkozok koziil az EGTC, illetve az ETT azok a szervezett egylittmiikodési formak,
amelyek mérettdl és a résztvevék szamatol fiiggetlentil a legeredményesebben tud-
jak megvalésitani-a kozos regionalis és lokalis célokat. Ez egyben azt is kifejezi,
hogy a hataron atnyuld regiondlis egylittm{ikodésben az euroregionalis szerve-
z6dések mellett - akar annak keretei kozott - meghatarozé szerephez juthatnak
a hatdrrégidk egyes kistérségei, teleplilésegylittesei és -szévetségei, de leginkabb
a hatar mentén szomszédos nagyvarosok, ugynevezett centrumvdrosok. Ezért any-
nyira fontos, hogy a nagy {vli hatarkozi szervezeti rendszerek (eurorégiok) helyett
vagy annak keretei kozott a kistérség-kistérség, vdros-vdros érintkezések vagy tele-
plilésszdvetségek Gj intézményi keretei jojjenek 1étre. Ezek hal6zatokba szervezése
kilondsen nagy lendiiletet biztosithatna a hatar menti egytittm{ikodések iigyének,
elémozditva a perifériajelleg felszamolasat vagy legalabbis mérséklését az érintett
hatarrégiokban.

A magyarorszagi hatarrégiok szomszédos oldalan ugyanis hasonlé nagysagu,
szerepkor(, korabban egymadst jol kiegészitd varosgytirii talalhaté a hatar két olda-
lan, ezek halézatba szervezése - elséként az infrastrukturalis rendszerek meguji-
tasaval - lehetséges, ami dnmagaban is nagy lendiiletet biztositana a hatar menti
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egyuttmiikodések iigyének. A hataron atnyulo6 kapcsolatok épitésében érthet6 mo-
don egyre erdteljesebb szerep harul a gazdasagi-tarsadalmi szempontbol straté-
giai helyzetben 1év6 nagyvdrosok egyiittmiikédésére. Térszerkezeti pozicioik révén
a novekedési tengelyek mentén elhelyezkedd varosok az eurdpai integracio révén
megnyil6 Uj lehetdségek kozepette mindenképpen elénydsebb helyzetbe kertiltek
az elmult id6szakban a kapcsolataikat régota épitd, azonban sziikésebb anyagi
eréforrassal rendelkezd telepiiléseknél.

Egylittmiikodés hatarok nélkiil - illtizi6 és/vagy val6sag?

Egészen friss torténés, hogy az Eurdpai Unid, illetve a Schengen-ovezet kiil-
s6 hatarait érint6 tomeges migraci6 Ujabban kétségeket ébreszthet sokakban
a hatarmentiség és a ,hatarok nélkiili Eurépa” szerepének és torténelmi perspek-
tivajanak a megitélésében. Am ez vélhetéen csak atmeneti valsaghelyzet, amely
aligha teszi semmissé a tobb évtizedes kutatasi tapasztalatok alapjan leszlirt tudo-
manyos kovetkeztetések igazsagtartalmat, amelyek tézisszertien a kovetkezékben
Osszegezhetdk:

1. Az elmult évtizedben gyokeres valtozas kovetkezett be a hataron atnyulé
kapcsolatok jellegét, tartalmat és formait illetéen. A hatdrmentiség Uj dimenzioi
els6sorban a kisebb, konkrét bi- és trilateralis intézményesiilt interregionalis
egyuttmiikodések el6térbe keriilését jelentik, mindenekel6tt a schengeni belsd
hatarok mentén. A kiterjedt hatarkozi szervezeti rendszerek (eurorégiok) kere-
tében és/vagy mellett, esetleg helyett felértékelddik a kisebb léptékil hatdr menti
egylittmiikédések, Kistérség-kistérség, kistérség-varos, varos-varos kapcsolatok,
varos- és telepiilésszovetségek — kvazi ,mini-eurorégiok” —, valamint a nagy- és
kozépvarosok ,kapuvdrosi” (gateway) tranzitfunkcioinak és az eqyéb telepiiléskozi
kapcsolatoknak a szerepe.

2. Akilonboz6 megujult hatarkozi egytittmiikodések és intézményi struktirak,
interregionalis szervezetek, f6ként az Gjabb kisrégids szervezddések, az uj tipust
EGTC-k, illetve ETT-k - minden problémajuk ellenére a hataron ativel kapcsolatok
olyan gj tipusu intézményesiilt keretei, amelyek eredményesen szolgdlhatjdk az uni-
s forrdsok megszerzését, hatékonyabb felhaszndldsdt, mindenekel6tt pedig a koz-
vetlen kapcsolatok, a helyi eréforrdsok és a hatdrrégidk szinergidinak kiakndzdsd-
ban rejlé lehetdségeket, amelyek mérsékelhetik a schengeni 6vezet ma még nem
teljes jogu tagjait érintd, illetve a schengeni kiilsé hatarok kedvezdétlen hatasait.

3. A hataron atnyul6 kapcsolatokban bekoévetkez6, egyre nyilvanvalobb paradig-
mavdltds nyoman Magyarorszag és mindenekel6tt a belsé allamhatarok mellett
elhelyezked6 szomszédjai esetében a ,hatdron dtiveld régiék” és a hataron atnyulo
egylttmiikodések a hatar menti kiils6 perifériak felzarkéztatasan til hatékonyab-
ban segithetik el6 a hatarrégiok kozotti dsszekdotd (hid-) szerep megszilardulasat,
hajdanvolt integrdciés kapcsolatok, valamint a Trianonban széttéredezett térszerke-
zeti egységek ,Ujjdszervezddését’, optimalis esetben pedig tavlatosan egy Uj Karpat-
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oy

medencei transznacionalis makroregionalis gazdasagi térség létrejottét, erdsitve a
Kdrpdt-medence gazdasdgi-tdrsadalmi kohézidjdt. Az utdbbi iranyba mutatd biztato
jel, hogy az interregionalis kapcsolatokban a nagyrégids egyiittmiikodések helyett
mar ma is erésebben érvényesiilnek kisebb 1éptékli nagyvarosi, kistérségi vagy
éppen megyei érdekek, mint a kevésbé vagy egyaltalan nem létez6 magasabb szin-
tl regiondlis akaratok. Az érdekérvényesités konkrét és hatékony képviseletére
a kiilsé (hatdr menti) periféridkon is els6sorban a hatar menti térségi és telepiilési
onkormanyzatok, kozépszintii intézmények és szervezetek az alkalmasak.

4. A Schengen-folyamat pozitiv kovetkezményeként végs6 soron a jovében radi-
kalisan csékkenhet az dllamhatdrok elvdlasztd, mikozben jelent6sen megerésodhet
azok dsszekoto jellege, beleértve az érintkezo6 hatarrégiok valamennyi gazdasagi-
tarsadalmi és kulturdlis dimenzi6jat. Mindez feltételezi a Magyarorszag hatarré-
gidiban haldzatszerilien miikddtetett intézményi egytittmiikodésre épiilé kapcso-
latok fejlesztését, mas szdéval az allamhatarok meghal6dasat, a hataron ativel
integraciok szorosabbra flizését, ami végs6 soron hozzajarulhat a ,hatdrok nélkiili
Eurépa” gondolatanak beteljesiiléséhez Magyarorszag szomszédsagi kapcsolatai-
ban. Az allamhatarok merev elvalaszto jellegének mérséklése, esetleg felszamola-
sa, a hatarok spiritualizal6dasa ugyanis minden kelet-k6zép-eurdpai rendszervalto
orszag elemi érdeke. Kiilonosképpen a Karpat-medencében, ahol Magyarorszag
szomszédsagi kapcsolatainak djragondolasa mar csak a torténelmi 6rokség hatra-
nyos kovetkezményeinek a csokkentése, a hatarmentiségben rejl6 elényok kiakna-
zasa miatt sem mell6zhet6. Ezt a torekvést kedvezéen befolyasolhatja az dllamhata-
rok ,lebontasa”, 1égiesitése, a j6 szomszédsagi viszony kialakitasa. Még akkor is, ha
a ,hatarok nélkiili” ,k6zos Eurépa” 1étrejotte ma még inkabb csak egy vagyott vagy
elvart jovalternativa, sesmmint egyik naprél a masikra megvalésithato realitas. Am
errdl a célrdlitt a Karpat-medencében eleve lemondani tobb mint hiba, az eurépai
integraci6 és a Schengen-folyamat felkinalta nagy torténelmi esély elszalasztasa.
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TERULETI,KOHEZI(') A KARPAT—MEDENQEBEN
A REGIONALIS TUDOMANY SZEMSZOGEBOL

A teriileti politika uj kihivasai

A regionalis (teriileti) tudomany szemszogébdl késziilt tanulmany abbol indul ki,
hogy az els6 vilaghaborut kévetd radikalis geopolitikai atrendez6dés nyoman Ke-
let-K6zép-Eurdpaban és a Karpat-medencében kialakitott 4j nemzetallami keretek
hosszu id6re a regiondlis fejl6dés, az interregionalis kapcsolatok kiszélesitésének,
a kelet-eurdpai térszerkezet egységestilésének (kohézidjanak), az allamhatarokon
ativeld egytittmiikodések és a szomszédsagi viszony elmélyitésének legf6bb akada-
lyaiva valtak mindenekel6tt Magyarorszag esetében. A Karpat-medence térképét
gyokeresen atrajzol6 trianoni békeszerzddés (1920) legsulyosabb kdvetkezménye
ugyanis a példatlan nagysagrendii teriilet- és népességvesztésen, valamint az uj
helyzettel egyiitt jar6 bizalmatlansag légkorén tul, els6sorban az volt, hogy a ki-
kényszeritett Uj allamhatarok gazdasagi, tarsadalmi, infrastrukturalis és etnikai
értelemben korabban mar szervesen 6sszetartozo térszerkezeti egységeket, valo-
sagos régiokat szabdaltak szét Magyarorszag és j szomszédjai k6zott, mikozben
a hatar menti kapcsolatok egész rendszerét tjra kellett pozicionalniuk.?

A hataron atnyuld egyiittm{ikodést mindmaig hatranyosan érint6 kévetkezmény
azonban mégiscsak a gazdasagi-tarsadalmi viszonyrendszerek szinte minden 6sz-
szetevdjét addig meghatarozé viszonylag homogén térszerkezet ,széttéredezése”,
kovetkezésképpen a kettGs perifériahelyzet, az tigynevezett kiilsé (hatar menti)
perifériak kialakuldsa lett az allamhatarok érintkez6 oldalain. A perifériajelleg fel-
szamolasa, az allamhatarok elvalaszté szerepének mérséklése, a hajdanvolt gazda-
sagi-térszerkezeti és teleptilési vonzaskapcsolatok helyreallitdsa szempontjaibdl
sem mellékes tehat az eurdpai integracio és regionalizacio kiteljesedésével, vala-
mint a Schengen-folyamat 4j kihivasaival 6sszhangban zajlé paradigmavaltas és
a hatar menti egyiittmiikodésben varhaté jovGalternativak elemzése.?

! Lasd err6l részletesebben Baranyi Béla (2007): A hatdrmentiség dimenzioi. 2. jav. kiad. Buda-
pest-Pécs, Dialég Campus Kiad6. 49-76; Baranyi Béla (2009): Paradigmavaltas a hataron atnytlé
kapcsolatokban. Tér és Tarsadalom, 2. 25-43; Baranyi Béla (2014): A hatar menti szerep Ujraértel-
mezése Trianon utan. Kézép-Eurépai Kézlemények, 3-4., 50-64; Baranyi Béla (2015): A hatarok
nélkili egytlittmiikodés dilemmai a Karpat-medencében Magyarorszag szemszogébdl. In Otthon
a Karpat-medencében - Teriiletfejlesztési Szabadegyetem 2011-2015. Szerk.: Fabian Attila - Ber-
talan Laura. Sopron, Nyugat-magyarorszagi Egyetem Kiadd, 467-484.

2 Baranyi Béla (2004): Gondolatok a perifériaképzddés el6zményeirdl és kovetkezményeir6l.
Tér és Tarsadalom, 2. 1-21.
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Az eurdpai régiok fejlédési iranyainak alakitasaban, a felmeriilé problémak
ellenére, kedvezd feltételeket teremtettek tijabban azok a kohézios politika erd-
sitését szolgal6 folyamatok, amelyek tavlatos eredménye évszazadokon at forma-
l6dott integracios kapcsolatok modern formaban torténd vjjaszervezddése, egy
nagy Karpat-medencei transznacionalis makroregionalis gazdasagi tér létrejotte
lehetne. Magyarorszag eminens nemzetpolitikai érdeke tehat, hogy az EU hason-
16 hosszu tavu teriileti stratégiai terveit kdvetve a Karpat-medence is képezzen
olyan 0j transznacionalis makrorégiot, amelyben a magyarlakta tertiletek egységes
nemzetstratégiai tér részévé valhatnanak. A kezdeményezés élére allva, sajatos
geopolitikai helyzeténél fogva Magyarorszag érdemi egyiittm{ikodések rendsze-
rén alapuld lehetdségeket kinalhatna tobbek kozott a Trianon okozta dilemmak
és hatranyok kolcsondsen eldnyos kezelésére is. Kiilondsen, hogy az Eur6pai Uni-
6n beliili kohézié szolgalataban a makroregionalis gazdasagi stratégiak mellett,
azokkal szoros dsszefiiggésben ma mar felértékel6dott a teriileti kohézidt erdsitd
egyéb identitasképzd tényezok, mint példaul a kozos torténelmi mult, élmények és
hagyomanyok, a foldrajzi 6sszetartozas, kulturalis értékrendszerek, az interetnikus
kapcsolatok szerepe is. A kedvez6 valtozasok optimalis esetben j jovéalternativak
lehetségeit vetitik eldre a teriileti kohézié ligyét illetGen is.

A kohézi6 ligye az integral6dé Eurépaban tovabbra is a legfontosabb priorita-
sok egyike. Szinte k6zhely ma mar, hogy a 28 tagorszagot tomorité Eurdpai Unid
kezdetektol fogva nem egyértelmiien csak egy nagy integracids szervezet, hanem
olyan értékelvii koz6sség, amely a szolidaritas, a méltanyossag és az igazsagossag
elvébdl kiindulva a regionalis egyenlétlenségek a tagallamok, a kiilonb6z6 régiok és
telepiilések kozotti fejlettségbeli killonbségek mérséklését, az elmaradott térségek
felzarkoztatasat és fejlesztését tekintette elsddleges céljanak. Az el6dszervezet, az
Eurépai Gazdasagi Kozosség (1958) létrejotte 6ta toretlentil érvényesiild célok az
1970-es évek elején megindul6 bévitési politika, az ezredfordul6 utan felgyorsuld
keleti bévitések (2004, 2007, 2013) nyoman valtak kiillondsen fontossa, miutan
az unios atlaghoz viszonyitva kevésbé fejlett orszagok nyertek felvételt. Emiatt
a folottébb heterogén fejlettségilivé valt kozosség regionalis politikdjanak stratégiai
elveit még inkabb a kohézids politika hatarozta meg, amelyet a Romai Szerzdédést
(1957) moédosité Egységes Eurépai Okmany (1986) a kozosség egészének harmo-
nikus fejlddését szolgald gazdasagi-tarsadalmi és szocialis dsszetartozas legfébb
elvi és gyakorlati alapvetéseként tjfent deklaralt.?

Maga a ,teriileti kohézi¢” fogalma, a sz6 transznacionalis hatarokon ativel6 mak-
roregionalis értelmében csak késébb jelent meg az EU 1996-t6l idénként kozrea-
dott kohézios jelentéseiben. Legutdbb éppen az EU hatodik, az integraci6 gazdasa-
gi, tarsadalmi és tertileti kohézi6jardl 2015-ben készitett Kohézios Jelentés kvazi az
Uj dimenzidk soraba emeli, illetve a korabbiakhoz képest hangsilyosabban kezeli

3 Az EU regiondlis (strukturalis) politikajanak stratégiai céljaival részletesebben foglalkozik
Baranyi Béla (2013) Integralt teriiletfejlesztés c. munkaja. Debreceni Egyetem Agrar- és Gazdal-
kodastudomanyok Centruma, Debrecen, 186.
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a teriileti kohézid, a regionalis kapcsolatok, az innovativ programok, a kdzos kihi-
vasokra, kozos valaszok és megoldasok keresésének iigyét. Van olyan markans al-
laspont, amely ettdl varja a Kelet-Nyugat kohézidéjanak szorosabbra flizését az EU
kozosségi politikajaban, tobbek kozott példaul a Duna menti, az Adria-J6n-tengeri,
a Balti-tengeri, valamint a kdzép-europai térség allamai és régioi altal képviselt
eurépai transznacionalis makroregionalis stratégiadk esetében.*

A fentiek el6rebocsatasa utan joggal vetheto fel tehat a kérdés, hogy a mar mi-
kodd, orszaghatarokon atnyuld és egymashoz kapcsolddo térségi stratégiakra is
tdmaszkodo transznacionalis makrorégiok tapasztalatainak figyelembevételével,
miért ne lehetne életre hivni valami hasonl6 intézményesiilt format a Karpat-me-
dence orszagainak és régidinak gazdasagi egyiittmiikodésére alapozva? A gondolat
megvalo6sitasa azért mégsem ennyire egyszerd, killonosen nem a Karpat-medencé-
ben, még abban az esetben sem, ha a nemzetkdzi integraciok ma mar hatékony va-
laszok lehetnének a geopolitikai kihivasokra a belsé kohézid erésitésében érdekelt
Eurdpai Unidban. De vajon elégségesek-e ezek a valaszok abban a régioban, ahol
éppen Magyarorszag a formal6d6 makroregionadlis stratégidkra tervezett térség
centrumorszaga? Talan éppen emiatt sem érdektelen valaszokat keresni ezekre
a kérdésekre, ha csak egy gondolatkisérlet erejéig is.

A teriileti kohézio néhany aspektusa Karpat-medencei
vetiiletben

Tudataban vagyunk annak, hogy az eurdpai horizont jelentds kitagulasa ellenére
a tertleti kohézio kérdése ismert okokbol tovabbra is kényes, érzékeny és meg-
o0szt6 téma maradt a Karpat-medence térségében. Am az is egyre nyilvanvalébb
minden érintett nemzet szamara, hogy tertiletfejlesztési szempontokbdl az integ-
raléd6 Eurépaban nehezen tarthaté fenn az az 6roklott helyzet, amely ma mar ko-
moly akadalyokat képez az eurdpai térszerkezet egységesiilésének folyamataban,
kiilonosen ami a Karpat-medencét illeti, ahol kordbban kiépiilt és miikod6képes
természetes kapesolatok szakadtak meg. Eppen ezért a gazdasag atrendezédésére
kedvezd hatast gyakorld tényezdk soraban megkiilonboztetett szerepet kell tehat
tulajdonitanunk az eurdpai integracids kapcsolatoknak a jovében azokban az or-
szagokban, amelyek a kozelmultban az Eurépai Uni6 tagjai lettek. A csatlakozas
alapkovetelményévé valt ugyanis, hogy az Gj tagallamoknak hatékony teriiletfej-
lesztési politika alkalmazasara kell felkésziilniiik, gazdasagpolitikdjukban a tert-
leti kiilonbségek mérséklését szolgalo célokat és eszkozoket kell alkalmazniuk, j
intézményeket kell alapitaniuk, illetve meg kell teremteniiik a regionalis kohézié
hatarokon atnyulo fejlesztésének lehetdségeit.

4 Lasd ezzel kapcsolatban dr. Veres Lajos f6iskolai tanar, Duna Stratégia Igazgatd ,A Kelet-
Nyugat Kohézi6 eurdpai és globalis dimenzi6i” cimmel a VIII. Regionalis Kutatasok Konferencian
(Szeged, 2015. december 4.) elhangzott el6adasat. (Megjelenés alatt.)
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A teriileti kohézié gondolata nem egészen uj keletli a magyar regionalis tudo-
many miivel6i korében sem. A Karpat-medencei makroregionalis stratégiai egyiitt-
miikddés ligyét tudomanyos megkdozelitésben legmarkansabban és legkovetkeze-
tesebben mind ez ideig az MTA Regionalis Kutatasok Kézpontja (RKK, az akadémiai
atszervezések utan KRTK) képviselte tudomanyos mihelyeiben, tobbek kozott
a nemzetkozileg elismert hatartudomany, a hataron ativel6 egyiittmiikodés, a te-
riileti kohézié kérdéseinek a kutatasaban a kdzelmultban elhunyt Horvath Gyula
egykori RKK-igazgato vezetésével. A Karpat-medencei tertileti kohézi6 helyzetérol
és feladatardl altala készitett szakmai dokumentumok és tudomanyos jelentések
megallapitasai ma is érvényesek. Onmagukért szélnak az azokban felsorolt ered-
mények is, amelyeket az MTA RKK a magyar regionalis tudomany fejlesztésében és
a Karpat-medence térszerkezeti kérdéseinek kutatasaban eddig elért.®

Részben a fenti dokumentumokbdl , épitkezve” készitette el és bocsatotta ren-
delkezésemre Horvath Gyula professzor, kvazi segitségiil szolgal6, ,promécios”
anyagként azt a tézissort, amelyet a mar hivatkozott szakmai anyagokkal egytitt
alkalmam volt felhasznalni a , Karpat-medencei Magyar Képvisel6k Féruma Szak-
mapolitikai Munkacsoportjanak” alakul6 iilésén, az Orszaghazban tartott el6ada-
somban 2011. november 16-an.® Eldadasom hangstlyozott zarégondolataként fo-
galmaztam meg mar akkor magam is a Karpat-medencei transznacionalis, illet6leg
transzregionalis-makroregionalis gazdasagi térség létrehozasanak sziikségességét.

Hasonl6 szandékkal szervezte meg a Magyar Regionalis Tudomanyi Tarsasag
(MRTT) kezdeményezésére az MTA RKK Debreceni Osztalya 2010-ben a nagy mul-
tu Debreceni Nyari Egyetem keretei kozott az orszagban is els6 alkalommal a Kar-
pat-medencei Teriiletfejlesztési Nyari Egyetemet. A hataron tuli régiokbol (Erdély,
Felvidék, Vajdasag, Karpatalja, Muravidék, Szlavonia) érkezett fiatal magyar terii-
letfejlesztési kutatok, szakértok és gyakorlati szakemberek szamara ,A tertileti
kohézid jovoje a Karpat-medencében” cimmel meghirdetett kurzus deklaralt célja,
fontos torekvése ugyancsak az volt, hogy el6segitse a magyar teriiletpolitika ver-
senyképességének erdsitését és a Karpat-medencei teriileti kohézi6 feladatainak
megfogalmazasat. Mint a rendezvény vezetdje és hazigazdaja csak sajnalni tudom
ma is, hogy a kivételes és sikeres kezdeményezés a nagy érdeklddés ellenére sem
folytatodott a késGbbiekben, holott torténészként, a regionalis, kozelebbrdl pedig

5 A rendelkezésre all6 terjedelmi keretek nem teszik lehet6vé a témahoz kapcsol6dd Gsszes
szakmai anyag és kutatasi eredmény felsorolasat. Koziiliik az 4ltalam két legfontosabbnak itélt
dokumentum: a) A Magyar Tudomanyos Akadémia Regionalis Kutatasok Ko6zpontjanak eredmé-
nyei a hatdron tuli magyar regionalis tudomany fejlesztésében és a Karpat-medence térszerkezeti
kutatasaban. Pécs, 2010. december 15. 15; b) Szakmai beszamol6 , A magyar teriiletpolitika Karpat-
medencei és nemzetkozi versenyképességének erdsitését szolgalé programok tdmogatasara kotott
VI-SZ/62/2/2010. sz. szerzddés teljesitésérdl” c. kormanyprojekt zardjelentése. Pécs, 2011. januar
25. 7+1 old. (Az els6 dokumentumot az RKK igazgatéjaként, a masodikat az MRTT elndkeként
jegyezte Horvath Gyula professzor.)

¢ Horvath Gyula (2011): Tertileti kohézié a Karpat-medencében. Trendek és teend6k (Tézisek).
Datumszam nélkuli kézirat, 6.



440 A HATARMENTISEG DIMENZIOI

a hatartudomany mtivel6jeként régtdl fogva meggy6zddéssel, mi tobb mar-mar
,rogeszmésen” képviseltem a transznacionalis, illetve transzregionalis egytittmii-
kodés, valamint a teriileti kohézio ligyét a Karpat-medencében. Fliggetleniil attol,
hogy a térség geopolitikai helyzete, az integraciora valo érettség valtozatos formai
miatt a kivanatos allapot elérése varhatéan hosszu évtizedekre ad feladatokat po-
litikusoknak, kutatéknak, gazdasagi szakembereknek egyarant.

Mérsékelt optimizmusra ad okot azonban, hogy a fejl6dés teriileti terjedésében
a nemzetiségi tényezdk a kordbbiakhoz képest ma mar korlatozottabb szerepet
jatszanak, jollehet a széttagolt magyar nemzet egyes részeinek jovéjét manapsag
is els6sorban a nemzetallamok fejlesztési stratégiai formaljak, mikdzben a magyar
kormanyzatok tamogataspolitikaja csak lassu, kevésbé atiité korrekcidkra képes
ma még. Az utébbi viszont hatékonyabba tehetd, amennyiben a magyar fejlesz-
tési koncepcidk jobban szamitasba veszik a hatarokon ativel6, tobb régiot felole-
16 egytittmiikodések potencidlis sziikségleteit és hatasait, kiildondsen most, hogy
a Magyarorszagot hatarolé orszagok tobbsége mar az EU tagja vagy el6rehaladott
targyalasokat folytat. Mindenekel6tt a két legnagyobb népességli szomszédos
orszag (Romania és Szlovakia) unioés csatlakozasa teremtett kedvezo feltétele-
ket a hosszu tavu stratégiaalkotas szamara. Az Eurépai Uni6 regionalis struktu-
ralis politikaja ugyanis nagy tavlatu transzregionalis (orszaghatarokon atnyulo,
egymashoz kapcsol6do) térségi stratégiakra is tdmaszkodik. Jelenleg kilenc-tiz
makrorégiora késziilnek unios tervek, formalédnak kozos fejlesztési elképzelések,
stratégiai egylittmiikodések, amelyek révén a magyarlakta teriiletek jelentds része
egységes stratégiai térré valhatna, a teriileti kohézio tigye pedig 6sszekapcsolhato
lenne a magyar lakossagu tertiletek kohéziéjanak programjaval.

A Karpat-medencei makrorégio mellett - a modern kori eurdpai térténelemben
mar tobbé-kevésbé sikereket eredményezett integracids tapasztalatokon kiviil - az
alabbi érvek szélnak:

+ Kozel 25 millié f6s térség kohézids problémai (nehézkes megkozelithetdség,
korszertsitésre vard gazdasagi szerkezet, févaroskozponti modernizacids
térségek) sok hasonl6sagot mutatnak, a modern eurdpai fejlesztési iranyok
meghatarozasat, a programok megvalositasanak finanszirozasat a k6zos cé-
lok el6segithetik.

+ A Karpat-medence kornyezetének egységes védelme, a kdzos arvizvédelmi
programok hatékonysaga fokozhato.

+ Azj teriiletfejlesztési hajtoerdk (magas szint iizleti szolgaltatasok, kutatas-
fejlesztés) méretgazdasagossagi kovetelményei jobban teljesithetdk, a gazda-
sag versenyképességi elemei el6nydsebben fejleszthetdk.

* A térség regiondlis centrumainak (nagy- és kozépvarosainak) hal6zatos
egylttmiikodése hozzajarulhat a policentrikus fejlédés eurdpai unids célki-
tlizésének megvalositasahoz, a tobbkozpontu regionalis fejlédés stratégiai
igényének érvényesitéséhez.

+ A hatar menti egytittmiikodésekben 1j célok fogalmazhatok meg, a szomszé-
dos teriiletek kooperaciojaban erésodhet a lokalis munkaer&piacok és szol-
galtatasi halézatok optimalis hasznositasanak kovetelménye.
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* Atérség - Europaban egyediili etnikai dsszetétele kovetkeztében — a demok-
ratikus hatalomgyakorlas, a regiondlis autonémiak 4j tipusti miikodésének ki-
sérleti terepe lehet. A transznacionalis makrorégi6 intézménye hozzajarulhat
a decentralizalt és regionalizalt dllamberendezkedésre valé attérés nemzeti
akadalyainak lektizdéséhez.

Regionalis politikai szempontb6l egy Karpat-medencei tervezési egyiittm(iko-
dés, azaz makroregionalis gazdasagi tér létrejottéhez és megerdsodéséhez az ut
jelentds mértékben a hatarrégiok kistérségi és telepiiléskozi kapcsolatainak fej-
lesztésén, a mar miikodo interregiondlis egylittmiikodések tovabbi elmélyitésén
at vezet. E tekintetben pedig a Magyarorszagot dvezd hatarrégiok - ismert okok-
bdl - régtdl fogva kedvezd helyzetben vannak, kiillondsen ami a varoskézi kapcso-
latokat illeti.

A tertileti kohézi6 erdsitését, azaz a hatar menti térségek fejlettségi szinvonal-
beli kiilonbségeinek mérséklését sok mas tényezd mellett elsésorban a hataron
atnyulo infrastruktarafejlesztés, a munkaerdpiaci egytittmiikodés és szerteagazd
vallalkozasélénkités szolgalhatja a leghatékonyabban. A jelenlegi gyakorlattol el-
téréen kilonosen figyelemmel kell lenni a hatadrhoz kozeli nagyvarosok (Miskolc,
Nyiregyhaza, Debrecen, Szeged, Békéscsaba, Pécs, Gyor, Kassa, Szatmarnémeti,
Nagyvarad, Arad, Temesvar, Ujvidék, Szabadka, Eszék) egyiittm{ikodésének fej-
lesztésére. E térség egyik gyenge pontja az iizleti szolgaltatasok alacsony teljesi-
toképessége, am ezek fejlesztése a tudasalapu gazdasag kibontakozasanak els-
feltételeként kizarélag nagyvarosi terekben képzelhet6 el. A felsorolt hatarkozeli
nagyvarosok egyszersmind versenyképes tudaskozpontokka valhatnak a jov6ben
az eurdpai tudaspiacon, amennyiben a hataron atnyualé intézményi egytittmiiko-
dések révén a tudomanyos-képzési potencialjuk ,méretaranyosan” is jelentésen
megerdsodhetne a kutatas-fejlesztés, a felsoktatas és a szakemberképzés terén
egyarant.

Hasonl6an eredményes egytlittmiikodés kinalkozik a hatar kozelében mi(ikod6
vagy tervezett regiondlis repiil6terek fejlesztésében, mindenekel6tt Kelet-Ma-
gyarorszag, illetve Debrecen és régioja megkdozelithet6ségének javitasaban. Ma
tobb romdniai nagyvaros miikodtet harmadik kategérias regiondlis repiilGteret,
Magyarorszagon Debrecen repiil6tere alkalmas arra, hogy magasabb kategdriaju
repiil6térré valjon. Ehhez azonban vonzaskorzetének a kozel egymilli6 lakossagu
romaniai bihari és szatmari térségekre is ki kellene terjednie. Temesvar nemzet-
kozi repiil6terének piaci korzete felolelhetné a délkelet-magyarorszagi megyéket
is, Kassaé pedig az észak-magyarorszagi régio keleti térségeit.’

Tovabbi példak emlitése nélkil is tobb mint nyilvanvald, hogy a teriiletiségben
még kiterjedtebb Karpat-medencei tervezési-stratégiai egytittmiikodés keretét egy
olyan 0j eurépai makrorégié adhatnd, amelyek kozott a kooperaciés kapcsolatok
gazdasagi és tertiletfejlesztési hatasai megtervezhet6ek, kohézios kovetkezményei

7 Uo., 3-5.
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becsiilhetéek, a programok operacionalizalhaték lehetnének. E munkaban vala-
mennyi orszag regiondlis tudomanyi mihelyei jelentds feladatokhoz juthatnak.
A kutatasi, tervezési és fejlesztési programok eurépai unids tAmogatasokra is sza-
mithatnak. Tébbek kdzott emiatt is indokolt, hogy mara 2014-2020 k6zotti unids
programozasi periddusban a magyar fejlesztéspolitika a korabbiaknal sokkal mar-
erdsitését szolgald intézkedések korét és tartalmat illetéen, amelynek meg kell
mutatkoznia a magyar tdamogataspolitika kiilonb6z6 formaiban is. A Karpat-me-
dence formalis regionalizalasanak intézményesitése, optimalis esetben a létrejovo
transznaciondlis stratégiai egylittmiikodések eredményeként gazdasagi fellendii-
lést eredményezhetne az érintett orszagokban, ergsithetné a Karpat-medence gaz-
dasagi-tarsadalmi kohézidjat, a régiok fejlédését felgyorsithatna, kozvetett mo-
don pedig akar el6 is mozdithatna a térségi autondmiak tigyét. A transznacionalis
makrorégié kialakitasaban tobbek kozott ezért is lenne indokolt Magyarorszagnak
kezdeményezd szerepet vallalnia.

A jovéalternativak tervezésekor azonban nem hagyhatok figyelmen kiviil fon-
tos geopolitikai realitasok és egyéb kiils6 tényezdk sem (példaul az egymas iran-
ti gyanakvas légkorének tovabbélése a szomszédsagi kapcsolatokban), amelyek
globalizal6d6 vilagunkban is késleltethetik a nemzetkdzi regionalis integraciok
eredményességét, kiillondsen egy olyan sajatos helyzet( térségben, mint amilyen
a Karpat-medence. Ismert okokbdl maig nem valt ugyanis az egylitt él6 népek
kozos tértudatanak a hordozoéjava. Marpedig az érintett allamok kozos legitima-
cidja és kooperacid nélkiil a teriileti kohézio6 ligyét nem koronazhatja siker, még
az integral6do ,kozos Eurépaban” sem. Erre a sulyos kovetkezményre hivja fel
nyomatékosan a figyelmet Gjabban Hajdu Zoltan, mikdzben maga sem zarja ki a te-
riileti kohézid lehet6ségéta Karpat-medence interregionalis kapcsolataiban. Ko-
vetkeztetéseivel aligha lehet vitatkozni: ,Meg lehet ugyan fogalmazni hangzatosan
- irja -, hogy a Karpat-medence magyar belgazdasagi tér, de ennek a gyakorlatba
torténo, egyoldalt érvényesitésére sem a magyarsag egészének, sem a mindenko-
ri magyar kormanyoknak nincs lehet6sége. Ugyanakkor az EU, a Duna stratégia,
a szomszédsagi kapcsolatok, a hatarokon atnyulé alrendszerek, a magyar szallas-
tertiletek egytittmiikodése ténylegesen kindl egy valés, nem konfrontaciéra, ha-
nem az egylttmiikodések rendszerére (telepiiléskozi, régiokozi, allamkozi) épiild
lehet6séget a jovében.”

8 Hajdu Zoltan (2015): A Karpat-medence geopolitikai helyzete. In Otthon a Karpat-medencé-
ben - Tertiletfejlesztési Szabadegyetem 2011-2015. Szerk.: Fabian Attila - Bertalan Laura. Sopron,
Nyugat-magyarorszagi Egyetem Kiado, 67.
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Transznacionalis makrorégio - illazio vagy valods esély?

Végil mit lizen a téma és a hozza kapcsolddé gondolatkisérlet a regionalis tudo-
many miivel6inek? A Trianon utani Magyarorszag 6sszességében a kényszer sziilte
nehéz kortilmények kozepette is képes volt alkalmazkodni az Gj helyzethez, Gjra-
értelmezni, Gjrapozicionalni és kezelni a hatar menti egytittm{ikodést az utédal-
lamokkal a legsziikségesebb kapcsolattartas szintjén, itt a Karpat-medencében.
A legutébbi id6kig nem volt képes azonban megoldani a hatdrmentiség és/vagy
hatarrégiok dilemmajat, az allamhatarokon ativel6 kapcsolatok értelmezésében
és gyakorlati megvaldsitasaban. Nemcsak az orszagon mulott, hogy a hatarokon
atnyulo egytttmiikddése ne egyszeriien csak ,hatadrmentiséget”, az allamhatarok
szomszédos oldalain elhelyezked6 térségek és telepiilések esetleges kapcsolata-
it jelentse, hanem annal joval tobbet, ,,...transznacionalis interakciét szomszédos
régiok és szerepldik kozott egy kozos élettér megdrzése, iranyitasa és fejlesztése
érdekében”?

A regiondlis tudomanyban széles korben elfogadott értelmezésbdl kovetkezik
tehat, hogy a hatarrégiot mint hataron atnyuld egytittmiikodést magaban foglalé
kategoériat, a transznacionalis regionalizmust szomszédos vagy nem szomszédos
régiok és szerepldik - nemzetallamok kozvetitése nélkiil - hataron atnyul6 inter-
akcidjaként hatarozza meg a definicié. Ennek a normativ elvarasnak a teljestilését
igéri manapsag az integraléd6 Eurépaban a hatarok nélkiili egyiittmiikodés ira-
nyaba mutaté paradigmavaltas, amely minden ismert problémajaval egytitt is elve-
zethet a transznacionalis és interregionalis egyiittm{ikodések olyan 1j intézményi
kereteinek a l1étrejottéhez, mint amilyenek az jabban mar szép szammal létrejott
eurdpai egyiittmiikodési tarsulasok (EGTC és/vagy ETT), vagy amilyennek a terii-
leti kohézidt legmagasabb szinten megvaldsité Karpat-medencei transznacionalis
gazdasagi makrorégio létrejottét gondoljuk.

A tertletfejlesztési tevékenységek teljes korét érintd, 2006-t6]1 Eurdpa-szerte
megjelend 4j egyiittmiikodési formak, az Eurdpai Teriileti Egytittm{ikodési Csopor-
tosulasok (EGTC) vagy Eurépai Tertileti Tarsuldsok (ETT) jogi kereteinek megjele-
nésével egy id6ben fokozatosan er6sddnek a tagallamok regionalis és helyi szerve-
zeti keretei kozti 0j tipusu kozos tevékenységek a hatartérségekben, amelyekbdl
néhany év eltelte utan is mara mar mintegy tizendt talalhat6 a Magyarorszag tria-
noni hatarait 6vezd hatarrégiokban. Kivételes jelentésége ennek az intézménye-
stlési folyamatnak els6sorban abban rejlik, hogy az EGTC-k olyan 1j tipusu jogi
személyiséggel rendelkezd intézményi formak, amelyek az érintett hatarrégioban
egyluttmiikodo telepiilések, kiilonb6z6 szintli dnkormanyzatok, kistérségek, allami
intézmények, mikrorégiok, gazdasagi szervezetek kozvetlen és dnkéntes allamkdozi
szerz6dések nélkil is teljes jogképességgel rendelkeznek, kvazi hataron atnyuald

% Schmitt-Egner, Peter funkcionalis megkozelités tiikr6z6 definicidjat idézi: Baranyi Béla
(2007):i.m,, 38.
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megyék, hatdsagi jogkorok nélkiil. Az EGTC el6nye tehat mas hasonld intézményi
megoldasokkal szemben, hogy allamkozi szerz6dések nélkiil is teljes jogképesség-
gel rendelkezik, és eljarhat az illetékes hatésagoknal minden érintett EU-tagallam-
ban. Hozzatéve ehhez, hogy az EGTC-k funkcionalitasa szempontjabol l1étrehozhaté
négy nagy szervezeti formaja (kozvetlen hatar menti teriiletfejlesztési, halozati,
programozasi, valamint projekttipusa) koziil kiilon-kiilon és/vagy egyiitt kivalo
lehetdséget nyujt transznacionalis makrorégiok, stratégiai egyiittmiikodések 1éte-
sitéséhez. Az Uj tipusud hatarkozi intézményi strukturak kiépiilése, interregionalis
szerepiik és funkciéjuk er6sdodése végsd soron a hatar menti kapcsolatokban Eu-
ropa-szerte zajl6 paradigmavaltas 1ényegét érintik.!

A szandékok eredményes megvalodsitasa természetesen feltételezi Magyaror-
szag hatarrégidiban halézatszertien miikddtetett intézményi egyiittmiikodésre
épiil6 transznacionalis irdnyokba torténd fejlesztését, mas széval az allamhatarok
meghal6dasat, a hataron ativel§ integraciok szorosabbra fiizését, ami végso soron
hozzajarulhat az egykor széttoredezett térszerkezeti struktirak megujitasahoz,
nem utolsésorban pedig egy 0j Karpat-medencei transznacionalis gazdasagstra-
tégiai makrorégio létrejottéhez.

Az dllamhatarok merev elvalaszto jellegének mérséklése, esetleg felszamolasa,
a hatarok spiritualizalédasa ugyanis minden kelet-kdzép-eurdpai rendszervalto
orszag elemi érdeke. Kiilonosképpen a Karpat-medencében, ahol Magyarorszag
szomszédsagi kapcsolatainak Gjragondolasa mar csak a torténelmi 6rokség hatra-
nyos kovetkezményeinek a csokkentése, a hatarmentiségben rejlé elényok kiakna-
zasa miatt sem mell6zhet6. Ezt a torekvést kedvezden befolyasolhatja az allamhata-
rok ,lebontasa”, 1égiesitése, a j6 szomszédsagi viszony kialakitdsa. Még akkor is, ha
a hatarok nélkiili ,régiok Europaja” 1étrejotte ma még inkabb csak egy vagyott vagy
elvart jovéalternativa, semmint egyik naprél a masikra megvalésithaté realitas. Am
err6l a célrol itt a Karpat-medencében eleve lemondani tobb mint hiba, az eur6pai
integracio és a Schengen-folyamat felkinalta nagy torténelmi esély elszalasztasa.
Ebben pedig megvan a felel6ssége és teendéje a régiotorténeti kutatasokat végzo
szakembereknek is. Kutatasi téma és tennivald bségesen akad majd. A régiotorté-
net mivel@in is mulik immar, hogy a Horvath Gyula sorozatszerkesztésével, az MTA
RKK kiadasaban megvalésult nagyszabasu vallalkozas, ,A Karpat-medence régioi”
monografiasorozat folytatdsaként mihamarabb elkésziiljon a vele egyetértésben
kordbban tervbe vett 6nallé régiotorténeti tematikus kiegészitd kotet is.!

10 Baranyi Béla (2009): i. m., 25-43; Ocskay Gyula - Jaschnitz Matyas (2010): Tradicionalis
vonzaskorzeti és funkcionalis kapcsolatok a Karpat-medencében - a kiterjed6 kapcsolatok 4j pers-
pektivai. Falu-Varos-Régio, 2-3. 80-85.

11 A Karpat-medence régioi cim(i monografiasorozatot az MTA RKK és a Dial6g Campus Kiadd
kozos kiadasaban, Horvath Gyula inditotta utjara 2003-ban a Székelyfold c. konyvvel, amelyet ko-
tetszerkesztéként is jegyzett. A tizendt kotetesre tervezett sorozatbél eddig tizenharom jelent meg.
Az el6késziiletben 1év6 Eszak-Magyarorszag, valamint a Burgerland cimi kétetek is hamarosan
elérhetdk lesznek.
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PROF. BARANYI BELA 70 EVES!

A magyar regionalis tudomanyteriilet meghatarozoé és méltan elismert egyénisége
2016. julius 19-én tinnepelte 70. szlletésnapjat. A professzor ur munkatarsaiként
és ezen linnepi kiadvany szerkesztéiként nagy 6rommel és megtiszteltetést érezve
irjuk le ezeket a sorokat a professzor ur sziiletésnapja alkalmabdl, hiszen olyan
iskolateremto, vezet6 személyiséget tinnepliink, aki iranymutatast és példat mu-
tatott és mutat napjainkban is szamunkra. A kerek évfordulék alkalmasak részle-
tesebb attekintésre, lehetdséget biztositanak arra, hogy rohand élettinkbe egy kis
pihendt iktassunk be, és a baratok, kollégak a regiondlis tudomanytertiileten dolgo-
z6 munkatarsak kifejezhessék tiszteletiiket, megbecsiilésiiket és jokivansagaikat.

Baranyi Béla egyetemi tanar, az MTA doktora (DSc) lassan fél évszazada, egészen
pontosan negyvenhat éve tevékeny résztvevdje Debrecen tudomanyos életének és
fels6oktatasanak. A két fontos teriilet szakmai palyafutdsa sordn egymastol szinte
elvalaszthatatlanul 6sszefonddott személyében, miutan tobbnyire fé6hivatasu ku-
tat6i munkaja mellett, de azzal szoros Osszefiiggésben mindvégig aktiv szerepet
jatszott a varos fels6oktatasaban is. A Magyar Tudomanyos Akadémia (MTA) Re-
gionalis Kutatasok K6zpontja (RKK) Alfoldi Tudomanyos Intézet (ATI) Debreceni
Osztalyanak egykori kutatoprofesszora és vezetdje, egyszersmind a Debreceni
Egyetem (DE) Foldhasznositasi, Miiszaki és Tertiletfejlesztési Intézet Teriilet- és
Régiofejlesztési Tanszékének alapitoja és vezetdje, hosszu ideig a Kerpely Kalman
Doktori Iskola torzstagja, a regionalis program kidolgozoéja, oktatéja és szakmai
iranyitéja volt. Jelenleg a DE Mezégazdasag-, Elelmiszertudomanyi és Kornyezet-
gazdalkodasi Kar (MEK) Viz- és Kornyezetgazdalkodasi Intézet professzoraként,
a Gazdalkodastudomanyi Kar (GTK) Thrig Karoly Gazdalkodas- és Szervezéstu-
domanyok Doktori Iskola torzstagjaként, valamint a DE Tarsadalomtudomanyi
Doktori Tanacs tagjaként kapcsolédik 6ssze munkassagaban a tudomanyos és az
oktatasi tevékenység. Eletmiivében meghatarozé jelentéséggel bir tehat egyfelsl
a regionalis (tertileti) tudomanyok kutatasanak és oktatasanak a meghonositasa

! A Baranyi Béla életutjat és munkassagat bemutatd el6adas elhangzotta 70. sziiletési évforduld
alkalmabdl, a Debreceni Egyetem Boszorményi tti Campus Nagytanacstermében, a tiszteletére
rendezett jubileumi tudomanyos konferencian, 2016. aprilis 27-én. A Popp J6zsef doktoriiskola-
vezet$ és Tamas Janos intézetigazgatd professzorok altal irt koszont6 tanulmanyt lasd Baranyi
Béla 70. A Kapocs (szerk.: Tamas J., Popp J.), Debreceni Egyetem Gazdalkodastudomanyi és Vidék-
fejlesztési Kar; MezGgazdasag-, Elelmiszertudomanyi és Kornyezetgazdalkodasi Kar. Debrecen,
2016, 17-28.
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a Debreceni Egyetemen, masfeldl a regionalis tudomany egyik hazai bazisanak
és egy nemzetkozileg elismert hatartudomanyi kutatémiihely megteremtése és
miikodtetése az MTA RKK keretei kdzott. Vezetése alatt az RKK Debreceni Osztalya
a teriilet-, a vidék- és a telepiilésfejlesztési targyak oktatdsanak is bazisintézmé-
nyévé valt a DE agrarkarain a gradudlis, a posztgradualis és a doktorképzésben
egyarant. Legmagasabb allami elismerése a Magyar Koztarsasagi Erdemrend Lo-
vagkeresztje kitiintetés, amelyet tudomanyos és felsdoktatasi tevékenységéért
érdemelt ki 2006-ban.

A nagy ivii életpalyak jellemzdje, hogy nehéz lenne szigori idérendben kovetve
azt targyalni, masrészt a tisztelg6 valogatas is majdnem meghaladna a kereteinket.
A professzor ur életpalyajanak inditasaban, tudomanyos elkotelezettségében je-
lentds és meghatarozoé szerepet jatszott a csaladi hattér. Baranyi Béla 1946. julius
19-én sziiletett a korabeli (Csonka-) Bihar varmegye Furta nevii telepiilésén. Ti-
pikus elsé generacios értelmiségi sors és palya az 6vé. Kozépiskolai tanulmanyait
megkezdve, vagyis tizennégy éves koratél mar minden Debrecenhez koti. Tanul-
mdnyait a Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Gyakorlé Gimnaziumaban kezdte,
ahol 1964-ben érettségizett. Egyetemi tanulmanyait pedig 1970-ben fejezte be
magyar-torténelem szakon, s vehette at magyar nyelv és irodalom - torténelem
szakos kézépiskolai tandri oklevelét az akkori Kossuth Lajos Tudomanyegyetemen.
Egyetemi évei alatt - részben nyelvtanulasi céllal - egy szemesztert a Leningradi
(ma Szentpétervari) Egyetemen toltott, késGbb pedig immar 6sztondijas kutato-
ként az MTA nappali aspirantiraja keretében négy hénapot Kelet-Berlinben, az
akkori NDK Tudomanyos Akadémia Gazdasagtorténeti Intézetében (Institut fiir
Wirtschaftgeschichte) folytatott tanulmanyokat 1978-79-ben.

Tudomdnyos elé6menetelének fontosabb mérfoldkovei voltak az egyetemi doktori
(dr. univ.) cim (1972), a kandiddtusi (CSc) fokozat (1980), 2004-ben a DE habili-
talt doktora (dr. habil), 2007-ben pedig az MTA doktora (DSc) cim megszerzése.
Az ut6bbi eredménye volt 2007-ben tudomanyos tanacsaddva tortént el6léptetése
az MTA Regionalis Kutatasok Kézpontjaban, majd pedig 2010-ben egyetemi tandri
kinevezése a Debreceni Egyetemre tovabbi jogviszonyban, 2013 jaliusatél mar f6-
foglalkozasban és teljes munkaid6ben. Az altala miivelt f6 kutatasi teriiletek az uj-
és jelenkori magyar gazdasag-, tarsadalom- és koztorténet; a regionalis tudomany;
az Alfold-kutatas, a perifériakutatas és a hatarkutatas.

A gazdag és valtozatos szakmai életut fébb allomasai kozott emlithetd, hogy az
egyetemi évek utan nyomban a KLTE Uj- és Legujabbkori Magyar Térténeti Tan-
székének tudomdnyos segédmunkatdrsaként, 1975 és 1978 kozott dsztondijas as-
pirdnsaként, majd tudomdnyos munkatdrsaként folytatott tudomanyos és oktato
tevékenységet. Az 1980-as években a koz- és fels6oktatds, valamint a tudomany-
iranyitas kiillonb6z6 teriiletein is dolgozott, de szakmai-tudomanyos kapcsolata
az egyetemmel és mas tudomanyos miihelyekkel toretlen maradt, rendszeresen
folytatta korabbi oktaté-, kutato- és publikacios munkajat. Az 1990-es évek elejétdl
az MTA RKK ATI Debreceni Osztdlydnak vezet6jeként (2012. janudar 1-jétél a jogutdd
szervezet, az MTA Kozgazdasag- és Regionalis Tudomanyi Kutatékézpont Regiona-
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lis Kutatasok Intézete alkalmazasaban) dolgozott el6bb tudomanyos fémunkatars-
ként, 2007-t6] pedig tudomdnyos tandcsaddként 2013. februar 28-ig, a f6allasabdl
tortént nyugdijba vonulasaig. Ekkor belsd palyazat eredményeként az egyetemmel
fennallé tovabbi jogviszonyu (félallast) egyetemi tanari beosztasa teljes munka-
idejiivé valtozott. E16bb a Debreceni Egyetem Agrar- és Gazdalkodastudomanyok
Centruma (ma MEK) kutatéjaként és oktatdjaként a Féldhasznositdsi, Miiszaki és
Tertiletfejlesztési Intézetben tevékenykedett, ahol az altala korabban alapitott Te-
riilet- és Régidfejlesztési Tanszék vezetbjeként, valamint a Kerpely Kdlmdn Dokto-
ri Iskola térzstagjaként a regionalis program szakmai iranyitéja és oktatdja volt
hosszu ideig. Ma a DE MEK Viz- és Kornyezetgazddlkoddsi Intézetének professzora,
a DE Gazddlkoddstudomdnyi Kar (GTK) Ihrig Kdroly Gazddlkodds- és Szervezéstu-
domdnyok Doktori Iskola térzstagja. Mindez egyben jelzi a szakmai életut egyik
sajatossagat, hogy tudomanyos palyafutasaban mindvégig szorosan ésszefonddott
az oktatoi és tudomanyos tevékenység.

A tudomdnyos kutatémunka iranti vonzalma mar az egyetemi évek alatt megmu-
tatkozott. Tudomdanyos palyafutasa is ekkoriban vette kezdetét, s a Ranki Gyorgy
akadémikus altal fémjelzett, kés6bb méltan fogalomma valt debreceni torténészis-
kolaban teljesedett ki. A nagy tekintély(i professzor keltette fel érdekl6dését az tj-
és legijabb kori magyar gazdasdg- és tdrsadalomtirténet irant. Iranyitasaval egy,
Magyarorszagon akkoriban még egészen 0j kutatasi teriilettel, az elitszocioldgid-
val ismerkedhetett meg mar egyetemistaként, amelyhez ,utravaloként” szilard és
modernnek szamit6 kutatdsmddszertani alapokat is biztositott. Fiatal kutatéként
kezdetben a Hajda-Bihar Megyei Levéltarban az 1870 és 1930 kozotti id6szakbdl
rendelkezésre 4116 debreceni legtobb adot fizetdk listajat és adatbazisat, az ugyne-
vezett virilista névjegyzékeket dolgozta fel analitikus és 6sszehasonlité modszerrel.
Ily médon prébalta altalanos érvénnyel megrajzolni egy nagyvarosi elit jelentds
politikai hatalommal, tarsadalmi tekintéllyel és presztizzsel rendelkez6 csoportjai-
nak, azaz egy helyi elitlegjellemz6bb és a korabeli magyar viszonyokra is altalano-
sithat6 vonasait és, karakterét”. Mindekozben sort keritett arra is, hogy kritikailag
elemezze a kiillonboz6 polgari elitelméleteket, illet6leg elsajatitsa és alkalmazza
alegelterjedtebb és legismertebb angolszasz elitszocioldgia fontosabb eredményeit
és modszereit. [gy sziilettek meg elsé dolgozatai és publikacidi, illetéleg késziilt
el az egyetemi szakdolgozata, amellyel 1970-ben a IX. Orszagos Diakkori Konfe-
rencian elsd dijat nyert, s amelyet hamarosan egyetemi doktori disszertaciova fej-
lesztett. Végzése utan nem sokkal nyujtotta be és védte meg ,summa cum laude”
mindsitéssel a Gondolatok az uralkodo elitrél, valamint egy helyi elitrél a debrece-
ni virilizmus kapcsdn (1870-1930) ciml egyetemi doktori értekezését 1972-ben,
amely egyidejlileg napvilagot latott a KLTE Magyar Torténeti Tanulmdnyok (Acta
Universitatis Debreceniensis de Ludovico Kossuth Nominatae) 6todik kotetében.

A tarsadalomtorténet kérdéseinek kutatasa mellett megkiilonboztetett figyel-
met szentelt a gazdasdgtorténet tanulmanyozasanak. Ebbdl a témakorbdl is tobb
onallé tanulmanyt publikalt, a Szdzadok, a Hajdi-Bihar Megyei Levéltdri Evkényv,
a Tanulmdnyok és forrdsok, a ,régi” Debreceni Szemle cim{ periodikakban, foly6-
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iratokban és mas kiadvanyokban. Az orszagos Alkoté Ifjisdg pdlydzaton, 1975-ben
a torténettudomanyi szekciéban elsé dijat nyert Debrecen 1944 utdni ipartérténe-
tét feldolgozdé munkajaval. Emellett tudomanyos tevékenysége részét képezte egy
id6ében a regionalis és a helyi politikai-tdrsadalmi mozgalmak térténetének a kuta-
tasa is, amelynek soran életrajzokat, forrasokat és egyéb kortorténeti dokumentu-
mokat tart fel, illetve szerkesztett kotetekbe. E témakorbdl szdmos tanulmanyt és
kozleményt jelentetett meg az 1970-es évtizedben. Aktiv szerepet vallalt egyebek
mellett a KLTE és a Lublini Egyetem torténeti tanszékeinek, a sok szempontbdl
hasonl6 helyzet( két nagyvaros (Debrecen, Lublin) torténetét 6sszehasonlit6 tobb-
éves kutatasi programjaiban, az elért eredmények konferencidkon torténé ismer-
tetésében, publikalasaban is.

Az 1970-es évek derekatdl munkassagaban ismét a tdrsadalomtérténet foglalt
el jelentdsebb helyet. Ezt tiikrozte az 6sztondijas aspirantirara valg jelentkezé-
se, illetéleg a kandidatusi disszertacié témavalasztasa is, amellyel az MTA altal
meghirdetett haroméves nappali 6szténdijas aspirantirdra nyert felvételt az 1975.
szeptember 1. - 1978. augusztus 31. k6zotti id6szakra (aspiransvezeté Rdnki
Gyorgy professzor). A téma fontos szakmai aktualitasaira tekintettel kandidatusi
értekezése targyaul a kelet-magyarorszagi régioban, a Tiszantdl 6t megyéjében
az 1945 utan lejatszodott tarsadalmi atrétegzddés sajatossagainak a bemutatasat
valasztotta. A kandidatusi értekezését 1980.janudr 18-an sikeresen megvédte. Az
értekezés témakorébdl tanulmanyokat tett kozzé helyi és orszagos folydiratokban,
egyetemi évkonyvekben és egyéb kiadvanyokban. A disszertacion alapulé munkaja
pedig ,A Tiszdntul dtalakulo tdrsadalma 1945-1978” cimmel az Akadémiai Kiado
gondozasaban jelent meg 1985-ben.

Az 1990-es évektdl figyelme az eurdpai integracios folyamatok kibontakozasa-
val szoros 6sszhangban fokozatosan a regiondlis (tertileti) tudomdnyok, a tertilet- és
vidékfejlesztés, f6ként az Alféld nagyrégié - benne az Eszak-alféldi régi6 - gaz-
dasag- és tarsadalomtorténeti, valamint tertilet- és telepiilésfejlesztési szempon-
tu komplex kutatasa iranyaba fordult erdteljesebben. Az MTA RKK ATI Debreceni
Osztdlydnak tudomanyos féomunkatarsaként, majd tudomanyos tanacsaddjaként
és vezetdjeként tobb alap- és alkalmazotti kutatasi feladat végzésében és publika-
lasaban vett részt, foként regiondlis gazdasdgi, teriilet- és telepiilésfejlesztési, kis-
térségi, telepliléstérténeti és telepiilésfoldrajzi kutatdsok terén. Kozremiikodésével
szamos kotet, nagyobb és kisebb 1élegzetii tanulmany, szakmai cikk és tudomanyos
projekt, regionalis és helytorténeti munka jelent meg, illetve késziilt el a regionalis
tudomanyok, valamint a gazdasag- és helytorténet targykorében.

Tudomanyos palyafutasanak jelentds id6szaka volt, amikor az MTA haroméves
(1997-1999) nagyszabasu Stratégiai Kutatdsi Programja keretei kozott folyd, ugy-
nevezett Alf6ld Kutatdsi Programban vehetett részt. Az Alfold-program ugyanis
komoly szakmai tdimogatast biztositott neki a hatarmentiség és a hataron atnyulé
kapcsolatok kutatasahoz, mindenekelétt az Eszakkelet-Alfold magyar-ukran és
magyar-roman hatarrégioit érintden, kiilonos tekintettel a perifériaképzdédés sa-
jatossagaira, a kiilsé (hatar menti), halmozottan hatranyos, periferikus térségek
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(,periféria perifériaja”) iranyulé részletes vizsgalatok végzéséhez. igy késziilhettek
el szerkesztésében és szerzdi kozremiikodésével, sok egyéb munka mellett a két
legjelentdsebb vallalkozas, a tizenot kotetesre tervezett Kdrpdt-medence régioi mo-
nogrdfiasorozat (sorozatszerkesztd: Horvdth Gyula) 8. és 11. koteteként, az Eszak-
Alféld (2008), illetdleg a Kdrpdtalja (2009) cim{i tanulmanykéotetek, amelyek az
MTA RKK és a Dialég Campus kiaddsaban jelentek meg.

A feler6sodo eurodpai integracids folyamatok hatasara tudomanyos érdekldése
homlokterébe kertilt az dllamhatdrok és hatdrrégiok elméleti és mddszertani kér-
déseinek a kutatdsa is, elébb Magyarorszag keleti allamhatarait, az ezredfordulét
kovetden pedig mar Magyarorszag allamhatarainak, hatarrégidinak az egészét il-
let6en is. Hatartudomanyi kutatasai immar magukban foglaltdk a hatadrmentiség
és a hatarokon ativeld tarsadalmi-gazdasagi kapcsolatok komplex vizsgalatat,
kiemelten az eurorégiok, az euroregionalis szervezetek és egyéb interregionalis
szervez6dések, hatarkozi struktarak, hatarokon atnyulé egytittmiikodések sze-
repének és a kapcsolatok jellegében zajlé paradigmavaltas folyamatanak elem-
zését is. Iranyitasa mellett az MTA RKK Debreceni Osztdlya fokozatosan a hazai
hatdrtudomdnyok, a belsé és kiilsé (hatdr menti) perifériakutatdsok egyik fontos,
kilf6ldon is elismert miihelyévé fejlédott. Részben mindezt reprezentaljak a té-
makorben megjelent nagyobb 1élegzetii publikaciéi is, amelyek koziil idérendben
els6ként az altala szerkesztett — és részben irt - A hatdrmentiség kérddjelei az
Eszakkelet-Alfoldén (Pécs, MTA RKK, 2001) cim{i konyv emelkedett ki. Ezt kovette
A hatdrmentiség dimenziéi - Magyarorszdg és keleti dllamhatdrai (Budapest-Pécs,
Dial6g Campus Kiado, 2004), kés6bb bovitett kiadasban A hatdrmentiség dimenzidi
Magyarorszdgon (Budapest-Pécs, Dialog Campus Kiad6, 2007) cim{ nagymono-
grafidja, amelyek az egyetemi oktatasban, illet6leg a doktori képzésben jegyzetként
is hasznalatosak. A témabdl tovabbi harom nagyobb lélegzeti munka jelent meg
angol nyelven, kvazi 6nallo kotet formajaban az MTA RKK Discussion Papers cimi
angol nyelvi{i kiadvanysorozat részeként, valamint szamos tanulmany és tudoma-
nyos kozlemény magyar és idegen nyelven egyarant.

A hatdrkutatds teriiletérdl is tobb hazai és kilfoldi folydiratban jelentetett meg
tanulmanyokat, vett részt hazai és kiilf6ldi tudomanyos kutatasi programokban.
Az utdébbiak koziil legjelentésebb volt a tizenegy orszag egyetemi és akadémi-
ai kutatointézeteinek egytlittmiikodésével, 2003-2005 kozott zajlé tgynevezett
EXLINEA (Lines of Exclusion as Arenas of Cooperation: Reconfiguring the External
Boundaries of Europe - Policies, Practices, Perceptions) EU 5-s Nemzetkozi Kutatasi
Program, amelynek regionalis koordinatoraként és kutatéjaként a magyar-roman
és a magyar-ukran kiils6 allamhatarait érint6 kutatasokat iranyitotta. Ennek ered-
meényeit rendezte nyomda ala az Eurdpai Unié kiilsé hatdrdn - Egylittmiikédések
Magyarorszdg keleti dllamhatdrai mentén (MTA RKK Debrecen, 2005), illetéleg
késébb a Magyar-ukrdn hatdrrégié - Egylittmiikodések az Eurdpai Unid kiilsé ha-
taran (MTA RKK Debrecen, 2008) cim{ tanulmanykotetekben. Ugyancsak ennek
a programnak az eredményeit adta kozre a neves angliai Ashgate Kiadé gondo-
zasaban megjelent, az EU Enlargement, Region Building and Shifting Borders of
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Inclusion and Exchision (Ed. ]. W. Scott, Aldershot, Ashgate, 2006, 149-162) cimii
kotetben k6zolt tanulmdnya is.

A hatarkutatasok témakorén tul tanulmanyokat készitett és publikalt a jelen-
kori regiondlis gazdasdg-, tdrsadalom- és telepliléstorténet targykorében is, ki-
emelten az Alféld nagyrégiora, az Alfold belsé régiéira (Eszak-Alfold, Dél-Alfold),
kistérségeire (Bihar, Erd6spusztak, Tisza mente, Debrecen és kornyéke), valamint
teleptiléseire (Debrecen, Berettyoujfalu, Hajdusamson, Matészalka, Létavértes,
Nagyrabé, Nyiradony stb.) tekintettel. Szerkeszt6i és szerz6i kozremiikodésével
tobb 6nallé helytorténeti jellegii telepiilésmonografiat is kozreadott (Berekbdszor-
mény, Furta, Sarand). Tanulmanyai és tudomanyos koézleményei 6nall6 formaban,
szerkesztett munkakban, tanulmanykotetekben, hazai és nemzetkozi konferencia-
kiadvanyokban, illetve folydiratokban lattak és latnak napvilagot. Az utébbiak
soraban egyarant el6fordulnak hazai és kiilfoldi folyoiratok, periodikak (Magyar
Tudomany, Szazadok, Tér és Tarsadalom, Teriileti Statisztika, Ezredforduld, Beszé-
16, Comitatus, Alfold, Debreceni Szemle, K6zép-eur6pai Kozlemények, European
Spatial Research and Policy, Discussion Papers, Regio, Lumina, Eurolimes).

Publikdciés tevékenységét illetGen 6sszes tudomanyos kdzleményeinek szama
megkozelitéen 400, amelybdl 6nallé és/vagy szerkesztett konyv 43 (7 monografia,
36 tarsszerzds és/vagy szerkesztett munka). Az idegen nyelven megjelent publi-
kaciok szama 40, tudomanyos publikacidira tortént és eddig ismertté valt fiigget-
len hivatkozasok szama megkozelitéen 1000. Alkalmazott jellegi kutatasai részét
képezték azok a nemzetkozi és hazai regionalis és telepiilésfejlesztési projektek,
egyéb tervezési-fejlesztési dokumentumok is, amelyekbdl iranyitasaval és/vagy
részvételével tobb mint 60 nagyobb kutatdsi program val6sult meg 1993 és 2013
kozott. J6 résziik tudomanyos publikacid, konyv és/vagy tanulmany;, illetve inté-
zeti jelentések formajaban is hasznosult, akarcsak az elkésziilt 30 tudomdanyos
zarodjelentésé.

Tobb hazai és kiilfoldi kutatdsi tdmogatdst nyert el palyazati Gton, egyszer
a Nagyalfold Alapitvany, haromszor az Orszagos Tudomanyos Kutatasi Alapprogra-
mok (OTKA), két alkalommal Innovaciés Program az Orszagos Kiemelésii Tarsada-
lomtudomanyi Kutatasok Kozalapitvany (OKTK), kétszer pedig az Orszagos Foglal-
koztatasi K6zalapitvany (OFA) részérdl. Ugyancsak két projekt témafelel6seként és
kutatokéntvett részt 2006-2009 kozott az Asboth Oszkar Hazdéagazati Innovacios
Program altal tdimogatott, a Karoly Rébert Féiskolan létesitett és a Bioenergetikai
Innovaciés Klaszter Centrum (BIOENKRF) altal koordinalt, K+F szerepe a biomasz-
sza hasznositasa tertiletén elnevezésili tudomanyos programban, amelynek eredmé-
nyei f6leg a kés6bbi kutatasok empirikus megalapozasahoz nyujtottak segitséget,
szabtak Uj iranyokat, tobbek kozott a kdrnyezetkiméld alternativ energiaforrasok
és eljarasok feltarasa és hasznositasa terén. A kutatasok eredményei szerkesztett
tanulmanykotetekben is megjelentek: The role of environmental industry in the
régiondl reindustrialisation in Hungary (Ed.: B. Baranyi - [. Fodor, Debrecen-Pécs,
Centre for Regional Studies, 2009; Bioenergetika - tdrsadalom — harmonikus vidék-
fejlédés, Baranyi Béla szerk., MTA RKK, DE AMTC, Debrecen, 2010; Kornyezetipar,
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Ujraiparositds és regionalitds Magyarorszdgon, Baranyi Béla - Fodor [stvan szerk..
MTA KRTK Regionalis Kutatasok Intézete, Pécs-Debrecen, 2012). De jelentds hazai
tamogatassal, a TAMOP-4.1.2.A/1-11-2011-0029 program keretében tudomanyos
jelleggel késziilt el és jelent meg 2013-ban magyar és angol nyelven az Integrdlt
tertiletfejlesztés cim( tankonyve, amely online formaban is elérhetd. Az emlitett
konyvekkel egyiitt ez a munka is kivaléan hasznalhat6 a fels6oktatasban. Az elnyert
kiilféldi kutatdsi tamogatdsok koziil a mar hivatkozott EU 5-6s EXLINEA projekt
tekinthetd a legjelent6sebbnek. A kiilonféle hazai és kiilfoldi kutatasi tAmogatasok
tobbek kozott ahhoz is hozzajarultak, hogy kozel egy évtizednyi kutatbmunka ered-
ményeként 2007 jiniusdban sikeresen megvédte akadémiai doktori értekezését.

Tudomanyos-szakmai palyafutasanak részét képezte tudomdnyszervezoé tevé-
kenysége is. Az 1980-as években titkara volt az MTA DAB Térténettudomanyi Mun-
kabizottsaganak, jelenleg a Teriilet- és Telepiilésfejlesztési Munkabizottsagban
munkalkodik. Szamos alkalommal miikodott kozre hazai és nemzetkozi tudoma-
nyos rendezvények és konferenciak szervezésében, azokirasos anyaganak kotetté
szerkesztésében. Rendszeres résztvevdje és el6addja hazai, nemzetkozi tudoma-
nyos forumoknak, konferenciaknak. A szerkesztdbizottsagi tagja és rovatvezetd-
je volt 1981 és 1989 kozott megjelend tarsadalompolitikai jellegii kiadvanynak,
a ,régi” Debreceni Szemlének. Jelenleg tagja a Debreceni és a Nagyvaradi Egyetem
kozos kiadvanyanak, az angol nyelvii Eurolimes, illet6leg az Agrdrtudomdnyi Koz-
lemények (Acta Agraria Debreceniensis) folyéirat szerkeszt6bizottsaganak, rovat-
vezetdje a Szegeden megjelend, a torténelemtudomany, a regionalis tudomany,
a foldrajztudomany, a gazdalkodas- és szervezéstudomany miivel§inek publikalasi
férumot biztosité K6zép-Eurdpai Kézlemények szerkesztébizottsaganak. Tagja to-
vabba az MTA Koztestiiletének, valamint a IX. osztalyon belil m(ikoddé Regiondlis
Tudomdnyos Bizottsdgnak, illetSleg a Régidtérténeti Kutatdsok Albizottsdg elnoke.
Tagja még a Magyar Regiondlis Tudomdnyi Tdrsasdgnak, amelyen beliil az Eszak-
alfoldi Tagozat elnoki tisztét is elldtja mind a mai napig.

A felsoroltakon tul, a legutébbi id6kig tobb orszagos és regionalis tudomdnyos
tandcsadd testiiletben és szakértdi bizottsdgban is aktivan tevékenykedett. Kezde-
ményezésére jott1étre a DE AGTC és az MTA Regionalis Kutatasok Kézpontja kozott
2001-ben, majd 2006-ban megujitott hivatalos szint{, akkoriban modellértékd
oktatasi és tudomanyos egytttmiikddési megallapodas, amely a két intézmény tu-
domanyos és oktatasi kapcsolatainak elmélyitését és egy kozos tanszék 1étesitését
célozta. Ennek részeként jott létre vezetésével a teriilet- és vidékfejlesztési képzés
ellatasara alapitott k6zos Teriilet- és Régidfejlesztési Tanszék, amely iranyitasaval
a két intézmény kozos kiadvanyainak megjelentetését és szerkesztési feladatait is
ellatta. Szerkeszt6i tevékenysége eredményeként, kvazi periodikajelleggel 6t tanul-
manykotet latott napvilagot a DE Foldhasznositasi, Miiszaki és Tertiletfejlesztési
Intézet Terlilet- és Régiofejlesztési Tanszéke, valamint az ugyancsak altala vezetett
MTA RKK Debreceni Osztaly kutatdinak a kdzremiikodésében, a regionalis tudo-
manyok targykorében.
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A professzor ur mindig sziviigyének tekintette szakteriiletén a mingségi felso-
oktatds megteremtését és szinvonalanak javitasat. Oktatdsi tevékenységét illetGen,
kozel fél évszazados szakmai palyafutasa soran, féhivatasu tudomanyos kutatdi
munkaja mellett, azzal szoros 6sszefliggésben, tobbé-kevésbé folyamatos jelleggel
aktiv szerepl6je Debrecen felsoktatasanak, 2004-t61 mar ugy is, mint a Debreceni
Egyetem habilitalt doktora. A Tertilet- és Régiofejlesztési Tanszék vezet6jeként és
oktatojakeént, illetve a Kerpely Kalman Doktori Iskola torzstagjaként, a regionalis
tudomanyi alprogram felel6seként tobb targy tantargyfelels tanaraként folyama-
tosan részt vett a regionalis tudomany, kozelebbr6l pedig a kiillonb6z6 teriilet- és
vidékfejlesztés kérdései irant érdekl6d6 hallgatok gradudlis, posztgradudlis okta-
tasaban, PhD-képzésében. Hosszabb ideig tagja volt a DE Agrartudomanyi Doktori
Tanacsanak is. Oktatdmunkaja elsésorban a regiondlis tudomany kérébe tartozé
targyak, példaul eurépai uniés ismeretek, eurdpai és hazai tertilet-, vidék- és tele-
plilésfejlesztési, valamint agrartorténeti stidiumok tartasara iranyult. Nagyszamu
hallgatéi nemzedékek oktatasan tul, kozvetleniil is tobb szaz egyetemi hallgato
konzulens tanaraként sokak érdeklédését keltette fel a tudomanyos kutatas irant,
témavezet6ként pedig sok PhD-hallgatdt sikertilt kdzvetleniil is tudomanyos pa-
lyara terelnie, publikacios tevékenységiiket elémozditania.

Az oktatas mellett sokiranyu oktatdsfejlesztési tevékenységet végzett és végez
mind a mai napig. Aktivan kozrem(ikodott 4j szakok inditasaban, szaktargyi prog-
ramok akkreditaciora valo el6készitésében, jelentds szerepet vallalva a regionalis
(teriileti) tudomanyok oktatdsanak és kutatasanak a meghonositdsaban a debre-
ceni agrarképzésben. Hosszu id6n at volt szakagvezetdje a teriilet- és telepiilésfej-
lesztési szakiranyu tovabbképzési szaknak. K6zremiikodésével elkésziiltek a tele-
piilésfejlesztési szakiranyu tovabbképzési BSc-szak, a teriilet- és vidékfejlesztési
BSc szakiranyud tovabbképzési szak, illetve a teriilet- és teleptilésfejlesztési szakira-
nyu tovabbképzési MSc-szak, valamint a teriiletfejlesztés MSc tantargyi program-
jai. Targyfelel6sként bekapcsolddott a Viz- és Kérnyezetgazdalkodasi Intézetben
foly6 kornyezetgazdalkodasi agrarmérnok MSc-szakos képzésbe is, ahol hosszu
ideje a teriiletfejlesztés cimii tantargy oktatéja. A DE MEK kurzusain oktatott f6
targyaijellemzéen az agrartorténet és EU-ismeretek és a teriiletfejlesztés. Targyfe-
lel6sként a nagyvaradi Partiumi Keresztény Egyetemen ugyancsak az agrartorténet
és EU-ismeretek tantargy oktatojaként vesz rész évek 6ta az ottani agrarmérnok
szakos hallgaték BSc képzésében.

A doktorképzésben targyfelel6sként oktatott tématertletek, illetve targyak don-
t6éen a regiondlis (teriileti) tudomany, az eurdpai és a hazai teriilet-, vidék- és te-
lepiilésfejlesztés kérdéseit érintik. Koziiliik is hangsulyosabban kezelt targyak és
tématertiletek a kovetkezok: regiondlis gazdasagtan; regionalis kutatdsmodszer-
tan; eurdpai uniés ismeretek; europai regionalis politika; az EU regionalis és struk-
tlra politikaja; tAmogatasi rendszerek az EU-ban; euroregionalis és interregionalis
egyuttmiikodések; teriilet- és telepiilésfejlesztés alapjai; tertiiletfejlesztés és regio-
nalis politika; teriiletfejlesztés és humanerdéforrasok; teriiletfejlesztés, vidékfej-
lesztés és regionalitas.
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Az iskolateremtd hatdsok tekintetében a regionalis tudomanyteriiletnek az egye-
temi és a doktori képzésben valé6 meghonositasan, valamint a nemzetkozileg el-
ismert hatartudomanyi miihely megteremtésén tuil kiemelt szerepet jatszott az
a kivételes szakmai és személyes affinitas, amellyel a vele kapcsolatban all6 hall-
gatokhoz kozelitett. Ennek az elmélyiilt, egyénekre szabott sajatos modszertani
viszonyulasnak, azaz nevel6munkanak az eredményei els6sorban annak a kutatéi
attitidnek az érvényesitésében mutatkozott meg, amely a mindségelviiségre vald
torekvésben és az ehhez sziikséges kutatas-modszertani készségek és alapok ki-
fejlesztésében, illetve megszilarditasaban nyilvanult meg. Rendszeresen vallalta
konzulensként egyetemi hallgaték, PhD-hallgaték diplomadolgozatainak, tudo-
manyos didkkori munkainak, doktorjeloltek értekezéseinek szakmai iranyitasat,
témavezetését. Szakmai iranyitasaval nagyszamu diplomamunka és tudomanyos
diakkori palyamunka késziilt el, mikdzben tobb PhD-hallgaté témavezetdje is volt.
Az utébbiak koziil 12 f6 mar doktori cimet szerzett, tobben pedig védés el6tt all-
nak. Tobb PhD-hallgat6ja tudomanyos elémenetelét sikerilt szakmailag is meg-
alapoznia. Kozillik néhanyan maris igéretes tudomdanyos karrier el6tt allnak, mi
tobb, tanitvanyaibdl egy markans tudomanyos team szervez6dott koriilotte a pe-
rifériakutatas és a hatarkutatas miivelése terén. Rajuk alapozva bocsatotta ttjara
sorozatszerkeszt6ként a kdzelmultban a , Végzett doktoranduszok értekezései a re-
giondlis tudomdnyok korébdél” cimii sorozatot, amelybdl harom kismonografia mar
megjelent, a negyedik pedig nyomdaban van.

Jérészt oktatasi tevékenységéhez kapcsoldddan egyéb feladatokat is ellat a dok-
tori szigorlati bizottsag tagja és/vagy elnokeként, doktori értekezések opponense-
ként, illetve birdlobizottsagi tagjaként és/vagy elnokként rendszeresen részt vesz
PhD-eljarasokban, habilitaciés és akadémiai doktori bizottsagok munkajaban, kii-
16nbo6z06 1j, illetve mar miikodé szakok, regiondlis tudomanyteriileti programok
akkreditaci6jaban. A hazai és kiilfoldi folyéiratokban publikalt tanulmanyai, az
itthon megjelent témaspecifikus monografiai egy része tananyagként is hasznal-
hato a fels6oktatasban. Mellettiik az oktatas-képzés céljait, valamint a médszertani
alapok megszilarditasat szamos tananyagként és segédletként funkcional6 jegy-
zet, szerkesztett munka, prezentacio, dokumentum-dsszeallitas és lexikonszeri
szoszedet segiti. Kifejezetten fels6oktatasi tankonyv funkcidit tolti be a mar hi-
vatkozott TAMOP tamogatasi program keretében késziilt és 2013-ban megjelent,
Integrdlt tertiletfejlesztés cim{ egyetemi jegyzete, amely magyar és angol nyelven,
online formaban is szolgalja a hazai és a kiilfoldi hallgatok képzését.

Nyugdijba késziilve is a jévére vonatkozd tudomanyos és szakmai terveket dé-
delget. Ezek soraban megkiilonboztetett jelentdséggel bir a gradualis és posztgra-
duadlis képzésben valo tevékeny részvétel igény szerint, egyszersmind a mindségi
szempontok el6térbe helyezése az agraregyetemi hallgatok oktatasaban.

Amikor sziiletésnapja alkalmabdl Baranyi Béla professzor urnak gratulalunk
és a tovabbi sikereihez j6 egészséget kivanunk szeretett felesége, gyermekei és 6t
unokaja korében, reméljiik, hogy még hosszu id6szakon at szamithatunk bolcs ta-
nacsaira. Kivanjuk, hogy hatralevd tervei kozott teljesiiljon a részvétele a nappali és
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doktorképzésben a regionalis tudomanyteriilet oktatasi-tudomanyos pozicidinak
erdsitése céljabdl, illetve a mindségi szakemberképzés és a tudomanyos utanpotlas
biztositasa érdekében. Publikacidival erdsitse a tertiilet- és vidékfejlesztési képzés
gyakorlatorientaltsagat, az elméleti ismeretek hasznosithatosagat.

Baranyi Béla professzor eredményekben gazdag szakmai életitja mogott sok
tapasztalatszerzéssel, tanuldssal és szorgalmas munkaval elt6ltott év all, amely
kiegésziilt céltudatos szorgalommal és esetenként aldozatvallalassal. Reméljiik,
hogy eddigi életutja is mar példaként szolgdl a fiatal generaciok szamara, illetve
a professzor ur az eddigiekhez hasonldan biztos ,KAPOCS”-ként szolgal a régiok
és szakteriiletek, intézmények és azok alkot6 kozosségei kozott.

Professzor ur, a kotet szerkesztdi és szerzo6i nevében kivanunk tovabbi szamos
sikerekben és j6 egészségben eltoltott esztendbt.
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