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1.

A régi magyar notakoltészetet, amely nalunk nagyobbrészt
vulgaris koltészet volt, él16 hagyomanyul vagy kéziratos énekes-
kényvekben terjedtl s Amadé L4szl6 lirajaval ért tetSpontot,
— érzelmi lirankban a XVI111. szazad vége felé varatlan és éles
fordulattal valtja fol a németes, rokoké-midal. A kett§ hataran
a deakos kdltészet van — ekkortdjt féképen jezsuita szerzetesek
koltészete. A dedkos lira is, jollehet az énekelhet6ség gondo-
lata Rajnis Jdzsefben ismételten folcsillan,2 mer6 ellentéte
régi énekkoltészetiinknek. Koényvjrodalom, amely az igazi kol-
tészet eszményén Kkivil a nyelv' fejlesztésére is torekszik;8
megvan benne a halhatatlansadg horatiusi .vagya, amely az
imént még Amadébdl is hianyzik; a mdvelt elemnek, kivalasz-
tottaknak, els6sorban a latin m(veltségl osztalynak szol.
Egészen mas iranyban ellentéte a most sziletd m(idalkoltészet
a régi énekkoltésnek. Egyrészt ez is irodalmi ontudattal jelenik
meg, miként a deakos koltészet, masrészt azonban épen énekel-
hetéségénél, dallamossaganal fogva szélesebb rétegekben terjed
el, s6t kozeledik a népieshez is: mégis, nem a Faludi Ferenc
énekeiben még csak félcsilland, majd Paléczi Horvath Adam
koltészetében tudatosodé népiesség teremti meg, hanem — s
ezaltal all szemben Amadéval is, a deakosokkal is — a fol-
vilagosodasnak Pécsben Il. Jézsef 6ta nagyobb erével érvénye-
stlé hatasa. Ez valtja fol a jezsuita-kornak nemcsak egész
vilagnézetét, hanem vele egylutt egész mdvészi, s6t irodalmi
jellemét is.

A rokokd-klasszicizmus kilféldén nem ilyen varatlanul és
nem észrevétlenil 1ép az ott hatarozottabban megnyilatkozé
barokk koltészet helyébe. Az angol és francia irodalomban,

1 «<Amadé dalai csak a néta szarnyan terjedtek». Négyesy, Kazinczy
Yalyaja. 1931. 30. 1

2 Az elégia megzenésitésérdl is szol a Kalauz él6beszédében. L. még
u. 0. 6. és 12. 1

8 «Minden nyelv igy valtozott, midén kényvek nyelvévé valt» — irja
Kazinczy. Palydm emlékezete (Abau kiad.) 512 1
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ahonnan a folvilagosodas eszméi foltartéztathatatlanul arad-
tak kelet felé, mar a szazad eleje 6ta meg-megvillant s a
negyvenes évekt6l kezdve mar a német anakreonistaknal is
foltlnik. Hozzank is, Bécsen at, de el6zmény nélkul, varatla-
nul jott és alakitotta at lirankat.

Ha az alabbiakban mégsem anakreoni, hanem rokoko-
koltészetr6l beszélink, annak az az oka, hogy a két megjeldlés
nem fedi egymast egészen. Egyelére csak egy, formalis kilénb-
ségre mutatok ra. Az anakreontikusok koltészete a rimtdél valé
elfordulas elvév.el indult; a bel6le fejlédott rokokéd-dalkolté-
szet - amelynek eszmevilagat a folvilagosodas mar egészen,
atjarta — formakészletében a népieshez kozeledik és nem zar-
kozik el a rimt6l. Koltéi forradalma Klopstock, Lessing és
kilénésen Goethe koltészetén is atviharzott s minadlunk mar a
maga kész, kialakult egészében jelent meg.

El6re kell bocsatanunk, hogy magyar rokokd-élet nem
volt: tarsaséletiink nem telhetett meg a rokoké kuls6 és bels6
életformaival. Els6sorban is nem volt magyar udvari élet s
nem volt magyar varosi polgarsagunk (ezt is a folvilagosodas
kezdte, jéval késdbb, kialakitani), amely felé az udvarbdl és a
fénemesség koréb6l a mdvel6désnek ez az irdnya hasson.
A rokoko-koltészet, amely lirankat atformalta s az G n.
németes verselést, majd a liranak dallamossagat megteremtette,
igy is az udvar koérébdl jutott hozzank, s mert Bécs a maga
délnémet rokoko-vilagat élte, hozzank is német langokbdl
csapott 4t a tlze. Egy bécsi Hofklavier- és Hofkapellmeister,
Steffan Jozsef Antal volt az, aki gyorsan terjedd dalaival Uj
iranyt szabott lirank fejlédésének. Steffan, Maria Antoinette
zongoramestere, a német dalkoltészetben is Uj iranyt teremtett:
német kolték dalaihoz fulbemészd, érzékies, de mar német zenét
szerzett, s Sammlung deutscher Lieder ¢. Kurzboéck kiadta gydj-
teménye gyuUjtépontja lett a magyar rokokoé-dal kialakulasa-
nak is.

Tisztdzzuk mindenekel6tt, hogy miben volt ellentéte a
rokoké-koltészet a barokknak? Azok is, akik, mint Schirr,1
a francia rokokoéban a précieux-koltészet Ujraéledését, Ujja-
ébredt barokk mivészetet lattak, hozzateszik, hogy meglatszik
rajta a klasszicizmus fegyelmezettsége és rendszeretete: kifi-
nomitotta az észszer(iség, és elérzelmesitette a humanizmusa —
burkoltan, bar nem mondjak ki, 6k is elismerik a folvilagosodas
hatasat. Val6jdban a rokokéban semmi mas nem maradt meg
a barokk koltészetb6l, mint helyenkint a pasztori keret és a sok
klasszikus személynév. Ezt a kuls6séget azonban egészen mas
lélek, a keretet mas levegd, mas életforma és mas vilagnézet

1 Barock, Klassizismus und Rokoko in der franzésischen Literatur.
1928. 89. 1



tolti be. Az életnek ez az Uj szemlélete kildniti el nalunk is a
kezd6dé midalok egész vilagat az énekeskdnyveinkben rank
maradt, él§ notakoltészett6l, még Amadé Laszlé egész lira-
jatol is. E valtozas megértéséhez még annak tudataban is szembe
kell allitanunk az egymésra kovetkezett két vilagot, hogy na-
lunk mindegyik jorészt ontudatlanul alakult és nem minden
tipikus vonéasaval jegecesedett ki.

Az el6z6 kor mivészetét, a barokk szellem megnyilat-
kozasaul, a monumentalis jellemzi: nagyvonaliisag, nagyszeri
pompa, heroizmus. Az irodalomban az eposz vagy a tragédia
az uralkodé mifaj, s a cselekvény majdnem emberfolotti hésok
kUizdelme transcendentalis elemek kézrem(ikodésével. A gorog
Olympos istenei iranyitéan szolnak az emberi eseményekbe,
amelyeknek épen ez adja nagyszerliségét; magasztossagat pedig
fokozza a krisztusi hit, amely egy Andrea dél Sarto Disputa-
jat vagy a Zrinyiaszt egyforman érzékitve hatja at. Ezt a
heroizmust a folvilagosodas deista vagy épen ateista folfogasa
teljesen megsemisitette. « Versagt bleibt alles Grésse, mondja
Ermatinger, alles die rationale Ordnung Ubersteigende.1 Zu
ganz grosser Dichtung erweist sich die optimistische Verninf-
tigkeit des Rokoko als unfahig.»2 Zeus vagy Poseidon helyét,
az olasz «gran maniera»8 eltintével, a még mindig él§ gorog
mitoszbdl a graciak foglaljak el — «Grazie: das ist das Lieb-
lingswort».4 Az imént még csak diszitd elemek, legféljebb a
pompa hatdsanak fokozasara, most mint a kellem és baj meg-
testesitéi5a kdzéppontba kerlilnek, és tarsasagukban csak Bacchus
vagy Venus marad itt a fidval; de 6k sem hatalmas mozgal-
mak iranyitéi, homerosi cselekvd erék, hanem a félvilagosult
emberek kedves jatszotarsai, akikkel incselkedni, pajkoskodni,
enyelegni lehet — s6t kell is. A monumentalitast kisded
emberi baj valtja fol, amely a miniatura felé hajlik, s ez a
baj maga is észszer(i rendb6l és harmoéniabdl fakad.6

Ennél is mélyebb a szakadék az élet Uj szemléletében.
A jezsuita korban a foldi élvezeteknek a renaissance 6ta ural-
kodd kultuszat mély vallasossag ellensulyozza. Nalunk épen
Amadé Laszld éli le jellemz6 példajat e viharos széls6ségek élmé-
nyeinek. Koltészete, amelyben tobz6dd erotika visszhangzik?7 és

1 Barock und Rokoko in der deutschen Dichtung. 1928. 173. 1

2 U. ott, 168. 1

3 Werner Weisbach, Der Barock als Kunst der Gegenreformation.
1921. 76. 1

4 R. M. Meyer, Die deutsche Literatur bis zum Beginn des XIX.
Jahrhunderts. 1916. 371. 1

51. F. Schneider, Zwischen Barock und Klassizismus. 1924. 219. 1

6 Ermatinger id. m. 173. 1

7 «KAmadé, mint az erotikus lira képvisel6je, nevezetes irodalmi jelenség.
Némely istenes éneke sokkal egyénibb vonatkozasu, mint koranak vallasos
kélteményei». Négyesy Laszlo, Bar6 Amadé Laszlé ve>*sei. 1892, 33. és 38. 1



lelki gyotrelmek sugallotta, vagy jezsuitak belé nevelte er6s
hit: hG képe életének. A teolégusokat az akarat és a lelki-
ismeret szabadsaganak kérdései hajszalig mend vizsgalédasokra
késztetik. Az Istent6l valéd félelem és a tombol6d szenvedélyek
komor problémak sudlyaval nehezednek az emberekre. A fol-
vilagosodas a jozan észszer(iség hirdetésével mind ennek gondjat
elvetette. Humanizmusra, a sz6 szoros értelmében emberi moz-
zanatok szemléletére torekvd vildgnézete Kkikiszoboli a pro-
blémakat, mer§ tagadassal lerazza a vélt béklydékat — der(s,
optimista, vilagos és egyszerl életbdlcseletének féalkateieme
az életdrom.

. . Will in goldenen Saiten
Die Freude singen, die rund um mich her aus der glicklichen Flur lachtl

énekli Ew. Chr. v. Kleist: s az életéromnek valéban legrokon-
szenvesebb megnyilatkozasa a természet szeretetének az a
tudatos és kozvetlen érzése, amelyet a németek «Landlast»-nak
neveznek. A falusi élet szerezte megelégedésnek idilli, de
egyben Rousseau-i dicsérete ez, gyonyorkodés az erd6-mez6
duzzad6 életében.2 Szinte megmamorosodnak a természet szép-
ségeitdl, de ezt céltudatosan, st keresetten teszik. S épilyen
céltudatosan élvezett élétoromnek jelenik meg koltészetilkben
a bor és a szerelem is, mint keresett, de egyedilvalé téma,
ezer valtozatban. «Der ewige Amor, die ewigen Rosen, der
ewige Wein — mondja Scherer is8— es war ein enges Gebiet;
abfcr das unermudliche Spiel mit den gleichen Motiven machte
erfinderisch im kleinen». Mindig az életoromét hirdetik. Ramler
mar 1757-ben azt tanitja Uzrdl: «Uz singt von Freude,
Scherz und Vergnugen.»4 Uz egész értekezést ir Versuch Uber
die Kunst stets frohlich zu sein cimmel, és Meyer5azt tanitja
rola, hogy «er will positiv zur Freude erziehen.» Gleim cél-
tudatosan a tréfas, jatékos elemek, a mulattaté mozzanatok
kidomboritasaval térekszik népszeriségre.6Blumauer egyik versé-
nek cime pedig, Aufmunterung zur Lieb und Lebensfreude, szinte
jeligéje, az egész rokoko-koltészetnek. A nagyszabasi kompo-
ziciét az elgondolasban otletesség, a téma egyformasagédban
finom leleményesség, a komoly és nagyszerd, sokszor izgalmas
hangulatot kénnyelm{ vidamsag, jozanul élvezett életorom valtja
fol. Mar ebben a derds, optimista folfogasaban, az életorom

1 Der Friuhling bevezet6 soraiban.

2 Hermann Hettner, Literaturgeschichte des XVIIl. Jahrhunderts,
. k 2. r. 101. 1

8 Scherer, Geschichte der deutschen Literatur. 1910. 2419. 1

4 Batteuxratdolgozasaban, 1757. Ill. k. 65. 1

51d. m. 206. 1
6 Hettner id. m. lIl. k 2. r. 94. 1



hirdetésében is taldlkozott a rokokd a népdallal,1 amelytél a
barokk lira eléggé tavol Aall.

Egy harmadik mozzanat, amelyben a jezsuita és a fol-
vilagosodott kor liraja egymassal ellentétes, maga az érzelem,
mely bel6le sz6l. Régi énekkdltészetinkben — Balasséatol
Amadéig — a renaissance-tdl 6rokolt konvencié formain és az
(4gy latszik, tobbnyire olaszos) dallam megkotottségén is at-
csap az Oszinteség és a szenvedély szubjektiv ereje. Férfias
vagyodas az imadottnak érzéki leirasaval, a h(tlenért valo
6szinte kesergés néha kissé kacér vagy elfojtott lemondassal
véaltakozik benne, kemény szemrehdnyas a haragos indulattal,
dics6ités a megvetéssel. A rokoké szerelmi lirajabél hianyzik
ez az er6s szubjektivizmus, a férfias indulat, az érzelem igaz-
saga és mélysége. A n6 bajossaga az emberi gyonyorliségek
forrasa, a né az életet der(issé, széppé teszi — de a h(tlenség,
a szakitas csak seb nélkil valé valtozatossagot jelent, az életnek
Uj oromeit: az érzelem jatékossa, vagy épen jatékka Kicsi-
nyult; aszerelem is észszer( boldogsag, s a né egyenrangu jatszo-
tars egy csak oromoket termd életben. A rokoké szerelmi dal
pedig képpé objektivalodik: a kolté meglesi a kedvest, mikor
sétal, mikor alszik, mikor furdik, 6ltozkdédik, vagy akar méssal
csokolodzik,2 a kedvessel évédik, verseng, jatszik — «Gleim
schwarmt von zartlichen Blondinen und willigen Brinetten,
schlaft, und traumt von Madchen, spielt mit Madchen»3 — s
a kedves is a kolt6hoz hasonléan otletes, sziporkazé szellemd,
de bizonyos mértékig j6zan szerelmes.

Formai szempontbél is nagy a kulénbség a fejl6dés és
atalakulas két allomasa kozott, s itt elsfsorban a dallam és a
szOveg viszonyara gondolok. A régi énekkoltészet a mivelt
Eurdpaban mindenttt — valészinlleg nalunk is — olaszos dal-
lamokra tdmaszkodott, s tébbnyire ehhez készlltek a szdvegek.
Megint csak Balassatél Amadé Laszldig igen sok éneklnk
sziletik ismert «nétara», kész dallamra. Eckhardt szerint is4
«Balassa koraban nalunk még majdnem minden verset notara
irtak», s ez a magyardzata annak is, hogy «Amadé dalai a
mai kor szigori koévetelményeinek is megfelelnek».5 Maga
Regnart is eleinte egyszer(ien leforditja az olasz dalszévegeket,
kés6bb eredeti német szovegeket ir a dallamhoz. S van
még egy sajatossadga ennek az énekkéltésnek: tébbnyire tarsas-
éneknek készult nota, és ebben is, miként érzelemvilagaban,

1 Béckel is «der Optimismus der Voiksdichtung»-rél beszél. Psychologie
der Volksdichtung, 1913.2 197. 1

2 Schneider, id. m. 206. 1

3U. o 209 1

4 Balassa Balint irodalmi mintai. IK. 1913. 429. 1

5 Szinnyei Jozsef, irod. tért. 1711—1772., 1875.



férfias jellem(. J6 része épenséggel fehér asztalhoz vagy tanc-
dalnak készilt:

Hegedilnek hangja lakodalom héazhoz,
Sip szénak az szava j6 az ser-kocsmahoz...

énekli Rimay Janosl— s hadd idézem hozza a Sandor-kddex
ismert sorait: «Mit mivelnek az szenték menyorszagban?...
Ezt mondjak az doctorok, hogy ott tanc is lészon. Vedd
eszddben ezt is, miném({ hangossdg 1ész6n az tancolasnak
idején. Lészon ott hegedds, lantos, dobos, cimbalmos. . . . Tudod
jol, hogy énokot is mondnak az tancban. Ezt mondjak az szent
doctorok, hogy az szenttéknek indkmondasok imez harommal
lészon: tenorral, discanttal, contratenorral.»2 Nem sok id§
valasztja el a Sandor-kodexet Balassatol és Rimaytdl, és annal
kdnnyebb a heged(- és sipsz6 mellé az énekszdt, a ndtat elkép-
zelnlink, mert Balassa is, Rimay is irtak dallamhoz tancdalt;
Amadérdl pedig mar Toldy Ferenc bizonyitja, hogy egy «dalait
magaban foglalé kézirathoz kotott levélbdl Kitetszik, miképen
sok e dalok kéziill ebéd mellett is Iratott».8 Nincs miért kétség-
bevonnunk, hogy régi énekeink jorésze fehér asztal mellé vagy
tanchoz valé néta, ennélfogva tarsasének volt.

A rokoké middal eredete épen forditottja ennek. Német
dalszerz6k ajelesebb, vagy legalabb is népszer(ibb kélték dalait
mint adott széveget zenésitik meg, el6bb, Ramler gydljteménye
ota,4francias, vagy azon at is olaszos, kés6bb, Steffan és Haydn
dalaiban, mar német zenével — ebbd] alakul ki a modern m(dal.
A megzenésitett dal pedig a XVIII. szazad egyre jobban ter-
jed6 hangszeréhez, a zongorahoz készil. S ebb6l két dolog
kdvetkezik. Az egyik, hogy a spinét, a klavir mellett tébbnyire
ledny vagy asszony ul, a régi énekkoltés férfiassagaval szemben
ez a jatékos muidal ebben is nbies, 06sszhangban a rokokdénak
egészében konnyed nbiességével. Ez mutatja meg e mldalok
nagy népszerlségének okat és utvonalat is. A francidknal a
szazad derekdn megindul egy Bibliothéque & Tusage des dames;
Ramler nyiltan hirdeti5 elvét: «allemahl ein Auge auf die
Damen haben,» és Jacobi kedvelt ime a nék szamara készul:
a szazad masodik felében, a folvilagosodas eredményéil lett a
né is olvasokdzonség — sbét a szépirodalom szamara leginkabb.
Ezekre gondolva talan nem merész az a foltevésem, hogy Révai,
Karman, Kisfaludy Sandor, s6t Széchenyi is a bécsi rokokobdl
hozta a néi olvas6kdzonség keresésének gondolatat. A masik,

1 Munkai. Radvanszky Béla kiad., 1904., 36. 1

2 Nytar, 1l. 221—226. 1

3 A Figyelmezo 1837. évfolyamabdl idézi Négyesy, id. m. 69. 1

4 Lieder der Deutschen. 1766.

6 Schiuddekopf, Kari Wilh. Ramler bis zu seiner Verbindung mit
Lessing. 1866. 33. 1



hogy arégi tarsasénekkel szemben a rokokd-dal inkabb néi
solo — a zongora mellett. Solo, amelyben mar a zongorakiséret
és a dallam adja meg a régi szétagszamlalo, csak a metszet-
hez ragaszkodd énekkoltéssel szemben az élesebb, jol kihang-
sllyozott, szabatos ritmust, s vele megint a dallamossagot.

Egy masik, szorosabban vett formai kulénbséget is épen
a ritmusnak ilyen, de egyben a soroknak és a versszakoknak
valtozasa teremtett meg. A versforma leegyszer(isodésére gon-
dolok. A barokk liranak egyik jellemz6 vonasa a virtuozitas,
a soroknak mar valésaggal mesterkélt osszerakasa. Nalunk is
megvan énekeskodnyveinkben, ismétlédik az iskoladrdmék kar-
énekeiben, s6t jellemz6 Amadéra is, akinek «dicsekedve talal6
képeiben» is virtuozitast lat Ralovich Lajos.1 A rokoké-mddal
formaja viszont konnyed és egyszer(,"” ez az egyszerld ritmus
a formakeresés koraban, akkor alakul ki, mikor a német kolték
egy csoportja Horatiuson és Catulluson at Anakreonhoz eljut.
Mig a franciaknal mar a pleiadok is anekreoni motivumokkal
élnek, a németeknél esik a hallei anakreontikusokual dombo-
rodik ki élesebben e hatas. Hagedorn egy franca forditasbdél
ismerkedik meg Anakreonnal, Uz és Go6tz azonban maguk is
leforditjak (1746), Gleim pedig mar ugy szerepel, mint «ein
rosenbekranzter, kussfroher und weinseliger Anakreontiker».2
Ujitasuk azonban, Pyra és Lange attérése nyoman, eleinte
az alexandrinus és az elny(tt rim ellen val6 harc volt.
A rokoko-midal mégis naluk és altaluk, legalabb is kezdéstikkel
alakult, s horatiusi és anakreoni forditasaikkal egyszeriben
kiszoritottak az egyhangu alexandrinusokat is, virtu6z strofa-
kat és kopott rimeket is. Ha az Anakreon-utanzok dalai ésa rokoko-
midal kozétt mégis kulonbséget teszek, annak harom okat
is adom. Az el6bbiek, Anakreon kovet6i, a folvilagosodas hivei:
Gleimot, Uzot és Go6tz6t mar Scherer is, szerényen, liberali-
soknak nevezi.3 De eleinte naluk még csak maga az anakreoni
élvvagy és életkedv a fontos, afélvilagosodas verseikben kés6bben
élez6dik ki. Ennél er6sebb eltérés, hogy a rokoké visszatér
a rimhez: a zene miatt a rim nem pointirozott ugyan, nem
csattangja tdbbé a ritmusnak, de Ujbél megvan. Végul: a hora-
tiusi és anakreoni gondtalan kedvnek még édeskevés koze van
a népiességhez. A rokoké-dal ellenben formajaban is, egyszer(-
ségében is, zenéjében is sok népies elemet hordoz, s talan ez
is oka, hogy a legnagyobbakon, Lessing vagy akar Goethe
koltészetén is végigrezgett.

A magyar lirdban, mint mondtam, a jezsuita-kor barokk-
nak nevezett virtu6z liraja nem jegecesedett ki minden jellemzé

11d. Négyesy u. o. 76. .
2 Scherer, id. m. 419. 1
3 U. ott.
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vonasaval, de a rokoké-mddal is véaratlanul, mar a maga kész
kils6 és bels6 miivészetével, egészében, és viszonyainknal fogva
mint a magyar lélektdl idegen kéltészet Bécshdl plantalédott at.
Vele és onnan jott el, mint Bessenyeiék tdrekvéseibbl a szép-
prézaba, st egész gondolkodasunkba a félvilagosodas — masfél
évtizeddel utébb lirankba is. Nem véletlen, hogy ajezsuitak utan
épen a folvilagosodas felé hajlo papjaink hoztak el.

Szembeallitottuk a régi, dallamra szlletett énekeket az Uj,
megzenésitett, s ezért énekelhet6, dallamos mddallal. Négyesy
mondja,1 hogy «Hagedorn, Gleim és Weisse még nem tudték
az énekelhet6 dalt népszer(ivé tenni» s utdbb, hogy «Goethe
dalai tet6fokan mutatjadk be a német dalkéltést, mint a leg-
koltéibb és legnémetebb dalok. ... A dal ktlénésen korszik-
séglet volt».

A dalok megzenésitése mar 1742 6ta jarta, mikor Hagedorn
dalainak megzenésitésére Joh. Val. Gornerrel szdvetkezett.2
Az énekelhetéség kovetelménye lassacskan a versek ritmusa-
ban dallamossagot teremtett — a mi liranknak ezt a dallamos-
sagat irodalomtérténetirasunk els6il Verseghynek tulajdoni-
totta. Verseghy «nagy hévvel koveteli az énekelhet8séget,»
irja Csaszar Elemér,8 annyi melédiat vardzsolt a szavakba,
hogy onkéntelentl dalolva olvassuk 6ket.4 Négyesynek ugyan
elébb az volt a véleménye,5 hogy nem Verseghy és nem is
Foldi, aki sajat vallomasa szerint 1781 oOta irt nyugati vers-
formaban, hanem, «<Horvath Adam az, aki alirdban az énekel-
hetéséget allitja fol kovetelményil s el6szér tanitja nalunk,
hogy a vers szotagjainak a zene gérduletéhez kell alkalmaz-
kodniuk». Csakhogy Horvath ezt a magyaros forméakra értette
és tudta, ezeknek érvényesiilését pedig a mdkoltészetben meg-
elézte a németes rokokoé-dal, amelyet els6il Révai és utana
Verseghy honositottak meg. Révainak ezt az érdemét mar
Toldy is emlegette: «orokké felejthetetlen név koltészetiink
torténetében édes dalaival»;6 utédna Csapidr Benedek hang-
sulyozta, hogy «Révai a verselés dallamosabb idomainak tokeé-
lyesbitésére nézve megelézte Foldi és Verseghy ilynem( igyek-
véseit».7 Csaszar pedig mar arra is ramutatott, hogy «egész
dalkoltészete nem egyéb, mint egy Németorszagh6l hozzank
atkerdlt hullamnak Joorai jelentkezése: az anakreoni koltészet
visszhangja».8 Révai maga is megmondja (egyik alabb még

1 Kazinczy Ferenc palyaja. 1931. 46—48. 1

2 Friedlander, Das deutsche Lied im XV11L Jahrh. 1902.1 k. 1. r.42. 1
8 Verseghy Ferenc élete és munkai. 1903. 75. 1

AU o241 1

5A mértékes magyar verselés torténete. 1892. 241. 1

6 Idézi Csaszar Elemér, id. m. 211. 1

7 Révai élete. IV. k. 7. 1

« Id. m. 210. I
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idézendd versében) dalairél: «<Magyar Anakreon sz6ll e’ gyenge-
séggel».

Anakreon hatdsa irodalmunkra valdban jellemz6en osztja
két csoportba kolt6inket. RAajnis példaképen fordit és ir
ugyan — d&sszesen harom — anakreontikat; de altaldban a
folvilagosult irok e m(faj mdvel6i. E sort Négyesy szerint a
XVIII. szdzad végén Kazinczy, Dayka, Fazekas és Csokonai
alkotjak, de ha forditékkal is kiegészitjik, Révai, Foldi és
Aszalay Jéanos is jelentkeznek, élukdén pedig gyenge, de teljes
Anakreon-forditasaval Zechenter Antal all. (Praga, 1785.)

A németes mddalt nalunk nem pusztan Anakreon kovetdi,
hanem az egész német rokoko-dalkoltészet atlltetése teremtette
meg, mégpedig annyira maga a megzenésitett dal, hogy Révai
is, Verseghy is épen azt akartadk, amit Négyesy a kor kovetel-
meényéul megallapit: «arra kellett térekedni, hogy a magyar
mdidal versenybird legyen a németil beszél§ magyar tarsasa-
gokban otthonos szebbnél-szebb dalokkal».1 Mindketten zongo-
rara irt kotak dalszovegeit forditgattdk vagy dolgoztak
at, s ez Verseghyre anndl inkadbb all, mert Major Ervin
méar Kimutatta, hogy a dalokhoz tartoz6 kétak valéban nem is
Verseghyeéi.

Ehhez az eredményhez azonban nem Major, hanem egy
egykoru foljegyzés vezetett el.

Fabchich Jézsef irja a Mi hir Budan? vagy Fancsali
feszilet c. kéziratnak maradt, még Révai és Verseghy életében
készilt munkajaban: «Stephan M. Therézia Udejebéli Bécsi
Kompozitor néhany Német Enekeket kotara tett. Vérségi az
Kassai Magyar Mduzeumnak 188-dik lap. egyet leforditott:
,Lyanka! utat szerelmemnek4... Ennek németje most nincs
hevenyébe kezemnél, és az Stephan kotait rézre vésette. Révay
ugyan Stephan Icotaja utdn le forditotta Kleistnek Amyntjat
in MSto. némelly révid cikkelyek mint lala2 meg nyujtatnak,
némelly hoszszdk, mint tlnt, meg pordittetnek». Fabchich érte-
sillése hiteles volt: latszik abbdl, hogy a Magyar Museum
kotajan Steffan neve nem szerepel, s abbdl, hogy Révai verse
mindmaig kéziratban maradt, mégis, Fabchich mindkét dologrél
tud. Révaival egyltt Gydrott élt, s ha nem voltak is mindig
a legjobb viszonyban, olvashatta s nyilvan olvasta is magyarul,
Révai forditasdban, az Amyntot, Kleistnek egyik legnépszerdbb,
s val6ban kedves, finom kolteményét. Verseghy, mint mondtuk,
mindig is kovetelte az énekelhet6séget, a szovegnek a zenéhez
simulasat: «Az ollyan versekben, mellyek musika ala valok,
nem csak a' tokélletes rythmus, hanem még az is el-kerul-
hetetlenil szikséges, hogy a versekben levé rhythmusoknak2

1 Négyesy, Kazinczy palyaja, id. h.
2 A Lalage névben.
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valamennyi nemei @ musikaban 1év6 rythmusoknak valamennyi
nemeivel tokéletesen meg eggyezzenek».1Hogy Verseghy Steffan
kétait osmerte, arrél a Verseghy-irodalom — bar Halmj®
Gyula2 Steffantinak, Baumgartner Alajos pedig8 Steffaninak
emlegetik — régoéta tudott; a Laura kétajan Verseghy maga
is megmondja, hogy Steffantélt Mégis, ismétlem, a Fabchich
mutatta Uton indulva jutottam Gj eredményekhez.

2.

Mikor liévai Miklos 1777 oktéberében Gr. Karolyi Antal
jovoltabol el6szor Bécsbe kertl, a Theresianum az els6 kor-
nyezete: Bécs Unnepelt koltéje, Michael Denis fogadja jéindula-
tdba. Csak egypar hénap az, amit ekkor «épitéstani» tanul-
manyok végett a csaszarvarosban tolthet,5 de ez a révid id6
is kiforgatta 6t eddig alakult valéjabol; megcsapta «a magyar
alfoldi kisvaros papi konviktusa» utan6é Kozép-Eurépa féva-
rosénak, a Maria Terézia Bécsének levegbje. Mar ekkor
konyvtart lat, amelynek ez idében nincs péarja, folébred érdek-
16dése a régiségek irant, kezébe kerlil Sajnovits munkajaban a
Halotti Beszéd — és kezébe kerlilnek Sonnenfelsnek, a bécsi
folvilagosodas egyik vezérének munkai, amelyeket, agy latszik,
Nagyvéaradra is magaval vitt, mert ott forditja le bel6lik az
Aldozatot. Nehéz lett neki utana Gjbdl a rend keretében, Gjbol
kisvarosban élnie s 1780-ban mar nagyon el van keseredve :7
bar Nagyvaradra, az akadémiara Kkinevezték tanarnak, lemond
037781 elején Gjb6l Bécsbe megy. A nyugdijat akarja sir-
getni. Mikor pedig nem kapja meg, PalfFy gréfhoz szegddik
nevelének. A Viczayaknal Looson és Hédervart toltott idét8
nem szamitva, ezUttal — sz(kds viszonyok kozétt — 1783
elejéig két esztend6t toltott Bécsben — ekkor formaldédott ki
dalkoltészete.

Atalakulasaban nem annyira Bessenyeiék félvilagositd
torekvéseinek lehetett részilk, mint inkdbb a féari magyar
nevel6k koérének. Ott élt Paintner Mihaly, Cornides Daniel,
Horanyi Elek; utobb, mikor 1796-ban ajbol Bécsbe kerul, ott
talalja Péteri Takats Jozsefet és Gorog Demetert, aki neki is,

1 Rovid értekezések a musikardl. 1791. XiIv. 1

2 Halmy Gyula: Vérségi Ferenc élete és munkai. 1891. 65. 1

3 Csaszar Verseghy-életrajzaban, 257. 1

4 A kassai r Magyar Museum, Il. 482. 1 V. 6. még Rovid értekezés a
musikarél, VI. Enekekkel. Béts, 1791. Az énekek kétakkal kiillsnnyomatban
is kaphaték voltak. MM. id. b.

6 1778 elején mar Nagykarolybdl ir Molnar Janosnak. Csapiar id. m.
l. k 827. 1

6 Banoczi, Révai élete. 55. 1

7 «Még most is alig épulhetek |d keseredettségembdl» — irja nov. 27-én

Karolyi Antalnak. Csapiar, I. k. 356. 1
8 1782. aprilis derekatdél augusztusig.
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mint Kisfaludy Sandornak, «igen kedves baratja»1s az Amaltheat
és a Szerelem nya)ashodasit ki is akarta adni.2 Sopronba is azért
kivankozik, bogy Bécs kozelében legyen: nem csoda, bogy
vonzotta ez a barati kor. A Tberesianumban Hebeler Jakab, a
vicerektor nagyon kezére jar tudomanyos toérekvéseiben, s kdlté-
szetének Uj irdnyahoz példaja lehetett maga Denis, aki — Molnar
Janossal ellentétben— nagyrabecsiili a német anakreontikusok
koltészetét. Geblerbez, a magyar jatékszin torténetében is sze-
replé dramairo6-alkancellarhoz irt versében, De hodiernis Ger-
rnaniae poetis,8épen azokat Gnnepeli, akik a rokoko-dalkdltészet-
nek megteremtéi lettek, Oleimet anakreoni versekre biztatja:
Sume lyram! Cytherea Senem rediisse putabit,
Cui rosa, ver et amor, vinaque Carmen erant.

Kleistnek, a Tavasz kolt6jének, a tavasz viragait szanja:

. redeunt dum tempédra verna, quotannis

Cantoii Veris munera verna date |
Weisset «suavissime»-nek szélitja meg, Kamiért pedig épen
égig emeli:

Ramlerum . . . pernicibus alis

Fama mori prohibens sidera ad alta vehit.
A Bécsbe kerilt magyar ir6knak az a csoportja is, amelyrdl
szoltunk, konzervativ volt ugyan, utébb is tavol msrradt, sét
szemben allt Szacsvay Sandor széls6ségeivel, de a folvilagoso-
das eszméit6l nem volt ugy elbastyazva, mint neveléstiknél fogva
a magyar exjezsuitdk mind. Révai maga is hajlott egy
kevéssé a folvilagosodas felé. Egyéniségében is volt valami
forradalmi szellem, és piarista nevelése is rokonszenvessé tehette
néki az 0j eszméket: Eckhardt szerint4a piarista rend is «nem
csekély mértékben jarult a felvilagosodas magyarorszagi ter-
jeszkedéséhez,» Szekfli szerint meg a folvildgosodasnak egyik
Utja nyugat fel6l épen «a hazai piarista iskoldkon keresztil
vonult».6 Révai a bécsi papsadg korében a jozefinizmussal is
taldlkozhatott. Még Csapiar szerint is6«a magyar clerus rosz-
szalta némely szabadoskod6 papok, de f6leg némely szerzetesek
fegyelmetlenkedését s a josephinistikus irany felé hajlongasat,
minek Révai is adta némely tandsagait». Sonnenfelsen kivul
Blumauer, a konyvkereskeddvé lett szabadkém(ives-koltd is
divatban van, és Révaira «Bécsben a Blumauer-féle szellem
salakjabdl is tapadt holmi mosdatlansig».7 A Magyar Amalthea

1 Csapiar id. m. IV. k. 143. 1

2 U o Il k 162, 1

8 Carmina quaedam. Vindobonae, 1794. 159. 1 A verset legkés6bben a
nyolcvanas évek els§ felében irhatta, mert Gebier 1786-ban meghalt.

4 A francia forradalom eszméi Magyarorszagon. 1924. 165. 1

6 Homan-Szekfu, Magyar toérténet. VI. 331. 1

61d. m. IV. k 198. 1

U o. L k.o 399. 1.
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kézirat-anyagaban van egy Voltaire-forditasa: A'jé iz}temploma,1
énekeinek forrasai kozott is emlegeti Voltaire-t2és Paintnernek
maga irja, hogy «tudna biz 6 Voltaire szellemében is irni».3
Nem hirdette, mint Bessenyeiéb, a folvildgosodast, de 6nkén-
telendl is benne élt légkorében.

A Palffyéknal nevel6skodéssel toltott hdnapokban ismerhette
meg Steffan gyorsan népszerliekké valt kotait. Az el6szor két
kotetre tervezett, utébb négy koétetté bévilt dalgylijtemény
1778., 1779., 1780. ill. 1782-ben jelent meg, az els§ a kovetkez6
cimmel: Sammlung Deutscher Lieder fir das Klavier. Von
Herrn Joseph Anton Steffan, k. k. Hofklaviermeister. Erste
Abtheilung. Wien, bey Joseph Edlen von Kurzbdck. (A négy
koétethél csupan a harmadik valé maéas zeneszerzO6ktél, Kari
Friberth és Leopold Hofmann udvari karmesterekt6l.) Dalai
mindenUtt altalanos tetszést arattak. A gydjteménynek tdobb
jelessége volt. Az egyik, amit a kiad6é ismételten emleget isj
hogy a legjobb és legdivatosabb német kolték dalait hozta
zongorara; a masik, hogy a zene pompasan illeszkedett a versek-
hez,6 de leginkdbb azzal t(int ki, hogy Steffan szerzeményeivel
Bécsben el6szor szélalt meg a szines, érzékiesen meleg, rendkivil
dallamos német zene.6 «Diejenigen — irja el6szavaban Kurz-
béck — die unter dem Schwalle walscher und- franzésischer
Gesange;* die man in allen Hausern, in den meisten wenigstens,
auf jedem Klaviere findet, oft vergebens ein deutsches Lied
suchen, empfangen hier eine Sammlung deutscher Lieder».
Steffannak, az udvari zongoramesternek, ezek a kétségtelen
érdemei és nagy népszerlisége val6szinlvé teszik, hogy kotai
a nagyon zenekedvel6 magyar f6dri korokben, igy Palffyék-
nal is megvoltak: ott talalkozhatott velik Révai is. Denis
lelkesedése, a folvilagosodasnak a nevel6ket is megcsapd aram-
lata és Steffan kotai azok a szalak, amelyek 6t a rokoké-dal-
kéltészethez elvezették.

Maga a rokokd-klasszicizmus mindavval a vonasaval ,amelyet
megrajzoltam, de egész frazeoldgiajaval is megvan nala. El6bb
csak az anakreoni versek felé hajlik. «<Non sum veritus versus
Anacreonticos scribere»,irja.7Horatius carmenjei és Catullus paj-
kos dalai forrasai a német koltéknek Pyra és Lange 6ta, de az 6véi

1 M. Nemz. MUzeum Kkézirattara, Quart. Hung. 1310.

2 Csapiér, i. m. IV. k. 117. 1

aU o I k 277. 1

4 «Lieder, aus den Werken der besten deutschen Dichter gewahlet».
I. r. el6szava. 1778. «Die Poesien sind aus den berihmtesten heutigen
Dichtern, wie man hoffet, gut, und wenigstens nach dem Geschmacke ver-
schiedener Kenner gewahlet worden». Ill. r. elész6, 1780.

6 «Die Musik ist auf die Worte sehr passend». U. o.

6 Friedlander id. m. u. o., LIV. 1

7 Csapiér, id. m. IV. k. 196. 1
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is. Mar az Elegyes verselchen azt hirdeti,1 hogy «valahol volt
valami a' kényesebb izlésb6l az Orém’ Enekeseinél, le metszet-
tem ’'s kertembe gy(jtottem édesebb iz(i oltovanynak». De itt
még csak mutatéban jelennek meg, utébb egy kulon kotetet
fog beléluk adni: «Ezek mind az Orémnek lesznek Enekei, ay
Szerelemnek Enyelgései ... mint a’ régi Gorogok irtak hajdan
'sa’ Rdmaiak, mint most irnak utdnok a Frantzidk, 'sa’ Né-
metek». A Szerelem nyajaskodasivo, céloz, arra a két (majd
harom) kotetre, amelyek rém késziltek ugyan el egészen, de
magukban foglaltdk Anakreon-forditasait és egész dalkoltészetét.
1792-ben kellett volna (Gydérott, Streibignél) megjelennitk;Z
Gordog Demetertdl varhatta a koltséget hozzad. De mert készen
sem voltak s talan dévatossagbdl is, viszonyai fordultdval nem

lattak napvilagot a kotetek, amelyek — a Himfyt is meg-
elézve — az els6 nyomtatasban is megjelend szerelmi verskéte-
tek lettek volna. Szerelmes dalokrol — énekelhetd parossarki

verseir6l beszél,8 s ez énekeket, miként a német s a francia
rokokd, a néknek, «a' magyar szépeknek» szanta. Egy kissé
— mint a németek — hajlott a népies felé is.4 Erdekes, hogy
a magyar hangsulyos ritmust trocheusi verssel mar Faludi
verseiben is 6sszecseréli. «A’ Magyar nétakbann,— mondja6 —
igen felesen tapasztaltam az esé Ujakat is, trocheos. llyen Gju
vermekbdl is lehet. . . kellemetes Vers koteteket elegyiteni. Az e’
félékbdl én leg inkdbb szerettem meg az ollyan Verskotetet,
melynek els6 verse egész négy Uju, a’ masodik pedig negyed
fél aja, a’ millyennel él féképen Faludi. Igyekeztem is kivalt
paros sarki Enekeimet leg aldbb tetsz6képen illyenekké
tenni, a’ melyek mar készen voltak. 'S igy mar énekelhetobbek
az es6 uaju versnek nétajara». Hogy a németes verselés felé
ontudatosan hajlott, azt bizonyitsa még egy idézet A Vers
Szerzés két kulombozd Modjarol 1781-ben irt értekezésébdl:
«A németek ... még a paros véghangzasokban is nem tsak
egyedll a hangoknak szamokra vigyaznak; hanem, észre vévén
azt a szép hangzast, mellyet okoz a rovid és hosszas hang-
valtozas, ezt az ékességet is igyekeznek megszerezni verseik-
nek».6 A népies dalok irant is volt érzéke, s ebben a vers-
formaban s az énekelhet6ségben is egyforman talalkozott a
rokokdé-dalkoltészettel.

Szerelmi enyelgések koltéjének tudta magat. «Ugy sugja
valami nekem is — irja Sandor Istvannak7 — hogy inkabb

1 Elegyes versek. 1787. 118. 1

2 M. Nemz. Mazeum. 431. 432. Oct. Hung. A cimlapot is megirta.
8 Gsaplar, id. m. Ill. k. 415—421. 1

AU o Il ko 400. 1

6 Nemz. Mduz. id. kézirat el6szava.

6 U. o. Ill. k. 30. 1

7 Gsaplar, id. m. 1ll. k. 82. 1
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vagyok én a' Természettdl is ilyenekre elkészitve, mint egye-
bekre. Jobban is viselhetném a nydjassag papsagat, mint mas
harsogobb titkoknak magyarazasat a koltés szentségiben». Sir-
jara is ezt szeretné iratni:l

Nyugszol mar sirbann, te szerelmetes Enekes ! tgymond
A’ hir toért szokkal, nagy zokogasa miatt.

A’ szeret6 ifjak, sirnak keseregve leanykak,
Mert irtadl nekik is nyajas oromre valot.

Am te vagy az, kire vig artzaval Muazsa mosolygott:
Hogy kegyesebb jel alatt szult vala boldog anyad

Az nem téj lehetett, mit szoptal; tégedet ink&bb
Isteni édes ital nyajas erére nevelt.

Mint széllasz! maga @’ szerelem nyajaskodik akkor,
Es maga @' j6 kedv, 's a’ pitziny édes 6rém:

A’ mikor artatlan tlizben kegyeseddel enyelgesz
Es mindent szeretd gerjedelemre hevitsz.

Ha igy érezte, s az els6 volt, aki efféle szerelmes verseket
a nevével, gyljteményben ki akart nyomatni — készen volt
ra pap létére is — azért merte, mert Bécshen ezt igy latta, s
mert igazaban ezek nem voltak szenvedély teremtette, szubjek-
tiv versek — mint egykor Balassa, vagy Amadé lirai versei —
jatékok voltak, enyelgések. Weisse szikségesnek tartja maga
is hangoztatni (An die Muse) :2

Das wenigste hab' ich gefuhlet:
Das meiste sang ich bloss aus Scherz.

* S mig Rajnis «lirdgjanak van (a dedkosok kozott) a leg-
tobb érzelmi alapja»,3 Révai verseir6l Csaszar is hirdeti:4 «Az

nem a koltéé. 0 nem volt soha szerelmes, Lucaja még
MKQjMeletben sem volt, s azok a kedvesked6 szélamok, melyeket
3| ~yalt, pusztan idegen kolték visszhangjai». Késébb, 1798-ban
vyKevai maga is igy ir Bar6o Ortzi Jozsef arnak c., kéziratban
"maradt kolteményében :6

Ro6sz Papsags hibait hagyod az Istenre,

Azt tartod j6 hittel, O vigyaz mindenre.

A5 tobbin mosolyogj, fsak kényes hivsagnak
Jatéka volt mindez, nem a vasottsagnak.
Magyar Anakreon szélt e5 gyengeséggel,
Prébaltam, megtelvén Gordg édességgel.

Sok komor &brazat majd tsak meg nem ette,
Olly mérgesen ragtak nevemet érette:

De a’' tsinosb vilag Hlyen aprosagra

Ugy néz, mint artatlan, nydjas mulatsagra.

1 Kiadatlan verse, M. Nemz. Muz. id. kézirat, Il. k Egy ‘jelesebb
énekesnek halalarél miként lehetne irni.

2 Kleine Lyrische Gedichte. 1778. I. k. 15. 1

3 Csaszar, A dedkos iskola. IK. 1904. 152. 1

4 U. az, Deakos kolték. 1914. 210. 1

s M. Nemz. MuUzeum id. kézirat, 482. Oct. Hung.
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Az orém koltészete, énekelhetd, rimes dalokban, els6sorban
a néknek szanva, nyajas mulatsagok, szerelmi enyelgés: az
egész kifejezéskészlet csakugy, mint a koltéi irany, egy volt az
anekreontikonokbol fejlédétt német rokoké-dalkdltészet vilaga-
val. Az elsd rokoko-kdltével — épen Weissevel, akinek Verseghy
kéltészetében is a legnagyobb szerep jut — mar 1779-ben, Son-
nenfels-forditdsdban 0Osszetalalkozik.1 Ez a forditas azonban,
csak ontudatlanul kapcsolja Weissehez, s egyetlen nevezetes-
sége, hogy ez az els6 magyar Weisse-forditas, és nem Verseghyé,
mint Major Ervin mondja.2 Ilgazaban, mint mondtam, Fabchich
Jbézsef bizonysaga szerint Révait Steifan gy(lijteménye vezette
el az énekelhetdé Uj német m(idalhoz. Onnan forditotta Chr. Ew.
Kleist Amynthj&t és Joh. P. Uz Ein Traum c. koélteményét:
Mindkettd a kor legnépszerilbb énekei kézul vald, igazi rokoko-
dal.8 E gy(jteményben talalta Chr. F. Weisse Preis der Lieder
c. dalat, egyik legsikerultebb versének (Kupidé énehet hér a’
holtétol)é forrasat. A Lutzaf szépsége c. verséhez6 Uz kozkedvelt
dala, a Die Geliebte6 ugyancsak a Sammlung deutscher Lieder-
ben adta a példat7 és az otletet — s olyként, hogy a kolte-
ményt énallé keretben Hagedorn egy versébdél (Die Wunder
der Lieder) pdtolta meg.

A rokoké e legjellemzetesebb német kolt6ihéz — kozéjuk
sorozndm még a bécsi Blumauert is8— ugyancsak német koz-
vetitéssel a francia Fontenelle is sorakozik, (Gleim is ugyan-
azt a versét dolgozta at) és A’ meg hult szeretetnek (mar inkabb
barokk) strofai szintén német Gton Metastasio La liberta c.
canzonettajabol valok.

Mindez teljessé és adatszer(ién bizonyossa teszi fejtegeté-
seim eredményét, hogy Révai Bécsben megismerte a német'
rokokoé-dalkoltészetet s elsének Ultette at a magyarba. Dalairdl
mar Csaszar Elemér megfigyelte, hogy azokban «volt valami
Gjszer(: els6sorban csapongéd jokedvilk, kdénnyed pajzansaguk,
kedves léhasaguk. Majd mind szerelmi véagyoédas és kotddeés.
Egy részik nem is tiszta lirai kdéltemény, hanem némi cselek-
vényt olvasztva magaba, kozeledik az elbeszél§ koltészethez».9

1 Sonnenfels ugyanis Das Opfer c., Maria Terézia szuletésenapjara irt
kis pasztorjatékat egy himnusszal fejezi be, amelyhez azonban ezt h meg-
jegyzést flizi (Sonnenfels’ Werke, 1786. I1X. 141. 1): «Mein verehrens-
wirdiger Freund, Hr. Weisse in Leipzig hat die vorangehende Hymne in
Verse zu setzen die Gewogenheit gehabt, die ich hier beirtcke». Révai is
evvel a kolteménnyel fejezi be a forditast.

2 IK. 1925. 260. I.

3 Kéziratban, M. Nemz. Mulzeum, 432. Oct. Hnng.

4 Elegyes versek, 1787. 132. 1

sU o 128. 1

6 Sammtl. poet Werke, 1776. I. k. 19. 1

7 SdL. I1l. Abth. 3. Lied és Uz, Gedichte, I. k. 63. 1

8 A jambor falusi leany. Elegyes versek, 164. 1

9 Deakos kolték, 1914. 208—210. 1
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ime: még arra is radmutat, ami a rokokd-dalnak éles kulénb-
sége a barokk liraval szemben — amit fent objektiv liranak
neveztem. Kutatasaim élesebbé prébaltak tenni, pontosabban
igyekeznek megallapitani dalkoltészetének keletkezését, iranyat
és jelentségét.

Révait, aki maga is hajlik a folvilagosodas eszméihez, az
Uj szellemi aramlat, miként utana Verseghyt is, elkUléniti a
mértékes magyar verselés jezsuita muavel6itél. Tudja, hogy
ezeknek a koénnyed, kecses, objektiv tém4ju, zongorahoz irt
daloknak leginkabb a n6k a hivei. Nekik forditgatja az elsd
énekelhetd magyar midalokat. Forrasai — Hagedorn, Uz, Gotz,
Kleist, Weisse — a német rokokd-klasszicizmusnak épen a leg-
jellemzébb mivészei. De Révai tovabbmegy és verstani tanul-
manyai soran megdsmerkedik a francia esztétikusokkal is,
Charles Batteux Les beaux arte-javal, Charles Rollin Traité de
la maniére-jével és Fontenelle Réflexions sur poetique-j&val; ezek
bizonyara anndl kozelebb vitték 6t a francia koltészethez is,
mert német forrasainak jorésze is abbdl taplalkozik. Lattuk,
hogy Voltaire-t6l sem idegenkedett. S pap létére batran Ultet-
geti at ezt a dalkodltészetet, mert a Balassatél Amadéig egy-
forman szenvedélyes, 6szinte, szubjektiv liraval szemben e dalok-
hoz énjének semmi koze — igazi rokoko-jaték neki is az egész.

Mikor, emlitettiik, a verselés félreértésével, az 6si nyolcast
a négyes trocheusokkal azonositja, s Faludi példajat kovetve,
a népies formara tér, ebben is talalkozik az énekelt német rokokd-
dal Steffan meghonositotta ritmusaval. A kota magyarazza dal-
lamossagat is, amely szinte muzsikdl a Halaltél nem rettegd
nagy lélek c. kolteményében. (Elegyes versek, 151. 1) A halal

Ertem Ugy j6 csendesen, Elmulatd tarsasagon
Mint a tualsé nagy vilagon Megorult hiv felesem,
Vélunk kényult édesen Ut mutaté kedvesem.

Ennek és még néhany szép daldnak forrdsa még nem kerilt
el6. De nyilvanvalé, hogy ezek is a zongora mellé énekelt
divatos német dalkéltészethez vezetnek.

A divatos dalok &tlltetése tette, hogy mar kora is mint
nagy koéltét tnnepelte. Kisérletei helyenkint még kissé érdesek,
nyersek. Uttér6 érdeme mégis kétségtelen. A rokoké-lira mi-
fajat 6 hozta els6il hozzank, s a kor egész frazeologiaja vissz-
hangzik nala. Az énekelt midalt népszer(ivé azonban nem az &,
hanem Verseghy Ferenc magyaritasai tették.

Verseghy mar novicius kordban (1779) harfazott s csak-

hamar zongorazik is;1 &6t valéban a kétdk viszik a dalkolté-
szethez — a nyolcvanas évek masodik felében neki is kezébe

1 Cséaszar, Verseghy Ferenc élete és mivei. 1908. 21. 1
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kerilnek a Sammlung deutscher Lieder mindenfelé népszerd
fuzetei. Fabchichnak mar idézett kéziratabol tudjuk, hogy els6
kisérlete, a Magyar Museumban (I. k. 188. 1) kétaval egyutt
megjelent Thirzis és Ri6é, Steffan dallaméara és szovegébdl
készult.1 Fabchich e forditast arra emliti példanak, hogy a
szfveg és a dallam ritmusa — mint a magyarban akkoriban
gyakran — nem egyezik tokéletesen. Ezt Verseghy maga is
tudja: «E’ regula ellen hibaztam én is amaz énekemben:
Thirzis és KIldé, mellynek csupa trochéusokbdl kellene allani)>.
A zongorakiséret zenéje tehat dntudatos szabatossagot kovetelt
a verseléshen, mégpedig a mértékes verselés ritmusaban. Evvel
szemben a rim méar nem volt fontos. S ha az imént Révai is
élvezettel forgatja Ant. de Pluche munkéjat, Adieu d la Rime,2
Verseghy is hangsulyozza a Magyar Museumban, hogy «a’
sorok’ végezeteinek egygyenl6sége nem Kkivantatik-meg az
énekben olly szorossan, mint mas valamelly versben. Az éneklés
és muzsika ki-p6tollya annak nemlétét». A rimnek ezért az el-
hanyagolasdért — az egész rokoko-koltészetnek a franciaktdl
terjed6, de a németeknél is sokat hangoztatott jelenségéért8—
karpétolja koltészetlinket a szabatos verselés fejl6dése, a zenéhez
alkalmazkodé pontos ritmus és szigoru metszet, s vele egyutt
a versek dallamossaga; az G, n. németes verselés megteremtése.

Verseghy (egy-két kivétellel) anakreoni verset nem irt. Vele
legjobban valik ketté nalunk is az anakreoni verstdl a rokokoé-
dal. Magat a német rokokd-klasszicizmus egész dalkdltészetét
nalunk Verseghy is avval tette népszer(ivé, hogy eleinte ugy-
szélvan csak kotak szdévegét forditgatta. Mind az a kézirat-
flizet, amelyet Csaszar az els6 Verseghy-kéziratnak tud4
— Verseghynek els6 hisz dala5— mind pedig a kassai Magyar
Museumban és a RoOvid értekezésekhm megjelent versek, ame-
lyeket Cséaszar megjelenésiik évével, 1791-gyel ad, alig egy-két
kivétellel koétaszovegek.

A hangjegyek nem Verseghy szerzeményei: Major Ervin
két becses dolgozataban6 kimutatta, hogy Verseghy Steffan és
Haydn dalgy(jteményeibdl vette 6ket. Majort azonban termé-
szetesen els6sorban a hangjegyek érdekelték, s bar igy is sok

1Hogy a koéta Steffané, azt megallapitotta Major Ervin, Verseghy,
mint dal- és zeneszerz6. IK. 1925. 258. 1

2 Csapiar B., Révai Miklés élete. I1l. k. 37. J

3 Mar Pyra bandlisnak tartja az elcsépelt rimeket (Schneider, Die
deutsche Litteratur zwischen Barock und Klassizismus. 1925.108.1.) s Révai
is azt irja (Csapiar, id. m. Ill. k 32. 1), hogy a rimekt6l val6 elidegenedést
vesz észre s ennek oka «unatkozas és utalsag».

4 Verseghy osszes kolteményei. Bp. 1910. I. k. 335.1. — Alszeghy ezek
forrasaul jeloli meg a Lyr. Bll.-i (id. h.): épen ezek nem onnan valdk.

5 Csaszar-Madarasz kiadasaban 8.—27. sz,

6 A fenti jegyzetben (1.) idézetten kivul: Ujabb adatok Verseghy kolt8i
zeneszerz6i mikodéséhez. IK. 1924. 58. I

2%
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Verseghy-dal forrasara bukkant, csak azokkal foglalkozott,
amelyeket Verseghy koétaval egyidtt kozolt. Ennél joval tébb
az, ami kotabdl valé. Mozart Zauberflotejének dalain és a
Vergiss mein nicht ismeretlen szerz6jii kompoziciéjan, tovabba
a futtdban Majortél is érintett Rafael- és Himmel-szerzeményen
kival, Verseghynek két féforrasa a Sammlung deutscher Lieder-
nek négy és Haydn Lieder heim Clavier zu singen c¢. harom
fuzetének elseje volt.

A Sammlung deutscher Lieder kotaibdl valdk a kovetkez6
versek:i 8. 9. 12—17. 20. 21. 23. 32. 40—42. 46. 57. 76—79.
101. 106. 113. 131. 132. 178. 152. Haydn dalaibdl valdk: 10.
11. 25. 36. 38. 39. 90. és 138.

A Verseghy-kéltemények dallamossaganak tehat ez a
magyarazata. 1791-ig deakos verseken kivil, amelyekkel a mér-
tékes formaban otthonos lett, csak kota-szdvegeket fordit. Ezek
kozott elvétve van ugyan néhany, amely a Lyrische Blumen-
leseben is benne van,2de valamennyi megvan vagy Steffan, vagy
Haydn kottaiban, tehat nem fér kétség Verseghy forrasahoz.

1793-ban jelenik meg németes dalainak masodik gydjte-
ménye, a Mi a’ Poézis? és lei az igaz poéta? c. fuzet végén
(68—85. 1) Kaolteményes enyelgések cimmel. Itt egy meglepd
fordulattal talalkozunk: a versek jorésze Karl Ramler Lyrische
Blumetilesejébdl vald; ezek viszont mind olyan kdltemények,
amelyeknek nem volt kétajuk. S érdekes benne az, hogy ezek-
nek mind megjeldli forraséat, ellenben folytatélag (részben mar
Ujbol) kozolt kotaszovegekét megint nem. A Magyar Aglaja-
ban (1806) azutan kotakat is kozol a dalokhoz. Meg lehet
tehat allapitani, hogy 1791-ig és 1806 utan joforman csak
éneklésre szant dalszdvegeket, IcOta-szovegeket fordit, mig
1793—1795. féforrdsa a Lyrische Blumenlese.

A Fabchich Jozsef megjegyzésébdl elindult vizsgalédasnak
ez csak egyik eredménye. Maguk a kotadk legtdbbszér nem
nevezik meg a szdveg szerzéjét, s elhallgatja 6ket Ramler is,
a Lyrische Blumenlese szerkesztéje :8 alaposabb kutatasok, ame-
lyek a forrasok ismeretét kibdvitették és a szerzék legtobbjének
nevét is folderitették, vezetnek el a masik eredményhez, hogy
Verseghy koltészete a mar teljes viragadban all6 német rokoko-
dalkoltést, mégpedig legnépszer(ibb mdvelbinek azokat az alko-
tasait plantalta at hozzank, amelyek megzenésitve is legjobban
elterjedtek. A kolték élén Goethe all, a Das Veilchen an der

1 Csaszar — Madarasz kiad. szamozasa szerint.

2 10. 11. 11. 20. 36. 38. 42.

3 Ramler ennek az eljarasanak naiv okaul adja, «solchen Kennern, die
allein von dem Namen auf die Gute des Werkes schliessen, die Beurthei-
lungen ein wenig schwerer zu machen» (Lyr. Blumenlese, elész6). Az igazi
ok az volt, hogy a ko6zolt verseken annyit valtoztatott, hogy nem merte a
szerz6k nevét alairni, mert maguk is alig ismertek volna kélteményeikre.
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Wiese c. bajos dalaval — ez az els§ Goethe-forditdsunk — a leg-
tobb verssel pedig Ch. F.Weisse szerepel: vele jutott a dallamossag
a német koltészetben diadalra, miként nalunk Verseghynél, s az
6 kdlteményeit zenésitették meg a XV 111. szazadban legtobbszor.
De ott szerepelnek a forrasok névsoraban egy-két régibb iranyu
koltén, Albrecht von Halleron és Marianne Ziegleren tal Hage-
dorn, Kleist, Gleim, Uz és Gotz, Klopstock, Lessing, Bulrger
és Fschenburg, Koch, Heilmann és mas, kisebb jelentéség(i nevek
is: az egész német rokoko-klasszicizmus. Verseghy Révaindl is
teljesebben talalkozott a folvilagosodas dalkoltészetével.
Hogy ez egyéniségéhez is talalt, nem kell hangsulyoz-
nom. Zenei képzettsége és szabadszelleml gondolkodésa szinte
elhivattak r4, hogy a francia és német folvildgosodasnak ezt
a konnyed, jatékos és derds, de tartalmaval a cinikussagig
«észszer(i» dalvilagat nalunk is népszer(ivé tegye. De mig Révai,
mondhatni, nyers természetességiikben hozta el az els6 viragokat,
Verseghy a németeknél is sokkal szemérmesebb: ha lehet, a vers
sikamlos befejezését elsimitja, megvaltoztatja, vagy épen moralis
célzattal toldja meg. A papot nem ©&lte ki bel6le a divatos kdlté.
Forrasainak ismerete — bar még maradt folderitetlen —
arra tanit, hogy tanité-kélteményein és szatirdin kivul alig
ha van egyetlen eredeti verse is,1 eredeti dala pedig egy sincs.
Lirdja tisztan képviseli az érzelmes német, zenéhez kapcsolédo
dalkoltészetet — a német rokoko-koltészet egészét. Onallosag
nincs ezekben a versekben, dntudatos mivészet is a forméhoz
valé simulason Kivil csak az atdolgozasoknak forrasuktdl foko-
zatosan valé tavolodasaban van. Es — az egy Lillai kivéve —
nincs kozéttik az érzelmi liranak egyetlen jelent6sebb emléke
sem. De jelent6s az egész: vele és utana indul meg az énekel-
het6, formajaban finom, németes dalkdltészet, amelynek els6
magvait ndlunk Révai hintette el, s amely a negyvenes évekig
népszerd maradt. A magyar dalt, a megzenésitett, énekelhetd
m(idalt 6 teremtette meg. A régi magyar nota-koltészettdl
eltért ez a dalkdltészet, mert a kolt6 mdvészi, irodalmi alko-
tasnak tekintette, amelyet sietett kiadni — és eltért abban,
hogy mig Amadéig egy-egy dallamra seregével készilt a néta,
most a dalhoz készilt a zene, amely ilyenforméan egyéni volt.2

A magyar rokoko-lira ezt a zenét természetesen készen
kapta — Verseghy épen Steffanék és Haydn szerzeményeiben.
De ennek is megvolt az Udvos kovetkezménye: a ritmusnak
a zenéhez valé dntudatos alkalmazkodasa teremti meg és mdveli

1 Méar Bajza is azt irja : «Verseghy, mint kdzonségesen tudva van, kevés
eredetiséggel birt. Az Aglajdban kiadott legtobb daraboknak 6riginaljaira,
kivalt a német kolt6k munkaiban, ujjal lehetne mutogatni». OM. IV. 59.

2 Révai és Verseghy forrasainak részletes kimutatasat alabb kulon
kézoljuk.
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ki a németes verselést. Ebben a megallapitAsomban, mely az
eddigiekbdl o6nként kinalkozott, megerdsit Kazinczy hires
episztolaja Berzsenyihez, bar Radaynak tulajdonitja az érdemet:

Az ¢ének és a vers ellenkezésben Hermesnek békebotjat Raday
Allottdnak mindeddig. Az révid Nydujtotta el a két versenygé felett;
L}tést adott emennek hosszujara S 6k, mint a kigydok a boton, legott
Es a midén ez megszokott, amaz Szerelmes 0sszedlelkezésbe keltek.

Balul hosszlUra tatogatta szajat.

Révai és Verseghy utan ,Kazinczy fiatal lelke4 a folvila-
gosodas szellemét mar nemcsak «mamorosan itta magaba»,1l
hanem — 1780 6ta — kereste annak irodalmi, el6bb csak
tudomanyos, utébb, tobb bécsi Utja d6ta, koltéi termékeit is.
Munkalkodasa, els6 kisérletei utan, a rokoko-klasszicizmus jegyé-
ben indul meg, mikor Gessner IdilliumivoA follép (1788): Gessner-
ben Ujabban a koéltéi irany egyik Kiteljesedését latjak.2 Mar
ekkor az Uj német dalkdltészettel is dsmerés Kazinczy. Els6ul
A’ tavasz c. kélteményét sorolnam ide (1787). Formajahoz — t6le
magatél tudjuk8— Hoéltynek egyik Friuhlingsliedje volt min-
taja (Griner wird die Au...), a gondolatot azonban — ismert
rokoko-dtlet: a kedves meglesése — Joh. Adolf Scblegel
Jmébdél vehette :é

Busche, die ihr mich versteckt, Oh vajha akkor

Bis die Gluth der Sonne weichet, Valamely bokor
Schweigt! weil Iris sonst entdeckt, Mellé rejtlizhetném
Dass sie Thyrsis hiér beschleichet. S kényemre nézhetném,
Zephyr! flattre hin zu ihr, S ha a pajkos szél
Lass mir meinen Wunsch gelingen: Lopva neki Kkél,

0! wie oft will ich dafar S sebes repuleti

Deine lose Kunst besingen. Leplét félreveti__

Klopstocknak Kazinczy is leforditja ugyanazt a két versét,
amelyeket Verseghy (Das Rosenband — O és én; Edone —
Blidli); Kleist Amynt\%, nala mint CKloe jelenik meg. Ide
sorolnam Lessing és Birger Holnapit, leginkdbb azonban
A’ gyermek poéta c. versét, Joh. Nie. Gotz Der dichtende Knabe
c. kélteményének6 kitlinéen sikertlt atultetését. Ide tartoznak
Anakreon-forditasai is, s azok a dalai (Zellim, Egtem érted,

1 Négyesy, Kazinczy palydja. 34. 1

2 «Aus seiner Welt — irja Ermatinger id. m. 135. 1 — ist aller boh-
render Zweifel an ihrer Gute geschwunden; alles Leid I8st sich hier in Lust,
und die Wolken dienen, rosig von der schénen Sonne durchgliht, nur dazu,
die Anmut der Abendlandschaft zu erhohen, in der die Grazien ihre lieb-
lichen Reigen schlingen».

3 Csaszar, A német koltészet hatdsa, 104. 1

4 Lyrische Blumenlese VI. Buch, Nr. 24.

s U. ott VIII. Buch, Nr. 16.
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iogy az élet.. amelyeket Négyesy emlit a németes dalstilus
példaiul: «Toldy értesitése szerint ezeket.. .minden ajk zengte».1
S mindez 1789—91. kérul: Kazinczy e téren is az uttorék
kozé tartozott.

Melléjuk sorakoznak voltaképen mindazok, akik a németes
verselés els6 mavel8i voltak. Batsanyi Janos egyik legszebb
verse, a Serkentd ének, a magyar rokokoé-kéltészetnek formailag
is legjobb alkotasai kozé tartozik; s hadd jegyzem ide egy
kiadatlan koélteményét, amely szintén csupa dallamossag :2

Klérishoz.
Ha még soka szeretlek-e’ Te t6led flgg az életem
Konnyes szemekkel kérdezed Ah csak te benned lelhetem
Természet édes gyermeke! Fel mindenem.
Bus szivemet mint vérezed — De — meddig ? azt nem mondhatom
'S hat vélheted, dicsé alak! Lelkem, mivel nem tudhatom,
Hogy téged én el haggyalak? Mikor talal

Ram a halal.

Egészen benne él a német rokoké alkotasaiban Csépany
Istvan, majd Kovats Ferenc. Csak Anakreonbdl forditgatott
Dayka Gébor, de koltészetének alaphangulata épen ellentéte
a rokoko der(is vilagaénak. Kozelebb allnak ehhez a debreceni
Anakreon-utanzok Foldi Janos és Fazekas Mihaly; s e kolté-
szet Kiteljesedése is Debrecenbdl jott, pompas viragzasaban és
maés forrésaitél is flggetlenedve jelenik meg a legnagyobb
magyar rokoko-poétanal, Csokonainal. Néala igazaban afc olasz-
rokoké hatésa jelentkezik; de hogy a németnek atplantalasa-
val kezdte, arra mar ismert forrasai a bizonysagok, amelyek
Kleist Tavaszin és kisebb koélteményein kezdve Blumauer,
Birger és Schikaneder versein at Verseghy forrasaihoz vezet-
nek ; ennek bizonysdga az is, hogy ilyen kdélteményeit ismé-
telten 0Osszecserélték Verseghyéivei. Csokonai rokoko-vilaga3
mar nem a kezdete e kéltéi irdanynak, azért nem is foglalkozom
vele részletesebben. Csak két kolteményének forrasara akarok
ramutatni. Az egyik A feléledt pasztor, amelyben G. H. A
Kochnak An die Westwinde c. Verseghy is atiltette verséhez,
folytatast is irt, s6t ajbol is, mas verseléssel foldolgozta.4
A masik A rézsabimbohoz c. szép kolteménye. Ennek forra-
sat Trostler Boienak An die Rose5 c. versében jeléli meg;
hadd mutassak rd Chr. F. Weisse An ein Veilchen c. kélte-
ményére,6 amelyben még tobb a hasonlésag:

11d. m. 47. 1

2 M. T. Akadémia kézirattara, Tért. naplok 4-r., 7. sz.

3 V. 6. Olah Gébor, Csokonai és a rokokd. Kélték és irok, 1932. 87—97.1.
4 Csokonai OM. (Harsanyi-Gulyas) 1. 2. 377. 1

5 Csokonai forrasaihoz. EPhK. 1913. 60. 1

6 Kleine lyrische Gedichte. 1778. I. k. 74. 1
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MeinVeilchen, lass die Schmeicheleyen

Desjungen Zephyrs dich nicht reuen,

Du unser Garten erste Zier!

Dich soll ein schéner Loos beglucken;

Den schdnsten Busen sollst du
[schmucken

uUnd alle Grazien mit dir.

Ja an dem Busen von Selinden
Sollst du den stolzen Wohnplatz

[finden!
Vor Freuden, seh ich, zitterst du ?
Hier lass dich stolzre Blumen neiden
uUnd duff ihr dankbar alle Freuden
Der siissesten Gerliche zu !

Nyilj ki nydjasan mosolygé
Rézsabimb6! nyilj ki mar,
Nyilj ki; a bokorba bolygé
Gyenge szell6k csékja var.

Nyilj ki gyenge kerti zsenge ... stb.

Nem, nem! egy leany se nyissa
Buszke f(izgjét te rad.

Ultet6éd kedves Julissa

Néked Ujabb kertet ad.

Ott kevélykedj biboroddal
Ekesebb biborja kozt!

Ott kevélykedj illatoddal
Kedvesebb illatja kozt

A német koltészetben a rokoké vidam pajzansagait — els6-
sorban Jacobi 6ta, akit R. M. Meyer a rokok6é «Carlo Dolcsi-

janak nevezl —

édeskésebb hang és nagyobb érzelmesség

véaltja fol. Csokonai utan ez a szentimentalis irany kezd nalunk

is uralkodni, kalénésen Szemere Pal kélteményeiben.2 A német
rokokonak Herder follépte és a népkoltészetre terel6dd figyelem
de szellemében mindvégig idegen
lirat nalunk is az egészséges népiesség uralomra jutasa irtja ki.

vet véget: ezt a dallamos,

Hd. m. 373. 1

2 V. 6. e sorok ir6janak forraskozléseivel,

1929. 338. 1

EPhK. 1913. 358.

és

IK.



Fuggelék.

A magyar muidal Kkialakulasarél Kkifejtettem fenti szerény dolgoza-
tomban, hogy az énekelhet6 muidalt a XVIII. szazadban a félvilagosodas
teremtette meg, s mint a német rokokoé-klasszicizmus sajatos mdfajat Révai
Miklés honositja meg nalunk, Verseghy pedig gazdag gydjteményt Ultet at
bel6le. Mindketten kevésbbé lirai kolteményeket, inkdbb koétaszévegeket
forditanak vagy dolgoznak &t: evvel egyrészt a németes verselésnek tornek
szélesebb csapast, masrészt kovetbikkel egylutt megteremtik lirai koltésze-
tunk dallamossagat. Az aldbbiakban részint kiadatlan kélteményekkel, részint
forrasaiknak teljesebb kikutatasaval vagy pontosabb megjeldlésével mintegy
megokolom, bizonyitom Aallitdsaimat s kiegészitem eddigi ismereteinket.

1. Révai Miklés kiadatlan versei.

A rokoké-klasszicizmus végsé forrdsdban az o¢6kor nagy lirikusaira
tamaszkodott, els6kul Horatius, Catullus s leginkabb Anakreon voltak a példai
és forrasai. Azonban nem kerulték el figyelmiket a dii minorum gentium
sem; finom érzékkel taldljdk meg kisebb poétdk alkotdsaiban is azokat a
kénnyed, dalszerli megszélamlasokat, amelyek miniattioktl jél illenek a
rokoko-foglalatba. Miként Hagedorn (mégpedig a szerz6 megnevezése nélkul)
atveszil Ausonius XVII. epigrammajat (De Myrone et Laide), s Csokonai
Hany a gracia? c. kis dalld formalja a CXXl.-et, Révai Statilius Flaccus

egyik versét dolgozza at, még — az els6 német anakreonistdk példajara —
rimtelen negyedfeles és harmas jambusokba. Ez a kélteménye maig kiadatlan.2
te .

Az aluvé Kupidora.
Statilius Flakkus utann.

Alszol, ki aléom (@z6 Alszol, nem is lobogtat
Komor keserveket e Vasott, hamis kezed
Gondatlan foglyaidra Gonosz tlizzel szikrazé
Orommel hintegetsz, Mérges szévétneket
Habokbdl lett Anya(d)nak 'S er6t rug6 ijadboél
Kegyetlen gyermeke! Nyilat nem szé6rogat.

1 Myron und Lais. Magyarra ford. Lukats Istvan. (Koélteményei, 41. 1.
Kiadta Galos Rezs6, 1911.)
2 N. Muzeum kvtara, Quart. Hung. 1310. <



26

Mérészkedjékl akarki; Még a' te almod is:
De én nem bizhatom. Mert félek, hogy fejemre
Gyanus nekem 's ijeszt6 Latsz ott is banatot.

Ugyancsak klasszikus eredetliek a kovetkezd eddig kiadatlan dalai is

Az onként fogollya lett Kupidé.
Navagéré utann.

Minap veragokat E' kozt a’' tsintalan
Szedett kedves Lutzam, Sajditja két szemét
Hogy kotne szép bokrétat: Es szép mellyét Lutzamnak:
Le szallt véletlendl, Tetszett a’ gyenge kéz,
Mint lepke kis madar, Tetszett a’ szép ajak,
Kézel hozza Kupidé. Hészin vallat tsodalja.
Meg fogja Szép Lutzam, Belé olelkezik,

'S Részil virauival Onkényén meg marad,
Hamar le is kotozni, 'S batsazik Tzipriatol:
Ellenzi a’ fogoly, Isten hozzad, Anyam!
Tsapkodja szarnyait, Méar méas anyam vagyon,
Hogy el repul kezébdl. Keress mar mas Kupidét

A’ Lutza’ Madara.

Szelid nyajas falat Le szall kezére is.
Az a’ pitziny madar, Gyengén tsipdesgeti
Miként jatszik LutzAmmai! Ingerl6 szép kis ujat:
Ennek mi sok szabad, Ugrik mellyére is,
Mint tsalja aszszonyat, Hol érzi bas hevét
Kovet sok szép enyelgést. 'S pipegve azt kesergi. "’
Le szall meg el repal, Szajabol éteti

» Edesdeden tseveg, Gondos kis Aszszonya,
Magat hogy meg nem adta: Irigylem ezt valéban:
De vallan ott terem, Mert itt 6rom kozott
Ha mondja asszonya, A’ tsékokat szedi,
Hogy mar magat meg adja. Mellyekre én so6hajtok.

Megint a’ morgdk ellen.*
Katull utann.

Morognak a’' komor Azért is adj ezer

Vének mind Untalan, Ts6kot, szazat hamar,
Hogy nem sz(nunk szeretni. Adj még red hevedbenn:
De bosszujokra is, Adj még ezret, 's megint
Hogy meg repedjenek, Adj szazat erre is,
Lutzdm! mi tsak szeressink. 'S mindég ezerre szazat.
Lam, alkonyodhatik Mikor sok ezreket

A’ nap 's kelhet megint Adtunk egymés uténn,
Mosolygé virradéassal: Hamar keverjuk &észve:
Nekink ha el telik Hogy szdméat mi magunk
Egyszer roévid napunk, Se tudjuk sok kozott,
Alunnunk kell 6rokké! De més kajan se tudja.

1 Athazva : Batorkodjék...

2 Nemz. MUzeum kézirattara, u. o.

3 L. A; morgok ellen c. kélteményét Csaszar, Deakos kolték c. kiadasanak
jegyzeteiben. (i. 341. 1)
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Szeret§ allhatatossag.
Flaminius utann.

Mint a’ mer6 sziklat Prébara vetheted :

Az ordité szelek Olly allandé Lutzam!
Tsapjak szorny( haraggal, Az én szivem te hozzad:
'S e’ kozt a’ k6 szikla 'S nem ingathatja meg
Hly rat erére is Az én hivségemet

Ki nem mozdul helyébd6l: Sj boldogsag, sem Inség.

Tsok lopason habzé szereté.
Flaminius utann.

0 jaj nekem! még meg halok, [S ez a’ harag nem tsak meg 6l,
Tsak egy tsdkot ha nem lopok, Engem nagyobb kinnal fényit
Lutzadm ! e’ gyongy ajakrdl ; Még a’ haladl utann is:

'S ha vak mer6n tsékot lopok, Mert gyodtrené bus lelkemet
Attél tartok, hogy majd ream Még ott a’ mas vilagon is
Orokre meg neheztelsz. Meg bantédott szerelmem.]

Lopok még is; de nem teszem:
Mi jobb a’ két dolog kozil,
Habzom megint iranta:

Lelkem se széll, én sem tudom,
0 jaj nekem ! tsak hogy veszek,
Azt mélyen érzi szivem.

A Steffan-féle dalgy(jteményb6l, amely Fabchich bizonysaga szerint
Révait az énekelhet6 midalhoz vezette, két kiadatlan kolteményét 6rzi a
Neinzeti MUzeum.1 Az egyik Kleist Amyntyd (1751), amelyet a Sammlung
deutscher Liederboi forditott, ahol az eredeti 1778-ban Steffan zenéjével
jelent meg.

Amynt pasztornak kesergése.

Megyen tehat ? mar életem keserves :
Télem nagy koz szakasztya Lalagyét.
Amott tlnt el: lehellj, o gyenge szel§ !
Talan onnét lebegsz.

Immar eltlint: foly6 vigy hirt utanna:
Otét vesztvén hervad kies mezénk :
Siess, mondjad, hogy erdénk érte busong,
Hal érte pasztora.

Melly vélgy frisul most mar tekintetétdl ?
Artzajatél hol szebb most a’ patak?
Mellyik liget zeng édes énekére?

Hol jarja tantzait ?

Egy pillantast! tsak még egy kéz szoritast!
Tsak egy tsékot, miilyent elébb adott:
Tsak ezt engedd, aztdn mar, 6 szerentse
Ha tetszik, sirba donts.

1 Az Oct. Hung. 482. sz. kézirat-kétetben.
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igy sirt Amynt, bas koényvez6 szemekkel
A’ tajt nézvén, hol el tlint Lalagye :
Latszott a' t4) meg illetédni 's véle
Zokogni Lalagyét.
Estve 31. Decemb. 1787.1

Egy mésik kiadatlan verse, amelynek szerzgjét megnevezi, szintén a SdL.?

béi val6, de a Ill. részb6l, ahol Fribert zenéjével van meg:
Atom.
Utz utann.

Alom ! most is gyényoérkédém Mar nem szérdit fuggé tsetse
A’ tindér képezetben, Szabad kénnyel mosolygott,
Lankadt testtel mikor minap Meré szemem nem telhetett,
Le ddltem a’ bokorban: Edesdeden csodalta.
Hol a' patak meg gydlt vize Yiragokon jaré Zefir
Tavat tsindlt arnyék alatt. Orilt ’s gyengén lehelt ra.
Sdrdn bé nétt levél kozal Készult Lutzam o raelly 6rom!
Oott fektembe ki néztem. Vetkezni mar egészen,
Hogy vetkezett az én Lutzam Azon kézben fel ébredek
A’ t6 szélén feredni. 'S el tlint e' kép elblem.
Immar ingig le vetkezett. 'S ha bar megint el alszom is,
Kit gyenge szél lebegtetett. Mér a’' vizben leszen Lutzdm.8

2. Révai Enekeinek forrasaihoz.4

1—5. A bécsi aufklaristak kozul els6ul Sonnenfels munkai Kkerilnek
kezébe : Das Opfer c. kis pasztorjatékat forditja le Nagyvaradon 1779-ben
Az a&ldozat cimmel.5 A masik bécsi poéta a travesztalt Aeneis szerzéje,

1 Parhuzamul Kleist utols6 stréfajat kozlém :

So klagt Amynt, die Augen voll von Thranen,
Den Gegenden die Flucht der Lalage ;

Sie schienen sich mit ihm nach ihr zu sehnen,
Und seufzten Lalage!

Leforditotta Kazinczy és Verseghy is.

2 SdL. a Sammlung deutscher Lieder, LBI. a Lyrische Blumenlese
roviditése.
3 Uz Ein Traum c. kolteményének, Révai eredetijének elsé stréfaja
igy hangzik:
0 Traum, der mich entzicket!
Was hab ich nicht erblicket!
Ich warf die miuden Glieder
In einem Thale nieder.
Wo einen Teich, der silbern floss,
Ein schattigtes Gebisch umschloss.

V. 6. Csépany Istvan forditdsaval is (tizenkettesekben), Orpheus,
1790. 1. 186. 1

4 Az L, V. és XXIIL Enek (Révai maga jel6li meg) Horatius, a Ill. és IV.
Sappho, a IX. Ovidius, a XIIl. Catullus verse utan készilt. Az Anth. Pala-
tindban jeloli meg' (legtobbszor csak kozvetett) forrdsat Csaszar Elemér
(Deakos kolték 1., jegyz.) a VI., VIII., XIl. és XV. Enekeknek.

5 Elegyes versek, 1787. 198. 1
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a szabadkémiives Aloys Blumauer. A’ jambor falusi leanyt (XXVI. Enek)
ennek Wunderseltsame Klage eines Landmadchens in der Stadt c. koélte-
ménye, az, amely — talan Révain keresztil — hatassal lehetett Cznczor
Gergely Falusi kislanyéia is. Révai nem ragaszkodik hiven eredetijéhez,
mert maga mondja Anakreon-forditadsanak el6szavaban,2 hogy «a' versko-
tetnek telylyesebb befejezésére néha-néha valamit kézbe koltéttem, azonbann
még-is Ugy, és olylyan féle gondolatokkal, a’ milylyenek egyenesen folynak
a' ... koltének vélt képzel6désébdl, és a’ melylyek annak értelmét is jobban
magyarazzak. Ezzel a szabadsaggal egyéb forditasimbann is éltem most

kés6bben.» llyen szabadabb forditas ezé a Blumauer-versé:

Du lieber Gott bald dankt’ ich dir
Wohl nicht fir deine Gabe;
Noch nie war mir’'s so argerlich,
Als in der grossen Stadt, dass ich

Ein hibsch Gesichtchen habe.

0 jo Isten! majd meg bantlak
Ingyen adomanyodért:

Hogy szebb vagyok,majdnem aldlak
Szerettem kegyelmedért.

Nékem ez olyly botradnkozés,
Tsak nem vesztem lelkemet:
Arra visz a' boszonkodas,
Fel karmolom képemet.

Ennél sokkal hivebb Uz és Kleist kdlteményeinek fentebb kozélt forditasa
és az a Weisse-atdolgozas, amelyrél dolgozatom egyik jegyzetében volt sz6.

6. A Kupid6 éneket kér a kolt6t6l c. mudalt (X. ének) Révai két
német versbdl szerkesztette eggyé. Az egyiknek forrasa Ghr. F. Weisse
Breis der Lieder. Amor und der Dichter (Steffan, SdL. IIl. 19.) a rokoké-

koltészet egyik legbajosabb kolteménye.

igazolja ez a kis parhuzam:

Amor:

Meine Mutter hat ein Paar
Allerliebste Turteltauben :
Sieh, ich will ihr eine rauben,
Thu' ich es gleich mit Gefahr.

Der Dichter:

Wie? zwei Taubchen, welche sich
So getreu und zértlich lieben,
Durch die Trennung zu betriben
Harter Rauber, schame dich.

Hogy Révai elég hiven forditotta,

Kupido:

Tartat egy par szép gerlitzét
Anyam s velek jatszik is:
Neked lopom az egyikét,
Hogy ha rajta vesztek is.

A Kkolté:

Az egyméshoz hiv gerlitzét
Parjatél meg fosztani,

Te kegyetlen ! Mind kettejét
Nem szannad buasitani ?

Sokkal szabadabb a vers folytatdsanak atdolgozasa. Az els6 részben
Amor végul is rabirja a koltét, hogy énekelje meg. Révai Ugyes fordulattal,
miutan «birja immar» Lutza szivét, eleget is tesz a kolt6 igéretének :

Méar mondjuk el az éneket,
Mert kuldémben meg gyalaz.

Az ének a szerelem hatalmarél
Liebe c. kélteményét dolgozza at;

szol:
de csak a gondolatmenetét hasznalja

Hagedornnak Die Wunder der

fol, azon belll szabadon csapong képzelete. ime egy kis részlete:

1U o 164. 1

2 Kézirat a N. MuUzeumban, Quart-Hung. 1810.
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Der Liebe Macht ist allgemein,
Ihr dient ein jeder Stand auf Erden,
Es kann durch sie ein Konig klein,
Ein Schéfer gross und edel wenden.
(LB1. VII. 17.)

7. A Lutza9szépségéhez
Uznak egyik kozkedvelt kdélteménye,
ménynek Ramler-féle valtozatabdl (S

Die ich mir zum Madchen wéhle,
Muss von aufgeweckter Seele,
Muss von schlankem Wduchse seyn;

Fuss und Hand sey rund und klein
Ist ihr Mund zum Kuss geschaffen :
0 1so braucht sie nicht mehr Waffen!
Ich bin ihr Gefangener.

8.
nelle’ verse utann» készult.
verseket is Bernarde de Fontenelle,

Szeretetnek nagy hatalma
Az egész természeten.

Nézz egy kiralyt, ki’ szavara
Foldig borul sok orszag...
De szerelem buszkeségét
Ennek is meg toreti.

(VII. ének) inkdbb csak az otletet, adta J. P.
Die Geliebte-1 Révai nyilvan a kolte-
dL. Ill. Abth. 3.) vette a szbveget :2

Ajakadon elevenség
Pirul 's tsékra ingerel...

Kartsu tested, ép termeted
. Szépek pitziny labaid.
O szebb nemnek ragyogvanya
Meg vesztettél, rab vagyok.

Szeret6 harag c. versérél (XIV. Enek) maga mondja, hogy «Fonta-
Fontanelle nev( francia kolt6 nincs; de irt

a szaz esztend6t ért ird, (1657—1757.)

a folvilagosodéas egyik harcosa, az Académie des Sciences titkara és torté-

netének

iréja, akinek egy Reflexions sur la Poétique c. munkajat Révai

A’ Vers szerzés két kiillombozo maddjarol c. értekezéséhez forrasul hasznalta.3

Munkainak teljes kiadasabol4 i

Gaprice

Jé ne dors ni nuit ni jour,
Le diable empérte I’Amour,
Ses petits fréres, sa mére,
Tous les parents, jeux et ris,
Toute I'isle de Gythére,

Et qui plus est, mon lris.

dézzik a verset:

Szeret§ harag.

Sem éjjel nem alhatom,
Sem nappal nem nyughatom :
Nyegem tsak a sok gydtrelmet,
Az ezer Kkeserveket
Vigye Tatar a' Szerelmet,
Azt a’ falat gyermeket.

Vigye anyjat, otseit,
'S minden vérség' feleit:
A’ jatékot a' mosolygast,
A’ pitziny dromoékkel!
Halljad Lutza! ezt a’ morgast:
Még téged’' is vigyen el.

Fontenelle koélteményét Gleim dolgozta at németre és Révai versének cime
Gleiméra (Zorn Uber Zartlichkeit) is emlékeztet.

9. A’ szokevény Kupid6 c versérdl, melynek «piciny falat» kifejezése
(épen agy, mint a Szeret6 haragban a «falat gyermek») Faludi verseib6l

1 Uz kolteménye sem eredeti: Cl. Marét francia versébdl készult.
(Quand vous voudrez faire une amié). \

2 Csak ebben van meg a jellemz6 befejez6 sor — s ez is a Kurzbock-

féle megzenésitett kiadasra utal. V.
kolteményével, Verseghy forrasai ko
3 Csapiar, Révai élete. Ill. k.

4 Oeuvres de Fontenelle. 1762.

6. még aldbb J. A. Weppen An Iris c.
z6tt. (25. Amor).
32. 1

IV. k 253. 1
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szarmazik,1 mar Csaszar Elemér kimutatta,2 hogy a Goérdg anthologiabéi
valé: Meleagros epigrammaja a forrasa. Mégis megemlitem itt, mert r4 akarok
mutatni, hogy Révai a németekkel kézos forrast haszndalt: a témat Joli.
Nie. Gotz is foldolgozta Der verlorene Amor c. kélteményében, s épen Ugy
dalformaban, mint ahogyan Révai is népies formaban uUlteti at (Gotznél
hivebben) a gorog distichonokat; Yenus elvesztette kis fiat, de megtalaljak
a koltd kedvesének szemében:

. . . dlys X"0O-ag,

Tg*¢*a, ZjvoopiXai; caaaac xpUTCTOswa. (Meleagros)

lhol vagyon a’' rejtekbenn,

Latom, honnan tzélozgat:

A’ szokevény te szemedbenn
Lappang, Lutza! ne tagadd! (Révai)

10. llyen gorog forrdsra megy vissza — s epigrammanak a németekkel
egyez6en dalszert foldolgozdsa — Révainak egyik legszebb koélteménye is,
a Szeret6 kivansag.3

11. Végul Metastasiéban is taladltam egy versének forrdsat. Metastasio
dramai koélteményeinek egy (névtelentél) megjelent német forditasaban,4
a VI. kotet fuggelékében bukkantam A’ meg h(lt szeretet c. jellemzéen
barokk stréfakban készilt versének forrasara. A koltemény német forditéja
nem azonos a dramak forditdjaval:5 «Nachfolgendes Gedicht ist nicht aus
meiner Feder geflossen. Ich habe solches vor einigen zwanzig Jahren von
einem Freund erhalten und von ungefahr unter meinen Schriften gefunden.
Mein Freund nannte es Tiren an Florinde.» Most Die Freyheit. An Nice
(Ein kleiner Gesang.) a cime. A német forditds, miként eredetije is (Metas-
tasio harmadik, La libéria c. canzonettaja),6 13 stréfa, Révai 11l-be vonta
0ssze. Nincs nyomunk, hogy Révai olaszul tudott: szinte kétségtelen, hogy
ezt az épen Bécsbe érkezése el6tt megjelent forditast hasznalta. Utolsé
strofajat osszevetésul koézlom:

13. Eine Falsche will ich meiden ; 11. En valtozd tséltsap szivet
Du verlierst ein redlich Herz: Hagytam el ; nem nagy Kar.
Und ich weiss nicht wessen Te allandé jambor hivet
[Schmerz Vesztettél; aggédj mar.
Mehr ertréaglich von uns Beyden. En hamisbat,
Dies weiss ich, dass nie so treu Te igazbat
Dich ein andrer wird entziinden ; Nem talalsz, keress bar.

Da, o Nice, leicht zu finden
Eine voll Betrigerey.

1V. 6. Faludi, Cupido. (Négyesy kiad. 43. 1)

2 Deakos kélt6k, 1914. 1. 430. 1

3 V. 6. Galos, Adatok a dedkos koltészet kialakulasanak torténetéhez.
1932. 25. 1

4 Des Peter Metastasio Dramatische Gedichte, aus dem Italianischen.
Frankfurt und Leipzig, 1769—76. 11. k.

5 A kolteményt F. W. Gotter is leforditotta (1772) s mint eredetit
kozolte kolteményei kozott (1803.) Forditdsa azonban sokkal szabadabb s igy
Révai inkdbb e névtelen forditéét hasznalhatta.

6 Leforditotta Csokonai is, egyszer versben (OM. Harsanyi és Gulyas
kiad. Il. 43.) és egyszer prozaban (u. o. 472. 1).



32

Révai forrasaibdl egyel6re énnyire tudok ramutatni: e példadk is iga-
zoljak fejtegetéseink eredményét.

3. Verseghy dalainak forrasaihoz.

Verseghy forrasainak egy részét eddig is 6smertuk. A magéatél Verseghy-
t6l megjelélteken kivil Csaszar Elemér,1 Alszeghy Zsolt,2 Major Ervin3 és
e sorok iréja4 mar sok versnek eredetijét megjelolték. A forrds megjelélés
részben (Major cikkeiben) a kétakon alapult; ezek azonban legtébbszér nem
nevezik meg a szoveg szerzdjét (s ez a magyarazata, hogy maga Verseghy
sem); ezeket tehat ki kellett nyomoznom, annal inkabb, mert néha még
a koltemények szovegét sem koziuk teljesen. Ebben Friedlander alapvetd
munkaja és Hoffmann von Fallersleben konyve5 volt némi segitségemre. De
nem tudtuk azoknak a verseknek szerzdit sem, amelyeket Verseghy a Lyrische
Blumenlese-bo\ forditott: Ramier a kdlteményeket a szerzé megnevezése nélkil
adta, mert részben atdolgozva vette fél gydjteményébe. O maga azonban, szeren-
csére, egyik-masik példanyaba kézirdssal bejegyezte a szerz6k egy részének
nevét, s akadtak masok is, akik a szerz6kre raismertek. A Ramler-irodalmat
végighongészve, természetesen ra kellett akadnom Carl-Schiddekopfnak, a
rokokd koltészet ismertetése korll utébb nagy érdemeket szerzett tudésnak
doktori értekezésére,6 amelyben e jegyzetekbdl sikeriilt a Ramier antolégidiban
kozolt o6sszes versek szerzéit, néhany kivétellel, felsorolnia. Mindezek segit-
ségével az aldbbiakban az eddigieknél joval teljesebb képét adhatom Verseghy
forrdsainak s megrajzolhattam dolgozatomban koéltészetének jellemét.

Forrasjegyzékembe nem vettem fol a nem-német eredetli verseket,
tehat Delille-forditasat, a Lafontaine-elbeszéléseket,7 az angol forrasokat8 és
azokat a latin (Ovidius, Horatius) forditasokat, amelyeket mar Csaszar Elemér
megjeldlt.9 Egy humanista forrassal ezeket is meg tudom szerezni s egynél
valészin(ivé teszem a latin eredetet. Az utébbi:

19. Amor és & Halal. Latin forrasra vall, hogy a kélteményt Baréti
Szabd Davidnal is megtalaljuk, elsGizben a Vers-koszoraban: 10 Az halalrél
és szerelemrdél. A kozos forrast e kis parhuzam igazolja :

1 Verseghy oOsszes kolteményei (Bp. RMK., 1910.) kiadasanak jegyzetei-
ben és A német koltészet hatdsa a magyarra a XV1IL szazadban c. aka-
démiai értekezésében (Bp. 1913.) a LB1. kélteményein kivul a kov. versek
pontos forradsa (a szamok a most id. kiadasban levé sorszamok): 36., 48.,
50., 58. 64—72. 77-78. sz

2 EPhK. 1917. 596—597. 1 LB1., szerzék nélkul.

3 IK. 1924. 46., 1925. 258., 1931. 206. 1 SdL., Haydn-szévegek és LB1,,
pontos forras: 9., 41., 57., 101., 131., 180. sz.

4 EPhK. 1906. 714., 1912. 63., 1913. 58. és 710. 1 Pontos megjeldlés :
83., 148., 152. sz.

5Das deutsche Lied im XV11l. Jh. 1—IIl. (1902.) ill. Unsere volks-
stumlichen Lieder. (1900.)

6 Karl Wilhelm Ramier bis zu seiner Verbindung mit Lessing. 1886.

799. 115, 137. 143. 149. sz.

8 L. Fest S., Verseghy forrasaihoz. EPhK. 1917. 316. 1 96., 146., 157. sz.

9 Verseghy kolt. id. kiad., 100., 102., 114., 116., 127., 144., 151., 153. sz.
Horatius és 18., 28—30., 119. Ovidius.

10 Kassan, 1786. Il. kji31l. 1 — Csaszar Elemér is (Deakos koltdk,
id. kiad. 1. 316. 1) gérog szarmazasu latin epigramma forditasanak tartja.



Szab6 David:
. s mivel még volna setétség,
Ennek amaz ragada nyilait, annak emez.

Tobb oOreget sebesit nyilaval azéta Kupido,
'S még tobb Ifjat halal' nyila balomba le-ver.

Verseghy:
. . pihegnek a’ setéiben . . . Halal az oregekre
Amor Halalnak tegzét Amor tzéloz szivekre.
Halal viszontag Amorét Azéta halnak az iffiak
fel-fuzi olében. 's vetemednek az aggottak

a' tsuf szerelemre.

31. Egy Fulemulérdl és a’ Harfasrol a masik. — Bevezetését Csasznr,
mivel Verseghy mdlvésziesen jatszott a harfan, a valéon alapulénak tartja.
Mindamellett egészében nem tartja eredeti alkotasnak: «keresettsége magéan
viseli a XVIIl. szazadvégi nyugateurotpai koltészet stilusanak bélyegét.»
(Verseghy, Kisebb kolt. 340. 1) Formaja valéban emlékeztet a németekre;
targya azonban régibb. Strada jezsuita Prolusiones Academicae c. konyvébdl
(1617) idézi Molnar Janos Koényv-haza. (HI. szakasz 1783. 225. 1) egy dal-
verseny gy6zteséul Balthassar Castilionius XV. szazadi hexametereit (aki
az alexandriai Claudianus kovetéje volt): Certamen poetae et philomelae.
Lehet, hogy Verseghynek mas, kozvetetlenebb forrasa is volt; mégis, valébb-
szini, hogy Verseghy A’ Filemilének a! Harfassal val6 vetekedését (igy
nevezi Molnar) a Magyar kényv-hazban olvasta: az id6pont is vag. A latin
még részletezébb és kedvesebb. ime, egy kis parhuzam :

Gastiglione:
. vitdm summo in certamine linquens
Victoris cadit in pledrum, par nacta sepulcrum:
Usque adeo et tenues animas ferit aemula virtus.

Verseghy:

Le-fordul a' fa agarol
s éppen harfamba esik,
ebbe, mint egy koporséba
hartza utan le nyugszik.

Verseghynek, a harfasnak, valdszinlileg megtetszett a targy, és igy szuletett
kélteménye, amely megroviditve és elsé személyben, de részenkint koveti
Baldassare Castiglione versét.

A .német forrasok kozul csak azokat sorolom fol, amelyeket vagy
eddig is ismertink, de nem ismertik az eredetijének szerz6jét, vagy
eddig nem ismertink; ez utébbiaknal mindig koézlok oOsszevetésul rovid par-
huzamot. Sajnos, ez utébbiak koézul maradt, amelynek szerz6jét én sem
tudtam megallapitani.

8. A’ Vitéz. — Forrasa: Ghr. F. Weisse, Der Soldat. — Steffan,
SdL. Il. Abth. 18. — A LBl.-en kivil — mondja Csaszar — «val6szin(leg
volt Verseghynek mas, eddig el6ttiink ismeretlen forrasa is. Kulondsen érdekes
ebbél a szempontbdl A’ Vitéz cim( koltemény, mely versszakaszainak par-
huzamos szerkezetével és egészen aranyosan kifejezett ellentéteivel, féként



34

pedig ismétlédé verssoraival nagyon eliit Verseghy késébbi alakité eljara-
satol.» A folsorolt vondsokban Verseghy hiven ragaszkodik forrasédhoz; a
szoveg forditdsa azonban szabad, a tartalmat Verseghy kissé megfésilte,
Idézem a koltemény egyik strofajanak parhuzaméat, azért is, mert a német

versben Magyarorszagrol is sz6 van:

Wenn sie in volle Keller brechen,
Und bruderlich zusammen zechen,
In Ungarn oder an dem Rhein:
So winsch’ ich ein Soldat zu
[seyn.
Doch wenn sie sich zu frech bezeigen,
Auf Schanzen, Wall' und Mauren
[steigen,
Wo plumpe Morser Feuer speyn :
So winsch’ ich kein Soldat zu
[seyn.

10. Rozilis és Dafnis. —
spate Ankunft der Mutter.

Forrasa: Christian Felix Weisse,

Ha egygyutt tarsasagba mennek,
jo borral 's étkekkel télt6dnek
's fel-serkennek az 6rémre,
kedvem jon a' vitézségre.
De ha magas bastyakra hagnak
's ott maid nem estig el-hartzolnak
biztatvan egymast fegyverre,
nints kedvem a’ vitézségre.

Die zu

11. Fillint.— Forréasa: Christian Felix Weisse, Eine sehr gewdhnliche

Geschichte.

12. Butsuzas. — Forrasa: Abschied an Lorclien. —

1. 8. — A szbveget

Friberth, SdL.

is csak a SdL-bél ismerem, szerz6jét nem tudtam
megéllapitani. Az eredetiben 5 stréfa van, Verseghy az 1., 2.

és 4. strofat

dolgozta at, minden stréfaban ink&bb csak az els6 négy sorhoz ragaszkodott,

a tobbiben egészen szabadon kolt, s6t az utébbi sorok verselését

kitja ; az els6 stréfat kozlom:

Mein Kummer weint allein um dich,
Mit mir ist's so verloren.

Die Umstand* Uberweisen mich,

Ich sey zur Noth geboren.

Drum spare Seufzer, Wunsch und Flehn,
Du wirst mich wohl nicht wieder sehn,

Als etwa in den Auen,
Die Glaub’ und Hoffnung schaueri.

is atala-

Tsak érted sir bagygyadt szivem,
magara nem gondolvan,

Mert hogy keservre szilettem,
lattya esttinkbdl nyilvan.

El szélleszték szerelmunket
hirtelen el-jegyzéseddel,

Orok gyaszba sziviinket
tették reménységlinkkel.

13. A’ Gy6zhetetlen Sziv. — Forrasa: Holdes Madchen, kénnt' ich
wissen. — Steffan, SdL. Il. 22. — A szdveget itt is csak a SdL-b6l ismerem,

ennek a kolt6jét sem tudtam megéllapitani.

A vers Steffannal 3 strofa,

Verseghy a kozbilsét elhagyta s az utolsé stréfa elsé felét is szabadon

dolgozta at:

Holdes Madchen, kénnt' ich wissen,
Oh dein Herz denn garnichts fuhlt ;
Wenn bey sanften Handekussen
Manche Thrane mir entquillt.
Meine Hand still deine drickend
Furchtsam dann an Busen legt
Und mein Herz, so ganz entzicket,
Machtig dir entgegen schlagt.

Mond-meg, kérlek, nydjas Lyanka,
meg-indulé Te szived,

Mid6én sirva szorongattya
kezedet szerelmesed ?

Midén szemem félelmessen
szogezve van képedhoz

és szivem vervén sebesen
6hajt 's repdes szivedhdz?

14. Mariane’ halalarél. — Forrasa: Albrecht Haller, Trauer-Ode beym

Ableben seiner geliebten Mariane. — Steffan, SdL. I.

12. — Az eredetiben
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16 strofa, ezekb6l mar Steffan is (aki a szerz6t is megjeldli) csak Kkilencet
kozdl; Verseghy harmat fordit le. Csak az elsé strofat idézzik dsszevetésil:

Soll ich von deinem Tode singen? Most o! Mariane! haldlodnak

0 Mariane! welch ein Lied! éneklek egy odatskat,

Wenn Seufzer mit den Worten ringen ha zokogasim bus hangomnak

und ein Begriff den andern flieht. el nem borittydk folyasat.

Die Lust, die ich an Dir gefunden Mennél édessebb volt szerelmed,
Vergrossert jetzund meine Noth ; annal nagyobb most gydtrelmem !
Ich 6ffne meines Herzens Wunden El6ttem van naponkint képed

und fuhle nochmals Deinen Tod. 's naponkint meg-ujjal sebem.

Hallernak ez a verse — a Die Alpen c. leiré koélteményével és a Doris-szal
egyutt (Verseghynél 101. sz., v. 6. Major, IK. 1924. 46. 1) — a legnépszerilbb
éneke volt. Felesége, Wysch Mariane haldlara irta, akit 1731-ben vett néul
s alig ot évi hazassag utan vesztett el. Verseghy tehat Hallernak legismertebb
lirai kolteményeit forditotta le, de azért, mert a SdL. ezeket kézli meg-
zenésitve.

16. A7 Szegfli. — Forrasa: Johann Wolfgang von Goethe, Das Veil-
chen an der Wiese, az Erwin und Elmire c. daljatékbdl. (Alszeghy fol-
tevése, EPhK. 1917. 597. 1, helytelen.) — E kolteménynek kuldn nevezetes-
sége, hogy ez az els6 magyar Goethe-forditds, mégpedig Goethe egyik
legnépszerlibb s legtébbszor (tobb, mint 30-szor) megzenésitett dalanak
forditdsa. Verseghy a Sammlung deutscher Liederbsn talalta, kétszer is:
igazi nagysagat nem ismerte fel, hanem arra sem ugyelt, hogy Goethe-
verset zenésit meg : a szoveg folé Gleim nevét irta. Tévedésének az volt az
oka, hogy Gleimnek is van egy Das Veilchen c. koélteménye *s mindkét
vers Jacobi Jmében, mégpedig ugyanabban az évfolyamban (I'»75) jelent
meg.1 Verseghy e szerint A Szegf(it mint Gleim versét forditotta le. Nagyon
kezdetlegesen. A gyatra atdolgozasban csak egy mozzanat érdekes: a rokoké
nagyon kedvelt kicsinyitései jelentkeznek benne. Hogy a Veilchen <helyébe
szegfl kerll, annak nyilvan az az oka, hogy koltdink a harom révid szdétagu
ibolyava}, violaval nem boldogultak. A Veilchen Szentjébi Szabd Laszlénal
is (a Czenczi' rozsaja), Csokonainal is rézsa. Mint legrégibb Goethe-fordita-
sunkat, eredetijével egyltt, idézem egész szdvegében:

Ein Veilchen auf der Wiese stand Az Ut mellett egy Szegfitske
Geblckt in sich und unbekannt, meghajolvan, buas homlokkal
Es war ein herzig's Veilchen; fold szinére borula.

Da kam eine junge Schéaferin Tortént, hogy a szép szlizecske
Mit leichtem Schritt und munterm Sinn csendes labbal s vig orcéaval
Daher, daher, die Wiese her und sang. arra sétalvan, dalola.

Ah denkt das Veilchen — war ich nur O! bar — ugymond a szegfiicske
Die schonste Blume der Natur, legszebb volnék e rétecskén
Ach nur ein kleines Veilchen. 6 csak egy szép rozsacskal!
Bis mich das Liebchen abgepflickt Hogy letérvén e szlizecske
Und an dem Busen matt gedrickt bagyadozni tiszta mellén

Ach nur, ach nur ein Viertelstiindchen lang. 6 csak egy fertalig hagyna.

1U. ott, id. k és Il. 528. 1
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Ach, aber ach das Madchen kam De jaj nem vévén szegénykét
und nicht in Acht das Veilchen nahm, észre, épen redja lép

Ertrat das arme Veilchen. s legydtri fold szinére.

Es sank und starb und freut sich noch Délvén 6 s végezvén éltét —
uUnd sterb’ ich denn, so sterb ich doch Elég, ugymond, 6 kedves kép,
Durch sie, durch sie — zu ihren Fussen doch. hogy te végzéd éltemet, te!

17. A" Hlvség. — Forrasa: Johann Nicolaus G6tz, Der Bund des
Thyrsis und der Daphne. — Steffan, SdL. 1. Abth. 16.

20. Panasz. — Forradsa: Ewald Chr. v. Kleist, Amynt. — Steffan,
SdL. 1. 7. — Verseghy az eredetinek ot stréfajat haromba vonta ossze.
V. 6. Alszeghy, EPhK. id. h. L. még Révai és Kazinczy forditasat.

21. Az Erd6. — Forrasa: Albrecht Haller: Doris. — Steffan, SdL.
I. Abth. 10. és Fribert, SdL. Ill. Abth. 28. — V. 6. még a 101. verssel

(Dérishoz), amely hivebben fordit néhany strofat Haller 22 versszakabdl. Ez is
szabad atdolgozas, de v. 6. els6 két strofajat a 101. sz.-nak 2. és 3. versszakaval.

23. Szerencsétlen Szerelem. — Forrasa: Ich ging einst einen Frih-
lingstag ... Steffan, SdL. Il. Abth. 19. — Szerz6jét nem tudtam meg-
allapitani, szovegét Steffan id. h. vetettem 0ssze. A forditds h(iségére az
utolsé stréfat idézem:

Nun hat sie Busen voll und Schoos Nagy lett végre sziv fajdalma,
Und ach nun ward ihr Schmerz zu gross!  sokszor 's mélyen fohaszkoda.
Sie goss die Liebeblrd’ hinab, Viragot ontvén egy dombra,
Liegt, sprach sie, seyd mein sanftes Grab, lesztek, gy mond, testem’ sirja.
Und sank dahin — ein stilles Ach Egy mély, terhes 's nagy ah! utan

Voll Lieb’ und Leid ihr Herz zerbrach. repedt szivvel meg-holt dombjan.

24. Az elhagyatott, — Forrasa: Die Verlassene. Haydn, XII. Lieder
1782. 1. Th. 5. — A szdveget csak Haydn koétajabol idézem, szerzéjét nem
tudtam megallapitani:

Hoér auf mein armes Herz so bang zu Haggyij-fel, 6 bds szivem! az aggoé-

[schlagen dassal !

Er spottet deiner Leiden, deiner Klagen, Nints haszna ! nem gondol 6haj-

Er schloss durch Leichtsinn sich das [tasiddal.

[Thor der Reue Ki-zart szerelmébdl, 's meg-szeg-

Der Ungetreue [vén hitét
El-adta szivét.

25. Amor. — Forrasa: Johann August Weppen An Iris. — Fried-

lander, id. m. 1l. 244. — Haydn, XII. Lieder. 1782. — Az eredeti vers

6 strofa, Verseghy a 4. és 5. stréfat kihagyta. Az eredetinek anapaestusai-
val még nem tud megbirkézni. A papra vall, hogy a Lieben szét jelképesen
Amornak forditja s Amor fortélyanak utalatarél beszél, amir6l a németben
nincs sz6. A forditds elég szabados; ennek bizonysagaul a 3. stréfa par-
huzaméat kozlém :

Der Feige wird herzhaft, Fosvénybdl pazarlét,
der Prasser genau, tsalardot hivbél,
Der Karge verschvvendrisch, Nevelni haborgot
der Dumme wird schlau, tud a’ tsendesbdl.
Und Amorn zum Preise Meg-jadza a’ boéltsnek
Vergafft sich der Weise, fel-tisztult elméjét,
Der Hagestolz seufzet nach Ha készul tuzének

Madchen sich grau. fojtani mérgét.
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38. Kozilishoz. — Forrasa, Christian Felix Weisse, Antwort auf eine
Auffoderung. Major téved, mikor a vers forrasaul a Haydn-dalok Der erste
Kuss c. szdvegét jeldli meg (IK. 1924. 48. 1), csak a dallam valé Haydntol.
(L. Verseghy sajatkez(i bejegyzését a Mi a Poézis? c. kotetébe, Nemz. Muz.
Oct. Hung. 603.).

42. Thirzis Uzenettye. — Forrasa: G. H. A. Koch, An die Westwinde.
Steffan, SdL. I. Abth. 21. — Az Urania IlIl. 1794. 207. I. megvan az An
die Westwinde Csokonai atdolgozta valtozata is A feléledt pasztor cimmel
{Thyrsis és Laura), de a némettél (melynek szintén két stréfaja van) eltérg,
onallé folytatdssal: Laura valaszaval. Az els6 strofat Verseghyével &ssze-
vetve adjuk, egyben a fentieket adalékul Csokonai forrasaihoz.

Verseghy: Csokonai:
Ott szendereg, ledulve egy halomra, Amott, hol a nyajas patak,
's mosolygva nézget a' virdgos &agyra, Kéveccsin jatszadoz,
_ szivemnek Asszonya! Lauram a zold flizfak alatt
Amor’ kovettye, tsendes esti szellet! A’ vblgybe szunnyadoz.

menny, sugd meg néki, hogy tanyaja
[mellett  Te jojj most gyenge szellet!
haldoklik pésztora S lengvén hajfurtje mellett,
Sagd néki ezt, hogy Thyrsise
Végsét lehellett.1
45. Al magyar Kisasszonyokhoz. — Forrasai: Christian Felix Weisse,
An die Muse és Karl Wilhelm Ramler, Der Liederdichter. LBI. 1. 1. és
I1l. 1. Az utébbibdél Verseghy csak a gondolatot vette; ezt verse els6
felében bébeszédien fejti ki; az el6bbibél vette kolteménye befejezését.
Forrasait azonban maga jeléli meg igy.
46. A! Kosahoz. — Forrasa: K. W. Muller, An die Kose. Steffan, SdL.
IV. Abth. 2. LBI. IV. 20. Tévesen Csokonainak is tulajdonitott vers. V. o.
Csaszar id. kiad. 352. 1, Major, IK. 1925. 261. 1 és Verseghy, Mi a
Poézis.. . 1793. 71. 1 — Muller kélteménye sem eredeti, hanem Walter
angol kélt6 versébél késziilt. Erdekes, hogy Verseghy Walter kélteményét
is leforditotta, angol nyelvgyakorlasul, prézaban. (Zirci levéltar, Verseghy
aprobb forditasai, 231. sz. Aus dem Englischen.) Els6 strofaja igy szol:
«Eredgy! szerelmes résa ! mond annak, a ki Udéjét velem egyltt vesztegeti,
hogy tudgya meg most, mikor én o0tét tehozzad hasonlitom, melly édesnek
és szépnek tetszik 6 lenni.»
47. Kléris af Fulemiléhez. — Forrasa: Christian Felix Weisse, Chloris
an die Néachtigall.
51. Az egyenetlen Hartz. — Forrasa: Johann Nicolaus Gotz, Der Sieg
Uber Agatheen.

52. Szenderedd Thirzisre. — Forrasa: Kettembeil, Chloe.

53. Al szemérmes Leadny. — Forrasa: Christian Felix Weisse, Die
Schamroethe.

54. Damon és D6ris. — Forrasa: Johann Nicolaus Gotz, Arkadisches
Gesprach.

55. A’ Hazassag' Istene. — Forrasa: Heilmann, Hymens Vorschlag.V

V. 6. még Csokonai OM. (Harsanyi—Gulyas) I. k. 2. r. 377. 1



38

56. A'hideg véri Leanyka. — Forrasa: Johann Nicolaus Gotz, An eine
Sprode.

bl. Fillisnek Panaszi. — Forrasa: Christian Felix Weisse: Klagen.
— Steffan. SdL. Il. Abth. 11. — Erdekes, hogy Verseghynek a Mi a Poézis ?
e. kotetébe irt jegyzete- szerint (Nemzeti Muzeum, Oct. Hung. 603.) aria:
Soll ich von deinem lode... (Haller verse, 1 14. sz) — U. ott a 2. stréfa
utan egy eddig ismeretlen stréfat irt:

Ah ! nalla nélkul puszta nékem
A’ legmosolyg6bb tartomany :
'S a’'merre jarok, uldéz engem
Orczdja, mint egy latomany.

76. Damonhoz. — Forrasa: Christian Felix Weisse, Die Klugheit
Steffan, SdL. Il. Abth. 6. 56. — Hogy Verseghy ezlUttal nem Ramler gyGjtemé-
nyébél, hanem Steifan sz6évegébdl meritett, azt az aldbbi parhuzam igazolja.

Mar Ramler sem tartotta tiszteletben a szerzék szévegét, Steffanék azon-
ban épenséggel alaposan valtoziatgattak a szévegen. A Klugheit utan oda is
jegyezte : «<Nach Weissens bekanntem Liedchen von gleichem Anféange eine
Nachahmung.» Ramler szdvege ezuttal (LB1. Il. k. 378.) hiteles. (Weisse,
KI. Lyr. Ged. 1778.1 k. 125.1)) A Steffan-féle széveg harom strofajat (Weissenél
is annyi) Verseghy otre bdvitette. A kélteményt nemcsak szerkezete miatt
koézoljuk eredetijével egyutt egészen, hanem, mert megmutatja, hogyan
tunteti el Verseghy az eredetinek sikamléssadgat: egy utolsd stréfaval még
erkolcsi célzatot is teremt.

Steffan Verseghy
Ja, Damon, ich verstehe dich, 1. J6l értem, Damon, szavadat,
Ich sollte, meinst du, leichter glauben. hogy tébbethiggyek, azt kivanod,
Gut, was hernach? vielleicht erlauben? de én azt mondom, hanem banod:
Ich bin zu Kklug, verstehst du mich. hogy 6smerem bal czélodat.
Du wahltest, ich verstehe dich, 2. Nem ugy kedvellsz te engemet,
Mich etwann so zum Zeitvertreibe. hogy hitvesednek valaszthatnal,
Nein, Damon, nein, bleib mir vom Leibe, S6t tan orokre utalhatnal
Ich bin zu klug, verstehst du mich. ha télteném vak kedvedet.

Du preysest Reichthum, Stand und dich 4. Ajanlod minden kincsedet,

Und meynst, man kénne dich nur wahlen. ha langjaimra szert tehetnél,
Gut, sieh, wie die Begriffe fehlen, De tan kdnnyebben megvehelnél,
Sey kunitig klug, verstehst du mich. ha nem tudnam sok érczedet.

Weisse els6 stréfaja, az 6sforras, osszevetésil:

Ja, Damon, ich verstehe dich!

Du suchst mir einen Kuss zu rauben :
Gut, einen will ich dir erlauben ;

Doch sey auch klug! verstehst du mich ?

79. Rozilis és Damon. Forrasa: Christian Felix Weisse, Doris und
Damon. Steffan, SdL. 1. Abth. 13.-Alljon itt parhuzamul a kéf vers, mint
a legjellemz6bb rokoké-versek kozul valé:
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Weisse Verseghy

Doris. Rozilis.
Lieber Damon, dein Begehren Nyéajas Damon ! csiiggedéssel
Dich zu lieben, geh ich ein. szanom néked szivemet
AberwilLt du mir auch schwéren, csak fogadd meg eskivéssel
Ewig mir getreu zu seyn ? allandé hiségedet.

Damon. Déamon,
Liebe Doris, dein Begehren Szép Rozilis! csuggedéssel
Geh ich mit Entzicken ein : tellyesitem kedvedet,
Aber willst du mir auch schworen, csak fogadd meg eskuvéssel
Ewig jung und schén zu seyn ? alland6 szépségedet.

90. A Valogatd. Forrasa: J. J. Eschenburg, Der Gleichsinn. Gottinger
Musenalmanach fir 1773. V. 6. még Friedlander id. m. Il. 139. 1, aki
Haydn XII. Lieder, Wien 1782. 6. daldra utal. Haydnbdl &llapitja meg
Major (IK. 1924. 47. 1), hogy Verseghy kélteménye «nem forditas, mégis
hatasa alatt all az eddig ismeretlen kéltének.» A kdltemény csakugyan nem
forditas, hanem kozvetlen atdolgozas :

4. Sollt’ ich voller Sorg und Pein 3. En eggy szentes asszonyért
Um ein frommes Madchen seyn? klastromozzam éltemet,
Todtete der Werth von ihr A’ ki nyajas csokomért
Meines Werths Gefuhl in mir : karhoztassa lelkemet ?
Immer sey sie tugendreich, Légy te olly szent alkotmany,
Gottinnen und Engeln gleich; mint a’ most lett sz(z leany!
Bleibt sie fromm, auch wenn sie Kut felett a szomjéazéas
[kisst, tlirhetetlen sorvadas.

Was frag ich wie fromm sie ist.

A Haydn-kéta bonni kiadasa (Simrock) parhuzamosan egy francia" széveget
is kozol. Viszont Eschenburg verse sem eredeti: a LB1. (IV. 5.) egy rovidebb
véaltozatot (Antiseladon) «Aus dem Altenglischen» kézol. Ramler ezt a verset
Weissenek egy forditadsabol dolgozta at; ndla Der entschlossene Schéafer
a cime, s a koltemény forrasat pontosabban is megjeldli Percy gy(ijteményében:
«Aus den Reliquies of ancient english Poetry.» Verseghy kélteménye tehat
egy angol, francia és tobb német valtozathoz csatlakozik, de Eschenburg
versén alapszik.

113. Eggy Alom. — Forrasa: F. W. Gleim, Der Traum. — Steffan,
SdL. Il. Abth. 20. Gleim a verset Anakreon 8. dala utéan irta.

145. A' Nefelejts. — Forrasa Verseghynek egy kis fuzetében, amelybe
14 német dalt masolt, (Ciszterciek zirci levéltara, 222. k. 359—374. 1) kézi-
ratban maradt rank, szerzgjét nem ismerjik. A németnek harom rovid stréfajat
Verseghy mar az els6 atdolgozasban (A Nefelejts virag) négyre bdvitette
(Csaszar-Madarasz kiad. jegyz. 388. 1), utdobb egészen atdolgozta (L u. o.
222. 1). Mésodik stréfajat osszevetésul koézlom:

Das Blumchen lachte mir entgegen, Oh! benne, ammint rdm mosolyga,
Wie meines Madchens Augenblau, Lauramnak lattam kék szemét,
Auf ihren zarten Blattern gléanzte A’ harmat éppen rahullatta

noch frischer Thau. gyenge tejét.

A magyar vers Raffael koétajayal jelent meg; eredetijét Major nem
talalta (IK. 1925. 259. 1) A hangjegy megvan a bécsi Verein fir Musikfreunde
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hangjegygyujteményében, Das Vergissmeinnicht a cime, de szévege, (mind-
Ossze egy stréfa) a fentivel csak targyban egyezik.
147. Amor a’ borban. — Forrasa: Chr. F. Weisse, Der verschwundene
Amor.
Ich trank mit Ghloen Malaga:
Schnell war der Gott der Liebe da.

Ach! seufzte Ghloe, sieh, schon stort er unsre Freuden ;
Hasch’' ihn mit mir, ich will die Flugel ihm beschneiden.

«Halt, liebste Ghloe! sagt’ ich, halt!

Die Fligel wachsen ihm zu bald,

Dem kleinen Bésewicht! wir wollen ihn ersticken:

Nicht wahr ? so kann er uns in Zukunft nicht bertcken.»

Wir haschten: eh man sich’s versah,

War er bald dort, bald wieder da;

Zuletzt verschwand er gar. Doch, als wir ausgetrunken,
Da fihlten wir, er war in unsern Wein gesunken.

Tallyait iddogaltunk Doérisommal ... eltdinik.
. sebesen repulvén

érkezik eggy kis Amor. a' reank varé poharat
«Tipord le Gjra kezlinkbe vesszik

a’ poganyt!, igymond rebegd

Dérisom : Gj bajokra 's élledez6 tuzinknek

gy6zi lecsillapitott ah! csak Uj habzasa utan

sziveinket!» vesszik iszonnyal észre,

Talpra keltink ... (zzuk hogy botordl megittuk

fel 's ala ... a’ kis Amort, ki magat

6 enyeleg, ... csalfa borunkba vette.

's végre tekintetikbdl

Ide sorolhatjuk még a Mi a poézis? 4. lapjan Friedrich von Hagedorn,
Die Gluckseligkeit c. kélteményébdl leforditott négy sort. V. 6. IK. 1919.
21. 1

A Pannonhalmi énekeskdnyvben van egy vers (6. sz.), amelyrél azt irtam,
hogy vagy Faludié, vagy Verseghyé — muvészi szerkezete és verselése miatt
inkdbb Faludié. Forrdsa miatt ma inkdbb Verseghyének tartom:

(Kl8rishoz.) — Forrasa : Gronegk, Chloris. LB1. Vili. Buch 55. ime
a parhuzam:

Deine Herrschaft, falsche Schone Meghanyatlott urasagod
Und mein Frohndienst sind vorbey. buszke Kloéris, elhidd bar,
Wer sein Unglick sucht, der fréhne akarkire vesd porazod,
Deinen Reizen ! ich bin frey. az én szivem nem rab mar.
War ich nicht in deinen Banden: Hiszed Kléris, hogy panaszom
(Ich bekenn’es ohne Reu!) nem szerelem zalogja,
Hatt' ich dir so oft gestanden, nem szoélanék, azt fogadom,
Liebste Chloris, ich bin frey ? szivem szabad ha volna.

Ha nem Verseghyé, akkor is a rokokoé-lira sikerultebb alkotasai kozul vald.
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