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. RESZ
A HITHIRDETES KEZDETETOL.



ELOSZO.

Dupanloup a lénglelkii plispok a pap legkitindbh munkdja-
nak nevezi a hitelemzést. _A hitelemzés a kereszténységhen
vald nevelés, — tgymond 0 :-- - nevelés az artatlansighan és a ke-
resztény boleseségben, az evangéliumi erényekben, a hitben és Isten
szeretetéhen.= *) Kz okbol a kat. anyaszentegyhdz minden idohen
kivalo gondot forditott az ifjusiag hitbeli oktatasara. Ez kilonhozo
idokben valtozott. A lényegz mindenkor egy volt. A m’dszer kil-
16nboz6. Mivemnek c¢zélja : kimutatni azt, hogy a magyar Kat.
egyhiz mindenkor kivalé gondot forditott az ifjisag hitbeli okta-
tasdra. Evek hosszi soran it gyQjtdttem az adatokat a magyar-
orszigi katolikus hitelemzés torténetének megirasihoz. Hazink
legelsd konyvtiraibol és levéltaraibol faradsagos munkaval szed-
tem Ossze azt a nagyértékit kincshalmazt, a melynek folhaszni-
lasdval megirtam a magyarorszigi kat. hitelemzés torténetét a
a hithirdetés kezdetétol mai napig. Mivemet leheté rovidre szab-
tam. Az Osszegyljtott adatok nagy sokasagat valosigzal osszezsi-
foltam. Mert {0 czélom: kétséghevonhatatlan adatokkal bebizonyi-
tani, hogy a Kkat. egyhdz az ifjusag hitbeli oktatisira mindenkor
killonos sulyt fektetett. Ennek kimutatdsara idézem a zsinati és
fopasztori rendeleteket, viligi torvényeket, katekizmusokat, is-
mertetem a templomi és iskolai hitelemzést. Szoval az egyes kor-
szakok vallasi oktatasardl teljes képet igyckszem adni.

Mikor fopdsztorom milvemre megadta az ,imprimatur<-t, azt
atyai dicséretével tuntette ki. Ez az atyai dicséret bizalomra ger-

) 1" oeuvre par excellence, 2,
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jeszt engem, hogy miivemet kedves paptirsaim is szivesen fogad-

Jak. Mikor mivemet kozkézre boesdjtom, arra kérem tisztelt ol-

vaso kozonségemet, hogy abban elsé sorban azt a jo akaratot

tekintse, a melylyel 0j mesgyét iparkodtam vagni a magyaror-

szagi katolikus egyhiz torténetének eddig ki nem firkészett tajan.
Zientan, 1906. Jézus szent Szive iinnepén..

Erdujhelyi Menyhért.



Hitbeli oktatas a csaladban.

A nevelés- és tanitisnak elso foka, alapveté iskolija a csa-
ladi kor. A sztllok szeretete, az engedelmesség, Isten és az
imadsag elso és legsziikségesebb tirgyai a keresztény nevelés
legeslegelso iskolijinak, melynek a gyermek fejledezo tehetsé-
zeit a bolesotol kezdve kell gondoznia s a keresztény tanitis
folséges alaptanainak csirdit benne gyongéd kézzel dpolni. Az
anya a gyermek elso hitelemzoje, Kinek elsé sorban kotelessége
gyvigyogni kezdo Kiesinyét a sz(lok és Isten irdnt vald szeretetre,
a legfobb lény imdddsqra oktatni. — Egyrészt azért, mert ¢ ta-
nok a természeti torvényben gyokereznek, misrészrol azért, mert
a kisded konnyen hajlithato tehetségei, Kivialoan alkalmasak ily
irinyu tanitis befogaddsira, az anyai elsd nevelésnek mérhetet-
len befolydsa van a gyermek erkolesi életére, lelkében kitorol-
hetetlen nyomokat hagynak. A gyermek. Kkinek fejlo tchetségeit
az anya fokozatosan ily modon idomitja, tanulé kordaban erds ér-
zéket tanusit az erkolesi oktatisok befogadasdara, mert az elsé
oktatds hajlamait és tehetségeit mindjart helyes iranyba terelte.
S e kortlméuy magyardzza meg a szilol nevelés-oktatisnak ki-
szamithatatlan fontossdgdt, mert ebben rejlik alapja a késobbi
rendszeres vallistanitisnak. De nemesak zsonge Kordaban, késobb
is nagy befolydst gyakorol a gyermek erkolesi életére sz0loi pél-
ddja = a csaladi kor, melyben mozog. A gyakorlat eléggé bizo-
nyitja annak az dllitisnak igazsagat, hogy oly gyermekek, kik az
iskoliban gondos hitelemz6i oktatisban részesiltek s a katekiz-
mus Kkérdéseit hibdtlanul tudjik, de ofthon rossz irinyu neve-
lést nyertek, tobbnyire vallistalanok, mert a mit az iskola ¢pitett,
lerontotta a hdzi nevelés. Mig ellenben olyanok, kik nem ¢lvez-
ték a hitelemzés dlddsait oly mértékben, de csalddi nevelésik
keresztény jelegll, istenfélok : mert ezeknél, a mit az iskola meg
nem tett, potolta a csalad.

Nézzlk most a kozépkori esaladot!

Akkor, midon a tirsadalmi életnck minden izébe behatolt az
egyhiz jotékony szelleme, midon a esalidok életét egész valo-
jaban valldsos szellem lengette if, midon az allamélet alapjiban
és minden rétegében Keresztény volt, midon az egyhiz (dvis
miltkodését torvényhozis, minden istipolta, az egyhaz gondosko-
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dott réla, hogy Krisztus nydjinak zsongéje a csaladi korben meg-
tanulja a hit elemeit és a mit a tarsadalmi és kozmilvelodési viszo-
nyok mostoha dllapota miatt el nem érhetett az iskoldban, pétolva
legyen a hdzi nevelés adltal. S mindezt sikertlt keresztill vinni a
keresztény dllamhatalom kozremkodésével.

Szent Istvin elsdo magyar Kirdly tiralkoddsa alatt az 1016-ban
kihirdetett esztergomi Constituciok mdsodik fejezete eképpen
sz0l: hogy a plspokoknek hatalmuk legyen az egyvhizakat igaz-
gatni és Kormdnyozni az egyhdz torvényei szerint, a vilagiak
pedig engedelmeskedjenek nekik A foispinok és birdk egyér-
telmilek legyenek velilk az igazsag-szolgiltatisban az isteni tor-
vény parancsa szerint 1) A papok és foispanok silrgessék a népet,
hogy vasdrnap mindenki: apraja és nagyja menjen templomba =)
Tiz falu épitsen templomot éx a papot ldssa el a szilkségesekkel
az egyhizi ruhikat pedig a kirdly adja *)

A gyermekeknek szileik és keresztszilleik altal valo hitbeli
oktatdsat és vallds — erkolesos nevelését - mint a torténeti adatok
mutatjak a kozépkorban a zsinatok erélyesen sirgették és
szabidlyoztik rendeléseikkel. Eme rendeletek pontos megtartisira
a papsig felogyelt s felugyeletének gyakorlisiban hathatosan ti-
mogatta a Keresztény dllam. S e Kkorilményt -— az dllami
tekintély készséges segédkezését az egyhazi rendeletek érvényre
juttatisdban nem szabad figyelmen kivill hagynunk, mert ez iltal
azoknak gyakorlati eredményét az egyhdz haszonnal biztositotta.

Abban a korban midon az idézett rendeletek keletkeztek, a
keresztény dllam egyik t0 kotelességének ismerte az egyhidz
torvényeinek végrehajtasat.

Kdlman magyar kirdaly torvényének masodik fejezete szerint,
mivel hogy a nép sok munkdja miatt a Kirdlyi kuridba nem me-
het, esztendén at kétszer, azaz Fulop és Jakab apostolok, vagy
szent Mihaly nyoleada alatt, minden piispokség tartson zsinatot,
mely alkalommal a foispanok és mas vildgi meltosigok jojjenek
Ossze a plspoknel 1)

Ez az idézet eléggé tanusitja az allamnak torekveését és jo-
akaratit az egyhaz torvényeinek érvényre juttatasiban. Azért
folotte téves volna annak a kornak hitelemzési viszonyait a mai

1. Péterfty Sacra Concilia eclesiae rom. eath. in regno Hungariae L 7.

2, Ugyanott | 8,

4. Ugyanott 1. 9.
1. Peterfly idézett munkdja 1. Kit. 42 lap.
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viszonyok szerint mérlegelni. Akkor valldsos volt a keresztény
dllam, valldsos a tdrsadalom. Ma az dllamok jobbdra csak tirik
a hitelemzést, vagy az iskoldban és csaladi korben lerontjik azt,
a mit, az egyhdz a hitelemzéssel eszkozolt. Akkor a esalad potolta,
a mit az iskola el nem érhetett. Ma az iskoldnak kell potolnia,
a mit a csalddi nevelés figyelmen Kkivill hagy. — Gyonyorilen
sz0l errdl Dupanloup: egykoron, midén a csaldd alapjdban ke-
resztény volt, midon a valldsos szokésok, benyomdsok, erkolesok
és torvények uralkodtak a csalddi tzhely kortll; midon a gyer-
mek boleséjét a jamborsag példai kornyékezték: az természet-
szerlileg, minden kényszer nélkil sztleitél, testvérei kozepett
szivta magéba a vallds tiszteletét s az erény szeretetét: midon az
ihlet, e szellem, ez Oszton:a valldsos érzillet és langolé istenes-
ség uralma alatt fejlodott, midon & csalddi légkort e szellem ha-
totta &t s ehhez idomult lelke zsbnge éveiben, akkor elegendo
volt a papnak hébekorban foglalkozni -az iskolai hitelemzéssel,
hogy szavainak sulydval és szakszerll tanitdsdval betetozze a
keresztény csaldd hitbeli oktatdsdnak tekintélyét, szilardsigiat és
biztossagdt. 2) Azért a csalddnak lényeges szerep jutott a kozép-
kori hitelemzésben s azt mint ilyent figyelmen Kivill hagynunk
nem szabad. Az volt az alapvetd és a plébénos hitelemzésének
gyakorlati alkalmazdja. Kbvetkezbleg csakis ugy kontemplilhatjuk
teljes egeszében a kor hitelemzését, ha a lelkészi oktatist a csald-
dival egybeflizve tekintjilk. A csalddok Osszesége az dllam, mely
mint részeiben, ugy egészben is keresztény jellegii volt a kozép-
korban; mint ilyenre joggal alkalmazhatjuk Dupanloupnak imént
idézett szavait, mert az dllamok torvényei hathatés befolydssal
voltak a nép gyermekeinek hitbeli oktatdsdra.

Az egyhdz torvényei és az dllam torvényei egymassal szo-
ros Osszekottetésben voltak. A mit tehat az egyhdz paranesolt,
ugyanazt az éllam is parancsolta. Mit parancsolt az egyhdz a
hitheli oktatdsra vonatkozolag, megtudjuk az 1114 évi esztergomi
nemzeti zsinat hatarozataibdl, a melyeknek madsodik fejezete sze-
rint a papok minden nagyobb templomban vasdrnaponkint az
evangéliumot s a szent leczkét magyardzzak. A kisebb templomok-
ban pedig a Hiszekegyet és az Ur imadsigit fejtegessék D Te-
hat abban az idében-a nagyobb templomokban voltak vasir- és

2. Dupanloup. I.' ocuvre par excellence 52,
1) Péterfly i. m. 1. 54 lap.
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innepnapokon sz. beszédek, a kisebb templomokban pedig ki-
zarolag Kkatekézist tartottak vashrnapi istentisztelet alkalmaval.

A leghiresebb egyhézi tanitok lelkokre kotik a papoknak,
hogy a szllloket gyermekeik hitbeli oktatdsédra intsék. A Miatydnkra
angyali tdvozletre, Hiszekegyre és Isten 10 parancsolatjéra tanit-
sak. A jo erkolesokben neveljék és isteni félelemre vezessék.
Nekik jo példat adjanak. ® Az egyhézi zsinatok figyelmeztetik a
papokat, hogy a sziiloknek, gyermekeik vallds-erkolesi oktatdsat
és nevelését lelkokre kossék. ® Abban az idoben valoban a
sz010k voltak elsé sorban gyermekeik hitelemzoi.

Hasonl6képpen fontos szerepet jatszottak a kozépkori gyer-
mekek hitbeli oktatdsdban a keresztszlllok. Az egyhéz Osi intéz-
kedései szerint a keresztszilok kotelesek kereszt-gyermekeik
hitbeli oktatdsdrol gondoskodni. A kereszténység elsé szazadaiban
fontos szerepe volt a gyermekek vallas-erkolesi nevelésében a
kereszt-szliloknek. Mdér sz. Agoston inti a kereszt-sziilloket, hogy
kereszt-gyermekeik lelki nevelésérdl gondoskodjanak. 4 A ko-
zépkorban a csaladi hitelemzés lényeges részét képezte a ke-
reszt-szUlOk hitbeli oktatdsa. Gerson azt mondja, hogy a hitetle-
nek nem lehetnek kereszt-szillok, mivel a keresztszilok kotele-
sek lelki gyermekeiket a katolikus hitben oktatni. » Alcuin azt
mondja, hogy a kereszt-szlloket tanitani kell az imédsagra és Hi-
szekegyre mert Ok is kotelesek ezekre tanitani lelki gyermekei-
ket. ©® A zsinatok szigoruan meghagyjak a kereszt-szliloknek, hogy
tudjak az Ur imddsagat, angyali tdvozletet és Hiszekegyet és
ezekre tanitsdk kereszt-gyermekeiket. Mindezekbdl latjuk, hogy
az egész kozépkoron keresztill, a midon a csalddi életet vallasos
szellem lengette at, a csalddi hitelemzésnek egyik fontos részét
képezte a kereszt-sz(llOk hitelemzéi tevékenysége. Szilok és
kereszt-szillok oktattdk a gyermekeket a hit elemeire. Megtani-
tottdk azokat az imddsagokra, és nevelték oOket a jambor élet-
ben. Ezzel legszilirdabb alapjat vetették meg annak a hitelem-
zésnek, a melyet a papok végeztek a templomban.

2) Gobl, Geschichte der Katechese im Abendlande. 28 lap.

3) Probst, Geschichte der katholischen Katechese. 56—59 lap.

4) Mayer Geschichte des Katek. und der Katechese. 154 lap.

&) Gobl idézett munkaja. 41 lap.
6) Ugyanott 44 lap.



Monostori és kaptalani iskolak.

A magyar nemzet els6 hittanitéi a benczések voltak. Ma-
gyarorszag keresztény hitbeli oktatdsdnak a honfoglalds utdn
f0 tényez0i a monostori és kaptalani iskoldk. ,A benczés szerze-
tesek voltak tulajdonképpeni terjesztoi a kereszténység aldasai-
nak, els6 alapitéi, a nép mindennemi kulturdja és kiképezteté-
sének.“ 1 A monostori iskoldk menedékhelyei voltak a tudomany
és vallasossdgnak. Ez intézetek czélja elsé sorban az volt, hogy
azoknak, kik az egyhdz szolgdlatara szentelik magokat, a szllk-
séges oktatdst megadjik, de e mellett a vilagiak is nagy szam-
mal litogattik azokat. ,A tanulok nemecsak papi palyara ké-
szlilltek, hanem voltak bejarok is. Fejedelmek, nemesek, szaba-
dok, jobbigyok gyermekei, viligi papok és jovendd allam-fér-
fiak oly szammal, hogy klon iskola-termeket kellett szamukra
nyitni.* 2 Idovel az iskoldk minden tekintethen kibovilltek és
szélesebb alapra helyezkedtek; a mit azon koérllmény tett szilk-
ségessé, hogy a vidékrél oda seregldé tanuld ifjusdg szaima egya-
rant novekedett. Mint a tudés Hrabanus Maurus .de institutione
clericorum* czimi munkdjaboél tudjuk, a monostori iskolikban a
vallastant és a hét szabad mivészetet tanultik. Az iskoldk két
tanfolyambhol adllottak : trivium és kvadriviumb6l. A trivium ma-
gaban foglalta: a nyelvtant, retorikat és a dialektikat: a kvadri-
vium: a szamtan, foldrajz, zene és csilagaszattanbol allott. Ezen
két tantolyamot : a triviumot éx kvadriviumot kellett elvégezniok
a monostori iskoldk novendékeinek ;e mellett még a szentirdsba,
a hit tanaiba, a szertartisok ismeretébe lettek e tanfolyamok ta-
nulményi ideje alatt bevezetve. A vilagi papsiag szaporodtival a
monostori iskolak mintdjara létre jottek a kaptalani iskolik, me-
lvek mind szervezet, mind beosztas, mind czél tekintetéhen ha-
sonlok voltak a monostori lskolékhoz, t. i. ezeknek is {6 céljok
volt, az egyhazi palyara 1ép6 ifjak oktatisa, de e mellett a vi-
lagiaknak is adtak helyet tantermexkben A tanitds ezekben is
két tanfolyamra volt beosztva: trivium és kvadriviumra s tar-
gyait szintén a vallastan, a szentirds magyardzta és a hét szabad
miivészet képezte. Ha a kor ixkolai hitelemzésérél megtelelo ké-
pet akarunk alkotni, tudnunk kell, hogy akkor minden tudom:iny-

1) Alzog. Universal Geschichte der. chr, Kirche. Mainz., 1844, 1. 395,
2) Lubrich. A nevelés torténete. Budapest. 1876, 1L r. k. 112 1.
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szak 4t meg at volt hatva a vallistantél. A triviam és kvadri-
vium tanszakat atjarja a, vallds-tudomédny. Igy az ékesszolas-
tannak lelke volt az eg.,yhaz szonoklattan, a zenének fénypontja
volt a zsoltarének és a (regorianum, a csillagaszattanbél meg-
ismerték az egyhizi év beosstasat, az innepkoroket s azok vo-
natkozdsait a hittitkokhoz. Mindezekbdl lithato, hogy e korban,
nemesak  a szoros értelemben vett hitelemezéshél ismerte meg
a novendék a hit elemeit, hanem az oktatds egész teljébdl a
vallasos szellem omlott ki.

A tudomdny minden aga magéan viselte a keresztény jelle-
get. K Kor nevelési rendszere, egész oktatdsa tudomanyossiga
minden szakdaban egybe van forrva a valldsoktatissal. Azért an-
nak hitelemezését egész valdjaban csak ugy itélhetjilk meg, roéla
helyes képet csak akkor alkothatunk, ha azt 4gy, a mint volt, mint
a nevelés és tanitisnak tobbi agaival egybeforrottat tekintjuk.

Egyik hazai ironk igy irja le a magyarorszigi monostori és
kaptalani iskolikat. Szent Benedek rendje a térités munkdjiban
nagy sulyt fektetett az iskolikra ; egyrészt azért, hogy a ker. val-
las részére szolgdkat, papokat képe/zen és pedlg azon nemzet
soraihol, hol a térités folyt: masrészt azért is, hogy a monosto-
rok mellett eltertlé varosok lakéinak alkalmat adjon a tudomény
alapismereteinek elsajatitisdra. Minden monostoruk mellett ne-
vezetes iskolajuk volt. A tanitis terén nagy érdemeket szerez-
tek. Ok voltak ama kor legkivalobb tanitoi és hitterjesztoi. Analo-
gia utjan tehdt hatarozottan dllithatjuk, hogy hazinkbanis a mo-
nostor Gpitésével egyidejilleg vetétték meg Panonnhalman is az
iskola alapjat. Szt. Gellértet, a Velenczébol Isten killonds rendelete
szerint hozzank kertlt sz. Benedek-rendi szerzetest, szt. Istvidn
annyira megkedvelte, hogy fia nevelését is rabizta; késobh Csa-
nad pispokévé tette. Ez tortént kortlbeltl 1030 kortll. A nem-
rég meghodolt vidék megtéritése e szerint szt. Gellértre vart. A
hittéritéshen és az egyhazi tUgyek végzésében a szent kirdly se-
gitdi gyanant oly szerzetescket rendelt, kik mir értették honunk
nyelvét s igy tolmacs nélkul érintkezhettek a néppel. E férfiak,
kik szt. Benedek szahdlyait kovették, képezsték szt. Gellért kap-
talanit = kozalok az egyik, a Bélbol hozott Valter volt a esa-
nadi iskola tandra. V

1) Pauler Gy. Magyarorsz. torténete az Arpadhazi kir. alatt 1—66. Karacsonyi J.
Szt. Gellert élete 11 s, k.
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Esztergom az orszdg fOvarosa, az orszag elsd fOpapjénak

székhelye lett mindjart a térités kezdetén az 1000 évhen. Erseke
a szt. Benedek rendjéhol Panonhalméarél kerillt Esztergomba.

Epp oly sziiksége volt a nagy munkaban, mely red mint az or-
szag legnagyobb egyhdzmegyéjének fopapjara virt, segitokre az
egyhdzi tigyek végzésében; de killondsen szilksége volt tana-
rokra, hogy az egyhdznak a megtéritett nemzet fiai kozill ne-
veljenek és képezzenek papokat. Azért egész hatarozottan allit-
hatjuk, hogy 6t is kovették a monostorbdl tanult férfiak kik az
érsekkel egyiitt laktak, mint szerzetesek segitségére voltak, kap-
talant képeztek, az iskolaban tanitottak. _Nalunk a hol ekkor
meég kevés volt a vildgi pap, jobbara szerzetesek voltak a hit-
hirdetok. Az iskoldkban, a monostorokban és a székesegyhiz
mellett, a hovd szegény és gazdag oromest killdotte gyermekeit,
szintén Ok tanitottak gramatikat és muzsikat, a latin nyelvet ¢és
éneklést, az akkori eurdpai tudomdny-egyetemnek, a trivium ¢s
quadrivium elsd és utolso tantargyat, melyek a papok képzésére, -—
és ez volt most a foczél, okvetlenlll szlikségesek voltak. »

A tobbi pispok mellett is volt papi tandcs, melyet -hazink
fiai szt. Istvan koraban Capitulum, magyarul kdptalannak nevez-
tek, mert a puspokdkkel egy monostorban lakott, kozosen élt s
egészen a kilfoldiek mintdjara volt szervezve. ) Esztergom mel-
lett volt egy monostor. Talin ez szolgalt lakohelyill ama szerze-
teseknek kik Sebestyén érsekkel Szent Martonhol jottek. A
magyar egyhdz fiatalsaga s igy a viligi papsig csekély szima,
tovibbd a nyugati allamok példija is azt bizonyitja, hogy a kap-
talan igy alakult. 3)

A kdptalan tagjainak elnevezése is arra vall, hogy eredeto-
ket a szt. Benedek rendnek koszonhetik. #) Chrodegang szt.

Agoston mintdjara a vildgi papsagndl a kozos életet honositotta
meg s vette meg alapjit a kaptalannak. Igy tanitja ezt a historia:
de azt hiszem, az idézett hely nem alaptalan, a mennyiben
Chrodegang (760) erésen azon korban élt, a midén szt. Benedek
rend a tudomany és hitélet valésagos csodait mutatta he a vi-
lagnak testilleti életében. Fraknéi is analogia utjin arra a ko-

1) Pauler I. m. 1. 60. I. y

2) Lanyi — Knauz: A magyar egyvhaz torténete 1. 367. L

3.) Fuxhoffer — Czindr: Monasterologia Regni Hungariae. 1. 301,

4) U. o, 301 1.
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vetkeztetésre jut, hogy minden székesegyhdaz mellett, legrégibb
id6 ota volt kaptalan és kéaptalani iskola. 1)

Roméab6l kapvén nemzetink a kereszténységet — irja Vas
J. — Nyugatrdl az orszaglas eurépai formdit; igen természetes,
hogy a ker. hit és erkolestanok atvételével atvettlk egyszer-
smind a keresztény nevelés-oktatds azon formait, melyekben azok
a mar keresztény nyugat népeinek szellemi és tarsadalmi kép-
zésére hatottak 2) Ezek voltak a monostori és kaptalani iskolak.

Némelyek abban a téves véleményben vannak, mintha a
monostori és kaptalani iskoldkban ecsupdn az egyhdzi palyara ké-
szlo ifjak nyertek volna oktatast. Igaz, hogy azok az iskoldk
részben papneveld intézetek is voltak. Azonban a vildgi ifjusig
is nyert ott oktatist. S6t mi tobb, idével a monostorokban egész
kildn iskoldk keletkeztek a vildgiak szamdra. Ugy, hogy ugyan-
abban a monostorban egyik iskolaban az egyhazi, masikban a vilagi
ndvendékeket tanitottdk. Ennek a viltozdsnak oka volt a szer-
zetesi fegyelem. Mikor méar littak a szerzetes rendi eloljarok ¢s
plspokok, hogy az egyhazi és viligi novendékek Osszevegyllése
a fegyelem lazuldsara vezet, a viligi ifjusigot eltiltottak a mo-
nostori iskola latogatasatol. Minthogy azonban gondoskodni kellett
a vilagi ifjusdg tanitdsarol is, - ezek szamara kilon iskoldkat
szerveztek. Igy keletkeztek a monostori killsé iskolik Még az
aacheni zsinat kimondotta S817-ben, hogy a monostori iskolikban
csak az egyhdzi palyara késziilé ifjaknak szabad jarniok. Ennek
a hatarozatnak az lett az eredménye, hogy a vilagi ifjusig ok-
tatdsdrol kilon kellett gondoskodni. Kettos iskolakat szerveztek
tehdt ugy a monostorokban, mint a kaptalanoknal. Egyik. a bel-
s0 (schola interior) a szerzetesi ¢és pap-novendékek részére: a
masik, a killsé (schola exterior) a vilagi névendékek szamira
volt feldllitva. %) .

Ezek utdn hit képét adhatjuk a kor kozépiskolai vallds-ta-
nitasdnak. A zsoltarok tanuldsa, az 6 és uj szovetségi torténetek
versekbe szedett kivonata, az egyhdzi év tinnepeinek dogmatico
— liturgikus magyardzata és betanuldsa és az egvhazi énekek
képezték annak targydt. Az imddsdgokat az apostoli hitvallist és
a hét szentséget gyermek éveikben tanultik és a latin iskolik-
ban ismételték. - - Ez volt a kozépkori kozépiskola hitheli oktatisa.

1.) Fraknéi V. Hazai és kiilfol1i iskolazas a XVI. szazadban. 93, 1.

2,) Vas J. Hazai és killfoldi iskolazas. 29. L
1.) Békett Remig. A népoktatas torténote Magyarorsziagon. Budapest, 1906, 6. 1.



Plébaniai iskolak.

Téves feltevés volna azt hinni, mintha e korban a hitelem-
zést csakis a monostori és kédptalani iskoldk kezelték volna. Igaz,
azok voltak a keresztény nevelés és oktatdsnak kozéppontjai;
dmde ebbol azt kovetkeztetni, hogy a koznép hitbeli oktatisa
parlagon hevert, vagy el volt hanyagolva, {0lotte téves vélekedés
volna. Ne mondja senki, hogy ahban a korban a papsdg mitsem
torodott a nép gyermekeinek valldsi oktatdsdval. Az egyhéznak
isteni Kkildetésében akkor is oly lényegesen benfoglaltatott a
hitelemzés, mint ma. Az egyhdz akkor is épp oly jol tudta, mint
ma, mily foganatja van az ifjusdg hiterkslesi nevelésének. Akkor
is ép ugy meg volt gyozodve mint ma, hogy igazén valldsos né-
pet esak ugy lehet nevelni ha azt mir gyermek kordban beve-
zetjlk a keresztény vallds fonséges titkaiba; zsOnge éveiben
riszoktatjuk az erényes életre. Igaz, hogy idonkint hanyatlds is
észlelhetd- a tanitdsban, de ez mindenkor kapesolatosan jelentke-
zik a papi fegyelem és tudomany hanyatldsdval. Ott van a ben-
¢zés monostorok elsé virdgzdisa; Nagy Karoly kora, a clugnyi
apitsig szellemének hatisa, mindezek a vallds oktatisra is jo
idoket hoztak. Lattuk fonnebb menyire buzgélkodott az egyhaz
azoknak hitbeli oktatisa és valldsos nevelésén, kik a tudoményok
szentelt csarnokaiban nyerték kiképeztetéstiket. Ldssuk most: mit
tett a nép alsé rétegeiben a kisdedek hitbeli oktatisa érdekében?
Hogy errdl magunknak helyes képet alkothassunk, mindenek
elott a falusi plébanidk viszonyait kell kutatnunk. Mert ezeknek
szerveztetése maga utin vonta a népiskoldkat. Mindketto pedig
létrehozta a nép alsé rétegeiben a rendszeres hitelemzést. A
templom mellett iskola épllt a hittéritéssel kariltve jart a tudo-
ményossig és miveltség terjedése. Elemi iskoldk létezésérdl,
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melyek a kozséghen a plebanidk mellett dllottak fenn és a hol
a hitelemzést kezdették, nines okunk kételkedni. A kereszténység
terjedtével és megerosodtével ezeknek az iskoldknak szdma is
szaporodott. Az egyhdz az oktatisra rendkivill nagy sulyt fekte-
tett, a felnotteket a templomban, a kisdedeket az iskoldban
tanitotta. 1.

Hogy a magyarorszdgi hitelemzésrol kelld fogalmat alkothas-
sunk, nézzik elobb a kor hitelemzését dltalanossdgban; a mint
az a katolikus egyhdzban abban az idoben mindenttt divott. Tud-
vén tudjuk, hogy hithirdeté papjaink a nyugatrol jottek. Tar-
gyamra nem tartozik annak vitatdsa, vajjon velencések, németek,
vagy cseh — morvik voltak-e a hithirdetd papok, kik Magyar-
orszigon a kereszténységet megalapitottdk. Annyi bizonyos, hogy
a nyugatrdl jottek. Tehat ndlunk a nyugat intézményeit honosi-
tottdk meg. A milyen volt a hitelemzés nyugaton, olyan volt az
abban az idoben Magyarorszdgon is. Hogy tehdt a kor hitelem-
z6sérol helyes fogalmat alkothassunk, annak képét a kor dlta-
linos keretében kell szemlélntink. A katolikus vildgegyhdz hit-
elemzését dltalinossdgban kell tekintentink, hogy a magyarorszagi
hitelemzést teljes valosigiban magunk elé dllithassuk. Ezt annél
is inkdbb meg kell tenniink, mivel a honi adatok csekély széam-
mal dllanak rendelkezéstinkre. E folott nem is lehet csodélkoe-
nunk, ha figyelembe vesszik hazink kilOnleges viszonyait is.
Levéltaraink teméntelen Kkincseit Orzik az értékes adatoknak, a
melyeket torténetir6ink nag{ haszonnal értékesitenek; azonban
ezek kozt az adatok kozt ardnylag legesekélyebbek azok, a me-
lyek milvelodés-torténetiinkre vonatkoznak. S ez nagyon termé-
szetes. Azok az Orokos haborusigok, a melyek hazankat kornyé-
kezték, arra kényszeritettek mindenkit, hogy vagyoninak meg-
oltalmazdsarol gondoskodjék. Mindezekhez jarultak a belviszilyok is.
Egyhdzi és vildgi nemesek hiteles helyekre vitték értékes irata-
taikat, ott azokrdl hiteles médsolatokat készittettek. Héborts idében
nem az iskoldkra vonatkozé adatokat vitték magukkal, hanem

1.) Probst. Geschichte der Katechese, Breslau 1886—61. 1.



— 17 -

azokat az okiratokat, a melyek vagyonuknak tulujdonjogzit biz-
tositottik. 1 Azok az iratok, a melyek az iskoldkra vonatkoztak,
elégtek a plebanidval, iskolival egyiitt. Tehdt nincs mit esoddl-
kozni azon, hogy a plébiniai iskoldkra vonatkozolag, oly csekély
szimu adatok dllanak rendelkezéstinkre. Amde a hazai csekély
szamu adatok mellett okvetetleniil figyelembe kell venniink a
szomszédos milvelt orszigok adatait. Mivel kétségtelen dolog,
hogy ndlunk ugyanaz a rendszer volt érvényben, melyet a Nyu-
gaton litunk. Tehdt a milyen volt a plebdniai iskoldk hitelemzése
Nyugaton, olyan volt Magyarorszagon is. Killondsen ira'm\'adék

erre nézve a (Capitularék.

A plébdniai iskolik hitbeli-oktatasit legmkuhb megntélhetjnk
Nagy Kiroly korlevelébol, melyben a nép gyermekeinek vallisos
oktatiaxit stirgeti.

A C(arolingek Capituliréi, a lelkészkedd papsignak lel-
kére kotik, hogy a ,Miatyankot és apostoli hitvallast kellokép-
pen megmagyardzzik és gondoskodjanak, hogy azt a felnottek,
férfiak és nok, nemkillonben a gyermekek is kelloképpen meg-
értsék és elmondani tudjik. ) Hogy pedig ezt nem -csak a
templomban tartoztak a lelkészek eszkozolni, hanem az iskoldban
is, erre nézve kétségtelen bizonyitékaink vannak. *) Legnagyobb
viligossighban mutatja be e kor hitoktatasat, a mianczi zsinat.
melyet S13-ban Nagy Karoly paranesdra tartottak. A 43-ik kénon-
ban hatiarozottan megkoveteli, hogy az apostoli hitvalldst és az
Ur imadsdgat mindenki tudja = a papok erre tanitsdk meg a
népet, a sziilok gyermekeiket killdjék iskoldba: vagy a monos-
torba, vazy kinn a papokhoz, hogy a vallas elemeit s az Ur imdd-
sigit megtanuljak és otthon erre mdsokat is tanithassanak: aki
maskép nem képes, tanulja meg az anyanyelvén. +)
—__lTi'-i—rduthl_\'i. A Kizjegyzoség 6z hiteles helyex tirténete Magyarorszagon, Buda-
pest. 1899, 76 lap.

2) Ut (sacerdotex) orationem dominicam, id est: Pater Noster et Credo in Deum
omnibus sibi subjectis insinuent et xibi reddi faciant, tam viros et feminaz quamque pn-
eros. Baluz i, m. Tom I 361.

3.) Et ut scholae legentum puerorum flant. Baluz i. m. Tom. I. Pag. 7.

4.) Ut Symbolum et orationem Dominicam omnes dixcant. Propterea dignum est, ut

filiox suos ducant ad =cholam =ive ad Monosteria, sive foras Presbiteris, ut idem Catholicam
recte dizcant.
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Azért idéztem Nagy Karoly Capituldréjat és az uralkodasa
alatt tartott zsinatokat, mivel azok Magyarorszag oktatis-ligyére
kibatdssal voltak. Magyarorszag keresztény kulturdja teljesen a
Nyugat miivelodése szerint irdnyult. Azok a torvényes intézkedé-
sek, melyeket a Carolingek a népoktatis tigyében tettek, hazank-
ban minden tekintethen utinzdsra taliltak. De s6t azt is allitjuk,
hogy szt. IstvAn 6és utodai intelmeiket és torvényes intézkedé-
seiket a frank Capitulirék mintijara adtik ki. Azok a papok, a
kik ezeket szerkesztették, mintiul vették a Capitulirékat. Isme-
retes volt elottitk a Capitularék tartalma, gondolatkdre, beosztdsa,
irdnya. Forrdsuk volt ezenkivill még a kozépkor kozhasznalatd
enciklopédidja: Szevillai Izidor KEtymologiae cz. munkéja, tovibba
a frank zsinatok hatirozatai. Kzekbol sokat atvettek, ezeket uti-
noztdk. 1) Kétségtelen tehat, hogy a mit a frank Kirdlyok tettek
a népoktatas, killondsen a vallasbeli oktatis érdekében, azt tet-
ték elsé magyar Kkirdlynak is. A papok is a mivelt nyugatrol
jovén, annak intézményeit iparkodtak, mint mindenben, ugy a nép-
oktatis terén is meghonositani. A falusi iskolik kezdetét a falusi
plebdnidkon leljilk meg. A papok a falubeli gyermekeket imdd-
sagra, irdsra és olvasdsra tanitottdk, ez volt a legkezdetlegesebb
kozépkori iskola. Teodulf orleansi plispok meghagyja papjainak,
hogy iskolat tartsanak a faluban s a gyermekeket, a kiket az
iras tanuldsa czéljabol, hozzijuk kildenek, ne utasitsik vissza. )
Kiss Aron a falusi iskoldk kezdetét szt. Istvdn torvényében ke-
resi. Szerinte a farai vagy falusi iskolik czélja az elemi képzés
volt. Sziamosan lehettek, mivel szt. Istvin rendelete szerint min-
den 10 falunak 1 templomot s ezzel egyltt egy iskolit is kellett
tartani. Késobb a kereszténység terjedésével a szimok is nove-
kedtek. )

A XIV. és XV. szizadban a falusi plébaniai székhelyeken
orszagszerte volt iskola. Az egyhdzi szervezettel kapesolatos in-
tézmények ugyanis lényegileg az egész orsziagban azonosak vol-

Et orationem Domicam, ut domi aliés edocere valeant, Et qui aliter non potuerint, vel
in sua li hoc discant. Schannat i. m. Tom I pag 412,

1.) Szazadok 1902, évi 8-ik ¢s 9-ik flizet 776 és 872, lap.

2) Gobl i m. 99, lap.

3.) Kiss Aron, A nevelés tirténetének kézi konyve 43. lap.
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tak. Ha tehat tobb falusi plébdniai székhelyen tényleg latunk is-
kolat, akkor tévedés nélktl kimondhatjuk, hogy a falusi pléba-
niai székhelyek masutt sem voltak iskola nélkill. A fennmaradt
adatok csekély szima éppen itt senkit se tantoritson meg hité-
ben. Mert meg kell gondolni, hogy az ilyen falusi iskola emléke
rendszerint c¢sak gy mellékesen odavetett dolgok révén jutott
rdnk ;: magdért az iskoldért, mint ilyenért, nem jegyezték {0l az
emlékét. Nem csoda tehat, hogy a legtobbnek nyoma veszett. A
XIV. és XV. szazad viszonyaibol meg — a falusi iskola dolga-
ban Joggal kovetkeztethetiink az ;\rpﬂdok korara. Mert a va-
rosi iskolik megalakuldsa elott a lelkipdsztorkodo papsdg, a kdp-
talani iskolikon Kkivil, egyedill a falusi iskoldban szerezhette
meg ismereteit. S igy ekkor a falusi iskoldra nagyobb szilkség
volt mint a vidrosok létrejovése utin. Helyes tehat a kovetkez-
tetés, hogy a plébdniai székhelyeken - természetesen nem mind-
egyiken - mar az Arpadok koraban is voltiskola. A kozépkori
falusi iskola létezését a korviszonyokbol megmagyardazhatjuk.
Ekkor ugyanis falun még nem haszndltak dvgonat. A szentmisé
alatt a kantor gregoriin-éneket énekelt. De 6 maga nem gyozte,
miért is énekes fitkat adtak melléje. Ezeket természetesen ta-
nitani kellett. S igy Ok alkottak az iskola magvat. Kivilok azu-
tan masok is latogattik az iskolit. A falusi iskoldban — mi-
ként a kalféldon — a Miatyankot, Hiszekegyet, a vallas legtobb
tételeit, az ¢éneket, olvasdst és itt-ott az irast is tanitottdk. A
tanitist vagy a plébdnos, vagy valamely papja. vagy az iskola-
mester végezte. 1)

Fraknoi azt allitja, hogy minden plebdnia mellett elemi iskola
allott fonn. 2 Knauz szerint szt. Gellért vetette meg Magyar-
orszagon a népiskolak alapjat szerzeteseivel. *) Balies is azt
tartja, hogy a templom mellett iskola épult: az egyhdaz az okta-

tasra nagy sulyt fektetett. A folnétteket a templomban, a kisdedeket
az iskoldban tanitotta. 5 Legvaloszinibb az, hogy a Kor dltalinos szo-

1) Békefi Remig. A népoktatis tirténcte Magyarorszagon. 24 25,

2) Szilagyi Sandor. A magyar nomzet tirténete 4. Kot 561 lap.

3.) Népnevelési Kozlemények 11 fiizet 125, lap.

4. Balies Antal. A r. k. egyhaz tirténete Magyarorszagon. I kot, 424—452,
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késa szerint a buzgdobb papok maguk koré gyjtotték a gyermekeket
s azokat irni olvasni, imadkozni tanitottik. A hanyagok ezt termé-
szetesen nem tették. Idovel iskolamesterek és irastudo vilagi em-
berek tanitottak a gyermekeket. Allitisom igazoldsira fehozok
néhdny torténeti adatot. Iskolikat taldlunk p. 1. Macsa kozséghen !
Az egri egyvhiazmegyéhen az iskolis gyermekeknek mestereik vol-
tak 2 Egy dgyvédvallisban olvassuk Jénos sévari iskolamester
nevet. * A sziz Mariarol nevezeft szepesi killvarosi templom
plebénosa iskoldsaival, Urnapjin kormenethen ment a kaptalani
templomba szentség imdddsra. + Lrdélyben a szaszoknak falva-
ikban jeles iskoldik voltak. 1361-bol ismeriink egyhdzkerilleti vég-
zéseket, a melyek a falusi iskoldk tanit6éirél rendelkeznek.
1397-ben a temetések utdn jaréd dijakbho6l biztositanak nekik mél-
tanyos részt. & 1439-ben a szepesi prépost figyéhen Kkikitldott
papai vizsgalobiré Miklos  kispapot a szepesi prépostsiag kertile-
téhez tartozo iskolak igazgatéjat emliti. A levél nem egy isko-
larol beszél. hanem a kerillet iskoldirol: melyeknek igazgatoja
volt Miklos. b

Békefinek a kovetkezé falusi iskolakrol van tudomisa:
Bardthely. Baromlak. Bazna. Bendorf, Berény. Bogacs. Borhind.
Botfalu. Buzd. Dada. Detreh. Kezel. Egerbegy. Eor. Farkasfalva.
Feketehalom. Fekete-Patak. Foldvar. GGicze. Gyula. Hibbe. Hidvég.
Homrogd. Horan. Holtovény., Kaszto., Keresztdnyfalu. Kis-Bari.
Kis-Kapus. Kis-Selyk. Kovaszi. Koros. Ludas. Mizsle. Nemsova.
Radvény. Rozsnyo. Salya. Sibisan. Somodi. Szamosfalva. Szisz-
Hermany. Szész-Magyards. Szent-Imre. Tarnocz. Tareza. Teke.
Telegd. Tihany. (Als6-Felsé-) Varad. Veresmart. Vidombak. Vol-
kany. Volez. 7

Ha mar ezekben a kozségekben voltak plebdniai isko-
ldk, voltak mas kozségekben is. Csak példaképen hoztunk 1ol
néhanyat a killombozo idokhol. Targyunkra nézve elég kimutat-

1. Szazadok 1903, év folyam TV, fiizet 343, lap.
2. Czaich (5. Regestak a romai Dataria levéltamak Magyarorszigra vonatkozo bul-
laibol. Budapest 1899, 52 lap,
3. Erdujhelyi Menyhért, A Kalocsai érsekség a renaissainee Korban 232, lap,
. Péterfl i. m. I. kiit. 191, lap.
. Fraknoi. A hazai éx KiHréldi iskolazds a 16-ik szazadbain 37 lap.
. Fejér Cod. Dipl. 11, kit 348,
7. Békel i, m. 52 lap.

o0 S
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nunk azt, hogy a falvakbun voltak elemi iskolik, a Hielyelben
elobh a pléhdnos, késobb viligi tanitok oktattaik a gyermekeket
a hit elemeire, irdsra és olvasdsra.

Fzek a plebdniai iskoldk voltak a népiskolik o&selei Ma-
gyarorszigon. —- Minthogy ezekben a plebdniai iskolikban
az oktatds hitelemzéshol, irdsbol és olvasashol llott ; dmde az
irds és olvasas is tulajdonképpen hitelemzés volt, mivel csupa
bibliai torténetekre vonatkozott: azért batran elmondhatjuk, hogy
a hitelemzés volt a népiskolak oOseleje hazinkban. A Kkatolikus
cgyhiz szillte a népoktatdst a plebdniai iskoldk formdjiaban. A
katolikus egyhidz anyai emloin novekedett a népoktatis szizado-
egvhizat azzal a méltatlan vaddal illetik, hogy a kozépkorban
a nép gyermekeinek oktatisit elhanyagolta; ugy cselekszenck,
mint a halatlan gyermek, a ki édesanyjdnak emloit harapddlja.
Most mar a mondottak utan kérdjuk: ki volt a nép oktatoja
akkor, a midon azzal senki sem torodott? Akarva, nem akarva
nekik is azt Kell felelniok: a katolikus egyhiz. Kik oktattik a
nép gyermekeit imidsagra, j6 erkolesokre. irdsra, olvasisra ak-
Kkor, mikor még a féouwrak kozil is sokan sem irni, sem olvasni
nem tudtak ? Azoknak a folvildgosodott szabadelviiecknek is ast
kell felelniok: a katolikus egyhaz. Kérdezzik csak oket: ki ala-
pitotta az elsd népiskolikat? Ismét azt kell felelniok: a katolikus
egyvhiz. Mert a torténeti tényeket le nem tagadhatjik. Azok az
adatok, a melyeket folhoztunk megezifolhatatlan igazsagok. Azo-
kat senki emberfia meg nem hazudtolhatja. Tehat csak tudatlan-
s, vagy rosszakarat vadolhatja a katolikus egyhazat azzal, hogy
a nép oktatasaval nem tor6édott. wllenben minden joakaratd tor-
ténetironak el kell ismernie, hogy a katolikus egyhiz volt a nép
nevelésnek igazi megalapitoja akkor a midon falusi papjai a nép
gyermekeit waz  imtdsagra, hitre és erkolesokre. irasra és olva-
sdsra tanitottik a plebaniai iskoldkban. Ezért a Katolikus egy-
hiznak a beesiletes ¢és igazsigos torténetirds orok halaval adozik,



A templomi hitelemzés.

A templomi hitelemzés az apostoli idoktdl fogva mindenkor
kivalo gondoskoddsa targyat képezte a kat. egyhdznak. A szent-
atydknak redank maradt iratai napnal fényesebb tanusiagot tesznek
errdl. Elég egyre hivatkoznunk mintiul. Ott van szent Agoston-
nak hitelemzési oktatisa a Miatydnkré]l és a Hiszekegyrdl a
melyekben inti katekumenusait, hogy jol megtanulj .k azokat,
mert szombaton a keresztelés el6tt a hivek jelenlétében felelniok
kell a foltett kérdésekre. ! Orokké szép minta katekézisek azok,
a melyekben szent Agoston a Hiszekegyet és a Miatyiankot ma-
gyardzza. > Hogy hazidnkban a kereszténység elsé szazadaiban
a papok a templomban oktattdk az ifjusdgot a hit elemeire, ezt
még akkor is batran dllithatnink, ha semmiféle pozitiv bizonyi-
tékokkal nem rendelkeznénk. Amde vannak tételes hizonyitékaink
is. Itt ismét elsd sorban a frank kirdlyok Capituliréira és a mil-
velt ktlfoldon divé gyakorlatra hivatkozunk. Lattuk azt imént,
mikép intézkedtek a keresztény nyugaton a zsinatok a gyerme-
keknek istentisztelet alkalmaval valo hitbeli oktatisa irdnt. A mi
a kulfsldon gyakorlathan volt, azt Magyarorszagon is gyakoroltik.
A Capitularéknak egész sorozata tanuskodik a mellett, hogy az
egyhdz a pogdnysaghol megtért népeket hitheli oktatds dltal ipar-
kodott a poganysagtol teljesen elvonni. A hitelemzés képezte az
alapot. Erre épitették az egész keresztény életet. * Hogy mennyire
fontosnak tartotta a kat. egyhdz a hitelemzést, ezt leginkibbh ta-
nusitja az 1114, évi esztergomi nemzeti zsinat, a melynek hatd-
rozatai szerint (II. fejezet).a papok kotelesek a nagyobh templo-
mokban az evangéliomot magyvarazni, a kisebbekben pedig a Hi-
szekegyet és az imddsiagot fejtegetni, vagyis katekizilni +
_W.\ug. Serm. 48 212,

2) 8t. August. Serm. 213- 59,

3. Gobl i. m. T3 98,
4. Pétertl i. m. 1. kit. 54.
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Ennek a zsinati hatirozatnak k(lonos nagy fontossdga van.
Megtudjuk ebbdl, hogy a kereszténység elsd sziazadaiban Magyar-
orszigon a prédikacié nagyobb részt hitelemzésbol éllott. Rend-
szerint c¢sak a plispOki, apdtiés préposti templomokban mondottak
prédikdciokat. A plebdniai templomokban a szent beszédek job-
bara hitelemzésekbol dllottak. Tehdt a magyar Kkatolikus egyhiz
oly nagy sulyt fektetett a templomi hitelemzésekre, hogy a szent
beszédek nagyobb részét azok képezték. A falusi templomokban
esak kivételképpen tartottak evangélium-magyardzatokat. S ez
nagyon természetes. A poginysighol nemrég megtért népet a
hit elemeiben alaposan kellett megoktatni. Erre a czélra nem a
prédikdcio szolgdlt els6 sorban, hanem a hitelemzés. Nem a sz6-
noki formékkal kellett lelkesiteni, hanem viligos és Kkonnyen
érthetd katekézissel oktatni a hit alapigazsdgaiban. Nem csupdn
a gyermekeket, a felnotteket is hitelemzéi oktatisban részesi-
tették vasarnapi istentisztelet alkalmdval. Mindez azért tortént,
hogy a poginysiagbol megtért nén teljesen magaba szivja a ke-
resztény vallds tanitasait. Tovabba azért is, mivel akkor még az
iskoldkban kevés gyermek élvezte a hitelemzés dldasait. Tehat
a legnagyobb sdlyt a templomi hitelemzésre kellett fektetni.
SNzoval abban az idében a nép aprajanak-nagyjanak hitbeli okta-
tisa a templomi hitelemzés utjan tortént.

A templomi hitelemzésrol tilzetesen intézkedik az 1279-iki
budai zsinat.

A zsinat meghagyja, hogy a papok mind a felndtte-
ket, mind a Kkiskoruakat szorgalmasan megtanitsdk a Szent-
haromssgra, az Ur megtestesilésére, a hét szentségre és a hét
JO cselekedetre, melyek a hét fobinnek ellentétei.

A Szenthiromsdgrol annyit legaldbb is tanitsanak, hogy az
Atya, Fitt ¢és Szentlélek egy Isten hdrom személyben; s mind a
hirom személy mds. S mivel a hit nem fugg az észtol, a hit
dolgairol a vilagi emberek ne vitatkozzanak és ne kérdezzék:
hogyan? és miért? hanem egyszerfien hinni kell, s a jovoben
majd teljesen megértjuk.
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Az Ur megtestesiilésére nézve tanitsik : hogy az Isten fia
az emberi nem megviltisiért a Bold. Sziizben, nem ennek em-
beri testéhol, hanem a Szentlélek megarnyékozisihol testet o6l-
tott ; s a ki elobb Isten volt, az Sziiztol szilletett; s ez érintet-
len maradt a fogantatisban ¢éx a sziilésben. Ezért mondja a zsol-
taros: Leszillott, mint az eshé a, gvapjura. . Mert a gyapjira
hullé vagy a rola lecsepegd.esé a gyapjit nem rontja el, ha-
nem, megtisztitja.

Az Isten fidt lekopdostek, arvezul atotték. sokszorosan kine-
vették. () a kereszten a leggyal izatosabb halalt szenvedte: 1¢lek-
ben leszillt a pokolba, hogy a szenteknek itt tartott lelkeit kisza-
baditsa. Teste ugyan a sirba kertlt, de innét megdiesolilve har-
madnapon feltimadott. S éppen O dltala testtel, a melyben itt a
toldon éltiink valamennyien feltimadunk. De nem mindenki koveti
Ot, mert a jok megdiesonlt, a rosszak pedig megromlott testtel
fognak feltimadni. Ezért mondja az apostol: Ugyan mindnyd-
Jan feltimadunk.

Az Isten fia negyvened napra folszillott a mennyekbe; ot-
vened napon -— miként' igérte -- elkilldte a Szeatlelket. Kljon
az utolso itéletre ¢s megfizet kinek-kinek a cselekedetei szerint:
a joknak orok élettel, a gonoszaknak meg Orok tiizzel, mely az
Ordog és az 6 angyalai részére készillt.

Giyakran Kkell mondani a hiveknek, hogy a hitezikkelyek
okdt - a szentségek Kivételével - ne kérdezzék: mert a hit
oly folséges, hogy az, a mi a hit korébe tartozik, észszel nem
érheto fel. Miért is az a hit nem jar érdemmel. a melyhez az
emberi ész nyujt példat.

A keresztség folvétele minden véteknek a viltsiga; mert
keresztség nélkil a Kisdedek nem idvozillnek ; a felnottek meg,
ha elhatiroztik is, meg erds akaratuk is volt, hogy megkeresz-
telkednek, de ezt nem tették meg -— fdvisségre nem szamit-
batnak.

A keresztelést tisstelettel és nagy ovatossiggal kell végezni.
A Kkeresztség szentségének érvénye abban dll, hogy a kereszteld



a keresztség formuldjanak: ,En téged megkeresstellek az Atys
63 Fitt és Szentlélek nevében. Amen“ szavait egyméstél megki-
lonboztetve ejti ki.

Tanitsdk a papok a viligiakat gyakran, hogy szlikség ese- .
tén miként kell keresztelnie az atydnak és anyénak. Oktassik a
népet arra is, hogy a legnagyobb szlikségben még a gyermekek
is keresztelhetnek: hogy ilyen szlikségbeli Keresztség esetén a
gyermeknek nevet ne adjanak; s hogy a ki igy szlkségbdl ke-
resztel, a keresztelés formuldjat teljesen, egyfolytiban, rendesen
6s kozbesziras nélkil mondja el.

A ki a hérmdlas szentségéhez méltén jarul, megkapja a
Szentlelket, a ki 6t a joban megeroésiti, az Ordoggel és a vét-
kekkel szemben pedig megszilarditja. A bérmdilishoz a felnbttek
¢homra jérulnak ; el6bb, ha van idejok, minden vétkoket meg-
gyonjdk: s a plspok Oket megoktatja.

Tanitsdk meg a plébdnosok hiveiket arra is, hogy a gyer-
mekeket bérméldskor a pispok elé ne vezessék vagy ne enged-
Jék szalag nélktl. Ezt a megbérmaltnak homlokéra kotik, s har.
madnapra leoldjik, elégetik és a hamujat eldssdk a foldbe.

A binbénat (poenitentia) alkatrészei: a gyoénds, a tirdde-
lem (contritio) és az elégtétel. Miként a gyermekre nézve nincs
ldvosség keresztség nélkil: ugy a felnéttekre nézve sines — biin-
binat (poenitentia), vagy legaldbb torddelem (contritio) nélkal,
ha a gyondst szoval nem lehet elvégezni; mert az igazi binba-
nat az embert az Ordogtdl megszabaditja, meggitél a vétekben
és kiengesztel az Istennel.

Foleg a nagybojt elott tanitsdk a miséspapok a hiveket,
hogy a mint a megfontolas kordt elérték, mind a férfiak, mind a
nok évenkint egyszer kotelesek biineiket a sajit papjukndl meg-
gyonni és a rijuk rott poenitentiit erejikbol telhetoleg elvégezni.
Ha azonban valamelyik hivé alapos okbol mds papnél oOhajtana
gyomni: erre az engedelmet sajat papjatol kérje. mert e nélkal
a mésik pap 6t meg nem gyontathafja.

Az Oltiriszentségrol ezt tanitsa a hiveknek: Azon szavak'
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érejénél fogva, melyeket az Udvozitd az utolsd vaesora alkalma-
val a kenyér és bor folott mondott; tovibbd az egyhiazi rendbdl
kifolyélag, akar jo a pap, akdér nem, ha az dtlényegllés szavait
a megfelelé szandékkal kiejtette: a mi el6bb puszta kenyér volt,
az Krisztusnak igazi teste lett, a melyben van lélek; a mely a
Sziztol sziletett, a keresztfan kiszenvedett, az Atyaisten jobbjin
il; a mely nem szenved, mint mikor a foldon jart, hanem meg-
diesoiilt.

A mi meg elobb tiszta bor volt, az Krisztusnak igazi vére,
a mely az O oldalibol folyt.

Mind a két szin alatt az egész Krisztus jelen van, tudniillik
az Isten és az ember; mivel sem test nines vér nélkiil, sem vér test
nélkul. Az Oltdriszentség az ¢l0 léleknek tiaplaléka és erdsitése
a kegyelem dltal: a vétekben meghalt léleknek meg kdrhozata:
mert a ki méltatlanul veszi magihoz, itéletet eszik és iszik ma-
gdnak.

A papok gyakran figyelmeztessék a hiveket, meg a gyer-
mekeket, hogy amint észreveszik, midon a pap az Ur testét vi-
szi, thstént hajtsanak térdet az 6 Uruk és Teremtojuk elott és
Osszetett kézzel imddkozzanak, mig a szentséget elottilk viszik.

Higyjék a viligi emberek, hogy a kenyeret és bort Krisz-
tus testévé és vérévé csak a pap viltoztathatja 4t: az egyhazi
rendeket meg csak a plspok adhatja fel.

Szent Jakab apostol szerint az utolsé kenet dltal a boesa-
natos binoOk eltorlodnek, minden betegség megkonnyebbul, sot
még az igazi binbdnat és orok boldogsig szemlélete. is meg-
kezdodik.

A papok figyelmeztessék a hiveket, hogy az utolso kenetet
tobbszor is fol szabad venni, még egyazon betegségben is, ha a
haliltdl lehet félni. Ha valaki az utolsé kenet folvétele utan
meggyogyul, hizas életet tovabb folytathatja.

Oktassdk meg Oket tovabbd arra is, hogy ha valaki mint
egészséges meggyont és megildozott, és kés6bb megbetegszik,
gyonja meg minden bineit és dldozzék meg -ujra.
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A budai -zsinat kimondja, hogy alattomos (clandestin) h#dzas-
sdgot kotni nem szabad s a pap ilyeneknél jelen nem lehet. Mi-
ért is a pap, a hdzassig megkotése elott, megéllapitott hatdr-
idoben hirdesse ki, hogy kik készillnek hézassédgra lépni. Igy
mindenkinek alkalma nyilik, hogy a torvényes hdzassigi akadalyt
bejelentheti; s magdnak a papnak is lesz ideje — a mi kilon-
ben szigori hivatalos kotelessége — az esetleg fennforgé aka-
daly kittirkészésére. Ha alapos a foltevés, hogy csakugyan léte-
zik akadaly, a hazassig megkotését mindaddig el kell oddzni,
mig az okiratokbol a ténydllas ki nem dertl.

Ha a rokonsigi fok megdllapitidsiban, vagy egyaltaliban a
hazassagi llg)'ekl)en\kétség mertl t6l: a pap a pispokhoz fordul
tandacsért.

A hazassagra nézve nem szabad sorsvetéssel josolni. S a ki
megteszi, kikozoxitik, 1-

Az 1515, évi veszprémi zsinat kovetkezoképpen intézkedik
a templomi hitelemzés irant. > Minthogy a Keresztény vallis
alapja az, hogy mindkét nembeli gyermekek gydnge Kkorukban
megtanuljak az Ur imadsagat vagyis a Miatyankot, az angyali
tdvozletet, vagyis Cdvozlégy Mariat és a Hiszekegyet, melyben a
mi hitinknek 12 szakaszai foglaltatnak, minden plébanosnak ko-
telessége azon faradozni. hogy hiveit ezekre megtanitsa. Kilono-
sen a fiukat és a leanyokat oktassa erre. Ezekbol az idézetek-
hol vildgos, hogy a keresztény kozépkorban az elsé sziazadoktol
kezdve, mindenkor szokidsban volt Magyarorszagon a templomi
hitelemzés, a melyet a papok istentisztelet alkalmival kotelessek
voltak végezni. A hitelemzés anyaga volt az apostoli hitvallds és
az imadsagok, melyeket a pap koteles volt megmagyarizni hi-
veinek. '

1. Béketi Remig A népoktatas tirténete Magyarorszagon. 13—18, ],
2, Péterfty i. m. 1. Kot 225, lap.



Varosi iskolak hitelemzése.

Fzek keletkezését is a plebanidakon taldljuk meg. A pleba-
nosok vidrosokban is ugy mint a falvakban maguk koré gyijtot-
ték a gyermekeket és azokat a hit elemeire, irdsra és olvasasra
tanitottdk. A nagyobb forgalmu pontokon c¢sakhamar félmerillt annak
a szilksége, hogy kilon tanitd Onnalloan vezesse a gyermekek
oktatdasat. A vérosi élet fejlodésével tokéletesen kialakult ott az
iskolai rendszer. A gyermekek rendszeres oktatasban részesiltek.

Mindenki el6tt ismeretes az a lendillet, melyet a keresztes
hédboruk, mint Eurépiban mindenfitt, ugy hazank varosainak ¢le-
tében is eldidéztek. E hdboruk bdr nem hoztik létre a czélzott
eredményt, mindaziltal 1ényeges befolydssal voltak a nyugatnak
szellemi és anyagi folvirdgzasdra. A vallasos szellem, mely oly
mélyen gyokeret vert a kozépKkor tiarsadalmi életében, a vallisos
czélu mozgalom és a Megvaltd életétol megszentelt emlékek ha-
tasa alatt eurépaszerte folujult és megifjodott. A szolgai osztily
helyzete, melynek enyhitésére az cgyhiz Krisztus tanait kovetve
oly sokat faradozott, tetemesen javult. A szolgdk nagy szima
szabadda lett, azok sorsa, kik ez dllapothan megmaradtak titrhe-
tobhé valt. Az ipar és Kereskedelem a Kkelettel valo érintkezés
és forgalom élénkillése altal c¢sodalatos fejlodésnek indult s hat-
hatos befolyassal volt a polgdri osztily és a viarosok gyarapo-
dasdra. Sokfélék és nagyok azok a hasznok, melyek a keresztes
hadakbdl az eurépai mivelodésre haramlottak. I Targyunkra foleg
az utébbi -— a varosok fejlodése, van vonatkozassal: amennyiben
| az ipar ¢és kereskedelemnek élénkillése dltal fokozott kulturilis
' torekvések az iskolakra irdnyitottdk, a varosok érdeklodését.

Ebben és az elobb emlitett okban kell keresniink a virosi isko-
lak szaporulatinak alapjat, mely szaporulat rovid ido alatt oly
aranyokat oltott, hogy a XII-ik szizad vége felé nemesak a na-
gyobbh virosokban, hanem a Kisebbekben is talilunk iskolikat,
melyekben az ifjusig 7-ik évtol egészen a 16-ig tanult.

1. Alzog. Universal Geschichte. der christl, Kirche. 184, 1. Abth. 570, 8.
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A vérosi iskoldk mind tanfokozatuk, mind czéljukra nézve
hasonlok voltak a monostori iskoldkhoz. Az elobbiek nem ecsupén
also latin iskolak voltak, hanem az elemi oktatast is folkaroltak,
ugy hogy a tanulét 7 éves kortdl 16 évéig a tanulmianyok elsd
elemeitol kezdve elokészitették az egyetemi tanfolyamra. Tehat
a kornak Osszes elemi és kozépiskolai oktatisit magokba fog-
laltak, mert a tanitis két neme nem volt elk(lonitve, hanem

ugyanazon tanintézetben volt dsszefoglalva mindkettd.
Némi megkalonhoztetés azonban mégis tortént, a mennyiben

a virosi iskoldk nagy és Kkis iskoldkra voltak felosztva. A nagy
iskoldkban tanultik a latin nyelvet, a kicsinyben nem tanultak

semmit latinul. Lissuk a nagy iskolanak tanitisi rendjét.
A varosi iskoldnak kettés célja volt: a kor kovetelményei-

nek megfeleld polgari miveltséget adni és elokésziteni az ifja-
sagot az egyetemi tanulmdnyokra. Ez utobbi ¢zél azonos lévén
a monostori iskoldaéval, tanrendje is joforman azonos volt azé-
val. Ebben is a gramatika, zene és erkolestan voltak a tanitis
fotirgyai melyckben vagy benfoglaltattak, vagy koréjok esopor-
tosultak a tobbiek. a latin irds ¢és olvasds elsd oktatisdra a
zsoltiarok szolgdltak: itt is tehdat a zsolozsma egyes szakaszai vol-
tak a latin olvasdshoz valé bevezetés kozegei. A latin nyelvtan
tanulisira az 6 és ¢és uj-szovetségi bibliai torténetek vershe sze-
dett szovege volt a gyakorlo konyv. A 212 hatméretit vershol
allo bibliat ezekben is gy tanultdk, mint az egyetemi Kkozép-
iskoliban: mire az ifji a latin nyelv elemeit elsajititotta, a bib-
liai torténeteket Kivilrél tudta. A zene-tanitis lényegét egyhizi
énekek képezték. A tanitas vallisos szinezetdi 1évén, zene alatt
a templomi zene, toleg a Gregoridnum értendo. A tanulok tani-
toikkal egylitt részt vettek az finnepies istentiszteleten és mint
karénekesek kozre is mikodtek. Tanultik a Cisio-Janus 24 ver-
sét, melyek az egyhdzi év Qnnepeirdl szolanak s azoknak ér-
telmét és jelentoségét Kkifejtették az iskoldban. A morilis a ke-
resztény erkolestan f6bb elemeiben adott oktatist. Gyakoroltik

e mellett a kis iskoldban tanult imadsdgokat, kivalt a Miatyinkot,
angyali ddvozletet, tovibbi a Hiszekegyet.
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E rovid attekintés utén fogalmat alkothatunk magunknak a
kozépkori virosi iskoldk jellegérdl és azok hitelemzésérol. A hit-
elemzés itt sem képezett egy teljesen elkillonitett targyat: ha-
nem az egész tanitist athatotta, a tdrgyak minden nemével egybe
volt forrva. Bennfoglaltatott az a latin nyelv tanitisdban, a zene
kizdardlag valldsi tirgy volt. Az erkolestan a vallisbeli oktatds
egyik f0 része. Egyszoval a tantirgyak, vagy a hitelemzés egyes
szakaszait Olelték fel, vagy azokkal szoros Osszefliggéshen vol-
tak, az oktatasban uralkodo volt a vallis. Ez a tanitds eredetét az
egyhdznak KkoszOnvén, annak elvei és kivanalma szerint volt ren-
dezve s az ifjusdgba a kat. vallis ismeretét és szeretetét beol-
totta. Altalaban meg kell jegyeznlink, hogy a teljesen vilagi
vezetés alatt all6 vérosi iskoldkban is azon tankdnyveket hasz-
naltdk, melyek az egyhazi tanintézetekben eldirva voltak.

A tanulok jobbdra viligiak voltak. A vezetés hol egyhauzi,
hol viligi kezekben volt. Amde az ellendrzo feligyelet tisatét
mindenkor az egyhiz gyakorolta s a tanitis teljesen valldsos
szinezetii volt. Mindezek utdn elmondhatjuk, hogy a kozépkori
virosi iskoldk vallasi oktatdsa teljesen az egyhdz elvei szerint
tortént és semmi Kivdnni valét nem hagyott hatra.

A varosi iskolik hitelemzésének tirgyaldsiban Kiterjeszked-
tem a Kor egyhazpolitikai és tarsadalmi viszonyaira is. Azért tet-
tem ezt, mert a protestansok szlintelenill azt hangoztatjak, hogy
az egyhdz a kozépkorban semmit sem tett az ifjisag vallasi ok-
tatisa érdekében, s6t a mivelodés elomenetelét gatolni igyekezett
és csupan a Miatyank s Hiszekegy gépies betanitisdra szoritko-
zott a hitelemzés. A fonnebb mondottakb6l ép az ellenkezd vi-
laglik ki. Mert a varosi iskolak. a mint az egyhaz védo szarnyai
alatt sarjadtak fol, ugy azok tanitisat az egyhiz szelleme len-
gette at s az ifjusag oktatasa teljesen at volt hatva a vallisos-
sagtol. A XIIL és XIV.-ik szizadban a varosok polgiri ele-
meinél mély vallasossagot s igaz kat. hitheli meggyozodést ta-
lalunk. Nem akarom ez Orvendetes jelenséget egyedil az iskolai
oktatisnak tulajdonitani. Voltak annak egy¢ébb rugdi is. - De
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hogy az iskolai vallisos és hitbeli oktatisnak lényeges része
volt benne, azt egyetlen targyilagos torténetird sem vonja két-
séghe. Az egyhdz anyai védelme alatt fejlodott a varosi elem s
annak iskolai vallisos nevelése az egyhaz érdeme.

Ne gondolja senki, hogy c¢sak néhédny nagyobb vérosban
voltak iskoldk s a tobbiek ezek nélkill szikolkodtek. A mint
fonnebb emlitettem: kezdetben a papok tanitottdk a gyermeke-
ket. S a mint a vdrosi élet fejlodtével a novendékek szima sza-
porodott, a virosok tanitokat fogadtak. — Idovel a tanitok szima
minden vérosban szaporodott. -— Minden vérosnak voltak iskolai.

Torténeti adataink a kovetkezd vdrosok iskoldindl marad-
tak fonn:

Bartfa, Berethalom, Besztercze, Beszterczebinya, Bélabdnya,
Brass6, Buda, Csotortokhely (Szepes vm.) Csotortokhely (Koros
vm.) Eger, Eperjes, Erzsébetviros, Felka, Gonez, Gyongyos, Gyor,
Gyula, Gyula-Fehérvar, Iglo, Ivinez, Kamoncz, Kassa, Kdlman-
cseh, Kesztolez, Késmark, Kis-Szeben, Kolozsvar, Kérmdezbénya,
Krompach, Lipt6-Szent-miklos, Liszka, Locse, Marezali, Metzenzéf,
Mez6-Somlyo, Modor, Monoszlé, Nagy-Banya, Nagy-Mihdly, Nagy-
Sink, Nagyszeben, Nagy-Szombat, O-Buda, Pipa, Papocz, Pészto,
Pest, Pécs, Pozsony, Prazsmér, Régen, Sdros, Sarospatak, Sel-
meczbdanya, Siklos, Somorja, Sopron, SOvir, Szaploneza, Szanto,
Szasz-Sebes, Szdszvaros, Szeged, Szelindek, Szepes, Szepesvir-
alja, Szepsi, Székelyvisarhely, Székesfehérvar, Sziksz6, Szomol-
nok, Talya, Torda, Trencsén, Ujsziget, Ujviros, Ungvir, Vig-
Besztercze, Virad, Veszprém, Visegrad, Zagrab, Zolyom. V

Békefi helyesen jegyzi meg, hogy a Kkozépkori virosi is-
kolikban kettore tigyeltek: az erkolesi és értelmi nevelésre.
Ezek a virosi iskoldak a katolikus egyhéz gondoziasa mellett meg-
érték a hitujitas kordt. A protestantizmus ezeket mdir itt taldlta
magyar foldon. 2 Minden valamire valé varosnak voltak iskolai,
mint ezt Kamonecz példija mutatja, a mely csak a Kkisebb viro-

1) Réketi i. m. 62,
2) U. ott. 48. 50.
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sok kozé tartozott: mégis tudjuk réla, hogy jeles iskoldi voltak.
A reénk maradt torténelmi emlékek tanubizonysdgai annak, hogy
Magyarorszag virosai a mohdcsi vész elott a vallasossagban ki-
tinden nevelt polgirsiggal birtak. Ez a legvilagosabb bizonyitéka
a kifogdstalan hitelemzésnek.

" Erdujhelyi M. i. m. 231.



Koldulé rendek.

Az .irp:idok koriban a bencések mellett a cisztercieket és
prémontreieket litjuk buzgolkodni a hitelemzésben. A ciszterciek
a rendtagok szigoru életével tiintek ki. A prémontreiek elé szent
Norbert a rendalapité a hitelemzést, mint egyik 16 foglalkozast
tizte ki. A prémontrei szerzetes-kanonokok Kotelessége volt a
hit dgazatait megmagyardazni a tudatlanoknak. ¥ A mig a rend
hazinkban megmaradt eredeti szigora mellett, tagjai nagy tevé-
kenységet fejtettek ki a hitelemzés terén. Mellettok emlitést ér-
demelnek még a szent Agoston-rendliek, a kik lelkipasztorkodds-
sal foglalkoztak és a palosok, kiknek a mohdcsi vész elott nagy
szami kolostoraik voltak hazénkban és a magyar népnél nagy
népszeriségnek orvendettek. Ambar a palosok remete-életet él-
tek: mindazaltal mis3s papjai< templomaikban a hitelemzéssel is
buzgon foglalkoztak. Mindezek a szerzetesek addig fejtettek ki
tekintetre méltd tevékenységet a hitelemzés terén, mig a rend-

tagok a szent alapiték dltal eléjok adott szabdlyokat pontosan
megtartottak.

Abban a szép emlékit korban, midon az egyhdz anyai vé-
delme alatt a népek miveltsége fokozatos fejlodéssel gyarapodott
8 az igaz keresztény kulturdnak hatalma mindinkdbb gyongitette
azokat a valasztalakat, melyek a néposztilyokat egyméstol elkil-
lonitették, az egyhdz a szegény nép gyermekeinek hitbeli okta-
tasdra ujabb, meg ujabb intézkedéseket tett.

A benczés és cziszterci monostorok a tulsagos gazdagsig
folytin tespedésbe estek és a népnek hitheli oktatisira nem sok
gondot forditottak. A vilagi papsiag sem volt elegendd az alsobb
néposztdly hitheli sziikségleteinek kielégitésére. A viszonyok uj
alakuldsa kozepett Isten két kivald férfiut timasztott egyhdziban,
kik mint az egyhizi tudominyossdg és az evangéliumi szegény-
ség apostolai, alapjit vetették meg két hatalmas tevékenysegil

1) Madelaine — Takdcs. Szent Norbert ¢lete, Budapest, 1905, — 93 lap,
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rendnek. E férfiak neve: Domonkos 6s Ferencz. A két rend
tagjainak életszentsége és tudomAnya folytin rovid ido alatt eso-
délatos gyorsasiggal terjedt el a keresztény vilighan. Alig péar
évtizeddel az alapitds utin seregesen mitkodnek szt. Domonkos
és szt. Ferencz fiai az Ur szolejében, tiradozva a lelkek tdvének
munkdjiban. A ldngold lelkesedés és firadsidgot nem ismerd buz-
galom, mellyel az életszentség és az egyhdzi tudomdnyokban
kivdlo szerzetesek mitkodtek a nép hitbeli oktatisin, b0 aratdst
hozott a lelki életben: ,Euntes ibant et flebant, mittentes semina
sua, venientes autem venient cum exultatione, portantes mani-
pulos suos.“ I A szellemi hatalommal, mely birtokukban volt —
toljutottak az egyetemek tanszékeire = leszillottak a szegény
nép viskoiba, tanitva, elhintve mindenatt Isten igéjének dalddst
hoz6 magvait. A szabad akarathol villalt szegénység, melylyel
e férfiak tlndokoltek. rendkivili ragaszkodast és tiszteletet szer-
zett nekik, kivilt a nép alsé osztilyaindl, mely az evangéliumi
élet eszményképét litta bennok megtestesillve. Nagyon természe-
tes, hogy a hitélet emelésére iranyzott serény tevékenységiokben
az ifjusag hitbeli oktatisa sem kerlllte el figyelmoket. A vallisi
oktatds legfelsd tanfokozatin Domonkos és Ferenczrendii szer-
zetesek voltak a legjelesebb tanitok. Tanitottak a virosi isko-
lakban s azokban a vallisi oktatds mellett egyébb tiargyakat is,
sok helyltt az egész oktatist a kezOkbe vették. Templomaikban
oktattdk az ifjusdgot a hit elemeire és imadsdgra. De nem csak
a templomban, a plébaniai iskolikban is végezték a hitelemzést.
A tanitds, melyet adtak, legtobb helyen a Miatydnkra, Hiszek-
egyre, néhany imadsag és egyhdzi énekre, zsoltirokra s a latin
nyelv elemeire szoritkozott. Kolostoraikban is alapitottak iskola-
kat és a szegény gyermekeket azokba bevontik. Sok helyen nél-
kilok iskola egydltalin nem lett volna. > A befolydst, melyet
a Domonkos és Ferenczrendii szerzetesek gyakoroltak a hitelem-
zésre, kicsinyelnlink lehetetlen, ha fontolora vesszilk a rendtagok-
nak a lelkek tidvéért lingolo buzgalmat és azok nagy szimit. Az

1. Psalm. 125,
2. Lubrich. A nevelés térténelme. Budapest. 1876. IL r. 1 k. 247, 1,



egyhdznak harezkész seregei voltak e rendek, tagjaik a hivek
oktatisiban faradbatatlanok, a templomban és iskolai hitelemzés-

ben paratlanok. Tudésaik konyveket irtak, melyekben a hitelem-
zést rendszeres egészbe toglaltdk s a papok kezébe vezérfonalat
adtak. Hogy c¢sak az Angyali Tanitora: szt Tamdsra hivatkozzam,
a skolasztikanak ez a lingeszii tudésa a hitelemzok sziamdra oly
munkikat irt, melyek az ¢ nemit konyvek kozt mindenkor a
legkitiinobbek lesznek. !-

Uj virdgzasnak indult kezokben a nép gyermekeinek hitbeli
oktatisa s mikodésok, mely e lendilletet eloidéste, korszakot al-
koto volt Europa keresztény népeinek kulturdlis fejlodéséhben.
Azért dllitom, hogy a hitélet tejlodésére, mely a XIII és XIV-ik
szizadot jellemzi, nagy mértékit befolyassal volt a Domonkos és
Ferenczrendit szerzeteseknek, kivilt ez utobbiaknak hitelemzoi
mikodése.,

Természetes, hogy a szerzetesekkel karoltve buzgélkodott a
viligi papsig, mely VII. Gergely és nagy utédainak elszint kilz-
delmei folytin megszabadulva a vilagi befolyds békoitol s a sko-
lasztikianak jotékony hatisa alatt az egyhizi tudomanyokban gya-
rapodva, tobh lelkesedéssel és tudomdnyosabb készilltséggel vé-
gezte a plebaniai iskolikban és templomban a hitelemzést.

Minthogy az dllam ¢s viligi hatalmasok Kkozombosek voltak
a népoktatas irant s igy a nép gyermekeinek iskolai hitelemzése
¢ korban nem ¢rhette el az egyhaz dltal ohajtott tokéletességet,
azért az egyhaz e bajon segitendd, elrendelte a gyoéndsi hitelem-
zést. A IV, laterini zsinat meghagyta, hogy minden keresztény,
a ki a jot a rossztol megkulomboztetni tudja, évenkint legaldbb
egyszer meggyonjék ¥ Kzen alkalommal a gyonoknak nemesak

1. Bluteau. Catechisme catholique d' apres saint Tomas d° Aquin. Paris, 1860
Tom. I IV,

2. mnes utriusque sexus fideles, postquam wd annos discretionis pervenerint, om-
nia  sua peceata confiteantur fideliter, =altem =emel in anno proprio sacerdoti et injunc
tam =ibi poenitentiam studeant pro viribus adimplere. Cone Lateran. IV, can. 21

B Még az cevhiz ivint ellenséges  irok, mint Schmidt is elismerik, hogy a koldulé-
rendek a népoktatas terén nagy sikercket értek el Schmidt Geschicte der Pedagogik,
(iothen. 18G9 491, lap.



Hiszekegyet, Miatyankot, ('dvozletet, Isten tiz parancsolatjat s a hét
foblint is el kellett mondaniok. Késoébb gyonasi hitelemzéseket,
katekizmusokat szerkesztettek, melyek kivilt a XIII. XIV. és XV.
szazadban nagy kelendoségnek oOrvendtek. !

A gyondsi oktatds elsoé czélja a gyermek erkolesi életének
rendezése volt s azért a gyéndsi katékban gyakran a tiz pa-
ranesolatot taldljuk elsé helyen, azutin kovetkezik a Hiszekegy,
Miatydnk sth.

Ezen koriilményre vonatkozolag taldloan jegyzi meg Probst
idézett mitvében: Luther a kat. gyondsi katékat utdnozva, kate-
kizmusaiban elsé helyre teszi a tiz parancsolatot, melyet a Hi-
szekegy és a Miatyank magyardzata kovet. — S még akad pro-
testans, ki e beosztiast Luthernek rdéva fol érdemill, ebben Mozes,
Krisztus és a Szentlélek trilogidjat litja! =

Volt még egy neme a kor hitelemzésének, mely a fonnem-
litett harom fokozathban szintén benfoglaltatott. illetéleg azokat
gyamolitotta, a bibliai képes katekizmusok altal valéo oktatds. A
Ferenczrendit szerzetesek predikdlas és hitelemzés alkalmaval
képeket osztogattak, melyeken a fontosabb bibliai torténetek
voltak dbrazolva: ezek altal Ohajtvan biztositani tanitisuk ered-
ményét és maradandosigat. 1dok folytan e bibliai képeesk¢ékbol
egész képsorozatok keletkeztek, melyeknek hatlapjin, vagy elso
részén magyarazo ismertetést irtak, késoébb nyomtattak. Valo-
szintileg a képes biblidnak ,Biblia Pauperum* elnevezése is innét
sziarmazik, mert jobbdra a Kkoldulé szerzetesek, —- kiket ,Pau-
peres Christi“-nek hivtak haszndltak azokat szent beszédeik
és hitelemzéseik alkalméaval. * Mindazidltal nem kell gondolnunk.
hogy a vildgi papok nem haszndltak képes hibliakat. En e¢sak
azt allitom, hogy a Biblia Pauperum Ferenczrendiek kezdéséhol
keletkezett s foleg azok haszndltik.

Annak a hatalmas tevékenységnek, melyet a koldulo rendek,
kalondsen pedig a ferenciek Magyarorszigon Kkifejtettek. egyik

1. Probst, i. m, 119, 125,
2, Probst, i. m. 14 . jegyzet.
3. Biirgel. Die Biblischen Bilder. Freiburg., 1883, 8, 9. i,
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tekintetre mélté aga volt a hitelemzés. A rendtagok nagy szé-
mahol és azok nagy buzgosagiabol egyariant kovetkeustetést von-
hatunk arra nézve, mily hatissal voltak a nép gyermekeinek hit-
beli oktatisira. Minden jelentéosebb varosban, sot mezévarosok-
ban is voltak kolostoraik. A rendtagok rdészint a kolostori tem-
plomokban, részint falvakban oktattik a nép gyermekeit a Kke-
resztény vallds igazsdgaira. Az 0 hitelemzoi tevékenységoknek
orokké becses emléke marad a magyar katolikus egyhiz torté-
netében.

Mellettok sziamba vehetd tevékenységet fejtettek ki a tobbi
szerzetesek is a hitelemzés terén, dmde csak addig, mig a ko-
lostorok fegyelme meg nem lazult. A fegyelem lazuliasival ha-
nyatlott a hitelemz0i buzgdésig is. Kalonben sem szdmra, sem
buzgosigra, sem tekintélyre nézve nem versenyezhettek a kol-
dulé szerzetesekkel. A vilagi papsag mellett szent Domonkos és
szent Ferencz fiainak volt oroszlinrésze a nép gyermekeinek
hitbeli oktatasaban.



A hitelemzés anyaga a kozépkorban.

Fonnebb mdr jeleztem, hogy mire voltak kotelezve a szilok
a keresztszillok és papok a gyermekeket tanitani. Most szitksé-
gesnek tartom azt részletesen is kifejteni.

A megtért magyarokat a bencések oktattik legelobh a ke-
resztény hitre. Felnott katekumenusaiktol, késobb pedig a Ke-
reszt sz010ktOl kérdezték keresztelés alkalmdaval a hit clemeit,
hogy meggyoézédjenek rola: vajjon elhagytik-e mir tokéletesen
a poginy vallist. Hrabanus Maurus tesz emlitést ezckril a skru-
tiniumokrol, a melyekkel megvizsgaltik a bencések a katekumenu-
sokat: vajjon megtartjik-e az igaz hitet, a vagy nincs-e bennok
valami szeploje a tévhitnek. ! Hrabanus Maurus bencés tirsai
ugyanezt a gyakorlatot kovették Magyarorszagon is. A kateku-
menusokat megtanitottik a Hiszekegyre és a Miatyinkra. Azutin
a fosalyt arra fektették, hogy a kereszt-sziilok tudjik a Hiszek-
egyet és a Miatydankot, hogy ezek megtanitsik Kereszt-gyerme-
keiket. Ez volt a legkezdetlegesebb katekézis Magyarorszigon a
kereszténység felvétele utan.

A kereszt-szilok az egész kozépkori hitelemzésben, minden-
kor fontos szerepet jatszanak. Még a XV-ik szizadi s6t még a
XVI-ik szazad Kozepén tartott zsinatok is strgették. hogy ke-
reszt-gyermekeiket a keresztény hit elemeire oktassik. ! Amint
orszagunkban rendezett viszonyok illottak be, szervezik a pleba-
nidkat, templomokat épitenek és megkezdodik a rendszeres temp-
plomi hitelemzé:. Ennck a képe mindinkabb kidomborodik ¢s a
keresztény Magyarorsziaghan a mohdesi vészt elozo idoben {0 sze-
repet jitszik a templomi hitelemzés. Mint az 1114 6évi eszter-
gomi zsinat hatiarozataibol tudjuk, a XI és XIIL .szizadban a tem-
plomi hitelemzésnek két {6 része volt: a Hiszekegy ¢s az Ur
imadsdga. 2 A papok nem csupan emléztették, hanem egyuttal
magyaraztik is a Hiszekegyet ¢és Miatyankot az ifjasiagnak. A

1) Hrabanus Maurus: De catechismo et sacramentis. Migue Tom. 112, p. 1517,



gyermekekhez kérdéseket intéztek és azok feleltek nekik. A
A Hiszekegyet fejezetenkint adtik eld és a Miatydnkot részle-
tekre osztva magyaraztik.

Egyes puspokok papjaiknak részleges utasitist is adtak
a katekézisre vonatkozolag, a mely a Hiszekegynek és Miatydnk-
nak kérdezésben és fejtegetésekben valod taglalisibol dllott. 1-

Akvindi szent Tamas nem csupdn a teologiai tudoményokban,
hanem a nép hitbeli oktatisiban is fordulatot idézett elo. Okta-
tiast irt a katekézisre vonatkozolag a papsidg €s a nép sziméra.
Azt mondja, hirom sziikséges az ember Udvosségére. Tudnunk
kell a mit hinniink, reméllentink és cselekedniink kell. Az elsore
megtanit a hiszekegy, a mdsikra az Ur imadsdga, a harmadikra
az Isten tiz parancsolatjn. Szt. Tamds a kat. egyhdz nagy tanito-
mestere magyardzatokat irt a hitrol és a szentségekrol: a Mi-
atyankrol és a tiz parancsolatrol. > Kz immdr kibovitését jelenti
a templomi hitelemzésnek, a mennyiben a Hiszekegyen s a Mi-
atyinkon kivill a szentségeket és tiz parancsolatot is belefoglal-
tik. Kz azonban nem annyit jelent, mintha azel6tt a szentségekrol
és a parancsokrol sz6 sem lett volna a hitelemzésben :  hiszen
ismeriink zsinati hatirozatokat a XII. szézadbol, a melyek sze-
rint a tiz parancsolatot is; tovdbbd az irgalmassdag cselekedeteit
az erényeket, biinoket és a szentségeket kotelesek voltak magya-
rizni. ¥ (Csupdn csak akartam ezzel jelezni, hogy az elsé sziza-
dokban, midon még Kkevesebb volt a templomok és papok lét-
szima, orszigszerte kisebb anyagra terjed ki a hitelemzés, mint
a késobbi szizadokban. Mindehhez jarult a népiskoldk szervezése
is, a melyek hathatéosan elémozditottdk a templomi hitelemzést.
Midon a megniovekedett szami papsig és tanitok iskoldban és
templomban is oktatt'k a gyermekeket a hittanra, bovebb anya-
got lchetett tolvenni a tanitidsba. Az Akvinéi Szent Tamds dltal
megjelolt irinyban tokélyesbedik a hitelemzés, ugy hogy a XIll-ik
szizad végén ezeket jelezhetjuk a hitelemzés tirgyainak : Hiszek-
egy, Szentségek, Miatyink, Udvozlégy, tiz paranesolat. A hiszek-

1. Probst i. m. 89, lap.
2, Ugyanott 85,
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egyrol sirgetik a hittudésok, hogy azt mindenki megtanulja. Min-
den keresztény koteles mindazt hinni, a mit az anyaszentegyhdz
tanit, a fobb hittételeket pedig tndnia is kell, ezekbdl tanulja
meg ki-ki a fontosabb hitigazsiagokat. 2 A Hiszekegygyel kapeso-
latosan tanitottik templomban és iskoldban a szentségeket, a
mint ezt Hrabanus Maurus oktatidsidbol megismerjilk, valamint az
ide vonatkoz6 tohatosdgi rendeletekbdl tudjuk. ® A Miatydnk
mellett az angyali advozletet is fejtegetik. Az Udvozlégy Maria:
az angyali Qidvozlet tanitdsat szintén a zsinatok slrgetik. A tiz
parancsolat magyardzatat mar az Oskeresztény hitelemzésben fol-
talaljuk, ¥ a kozépkorban pedig zsinatok stirgetik. Szent Tamis
oktatdsa utdn az 4ltaldnos lett. :

A pap koteles volt gyonds alkalmaval meggy6zédni: vajjon
az ifjak tudjik e a Miatyankot, Udvozlégy Méariat, Hiszekegyet ?
Ha nem tudja, fololdozas elott meg kell tanitani az imddsdgra.
A pap az ifjinak penitencia gyandnt mindenkor imddsdgot adott
tol. Fololdozas alkalméval a gyonénak a Miatydnkot és Udvozlégy
Miriat kellett imadkoznia. ©

Habar a katekézisnek mar jelzett anyagaban benn foglalta-
tott a bibliai torténet is, mivel a hitigazsdgok magyardzata bib-
liai torténet nélkill szinte lehetetlen volt, mindazdltal az kulon kiegé-
szith részét is képezte a kozépkori katekézisnek. A bibliai ma-
gyardzatokat az 6s keresztény hitelemzésben is feltaldljuk, V sot
annak szemléltetése is meg van a Kkeresztény egyhdz legré-
gibb festményeiben. ? A magyarorszagi keresztény hitoktatis
elsd szdzaddban a biblia tanitisdt szintén a Hiszekegy tanitdsa-
ba vegyitve taldljuk. Hasonloképpen a bibliai szent képek, a
melyekkel elsoé hithirdetdink a Kkeresztény hit igazsigait magya-
riztik, épp oly segédeszkizeik ezeknek, mint voltak az Os ke-

1) Harduin i. m. 7 kot. 865 lap.

2) Gobl i. m. 124—126 lap.

3) Hrabanus Maurus i. h.

4) Mayer i. m. 281 lap.

H) Gobl i. m. 168 lap.

6) Péterfly i. m. 1. 226 lap.

7) Mayer i. m. 344 L
8) Liibke, Précis de I' histbire des beaux arts 167.
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resztény papoknak. Késobb mind nagyobb silyt fektetnek arra
6s egész Kilon dgat képezi a katekézisnek. Tobb kozépkori ké-
pes biblia maradt fonn korunk szdmdra. Valamennyi a XIVik-
és XV-ik szdzadbol szdrmazik. Jézus életének jeleneteit dbrazol-
jik. U A szegények biblidja nem valamely mivésztol szirmazik,
hanem a kozépkor mély vallisossigdban gyokerezik, a mely az
emberiség megviltasit képekben adta elé a nép gyermekeinek. 2

A koldulo szerzetes nem csupin a Kkolostor temploméban
prédikdlt,s hanem eljart a falvakba; ott prédikdlt és katekizalt.
Katekézis alkalmaval elovette a szegények biblidjit és azzal ma-
gyardzta Jézus élettorténetét. Latjuk ebbdl, hogy a szemléltetd
eloadas, a melylyel korunk pedagogusai annyira diesekszenek, nem a
NXIX-ik szdzad vivmanya. A koldulé szerzetesek régen alkal-
maztik a szemléltetd eldadast katekézisilk alkalmival s az-
zal hathatésan elomozditottik a nép gyermekeinek villasbeli ok-
tatisdt s a kozépkori nép alapos valldzossagit.

Az 1279-iki budai zsinat hatirozatdbol egész viligosan lit-
hatjuk a hitelemzés anyagit a kozépkorban. A hitelemzOk ma-
gyaraztik az ifjasignak a Szenthdromsig titkdt, Urunk megtes-
tesilését és az emberiség megviltisat. Magyardztik az egyhéz-
nak a masvilagrol szolo tanitdsat. Behatd oktatdst adtak a hét
szentségrol. Elbeszélték nekik Jézus élettdrténetét. Mindezeket
tiizetesen és részletesen eloadtik. Fejtegették a biindket s a jo cse-
lekedeteket. Tehat a kozépkori hitelemzés nem az imédsigoknak
gépies betanitasdbol dllott, hanem rendszeres magyarézata volta
hitignzsdgoknak #) A budai zsinat idézett hatdrozata errdl min-
den kétséget kizarolag meggyoéz benninket. Egyvébb idézett zsi-
nati hatdrozatokbodl is megtudjuk, hogy mit tanuli a kozépkori
ifjisig a hittanbol. A budai zsinat hatdrozata azért bir kivalo
fontossdggal, mivel részletesen eloadja a katekézis pontjait, me-
lyeket az ifjusignak magyarizni kell. —— Végiill kilondsen az
iskolai hitelemzésnek tontos része volt a kozépkorban a szertar-

1) Bilrgel. Die Biblischen Bilder. 5 lap.

2) Ugyanott. 8 lap.
3) Békefy i. m. 13—19.
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tastan. Az egyhdzi év, az innepek magyardzata egyik targyd
volt a kozépkori iskolinak. Tanitottik ezt a monostori, képtalani
68 virosi iskolikban. S0t némi részben még a falusi plebaniai
iskoldkban is. A XIV ¢és XV szizadban az Isten tiz parancsola-
tat is részletesen fejtegették. Kzekbol tehdt teljes képét alkot-
hatjuk a kozépkori hitelemzés anyagdnak.

Mikor még kezdetleges volt a hitelemzés a Hiszekegyet és
a Miatydnkot bibliai szemléltetéssel tanitottik. Mikor pedig az egy-
hdz széndéka szerint teljes munkaerd volt a katekézishez, akkor
a Hiszekegyet, szentségeket, Miatyankot, (Cdvozlégy Maridt, 10
parancsolatot, hét fobint, erényeket, a bibliat, és szertartistant
adtik elo. Mindezeket nem csak egyszeriien betanitottik; hanem
kello magyardzatokkal fejtegették a hitbeli és erkolesi igazsa-
gokat. Igaztalan a protestinsoknak az a vadaskoddsa, hogy a
kozépkorban a nép értelem nélkill tanulta be a Hiszekegyet és
imadsdigokat. Az idézett kapitulirék és zsinati hatdrozatok ezt
kézzel foghatéoan megezifoljak, midon elrendelik hogy a papok
a hit igazsigait az ifjasignak megmagyardzzik, illetve kifejtsék.
Ennek a katekézisnek kell betudnunk jo részben azt a meleg
és Ontudatos vallisossdgot, mely a kozépkort dltaliban jellemzi.
A hitbeli buzgosig f6 jellemvonasa a kozépkornak. Ez a buzgo-
sdg az Ontudatosan nevelt valldsos nép érziletének megnyilat-
kozdsa. A vallisos nevelés és hitbeli oktatds atszotte a kozép-
kori tirsadalmat minden izében. Alapvetdje volt az egész tirsa-
dalomnak, ugy hogy elmondhatjuk: a kozépkor egész tarsadalma
a valldsos nevelésen alapult. .

A midon oly elemek, mint Hrabanus Maurus, Akvindi szent
Tamds, (erson Jdnos irtak kateketikni munkdkat, a midon a
keresztény vildg legkitiin6bb hittudosai nem dtallottik leszdllani
az egyetemi katedrardl és a kisdedeket oktatni a vallis elemei-
ben, akkor a hitelemzés a nevelés és tudomdiny legértékesebb
dgat képezte. A mit pedig az eurdpai keresztény tudosok mivel-
tek, ugyanazt cselekedték ndlunk is.
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Lattuk fonnebb, hogy hazink keresztény kulturdja ezelott
teljesen a nyugat mintijara alakult, -azért a mi egyhdzi nagy-
jaink szent Gellérttol kezdve valamennyien buzgdé apostolai vol-
tak az ifjisdg hitbeli oktatdsdnak. 1

A mi mdr a moédszert illeti, a melyet haszndltak a hitelem-
zésnél, az dltaldban véve kétféle volt. A templomi hitelemzésnél
talnyomd részben az akroamatikus modszert haszndltik. Kezdet-
ben a nagyobb egyhdzakban homilidkat, a kisebbekben csupdn
katekétikai szent heszédeket tartottak. Késohb minden plebaniai
templomban volt homilia és katekézis. Hasonl6képpen volt a szer-
zetesi templomokban. Amde ez a modszer elbeszélé volt mindig.
A mint Hrabanus Maurus mondja: a kisdedeket a hit elemire
elbeszéléssel, buzditissal, kedvességgel kell oktatni. Azért abban
a korban a templomi szent beszédek jobbara bibliai példikkal
flszerezett hitelemzoi szent beszédek voltak.

Az erotématikus modszert a hdzasulandok és gyonok okta-
tasandl haszndltdk. Hasonléképpen erotématikus, az az kikérdezo
volt az iskolai hitelemzés. A szllok és keresztszillok dltal vég-
zett hitelemzés szintén e szerint a modszer szerint tortént. Az
oktaté elondta a tananyagot, azutin kikérdezte, a tanitviny pe-
dig felelt a kérdésekre. Maradtak rink a kozépkorbol katekétikai
mintik. a melyek a tanité és tanitvany kozt valdo parbeszédhol
dllanak. A zsinatok az ifjusignak a hit elemeiben valé ,exami-
nialdsarol® beszélnek. 2 Kétségtelen tehdt, hogy a hitelemzé a
novendéket kikérdezte, az pedig felelt ennek kérdéseire.

Végill az is kétségtelen, hogy a hitelemzés a nép nyelvén
tortént. Mar szent Gellért piispok magyar nyelvit népiskolikat
szervezett. A gyermekek hitbeli oktatisa természetesen nem is
torténhetett masképp, mint a nép nyelvén. *

Szinte nevetséges egyes protestins irOknak az az dllitisa,
hogy a kozépkorban a Hiszekegyet latinul kellett tanulnia a gyer-
mekeknek. Latinul tanultak az iskoliban, hittant ugy mint egyébb

1) Népneveleési kozlemények 1L fiizet 125 lap. (1857 évfolyam.)

2) Péterfy i. m. L. 226 L
3) Népnevelési Kozlemeények 1L fizet 125 lap. (1857 ¢év)
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tantdrgyakat: de a hitelemzé szent beszédek, a gyonok és hi-
zasulandok tanitdsa, tovdbba a szilik éx keresztszllok dltal vég-
zett hitelemzés a gyermekek anya nyelvén tortént.

A hitelemzésnek ez a rendszere, a melyet imént vizoltunk,
abban az alakban addig maradt igy meg, mig a papsag fegyelme
meg nem lazult. A mint a papsig erkolesi dllapotdban bedllott a
silllyedés, a hitelemzéshen valé buzgalom is leszillott, a nép er-
kolesei meglazultak és elvadultak. Azért mig az elsdé szdzadok-
han a hitelemzésben valo buzgédsigot = ezzel egyiitt mély valla-
sossagot talaltunk a nép lelkiiletében; a XV. szizadban, midon
a papsiag fegyel'me meglazult, a hitelemzést elhanyagolta, bedl-
lott a nép erkolesi elvaduldsa, a hitélet hanyatlasa. Tehdt a Kat.
egyhdz ellenségeinek az az éllitdsa, hogy a hityjitist kozvetetlentil
megel6z6 korban az egyhdazzal sillyedt az iskola is: U annyiban
igaz, hogy abban a korban elhanyagoltik a hitelemzést. De ezek
az ir6k egyuttal akarva nem akarva bizonyitjak a mi dllitdsunkat,
hogy a midén az egyhdzi rend hivatisinak magaslatin dllott. a
nép oktatasa, legelsd sorban pedig annak vallasheli oktatisa vi-
ragzott.

Beilllik gyermekmesének az az dllitds, hogy a kozépkorban
a katolikus papok e¢sak az imddsagok gépies betanitisdra szorit-
koztak a hitelemzéshen. Hiszen a hitelemzés oly kivalo munkdja
volt a katolikus papnak, hogy azzal nem dtallottak elsorendit
hittudésok foglalkozni. Példaképpen felhozok egyet. Gerson, a
parisi egyetemnek nagy hirll kancellarja, miutidn beletiradt a tu-
domanyok mélységes tanulmanyozisiaba és azok eldoadisdba:
élete végén a kisdedek hitheli oktatiasdval foglalkozott. Irt egy
kitiind kateketikai munkdt, a melyben tanitist ad a gyermekek
hitbeli oktatasiara. A munka czime: De parvulis ad Christum tra-
hendis. Gerson a XIV-ik szizad végén és a XV. szizad elso fe-
léhen élt. Eletének utolso tiz esztendejét a hitelemzésnek  szen-
telte. Idézett munkdjit négy részre osztja. Elsé részében azt bi-
zonyitja, hogy a gyermekeket min¢l Kkoribban hozzi kell szok-
T 1) Schmidt i, m. Il. Bd. 494,



tatni Krisztus kedves igéjahoz. Azért szlikséges oOket gyongéd
korukban a hitre és istenfélelemre megtanitani. A masodik rész-
ben megmutatja azon kéros kivetkezményeket, a melyek a val-
lasos nevelés elhanyagoldsibol szirmaznak. Harmadik részében,
dicséretet mond azokrol a jo nevelokrdl a kik a kisdedeket Jé-
zushoz vezetik. Elmondja, hogy k(lonhozé utakon lehet a gyer-
mekeket Krisztushoz vezetni: u. m. a templomi oktatdssal, magan
intelmekkel, iskolai tanitissal; klonosen pedig a gyonasbeli
oktatissal. Ez ut6Obbit azért magasztalja k(londsen, mivel eziltal
legjobban hozzd térhetink a gyermek lelkéhez. Végil a negyedik
fejezetben megezitolja az ellenvetéseket és hivatkozik Krisztusra,
a pevelok legtobb mintaképére, a ki leereszkedett a kisdedekhez
és oktatta Oket. Krisztus példaja szerint a kisdedek oktatdsdnak
Jézus példdja szerint kell idomulnia, mert aki nem tud baritsai-
gos, jokedvll leereszkedd lenni a gyermekekhez; annak oktatisa
eredménytelen lesz. Jézus szavaival hivja a kisdedeket, hogy
jojjenek hozzé, 6 megtanitja Oket istenfélelemre. Eletének utolsé

napjaiban is igy imadkozott a korébe gyQjtott kisdedek Kkozott:
»Istenem, teremtom, irgalmazz a te szegény szolgadnak Gerson
Janosnak.“ 1 llyen hitelemz6i voltak annak a kornak a midon
az egyhaziak teljes buzgalommal foglalkoztak a gyermekek lelki
oktatiasaval. A kornak legkivalobb elméi foglalkoztak ezzel a
nagy fontossigu dologgal. A nagy munkdban eloljartak a legki-
valobbak, mellettitk serénykedtek a tobbiek és ennck a derék
munkdnak eredménye volt a virdgzo hitélet. Ha a hitelemzcés
olyan mellékes dolog lett volna, bizonydra nem tekintették volna
azt a legkivilobbak a legkitinobb munkdnak. — Hogy mily
nagyra becsiilték ezek a gyermekek vallisos oktatasat, kitlnik
Gersonnak ebbdl a nyilatkozatibol is: ,Azt tandesoljik némelyek,
hogy valami fontosabb dologra szenteljem idomet. Erre én c¢sak
azt vilaszolhatom, hogy valohan nem tudom, mely téren tehet-
nék hasznosabb szolgilatokat. Nem tudom, mivelhetne-¢ esekély-
ségem valami jobbat anndl, ha Isten segitségével arra torekszem,

1. Probst i. m. 125, lap.
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hogy a kisdedek lelkeit kiragadjam a sdtin karmai koz(l és at-
illtessem az Ur szdlejébe, ahol majdan Krisztus novesztendi azo-
kat . . . . Azért bizalommal kozeledjetek felém, kisdedek. En
tanitlak benneteket, ti pedig imadkozzatok értem, azaz inkdbb
imddkozzunk egymdséyt.« 1-

1. ,Kat. Hitoktatds* IIL évf. 341. lap.



Hanyatlas. — Reformaécié.

A kozépkor végszakdban a hanyatlds mind nagyobb mérté-
ket Oltott. A papsdg és a szerzetesek fegyelmetlensége rémile-
tes pusztuldst idézett el6 a nép hitéletében. A nép tudatlansiga
a hit dolgaiban s az ezek folytan bedllott erkolesi elvadulds egya-
rint terjedt a keresztény népek kozott. A pusztulds szornyd vol-
tit még fokozta az a korilmény, hogy sok puspiki széken mél-
tatlan egyének fltek, kik az egyh'z tigyeivel mit sem torddtek.
Amde Krisztus egyhaziban mindig voltak szentéletii tépasztorok,
kik, mint a legdragabb vérrel megvaltott nydjnak éber orei, ag-
g6do gondossiggal figyelmeztették pdsztoraikat és a nydjat a
kozelgd veszedelemre. Itt is, oft is felhangzottak Sion Oreinek
baljoslati vészkidltisai. A zsinatok fOlemelték szavukat az er-
kolestelenség ellen. Kovetelték, hogy a lelkészek oktassdk a né-
pet, aprajit-nagyjit a hit elemeire. Mint vészharangok sirdnkozé
Kkongdsai hatottak el azok a tespedod viligba. Folhangzottak a
vészjelek. Amde sok helyen nem hallgattak azokra. A hitelem-
zés torténete meggyoz benniinket a gyermekek hitbeli oktatdsa-
nak roppant fontossigirol. Nézzilk a hanyatlias korszakit.

Az a templomi hitelemzés a kozépkorban mindeniitt kozszo-
kias volt, s azt zsinati hatirozat dltal szentesitve gyakoroltik. A
mint ¢ jo szokds gyakorlatdban hanyatlas dllott be, a zsinatok
azonnal folemelték szozatukat.

Az a nagymértékil tespedés, mely a kozépkor végszakdban
bedllott, a templomi hitelemzésben elszomorité hanyatlist idézett
el6. A papsig buzgosiginak csokkenésével hanyatlott a hitelem-
zés. A papsdg és a szerzetesek a tllsigos gazdagsdg folytin az
anyagiakba el 1évén merlllve, a nagy lelkesedést kivénoé hitelem-
zéssel keveset torodtek. A humanistdk talsdgos tanulmdnyozasa
szintén elvonta a papokat a hitelemzoi tiszttol. Igy a templomi
hitelemzés naprol-napra hanyatlott. Ennek pedig kivetkezménye
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volt a nép jaratlansdga a hitigazsdgokban és az erkolesok elva-
dulésa.

Habar a hitujitds hazdnkban elsé sorban a vérosok német
tanitoi és papjai révén terjedt el, a vdrosok a hitujitis idejében
virdgzo iskoldkkal birtak. A német papok és tanitok hoztik az
iskolikba a Luther tanait, s azokbol terjedt tovibb a protestin-
tizmus. Majd a falvakban is terjesztik azokat, hol a tonnebb em-
litett okokbOl kedvezd talajra taliltak. Tehat nem felel meg a
valosdgnak a protestins torténetirok amaz dllitisa, hogy a va-
rosi iskolik keletkezéstiket és felvirdgzdsukat a protestintizmus-
nak koszonik. A vdrosok Luther follépte elitt virdgzo iskolikkal
birtak. (‘sakhogy azokban, ugy mint a templomokban ¢s a fal-
vakban a vallistan tanitisa a papsig viligiassiga és fegyelmet-
lensége miatt el volt hanyagolva.

Az autonom viarosi kozségek szabadsigleveleiben az anyagi
6s szellemi felvirdgzis esirdja rejlett. Jogaik értelmében a kor-
manyzas és  igazsigszolgiltatis tényezbit maguk vilasztjik: a
templomnak maga a véros a kegyura: iskolijukat virosi pénzen
tartjak fonn, s élére tetszésOk szerint Kiszemelt mestert dllitanak.
A virosi iskoldkkal az oktatdstigy kore hatalmasan tdgult. Mig a
plebédniai iskoldk tekintélyes részben az egyhdazi pdlyira készilo
egyéneket szamlaltdk kebelokben, a virosi iskoldt a polgirsig
gyermekei latogatjak. S ez anndl nagyobb méreteket Olt, minél
jobban meggazdagosznak és felvirdgoznak a vérosok. Az .irpzi-
dok kihaltival az Anjouk varosukat szivesen dédelgetik. Az egyre
gyarapodd jogokat és Kkiviltsigokat mélton tetézi be az orszig-
rendiség Zsigmond alatt. Varosainkat a XIV. és XV. szizadban
jolétben Jatjuk. Szamaddaskonyveik — melyek a XV. szdzadbol
elég szép szimmal maradtak fenn — a vdrosi haztartis rendezett-
ségét, a virosi élet szabdlyszeriségét, az anyagiak okos és hi-
séges gondozasit s a valldsi és szellemi érdekek lelkiismeretes
apolasdt bizonyitjdk. A vdros anyagi szilkségleteinek fedezése
mellett, mily pontosan fizetik a papot, a hitszonokot, s az iskola-
mestert az ¢ tanuldival!



S mindenben a viros patriarkilis szelleme és csalddias ér-
zillete Olt testet. Hiszen a viros iskoldjaban a vdrosi polgirsig
gyermekei nevelodnek: filléreit tehdat oOvéiért, sajit szulotteiért
dldozza.

De a virosok iskoldib6l nem hidnyzott a latin nyelv sem.
Nem egyben megszerezhette a vdrosi polgir. gyermeke a klasszi-
kus miveltségnek azon készletét, mely 6t az egyetem latinnyelvi
eloaddsainak megértésére képesitette. Azon sok magyar egyetemi
hallgaté kozal, kik a bécsi, krakkoi és az olaszorszigi egyete-
meket a XIV—XVI. szizadban latogattdk, hdnyan € hinyan a
varosi iskoldkban tettek szert alapvetd latinnyelvi ismereteikre:!
A vdrosi isKolak virdgzésa mellett — az események tanusiga
szerint --- a XIV és XV. szdzad a falusi plebéniai székhelyeken
is tartott fenn falusi iskolit. Az elokelok meg ofthon tartottak
gyermekik mellett nevelot, kinek nehéz sorsérol elég szemléle-
tes képben értesiilink. Vagy aki tehette, a kirdly, kirdlyné vagy
valamely fOpap udvardba adta be gyermekét. A nonevelés pedig
az apiczakolostorokban ment végbe.

Igy taldlta a magyar nemzetet a hitujitds. A humanista szel-
lemil papsig nem taldlta nagyon idegennek. Egy részére vonzo-
lag hatott az a tény, hogy a hitujitds kevesebb személyi lemon-
ddst kovetelt tole. A vdrosok német papjai meg, a kiket igen
sokszor Németorszagbol hoztak, mdr nemszetiségi egyttérzéshol
is szivesen csatlakoztak a német f6ldon termett hitdjitishoz. Igy
érzett a német ajki vdrosi polgarsdg is. A tarsadalom meg
lanyha hitéletével kevéssé tudott ellendllni a hitujitisnak. 8 mind-
ehhez jarult: a szerencsétlen mohdesi vész. II. Lajos Kkirdly ha-
lalaval, a mi kirdlyvilasztis dolgdban a nemzetet két ellenséges
tiborba osztotta: a torGknek hdrom évenkint (1526, 1529, 1532)
ismétlodd nagy hadjarata hazdnk ellen s majd 1541-ben betele-
pedése az orszigba. A hitujitds tehdt Magyarorszdgon nyitott ka-
put és alkalmas talajt taldlt. De még ilyen kedvezd korilmények
Kkozott is, ndlunk nagyobb méretekben csak 1530 Ota kezdett
terjedni.
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A reformaci6 oktatastorténeti szempontbol nevezetes jelen-
ség, habir a népoktatist nem 6 taldlta is fel: mert az mair szi-
zadokkal elobb megvolt mind a falusi, mind a vdrosi iskolikban.
Az is bizonyos, hogy follépésekor a régi iskola nyugalmat és
munkdjat megzavarta s helyébe méasikat nem mindjart és nem
mindig tudott allitani. !

Az iskolai hitelemzés a hanyatlds kordban is gyakorlatban
volt az egyetemektdl le a falusi iskoldkig. Hogy azt sok helyen
nem eszkozolték kelld buzgalommal, annak okai a kotelességok-
rol megfeledkezett papok és a kornak romlott tirsadalmi vi-
szonyai.

Ez allitds igazsdgit bizonyitjdk s a protestinsok azon allitds:it,
hogy a hitelemzés megalapitéja Luther, megezafoljik a zsi-
natok, a melyek utasitjdk a plebanosokat, hogy kitllonésen gon-
doskodjanak a gyermekek valldserkolesi oktatdsarol. 2

Az a forradalom, a mely Kurdépa tobbi orszégaiban Kkiiitott
Magyarorszigba is dthatott. Luther a szerzetes folemelte torét
édes anyja, a katolikus egyhdz ellen és vérzo sebeket 0titt rajta.
Hogy partitésében népszerliséget szerezzen magdnak, kikelt az
egyhdézban akkori idoben elterjedt visszaélések ellen s reformot
igért. Minthogy a nép Ohajtotta az dllapotok javuldsit, szavai

annak korében viszhangra taldltak.
A nép, mely a reformnak helyes, vagy helytelen volta tolott

itélni nem tudott, ujongé orommel tdvizolte Luther follépését ;
aAmbar Luther sem az iskoldk szervezetében, sem a modszerben
nem hozott létre ujat. * 1520-ik évben kiadta ,Kurze Form der
10 Gebote, des Glaubens, und Vaterunser“ czimll hitelemzési
milvét, mely lényeges Osszfoglalata volt a hitelemzésre ird-
nyulé ujitdsi terveinek. Luther tanitvinyai a nyomatott példa-
nyok ezreit terjesztették a nép kozott. A Melanchton dltal kiadott
»Visitations Blichlein“-ban a kdté tanulisa mellett a biblidt is
ajanlja, mely kortlmény nagyban hozzdjdrult Luther hitujitdsi

1. Békefl 1. m. 207—211.
2. Péforfly i. m. L. 54. 225. 226, 1.

3. Lubrich i. m. 1. k. 437 1.
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terveinek népszeriisitéséhez, mert a biblia tanuldsa kdnnyi és
és kellemes. Ezek a varosok német papjai és tanitéi dltal terjed-
tek leginkabh, a varosokbdél utdobb a falvakra is Kkiszivirgott a
hitujitas,

A mondottak utdn kénnytt beldtni, mily kevés alappal birnak
azon magasztalisok melyekkel a protestinsok Luthert mint a
hitelemzés megteremtdjét s a biblia atyjat diesoitik. Ismeretes
az az dllitds, hogy a hitelemzés Columbus-tojasit Luther éllitotta
hegyére. 1

Nézzilk mit sz0l ehhez a torténelem?

Luther 1520-ban rovid oktatast irt a 10 parancsrdl, Hiszek-
egyrél és Miatydnkrol. Vajjon hol van ezekben a korszakot al-
kot didaktikai ujitds? A 10 parancsot, Hiszekegyet, Miatyinkot,
mar a szent Atydk kordban tanultik a katekumenusok. Milveik-
ben ezeknek rendszeres magyardzatit adjik. > - A kozépkor-
ban a hitbeli ismeretek minimuma volt a Miatydnk és Hiszekegy
tuddsa. Elrendelték a zsinatok Luther elott, hogy a Hiszekegyet,
Miatydnkot, tiz parancsolatot s a szentségeket magyardzzik a
papok. Ezeket teljes egészitkben megmagyardzta akvinéi szent
Tamas. 3 Mit ujitott tehdat Luther? Elferditette azokat sajit esz-
méi szerint; ami nem tetszett neki, azt kihagyta s helyébe sajat
egyéni véleményét tette. Elosmeri ezt a protestans Schmidt is
Enciklopédiajiban, melyben Luther fonjelzett eljarisat igy adja
elo: ,Kizirt mindent, ami az isteni parancsnak vagy egyhdzi hit-
vallasnak jellegét nem viselte magan, igy pl. kihagyta a gyonasi
konyvecskékben az erények és bunok klonféle nemeirdl targyalo
hosszit fejezeteket; az ,('dvozlégy Mdrid<-t sth. ¥ Ebben dllott
tehat Luther ujitisa, hogy a mar meglevoket sajit nézete szerint
dtalakitotta s azokbol mindazt, mi az 0 dllitdsaival -ellenkezett,
elhagyta. Ebbol eléggé lithatd, hogy az ifjusdg hitbeli oktatasat
Luther sem nem szervezte, sem nem rendezte; csupan azt, mi

1. Schmidt i. m. 3. B. 936. L

2. Mayer. Geschichte des Katechumenats 287, 303, 322, 44,
3. Bluteau i. m. Tom. L 45, IV, 261,

4, Schmidt i, m. 3, B, 962,
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a kat. egyhdzban létezett, atvette éx sajit tanai szerint megvil-

toztatta, de semmi nemi didaktikai rendszert nem hozott be.
Még azt sem lehet Luthernek felréni érdemill, hogy a val-

lastan rovid foglalatdt kézi konyvecskében kiadta az ifjusig sza-
mara. Meg volt az mar elobb is. Igy a Spanyolorszaghan 1429-ben
tartott tortozai zsinaton az elnoklo pdpai kovet reformszabilyza-
tanak 6-ik pontjiban ezeket mondja: ,Scribi faciant aliquod breve
conpendium, in quo praedicta omnia, quantum populares est scire
necesse, districte comprehendantur et clare: quodque compen-
dium sic commode dividatur inter partes, ut per sex vel septem
lectiones valeant declarari et sic per totius anni decursum repe-
titis vicibus per curatos diebus Dominiciz populo taliter faciant
explanari,* ! Tehdat még a katekézis kézikdnyve sem Luther
kezdésének gylimolese. S azért mint téves véleményt, el kell
vetnlink azt az dllitast, hogy a Katekizmus atyja és elsd szer-
kesztéje Luther volt.

A katekizmus elnevezéz sem tole eredt, mert az mar a szent
atydk kordban haszndlathan volt x a keresztelendének a hit cle-
meiben valé oktatiasat jelentette. > A kozépkorban katekizmus
nevezet alatt azon kérdéseket értették, melyekre a keresztatydk
és anydk a Keresztelésnél felelni tartoztak. Mint littuk, a kozép-
kori zsinatok rendelkezései szerint a keresztszillok kotelesek ke-
resztgyermekeik hitbeli oktatasarél gondoskodni. Ezeket a tele-
leteket és a csaladi hitelemzést, mely azoknak folytatasat ké-
pezte -~ a kozépkorban katekizmusnak nevezték. Tehat sem a
hitelemzés. sem annak szervezése. sem a Katekizmus nevezet
nem tudhaté be Luthernek érdemtl., mert mindezek a keresz-
ténység minden szizaddban kezdettol fogva. gyakorlathan voltak.
Mindjart a konyvnyomtatis foltaldliasa utin megjelenik a hittan
kézi konyve. Vezérfondl, mely rovid oktatist ad a hit elemeirol.
A mainzi papneveld intézet konyvtiridban van egy XIV levélhol
allé konyv, a mely a hit elemeit foglalju magdaban. Az év, midon
megjelent a Kis katekizmus a nép gyermekei szimdra. nines  je-

1) Harduin i. m. Tom. VIIL p. 1078, ¢ 6,
2. Gobl, i, m. 67,
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lezve rajta. Kétségtelen azonban, hogy még joval Luther follépte
elott jott ki a sajté alul Schoffer nyomdajabol. Lathaté ebbél,
hogy a Kkatekizmus terjedése nem Luther érdeme, hanem a konyv-
nyomtatis volt annak elterjesztoje. I A knvvnyomtatds mesterségé-
nek foltaldlasa folytdn lehetévé vilt a kodnyvek szapora elter-
jesztése. Azelott mig tollal irtak meg minden konyvet, lehetet-
len volt minden faluban, vdrosban irott kdnyveket szdz meg szdz
példinyban szétosztani az ifjusdg kozott. Azért akkor a hitelem-
zés éloszoval tortént. A konyvnyomtatds segitségével sokszo-
rositottak a hittani konyveket. Tehdt azok forgalomba ho-
z0ja nem Luther, hanem a konyvnyomtatis volt. Csak vélet-
len szeremcséje Luthernek, hogy a konyvnyomtatis az o6 kate-
kizmusait és bibliai forditdsat a viligba szétvitte: A keézi
konyveket az iskoldban azelott tollal irtik. Most minden tanit-
vanynak nyomatott példianyt adnak a kezébe. De nem e¢supdn a
tanuloknak, minden irdstudé embernek adnak nyomatott katekiz-
musokat. Igy az uj tanokat megkedvelik minden csalidban, a
hol irdstudé akad, megismerkednek Luther tanaival. Igy terjedt
el Luther vallisa katéi utjan; a melyeknek legfobh terjesztdje a
konyvnyomtatas volt.

1. Az iriigy, a melynek czimén a protestdnsok a valldstani kézikonyveket Luther-
nek tulajdonitjak, kovetkezd., Az dskeresztény cgyhazban katekizmusnak nevezték a ka-
tekumenusokhoz intézett kérdéseket. A kozépkorban katekizmusnak neveztek a Kereszt-
séget megeldzé szertartasokat; Killonosen pedig azokat a kérdéseket, a melyekre a Ke-
resztsziildknek felelniik kellett keresztelés alkalmaval. Ezeket a kérdéseket és felelete-
ket, melyek a Hiszekegyre, Miatyankra ¢s tiz parancsolatra vonatkoztak, késobh konyvecs:
kekbe foglaltak s a Kinyvnyomtatds feltalalasa utan, még Luther fellépte elott, sokszoro-
sitott példanyokban Kkozkézre bocsatottdk. Luther ezeket a konyvecskéket elnevezte
katekizmusoknak. Ez szolgal firiigyill a protestdnsoknak arra a nagy larmara, a melylyel
Luthert mint a hitelemzés atyjat inneplik; a nélkill, hogy ¢ az finnepeltetésre igazi
¢ndemeket szerzett volna,



Trienti zsinat. Ellenreformacio.

A hitelemzés hajnala ismét felvirradt, a réyg ohajtott egyhdzi
reformot meghozta a trienti zsinat, mely fegyelmet teremtett a
papsdg soraiban, az egyhdzi tudomdnyossig szilird alapjit ve-
tette meg, gitat vetett a tévtanok terjedésének és a C(atechis-
mus Romanusban biztos vezérfonalat adott a papsiag kezébe a
hivek és az ifjusdg oktatdsdra. Uj élet, tegyelem és egyhdzi szel-
lem dradt el a szent zsinat ut\n mindentitt és a hitelemzés a
legorvendetesebb médon ismét folvirult. Hosszantartd és nagy-
szabasa elokészilletek utin 1545. évi decz. 13-4n megnyilott a
zsinat. A hdrom pdpai kovet, 4 érsek és 220 puspokkel a tri-
enti egyhdzba vonult és megkezdték az elémunkdlatokat. 2 A
hitelemzés reformjinak mivét 1562. évi februar 206-dn vette elo-
szOr tirgyalds ald a szent zsinat, midon a XVIII-ik Qléshen (Sess.
De librorum delectu efe.) az e czélra kikilldott atydkat megbizta,
miszerint a tévtanokat terjeszté konyvekrdl véleményes jelen-
tést tegyenek, hogy a zsinat annil konnyebben elvilaszthassa a ha-
mis tanok konkolyit a keresztény igazsagtol. 2 A Kikilldott atydk
hozzd littak az eretnek konyvek tanulmanyozasihoz s egyuttal
tervhe vették egy, a katolikus tanokat tartalmazoé kézi konyv ké-
szitését, mely Catechismus Romanus czim alatt 1560-ban az egy-
hdz fejének joviahagyasaval napviligot litott.

Mig a bizottsig az Index ¢és Catechismus Romanus elkészitésén
faradozott, a zsinat szigoru intézkedéseket tett a gyermekek hit-
beli oktatiasdra vonatkozolag: a XXIV-ik ilés IV-ik fejezetének
(de reform.) meghagydsa szerint a piispikok gondoskodjanak, hogy
azok, kiket illet, legalibb vasdr- ¢és iinnepnapokon szorgalmasan
oktassik a gyermekeket a hit elemeire s Isten és a szillok irint

1) Fleury. Histdire Ecclesiastique, Paris 1731, Tom. 29. Pag. 3. suiv.
2. Canones et decreta oecumenici ot generalis  concilii tridenti. Vindobonae 1376,

Pag. 104



val6 szeretetre és ha szitkségét litjik, egyhdzi fenyitékekkel is
szerezzenek érvényt e rendeleteknek. 1 Ildokozben elkészilt a
Catechismus Romanus tervezete. Ennek folytin a zsinat XXV-ik
tlésében (de indice librorum et catechismo) elrendelte, hogy a
XVII-ik tlésben kikuldott atydk munkdlatai, melyek az eretnek
konyvekre vonatkoznak, bemutattassanak az egyhdz fejének s
az O itéletével és tekintélye alapjan kihirdettessenek. Ugyanazt
rendeli a katekizmusr6l, melynek elkészitését a kikuldott atydk-
nak meghagyta. 2

Az atydk a zsinat végéig folytattdk munkélataikat. A zsinat
bezdrddott 1563. évi decz. 3-4n. A bizottsdg azonban ez utdn is
folytatta mikodését 1566-ig, midon a ma elkészilt s V. Pius
papa jovahagydsaval megjelent. Tehat Ot évig dolgoztak a tudos
és szent életil atydk a monumentilis munkén, a legnagyobb lel-
kiismeretességgel éllitva azt Ossze. Jele, hogy a katolikus egy-
hdz a népek hitheli oktatdsara nagy sulyt fektetett.

Mi czélja és tartalma a (‘atechismus Romanusnak? Mivel a
keresztény hitvallishoz nagyon sok tartozik, senki se gondolja,
hogy a szent zsinat ebben a keresztény hit dogméinak 0Osszesé-
gét tollengzé magyardzatban akarja adni — mi azokhoz tartozik,
akiknek hivatisa az Osszes hitigazsigokat megmagyardzni, mi
teméntelen munkét igényel s e konyv czéljanak nem felel meg,
— vildgos tehat, hogy mivel a szent zsinat a plebdnosok és lel-
készkedd papsdgnak hivatisuk korébe vagd és a hivek folfogi-
sithoz alkalmazando igazsdgokban vald oktatasit czélozza, esupian
azokat a dolgokat Ohajtotta itt targyalds ald venni, melyek a
lelkipdsztornak, ki az isteni dolgokrdl valo vitatkozisban kevésbé

1. lidem otiam saltom dominicis ot aliis festivis dicbus pueros in singulis parochiis
fidei rudimonta et obedientiam erga Deum ot parentes diligenter ab iis, ad quos spee-
tabit, doceri curabunt et si opus sit, etiam per censuraz ccclosiasticas compellent.*  Can.
et decr. occ. et gen, cone trid. Paz, 161.

3. .Sacrosancta synodus in sccunda sessione sub ss. domino nostro Pio. IV. celeb-
rata delectis quibusdam Patribns commixit, ut de variis censuris ac libris vel suspectis
vol porniciosis, quid facto opus esset, considerarent atqve ad igsam sanctam synodum
referrent. Idemque de catechismo a Patribus, quibus illad mandatum fuerat et de missali
et breviario fleri mandat.* Cone. Trid. Pag. 209.
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jartas, segitségére lehetnek. I — Az volt tehat czéljn a szent
zsinatnak, hogy a lelkipdsztorok kezébe vezérfonalat adjon, me-
lyet a hivek lelki oktatisiban biztosan kovethessenek, hogy en-
nek alapjin Jézus hamisitatlan igaz tanitisit minden tévelytol
mentesen eloadhassdk s hiveiket azoknak kora éséllapota szerint
a keresztény hit igazsigaiban biztosan tanithassik, mint ez a
Catechismus Romanus kovetkezé intelmébol vildgosan kitlinik
~Mivel némelyek nem rég sziletett Kisdedek, masok Krisztushan
serdlni kezdenek, ismét mdsok a korban megerostdtek, folotte
szilkséges szorgosan tekintetbe venni, kiknek van sziikségilk ero-
sebb eledelekre és kinek-kinek a tanitis azon eledelét kell nyuj-
tani, mely lelkét taplilja, mignem mindnydjan eljutnak a hitnek
és az Isten fia ismeretének egységére, tokéletes férfikort érvén
Krisztus teljes korinak meértéke szerint. 2. Lathaté ezekhol, hogy
a szent zsinat abbol a c¢zélbol adta a (Catechismus Romanust a
lelkipasztorok kezébe, hogy annak tanitdsa szerint oktassdk a
népet erosebb lelki taplalékkal s a kisdedeket és ifjakat gyen-
gébb cledellel. A zsinat XXIV. @lésében (de reform.) a lelkipdsz-
toroknak kiadta a parancsot a hitelemzés kotelmének megtar-
tasdra; a (atechismus Romanusban pedig biséges utasitist adott
e hivatimos kotelem teljesitésének modjara.

A parancs és utasitds megjott a legilletékesebb helyrol s
terjedt a jo a katolikus viligban azonnal mindeniitt. A trienti zsi-
nat rendeleteit s azokkal a Catechismus Romanust egymds utin
vitték be a plspoki megyékbe. Tartomdnyi és megyei zsinatok
sietve jarultak hozzd az dltaldnos zsinat hatirozataihoz: a lel-
készek tanulmanyoztik az igaz hit katekizmusit, a papneveld
intézetekben magyariztik azt a novendékeknek. Vilagszerte észlel-
hetd volt az dlddsos hatis, melyet a trienti zsinatnak a hitelem-
zésre vonatkozé rendelete és a (Catechismus Romanus hasznilata
gyakorolt. A hanyatlis szdzaddban oly siralmas #dllapotra jutott
hitelemzés vigasztalé médon kezdett felvirulni. --- Mily szomord

1. Universalis Catechismus Romanus ad parochos ex decreto concilii tridentini et
Pii V. pontificis maximi editus ot promulgatus. Agriae. 1771, Pag. 8,
2. Catechismus Romanus Pag. 12,



és Kopir volt néhdany évtizeddel ezelott e tér: a ker. hitélet
virdgos kertjének ez tltetvénye! A rossz papok nem dpoltdk ab-
ban a Keresztényi élet gyongyike virdgait.

Az istendlddsnak jotékony esOje, melyet a trienti zsinat
harmatozott a hitelemzés mezejére, folfrissitette azt ismét. Fe-
gyelmezte a papsagot, szent xzigorral utasitotta kitelmei teljesi-
tésére, foluditette az egyhazi életet, tanulminyokra utalta a lelki-
pasztorokat, kezokbe adva a Catechismus Romanust. S a hit-
elemzés lendiiletet vett.

Az ébredés orvendetex jele, tobb helyiitt mir akkor mutat-
koztak, midon az egyhiz feje az egyetemes zsinat tervével
toglalkozott. S kilfoldon is itt-ott foltintek a tartomAnyi és me-
gyei zsinatok, melyek bar szitkebb korll, de hasznos és dlddsos
intézkedéseket tettek a hitelemzésre vonatkozolag.

Hazdankban az 156f0-ik évi nagyszombati tartomdnyi zsinat
utasitja a plebdanosokat, hogy figyelmeztessék a Kkeresztszuloket,
a keresztgyermekeik iriant vald kotelességeikre. (Gondoskodja-
nak keresztgyermekeiknek keresztény oktatisarél, hogy a Mi-
atyankot, angyali idvozletet, Hiszekegyet vagy az apostoli hitval-
Jist és egyébb Kkeresztény tanitast és erkolesOket illetd dolgokat
megtanuljak. - Ugyanaz a zsinat kotelességevé teszi a féespere-
seknek, hogy feliigyeljenek a plebdnosokra, vajjon a katekizmust
magyarazzik-e a népnek, tanitjik-e a Hiszekegyre az Ur imadsa-
gira éx az angyali ddvozletre. > Szintén a nagyszombati zsinat
meghagyja a tanitOknak hogy a Hiszekegyet, az Ur imadsagit
az angyali {dvozlet éx a Salve Reginat, a tiz parancsolatot, az
irgalmassdg testi éx lelki cselekedeteit, az asztali dlddst tanitsak.
A jézus-tirsasigiak kis katekizmusit a gyermekeknek az isko-
liban felolvassik. # Ennek az egy zsinatnak hdrom hatiarozata,
a melyeket idéztem, eléggé tanusitjdk az ébredést, mely a _feos”
pedés utin bekdvetkezett. Az egyhdz ftopassztorai ldtva a vesze-
delmet, amely a népet fenyegeti, legfOképpen az ifjusig vallds-
—T’étorﬂ)’ i. m. IL 54, lap,

2, Ugyanott 105, lap.
3. Ugyanott 112, lap
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beli oktatisdra vetik tekintetoket. Azért killonos szigorral srgetik
a hitelemzést. Sajnos, az orszig déli részét semmivé tette a torok
haboru. A kaloesai, viradi, esanddi, erdélyi, szerémi, gyakoviri
6s boszniai egyhdzmegyékben nem tartanak zsinatot. mert azok
mint ilyenek megsziintek létezni.

Ott a hol azelott ecsupa keresztény magyar falvak voltak
siiriien egymids mellett, teljesen letarolt kietlen pusztasig vagyon.
(‘sak itt tinnek fol a pusztulds hondban gordgkeleti szerb halad-
szok éx  pasztorok viskéi. A dus tenyészetit Délmagyarorszig
magyar katolikus Ilakossigdt legyilkoltik a torok hadak, vagy
rabszijra flizve rabszolgasdgra hurezoltik Torokorszigba. A nép-
pel egyitt elpusztult a papsdg is. A pispoki székek firesen #llott-
tak. Magyarorszignak csak azon részén mutatkozik az 0dvos
mozgalom, a mely nem kerillt a torok rabsdg ald. Tehiat a nagy-
szombati tartomanyi zsinat hatarozata Magyarorszagnak arra a
részére vonatkozik a mely nem tartozott a torok hodoltsdghoz.

De az idézett zsinati hatdrozatok még nem nyujtjik teljes
képét a hatisnak. A jo Isten egy uj, szent életit és nagy tudo-
manyu munkis-csapatot killdott a hitelemzés mezejére.

‘zy uj szerzetes rendet adott az egyhdznak, melynek tagjai
tudomdnyuk hatalmival, fedhetetlen életokkel és az Udvozito
kedvelt nydjinak tidveért magasan lobogo lelkesedéssel léptek az
ifjusdg vallis erkolesi oktatisanak terére. Tevékenységok esodi-
kat mivelt. Az ifjusig valldsos nevelése és hitbeli oktatisa ve-
zetésok alatt a legkecsegtetobh reményekre jogositotta mindjart
elején a keresztény viligot. E hatalmas rend : a Jézus tirsasiga.
A ftrienti zsinattal meginditott reformmunkdban hatalmas részt
vett a jezsuita rend. Hitelemz6i mikodésiiket két részre oszt-
hatjuk. A tudomdnyokat tanulé ifjusdg hitbeli oktatisira és a
nép gyermekeinek katekézisére. A jezsuitik katekézisére alapul
2zolgdl az a szabdlyzat, melyet 1586-ban a rend generdlisinak
megbizisabol, hat rendtag készitett s melynek czime :* Ratio atque
Insitutio Studiorum. per. rev. patres ad id jussu r. p. prapositi
generalis deputatos  conscripta J. H. S. Romae. In Collegio Socie-
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tatis Jesu.“ E szabdlyzatnak XVI-ik fejezete a fegyelem és jam-
borsagra vonatkozik s harmadik pontjdban elrendeli, hogy a ta-
nulok havonkint meggyonjanak a rend misés papjaindl, mely
czelra egy alkalmas nap valasztando ki, mely alkalommal a ta-
nulas nem sziinetel, ¢sak a tanuld a gyontatoval kozos akarattal
megdllapitja a gyonds napjat és ordjit, a tanulok négyenkint vagy
Otonkint mennek a gyondsra. Ha egy napon nem végezhetnék
el valamenyien gyonasukat, szakaszonkint tobb napon gyonjanak,
azonban egy ho lefolyasa alatt okvetetlenill elvégezzék azt vala-
mennyien. Megjegyzendo, hogy ily alkalommal foladott leczkéiket
is meg kell tanulniok, nehogy a gyonds Qriigye alatt elhanyagol-
Jik tanulmanyaikat s megbontsik a fegyelmet.

A negyedik pont a szent dldozdsra vonatkozolag ad 0dvos
utasitist és meghagyja, hogy a gvonis mellett szent dldozisra
buzditsik a tanulokat, legalibb nagyobb innepek alkalmdval, u.
m. Urnap, a bold. Szlz, az apostolok stb tnnepein megildozza-
nak. Mire a boleselet és a hittudomanyok protesszorai is buzdit-
sk hallgatoikat a nagyobb innepek vigilidin.

Az utasités Otddik pontja  kotelezi a professzorokat, hogy
novendékeikre tgyeljenek, miszerint azok jelen legyenek a szent
beszéden s ennek cllendrzése cz6ljabol felugyeloket valasszanak
kozulok.

A hatodik pont a szent mise hallgatisa irint intézkedik: a
szerint a Jézus tiarsasagi intézetek hallgatoi kotelesek naponkint
szent misét hallgatni és pedig eloadis elott: (klonosen nyiri
idoben Husvét utin) mert eloadds ntin nehezokre esnék a mar
eléggé kifaradt tanuloknak térden dllva misét hallgatniok.

A hetedik pont a hittan tanitisirol szol. A keressztény hit-
tant pénteken vagy szombaton a d. e. iskolai cloadis utolso 16l
érdjaban emlézve mondja el az ifjusig s abbol minden protesszor
sajit novendékeinek ecgy részletet magyardzzon meg, inkabb
Jjambor intelmek alakjiban, mint tellengzoen vitatkozva. E ma-
gyardzat valamivel kimeritobb terjedelemben eszkozolhetod a telso
osztilyokban, melyeknek tanuloi, miutin mar tudjik a hit elemeit,
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az emléz6 t-nulisra kevéshé szoritandok. Ambar a hittani kony-
vek sziama toméntelen, a szabdlyzat e pontja mindazdltal. az
egész tarsasdg iskoldi szdmara (Canusius Kkisebb
katekizmusat irja el6 (hacsak valahol mas, kitlonben alkalmas
kézikonyv nines haszndlatban) mivel ennél vildgosabb, jobban
szerkesztett jobb latinsdggal irt és biztosabban kovethetd egy
sines.

A nyolezadik pont az itjusiag otthondban valé magaviseleté-
rol, e gyllolkodések és hanyagsig kiirtiasarol és bilntetésérol szol.

Végre a kilenczedik pont stirgeti a professzorokat, hogy a
romai kollégiumban szervezett Mdria-tarsulat mintdjira kongre-
gaciokat alakitsanak a bold. Sziz tiszteletére. Mert ez csoddlato-
san megtartja az ifjusigot a jo erkolesokben = a tirsasdg tan-
intézeteinek jo hirnevét oregbiti.

A tarsasiag felsobb tanintézeteiben pénteken hat Orakor a
dialetika, retorika ¢és humaniordk hallgatéinak Canisius Péter
hittanat (Summa Doctrinae Christianae) tilzetesen magyaraztik.
Az alsébb osztaiyok tanuldinak hitheli oktatdsitol kello tdjékozast
szerezhetlink az emlitett tantervbél, mely szerint ezek ugyanazon
idoben (anisius kix katekizmusit (Catechismus parus) tanuljiak.
ugy, a mint a Ratio Studiorumban tiizetesen meg van allapitva.

Ez volt a Jézus tarsasiginak hitelemzési rendszere altald-
nossaghan. Szilkségesnek tartottam ezt leirni: mivel a rend az
egész vilagon ugyanezt a rendszert Kkovette. Kz volt a zsinor-
mérték és irinyadé szabdly mindeniitt. Magyarorszidgon is ugy
adtik el6 a jezsuitik a hittant, a hogy az a Ratio Studiorumban
elé volt irva. Hogy mily Kitiiné volt e rendszer, azt legjobban
megmutatta a gyakorlat. Azért teljesen foloslegesnek tartom
annak birdlatival foglalkozni. A jezsuitak a hitelemzés terén
mindeniitt fényes sikereket értek el. Tehdt a rendszeriik nagyon
J6 volt. Fényesek voltak a sikereik hazinkban is. A mint a je-
zsuitdk megkezdték hitelemzoi tevékenységoket Magyarorszigon.
e hatds azonnal érezheté volt. Esndvekedett abban a mértékben.
a mily szaporodé szamban milkédtek a hitelemzés terén,
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Az elsé magyar katolikus katekizmus.

A szellemi forradalom Lingja, mely a XVI. szdzadban Eurépa7
orszigainak nagy részében fennen lobogott, dtesapott hazankba is
és e szerencsétlen orszigot, melyet a kereszténységnek adaz
ellensége : a torok tlzzel-vassal pusztitott, a hitujitds péartokra
osztva, belforradalmak szinhelyévé tette. Mindehhez jarultak a
tronvillongasok, melyek sulyos politikai surloddsokat idéztek elo.
Hazink folott Osszecsaptak a hullimok : ugy tint fol, mintha sze-
gény nemzetiink az enyészet martalékaul esett volna.

Kimondhatatlanul sanyaru viszonyok nehezedtek hazinkra.
Az erkolesi hanyatlis, mely a XV. szdzad végén eloké:zitette a
vallasi forradalom talajit, egyre niovekedett. Az alsé papsig tel-
Jesen elhanyagolt dllapotban volt. A demoralizieié és politikai
zavar nem lehetett alkalmas akdr az egyhazi élet, akdr a tan-
tigy emelkedésére. - Hozzdjarult ezekhez az a korlilmény, hogy
a mohdesi esatiban hét fopap lelte haldldt, kiknek székei jo ideig
betiltetlentil maradtak. 1538-ban az egész magyar Korona terille-
tén Osszesen hiarom folszentelt pispok taldlkozott 2 A kolosto-
rok lakoit elsopirte a dulé zivatar, pusztiva lettek a tudomdnyok
szentelt esarnokai, kormos falaik, a rémité tarolatnak Kkialtoé bi-
zonysigai megmaradtak. A hithen eléggé meg nem oktatott s
most pdsztoraitél ix megfosztott nydaj zavartan bolyongott a pusz-
tulds hondban. A tourak elfoglaltik az egyhdzi birtokokat s Lut-
her, utobb Kdlvin hitére térvén, jobbigyaikat is elszakitottik a
katolikus egyhdztol. Iskolikat dllitottak, az ifjakat német protes-
tins egyetemekre kiuldték, azokat lelkészekill és tanitékul alkal-
maztik s az ezek #ltal tevékenyen milvelt protestins hittudo-
minyi irodalmat hathatosan partfogoltik. * Ily viszonyok Kozott
a kolfoldi egvetemekrol hazakertlt reformitorok akaddlytalanul

1. Fraknéi. V. A hazai ¢x Kiilfoldi iskolazds a XVI. szdzadban. Budapest 1873, 3—1 .
2. Rapaics R. Egyotemes Egyhaztirténelem. Eger., 1836, Il kot L r. 90 L
3. Toldy F. A magyar nemzeti irodalom tirténete. Post. 1872, 34 L kot 42, L



terjesztették hitelveiket. Saros-Patakon Kopdesi Istvin hitehagyott
terenczrendi szerzetes, Békésen Ozorai Imre, Tolna-Baranydban
Sztarai Mihaly, Tasniddon Gyulai, Czegléden, Temesvirott, Szegedi
Kiss Istvin, a Szepeségben és Sirosban Stokl Léndrd, Melanch-
ton tanitvanya, hirdessék Luther tanait. Valamennyi kozt legin-
kabb Kivdlott Dévai Biré Mdatyas hitehagyott szerzetes, kit ma-
gyar Luthernek is szoktak nevezni. - A kulfoldi egyetemektdl
hazakerillt ifja tanitok ldzas izgalommal tdmadtak a katolikus
egyhiz intézményei ellen, jol tudvan, hogy a tomeg érdeklodését
ez fogja leginkabb feléjok irdnyitani. Azért legnagyobb tevékeny-
séget fejtettek ki a vallisos irodalom terén, melyen bibliai for-
ditaisokkal, szentiras-magyardzatokkal, oktaté és vitdzo iritok
készitésével serényen foglalkoztak ez idoszak kivalobb protes-
tans iroi. > Ezenkivil hittani, imddsigos és énekes Kkonyveket
készitettek a nép szimdra s azokat nagy szimmal terjesztették.

Dévai Bird Matyds Luther rendszerét kovetve 1538-ban abeés
katekizmust irt. Els0 részében az olvasist ismerteti, azutin Lut-
her kis Katekizmusidt kozli magyar forditisban: ,Az tiz parantso-
lat. Ah hitnec tizenkét dgazata: Az mi Gdvozitoene szdja dltal
szirmazott imdtsdg. Az angyali Gdvozlet (!) Reggeli és esti imit-
sig. Asztal dldds. Hala adas etel utin. Eg' né’ hin helec a szent-
irdsbol“ czim@ részletekben. + Ezzel egykoru a szintén protestins
Galszéesi Istvan  kovetkezd mive: ,Az Kkeresztén tudomdnyrol
valo rovid konyvetske, Krakko. 5 1538, U. a. évben irta Szé-
kely Istviin az uj tan hive:  Kereszténység fundamentomarol valo
tanusdg czimit katekizmusit, ¢ melynek egyetlen ismeretes pél-
dianya 1549-ben elégett. © Mint ezekbol lithato, 1538-ban harom
magyar nyelvil protestins katekizmus jelent meg kulombozo
szerzOktol. Mind a hdrom abeés katekizmus volt Luther mintdjira
1550-ben Batizi Andras irt ily czimit katekizmust: ,Keresztényi

. Rapaies R. i. m. 1L kit L.r. 90 i. :
. Beithy Zsolt. A magyar nemzeti irod. torténetek ismertetése Bpi, 1880, I k. 201
. Tol'y F. A magyar nemzeti irodalom tirténete. 3 Kind. 1. Kol 43 L

. Toldy F. A régi magyar nyelvészek. Pest. 1866, IV, 1. 103,

. Bod Péter: Magyar Athenas 89, |

. Bod Péter i. m.

. Kiz Aron dr.
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tudomanyrol valo rovid konyvetske,“ ugyanazt 1555-ben ujra ki-
adta. 1553-ban Heltai Gaspar adott ki ily foliratu katekizmust :
~(atechismus, melybe a menyei tudomdnnak sommdja a derék
szent irdsbol és sok keresztyén tanitOknak irdsaibol roviden egybe
szereztetitt és befoglaltattott Heltai (idspdr dltal“ (Kolozsvar.) A
kihivds kordnak befejezoje volt Melius Juhidsz Péter, ki: ,Az egész
keresztényi tudomdnynak’ fundamentuma és somm#ja, a szent
irdsbol eszve szedettetett és megemenddltatott Calvinus Jdnos
irdsa szerint.“ (Debreczen) foliratu katekizmusat 1562-ben kiadta.
izek a katekizmusok a nép kezei kozé juttatva, nagyban elo-
segitették a protestintizmus terjedését.

Az uj tanok egyre ijesztobb mértékben valo terjedése és a
mérges timadasok, melyeket azok hirdetdi a Katolikus vallds
ellen szortak. szOkségképpen folébresztették a katolikus Ontuda-
tot. A tespedés elmult. Isten lelkes férfiakat adott egyhdzinak,
Kik az annyi oldalrdl ostromolt szent figynek buzgdé védelmére
keltek. Olah Miklos esztergomi érsek volt az elsd, ki erélyes
tevékenységével az elsd gitat vetette a protestantizmus rohamos
terjedésének. Zsinatok, egyhdazi latogatasok, jo példa és kérlel-
hetetlen szigor voltak eszkozei, melyekkel a fegyelmet vissza alli-
tani tOrekedett, ! Hasonlé buzgalommal Karolta fel a kulturdlis
érdekeket. A vallds-erkolesos nevelés iigyében oly elévillhetetlen
érdemoket szerzett magdnak, hogy ez 2 mér maga elég arra,
hogy 6t hazai torténelmiink nagyjai kozzé sorozzuk. Nagyszom-
batban foiskoldt, szegény tanulok szimdara konviktust létesitett és
alapitojavd 16n Magyarorsziagon az elsd papneveld intézetnek.
1561-ben behitta a Jézus-tarsasiagot, = a nagyszombati iskolat
vezetésokre bizta. * 1562-ben Kkatekizmust készittetett. Nagy-
szombatban zsinatokat tartott, melyek a hitelemzésre vonatkozolag
ldvos hatirozatokat hoztak. Az Oldh dltal adott irdny haldla utdn
is uralkodé maradt. + Tevékenységében. amennyiben az a hitelem-
. Fraknot i, m. 356 Kév.

. Kollanyi F. Oldh Miklé=. L. a Kat. Szemle. 1888, II. kit 1. f. 60 lap.

. dpolyi A A nagyszombati iskola a XVI. szazadban. Kat. Szemte 1885, 40 kov.
. Fraknoi V. i. m. 5 I Rapaics i. m. L k. L r. 93. lap. '
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zésre kozvetetlen mélyrehaté befolyassal volt, killonésen hérom
momentum vonja magéira figyelminket: a zsinatok (melyeket
alabb fogunk litni), Jézus tirsasiginak hazénkba valo bevezetése,
melynek kihatdsit szorvdnyosan fogjuk észlelni tagjainak hit-
elemzési milkodésében és a katekizmus, mely tdrgyaldsom suly-
pontjat képezi.

I. Ferdindnd csészar a protestantizmus fenyegetd terjedésé-
nek gitat vetendd, megbizta C(laudius jézustirsasigi miséspapot
egy iskolai katekizmus szerkesztésével. Claudius hozzdlitott a
mi kidolgozdsdhoz, de munkélatai kozepett meghalt s utina Ca-
nisius Péter, rendtdrsa folytatta a megkezdet! miivet. 1554 (v-
ben elkészilt a nagyfontossiagit. munka = .Summa doctrinae
christianae“ czimmel megjelent. I A Summa kérdések és felele-
tekbol &ll6 katekizmus. de nem gyermekek: hanem papok és a
felsdbb iskoldk tanuldi szadmdra szerkesztve. > 1566. évben ujra
kiadta e miivét Canisius és nehdny évvel azutdn Busaeus rend-
tirsa a szentatydk irataibdl gyiljtott boséges idézetekkel ellitta.
Canisius Summajabél gyermekek szidmdra Kivonatot készitett s
azt 1561-ben ,Institutiones christianae pietatis sive parvus cate-
chismus catholicorum“ czimmel kozrebocsdjtotta. Ezenkivill még
egy elemi katekizmust is készitett, mely a parvus catechismus-
nak fobb kérdéseit foglalta magdban. Kitinik ez a nagy fér-
fiunak Kkézirataibol, melyeket Keller Jakab rendtirsa gyijtott
Ossze. Harom katekizmust irt Canisius: a Summat, a Catechis-
mus parvus-t és még egy harmadikat, melyet legkisebbnek nevez
idézett kéziratdban, melynek azonban nyoma veszett, konyvta-
raink csak a két elobbit orizték meg.

A katekizmusrél elmondhatjuk, hogy ez volt Canisiusnak
legkedvesebb munkdja; nagy gonddal dllitotta Ossze a keresztény
vallds e rendszeres kézikdnyvét. E mi jelessége mellett eléggé

1. Pachtler §. J. o. ¢. Thin. L Pag. 142,

2. A bpesti Kkir. egyetemi kényvtar birtokdban van az eredeti latin szoveg, gorog

¢ zsid6 forditassal, czime : Petri Canisii Soc. Jesu Theologi Catechismus Catholicus cum

Interpretatione Graeca ot Hebraica. Editus Opera Georgil Mayr. Soc. Jesu. Dilingae.
A, 1621.
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tanuskodik az a kortlmény, hogy a tizenhetedik szdzad elején
egyetlen katekizmus sem volt annyira elterjedve, mint Canisiusé.
Letforditottdk valamennyi eurdpai mivelt nyelvre, a hithirdetok
elterjesztették a tobbi vildgrészeken is. Canisius katéjat tanul-
tak az egész vildgon; nem is annyira Canisiusnak nevezték, mint
inkdabb katolikus katénak.

Még késobbi idokben is, midon viltozott viszonyok kozt a
didaktika mds szerkezetii katekizmust igényelt, Canisiusé szolgalt
a kidolgozds alapjaul. Irdnya apologetikus, a Kkor viszonyaihol
folyd. A protestansok szenvedélyesen timadtak a katolikus egy-
hdzra, irataikban és egyhdzi beszédeikben hecsmérelték annak intéz-
ményeit. ¥ tamaddsok védelemre szolitottik a mieinket, mi termé-
szetesebb, mint a katolikus ir6k miveinek polémikus jellege. (anisius
a hitujitids viharai kozepett irta katekizmusit. E kortlmény eléggé
megmagyardzza polemikus stilusdt. Rovid kérdésekre hosszi meg-
hatiarozasokbdl allo feleletek kovetkeznek. Ez a metdodus erdsen
jellemzi a kor hitelemzési rendszerét, mely az el6zé szdzadok
gyakorlatinak alapjan tejlodott tovabb. A kozépkori hitelemzés
a miveltségi viszonyokhoz alkalmazkodva jobbdra szobeli. volt.
A konyvnyomtatis foltalilasa elott nem lévén kézikonyvek, a
papok éloszoval magyaraztak meg a vallastan tételeit s esupdn
a legfobb momentumok betanitasara szoritkoztak, egyebekre nézve
elég volt, ha a tanulék azokat megértették, keézikonyvek nem
voltak haszndlathan. A konyvnyomtatis terjedtével lehetové vilt
a tanitisnak kézikonyvek altal valé konnyitése: de az emlézte-
tés még mindig csak a legtontosabbra terjedt ki, azért e kor ka-
tekizmusai ilyenek. Feleleteik a szobeli magyardzat f6bb pontjait
foglaljak magokban. (anisius metodusa szintén magan viseli az
atmeneti jelleget, mely a puszta szobeli tanitistol a rendszeres
segédkdnyv hasznédlatival egybekotott modszer tokéletes Kkifejté-
séhez egyengette az utat.

I. Ferdinand 1560. évi december hé 10-én rendeletet bocsa-
tott ki, melyben Canisius katekizmusdnak tanitisit birodalmanak
iskoldiban kotelezové teszi. A rendelet értelmében Olih Miklos
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esztergomi érsek meghizta Telegdi Miklés nagyszombati hitelem-
z6t Cani-ius katekizmusdnak leforditasdaval. 1. A jeles tolli ifja
pap haladék nélkil hozzilatott e megtiszteld feladat megoldisa-
hoz, s 1562-ben kiadta Canisius magyar forditdsat ily cim alatt:
,Az kereszténységnek fundamentomirdl valo reovid keonywechke
Ki az Szent irasnac killomb killomb helyeibdl, kerdes és felelet
keppen irattatott és Telegdi Miklos mester dltal Deac nyelvhol
Magyar nyelvre torditatott. Bechben. Niomatott Raphael Hofhalt-r
Altal: v r v n ¢ sziiletese utin 1562 esztendoben.* Ez volt az
elsd magyar katolikus katekizmus, melyet az orszag katolikus is-
koldiba azonnal bevittek. Gyorsan tért foglalt mindentitt. mint a
német forditdis Németorszigban. Telegdi katé-forditisa a katoli-
kus Onvédelemnek elsé jelentdségteljes mive, melylyel a kato-
likusok a protestinsok dltal terjesztett iratok ellen sikra szillot-
tak. A protestinsok féleg katekizmusaik révén terjesztették ta-
naikat a nép kozt; e részrdl jott a legerdsebb irodalmi timadas.
Viszont az ellenhatds e részrdl nyilvdnult elsé sorban, mely a
legerosebh tamadasnak dllott ellene, a protestins katénak Cani-
sius katekizmusdval. Habar a mit kivetkezd kiaddsai nincsenek
kezeinknél, mindazdltal alapos az a vélemény, hogy az rovid egy-
masutidnban ujabb és ujabb kiaddsokat ért., de azokat elhaszndlta
az iskola. Ugyanis fel sem tehetd, bogy Canisius katekizmusai-
nak 1562-t5l 1590-ig, midon Vasarhelyi Gergely ujra leforditotta
és kiadta. ennél az elsonél tobh magyar kiaddsira szilkség ne lett
volna.

Telegdi katekizmusdnak jelenleg egyetlen eredeti példinya
létezik, melyet Benkd Istvdn protestins teologus fedezett fel a

1. Telegdi Mikl6és 1535-hen sziilletett. Teologiai tanulminyait a KrakKkoi egyetemen
végezte.Onnét a teologiai doktordtus elnyerése utin hazatérvén, 1558ban misés pap lett,
Néhany &v mulva esztergomi kanonok. 1572-ben mar nagyprépost volt. Rudolt Kiraly te-
kintvén érdemeit, 1579-hen péesi pilspokké nevezte ki, = azon évi mdj. 15:én az apostoli
szentszék megerdsitette, 1582.ben az esztergomi érsekség Kormianyzoja lon. A Katolikus
hitnek élte végéig faradhatatian buzgd  hirdetaje volt. Irt Kitiing  magyar - prédikaciokat,
melyek roppant keletnek drvendettek. Elénk irodalmi polémidja volt Bornemizza Péterrel,
Agendarius cim alatt latin munkat is irt. Sokat faradozott Mossoci Zakarids nyitrai piis-
pokkel az orszdggyilési hatdrozatok Gsszegyiijtésén. Meghalt 1586-ban april 22-¢n. Elte-
mettetett Nagyvszombatban. L. Szilady A. Jegyzetek a Telegdy kateKizmusithoz, Bpest. 1884
141. i. Danielik—Ferenczy. Magyar ivok. Pest I1856- 577 ¢ 58, |,
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hazeli egyetem konyvtaraban 1882-ben. A préselt fehér horks-
téstt s 8 r. alaku kolligitum, melynek e mit 3-ik darabja. F. o.
XI. i. Varia. Abcedarium et Cathechismus glagol. Tibingen 1561,
konyvtari jelzés alatt lathato. A Magyar Nemzeti Muzeum kionyv-
tarinak C'sontosi Jinos kozvetitése dltal sikerillt a kolligatumot
1883 évben nehdny heti haszndlatra megnyerni. Ez ido alatt Maj-
lith Béla gondosan lemasoltatta beldle katekizmusunkat, s a Ma-
gyar Tud. Akadémia 1883 okt. 22-én tartott lésében bemutatta
és ismertette. A muzeumi konyvtar pedig czimlapjanak és kolo-
fonjdnak fényképi mdsoltival egészitette ki gazdag gyljteme-
nyéet, =

Killonben a forditas jelessége mellett mar a szerzonek irodalmi
hirneve is eléggé kezeskedik. A mi stilusdnak tisztasagit ¢és t6-
rol metszett magyarsagat illeti, kétségtelen, hogy kordnak prozairéi
kozt ot illeti a padlma. Nyelvezete szabdlyos. gyakran miveészi szép-
ségre emelkedik.” Iréi ritermettség tekintetéhen is méito volt a hi-
zalomra, mely 6t az elsé magyar katolikus katé szerzojéill sze-
melte ki. Mély tudoménya térfin volt s tulajdonképeni kezdoje
a katolicizmus irodalmi harcdnak az 4j tanitok ellen. * Fonn jel-
zett munkdja elorelithatélag nagy riadalmat keltett a protestan-
sok kozott, kik irataikban Telegdit és a katolikus vallist heve-
sen megtimadtik. Legtizesebb ellenfele volt Bornemissza Péter
elobh semptei lelkész, késobb felséduna-melléki szuperintendens
ki 1577-hen Luther katekizmusit leforditotta s  Négy konyveeske
a Keresztény Hitnek Tudomdny:irdl* czim alatt kiadta, czzel
akarvan Telegdi katekizmusdnak odvos hatasit ellensilyozni. >

Telegdi élénk irodalmi tevékenységet fejtett ki s habar po-
lemikus ¢és hitszonoklati mivei irodalmi tekintethen nagyobh fon-
tossaggal birnak, mindaziltal hatisra nézve leghecsesebb a kate-
kizmusa, mely megnyitdja a magyar katolikus katé-irodalom te-
kintélyes miisordnak s az iskolikban abban a korban egyedura-

1. Szilady Aron. Jezyzetek Telegdi katekizmusahoz, Bpest, 1884, 1L 1,

2. Szilady i. m, 105 L

3. Toldi F. i. m. 1. kit 44 .

4. Beothy Zsolt, i. m. 1. kit, 31 1
5. Toldi P. A regi magyar nyelveszek. IN.



lomra tett szert. Kdtéja hatasdnak foltlntetésére legyen elég ro-
viden folemlitenem, hogy az iskoldk szaporulata e korban maga
utdn vonta a katekizmusok haszndlatit s a konyvnyomtatds, me-
lyet a katolikusok és protestinsok polemidikban segitségil hasz-
naltak; Telegdi katéit mindeniivé elterjesztette. Az elsé magyar
katekizmus, a kor elsérangi irdjanak jeles szellemi terméke,
mindenkor gyongye marad a katolikus egyhdzi irodalomnak.

Lassuk imar Teleadi katekizmusat részleteiben :

Bevezetd kérdéx: Michoda az igaz keresztyén?

Felelet: Ki-a keresztségnec szentséghét fel vevén, Jésus
Christusnak, igaz Istennec éx ighaz embernec idvisséges tudo-
manyat kozonséges keresztyén anyaszenteghazba valya, es sem-
minem{l tudoményokhoz, avag vélekedésekhez nem raghaszkodic
ollyanhoz. kyc¢ Anyaszenteghdznak értelmétill ideghenek volnanae.
—- A két kovetkezé kérdés nines meg Canisius Kkatekizmusdban,
Telegdi dltal lett kozbeszurva nagyobb viligossiag kedvéért s ro-
vid Osszfoglalathan adja a kovetkezo tételeket, dttekintést nyujtva
a mi felosztisa telett. K két kérdes igy hangzik:

Hany dolghot kell a keresztyén embernec legeldszor megh-
tanulni ?

Ot dolghot.

Hit, Reménségh, Szeretet, Anyaszenteghiznac szentséghi, és
a keresztyén ighassignac tysztei.

Ezutin kivetkezik a hit meghatarozasa ugyanazon médon, esak
mas szavakkal, amint a jelenleg hasznidlathan levé katekizmusaink-
ban foglaltatik :

Michoda a Hit?

Semmi nem egi¢h, hanem Istennec aidndéka ¢és oly viligos-
sdg, Kivel az ember meg viligosétatvin ragaszkodic azokhoz,
kiket az ur Isten a végre ielentet meg és Anyaszenteghiznac
dltala ‘elonkbe tetete, hogy higgiune, vag vagion nilvin vald irds
azokrul vag ninchen.

Az apostoli hitvallast tizenkét agazatra tagolva adja eld
szamszerint elosorolva miden dgazatot,
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K. Mond meg Summa szerint mit kellyen a Kkeresztyén em-
bernec hinny ?

F. Szebben és rovidebben azt én the neked elodbe nem
adhatom, mint az apostoloc attic elonkbe mind feienként a ke-
resztyén hitnec dgazatinac rendibe. Annak okdért halgas red, én
eloszamlilom azokat.

I. HITNEC ELSO AGAZATTYA.
Hiszek egy Istenben, mindenhato Atydban, mennec és fold-
nec teremtoiben.
Il. MASODIC.
Es Jézusban Christusban G egy fitban mi Urunkban.
III. HARMADIK.
Ki fogantaték Szent lélektil, szileték sziiz Maridtul.
IV. NEGYEDIC.
Kénzatéc Pontius Pilatusnak alatta, meg feszill, meghala és
el temettetéc.
V. OTODIK.
Szilla poklokra, harmad napon halottaibol fel timada.
VI. HATODIC.
Mene menyekbe, 0l az mindenhatéo Attya Istennec iobidra.
VII. HETEDIC.
Onnét leszen meg idendé itélni eleveneket és holtakat.
VIII. NIOLCZADIK.
Hiszee szent Lélek Istenben.
IX KILENCZEDIK.

Kozonséges keresztyén Anya szent egyhizat, szenteknee
egiességét.

X. TIZEDIC.

Biineinknec bochanatyét.

XI. TIZENEGYEDIC.

Testnec a feltimadésit.

XII. TIZENKETTODIC.

Es az orok életet. Amen.
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A kovetkezd kérdései az apostoli hitvallist tirgyaljik dga-
zat szerint, mindegyik dgazat egy kérdésbe és akroamatikus fe-
leletbe van foglalva, mely a szébeli katekézis utjan tanultakat
feloleli s rovid sommdaban adja annak tartalmat.

Alljon itt nehiny ezek kozul:

K. Mit akar az hitnec elsd dgazattya ?

F. Jelenti az Istenségben valo elsé személt, az az a meny-
beli Atya Istent, ky mindent nehezség nélkill meg mivelhet és
Kinél semmi lehetetlen és lithatatlan ninchen ki minden latha-
tando ¢s lathatatlan dllatokat egi szavival teremtet és taplal
orankint, az i6 vol'dval és bolchességével.

Ha e Kkérdést tiizetesebben vizsgdljuk, észrevesszik, hogy ez
Ot részbol a1, melyekre a katé magyardzat alkalmaval ol lett
bontva: elsd  része szol az istenség elsdé személyérol, az Atya-
istenrol, mdisodik az Isten mindenhatosigdarol, harmadik minden-
tuddsirol, negyedik a vilig teremtésérol, otodik a vilag fontar-
tasdrol és Korminyzisirol. Igy a tobbi is.

K. Az Misodic Agazattya mire valé ?

F. Agya elonkbe az Istenségnek misod személyét, Christus
Jésust Atya [stennek oOroktil fogva ¢és természet szerint vald
eggyetlen egy fiit mi idvezitonket: hogy Kki minket az orok ve-
szedelemtdl megszabaditot.

K. Az harmadic tehdt mire tanit?

F. Az miidvezitOnknec meg testesiilésénec titkyat veti elonk-
be. Mert ugyan azon Istennek szent fia, menybol ald  szdllvén
emberi természetet vett magdara: deh kivaltképpen valé mddon:
hogy ki emberi atya nélkill szent Lélek Istennec hitalmas chele-
kedeti altal fogantatot ¢s szilletet, az szeplotelen szliz Méridnae
méhébol.

K. No Mond Megh az Negyediknek értelmét.

F. Az emberi viltsignace titkairol szol, mert vagyon azon
bizon Istennec fia, feln6th emberi természet szerint, iollehet ar-
tatlan bardny vala, de mind «az &ltal Pontius Pilatus fejedelem-
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ségénee alatta megh feszétetec az mi biineinkért, és az maghass!
keresztfin bizony haldlt szenvede, annak utdna eltemettetéc.

K. Az Hitnek Otodik dgazattya miril vagyon?

F. Christus Jézusnac fel tamadasardl: ki sztensége és szent
lelke szerint testétill, az magass keresztfan el valvan, Linbusra
szdlla, holot az szent Atyakat meg szabadétd és haldlnac harmad
napidn ugyan azon testet és mégh fel vevén, tulaidon hatalma-
val halottaibdl fel timada.

K. De kérlec Magyardzd meg az hatodikat es?

F. Az keresztény hitnec hatodic dgazattya Christusnac menybe
menetelirol pzol: ki mindeneket meg szerezvén, melylyec az mi
véltsdgunkra sziikségesec voltanac, nagy dichoséggel és gydze-
delemmel fel menne onon erelyével: holot az atya Istennel egy
hatalomban és egy boldogsigban uralkodic mind 6rokedn orokee. 1-

Legyen elég ennyi izleltetoill a jeles miith6l. EbbhOl immér fo-
galmat alkothatunk magunknak annak nyelvezete, tartalma, ter-
jedelme és rendszere felol. Attekintés végett megemlitem, a ko-
vetkezb fejezetek czimeit:

Masodic Része a Reménységril és az Imadsagrul.

Harmadic Része az Szeretetrill éx az tiz parancholatrul.

Negyedic Része a Szentségekrill.

Eoteodic Része a Keresztényi igazsignac tiszteirtil.

("sodalhaté-e immdr, hogy a nagy (‘anisius remeke zamatos
magyar nyelven elbéadva, kozkeletnek Orvendett? A keresztény
mivelédés magyar ¢sarnokai ujongé orommel fogadtik azt = egy
két év alatt orszigszerte elterjedt a magyar haza iskoldiban

1. Megjegyzem, hogy habir a sziveget betiirdl-betiire hiven koziltem Telegdinek
a Magyar Nemzeti Muzeum konyvtaraban oOrzitt 1562-iki kiaddsa utdn, mindazailtal
czélszeriinek véltem azt pontozassal ellitni. Az eredeti ugyanis teljesen nélkiilézi a pon-
tozast ; irdsjelek sem a sz0k felett, <om a mondatok jelGlésére nem fordulnak eld benne,
pl. az elsd kérdés: Michoda az igaz keresztyen ? Tovabba az .0 betdioe & az 0% betil ue
dltal vannak jeldlve, e helyett rendes 6t éx 0t irtam. A régi ortografidgt kiilonben is
nehéz olvasni, hogy tehat a kozolt mutatvanyt t. olvasoimnak élvezhetdvé tegyem, a
szoveg modositaxa nélkiil részben ellattam azt irasjelekkel.
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Telegdi Canisiusa. Az orszdgos egydntetlség, mely iskoldin-
kat s azok médszerét Atlengette, mindenfivé bevitte azt. Mindehhez
jdrultak a zsinati batdrozatok, melyek egyre slirgették a tem-
plomi és iskolai hitelemzést s a papsidgot e szent kitelességének
buzgd teljesitésére szoritottdk ; természetesen a katekizmus ter-
jedésére hatalmas befolydssal voltak.



Zsinatok a hitujitas koraban.

A paphidany, mely a hiborik kovetkezménye volt, okozta,
hogy a plebanidk lelkipasztorok nélkil voltak. + Még az oly
helyeken is, hol pasztora volt a hiveknek, igen-igen sok volt a
kivanni valo. Az el6zd korszak erkdlesi silyedése okozta, hogy
a papsdg nagy része nélkilldzte az egybizias szellemet, nagy
hijaval volt a teologiai ismereteknek ; lelkipasztori kitelességeiért
lelkesiilni nem tudott, a hitelemzés parjagon hevert. — Mint
Europiaban mindenttt, ugy hazinkban is dltalinos volt a jobbak
Ohaja: zsinatot, egyhdzi gytilekezetet tartani a hitéletnek szent
egyhazunk szellemében valo reformdlasira. Oldh, e nagy egyhdzi
férfin megértette a kidlto egyhizi szilkséget. A mint érsekségé-
nek tgyeit némileg rendbe hozta, elsé gondja a zsinatra irdnyult.
1560. volt a szerencsés év, mely hazank jobbjainak ohaja szerint,
meghozta az erkolesi javulds pitymallatit: a nagyszombati tar-
tomdnyi zsinatot. Rengeteg volt a teendé. A reformmivek sok-
nemi agazata szerint szimosak a zsinat rendelkezései. Maga a
hitelemzés egy tarolt mezd volt, melyen temérdek jitds, sok-
szerll alkotds volt sziitkséges. Nem Kkerillte ki a zsinat atydinak
figyelmét a keresztény hitéletnek e gyongéd gondozast igénylo
tltetvénye. Utasitisokat adtak a tanitoknak, a gyermekek valla-
sossaganak fejlesztésére, intették a papokat a katekizmus ma-
gyardzatiban valé buzgésdgra. Az 1560. évi nagyszombati zsina-
ton folviradt a magyar hitelemzés hajnala.

A zsinat hatiarozatainak XXV. fejezetében (II. §.) utasitja a
tanitokat, hogy az apostoli hitvalldst, az Ur imddsdgit, az angyali
fidvozletet, ,Salve Regina*-t, a tiz parancsolatot, az irgalmassig
testi és lelki cselekedeteit, asztali aldast, hdlaaddst és egyébb
szent imadsdagokat a katolikus egyhdz szellemében adjak eld

1. Verancsies Antal irja Carpé biborosnak 1568, szept. 12, Quia quum mec sacer-
dotes necessarios habeamus, quos Parchiix praeficere deberemus deficientibus in dies, par-
tim Turcorum saevitia, partim diversis aliix casibug et confirmatorum episcoporum penuria,
ac ab eclesiis absentia, in qua se-ze diutius cogantur continere, metuentes ne guid contra
s8. canones committerent, Magyar Torténelmi Emlékek. L osztdly XXXIIL kot. 327, lap.
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novendékeiknek = oda torekedjenek, hogy ezeket emlézve meg-
tanuljak és a kérdésekre telelni tudjanak. Mindazaltal ne feled-
jék, hogy 0k nem teologusok, sem egyhdzi tanitok, hanem iskola-
mesterek : azért oly dolgok magyardzatiba, melyek tanitasuk
korén kivill esnek, ne avatkozzanak. Tanitsdk a Jézus-tarsasig-
nak, vagy mds katolikus szerzonek Kkis katekizmusdt, melyet a
kerilleti esperes eldir: azonban a nagy katekizmus tanitisit
hagyjik a lelkipasztorokra, mint a kiknek hivatisdahoz tartozik a
katekizmus magyariazata és bovebb fejtegetése. I-

Mellesleg megjegyzem, hogy & Jézus-tarsasiga kis katekiz-
musa alatt Canisius Péter Parvus catechismus“-a értend6. Amint-
hogy Telegdi katekizmusa 1562.hen tehit két évvel a zsinat utdn
jelent meg, kivetkezoleg akkor még Canisiusnak magyar fordi-
tdsa nem létezett. a zsinat fonnidézett intézkedését rgyébbre nem
magyarazhatjuk, mint hogy a latin kix katekizmus tulajdonképpen
az iskolamesterek szamara lett eldirva oly ¢zélbdl, hogy Ok az
abban foglaltakat a gyermekeknek magyar nyelven elmondjik s
oket arra tanitsiak. Mely allitisom mellett tanuskodik kitllénben
az a korlilmény is, hogy abban a korban az egész elemi tanitist,
kezdve az ABC-t6l parhuzamban latin és magyar nyelven eszko-
zOlték. Kulonben a zsinat hatirozatiat kovette még abban az év-
ben I. Ferdindnd rendelete = azt Telegdi forditasa. Az elsd kez-
dés a zsinat hatiarozataban vagyon, mely azonban tlzetesen egy ka-
tét sem ir eld. Harmadik szakasziban a zsinati hatarozatok idézett feje-
zete inti a tanitokat, hogy szigoruan tartsidk szem el6tt hivatdsuk ko-
telmeit, tivol tartsak iskoldiktol az ujitok iratait, konyveit, kdtéit,

1) Symbolun Apostolicum, orationem Dominicam, ac¢ Angelicam salutationem, et
Ecclesiae, quam Salve Regina vocamus, salutationem, Decalogum, Opera misericordiae
temporalia et spiritualia, menzae benedictionem, gratiarum actionem, et similia, Catholico
more illis explanent: ac ut ea memoriae mandent, et recitent ot ad interrogata super
illis respondere sciant, jugem operam navent. Sciant e non essze Theologos aut Ecclesiac
doctores, sed Ludi litterarii moderatores, ne aliguid sibi ipsis, quod supra eorum profes-
sionem est, inverecunde et magno etiam cum periculo arrogent. Parvam tamen catechis-
mum Societatis Jesu, aut alterius Catholici, qui per  nostros Archidiaconos fuerit eis
nominatus, aut assignatus, praclegant: plenam vero majoris catechismi doctrinam  Catho-
licis pastoribus Ecclesiarum relinguant. Ad illorum enim curam et officium spectat, tam
magnos, quam parvos pleniorem entellectin catechismi docere. - Synodus divecesano —
provincialis, habita sub Ferdinando I Hungariae Rege et Nicolao Olaho A. Eppo Strigoni-
ensi Tyrnaviae 23 Apr. Anno 1560. Cap. 25. De ludi Jitterarrii magistris, Cfr. Péterfly o. c.

II. Pag. 112.
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tanait s ragaszkodjanak mindenekben a katolikus egyhdz tanita-
séhoz. Egyuttal iidvos utasitdst ad a plebdnosoknak, hogy az is-
koldkra szigoruan felligyeljenek, nehogy a tanitok az egyhdz
tanaival ellenkezd irdnyban oktassidk a gyermekeket: a koteles-
ség-mulasztd papok egyhézi biintetésekkel fenyitendok 1!-

Val6ban égetd szltkség volt, hogy valahdra donté intézkedés
torténjok a visszaélések titongd forrd ainak elzdrdséra. Az is-
kola volt az uj tanok terjesztésének legtermékenyebh talaja. Itt
kellett fegyelmet létesiteni s azokat a férfiakat, kik feltiinési
viszketegh6l az egyhdz tanitéi tekintélye ellen vald izgatisra
hajlandok voltak, kotelmeik lelkiismeretex teljesitésére utalni :
egyuttal az egyhdz szolgdit, kik Krisztus nydjanak istenadta jog
szerint valé oOrei. a nydj zsongéjének hivségex gondviselésére
serkenteni.

De nem csupian a felugyelet kotelessége Krisztus papjainak.
Ok tartoznak elsé sorban oktatni a kisdedeket, legeltetni Jézus
baranykdit s taplalni Oket az élet igéjével. K koitelesség teljesi-
tését irja eld a zsinat hatdrozatainak XXIV. fejezete (II. §). mi-
don megyhagyja a plebdnosoknak, hogy a katekizmust megma-
gyarazzak, tanitsak az apostoli hitvalldst, az Ur imidsdgit és az
angyali fidvozletet. 2

Ezuttal legyen elég megjegyeznem, hogy az 1560 évi nagy-
szombati zsinatnak idézett rendelete Kivaltképpen a templomi hit-
elemzés emelését czélozta. — Kidlté szkségletek kovetelték a

1) Quapropter Ludimagistri se ipsus intra terminos atque cancellos suae ipsorum
vocationis continere studeant. Lutheranorum autem, aliorumque haereticorum, quorum
sermo ut cancer serpit, ad impietatem multum proficit, dicta, scripta, libellog, catechismos,
cantiones, conciones, aut alia hujus farinae, in scholam nullo modo adferant, aut admit-
tant; sed illa tantum tractent, yuse jam diu ab EBecclesia ipsa Catholica admiszza et
approbata dignoscuntur,

Caute autem Parochi et omnibus modis curare debent, sub poena cXxcommunicati-
onis, aut alterius muletae, arbitrio nostro moderandae et applicandac, ne alia via aut
ratione, quam narratum est, a quoguam Ludimagistro scholae, pueri et alil =tudiosi insti-
tuantur, aut gubernentur, contra studiosorum utililatem et solius Ecelesiae acdificationem
et promotionem. - Péterfly i. m. II. 112,

2) Parochi dent operam, ut Evangelium et Epistolam non modo secundum literam
plebi exponant, sed si donum scientiae a Deo habent, praedicent etiam et Catechismum
exponant, ac Symbolum Apostolicum, orationem Dominicam, et salutationem Beatae vir-
ginis Mariae doceant, — Cap. 24, De offieiis publicornm ministrorum ecclesiae. §. 11, Cfr,
Péterfry I1. 105.
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zsinat Osszehivasat, nagyszabdsi reformok képezték hatdrozatai-
nak targyat, magasztos czélok lebegtek az atyik szemei -elott
reformmiiveleteikben. Mi természetesebb mint hogy a buzgé kez-
dést boséges istendldas kovette s hogy a legszentebb intenciok
nem mindenben jutottak érvényre, a roskatag kozviszonyokunak
és a dul6é zivataroknak kell betudnunk. A bajok orvoslisira ira-
nyuld kezdés megindult a legilletékesebb helyrol. Oléh a kovet-
kezd években ismételve tartott ssinatokat: 1561, 1562, 1564 és
1566-ban, melyek az elobbi hatirozatokat megerositették, érveé-
nyesitéstiket stirgették éx ujakkal megtoldottik. Ol4h haldla utdn
egy idore szlineteltek a zsinatok s a hitujitds drja ujabb téreket
ontott el, a mindenkoron #dldast hozé zsinatok utdn valé sovar-
gds ujra folébredt. Végre Forgacs Ferencz biboros esztergomi ér-
sek latva az ujra szaporodé bajokat, fopasztori buzgalminak su-
gallata szerint e nagyhatisu akciora irdnyozta figyelmét. 1611-ben
egyhdztartomdnyi zsinatot tartott Nagyszombatban. Létta az egy-
hdz és haza jovoltaért lingolo fopap a katolikus egyhdz sanya-
rusigait, érezte a sebek orvoslidsanak szilkségét. S habdr drtani
konnyebb, mint segiteni, mindazailtal a hit elleneinek eselszoveé-
nyeit, titkos és nyilt tdimaddsait sikerilt ellensilyozni. a Kkatoli-
kus egyhdz bajait telheto médon orvosolta. 1

Forgdes mdr rég siirgette a zsinat megtartisat: de a Kkor-
many ebben akaddlyozta. Matyas kirdly még a mult évben sem
akarta megtartasit Forgiesnak megengedni. Végre 1611-ben Ki-
eszkozolte. A zsinat feladata: a veszélyeztetett magyar katoli-
kus egyhdz fentartisa és megerositése azonnal nagy sikerre ve-
zetett, 2

A zsinat hatirozatainak 3-ik fejezetében (12 §) meghagyja
a plebanosoknak, hogy a gyermekek hitbeli oktatisat szorgalma-
san végezzék. Unnepnapon (ez alatt a vasdrnap is értendd) dél-
utin meghatirozott idoben gyujtsék Ossze a fitkat és lednyokat

1. Kazy. Soc. L. Historia Regni Hungariae ad anno sace. XVL primo ad ann. eiusd.
saec. trigesimum septimum Tyrnaviae 1737, 1L 100,

2. Ipolyi A. Veresmarthy Mihaly XVIL szazadi magyar iré élete és munkdi  Buda-
pest 1875 1I. kot. 454 lap-
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a templomba s ott adjik nekik elo a keresztény vallds tanait.
Ez oktatis a kOvetkezé modon eszkizlendo: A tanitdsra alkal-
masak neveit vezessék jegyzékbe. Szerezzenek maguknak jo
embereket, kik ez (idvis munkdban nekik segédkezet nyujtsanak —
gyermekeiket keresztény tanitisra a templomba szorgalmasan
kaldjék. Az éltes asszonyokat kérjék tol, hogy a lednykékat tem-
plomba kisérjék. Ha akadna, ki gyermekeit nem akarnd a Kke-
resztény tanitdsra kildeni, az ily ellenszeglld egyhdzi blnteté-
sekkel sujtandd. A mint a gyermekek 0Osszejonnek a templomba —
tanuljak a Miatydnkot, (ldvozlégy Maridt, Isten és az egyhdz pa-
rancsait, azutdn az irgalmassag cselekedeteit stb., a mint ezek a
katekizmushan foglaltatnak. Ha esetleg serdilltebbek is taldkoz-
nanak, kik ezeket nem tudndk, a lelkipasztor figyelmeztesse
Oket, mily rat dolog a vallds tanaiban val6é tudatlansig s tanitsa
meg Oket mindezekre. Killobnben legalibb ix a Miatyankot, an-
gyali dvozletet, apostoli hitvallast s Isten tiz paranesolatjat min-
den keresztény tartozik tudni. S azért ha a gyonisban, vagy bér-
miféle alkalommal észreveszi a plébdnos, hogy valaki ezek-
ben jdratlan, szigoruan kosse lelkére a Kkeresztény igazsdgok
megtanuldsdnak kotelességét. A csalddatydkat, kik gyermekeiket
nem kildik rendesen keresztény tanitisra, erélyesen korholja
meg és figyelmeztesse az Isten elott teendd szamadasra. Ugyan-
ezen fejezetnek XIII. §-dban utasitja a zsinat a plébénosokat,
hogy a tanulok erkolesi életére felligyeljenek. A tanité mieldtt
hivatalaba lépne, tegye le a katolikus hitvallast, tiltott konyveket
ne olvasson: ennek a rendelet megtartisit a féesperesek egyhazi
litogatdsok alkalméval figyelemmel kisérjék. (nnepnapokon az
iskoldkban kizarolag katekizmus adandé eld. !-

1) Parochi diligenter incumbant tenerae aetatis instructioni. Diebus festivis a parandio
hora statuta curent, ut conveniant pueri ac puellae ad Templum, ibique Christianem doc-
trinam eis tradant: quae tali ordine institni debebit: habeant nomina omnium suac Pa-
rochiae, ad capessendam doctrinam idoneorum. Deinde virox aliquos bonos promoveant,
ut in re tam salutari Parochum adjuvent, ut xuos liberos instrui velint, et suo tempore
ad Templum cogant. Similiter vetulax aliquax deputent, quae puellas ad Templum dedu-
cant. Quod siqui nollent =uos liberox accedere, Ecclesiasticis poenis compelli debebunt.
Ubi in Templum convenerint: canent in primis Pater noster, Ave Maria, Credo, Decalogum,
Praccepta Ecclegiae. Suceessu temporiz opera misericordiae, ote. prout in Catechismo
habentur, edocebuntur. Quod =i qui grandiores ctiam haec negciant, eox (proponendo,



Hasznos és Qdvis intézkedések, melyek a hitélet gyarapo-
ddsdra mondhatatlan 0dvos kihatdssal voltak. A plébénosoknak
hathatés buzditdsul szolgédltak a gyermek hitbeli oktatdsédnak buzgéd
kezelésére; a tanitOknak a lelkipdsztor tdimogatisira s a gyer-
mekek valldsos nevelésére.

Végll még egy momentum vonja magéra kivaléan figyel-
minket: a foesperesi latogatdsok. Az egyhdztorténet kutatoja 1ép-
ten nyomon tapasztalja: mily jétékony hatdssal voltak minden-
kor a foesperesi latogatasok egyhdzunk tdrvényeinek foganatosi-
tasdban. FelsObb ellendrzés biztaté garancia a torvények telje-
sitésére s buzditds a joban valé kitartdsra. E zsinati hatdrozat
egy régi dldisos intézményt ujitott f6l. Boles rendelet, biztato
intézkedés. A rendelet nem maradt papiroson, Kkivitelét i3 azon-
nal erélyesen foganatba vették. A jové évben mar a fOespere-
sek ki voltak killdve kerlleteik latogatasdra. 2

Uj pezsdulés keletkezett a kopdr tarolaton, a katolikus hit-
élet uj lendilletet vett s ennek alapvetdje: a gyermekek hitbeli
oktatisa emelkedni kezdett. Kétségkivill ezernyi akaddly allott
ez Udvos dramlat elé; de a lelkes tevékenység naprol napra fo-
kozodott. Canisius katéjit ujra meg ujra leforditottik. A katekiz-
mus, e hatalmas fegyver nagy erdvel segitette el6 a hit kiizdel-
meit. Jézus tarsasiga tagjainak szaporodtival egyre nagyobb te-
vékenységet fejtett ki a hitelemzésben. A hittanitds apostolsiga
1épésrol-lépésre haladt elore.

quam indigna ac Deo ingrata res sit, capita ac cardines Christianac Religioniz ignorare)
inducant, ut et ipsi haec addiscant. Et saltem orationem Dominicam, Salutationem Ange-
licam, Symbolum Apostolorum, ac decem Dei Praecepta, scire unusquisque eorum deberet,
qui Cristiano nomine gloriantur. Quare si in Confessione, vel alio modo advertat paroc-
hus aliquem haec ignorare, serio injungat ut ista addiscat. Péterfly i. h.

1. Similiter etiam graviter reprehendat Patrex familias qui cogere negligunt libe-
ros ac familiam, ut festis diebus ad Christianam doctrinam convéniant: eosque de su-
orum ignoratia rationem reddituros demonstret — Cap, Ill. De cautela et diligentia in
concionando et sacramentorum administratione. XII. Synodus Provineialis sub Mathia 1L
Hung. Rege et Francizco Forgach 8. R. E. Cardinale AEppo Strigoniensi Tyrnaviac. Anno
1611, Péterfly o. ¢. Tom. Il. P. 212,

XIHL 8i aliquis Parochorum Ludimagistrum habeat, is ut Catholicux honestisque
moribus git, curabit. Quare antequam admittatur ad docendum, fidei professionem edat:
librog non habeat, multo minus doceat prohibitos et obscenos. Et de hujus ratione Archi-
Diaconus tempore Visitationiz inquirat. Diebus autem festiz praeter Catechismum nulla
alia lectio doceatur in scholis. — PéterfTy 1. 213,

2. Ipolyi i. m. L. k. 456. lap.



Katé-harcz a hitujitdas forrongasaiban.

Nagy erovel és elszdnt lelkesedéssel megindult katolikus
részrol az onvédelem a hitujitis dradatianak visszaszoritdsara. A
zsinatok és irodalmi tevékenység jotékony hatisa mdr orszdg-
szerte észlelhetd volt. De a baj sokkal inkébb el volt harapodzva,
hogy sem annak orvoslisit egy rovid idokor kezdetleges kiz-
delmei meghozhattik volna. Az uj protestins hitkdzségek tudo-
manyosan képzett prédikdtorokkal és fgyes iskola-mesterekkel
élikon egyre prosperidltak. A megindult kiizdelem tehdt egy idore
csak a harez liangjit élesztette, mely egyre hevesebben esapko-
dott 6l e hazdban mindeniitt. —— A térok mind nagyobb téreket
vett hatalma ald. A politikai meghasonlds testvért testvér ellen
vitt a harez thzébe. A protestintizmus mdr az orsziggyilésen is
elodllott kiveteléseivel. Ki gondolna, hogy ily nehéz viszonyok
kozott a Katolikus vallias békemive szilird talajra taldlt volna?
Egyelore egyébbre nem, csak elszdnt viaskoddsra lehetett gondolni,
melynek Kimenetele a homdlyos jovo titka volt. Protestans rész-
rol a timaddsok most mar nagyobb erdvel jottek, mint az elozd
idoben: a hitvitizé iratok megsokasodtak: a katéirds terén sok-
kal nagyobb tevékenységet fejtettek ki. mint az el6zd Kkorszak-
ban. 1568-ban Basilius Istvan Kkolozsvéari predikdtortél megjelent
-Az Apostoli Credonac¢ Rovid Magyardzata A szent Irdsnac fo-
lydsa szerént.« 1.

1572-ben Szikszai Hellopoeus Bdlint irt ily czimii nagy kate-
kizmust: Az Uj Keresztieni Hitiinket és Vallisunkat Harom Fv
Articulussdrdl . Az igaz Istenrtl 11 Az valasztasrol 1L Bs az Cr
Vaczordidrol vald konyvecske zerkesztetett és irattatott zep ren-
del Nilvan valé kérdésekkel feleletekkel és io értelemmel Zykzaj
Hellopoeus Bilint Debreczoni predicator dltal Debreczenbe.«

1. Szabé Karoly. Régi magyar, kinyvtir. Budapest 1879, 35, (Fejérvarott njra ki-
adtdk 1632-ben.) L. a m. n. muzeumban,

2. Kolofonja: Nyomattatott Komlos Andras dltal An. Do. 1572, Teljex példanya a
Magy. Nemz. Muzeum Kionyvtaraban oriztetik. 2-ik kiadasa 1574, évrol, 3-ik 15587-r0l, végre
van egy Kiadasa bizonytalan idohol; e harom utobbi kindas a Magyar Nemzeti Muzeumban.
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Ugyancsak O tole 1574-ben megjelent Az egri kerestién ania
zent eghdznak és azzal egietembe az tobbinek is tanusigdra iratta-
tott rovid katekizmus.© 1 Ugyanennek misodik kiaddsa 1587-ben. 2
Huszar David 1577-ben irt ,A keresztyén Hitrol Valéo Tudomin-
nac Rovid Kérdésekben foglaltatott Sommaia“ ezimi protestins
nagy katekizmust (184 levél S-rét, nyomtatott Pdapan.) * Legna-
gyobb elterjedésnek Orvendett a reformdatusokndl Félegyhidzi Ta-
mds ~ katekizmusa, melyet 1579-ben adott ki eloszor, czim2:
Az Keresztien [gaz Hitnek Ré zeirdl Valo tanitds Kérdésekkel
és Feleletekkel, Ellenvetésekkel és Azoknak Megteitéseivel az
hiveknek éppliletekre irattatott Félegyhdzi Tamids Debreczeni
predicator altal.= 4 Félegyhazi katekizmusiat 1580-ban ujra  Ki-
adta, Debreczenben: 1583-ban perlig kis katekizmust esatolt hozza.
mely utobbi kiadds czime ugyanaz, mint az elobbié, ezen meg-
tolddssal : .és mostan ujonnan megoregbitetett. Az egész munka
540 lapra terjed: feleletei hossziak éx polemikusak, a korban
divo metodus szerint. Fuggelékét képezi a Kis katekizmus 44
lapon. 1588 és 1601-ben ujra Kiadatott. > 1582-ben Beythi Ist-
van predicator irt ily czimit katekizmust: ,Korosztyén Todomén-
nac revid Summaja az tiz parancsolatrél, Evangeliomrol, imad-
sagrol, Korosatségrol és az Ur vachoraidrol az gyermekeknek
Isteni félelemben valé nevekedésokért iratott Beythi Istvan Pre-
dicator dltal. Nyomtattatott Veligos Vdrott. Manlius Janostol.“
S-rét, 48 levél. 6 1593-ban Vizaknai Gergely adott ki ily czimii,
protestins katekizmust: ,Az keresztyéni Tudomdnnak eg néhiany
to Articulusirol valo konyveczke az eggiligii keresztiéneknek
épliletekre irattatott Vizaknai Gergel altal 1593. Ezt azonban
Szab6 Kiroly véleménye szerint egy régibb, gyanithatolag kolozs-
vari, most ismeretlen Kiadds utin — nyomatta. © 1592.hep irta
—mnﬁu\jn ugyanaz, mint az elobbié, Tobb példianya a Magy., Nemz. Muzeumban.

2. Szabd K. I m. 41, 1,

3. Szabd K. i m. 74 :ap.

4. A magyar tudominyos Akadémia konyvtaraban,

5. Az 1580, 1583, 1588 &= 1601, évi Kiadas a Magy. Nemz. Muz. Kinyvtiriban oriz-
tetik. Kolofonja : Nyomtattatott Debreczenbe Anno Domini MDLXXXIIL stb.

6. Egyetlen példanya a m.vasiarhelyi ref. koll. kinyvtaraban. L. Szabé Karoly i. m.
103. lay. Jdeles tudosunk véleménye szerint Vildgos var alatt Német ujvar értendo.

7. Szabdé K. i. m. 133, L



— 83 —

és adta ki Pathai Istvan papai predikdtor ,,Az Sacramentomokrol
in gencre. s kivaltképpen az Ur vachordigrél valdo konivech-
ké“-jét s azt 1563-ban ujra sajté ald bocesdjtotta.

Ezekben ohajtottam rovid attekintést nyujtani ¢ kornak pro-
testins Kkaté-irodalmardl. Az észlelt nagy tevékenység okt ré-
szint a protestantizmus ldzas elényomuldsiban kell keresntink,
mely a tollforgaté predikatorokat tanaiknak e hatalmas fegyver
segitségével valo terjessztésére sarkalta, kik litva a novekedo
eredményeket. azoknak az iskoldban és a nép korében ezz:l szi-
lird alapokat vetni igyekeztek : masrészt a protestintizmus par-
tikuldris jellegében, mely a laza fuggésbhen levo alsobh rendii
intézoket szepardlt irdanyzatuknak érvényesitésére utalta. A kato-
likus cgyhdz. melynck oly kivaloan sajitjn az egység, minden
intézményében s igy iskoliiban is, nagyobb egyontetitséggel bir,
Ez egységes szervezetben kell tekintentink azon kortlményt, hogy
a mieink versengé katé-irds helyett azon katekizmus magyari-
zatira irdnyitottik tevékenységoket, mely az orszig fopapjinak
utasitisa folytan lett leforditva s melynek hasznilatiat I. Ferdiniand
elrendelte. Ezen egyontetiség tette Kizirdlagossa Németorszag-
ban s Eurdpa legtobb orszagaban Canisiust, ez vitte be minden
magyar katolikus iskolidba Telegdi Canisiusdt. Midon a kritika
szemilvegén tekintem protestins részen ¢ kornak szapora Kite-
irodalmat s a katolikusoknal Telegdi Canisiusianak egyeduralmat;
amott a partikularizmust Litom, cmitt az egység nyilvianulisit

Ezzel azonban nem szindékom azt allitani, mintha kato-
likus részen minden megtortént volna, mi a hitujitds 06z06nl6 ar-
Jinak visszaszoritdsdra szikséges vala. Csak azt vitatom, hogy
a katé-irds nem lehet esalhatatlan ismertetoé jele a hitelemzok te-
vékenységének s egész mis szemponthol kell tekintentink a pro-
testans katékat, mashol a katolikus hitelemzeés irodalmi termékeit.
Voltak egy¢bh igen fontos tenyezok is, melyck a kor hitelemzé-
sére hefolytak, s ezeket nemes .k nem szabad figyelmen kivill
hagynunk: de s6t tizetesen kell méltatnunk €s hatasukat fontol-
gatnunk,
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Legelso, a mi szemtinkbe otlik, az iskoliknak elhanyagolt

allapota. Sem szamra, sem mindségre nézve nem feleltek meg a
kor kivetelményeinek: nem illottak azok a fejlettség azon fokan,

melyrdl az dradat sikeres visszatorlasa remélhetd lett volna.
Masik, a mely ezzel szorosan Osszeflgg: a buzgd és képzett tan-
erok hianya. Ugyan honnan ix lehetett volna ezeket oly rovid
id6 alatt eloteremteni, mikor az elozé két korszakban minden
pusztult ? A jezsuitdk mindenesetre. nagy reményekre jogosito
tevékenységet kezdettek, de szamuk még csekély volt s a foly-
tonos tldoztetések miatt ¢sak korlitozott tevékenységet fejthet-
tek ki. Vilagi papokban pedig még mindig folotte nagy volt a
hidny ; még a lelkipasztorral bird plebdnidk egy része is vesze-
delemben forgott, a lelkész tudatlansiga vagy erkolesi fogyatko-
zasai miatt. A tanitokra irdnyitott torekvések gytimolesei ugyan
mar lathatok voltak sok helyiitt: de nagyszabisu akeiérol még
sz0 sem lehetett s a javulas csak kezdetleges, nem volt ardny-
ban a helyzet kovetelményeivel. E miatt a hitujitis kezdetén
folmertlt bajok még nagy részben meg voltak. Az elébbieknél
nagyobb szabdsu akciora volt szitkség, hogy a viszonyokban dontd
valtozds alljon be. Meghozta ezt is egy tetteros térfiu: Forgdch
primds tollépése. A fejedelem és kormdnya ugyis mdar régebben
nehezen viselte a zavarokat. melyeket a hityjitas okozott. Ez
timado és foglaldo lépéseivel még inkiabb nevelte az orszigos
bonyolulatot. A vilagi hatalommal egyetértoleg kezdte meg a
kizdelmet Forgiacs Ferencz, elobb nyitrai pispok, késobb eszter-
gomi érsek, kanczellir és helytarté. az ellenreformicionak egyik
legerélyesebb tagja. Neki jutott egyik legoagyobb rész az ellen-
reformdcio meginditdsdban. A torvény alapjira helyezkedett s
czélul tiizte ki a katolikus vallax felvirdagoztatisat, gyozelmét és
a protestantizmus leklizdését, mit tintorithatatlanul végre is haj-
tott. Mint kanczellir téAntorithatatlan szigorral keresztilvitte az
ellenreformicié toérvényesitését, mialtal a hitujitas torvényen kiviil
16n helyezve s a hatalom annak ellenébhen valé tfellépésre nem-
csak jogositva hanem egyenesen provokdlva lett. 1. A torvény
1 Ipolyi A.i. m, L. k. 60- 65 ],
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természetesen esak holt beti, s nem lett volna foganatja, ha a
helyzet emberének nem lett volna moédjiban annak végrehajtasat
erélylyel és batorsaggal keresztill vinnie. De a hatirozott jellemii
Forgacs, kinek kezében voltak a hatalmi eszkozok, szilird kovet-
kezetességgel érvényt szerzett annak s a katolikus vallis gyozel-
mét biztositotta. Igazi hadvezéri tapintattal valasztotta ki embe-
reit, kiknek kozremiikddésére a szellemi harczban szilksége volt.
O tfedezte fel Pazmany nagy talentumat, kit maga mellé hivott s
kitzdelmeiben biztatott, hathatésan timogatott. Pazminy elokeld
rendtirsainak tiszteletre mélté esapatit: Forrét, Dobokait, Kaldit,
Vasdrhelyit, sth. maga koré gyQjtotte s a harcz tizében hasznilta.
Az 6 kozvetitése folytin jottek a hitnek ez eclszint bajnokai
Sellyére, Homonnara, Taréczba. Znioviraljira, Nagyszombatha és
Nyitrdra, hol az 6 udvara képezte téritéseik egyik o tiborhelyét.

E jeles férfiak a hitelemzésnek megannyi folkent bajnokai
voltak, kik Canisiussal kezokben terjesztették szent hitink tanai-
nak ismeretét.

Mellozve egyebeket, vegylk kozelebbrol szemiigyre Visir-
helyi Gergelynek, a nagy hitelemzonek, e téren kifejtett milko-
dését. Husz évet toltott az egyhdzi szonoklat terén, mely mind-
séghen b6 alkalma nyilott, a népnek és a nép gyermekeinek
hitheli oktatisaval foglalkozni. Mint Jézus-tarsasigi hitszonok,
részint rendjének templomaiban tartott hitelemzéseket, részint a
vidéken, hova szent missioktar tisa végett Kirindult. - Hogy mil-
kodésénck sikerét anndl jobban biztositsa, ujra leforditotta Ca-
nisius kis katekizmusit s azt ,Az Keresztyéni tudomanynac rovid
summaianak részei* czimen 1599-ben Kolozsvirott kiadta. >
Ugyanezen munkajiat ujra kiadta Béesben 1604-ben: harmadik
kipddsa 1615-ben, negyedik 1617. ugyanott jelent meg. * Mint-
hogy az elso kiadids kezem tigyében levo példianya esonka, vegyik
L Ipolyi iom. 1L k. 96, 1.

2. Csonka példanya a Magy. Nemz., Muzeum kényvtariaban.

3. Irt ezenKiviil tbb magyar nyelvii munkat. 1615-ben  .Egy néhany tévelygo kér-
désekre rovid keresztyéni feleletek.” Toviabha: | Esztendd altal az anyaszentegyhaztol
rendeltetett vasarnapokra €s innepekre Epistolak és azok summaja. 1618-ban: Az em-

beri allatnak négy utolso dolgairol vald intések,” Kempis Tamds négy konyve* 1607-ben.
L. Danielik — Ferenczy i. m. 607. I,
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a késobbi keletileket hehatobb birdlat ald. Az 1604-ik évi kiadds
czime: ,Cathecismus Azaz Canisius Peterteol Iratot keresztyéni
Tudomannak reovid summdja. Az igaz ROmai Anyaszentegyhaz-
nak Caeremoniainac magyardzataival. Egy nehdny kérdésre valo
telelettel : Aitatos imddsagokkal és elmélkedésekkel: keresztyén
embernek tidvosséges titkkorivel egyetemben. Jesvitac Rendin Valé
Visdrhely Gergely pap altal.* 1- 16-od rét, 588 lapra terjedd vas-
kos konyvecske, melyet Vasdrhelyi 1604, évi janudr 1-én adott
ki Sellyén, a jézustdrsasigi missziok elokeld adllomdsin. A mi
Kolofonja: Viennae Austriae Typis Leonhardi Formicac Anno
MDIV. Elején van a tirgymutaté, mely utin 1—102 levélig Ca-
nisius Catechismus parvusianak magyar forditisa kovetkezik. Kzt
imddsiagok és elmélkeeések kovetik: Az io Léleknek Istenhez
valé buzgo kivansiga* cim alatt 102—140 levélig. A 141177
levélig terjedé rész latin imadsdgok t, antifondkat, litinidkat,
zsoltirokat ¢s a ministrdl s modjat foglalja magdban. 177282,
levélig. .Egy Nehiny kérdésekre valé keresztyéni felelet* cimen
hitvitdzo részlet van a protestinsok timadadsai cllen. Végal latin
imadsigok asztali dldds, Te Deum ¢és szt. Atandz  szimboluma
kovetkeznek.

Mint egy attekintésre észlelhetdé, Visarhely mivét elso sor-
ban a tanuld ifjusdg szamdra irta: tankonyv ez, melyhdl az ifji
megtanulja hitének alapigazsigait: épiiletes konyv, mely imadsa-
gokat és szt. elmélkedéseket ad mindennapi lelki Kkenyér gya-
nant, szép imadsagai és zamatos magyar nyelven irt mediticioi
igazin értékes emlékei a kor irodalmanak. Hitvitizo feleleteivel fol-
fegyverzi az ifjat a katolikus vallis ellen intézett tamadasokkal
szemhen valo védekezésre. Eles logika és alapos teologiai kép-
zettség nyilvanul azokban: szikrdzva csapkod a tiamaddisok elé
Viasarhelyi polémiai elmeéle, kit teljes joggal sorozunk a kor
leghathatosabb hitvitizoi kozé, =

Kitéja hit forditisa Canisius Catechismus parvusianak, me-
lyet a mennyiben a magyar nyelvészek sérelme nélkill lehetsé-

1. A Magy. Nemz. Muzeumban teljes peldianyban.
2. Toldy F.i.m. I k. 44 1.
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ges -— sz0 szerint kovet. Telegdi forditisatol alig tér el vala-
miben, mit kulonben konnyen megitélhetink &lso kérdéseinek
Teleediével valé Osszevetésébol, melyet mutatoul ide mellékelek.

1. ,Ki mondatik kereszténynek és catholicusnak ?

-Az Ki a Keresztségnek szentségét fel vévén az Jézus
Christusnak igaz Istennek éx Embernek idviosséges Keresztyén
Anyaszent Egyhdzdba valja: és semmi nemil tudomanyokhoz avagy
vélekedésekhez nem ragaszkodik, ollyakhoz mellyek az Anya-
szentegyhdznac értelmétill idegenec.

2. ,Mire kell eloszor a Kkeresztyén embert tanitani.®

-Hifre, Reményre, Szeretetre 6z a Keresztyén igazsignak
tiszteire.« /

3. ,,Miczoda a hit=?

»Istennek ajindéka és viligossdg, kivel az ember megvild-
gositatvan eréssen ragaszcodic azochoz, kiket az Isten megje-
lentett és minekiink az Anyaszentegyhaz dltal elénkbe adott, hogy
higytie, vagy vagyon nyilvan valo Irds azokrol, avagy nincsen.“

4. ,Summa szerént:

~Mit kell a keresztyén embernek hinni ?*
-Az apostoloktdl szerzettetet hiitnec tizenkét dgazatit.

Ez utin 1615-ig nem birunk Visdrhelyi katéjabol ujabb Kki-
addst. Ebhol azonban nem szabad azt kovetkeztetntnk, hogy azon
11 évi juokozben nem lett ujra nyomatva: ecllenkezoleg teljes
joggal foltételezzilk, hogy a jelzett idoben tobb kiaddsa jelent
meg: de mint Telegdiét Ggy ezt is clhaszndlta aziskola. — Szi-
lady azt tartjn — s e véleménye nagyon alapos, — hogy Vi-
sirhelyi  Canisiusianak 1604 és 1615 kozoft 3-—4 kiaddsban kel-
lett megjelennie. I Negyedik meglevo kiaddsa 1617-ben jelent
meg, czime: Keresztyieni Tudomanynac Reouid Summaia. Cani-
sius Pétertdl irattatott és Jezsuitik Szerzetibe Vasirhelyi Ger-
gely Altal Megh. Magyariztatott.“ Ez is 16-od rétd, de bovitett
kiaddsi 808 lapra terjedo kézikonyv. Kolofonja: .Niomtattatott
Beczbe Formika Mithstol. 1617.« 2 Elején egy bevezetd beszéd

1. Szilady A, Jegyzotek Telegdi katekizmusihoz.
2. A magy. nemz. muzeumban teljes példanya van.
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van, melyet naptar és targymutaté kovet. Azutdn ,ROmai Papdk-
nak 1517 esztendotol fogva nunek és eletek“ roviden vizolva
eloadja a romai birodalom torténetét. Negyedik része a magya-
rok torténetének dttekintését nyujtja: ,Magyar nemzetnek Sciti-
Abol valo kiioveteleknek ideje Feyedelmeknek és Kkirdlyoknak
nevilkk és esztendeyek® czim alatt. Ezt koveti a katekizmus : Re-
vid keresztyéni tudomdny Canisius Pétertol irattatott,“ czimmel
Canisiusnak fonnebb ismertetett katéforditisa 61 lapon. Mint-
hogy e forditds teljesen azonos az el6bbi évek kiaddsaival, an-
nak behatobb ismertetését ez alkalommal foloslegesnek tartom.
A mi kovetkezd szakaszai apologetikus irdnytak s a katolikus
vallas fobb tanait védelmezik: az egyes szakaszok czimei: LAz
régi igaz hitrol és vallasrol Z. irdsbol valé bizonysdagok.“ Az
egy Orok és mindenhato Istenrdl, ki harom személyibe egy Isten.“
~Hogy a mi Urunk Jézus Krisztus egy véghetetlen és orok Isten
legyen az Atydval.* _Hogy a Z. lélek bizony teremté legyen az
Atydval és fiaval.“ ,Hogy Istennek némely cselekedetei és feodi
embereknek és Isten utin Z. irdisban tulajdonitatnak.* Majd az
egyhiz szertartisait ismerteti ily czim alatt: _Az RoOmai Anya-
szentegyhdzba valé rendtartisokrol és Cheremoniikrol. Ezutdn
az aszketikus rész kovetkezik: ,Minden napra rendeltetett lelki
elmélkedések és imddsigok, lelki Zamuetés mindennapi cseleke-
detekrol“ czimmel. Szép magyar imadsagok és lendilletes nyel-
vezetli és tartalomdus meditaciok foglalata. -—— _Ez mostani té-
velygod atyafiaknak kérdésekre valé feleletek feliratu szakasza-
ban felvértezi olvasojit a protestins részrél jovo timaddsok visz-
szaverésére és éles logikival mutatja ki az ellenvetések tartha-
tatlansdgat. — Kovetkezé szakasza: ,Az igaz keresztyén hitink-
nek fundamentomabol valo értelme. Végtl zsoltarok és imadsa-
gok kovetkeznek: ,Z. David hét toredelmességérdl irt Psalmusi
igaz botire Z. irdsbol valo forditassal.© ,Litdnidk és azok utdn
valo imadsigok.© ,Mise zolgdlatnak moédja és magyarazatya“ {ol-
iratokkal.

Mint e sommds attekintésbol lithato, Vasdrhelyi e mivében
lelki kalauzt akart adni az ifjunak, mely az élet mindennemi
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viszonyai kozepett biztos tandcsaddja, oktatdja legyen. A keresz-
tény ifju konyvének mondhatjuk e munkat, mely azt megtanitja
a hit alapigazsigaira, lelki taplilékot nyujt neki az élet kiizdel-
mei kozepett, vezérfonalat ad az ahitat gyakorlataira; megtanitja
a hit igazsagainak védelmére, az ellenvetések czafolatira, szoval
lelki manna, szellemi vezér a keresztény életre. Figyelmes &tol-
vasdsa meggyoz benniinket a szerzonek meély teologiai képzett-
ségérol; alapos teologus, iigyes boleseld és gyakorlott aszkéta
dllitotta azt Ossze mesteri kézzel. Egy sokoldalu tudos jezsuitd-
nak miive ez, mely behaté tanulmdnyozis alapjdn éveken it gya-
korolt aszkézissel, hitelemzoi és neveloi tapintattal 16n Osszedllitva.
Szépen folyd, magyaros zamatu nyelvezete kellemessé teszi an-
nak olvasasiat. Mindezek figyelembe vétele utin, ha még hozzi
vesszilk azon korlményt, hogy a XVIL szizadban immér nagy
eriovel megkezdodott a jézustirsasigi missiOk tevékenysége eés
az iskoldk szaporoddsa hatirozott lendillettel megindult, lehetet-
len azon feltevés mellé nem dllanunk, hogy Visarhelyi katekiz-
musa a hat kiadason (1599, 1604, 1615, 1617, 1696 és 1724.)
kivill tobbszor is megjelent s azt kell tartanunk, hogy az leg-
alibb is 20 kiaddsban litott napviligot. E derék mi becses em-
léke a kor irodalménak, mely ugy nyelvtudom:inyi, mint hitelem-
zési szemponth6l, kivdlé figyelemre érdemes.

Az akcio, mely idbra dllitotta a katolikus Ontudatot, orszig-
szerte egyre élénkebben vivodo csatikat idézett eld. Tarsadalmi
iskolai és irodalmi téren mind tlizesebben folyik a tusakodds ,mely
most mar nem egyoldali tdmadésokbol 4ll, hanem a timadas al-
tal provokélt onvédelem is folyik fokozodé lelkesedéssel. A For-
gach primds dltal kezdett katolikus Onvédelem oly nagy mér-
veket Oltott, hogy 1615-ben a katolicizmus Erdélyben is kezdett fel-
lélegzeni hosszi aléltsagabol. - A sikereiben elbizakodott ellen-
fél rémilve huzodozott az elobb foldig megaldzott, de immdar hatal-
mas erejével viaskodd katolicizmus dltal ramért csapisok alatt.
1617-ben az dgostai evangelikusok jubileumi évet iinnepeltek, az

1. Kazy Soc. J. o. c. Lib. 1l. Pag. 121,
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orszag ktlonbozo részeiben gylilekezeteket tartva, melyeken leg-
kivialobb elokeloségeik jelen voltak. Ugyanazen évben tartottdk tln-
teto nnepségeiket a reformétusok. - E jubileumi év mindkét
vallistelekezet részérdl hiveik tomorllését és erejok Osszegyllj-
tosét czélozta, jelezve egyuttal a vallasi harczok fokozodo he-
vességét.

A hitujitds leghevesebb tusdi kézepett — mint az el6z6 cikk-

ben emlitettem — Vasdrhelyi Gergely Canisiusa volt a magyar
kat. ifjusdg hitbeli fegyvere. Vésdrhelyi torél metszett magyar-
siggal leforditotta Canisius Catechismus parvusit s ezzel oly
vezérfonalat adott az elemi iskoldknak, melynél jobbat s a kor
pedagogiai viszonyainak megfelelobbet akkor senki sem adhatott.
1L mivet a kor szlikségleteinek megfeleld adalékokkal megtoldva
kiadta a kozépiskoldk tanuléi szdmdra. Vasdrhelyi magyar Cani-
siusa volt e korban s azutdn igen hosszi ideig az Osszes magyar
katolikus ifjusdg hittani kézi konyve, lelki mannéja. Canisius ké-
s0bbi magyar kiaddsai mind Vésarhelyi fordi.dsdnak par szoval
modositott utdnnyomatai. Azon kettés kortllmény, hogy a késobbi
kiaddsok majdnem szérol-széra egyeznek Vdsdrhelyiével s a for-

dité neve nines rajtok jelezve, nagyban megerositi e feltevésiin-
ket. Nem is volt szilkség sem méas forditdsra, sem mdas szerke-
zetli konyvre. Mert Véasarhelyi forditisa nyelvezetét tekimtve to-
kéletes mii volt. Canisius katéjanél pedig azon korban Német-
orszighan sem ismertek jobbat, anndl kevésbé mérkdzhettek
volna ezzel hazdnk teologusai, midén hazai miveltségiink Né-
metorszag mogott annyira elmaradt. Vasarhelyi Canisiusa az ifji-
sdg iskolai szilkségletét teljesen kielégitette s igy teljes joggal
nevezzilk 6t e kor hitelemzdi zaszlésénak. Ferenczy -emlitette
ugyan Szanté Istvéan (irodalmi néven Arator) Jézustdrsaségi pap-
rol, hogy katekizmust irt, mely nyematdsban is megjelent. E mi
azonban nem Kkis katé, hanem a roémai nagy katekismus, mely

a teologusok kézikdnyve volt. 2

1. Kazy o. . Lib. II. Pag. 130. 131,

2. Fraknéi irja rola, hogy (Canizius rémai katekizmusanak mintajara irt felsobb is-
Kolik és lelkészek hasznalatira katekizmust, azonban ¢ munka nem latott napvilagot.
Kozirata is elveszett, — Kath. Szemle. 1887, ¢évi folyam. 430 1. A jégsuita irok is azt dl-
litjnk'.' Img_\i Sﬂ\nm a Catech. Romanust forditotta magyarra. Seriptores Provinciae Austr.
Soc. deosn. 1. 14,



A fentebb elésorolt okokbél szintén Viasdrhelyinek kell tu-
lajdonitanunk az 1618-ban, helyesebben 1624-ben megjelent ma-
gyar képes katekizmust, melynek szivege betiirl-betiire cgyezik
az 0 katekizmusdval. Azért habar a forditd neve nines rajta ki-
téve, azt minden kétkedés nélkill egész biztossaggal Vasarhelyi
Canisiusanak mondhatjuk. Ez tehat Vasarhelyi katekizmusinak
kezeink kozt 1évoé otodik kiaddsa. I A mi cime: ,Keresztyén
Tudomény, Jezvitik Szerzetbéli Canisius Péter dltal irattatott és
képekkel kijegyeztetett Augustaba. 1618.“ Pergamen kotéshen Kis
S8-adrét. 148 lap. — A katekizmus szakaszait képekkel illusztrdlja
ugy, hogy minden szakasz felett egy-egy kép van, mely utan ko-
vetkezik a kiaté szovege. A képek részint a bibliai torténetbol
vannak véve, pl. Jézus szilletése, imadsiga az olajfiak hegyén,
kereszthaldla, feltimadasa, mennybemenetele, Maria Magdolna; ré-
szint a hit igazsidgainak dbrdzoldsai, pl. a Kkeresztség szemlélte-
tése, a mint a pap a Kisdedet kereszteli: bérmalds, a mint a
pluspok bérmdlja a hiveket: oltiri szentség, a mint az oltir ko-
rill Osszesereglett hivek dldoznak: penitenciatartis, a gyonoszék
s korulotte a binbandk csoportja. Osszesen 103 jol sikertilt kép
disziti E képek elobb rézbe voltak metszve: minthogy azonban
e kiadds draga volt, késébb ugyanazok fametszetben is kiadattak.
Hogy e rézmetszeti képes katekizmus magyar nyelven megje-
lent-e nem tudhatjuk, mert konyvtirainkban egy példiny =sines
helole. A mi elészava emliti ugyan, hogy 1618-ban megjelent,
de mily nyelven, arrél nem szo0l. Vaidszinileg 1618-ban német
nyelven lett kiadva rézmetszeti képekkel, 1624-ben pedig ma-
gyar szioveggel fametszetii képekkel. Kolonben halljuk erre vo-
natkozdlag a mii el6 szavit: ,Ezt azért meg-meggondolvin (t. i. hogy
hasznos a szemléltetés) a mi szerzetlinkbeli P. Joannes Baptista
Romanus igen basznos munkdt tétt, midon a Keresztyéni Tudo-
manynac forészeit azokra mutaté szép helyes képekkel egy
konyvecskébe foglalvan, az emberek eleibe adta. Kit aztin egy
néhanyan, ezen istenes dolgot hasonld djtatossiagbol, akarvin ter-
jeszteni, kovettek; a végre legtoképpen, hogy a képek a meg-

1. M. N. Muzeum.
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magyarazott dolgoknak rendi s értelméhez, melyet a mi szerze-
tink-béli Teolégus Canisius Péter az 6-télle iratott, és immar sok
nemzetségek-kozé oszlott katekizmusiaban tartott, szép viligosan
alkalmaztatninak. De mivel efféle konyvetskének, hol sziik, hol
driga volta miatt nem mindeniitt, s nem minden tehette szerint;
mélto — is vala, hogy azon egy munkidval tObb Orszigokra
is terjedne ez a lelki haszon: egy-nehiny tekintetes {6 emberek
taldlkozdnak kik mint tandchokkal s mind koltségokkel segitsé-
gll lonek, hogy a Katekizmusra valé efféle szép képek, jollehet
nem rézhe mint az clott, hanem puszpangba, hogy a szegénység
is kevesebh koltséggel is hozzaférne Kkimetszetnének. K. Nagy-
szombat. 1624. Punk. ho. 28.¢

Mig katolikus részen Vasdrhelyi katekizmusa biztos hodi-
tassal terjedett s az itjusdg hitbeli oktatdsit hatalmas erdvel elo-
segitette: protestins részen egyarint esorgették a fegyvereket-
s a predikatorok vetekedé tevékenységgel siettek biztositani si
kereiket. 1604. Szirdszi Ferencz debreceni predikiator irtily cimi
katekizmust: ,Catechesis, Az az Kerdesok, feleletok az Keresz-
tyéni Tudomannac agairdl, az iambor istenféldo harmadik Friderik
Hertzek birtokaban palatinusban levé tudos bolts Doctorok dltal
jratott. Dedkbodl penig Magyar nyelvre forditatott, hogy mint az
kisdedoknek az Scholiban Mind penig az egyilgyieknek az Ece-
lésidban lelki éptiletokre lenne. Szaraszi Ferenez dltal Debre-
czeni Anyaszent-Egyhdaznak Lelki Pdsztora dltal. Debreczenben
Nyomtatta Libsiai Pal. 1624. 1- Ujra kiadatott 1650-ben Amster-
damban 2> 1607. Szenczi Molnar Albert irt ily iciiratu katekiz-
must: ,Kis Catechismus, avagy a Keresztyén hitnec részeirdl ro-
vid kérdésekben és  feleletekben foglaltatott tudomdny, az
mint sok tartomdnyokban valé Egyhdzakban és Iskolikban szok-

tac tanitani az cgyugyieket és a gyermekeket, Szent Irdsbeli
mondasokkal és imadsigokkal egyemtemben. Szedetott az Haidel-

bergai oreg Catekismusbol 1607 Herborndban Hollés Cristof

1. Egy csonka példanys a magyar nemzoti muzeumban oriztetik.
2. A magy. nemz. Muzeum Kkonyvt.



-Altal.“ 1. 1619. névtelentll jelent meg egy protestins kdté ily
felirattal: ,Igaz Beszedecnec Pelddja avagy Formdja. Azaz
Keresztyén Hitnek Részeirdl Rovid Kérdésekbe és Feleletekbe
foglaltatott Tudomény Mellyet az Istentéld harmadik Friderik
Palatinus Elector Hertzek Heidelbergaban 1563 esztendében az
‘0 birodalméban valé Doctoroccal az sz. Irisbél szodetott Ded-
kul és Némettul. Mely mostan Ujjonann Magyarul az egylgyi
hiveknec eptiletekre Nemet Uyvarat Ki Nyomtattatot Bernard

Mathe altal M. D. C. XIX. esztendOben.“ 2
Nagy keletnek Orvendett és tobb kiadast ért Virfalvai Kosa

Janos katekizmusa, melyet 1629-ben adott ki closzor, cime:
»Catechesis az idvességnek fundamentomdrol, rovid kérdésekre
szent Irds szerént valo feleletek, mely az Urnak Tudomdényéra,
szolgdlatydra félelemre és Orok életre igyekozoknek elsobb Vir-
falvi Késa Janos altal iratott. 3 Valamennyi protestins Kkate-
kizmus kozt legnagyobb keletnek orvendett Siderius Jénos tar-
czali predikatoré, mely Ggy rovidsége mint egyszeriisége és vi-
ligos nyelvezete miatt kivaloan kedves tankonyve volt a pro-
testins iskoldknak s tudtommal Osszesen 15 kiaddst ért. Czime:
»Kisded Gyermekeknek valo Catechismus Az az Rovid Kérdések
és Feleletek altal valo tanitias A¢ Kéresztyén Hitnek {6 Agaza-
tairél, Melly irattatott Siderius Jénos dltal. + Ez idobe esik
még Madardsz Marton katekizmusa, mely Luther kis katekizmu-
sinak egyszeri forditisa, cime: ,Luther Marton Kissebbik Ca-
techismusa mely kis formdba Ontetett, hogy az iffidsiznak gyenge
elméje ne munkalkodnék. Meg Igarittatott Madardsz Martontol

Loesén. Nyomattatott Brewer Lorintz altal 1629.¢ 5 Valoszind-

1. Csonka példinya a M. N- Muzeum konyvt.

2, Szabo K. i. m. 223 1.

3. Szabd K. i. m. 237 I. Kosa Katekizmusa 9sszesen ot kiadasban jelent meg: 1623
44, 54, 1700, 5 végre egy kiadas bizonytalan évben.

4. Egves Kiaddsai: Papan 1624 (8zabs K. i. m. 244 [) Debrecenben 1632 (u. ott
270 1) Varadon 1642 (Budupesti egyvotemi kinyvt.), Varadon 1649 (Budapesti egyet. Kinyv-
tar) Kassian 1662 (Szabo i. m. 414). Locsén 1662 (Budap. egyet. kidnyvt) Debrecenben
1669 (Sandor Istvan Magyar Konyveshaz 47 1), Kassdn 1672 (M. N. Mozeum kinyvt) Zol-
nan 1673 (Budapesti cgyet. kinyvt) Kolozsvarott 1681 (Szabd i. m. 520 1) Debrecenben
1690 (M. N. Muzeum konyvt) Kolozsvarott 1690 (Szabd 560 1) Loesén 1690 (M. N. Muz.
konyvt.) Debreconben 1699 (Szabo 613 1) Ugyanott 1712 (M. N. Muz. kinyvt) 1691 m. n.
muzeum Locse,

5. A magyar nemzeti muzeum Konyvtaraban,
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leg ennek 1Ujabb kiaddsa az 1667 és 1684-ben ugyanott nyoma-
tott ,Catechesis Minor D. Martini Lutheri Latine et Hungarice*
cimi mivecske. ! Samarjai Jinos Matétol : ,A helvétziai vallison
valo eklésidnak egyhédzi czeremonidjokrdl és rendtartisokrdl valé
konyvetske az egyilgyiek tanitdsokra. Loese. 1636.% 2.
Kolesonos versengések jelei eszek; azon valldsi- csatdik bom-
bai, melyek e Kkor egész tarsadalmi és politikai életét oOsz-
szekusziltak. E villongdsok behatoltak a templomba, sziporkéz-
tak azirodalomban, még az iskola kisded népe sem maradt ment azok-
tol. Rendkivil élénk volt ez idoben a magyar valldsos irodalom.
A polémia heve kolesonds tevékenységre sarkalta a tollforgatd
eroket. Igaz, hogy e vitatkozdsok korunk izlésének nem felelnek
meg; de ne feledjuk, hogy akkor a nézetek, a miveltség és

tArsadalmi élet egészen masok voltak, akkor az erdsebb. hangi
stilust megengedhetonek, sét helyesnek tartottik. A kor hitvitai

a katé-irodalmat sem hagytidk érintetlenttl s habar magokba a
katekizmusokba csak helylyel-kozzel ¢suszik be a polemia, a hoz-
zdjuk csatolt vetélkedd kérdések,“ melyek jobbdra a kozépisko-
lai ifjasdgnak vannak szanva, erésen polemikus irdnyuak. E rész-
ben is kilonbséget kell tenntink a katolikus és protestins kiték
vetélkedo kérdései kozt. U. is a katolikus dlldspont pozitiv lé-
vén, melyet a tulsé félrél timadtak, — jobbara csak Onvéde-
lemre szoritkozik s midén timadast intéz a protestinsok ellen,
ez is- oda irdnyul, hogy az ellenté]l fondksagiabdl bebizonyitsa a
tagadds téves voltit és a katolikus tanok iguzsigit. E vitatke-
z&s az ellenfél tagadasat abszurdumra igyekszik vinni, midén ki-
mutatja, hova vezet a katolikus egyhdz dogmainak tagaddsa s
mily helytelen az ellenfél timadasa. Allion itt példéul Vasdrhelyi
(Gergely katekizmusabol egy polemikus felelet. Az 1604 évi kiadas
266 1. cime: .Egy nehdny Kérdésekre valo Keresztyéni felelet.”

LLuther Marton czac baraf, Pap volt. Calvinus Jdnos azon-
képpen, senki szentelésre valé hatalmat nekic nem adott, magok
magoktol iottenek evangeliomok szerént czak deac Vramnak

1. Szabo K. i. m. 441 ¢s 540 L
2. Danielik i. m: J. 398.
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Calapos siiveget nyomhatnak fejébe hesszi gallér mellé, tanitd
lehet, vagy mint az elmilt esztendoben Németorszdgban fodes
assgonya mester Vram feyére boritvan elokotojét, a templomba
iy Euangelistat Sgentelt.“ Lathaté célja annak demonstréldsa,
hogy a protestansokndl, kik az egyhéazi rendnek szentségi jelle-
gét tagadjak, nines papi rend, ndluk a lelkész vildgi ember, ki-
nek -sem rendi (potestas ordinis) sem joghatosigi hatalma (po-
testas jurisdictionis), mely Krisztustdl szérmazik, nines: mertLut-
her és Ké&lvin magok is csak egyszerit papok voltak, kik e hatalmat
masra 4t nem ruhdztattdk. Mimthogy -tehdt a protestdnsok az
egyhdzi rendrek mint ilyennek létezését tagadjak, a polemiat
egyébbnek nem mondhatjuk a katolikus &llaspont védelmezésé-
nél, taimadasnak semmi esetre. A tulajdonképpeni katekizmus esak
annyiban érinti a protestdnsokat, a mennyiben a népnek azon
idoben sztiksége volt a figyelmeztetésre, hogy az ujitok tanaitol
ovakodjék. S valoban ha figyelembe vesszilk azt a tényt, hogy
a protestansok irataikkal az-orszag minden részét eldrasztottik,
prédikéatoraik tlizes beszédekben kikeltek a katolikus egyhdz in-
tézményei ellen, a katolikus kdték e vonatkozdisin nem esak
nem csoddlkozhatunk, hanem azt az Onfentartasi kotelesség sziik-
séges nyilvanuldsdnak kell tartanunk. Ime Vasdrhelyi katekizmu-
sinak ide vonatkozo egyetlen kérdése:

»,Hany rendbéli emberek idegenek a’ Szent-egyhéaztdl ?“

LEloszor a Sidok, poganyok és Hittol el-szakadtak. Mésod-
szor az eretnekek,-tudni-illik azok, kik meg-keresztelkednech és
vakmeroképpen oltalmazzdk tévelygéseket a Kozonséges Hit
ellen, Harmadszor, kik az anyaszentegyhdznak békességétol és
egyességétol 6 maguk eltivoznak. Negyedszer, kik a szenteknek
egyességétdl az szentségeknek részeltetésétol és az Anyaszent-
egyhdznak kebelébdl és az Isteni szolgdlattél az egyhézi hatalom
dltal méltin kirekesztetnek: ezeket szoktuk mondani atokban
lenni, kik mindnyéjan a Krisztusnak testétdl (mely az Anyaszent-
egyhdz) elvélasztottak és idegenek: és ennek okdért részetlenck
lesznek az Orok életben és Wdvosségben, -Ordognek és drokké
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valéo haldlnak rabsigira méltok, ha meg ném térnek. Kiktol min-
den keresztény embernek magat kell oltalmazni: De kivaltkép-
pen az eretnekektdl és schizmatikusoktol, nem kiilonben mint egy
veszedelmes dog-haldltél.“ Ez egyszerit onvédelem, mely a kato-
likus egyhdz hiveit az ujitok tanaitél valé ovakoddsra inti. A
protestans katék polemiija hatirozottan tamado jellegl. Minthogy
maga a protestins vallds a katolikus egyhdz dogmdinak tagada-
sabol keletkezett, katéin is e tanok tagadadsa,a Katolikus egyhdz
ellen intézett timadisok huzédnak végig. Nézzilk e katék pole-
mikus részét. Keresztari Palnak 1638-ban kiadott katekizmusaban
-Az vallas dolgaiban valé vetélkedd Kérdések Nagyobb része
Bellarminus ellen, majd éppen az maga irdsinak rende szerint“
czim alatt egyebek kZzt ezeket mondja: 98 kov.
»~Az anyaszentegyhdz hatalméarul.“
~Volt-e szent Péter ROmaban? Nem.“
~-Az pidpa, kovetkezik-e szent Péter helyébe az Anyaszent-
egyhaznak fejedelemségében? Nem.“
»-Az pipa megitéltethetik-e mastol? Megh.“ 105. L.
»-Az papokrul.“
»Az papoknak szlikségképpen kell-e nétleneknek lennie ?Nem. “
»-Az Clerus nevezetivel igazin Kkilonboztetnek-e megh az
egyhdazi szolgdk az kozségtil? Nem.©
»-Az baratokrul.“
,Cselekedhetik-e valaki tobbet anndl, a mennyivel tartozik
2z Istennek torvénye szerént? Nem“
~Az szentek segitséglll vald hivasarul.©
~Kell-e a szenteket segitségill hini? Nem*
»Az képekril.“
~Szabad-e a képet tartani isteni tiszteletnek okaért? Nem.“
Az keresztril.«
-Kell-e az keresztnek képét tisztelni? Nem*“
~Az Misérul.“
»AZz misében vagyon-e adldozat? Nincsen.“
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»Az Papistaktul Szordztetett Sacramentomokrul.“

-Az Bérmdlids sacramentum-e? Nem.“

»,Az Poenitentiatartds Sacramentum-e? Nem.“

~Az végsOkenet Sacramentum-e? Nem.“

~Az Fel szentelés Sacramentum-e? Nem.“

»Az hdzassdg Sacramentum-e? Nem.“

Protestans részrol jott a kihivds. Onnét intézték a tAmada-
sokat a katolikus egyhdz dogmadi ellen. Ennek természetes ko-
vetkezménye volt résziinkrol az Onvédelem. A mi katéink 4llds-
pontja védelmi, a protestinsoké timadé. — Ldssunk még egy
példat Mikalay Hegedils Jénosnak 1648-ban megjelent katekiz-
musibol. Elészaviban ezt mondja: ,Bizony Dragaldtosb az 6
kirdlysiga a nagy Azsidnak napkeleti kirdlyainak minden ditso-
ségeknél: Szentebb az 0 Kristustul red rubdztatott papsiga a
Romai nagy fopapnak (mint 0k vélik) a Papinak minden szent-
ségénél.“ Ezen idézetek dllitisom bovebb bizonyitisitol — aat
hiszem — folmentenek.

A harc tlize fennen lobogott, csak még embar kellett, ki a
csatiat eldontse és a kavargd zirzavaros dllapotokat uj irdnyba
terelje, uj korszakot nyisson, melyben a dolgok rendje tisztult
felszinen iszhassék. Az id0 ezzel sem késett sokiig. Forgéch, ki
e harczot felvette és nem kisebb boleseséggel, mint hadvezéri
bitorsdggal folytatta, 1615-ben bevégezte nagy tevékenységi
életét.

Isten magdhoz vette Forgachot, hogy még nagyobb vezért
adjon a magyar katolikus egyhdznak. A jovo férfia, ki hivatva
volt a harczot eldonteni és egy nagy korszaknak megadni az
irdinyt, hatalmas lendilletbe hozni az egyhdzat s azzal a hitclem-
zést; a Forgdes oldaldn akkor mdr orszigos nagysdgra noveke-
dett szerzetes: Pdzminy Péter volt. Abbol a tdrsasdgbhol valo,
melynek tagjai fényes erényeik és elokeld miveltségiik miatt ret-
tegve gyiloltek a protestansoknal. Pazmany ez idoben mar any-
nyira iinnepelt férfia volt, hogy az orszdg tekintete feléje ird-
nyult. O volt a Gondviselés vélasztottja, kinek a Forgéch sltal



meginditott akeié diadaldt biztositania kellett. Neki volt szénva
a magyar kat. egyhdz ujjaszervezésének vaserét igényld mun-
kdja. Pdzmany fényesen megoldotta feladatat. Rekonstrudlta a ma-
gyar katolikus egyhdzat s ezzel a hitelemzésnek uj korszakat
nyitotta meg.



Pazmany hatasa.

A megbroébaltatisok nehéz napjaiban Isten az 6 egyhdzinak
rendkivilli férfiakat szokott adni, kik szellemi erejok hatalmdval
gyozelemre vezetik a hivek c¢sapatat s életszentségok és tudo-
manyuk fényével megdicsoitik a krisztusi hitet. A megaldztatas
sulyos éveiben, midon a katolikus egyhdz ellenei diadalmi ma-
morukban tort iltek egyhdzunk szornyl veszteségei felett, egymas-
utin keltek a hitnek oridsai, kik bajnoki hévvel, elméjoknek
ellendlhatatlan erejével s meggy06z0désok ihletségével vették fel
a harcot igazaink mellett. Forgdch primds magasra emelve lo-
bogtatta a hit zdszlajat. Utdna jott nagyjaink bliszkesége: a
hodité Pazmdny, a magyar katolikus egyhéz bamult restauritora
ki a hit diadaldt biztositotta. Forgach haldla utin a kdzvélemény
egyhangulag 6t kivdnta latni a primdsi széken, Kkir6l még a kat.
egyhdz igazaiért nem lelkestllé torténetirok is elismerik, hogy
vele .a ldngeszi, a tudds, a hazai tgyekben nagy befolyasi
szerzetessel senki versenyre nem kelhetett.“ 1. Szerzetesi foga-
dalmaitol feloldoztatvan, 1616-ban elobb turdezi préposttd, majd még
ugyanazon év 0szén esztergomi érsekké lett. > A nagy miko-
dési kor, a méltésiag, mellyel a kirdly s az egyhaz feje felru-
hazta, hatalmas 0Osztonill szolgdlt e rendkivilli férfiinak, hogy be-
folydsit a magyar Katolikus egyhdz folemelésére, ujjaszervezésére
és tolvirdgoztatiasdra értékesitse. Tekintélye folttlmulhatatlan volt e
hazdban; .lingesze dltal husz éven At paratlan tandesosa volt a
korondnak,“ mondja réla egy protestans torténetir6é: * higgadt-
sdgdval és boleseségével imponalt az orszdggyilésen, melynek
hatdrozatait szonoklataingk hatalmdval irdnyitotta. + Az erény
tiszteletreméltosdga, a tudds hatalma, a szonoklat ereje voltak
azon eszkozok, melyekkel befolydsit minden téren érvényesitette.

1. Horvath Mihaly. Magyarorszag toriénelme. Pest. Il kiad. 1872, V. Kot. 148 |,

2, Kazy o. ¢ Lib, II. Pag. 123,

3. Szalay L. Magyarorszag torténete. Lipese, 1854, IV, Kot 577 I
4. Kazy o. e, Lib. Il Pag. 134, 152,
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Irodalmi hatdsdnak illusztrilasara dlljanak itt Toldy e szavai:
.FO munkdja melyben az Osszes teologiit vitdzolag s az ellen-
felcknek irdnyaban védve targyalja, a hires ,Igazsigra vezérld
Kalauz“ mindenre kiterjedé tudomanyanak, éles dialektikdjinak s
paratlanul hathatés eldadasinak bdmulandé mive, melynek vér-
nélkili diadsla tisztibb ¢s sikeresebb volt a Ferdinandok harmine
éves hdborujoknal, biar hetven éven dt a legjobb protestins el-
méket s azok tekintetre mélté tudomdnydt farasztotta.* 1-

Erélyes vezetésének a Katolikus egyhdz koszon legtiobbet.
A fonnebb mondottak utin nem nehéz elgondolnunk, mily orven-
detes jovot reméllett a hazai katolikus egyhdz Pazmany Kor-
manyzatatol, ki egyardnt kegyeltje volt az udvarnak s a kozvé-
leménynek, kinek ordkulum-szeri szavai varizshatissal pengették
a lelkek hurjait. Rettegést nem ismerd - oroszlinként ment a
harczba egyhdza jogaiért. Az egyhiz félmagasztaltatisa volt foldi
vagyainak netovabbja. Két kivalo eszkoze volt ennek cléréséhen:
Jézus-tirsasiga és a hitelemzés. E két tényezot egymastol clvi-
lasztani nem lehet, mert Jézus-tarsasiga részint tényleg miiko-
dott a hitelemzés terén, részint arra kozvetett befolydst gyako-
rolt a papnevelés dltal s igy Pazmdinynak a hitelemzés felvira-
goztatisira irdanyzott tevékenységét csak ugy méltinyolhatjuk
egész valojdban, ha a hitelemzést a Jézus-tarsasiga tevékeny-
ségével birdljuk. — Ide irdnyult {6 figyelme, . Pizmdnynak {o-
torekvése volt a jezsuitdkat visszavezetni hazankba, itt lehetoleg
tig tért nyitni tevékenységioknek s vezetésokre bizni azon itéze-
teket, melyeknek alapitdsdrol elmélkedett« Mondja egyik jeles
torténetironk. 2 S valoban az 6 védd szarnyai atact a rend nap-
rol-napra novekvo tevékenyseéggel fejtette ki erejét, ugy annyira,
hogy a protestinsok sejtve a csapdsokat, melyek a hit czen el-
szint bajnokai részérdl Pazmiany vezérlete alatt 6ket fenyegették,
az 1620. évi beszterczebinyai orszaggyilésen ,Pdazméany Pdter

1. Toldi F. A magy. nemz irodalom torténete 4. kit. 72 1. Toldi F. dltaldban annyit

mond irodalmi mukédésérdl, hogy ,,0 a mai kinyvoyelv megteremtoje.” 3. L.
2. Fraknéi Vilmos. Pazmany Péter és kora, Pest 1863, 1, k. 467. i,
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jezsuita érseket, mint a hazdnak rossz polgirat* ¢és a jezsuita
rendet szamuizték az orszaghol. 1

Péazmany a harcz embere volt, kinek batorsigit a fenyege-
tések csak fokoztik, erejét aczéloztik. Annak a rendnek kebe-
lében nivekedett fel, mely az egyhdz kilzdelmei kozepett elso
sorban fogja fel az ellenfél tamadisait. E tarsasig lelkes tagjai
hajdan tarsai voltak, most az egyhdz gyozelmei kivivisiaban ret-
tenthetetlen katondi. Szerencsés vilasztis, mely biztositotta a magyar
egyhdz jovojét. Midon Pdazminy atvette a hazai katolikus egyhdz
kormanyzasat, szamban megfogyott, erkoleseiben javarészben fegyel-
mezetlen és hidnyos tudomanyu papsigot taldlt a nydj élén. Papok
kellettek neki, kik élni és halni, tenni ¢s szenvedni tudnak az
egyhazért, papok kik fedhetetlen életokkel s tudomanyos készilt-
ségiitkkel impondlnak az ellenfélnek. Ott volt e czélra Loyola
elszant serege, mely a szoszéken és iskoldban egyarint ratermett
egyénekkel rendelkezett. Kividlt ez utobbi, az iskola sinylette
a képzett egyhdzi tanitok bidnyat s ki ismerte jobban a helyze-
tet és annak javitisdra szlikséges eszkozoket, mint Pazmany ki
imigy ir egyik felterjesztésében: ,A hosszas elhanyagolds, a val-
lasszabadsdg és ugyszolvian az egész nemességnek az eretnek-
séghez valo makacs ragaszkoddsa okozta, hogy nines maés mod
Magyarorszdgbhan régi virdgzo allapotiba visszahelyezni a valldst,
mint iskoldk dltal, melyekbe stirin gytilekezvén a hazdnak tudo-
manyszomjas ifjusiga, foleg a Jézus-tdrsasig atyditol a tudoma-
nyokkal a valldsossdgot is elsajititsa.“ 2.

Viésdrhelyi, Forré, Kildy, Hajnal, Dobokai, Vesselényi sth.
tisztes sora azoknak a férfiaknak, kik Padzmany kezdésére isko-
lakban és templomban, viarosokon és falvakban keztkbe véve
az ifjusidg hitheli oktatisit ¢s vallisos nevelését, szilird alapjat
vetették meg egy szebb jovonek s az egyhdz és haza reményeit
biztositottik a katolicizmusnak. A kilfoldi protestins latin iskoldik
és egyetemek voltak a hitujitds fészkei, melyekbol haza keril-
vén az ifjusdag, itthon iskolikban, irodalomban ¢és templomban

1. Kazy. o. c¢. Lib. 1Il. Pag. 180,
2. Fraknoi i. m. . 467, L.
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hirdette az uj tant. A bajnak legmélyrehatobb orvoslasa, kdzép-
iskoldk és egyetem szervezése volt. Miutdn a nagy mi létesité-
séhez szilkséges elOkészilletek megtorténtek, 1635-hen alapitotta
Pazminy a nagyszombati egyetemet, az egyhdzi és viligi tudo-
ményok tizhelyét s miutin azt a kirdly mindazokkal a kivaltsa-
gokkal megerositette, melyekkel a németorszigi egyetemek bir-
tak, még ugyanazon év 0Oszén megnyilott Dobronoky Gyorgy
piter egyetemi rektor vezetése alatt a magyar miveltség szen-
telt csarnoka, az egyhdzi és vilagi tudomanyossag boleséje. Nagy-
jaink szine-java ,Veni Sanctét“ énekel az alapitéval egyfitt
szent Miklos egyhédzdban. I De a nagyszombati egyetem nem
elégitette ki az Osszes ifjusdg szlikségletét. Kozépiskoldkra is
szlikség volt az orszdg fobb pontjain. Ferdindnd, kinek valldsos
buzgalma Pdézmény torekvéseit mindenkor tdmogatta, > a nagy-
szombati egyetem megnyitdsa utdn azonnal targyaldsokat inditott
a Kassdn, Beszterczebdnyédn, Sopronban és Koészegen alapitando
Jézus-tarsasigi kollégiumok és gimnéziumok tigyében. 3- Pdzmény
pedig, hogy nagy milvét ionéletesitse s az ifjusdg valldsos neve-
lését még inkdbb biztositsa, Pozsonyban, Gyordtt, Homonndn és
Szatmdrott alapitott kollégiumokat, vagy azoknak alapitisihoz
hozzdjirult. Jézus-tirsasiga egyre erésbbodve vette kezébe az
Osszes katolikus kozép és fulso iskolai taniigyet, s a hazai ifji-
sdg vallisos nevelését mind nagyobb appardtussal vezette. Paz-
many elérte ebbeli czéljat: megalapitotta és felvirdgozni litta az
ifjusdg vallisos nevelését Jézus-tirsasaginak vezetése alatt.

Amde ez csak részét képezhette azon teljes reformnak, me-
lyet Pdzmany nagy lelke kontemplilt ki, mint a magyar katolikus egy-
hiz vezére, alapjaibél akarta azt felépiteni. E nagy munkdjinak
tekintélyes részét képezte a nép gyermekeinek hitbeli oktatisa.
Itt ismét utjiban dllott a fonnebb jelzett akaddly, az egyhdziak cse-
kély szima és részben hidnyos miveltsége. E bajon esak papnevelo
intézetek alapitisa és célszerll szervezése dltal lehetett segiteni,

1. Kazy. o. ¢. Lib. IV, Pag, 508,
2, Horvath M. i. m. V. Kot. 1935, lap.
3. Kazy. o, ¢. Lib. IV, Pag. 908,
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lly intézetek alapitisa képezte Pdazmdny torekvéseinek fO részét:
»Midon észrevenném — irja — mily nagy hdtrdnydra van a kato-
likus vallasnak, hogy az egyhdzi férfiak sem oly szdmban nem
talaltatnak, sem oly tudomdnynyal nem birnak, mint Magyarorszig
ez id6 szerinti szllkségletei kovetelnék, éjjeli és nappali gondosko-
ddsomat oda irdnyoztam, hogy erém s tehetségem gyengeségéhez
képest Isten segitségével ezen bajon segitsek.“ 1 Elsé s 6 sziik-
ség volt e tekintetben oly papneveld intézet alapitisa, mely a
Jjamborségban és tudoményokban alaposan kiképzett papokat ad-
jon e hazénak. Azon idoben csupédn Nagyszombatban, Nyitrian és
Gyorott voltak szemindriumok, de azok anyagi helyzete és szel-
lemi szinije sem volt teljesen kielégitd s igy a trienti zsinat
kovetelményeinek kordn sem feleltek meg. E hidnyt éppen nem
potolta az, hogy némely ifjak egyhdzi koltségen Béesbe, Gréichba
és Olmiitzbe killdettek, hogy magokat eme varosok hittudomanyi
tanintézeteiben kiképezzék. 2 Magyar teologiai intézetre volt
szilkkség, mely mind tudoményos szintje, mind szervezete, mind
anyagi ellatdsa tekintetében megfeleljen a kor kovetelményeinek.
Ez égetd szilkségen akart PAzmdany segiteni, midén megalapitotta
a rola elnevezett bécsi papneveld intézetet, melynek névendékei
a hittudomdnyokban és jamborsdgban egyarant alapos kiképezte-
tést nyertek. 1623-ban a pipa és a kirdly jovahagydsdval meg-
nyilott a Pézmdneum, mely annyi maga3 miveltségd és szent
életli papot adott az egyhdznak. Hogy az intézetet nem Magyar-
orszdgon, hanem Béesben alapitotta, ennek 6 okdt a csészéri
székhely mindennemi kulturdlis elonyeiben, toleg a tudés tandrok
dltal vezetett kitlind egyetemben kell keresniink. *

Val6ban magasztos gondolat volt ez az alapitds, melyrdl a
papa 1623 évi november 14. Piazmdnyhoz intézett levelében eze-
ket mondja: ,A hitnek vdrat épitesz, s az istentelenségnek rom-
lasat készited eld, midon a bécsi kollégium folallitisat tervezed.
Val6ban az egész egyhaz dicséretét s a szentszék joindulatit

1. Fraknoi i. m. L. k. 471 L
2, Fraknéi i. m. 1. k. 470 L
3. Fraknoi i. m, L. k. 472 .
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ésoddlatos: médon megszerezted, midon azt alapitvdnyoddal gaz-
dagitottad.“ Ezekkel a sikerekkel PAzmény nem elégedett meg.
A romai német papneveld intézetben levé magyar alapitvényi
helyek hosszabb id0 6ta nem toltettek be; az éber topdsztor sok
utdnjardissal kieszkozolte, hogy oda a magyar ifjak ismét folvétes-
senek s e nagyhiri intézetben kiképeztessenek. ! Ennyi torek-
vésnek valoban tiszteletre mélto eredménye az volt, hogy Paz-
mdny hirom egyetemen lithatta a magyar novedékpapsig kikeé-
peztetését : a romai, béesi és nagyszombati szemindriumokban. Mind
a hirom intézet a Jézus-tdrsasiginak vezetése alatt évrol-évre
rajokként killdotte szét hazinkba a lelkipdsztorsag és keresztény
tudomdny ifji munkdsait. Pdzminy tehdt elérte e czéljit is: a
papnevelést rzervezte szentegyhdzunk szellemében. Ezek utdn
immar Onkényt kovetkezik a harmadik: a nép gyermekeinek hit-
beli oktatisa. A mint volt arra papsig, mely hivatisinak magas-
latdn 4llott, mely képes volt folérteni az ifjusig hitbeli oktata-
sdnak fontossdigat, a keresztény nép regenerildsédnak nagy és fontos
mivét, ennek csak felsobb utasitds kellett, hogy a munka egész
erével meginduljon és restaurdlja az egyhdzat alapjaban, a jovo
reményében : a gyermekekben. A nagy fépasztor e célra is fel-
hasznélta a legtidviosebb eszkozoket. Zsinatokat tartott, melyeken
az egyhézi életet szabalyozta, tandcskozott a teendok felett. Csak
azon hatdrozatokat Ohajtom itt tirgyalni melyek szorosan a hit-

elemzés korébe tartoznak.
Az 1629. évben tartott nagyszombati egyhdzmegyei zsinat

elrendeli (III. f. IX. §.) hogy a plebédnosok a tanitOkat csak ugy
boesassak be az iskoldba, ha elobb a trienti zsinat altal eldirt
katolikus hitvallist leteszik. Toviabbd iigyeljenek a plebdnosok,
hogy a tanitok tanitsik a gyermekeket a hit elemeire, jambor-

sdgra és isteni félelemre.
A folottébb fontos esaladi hitelemzés (igyében siirgesse a

plebdnos a szilloket, hogy gyermekeiket imddkozni tanitsik, s
egy se legyen kozilok, kinek kicsinyei az Ur imddsigdt, Angyali

1. Fraknoi i. m. L. k. 675 I. L. oz iigyben Borgheso bihoms — dllamtitkar levelét
Pazmanyhoz. M. tort. emlékek. Okmanytar. XIX. kot. 233 1.
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udvozletet, apostoli hitvallast, tiz parancsolatot és keresztvetést
ne tudndk. Kz okbél reggel és este mind a szlok, mind gyeyme-
keik imddkozzanak; ugyanezt tegyék evés elott és utin. Mert
nem ill6 keresztény emberhez bérmily munkéhoz fogni, mig Isten
segitségét ajtatos imddsdggal ki nem esdette, Urunk monddsa
szerint, ,Nélkillem semmit sem tehettek.“

A plebdnosok legalibb adventi és nagybdjti vasidrnapokon a
délutini ordkban oktassik a fiukat és lednyokat a keresztény hit
clemeire, t. i. a keresztvetésre, az Ur imadsdgara, angyali (d-
vizletre, apostoli hitvalldsra, Isten tiz parancsolatéira; egyuttal
arra torekedjenck, hogy azok mind ennek rovid magyarizatat is
megértsék. I

Nem volt nehéz ez iidvios hatdrozatok végrehajtisa azok
dltal a papok dltal, kik a nagyszombati és bécsi papneveld inté-
zetben nevelkedtek, hol az egyh#zi tiszta felfogdst szivtdk ma-
gokba s a trienti zsinat intézkedései vérdokké vilottak. Az ido-
sebbek, kik az elobbi korszakban nevekedtek fel, ugyan nem
mutatkoztak elég buzgéknak az egyhdz szigori rendszabdlyai
szerint firadozni a hitelemzés terhes munkéjiban, de ezek mo-
gott ott allot a megszigoritott feligyelet. Igy a zsinat hatdroza-
tai bar lassan, de folyton szaporodé eredményeket sziltek. Ha
mindezekhez hozzi vesszilk azt a kortilményt, hogy a fénnemli-
tett harom papneveld intézet 6vrol-évre ujakkal szaporitotta a

IV. ,Ludimagistros in civitatibus, ofpidis et pagis nullus parochus admittat, nisi
prius fldei catholicao professionem ex concilii tridentini praescripto coram purocho emiserint.*

~Diligenter invigilent parochi, ut magistri pueros doctrinam christianam pietatem,
Deique timorem doceant.*

~Practerea injungat parochus diligenter parontibus, ut pueros orare doceant, nee
ullus sit, cujus tenella proles orationem dominicam, salutationem angelicam, symbolum et
decalogum cum sacro cracis signo ignorot. Mane igitur statim ac surgunt ot vesperi, an-
tequam decumbant, et ipsimet parontes ot ipsorum pueri Deum orent, sicut ot dum cibum
capere incipiunt, vel finem refectioni ponunt. Neque enim decet hominem christianum
opus aliquod ante agredi, guam Doi anxiliom humili prece imploret, siquidem Del ipsjus
est vox illa: Sine me nihil potestis facero.”

wParochi saltem Advontus et Quadragesimac Dominicis hora pomeridiana pueros ac
puellas ad christianain doctrinam, rudibus necessariam erudiant: ut nimiram signum crucis
recte formare, orationem dominicam, sslutationem angelicam, symbolum apostolorum et
decalogum sclant, corumque simplicem explicationem intelligant.* — Synod. dioc. habita
sub Ferdinando lll. Caes. Il. Rege et Petro Pdzmany Archl-Eppo strigoniensi Tyrnaviae,
4. Oct. Anno 1629, — Péterfly o. c¢. Tom. II. pag. 254.

1. Szalay, I. m. IV. k. 555. 1.
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buzgd képzett lelkipasztorok szémdt, — kik mind az ujabb iskola
hivei, mind a tiszta egyhdzi felfogis bajnokai, — eldttink 4ll a
viruldsnak indulo hitelemzés, ugy a mint azt Pazmdny vas kezei-
vel meginditotta. A nép gyermekeinek hitbeli oktatdsa reményekre
jogosit a vilagi papsdg buzgé tevékenysége folytin. Mindezekhez
jarul Jézus-tarsasdgénak missiéi tevékenysége, mely Pdzmény
egyhdzi korményzata alatt szintén gyarapodott hazénkban. O, ki
a tdrsasdgot mint édes anyjit szerette, melynek érdekében még
mint a rend tagja 1608-ban a pozsonyi orszdggyillésen oroszlin-
ként sikra szllott: késobb is’ mindenkor buzgén védelmére kelt
s érdekeit megévta. Az & égisze alatt Jézus-tdrsasdga a lelkek
idvére temérdek istendldassal milkodott s folyton fokozddo teveé-
kenységet fejtett ki. I A népmissiék és a templomi hitelemzés,
melyeket & tirsasdg papjai varosokban és falvakban tartottak,
sokban elosegitették a hitelemzést.

Mint Magyarorszdg primdsa befolydsat minden téren felhasz-
ndlta a kat. vallds felvirdgoztatasira. Korszakot alkotd irataiban
‘védelmezte az egyhdz igazait, langszavival elnémitotta az ellen fél
tamadasait és elveinek gyozelmét kivivta a vélemények zirzavara
felett; az 0 szeme a politikai bonyolulatok mélyére tekintett s
mint hazdnk elsé politikusa vezérszerepet vitt a nyilvanos élet-
ben. Mindez gondoskoddsa targyat képezte, de f6 gondja, sajit
vallomésa szerint az ifjusdg vallisos nevelése volt. Ebben torte
fejét éjjel nappal, ezért aggodott, e czélra dldozott szizezreket,
ebbe helyezte legnagyobb foldi dicsdségét. Ezt tekintette a nagy
mi alapjanak : hazdnk megujitdsat kat. meggys6z6déstdl athatott
vallasos ifjusdg nevelése #ltal. Halljuk, mit ir 1625. II. Ferdindnd
kirdlyhoz: ,A mint éjjel-nappal gondolkodnédm, hogyan lehetne a
kat. valldst hathatésan eldmozditani, semmi alkalmasabbnak és
eredményesebbnek nem tiint fel eléttem, mint az ifjusig neve-
16se, hogy a katolikus ifjusig fejlédtével egyhdzunk hiveinek
szdma gyarapodjék.© 2 Ez volt a nagy férfiu meggydzodése ez
“ 51 Kaay o e Liv, IV. pag. #0. 819. 324, Fejir. o. c. p. 172, Mogy. Tirt., Emlékek,

I o. XIX. k. 266. 460. 1.
2. Magyvar Torténelmi Emlékek. I. o. XIX. k. 460 1.
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képezi nyitjit nagyszerit alapitvanyainak. Mér hogy a valldsos
nevelésnek sarkpontjat a hitelemzés képezi, ez ismét oly igaz-
siag, mely irdnt kétségben nem lehet senki. Ez eszme Kkivitelét
illetoleg az idézett levélben®praktikus tervvel 1ép a kirdly elé. Mint-
hogy tobb egyhdzi javadaloma kirdlyi kamarak éltal elzalogositva
protestians kézre kerillt, ajinlja Pazméany a kirdlynak a magyar
fopapsdg megadoztatisiat = e pénzbdl egy elzilogositott javada-
lom visszaszerzését, melyet azutin egyhdzi személyek adminisz-
tralndnak mindaddig, mig annak folosleges jovedelmébdl mds java-
dalom is visszaszerezhetd lett volna s ily médon az elzdlogosi-
tott egyhdzi birtokok a protestinsoktol egymdsutdn megvaltat-
hatndnak, azutin a javadalom oly kotelességgel ruhdztatnék va-
lamely egyhdzi személyre, hogy az évi jovedelmének harmadré-
szét iskoldkra és az ifjusig nevelésére tartoznék Kiszolgaltatni,
azon kozegek kezeibe, kiket a fopapsdag e czélra kijeldl. Ez el-
jards volna kovetendd a tobbi egyhdzi javadalmak visszaszerzé-
sében is. 1 Egy a valldsos nevelés fontossiagatol lelke mélyében
athatott férfiunak fonséges koncepcioi ezek.

Mindezek utén lehetetlen kételkedniink az irdnt, hogy Paiz-
many éjjeli és nappali gondjainak legelsejét, az ifjusig valldsos
nevelése és hitbeli oktatisa képezte, ezen csiiggitt lelke egész
hevével, ezt gondozta nemes szivének egész odaaddsdval. Erre
hasznilta {0l egész befolydsat, erre adomdnyozta jovedelmének
tetemes reészét, ennek eldomouditisara irdnyozta fépasztori hatal-
mét. O teljes mértékben birta a kirdly bizalmat, szava minden-
kor dontdé sulylyal birt a kirdlyndd, kit Il. Ferdindnd 1636-ban
hozzdintézett levelében ,régi és hi bardtjinak nevezett.“ 2 Ebbdl
megitélhetjilk, mily nagy része van Pézmdnynak abban, hogy
azon idoben az udvar a katolikus gy diadalra-juttatisiban oly
buzgén koézremikodott. Pazmany maga primdsi kérében -— mint
lattuk --- mindent megtett, a mi a hitelemzés felvirdgoztatisira
(ldvos és hasznos volt. Papsdgot nevelt e hitelemzés teljesitésére.

1. U. ok. 460. I,
2. Fejér o. c. pag 168, Antiquum et fidum amicum.* Epistola Ferdinandi 1. ad,
Petrum Pazmdny A. 1636. :
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Ezek keze alatt felvirult az ifjusdg hitélete, buzgalom kelt minde-
niitt. A zsinati hatdrozatok, ezen boséges dlddsforrdsok még in-
kdbb fokoztik a hitelemzés lendilletét. A Jézus-tarsasig lelkes
papjai missiokban és templomokban segitették el6 ezen lelkes
munkaét.

A tudoményok tanuldéi sem voltak kitéve tobbé a hithagyas
veszedelmének, mert vallisos nevelés és alapos hitelemzés altal
szent hitokben kelloképpen megerositették oOket. Az uj iskolik
bolesdi voltak a mivelt osztdly valldsossigdnak s elomozditéi a
megtéréseknek. Mindezt betetozte a nagyszombati egyetem, mely
a valldsos nevelé; teljes sértetlenségét és tokéletes sikerét biz-
tositotta. Ily nagyszabdsi és mindenre Kkiterjedé reformmikdodés
a hitelemzés tokéletes ujjaszilletését, dltaldnos lendilletét, a hit-
életnek 4ltaldnos felvirigzisit eredményezte. Azért méltan {in-
nepeljilk a nagy PdAzményt hazai hitelemzésiink restauritoraként.
— Elhunyt 1637-ben. De él ma is a katolikus egyhdzban, melyet
alapjdban renovalt. ,Nomen Petri tumulus obruere non potuit.
Vivit adhue in praeclaris vasti sui ingenii foetibus.“ Mondja
rola Kazy torténetironk. !+ Hitelemzésiink nem sanyarog tobbe,
hanem virdgzik és fejlodik, a mint azt ujra megteremtette Pdz-
mény Péter.

3. Kazy. o. c¢. Lib. V. p. 4.



Pazmany utan.

Pazmdny nagy eszméit megvaldsitva adta &t az utékornak.
Az 6 mivének tovébb fejlesztése és tokélyesbitése volt feladata
szdz éven At utédainak. A hitelemzésnek az egyhiz szellemében
valé eszkozlésére meg volt torve az ut. Midon a nagy biboros
szemeit lehunyta, mivének apostolai teljes erdvel firadoztak az
egyhdz gyonge csemetéinek lelki gondozisiban, csak szaporitani
kellett az intézeteket, melyek a hitelemzés bajnokait kildték e
hazdba. Isten kegyelmébdl az egyhiz Pazminy utin oly vezér-
férfit nyert, ki nagy elédénet hatalmas eszméit felfogta, az al-
tala alkotott miivet tovibb fejlesztette, hazai hitelemzésiinket fo-
kozatosan eroOsbitette. Pdzménynak 1637-ben tortént elhaldlozi-a
utdn Lésy Imrét vélasztotta a kirdly Magyarorszig primdsi szé-

székére, kinek kineveztetését VIII. Orbdn pdpa ugyanazon évi
november 16-dn jovdhagyta. Ldsy apostoli szellemi férfia volt,

ki tanulmdnyait ROmaban végezte, 1+ Krisztus foldi helytartoja-
nak székvarosiban szivta magdba az igaz hit tudomdnyat, az apos-
tolok fejedelmének sirjindl megaczélozott lclkesedéssel tért visz-
sza hazdjaba, hogy itt a kat. vallds ellen irdnyzott ddiz tama-
désokkal szembe-szdllva, ktzdjon egyhdza igazaiért. Sokat vdart
a magyar kat. egyhdz e magas miiveltségl, bajnoki tehetségi
férfiutol. Sokat, killondsen a hitelemzés, mely Pazmany kormany-
zata alatt oly szépen felvirult. Losy az orszag varakoziasinak tel-
jesen megfelelt. Lankaddst nem ismerd buzgalommal torekedett
a papsdg korében sziikséges fegyelmet megszildrditani. Pozsony- -
ban papneveld intézetet allitott fol oly célbdl, hogy ott sz oltar
szolgdi mdar serddld koruktdl fogva az istenes életben és a jam-
borsdg alapjara fektetett tudoményokban neveltessenek. A Kkirdly
JO akaratit és a kat. vallis fOlvirdgoztatdsira irinyzott torekve-
seit tandesaival timogatta. > 1638-ban tartomdnyi zsinatot tar-
tott Nagyszombathan, melyen 0dvos rendeleteket hozott a  hit-

1. Katona, Historia Critica. XXXIL. Pag. 8.
2. Kazy. o. ¢. Lib. V. Pag. 48,
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elemzés eldomozditdsdra. 1. fejezetében (II. r.) elrendeli a zsinat,
hogy a papsig a gyermekeket hitink szent tanaira vasér- és tin-
nepnapokon ne csak a piispoki és kdaptalani egyhdzakban ok-
tassa, hanem ugyanezt cselekedje valamennyi parokidlis templo-
mokban is. A hitelemzésre lgyeljenek a fopédsztorok, plébdnosok
és foesperesek. Ezen intézkedés felujitja az eldbbi zsinatok azon
rendeletét, mely az ellendrzést, a fOesperesi felligyeletet vissza-
dllitotta s ezaltal a zsinati hatdrozatnak gyakorlati érvényesilé-
sét biztositotta, Végll ajanlja a zsinat a keresztény oktatds tar-
sulatait, melyek a templomi hitelemzés elémozditdsira hathatos
segédeszkozil szolgdltak. -

Hogy ez intézkedés gyakorlati értékét és mélyre haté ere-
jét egész valojaban atértsiik, szem el6tt kell tartanunk a Kkat.
egyhdznuk azon pietisat, melylyel a zsinatok irdnt minden ido-
ben viseltetett. A zsinatok voltak mindenkor az egyhdzi élet tiz-
helyei. A zsinatok intéztek irté haborit a becslszott visszaélé-
seknek, ezek inditottdk meg a hitélet emelésére szllkséges ak-
ciokat. Szoval a zsinatok mindenkor a vallisossag lendiletét és
virdgzdsat idézték eld.

Az egyhdz ez okbdl mindenkor nagy sulyt fektetett a zsina-
tokra s mint a torténelem bizonyitja, valahdnyszor nagyobb sza-
kadds mutatkozott, azonnal tandcsra gyilltek a fopasstorok; va-
lahdnyszor nagyobb szabdsi reform lépett életbe a kat. viligban,
ezt zsinat elozte meg, honnét a mi tervezete kiindult. A tarto-
manyi és megyei zsinatok, melyek féleg az egyhdz szolgdinak
s a hiveknek erkolesi életében észlelhetd visszaélések Kiirtasat
és a fegyelem szigoritasit, a jimborsig emelését czélozzak, ki-
valtképen akkor sziikségesek, midon a hitéletben hanyatlis &ll
be, vagy a laza erkolesok javitdsdra irdnyulé nagyobb szabasu
reformok gyakorlati kivitelének hatalyossaga fokozando. Az elobbi

1. .Cap. I Circa filem et guac ad cam pertinent Il Ut rudimente fidei festivis
diebus non solum in cathedralibus ac collegiatis, <ed et in omnibus parochialibus ecclesiis
doceantur, pueritiaque, quae seges est ccclesiae, in his yuam diligentissime erudiatur,
adhibeant omnem operam reverendissimi domini ordinarii aliique praclati minores, ac
domini archidiaconi., Expedit autem, ut doctrinac christianac sodalitates ubi fieri potest,
erigantur.® Synod. provincialis, habita sub Ferdinando IlI Caes. Hung. Rege. et Emerico
Losy AEppo Strigoniensi Tyrnaviae Anno 1638, — Péterfly o, ¢. Tom. Il. Pag. 357.
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szllkség, az erkolesi hanyatlis orvoslisa, stirgette az Olih, For-
ghach és Piazmany primdsok alatt tartott zsinatokat. Ez utébbi: a
reformmiivek megszilarditasa, kovetelte a Piazmdny utddai alatt
tartott egyhdzi gytllekezeteket. S valéban az @dvos hatds, me-
lyet a zsinatok a fegyelem szigoritisdban s az erkolesi élet eme-
lésében szlltek, egyre dltalinossabbd lett. Felvirult a hitélet s a
nagy alkotisok tovdbb lonek fejlesztve. Altalinos pezsgést, len-
dald hitéletet észlelink orszégszerte.

Mellozve azokat a zsinatokat, melyek a hitelemzés tekinte-
tében tlzetes intézkedéseket nem tettek, csupin csak azokra
szoritkozom, melyek az ifjusdg hiterkolesi oktatisdt szabdlyoztik.
Lattuk eddig az esztergomi egyhdztartomdny zsinatait, melyek a
torok pusztitistol legalabb részben megkimélt egyhdzmegyék lelki
tgyeire vonatkoznak. Hazdnk déli részén és a tirsorszigokban
oly szdrnyi volt a tarolat, hogy itt l-lkipdsztorkoddsrdl akkori-
ban sz6 sem lehetett. Verancsics Antal, midén konstantindpolyi
kovetségében a Dundn utazvin, hajojarél szemlélte az elpusztult
téreket, szerb hajosa azt mondta neki: valaha egy faluban tGbb
lakés volt, mint most harmincban. - Azok is jobbara szerbek,
protestinsok és torokok voltak, a mieink drvin bolyongtak vagy
nyogve vonszoltdk a torok igajat. Igy volt ez masfél szizadon
at, esak a XVII szdzad vége felé kezdett derengeni a hajdan
katolikus néptdl lakott Délmagyarorszdgra egy jobb jovonek ke-
csegtetd hajnal-sugara. A mint a délvidék egy kissé fellélegzett
hosszadalmas aléltsagabol, legott zsinatra sereglettek Krisztus
papjai, s tandcskoztak a nydj Osszegy(jtott maradvdinyainak lelki
idvérol. Nézzik, mit hatdroztak a hitelemzés tigyében ? Az 1666. év-
ben tartott zdgribi zsinat I. fejezeteben utasitja a plebdnosokat az
iskoldk és a hitelemzés dpoldsdira : ,Gondjuk legyen a plebino-
soknak, hogy legyenek tanitok és iskoldk, melyekben a tanulma-
nyok s foleg a hit tanai eléadassanak. A hanyagok téesperescik
feljelentésére megfelel6 biintetéssel fognak sujtatni. I+ A XVIL

1. Noster nauclerus homo rascianus referehat, quod qui olim salvo nostro imperio
una in villa numerus erat colonorum, in XXX. vix par inveniri potest.* Magy. Tort. Em-
lékek IL o. I kot. 290 1.
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szdzad végszakdnak fényes gybézelmei hazink legnagyobb részét
felszabaditottdk a torok iga aldl. A visszavett részeken azonnal
szervezte a papsig o nép gyermekeinek hitbeli oktatisit. 1690.
ben ismét zsinatot tartott a zigrdbi egyhdzmegye papsiga, mely
hatdrozatainak VI. fejezetében ekép intézkedik a hitelemzés fe-
161: .Nagybsjthen, valamint gyonds és édldozds elott és utdn tart-
son a papsig oktatist a gyonds modjardl, Jézusnak az Oltéri-
szentségben valo jelenlétérol s a keresztény hitnek fobb igazsd-
gairdl. Egyuttal a gyermekeket is oktassa a keresztvetésre és
imddsag kra.“ 2 (A gyonédsra valé elokészités természetesen fo-
leg a serdillo ifjusédgra vonatkozik.) Az 1706. évben Diakovéron
tartott boszniai egyhdzmegyei zsinat pedig igy bhatdrozott a hit-
elemzés tigyében. XI.: ,Minthogy prédikdlni minden lelkipdsztor
hivataldandl fogva koteles, torekedjék minél gyakrabban teljesi-
teni, inkdbb katekétikai, mint skolasztikus médon; s mivel a Kis-
dedek oktatisa szintén hivatdsos kotelességét képezi, minden
telheté szorgalommal oktassa azokat a ketesztény kotelességekre.
Ez okbol szent beszéd elott vagy utin mondja elé a ,Miatydn-
kot ,Cdvozlégyet“ ,Hiszekegyet,“ Isten és az egyhdz paran-
esait.“ 3 Az 1714-ben tartott péesi egyhizmegyei zsinat pedig
igy intézkedik: ,A plébanos a népet szent bheszédekben, a tu-
datlanokat hitclemzésben oktassa. Az iskolamester vagy kantor
kotelessége oktatni a gyermekeket, temetni a plébdnossal, éne-

1. .Curent parochi, ut sint magistri et scholae, In quibus literac et singulariter,
quae fidei sunt, instruantur. In eo negligentes ox relatione archidiaconorum enam ar-
bitrariam subibunt.* Synod. zagrabiensis dioccozana habita sub Leopoldo I. Hung. Rege,

Georgio Szolepesény AE. Strigon. ot Martino Borkovies Eppo Zagrabiensi, Anno 1669 Pé-
terfly o. c. Tom. 1. Peg. 394,

2. .In Quadragesima vero et ante ot post confessionem ot sacram communionem
circa modum contitendi ot de pracsentia Christi domini in sanctissimo Eucharistiae sac-
ramento flant exhortationes ac alia doctrinae necossaria proponantur et pueri  informanda
cruco ct orationibus dicendiz examinentur. S8ynodus Zagrabicnsis sub Leopoldo 1. Caes,
Reg, Georgio Szécseny AE. Strigonionsi et Ignatio Alexandro Mikulich Eppo zagrabiensi.
Anno 1690. Péterfly. o. ¢. Tom. Il Pag. 406,

3. ,Conclonari uti omnes ox officio tenentur, ita frequentissime conentur, idquo ad
captum populi potius catochetice quam scholastice ; cumque tenerac setatis instructio parl
modo ipsis incumbat, procurent omni studio cam christianis praeceptis erudire; ideogue
ante vel post concionem semper elata voece pracorent: Pater noster, Ave Maria, Credo,
Praccepta Decalogi, praezopta ccelesiae. Synod. dioec. bosnensis, celebrata sub Josepho
1. Cacs. Reg. Leopoldo Koloniee 8. R. E.  Card. A. E. Strigon. et Georgio Patacsich
Eppo Bosnonsi Diacovae. Anmo 1706. Péterfly o. e. Tom. 1. Pag. 411.
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kelni a templomban s egyébb kantori teendéket végezni.“ 1.
(Minthogy abban a korban a tanitis alapjit a hitelemzés képezte,
viligos ,hogy a gyermekek oktatdsa alatt elsG sorbana hit ele-

meinek tanitdsa értendod.“)
A ki a zsinatok fontossigdt, azoknak az egyhdzi életben

mindenkor korszakot alkoté hatdsdt ismeri, pillanatig sem lehet
kétségben azok eredménye irint. Ks ha a kor hitelemzését csu-
pan ezekbdl itéljuk meg, mér ez is kétségkivil haladdst jelent;
mert e partikuldris zsinatok, mint a trienti dltaldnos zsinat ren-
deleteinek a helyi kortlményekhez valé alkalmazisai, biztositot-
tak az egyhdz szent intencidinak érvényesulését. Amde nem csu-
pin ezekbol kell megitélniink a kor hitelemzését. Sok maés té-
nyezd is befolyt arra, melyeknek ezekkel valo kolesdnds kozre-
mikodése adja meg a hitelemzés teljes képét. S itt elsd sorban
figyelembe kell venniink az iskoldk szervezése kortll Kkifejtett
tevékenységet. A hazai irOk e kor oktatistigyét birdlva, jobbara
ugyanazon szempontb6l itélik meg a katolikus és protesténs
egyhazak iskoldit. Minthogy pedig egészen més a katolikus egy-
hiz szervezete és egészen mas o protestinsoké, nagyon termé-
szetes, hogy irdink kovetkeztctésokben tévutra kerlilnek. A ka-
tolikus egyhdz szervezete monarkikus lévén, iskoldink fejlodését
is e szempontbol kell méltatnunk. Az iskola a templom eldocsarnoka;
az neveli az egyhdz reményeit. azért azt az egyhdz minden ido-
ben #polta, kivalo gondozasban részesitette. Még a torOk habo-
ruk idejében is, midon rendszeres fejlodésrol sz6 sem lehetett, az
egyhdz fopdsztorai lélekemelé buzgdsigot fejtettek ki a vérosi
iskoldk alapitisaban. E korban hazink majd minden vérosiban
voltak katolikus kozépiskoldk, jobbara fopapjainak alapitvanyaibdl
fonntartva. Itt-ott egyes lelkes fourak is alapitottak latin iskold-
kat. Ez iskolik legnagyobb részben Jézus-tirsasiga vezetése alatt
allottak, néhol a piaristik s egyébb szerzetesek kezében, mely
kortlmény elég garanciat szolgdltat azok kifogdstalan vallisi ok-

1. .Parochus populum concionibus,, rudes catechesi instruat . .. Ludimagister seu
cantor : ipsius est docere pueros, sepelire cum parocho, in templo canere et reliqua elns-
modi magistris consueta peragere ac exequi.* Syned. dioec. quingqueeccles. Anno 1710,
PéterfMy. o. c¢. Tom. Il. Pag. 417, 423.
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tatdsa tekintetében. A ki ismeri e szerzetesek, killondsen Jézus-
tarsasdga tanulmdényi szabdlyzatit, pillanatig sem kételkedhetik a
folott, hogy az dltalok vezetett tanintézetekben a hitelemzés ki-
tiné virdgzdsnak oOrvendett. Képzelni is lehetetlen, hogy ezen
intézetek mellett népiskoldk is ne lettek volna, melyekben koz-
tudomds szerint azirdst és olvasdst a hitelemzéssel kapesolatosan
tanitottik. Ha még ezekhez hozzi vesszilk a Jézus-tirsasiga dil-
tal vezetett akadémidkat; el kell osmerniink, hogy e korban a
varosi tanintézetek hitbeli oktatdsa igen jO karban volt. Azon
falvakban, melyekben rendszeres lelkipdsztorkodds volt, a templom
mellett csakhamar iskola is keletkezett. Nézzitkk it e kor ,Vizi-
tatié Canoninca-it,“ ott van a ,Ludimagister,“ kire az ifjusig ok-
tatisa és vallisos nevelése volt bizva. A torok haboruk végsza-
kdban, midéon a telepitések torténtek, eleinte jobbira szerzete-
sek adminisztriltik az egyes plebanidkat, de mihelyt arra rendes
plebdnost kaptak, egyszere ott taldljuk az iskolamestert is. Ezek
fontolgatdsa utdn igazdn megfoghatatlan, mikép vadolhatjak egyes
irok a katolikus egyhdzat az ifjusdg vallisos oktatisa kortli
hanyagsiggal ? Vegyillk tovibba fontoléra azon Kkorilményt is,
hogy a katolikus gyermekek a templomban is nyertek oktatist,
mig a protestinsok oktatisa jéforman az iskoldra szoritkozott.
Ezek figyelembe vétele utin az elfogulatlan kritikusnak el kell
ismernie, hogy a magyar katolikus hitelemzés e korban jo karban
volt s az egyhdz szolgdi templomban és iskoliban buzgén féra-
doztak a hitelemzés munkéjiban.

Hogy a protestinsok a hatalom timogatisa nélkil szervez-
ték iskoldikat, magitol értetodik. Mivel az dllam akkor katolikus
volt s mint ilyen a katolikus iskola-tigyet partolta, a protestinsok-
nak mint ellenzéknek sajat erejokbol kellett iskoldikat fentartani. A
protestins prédikdtorok, tanitok és didkok szenvedéseirdl irt pa-
naszokra 1. vonatkozolag meg kell jegyezniink, hogy a vallisi
villongdsok kozepett az erchatalommal valo foglalisok nemesak
a katolikusokndl, hanem protestinsoknal is stirin megestek. Eléggé

1. Kis A. dr. A magyar népiskolai tanitds torténete 1. f. 9. kiov.
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bizonyitjdk ezt a katolikusoknak 1649-ben a kirdly elé terjesztett
panaszai, 1. ezt bizonyitjdk a kassai, gyOngyssi, kecskeméti stb.
zavargasok, melyekben protestinsok voltak & tamadoék.2 A pro-
testansoknak az 1655. évi pozsonyi orsziggyllésén eloterjesztett
azon kovetelése, hogy Jézus-tirsasiga Magyarorszighol kitiltassék,
szintén nem a felekezet tirelmességét bizonyitja. 3. A kirdly vé-
delmébe vette a Jézus-tirsasdgot s biztositotta joéakaratardl, ki-
viltképpen az iskoldk korill szerzett érdemei elismerésétl. 4 Igy
eroshodott hazai hitelemzéstink nehéz korillmények, folytonos
kizdelmek kozepett, a talaj fokozatosan készlt a XVIII. szizad
nagy afalakuldsaihoz. A XVIL szdzad alkonydn és a XVIIL szd-
zad cgész folyamdn népviandorlasszeri gyarmatositis keletkezett.
Uj katolikus kozségek keletkeztek a tordk dltal letarolt vidéken.
A népességben ekkép gyarapodott egyhidz hitelemzésében uj len-
dillet timadt.

1. Fejér o. ¢. Pag. 217, Kazy Lib. Y1 Pag. 130.
2, Kazy o. ¢. Lib, XL Pag. 160, 101,

3. Kazy. Lib. VIl Pag. 176.

4. Katona o. ¢. XXXII Pag. 697, 699, 712, 873.



Katolikus kateink Pazmany utan.

A viszonyok gyokeres atalakuldsa melyet Pézmény reform-
tevékenységével eloidézett, minden térem Orvendetes emelkedést
vont maga utdn. A hitelemzés, mely a nagy férfiunak Kkivalo
gondoskoddsa tirgyit képezte, az uj éra dicsteii éveiben, nem-
csak az iskoldban és templomban, han-m 2z irodalom terén is
sokat haladt elore. K téren azonban oly irodalomtdrténeti kérdés
all elottink, melynek megoldasihoz, bar rengeteg adathalmaz éll
rendelkezéstinkre, mindazaltal magéit a tényt ad oculus nem de-
monstralhatjuk mert annak anyagat emésztette az ido.

Ertem : a kdtékat Pazmany utin a XVIL szdzad végéig. —-
Mert, hogy azon idében, midon egyik iskolit a misik utin ala-
pitottdk, midon a hitelemzés terén oly tevékenység folyik, mely-
hez az elobbi kor hitelemz¢ését méyg esak hasonlitani sem lehet,
hogy e korban majdnem egy szdzadon &t Osszesen egy nehany
katé kerillt volna a konyvpiaczra, ezt még esak elgondolni is
képtelenség. Két tény all itt egymdssal szemben, melyek egy-
masnak latszolag ellentmondanak; egyik az, hogy e kornak egyre
fejlodo hitelemzése uj meg uj kdaté kiaddsokat kovetelt; a ma-
sik az hogy a jelzett korb6l csak egy nehdny kité példiny ma-
radt az ufékorra.

A mi az elsot illeti, oly igazsdg az, mely el6tt mindenkinek
meg kell hajolnia: hogy hitelemzéstink e korban oly nagy emel-
kedést mutat, melyhez az el6z06 kort még csak hasonlitani sem
lehet. Minden tényezo, mely erre befolydssal van, hatvinyozott
erével mikodik most kozre. Mig Pdazmdany elott hat gimndzium-
ban tanult hazianknak katolikus ifjusiga, e szizid végén két né-
pes egyetem ¢€s 68 gimndziumban tanulja az idv. igéit. Ezen is-
koldk néhdnyat kivéve Jézus-tarsasiginak vezetése alatt dllottak,
mely rend tanintézeteirél dltaliban el van ismerve, hogy mindig
népesek voltak. Ha mdar ebbiél kivetkeztetéseket vonunk a kézi
kOnyvek szlikségletére, konklizionk okvetetlenill az lesz, hogy a
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68 intézetben tobb mint fél szdzad lefolydsa ala't temérdek ka-

tekizmust haszndlt el az ifjusig. S aligha tévediink, ha azt allitjuk,
hogy tekintve a fogyasztist, minden 2—3 évben uj kité kiaddsra
volt szltkség, hogy csak a gimndziumi ifjusag szitkséglete kielé-
githetdo legyen. Midon azonban a gimndziumi tanit's (gyét ily
magas szintdjon latjuk, ne feledjilk, hogy ezzel arinyban a nép-
iskoldk is folyton szaporodtak, melyekben a tanitis még e sza-
zad felében is, jobbdra a katekizmus alapjin kezdodott. Amde a
népiskoldk részint a zsinati hatirozatok iniciativdjira, részint a
kozép és felsé iskoldk hatisa alatt egyre sokasodtak az orszig-
ban. Ha most a 68 gimndzium és e mellett a népiskoldk katé-
szlikségletét szemigyre vesszilk, azt kell mondanunk, hogy e kor-
ban nagymértéki katé fogyasztisnak kellett lennie. Valdsig alap-
jara van fektetve tehat azon allitdsunk, hogy a Pazmdanyt kovetod
korban 63 éven at kortlbeltl minden 2—3 évben uj meg uj
kiaté kiadasok jelentek meg a konyvpiacon, s minthogy Canisius
uralma dltalinos volt hazink kozépiskoldiban, nem lehet kétség
az irant, hogy katekizmusinak tobbszoros kinddsa latott napvi-
lagot.

Ezzel szemben azonban mit ldtunk? A XVIL szizad végéig

Osszesen 3 Canisius forditds és 5 mas katekizmus van kezeink ko-
zOtt. Mig a szézad elején, midon Osszesen 7 gimndzium és cse-
kély szadmu népiskola nevelte az ifjusdgot: Vasdrhelyi Canisius

18 év alatt 8 kiadast ért; most midon a gimndziumok szdma 68
s e szaporulattal ardnyos a népiskoldk szdma, 63 évrél esupén
8 kiadast, ezek kozott harom valédi Canisius forditdst ismer az
utékor. Hogy ez valéban igy tortént volna, azt foltenni is
lehetetlen. Hanem azt kell tartanunk, hogy Canisius Kkis
katekizmusa sokszorosan ujra meg ujra ki lett adva, e ki-
adasoknak azonban nyoma veszett. Csak azt mondhatjuk tehat,
hogy konyvtiraink e kiaddsok emlékét nem Orizték meg; mind-
azdltal tény, hogy Canisius az iskoldkra siri egymdsutinban lett
ujra nyomatva. Mindenesetre nagy kdir azirodalomra, hogy eny-
nyi kines nyomtalanul elveszett. — Elsé tekintetre c¢sodadlatosnak
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tinik fel, hogy oly pezsgd tudoményos életnek annyi emléke
nyomtalanul eltint s azon problémat allitja elénk: hogy tortén-
hetett az, midon aunyi protestins katét oOriztck meg Kkonyvtira-
ink? E kérdés magatol megfejtodik eldttiink, ha ratekintiink azon
szornyil duldsra, mely a Jézus-tarsasigi gimniziumokat megsem-
misitette s utdna a tobbi kolostorokat eltorilte. Ott dllanak az
egykor hires jezsuita gimniziumok épilletei, katondak lakjik a
tudomény egykori hajlékait. Konyveik s egyébb tudominyos kin-
cseik hovd lettek ? Kotyavetyére keriltek, szétszortdk oket, vagy
fontszimra eladtdk, vagy megégették. Konyvtiraik piaczra Kke-
riltek. Epuleteik elhagyatott killseje kidltoan hirdeti a pusztu-
lis éktelenségét; nines azokban semmi, de semmi nyoma a tu-
doményos gyljteményeknek, mind eltintek nyomtalanul. Igy ve-
szelodtek egyébb értékes konyvekkel és mikinesekkel egyiitt a
hatekizmusok is. A Kkolostorok konyvtarainak pusztuldsiaval elve-
szett Canisiusnak szdmtalan kiaddsa. Csak azt tudjuk, hogy vol-
tak,. kellett lenniok; hova lettek azt nem tudjuk. — Nem igy
a protestinsok Azok tanintézeteit nem pusztitotta el, a ,fol-
viligosodottsig“ mely csak a katolikus szerzeteseket gyuloli.
Azok megmaradtak s megorizték régiségeiket napjainkig.

Ime! ebben van magyarizata azon kortlménynek,hogy mig
a protestins katéknak annyi kiaddsa maradt az utokorra, addig
a katolikus kitékbol itt-ott maradt egy-ketto.

Mint -emlitettem, az iskolai haszndlaton kivil is kézen forgott
a katekizmus templomi hitelemzések és privat abitatgyakorlatok
alkalmaval. Ily katekizmust talilunk Kopchanyi Marton Bonaven-
tura imddsdgos konyve végén 1637 évrol - Az imddsidgos
konyv czimlapja csonka, de a végén lévo tartalomjegyzék jelzi,
hogy cz mdr harmadik kiaddsa a minek; mi ujabb bizonyitékot
szolgdltat elobbi allitisunkhoz, hogy e kor katé-irodalmanak em-
lékei legnagyobb részben elvesztek. A katekizmus cime: ,A ke-
resztyén Tudomdnnak rovid sommdija. Elsd Része a Hitnek Aga-
zatairol. Nyomatott Bechbe Gelbhaur Gergely dltal. MDCXXXIL

1. A budapesti egyetemi kinyvtarban.
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esztendoben.“ 12 rét, 34 lapra terjed, végén a ministrici-
Oval. Egész szerkezete eldrulja, hogy a Kkoznép szimdira lett
készitve. Canisius katekizmusa, sok viltoztatdssal és roviditéssel.
— Tekintsttk 4t futolagosan. Elsé kérdése: ,Ki mondatik Ke-
resztyénnek és katolikusnak ?“ A felelet Canisiusé. A hitrél ne-
gyedfél lapon tirgyal, jobbdra Canisius kérdéseivel és feleletei-
vel; vannak azonban mdas roviditett kérdései iz, melyek amab-
ban nincsenek meg. Mdsodik része: ,Az Reménységrol és Imad-
sigrol.“ Err6l is negyedfél lapon térgyal ; részben Canisius kér-
déseivel. A hosszabb kérdések helyett azonban mdar is rovideb-
bek vannak. Harmadik. része: ,Az szeretetrol és Tiz parancso-
latrol“ melyet hetedfél lapon tirgyal ugy, mint az elobbieket.
Szoval az egész konyvecske Canisius kis katekizmusdnak atala-
kitott rovidebb kiaddsa. Az latszik, hogy nem gimniziumok szi-
mara lett irva, kiillonben is ott Vdsdrhelyi Canisiusa volt minde-
niitt haszndlatban, hanem a koznép haszndlatira, e c¢élbol fortént
az egyszerisités és pedig elsé sorban a gyermekek sziméra,
mit a végén 1évé ministricio is bizonyit. A kétét agy litszik, nem
az imddsigos konyv szerzije irta, hanem ecsak Ggy lett az egy-
bekotve az imddsdgos konyvvel. Ugyanezen kis katé késobb ujra
megjelent, 1 a kiadds éve és helye hidnyzik réla; mindazdiltal
kétségtelen, hogy Béesben nyomatott. Ez a mivecskének negye-
dik kiaddsa s valoszinilleg nehdny év mulva az elobbi utin je-
lent meg. Cime: ,Az Keresztyéni Tudomannae ROvid summiji-
nak Els0 Része.“ 16 rét 40 lapra terjed. Az elobbi kiaddsnél
valamivel késobb; tobb kérdés van benne, ‘melyek Canisiusban
nem fordulnak elo. Hat fametszetd kép is van benne. Kiilonben
ez is a nép gyermekeinek haszndlatira készilt. Tobb kiaddsa
nem maradt fonn, csak e ketté ; a harmadik és negyedik.

Nem annyira hitelemzési mint polemikus' szempontbol érde-
kes Hajnal Matyds czdfolo irata, melyben Kereszturi Pdl éles ti-
maddsokat tar.almazé katekizmusdval polemizdl. Czime: ,Ki-
Tett Czégér mely Alatt Fel-Taldlhatja akdrki-is Minémia Pos-

1. Teljes példinya a Budapesti egyctemi konyvtarban van.
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hatt és mérges Tejet fejt Kereszturi P4l Erdélyben egy Cha-
tekizmusdnak tomlojében. Neminenit Haidelberga Tajdn nott és
Hizlalt teheneknek Tolgyébdl. A Nem Régen szllletett Cheesemd
keresztyénnek szoptatisira, Melly meg orvosolhatd egy keresz-
tyén orvos Doctor dltal. Nyomtattik Posonban MDCXI. Esz-
tend6. - A szerz0 neve nines a munkéban jelezve, mindazdltal
kétségtelen, hogy Hajnal Matyds Jézus-tarsasigi pap irta feleletiil
Kereszturi Pdlnak 1638-ban megjelent ,Csecsemd Keresztyén*
czimit katekizmusédra. Alapos teoldgiai tudomanynyal és erds logi-
kdval irt munka. mely a kor hitelemzési irodalméara érdekes vi-
lagot vet. Mig u. is a katolikus katéik tisztin a vallis tanaira
szoritkoznak s a serd(ld ifjusig szamdra irt kiték mellé is esak
onvédelem czéljabol fuggesztenek apologetikus kérdéseket, addig
a protestansok midr az aprébb gyermekekbe is torekszenek belé
oltani a vitatkozds szellemét. Hajnal a kiméletes jezsuita a ka-
tolikus egyhdz eljirdsit hiven kovette, ovatosan kerlilli a polemi-
dnak oly térre valo dtvitelét, mely a valldsi oktatds szent Kko-
molysigit veszélyeztetné. Oly téren végez tehdat a tamadoval,
mely teljesen mentes az ily veszedelemtél, mindamellett az
egyhdz tanitisat is megvédi a czélba vett pellengérezés ellen.
Dacdra annak, hogy Canisius kis katekizmusa oly dltaldnos
és minden fobb pontot feldlelo vallasi fokonyv volt, maly tudds-
nak és tudatlannak, minden rangu és rendii viligi embernek nél-
killozhetetlen kézikdnyvill szolgdlt s ez okbol dltalinos haszndlat-
nak Orvendett, mindaziltal nem elégitette ki a kulonleges igé-
nyeket. Canisius latinul hdrom katekizmust irt : ,Summa docrinae
Christianae,“ Parvus Catechismus,“ és ,Catechismus minimus.“ ¢im-
mel; a Summit a papsig és felsoébb iskolik nivendékeinek, a
kis katekizmust a népiskoldk haszndlatira és a gimndziumok alsé
osztdlyai szamdra, a legkisebbet pedig a kozOnséges néposztily
szamdra. Magyarra csak a kis katekizmust forditottik le. A leg-
kisebb kité magyar forditdsban nem ldtott ugyan napvildgot,
mindaziltal az idok kovetkezése igazat adott a nagy Canisiusnak

3. Teljes példanya a budapesti egyetemi konyvtarban van.
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8 a mieink litva a nép legalsé osztélydnak szikségletét, a Cate-
chismus minimus mintijira készitettek a kis katébol egy
kivonatot azt, a melyet fonnebb ismertettem -— Kozépisko-
laink fejlettsége a katekizmus tokélyesbitését vonta maga
utdn. Ugyanis Canisiusnak kis és nagy katekizmusa kozt Kissé
nagy a kilonbség, sigy mig a kis katekizmus a gimnézium alsébb
osztilyainak teljesen megfelelt, a felsobb osztaly hallgatéinak a
Summa Kkissé alkalmatlan volt. Azért mivel tulsiagosan bo, a
tanitds konyebbitése czéljabol 1671-ben névtelen szerz6 — két-
ségkivill Jézus-tdrsasigi pap, leforditotta Wittfeld Péter katekiz-
musét. Czime ,Credo in Deum. Hiszek egy Istenben, avagy Ke-
resztyéni Tudomdnnac Elso Része a Hitrdl és a Tizenkét dgaza-
tairol, Melyet Dedkul irt Jézus-tarsasigbol valé P. Wittfeld Péter
Most pedig Méltosdgos Egri Puspok Szegedi Ferencz Urunk 0
Nagysaga akarattydibol és koltségebil Magyarra forditatott: Csak
ebbdl-is minden Hithbéli versengéseknek elegendé megfejtése lé-
vén.“ Kolofonja : Cassan MDLXXI. 12. rét 236 lap. Nagy kate-
kizmus, kétségkivil a gimndziumok felso osztilyai szdméra. 1 Ele-
jén tartalom jegyzék van, azutin e czim: Keresztyéni Tudomany,
Mellyet Dedkul irt Jezsuitik rendin-valo P. Wittfeld Péter. Meg-
erositvén a szt. irds méltosdagival, a sat’ Atydk Irdsdval, a szent
Conciliumok végzéseivel és Ot Részre osztatott:

I. Része a Hitrdl s annak Agazatairél.

II. Része a Reménységrol és Imadsagrol.

Ill. Része a Szeretetrdl és Tiz-Parantsolatrol.

IV. Része a Szt. Sacramentomokrol.

V. Része a gonosz és a jo cselekedetekrol.

Magyarra forditottdk 1671-ben. Nyomtatott Cassan. Ezutén
kovetkezik Szegedy Ferencz pilspok czimere és az ajénlis ,Cas-
sae ,Kiédianum Semynarium Societ. Jesu“ aldirdssal; a mi sze-
rény véleményem szerint nem azt jelenti, hogy e mivet a Kisdy-
rol nevezett intézet novendékei forditottak, hanem hogy az inté-
z?t_ valamely eldljardja, ki nevét titokban akarja tartani. Ugyanis

1, Teljes példinya a budapesti egyetemi konyvtirban,
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szokds a jezsuitdkndl, hogy ha valamely tanintézet haszndra az
eloljaré konyvet ir, a partfogénak a milvet az intézet ajinlja fel.
Az ajinlatot koveti a katekizmus, Kozépkéaténak nevezhetnok.
Kitinben rendezett kérdéseire, a kor didaktikdja = szerint hosszi
feleletek kovetkeznek; melyekbe a szent irdshél, szentatydk
miveibol és zsinati hatdrozatokbdl vett idézetek vannak szdve.
Irinya apologetikus. Magan viseli az iskolai konyv jellegét,
mert tudomdnyos szerkezetdl és szorosan a gimnéziumi felsobb
osztalyok szamadra készilt, annyit ad eld, a mennyit a tanulénak
kell tudnia. Felosztisa mint — fonnebb lathatd — Canisiusé. Két-
ség kivill a hitelemzés kdnnyebbségére szolgalt volna e mi elter-
jedése, minthogy azonban a Jézus-tdrsasidgi intézetek szigoruan
ragaszkodtak Canisius Summéjdhoz, habdra Ratio Studiorum eset-
leg mds hitelemzési tankdnyv haszndlatdt is megengedi, mindaz-
dltal nem szivesen tértek el Canisiustél; e kdriilménynek kell tu-
lajdonitanunk azt, hogy e mii a felsobb osztilyokban nem jott
haszndlatba, csak egy kiadésrdl van tudomésunk.

Figyelemre mélté Illés Istvannak jobbéra a koznép haszna-
latira irt katekizmusa. (Czime: ,Lelki Tej Avagy (Catekizmus
Azaz A’ Keresztyéni Tudomdnnak elsé és az tidvosségre szlksé-
gesb részeirdl val6 tanitidsok. Mellyeket Nevezetes tudoroktol és
foképpen a ROomai Catechismusbél egy forméba szedett hasznos
kérdésekkel és feleletekkel magyarazott P. Illés Istvan piispoki
plebéanos. Nyomtatott Nagyszombaton az Academiai Botikkel
MDCLXXXVI Esztend.“ !- Kis 8-rét 604 lapra terjedé nagy ka-
tekizmus a latinul nem tudé hivek hasznélatdira és a papoknak
hitelemzési kézikonyvil irta egy praktikus lelkipasztor, ki igazin
buzgo hitelemzo volt és tapasztalvan azon temérdek hasznot,
melyet a Catechismus Romanus szellemében tartott katekézisek
hajtanak, azt akarta népszerlsiteni. Mive a Catechismus Romanus
és Canisius summdja utin készilt, kérdésekbe és feleletekbe van
szedve a szent irdsbdl és szentatyik miveibdl vett szép idézetek-
kel illusztrilva, alapos tudoménynyal joizii nyelven Osszedllitva.

1. A magy. nemz. muzeumban.
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Csak annyiban tartom megemlitendonek, a mennyiben katekéti-
kai mi. Kildnben mivel nem egyenesen a gyermekek hitbeli-
oktatdsat czélozza, folosleges vele bévebben foglalkoznunk.

A falusi gyermekek hitelemzése az imddségok, Hiszekegy és
parancsok tanuldsaban, azok rovid magyardzatban, valamint a gyo-
nas és aldozésra valé elokészitésben dllott. A templomba gyiile-
kezve lelkipasztoruktdl €loszoval tanultdk ezeket, ki rovid ma-
gyarazatba foglalta oktatisat, a mint a zsinatok eldirtak. Miként
a régi idoben, Ggy most is killonds gondot forditott az egyhiz
a gyénds és dldozdsra. Az ehhez valo elokésziilet képezte a tem-
plomi hitelemzés sulypontjat. Ezt tlzetes béséggel és nagy gond-
dal kellett a lelkipisztoroknak eléadni. Eme nagy buzgalom kony-
nyen érthetd a katolikus egyhéznak az Oltdriszentség iriant valé
tiszteletébsl. Azért a zsinatok is kiemelik a gyondsra és dldo-
zdsra valo elOkészitést. Réges régi hagyomanyos szokds koti a
lelkipdsztort e kotelességnek kivilo lelkiismeretességgel valo tel-
jesitéséhez. Egyik bizonyitéka ennek a kovetkezd katekizmus:
»Kis iskola, avagy Gyonds és Aldozdsrél valo Keresztyén _okta-
tas, mely a kisdedeknek és més tudatlanok lelki épilletére N¢é-
met nyelvbol magyarra forditatott. Bécsben nyomtattatott Sischo-
vies Matyds dltal 1691. 1 12 rét 54 lapra terjedd konyveeske.

Tartalma:

,l. Gyo6ndsrél valé Ot részre osztott konyvecske.

1. Altalings ismeretek a penitentiatartisrol és a lelkiisme-
ret megvizsgdlysa. 2. A Penitentidrél és a Banatrdl. 3. A Gyo-
nasrol. 4. A feloldozasrol. 5. Az elégtételrol.

S A’ Szt. Aldozasrél harom részre osztatott konyvecske.

1. Minémi tudomény kivintatik a Szent Aldozast vevoben.
2. A’ test és lélek Kkivant tisztasagdar6l. 3. Mit kell elobb s’ az
utdn cselekedni? Végil: A’ Gyonashoz valé készilletnek modja.
Imddsig a lelkiismeret megvizsgilisa clotti, lelkiismeret-titkor;
imadsdag a gyoénds utin és dldozas elott.

E két kdnyvecske egybe van foglalva, feleletei elég rovi-

1. Teljes példdnya a budapesti egyetemi kinyvtirban,
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dek ; kisebb gyermekek szdmdra irt kitlind elsé gyondsi és éldo-
zdsi katekizmus. Kérdéseib6l mutatoul ide iktatok néhdnyat:

»,Ki és mikor szerzette a penitentiat?“

»,Krisztus Isten fia.“

SMiért szerzette ezt.“

-Hogy az dltal bineink bocsdnatyit megnyerjilk.“

»Megboesijtatnak-e a biinok penitentia nélkiil 2«

»Nem: hanem avagy isteni szeretethél szdrmazott toredel-
messég, avagy cselekedettel tett teljes banat dltal.“

»Szllkséges-e a penitentia az idvosségre ?“

»»lgenis, annak a ki biinbe esett.“

»Hany részei vannak a penitentidnak ?“

»Kivédlt képpen hdrom: u. m. Bdnat, Gyonis és elégtétel.“

»Micsoda az oltdri sznt. Sacramentom ?“

»Nem egyébb, hanem a kenyér és bor szine alatt Krisztus
igaz teste és vére.“

»Ki volt szerzéje a Sacramentomnak ?“

»EOnnon maga az Isten fia Jézus Krisztus.“

»Mikor szerzette ?“

»A’ vég vacsordn.“

A konyv szerkezete eldrulja, hogy falusi iskolik és temp-
lomi oktatisok szamira készilt. Egyuttal bizonyit a mellett, hogy
e korban, midon a papsig szamban is szaporodott, miveltség
dolgdban is magasabb szinvonalra emelkedett s igy a nép gyer-
mekeinek hitbeli oktatisin nagyobb buzgalommal serénykedett,
nemkildnben a zsinatok, melyek hatdrozataikban a templomi hit-
elemzést sUrgették, a tevékenységet erdsen fokoztdk. A templomi

hitelemzés virdgzisnak indult és ugy metodika mint hittani is-
meretek szempontjabol kielégitonek ynondhaté. Ha e konyvecs-

két haszniltik — a mint hogy haszniltik templomi hitelemzég
alkalmival, akkor az bizonyira ercdményes volt.

Canisius kis katekizmusdnak, Ggy a mint azt Vasarhelyi Ger
gely az eredeti szioveg pontos szemmeltartisival leforditotta, e
korban illetdleg 1624-t0] e szdzad végéig, tehit 76 évi idokorben
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Usszesen hdrom kiaddsa jelent meg, egyik: 1649-ben, cime:
R. P. Petri Canisii S, J. Sacerd.- Catechismus Latino-Un-
garicus. 1649 Tyrnaviae. - Masik 1696-ban jelent meg, cime:
,Catechismus, dedkul s magyarul, irta Canisius Péter. -Ford. Va-
sarhelyi Gergely N. Szombat 1696:“ 2 a harmadik 1698-ban lett
nyomatva, cime: Magyar Catechismus mely a Jézus tdrsasagabul
valo Tisztelendd pater Canisius Péter teologus pap altal iratott.
s most ujonann a Keresztyéni hiveknek oktatisokra kinyoma-
tott magyar nyelven Nagy-Szombatban. Az Academiai betikkel
Hermann Jénos dltal 1698, Esztendében.“ 3 8 rét. — Tehat sz-
szesen hdrom Canisius-forditds 76 évrol, midon 68 gimndzium stb.
a fogyasztd. Ez lehetetlen, ennek minden ellentmond. De hovi
lett a tobhi ? Elseperte a felvildgosodottsignak nevezett vanda-
lizmus: a kolostorpusztitds

1. Kalocsai érseki konyvtar. 13746. sz,
2. Sandor Istvan. Magyar Konyveshaz. Gyor, 1803—240 lap.
3. Szabé K. i. m. 612, L



Protestans visszahatas.

Az orszdg kozvéleménye hosszii ideig a nagy fordulat ha-
tdsa alatt allott. A protestintizmus nehezen viselvén a szenve-
dett vereséget, agitatorius kilzdelmet fejtett ki a katolikus dram-
lat ellen. A mi résziinkdn sebesen fejlodo pozitiv tevékenység
és alkotdssal szemben a protestinsok mind elkeseredettcbb ne-
gdcioval klzdottek. ,A katolicizmus elég gyorsan folibe kerillt a
protestintizmusnak, minek folytin a szellemi fegyverrel irodalmi
téren vivott hare is, mind elkeseredettebbé vilt, mondja Toldi
e korszak jell'mzésében. - — A hitirodalmi vitdk hevessége,
mondjuk : szilajsiga e korban legfel-0 fokra hdgott. zitcsapott az
a hitelemzésre is, mindazdltal nagy kilonbséget taldlunk a két
fél harei taktikdjiban. U. is Canisiusban csak egyetlen kérdés van,
mely a protestinsokra vonatkozik, (Kik idegenek az anyaszent-
egyhidztol) ez is oly kiméletes, hogy a kor polemidi kozepett
egyidltaldban szoéba nem johet. Azon vitatkozé kérdésekre vonat-
kozolag pedig, melyeket Vasdrhelyi (ergely nehdny kiaddsban
Canisiushoz ecsatolt, mindenek elott megjegyzendd, hogy azok
csak mellékletil voltak hozzdadva a serdilltebb ifjusig szdmdra.
Katolikus katekizmus, melynek szovegében ily vitizé kérdések
fordulnak eld, egyéltaliban nincs. Kulonben Vasdrhelyi e néhany
toldalékot is ecsak egy par kiaddsban tette hozzd. Katéja melyet
rendtarsai Gjra meg ujra kiadtak, haldla utin mindig ¢ vitdzo
kérdések nélkil jelent meg. Nézzilk 4t Canisiusnak a késobbi
korban megjelent forditisait. Vitatkoz6é kérdések cgyben sincsen-
nek. —— Nem igy a protestinsok. Ezek nemesak a kdatéikban
foglalt ,vetélkedé kérdések“-ben ostromoljik a kat. egyhdz ta-
nait, hanem részben katekizmusaik szovege is polemikus irdnyu.
Musztracio-képpen dlljon itt Komdromi Csipkés Gyorgy katekiz-
musdnak néhdany polémikus kérdése: (vime: ,Az Keresztyén Is-
teni Tudomdnnak Jeles moéddal elkészitett rovid summdja.“)

LLm7 Moo ite ! Wan pemdi rne
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194 1. ,Az Péapistdk Ceremonidi rész szerint Sidéiak, mint
az meg kenés: rész szerént pogéniak, mint az pilis nyirés.“

351. ,Az Pépistaktol faragott Christus, Angyalok, Miria és
Szentek képei valosdgos balvanyok.“

»,Oka ez: mert isteni tiszteletnek okaért faragtatott.« 1.

Egyébbirdnt legyen elég megjegyeznink, hogy az egész

hemzseg ily feleletektdl. — A polemikus hajandosiag ez éles
nyilvdnuldsdnak okét abban kell keresnlink, hogy 6k képezték
a kisebbséget s mint ellenzék készségesebbek voltak a tAmaddsra
és vitatkozdsra, mint a tobbségben 1évé katolikusok. Masik oka
csip6sebb polemidjoknak az, hogy a katolikus vallds pozitiv igaz-
sdgaival szemben a protestintizmus negdciét képez s igy a pro-
testdnsokat hitbeli dlldspontjuk sarkalta a tdmadédsra, a katoli-

kusokat inkdbb az Onvédelemre.
Kulonben ha attekintink e kor protestdns hitelemzési iro-

dalmén, el kell ismerniink, hogy ott élénk tevékenység nyilva-
nult. A katekizmusok hosszl sorozata azt bizonyitja, hogy ott az
iskolai hitelemzés erésen fol volt karolva. Osszevetve az e korbol
visszamaradt katekizmusokat a katolikus irodalom e nemid ter-
mékeivel, ugy taldljuk, hogy amazok sokkal nagyobb szimban

vannak képviselve irodalmunkban. Ha most a kor irodalmi vi-
szonyait furkésszik, ismételten azon kovetkeztetésre jutunk, hogy

a keztink kozt lévo katé-kiaddsok nem adjak teljes képét kité-
irodalmuknak. Sok elveszel6dott azokbdl. Ennek tokéletesebb
igazoldsira Ohajtom itt regisztrilni a protestins katékat, hozy a
katolikus katekizmusok tdrgyaldsandl kifejtett nézetem alapossi-
git anndl nagyobb vildgitdsba helyezzem. Tény, hogy e korban
a katolikus egyhdzi irodalom virdgzdsdnak teljességében volt. Az
is bizonyos, hogy elsé sorban a hittani munkék irdséra hivatott
tudés papokban most nem volt hiiny. Hogy egyebet ne is em-
litstink : ott voltak a jezsuitdk. A kozépiskoldk évrol-évre emel-

ték a szitkségletet. Katolikus kdté mégis Osszesen csak ha-
rom maradt refink e korbdl. Ezzel Osszevetve a protestins katék
nagy sokasdgit, azt kell kiovetkeztetnink hogy a mieinkbdl sok
szOreszdlan elveszett.

T 1. A m. nemz. muzeumban.
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Nézzilk immér a szapora protestins kéité-termelést.

»Az Keresziyéni Vallasnak Rovid Tudomanya.“ 1632. Kolozs-
virott. XXII. részre osztott unitdrius katekizmus, elején bibliai
idézetekkel, azutin jon a kité szovege. 1 Ugyanez évrdl Szabd
Kdroly még két protestins katét emlit, az egyik czime: ,Kis
Catechismus.“ Kolozsvérott nyomatott unitdrius katé. 2. A mdsiké:
»A Keresztyéni Udvosséges Tudoménnak a Régi- és Uj testa-
mentom szerént egyben summéltatott értelme.“ Toroczkai Matétol
iratott és szintén Kolozsvéarott nyomatott. 3

1635. évben L.ejhenyei Istvin csepregi predikdtor magyarra
forditotta Hilttler Léndirdnak a hit dgazatairél irt konyvét, mely
Csepregen ily czimmel jelent meg: ,Az Szent Irdsbeli Kittl:nb
f\gaina-k rovid Ossze-szedése.“ 4 Ugyanazon évben Péczeli Kirdly
Imre érsekujvari predikdtor irta ,Catechismus, az az: Keresztyéni
Tudoménnak Fundamentomairdl és dgairél valé rovid Tanitds“
czimii katekizmusét. 5

1636-ban Kereszturi PAl a Rékécziak udvari hitszonoka és
neveldje irt katekizmust ily felirattal : ,Csecsemd Keresztyén,
Vagyis a Keresztyéni Vallasrol valé Catechismus, majd szinte a
Heidelbergni Catechismusnak rendi szerént.“ ¢ A konyvecske
elején van a tulajdonképpeni katé, mely utdn 98. lapon kezddd-
nek a ,Vetélkedo kérdések-“ Ezekben kiméletlentll megtimadja
a kat. egyhdz dogmdit. TAmadédsaira, mint mir emlitém: Hajnal
Matyds jezsuita irt - ,Ki-Tett Czégér.“ czimmel eczdfolatot. Krre
viszont Kereszturi védlaszol ,Folsendillt Keresztyén“ czim alatt.
AzonkivQl irt tobb valldsos irdnyd konyvet.

1639-ben ismeretlen szerz6t6l megjelent Gyula-Fehérvarott
é czimi munka: ,Catechismus Religionis Christianae, — Catechis-
mus Azaz A' Keresztyéni vallisnak és hitnek rovid kérdésekbe
és feleletekbe foglaltatott, szent irdsbeli bizonysédgokkal megerd-

. Teljes példdnya a m. nemz. muzeumban.
. Saabé Kéaroly i. m. 1. 204. 1.

U. ott. 275. 1. . _

. Teljes példanya a m. nemz. muzeumban:
Ssabdé K. i. m. 286. |

. Teljes példinya 8 m. nemz. muzeumban.

SO0~



— 129 —-

sitettek summdja a vagy veleje. I- Késobb 1643, 1647 és 1651-ben
ujra megjelent.

1645-ben Apafi Mihdly (iyulafehérvarott irt katekizmust ily
czimmel: ,Az egész keresztyéni vallisnak rovid Fundamentomi.
Megint Kétségbeesés ellen valé egynéhany lelki vigasztalisok:« 2
Ugyanazt 1753-ban ujra kiadtik.

1645-ben Medgyesi Pél, Lordntfy Zsuzednna udvari papja irt
katét, czime; ,Lelki ABC A Christus Oskoldjdban az alsé Be-
dllitandé CseesemoOknek Kkozonségesen; Kiviltképpen Pedig A’
Méltosigos kegyes Fejedelem Asszonynak Lorantfy Zsuzsindnak
Aprébb Cseledjeinek hasznokra. Egy isten-fél6 tudos Anglus Ta-
nitonak irdsabol fordittatott. s most ujonnan kinyomtattatott.« =
El van litva ,Eloljaré szitkséges oktatisokkal“ és végén imad-
sagokkal. Szerzojérél érdekesnek tartom megjegyezni, hogy ira-
taiban és tanitisaiban az angol prezbiteridnus egyhdz mellett
buzgoblkodott; tanulmdnyait Belgiumban és Angolorszigban vé-
gezte s ott megismerkedvén a prezbiteriinus egyhdzzal, annak
hitvallasat itthon is megkisérleite terjeszteni, de siker nélkil.
Killonben igen tevékeny egyhizi ir6 volt. +

1648-ban Mikolai Hegediis Jdnostol megjelent ily felirata
katéforditds: ,Az Istenes Tselédeknek Lelki Prebznddjok, mely-
ben az igaz Vallds fejei ugy adattatnak eiénkbe, hogy ebbol az
Isten-fél6 Urak, Gazddk, Atydk, Anydk az Istentdol redjok bizat-
tatott minden Tseledgyeket a szt. Atyik példija szerént oktas-
sak az Ur parancsolataira neveljék az igaz vallisban és szent
életben: Forditattatott Mikolai Hegediis Jinos dltal. Nyomtattatott
Ultrajectomban, a Nyari elohowban 1648. esztendoben.” - 12
rét 44 lap. Végén 20 lapon &t ,Szentek, Napi szima“ ezim
alatt a nap megszentelésérol szol. Eloszaviaban timadiast intéz a
~ROmai nagy t6 Pap ellen. Mint feliratibol lithaté a mi fordi-

1. Szabd K. 301. 320, 339, 361, 1.

2. U. ott 331.

3. Osszosen 4 kiadasban latott napvildgot 1645, 1643, 1652, és 1634 Utobbi kinddsa
megvan ¢ m. nemz. muzeumbau.

4. Danielik. Magyar Irok. 195. 1.

5. Teljes példdnya a magyar nemz. muzeumban.



— 130 —

tds; szerzoje killonben igen tanult 6. Felsobb tanulményok ked-
véért hosszabb ideig tartézkodott Angolorszédgban; ez az oka,
hogy mivei jobbdra forditdsok és kilfoldon jelentek meg. 1

1650-ben Nagyvdradon jelent meg ily czimi protestins ka-
tekizmus: ,A’ Keresztyén vallast rovid kérdésekben és felele-
tekben tanité Catechismus Mely sok Keresztyén Reformata Ecle-
sidkban és Scholdkban tanitatik stb. VAradon Szent Kereszti Abra-
ham 4ltal.“ U. azt 1652-ben ujra kiadtdk. 2

Koméromi Csipkés Gyorgy Debreczeni predikator 1653-ban
ily czimil katekizmust adott ki: ,Az keresztyéni Isteni-Tudomény-
nak Jeles méddal ugy elkészitetett rovid Summéja Hogy Légyen
az szent Irdsoknak olvasésdra, Az isteni tudomény kozionséges
Agazatainak elrendelésére, Az valldsbeli villongdsoknak megérté-
sére, Kezen fogva val6é vitel, Melyet irt volt Wollebius Jénos a
Th. Doct. és az Basileai Academidban rendszerint valé professzor,
Mostan pedig Magyar nyelvre forditott Komaromi Csipkés Gyorgy.“
Kolofonja ,Nyomattatott Ultrajectomban Savol Janos dltal MDCLIII.
esztendében.“ 3 12 rét 452 lapra terjed6 nagy katekizmus,
Debreczen vérosanak van .ajanlva. El6szavédban élesen megti-
madja a szentatydkat. A md folyamdn is igen sokszor erds
tdmaddsokat intéz a katolikus egyhdz ellen. Csipkés igen tiizes
protestans volt, irt szent beszédeket, bibliat forditottés tébb pole-
mikus munkéat adott ki, kivdléan jellemzi a vitatkozdsban val6
szenvedélyesség, mely katekizmusain is meglatszik. 4

1645,/Fogarasi Ferencz katekizmusa czime : ,Kis Keresztyén,“
Gyulafehérvarott. >

1655. ,Az Keresztyéni Tudoménnak, melyet minden tanitok
és az Isten édesanyénak szolgdi egész Magyarorszigban é3 Er-
délyben, kik a Krisztus Jézusnak tiszta Evangeliomdt be-vitték
tanitanak és vallanak, Rovid summéja.“ 6 A tarczali és tordai

. Danielik i. m. 104. L.

. A magy. nemz. muzeumban.

. A budapesti egyetemi konyvtarban és a m. n, muzcumban,
. Danielik — Ferenczy i. m. 85. 1.

. Bod Péter Magyar Athends 80. 1.

. A magyar nemzeti muzeumbaw.
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protestdns zsinatok hitvalldsa alapjin készlt és Sarospatakon ki-
adatott. Krdekesnek tartom megemliteni, hogy fliggelékill szent
Atandz szimboluma van hozzd csatolva. Igy jartak el Luther és
Kélvin is, kik hitelemzési tankonyveiket a kat. egyhdz tankony-
vei, katéi utdn készitették, kihagyva ezekbdl mindent, mi nekik
nem tetszett. Igy taldljuk a régibb magyarorszagi protestins ka-
tékban is a Miatydnk mellett a Hiszekegyet és az angyali {id-
vozletet.

1656. Ismeretlen szerzotol jelent meg a: ,Keresztyén Cate-
chismus Az az A’ Keresztyén Hitnek &gazatairdl valo rovid tani-
tds Kérdések és feleletek éltal, Melly mostan a Kérdéseknek s
Feleleteknek summas értelmekkel és azokban foglaltatott dolgo-
kat fel fejtegetd kérdésekkel s némely szilkséges magyaridzatok-
kal a szent irdsbeli bizonysagoknak egészen valo leirdsdval végre
a Catechizéldsra valé utmutatéssal ujabban megjobbitva és oreg-
bitve Kkibocséjtatott, melyet az Eloljaro Beszédnek vége felé
eszedbe vehetsz kegyes olvasé.¢ 1-

Nagy katekizmus, czimlapja utdn eldszéval, végén ,,Analysis
Generalis Azaz E’ Catekismus Rendinek kozonséges fel-fejtegetése
avagy megmutogatisa Az utdn Arrél valo Tanitds és Oktatis,
mint Kelljen a Catechesisben levé utmutatis szerint a Magyar
Nemzetbe tanitani és gyakorolni. Azutdn rovid oktatis Miképpen
a Catechesis szerint a kérdéseket kellessék. 1. Tanitani, 2. Ab-
ban gyakorolni.“ Mint ezekbdl lithaté praktikus utmutatissal latja
el a hitelemzot a kisdedek oktatisidhoz. Végil imadsigokat kozol.

1657-ben Gyongyosi Ldszlé predikator forditotta le: ,A Ke-
resztyéni Vallisnak Fundamentomi,“ czimi konyvecskét s azt
Utrecht-ben kiadta. 2 Kulonben e mi nem iskolai haszndlatra
készilt, hanem imddsigos vagy elmélkedési konyvnek mondhato.

1658-ban Sérospatakon jelent meg Somosi P. J. kitéja: ,Igaz

1. Tébb Kiadasban jelont meg. Egy kiad. a budapasti egyetemi kényvtarban van,
évszim nines rajta. Szabo K. 1656, 1667, 1671, 1674, 1689, 1, ¢s 1702101 tesz emlitést
(385, -H‘;’. 464, 482, 555, G48 ¢s 659, 1) Az 1658, 166Y9. Kindds megvan a magy. nemz,
muzeumban.

2. A m. nemz. muzewmban megvan az 1657. kiadas., Daniclik szerint 1651, iz mneg-
jelent. i. m. 98 1.
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és tokéletes boldogsigra vezetd Gt, avagy bemenetel a hitre. -

1660: ¢évben megjelent a kiovetkezo hitelemzési ma: ,A’ Ke-
resztyén Hitnek fo dg zatinak Fundamentomi, Melyek Eoreg Ca-
techi musbhol rovid kérdésekben és feleletekben befoglaltatnak
és elsoben Belga nyelven kiboesdjtatnak. Annak utdnna a Kkisde-
deknek c¢pilletekre magyar nyelvre forditattak Patakon.“ 2 E
mil 0j kiadasban megjelent 1665, 1709, 1751, 1799, 1806 és
1881 évben.

1682-ben Felvinezi Sandortol: A jo Istennek nevében lelki
diadalomrol, valé oktatis.“ Debreczen. #

1683-ban ,Az igaz Keresztyéni Vallasban levé Tudoménnak
Fundamentomi, Melyek rovidesen foglaltatnak Ezt summés arti-
culusokban; Ezekhez mell¢je-adattak Mindennapi Reggeli s Est-
veli Konyorgések ¢s Halaaddsok. Mostan elészor a gyengébb if-
jusdg kedvéért ki-adattattac Cassan Nyomatott: Bostiz Istvan 4l-
tal. 1683 esztendoben.* +

1691. Matko J. ,Kegyes lelki idvességre tdplilé mennyei
élo kenyér.“ Kolozsvar. >

1695-ben megjelent a kovetkezo feliratu katekizmus: ,,A’ Ge-
nevai Szent Gylilekezetnek Catechismusa Avagy A Christus tu-
domanyaban gyermekeket tanitd Formatskdjira, Melyet a Nagy
Theologus Calvin Jinos A Genevai szent gyillekezetben eldszor
(alliai nyelven 1553 esztenddben igen rovideden azutin 1545 és
1553 esztendoben Franciai és Dedk nyelven egyszersmind ezen
renddel bovebben Kkiboesitott: kovetkezendd idoben, Német,
Scotiai, Belga Spanyol nyelvre ; Imman Fremelliustél keresztyéni
Sidotol Sido nyelvre és Henricus Stefantél Gordg nyelvre, mostani
Magyar nyelvre fordittatott és kiboesdjtatott; kolofonja: Kolozsvirott.
N. Totfalusi Kis Miklds dltal 1695. esztendo. & 12 rét 111 lapra
terjed. Végén a gyermck imddsdgaval. Forditéja nines megem-

1. M. n. muzeam.

. L a nemz muzeumban

M. n. muzenm.

A magy. nemz. muzeumban

. Teljes példanya a magyar nemzeti mnzenmban, XX
5. Megvan a budapesti egyetemi Kinyvtarban.

STtk 1L
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litve, a cimlap utdn esak azt irja Zilachi Istvian, hogy Balé M&-
tyds csalddjinak koltségén nyomatott. E konyveeshéhen érdekes
bizonyitékat taldljuk annak, hogy a protes:insok eleinte sokat
megtartottak azokbdl, miket a katolikusoktol atvettek s idok foly-
tan mirdig jobban megtizedelték a katolikus tant, melyet Lut-
her és Kdlvin valaha vallottak, de vitatkozdasaikban szorult hely-
zetbe Kertilvén, a nehézséget okozé igazsigokbdl mind tobbet el-

veteitek. Ime e katé kovetkezO kéidése bizonyitékul:
(3 lap.) ,T. Mondsza el !“ (T. i az apostoli hitvallastétet.)
, G. Hiszek az Istenben, mindenhaté atydban, menynek és

foldnek teremtdjében, Es a Jézus-Krisztusban, 6 egy fidban mi
Urunkban, ki fogantaték a Szent Lélektol, szlileték sziz Mdrid-
tol, szenvede Pontzius Pilitus alatt, megfesziteték, meghala ¢s
eltemetteték, szilla alda poklokra; harmadnapon halottaibdl felta-
mada, felméne menyekben, tlile a mindenhaté atya Istennek jobb-
jara, onnan lészen eljovendé itélni elevencket és holtakat, Hi-
szek a Szent Lélekben, hiszem a kozOnséges anyaszentegyhdzat,

testnek feltimadasat és az Orok életet. Amen.*
Végiill megemlitendd ez az unitirius kis katekizmus 1693-ik

évrol: ,Catechesis Az az Keresztyén Vallisra vald tanitas, mely
az Erdélyben 1évo unitirius Ecclesidnak és Scholinak szitksé-
gekre mostan kibocsdjtatott Kmita Andrias koltségeivel. Kolozs-
viarott. Az unitirius Ecclesia Typusival. Anno 1698.“ 12 rét
120 lapra terjed. 1 E szazad végén még megjelent ismeretlen év-
ben és 1802-ben. =

Azonkivil nagy szimmal lettek djra nyomtatva e korban a

régibb szerzok, pl. Varfalvy Koésa Jdanos és Siderius Janos kate-
Kizmusai.

Kétség kivill nagy tevékenység, melynek erds rugéja volt az
crés versengés és az irodalmi polémia. E lizas tevékenység biz-
tos jele a kor élénken fejlodd miivelodésnek, mely mellett a hit-
tani irodalom nem szorult hattérbe. Szilkségesnek tartottam a
protestins kitéirodalom termékeit, a katekizmusok egyes kiadi-
sainak folemlitésével bemutatni, hogy képét vizolhassam a Kité-

1. M. N. Muzeum
2, M. n. muzeum.
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irodalom fejlettségének és tokéletesebben megvitassam azon ko-
rillményt, mely szerint akkor, midon a két tibor ktizdelmei ko-
zepett az ellenfelek figyelmét semmi sem kerilli ki; midon az
egyik fél mozgalmit a mésik fél rogton ellen-akeiéval kovette,
midén egyik hatdsit a masik minden eszkozzel ellensilyozni to-
rekedett, kétség nemn foroghat fenn a katekizmusoknak nagymér-
téki szaporasidga és mindkét részrél valé boséges termelése
irdnt. A fonnebb elésorolt irodalmi termékeket megorizte az ido;
nem ugy, mint a katolikus kétékat, melyeknek nyomat sem lait-
juk tobbé. A kor sgapora protestins kdtéirodalmit azért akartam
bemutatni. hogy arrél kovetkeztetést vonhassunk a mieinkre.



Canisius a XVlll-ik szazadban.

E szdzad hitelemzdi irodalmi termékeinek jellemzésében, a
mennyiben e kor folytatisdt képezi az elobbinek s oktatisiigye
tovabb-fejlodése a miilt szdzad alkotdsainak, Gjat nem mondha-
tunk. Kozépiskolai hitelemzésiink a Jézus-tdrsasdganak eltorléssig
ugyanazon moédon folyik tovdbb. A rendszer ugyanaz mint elobb
volt, a tankdnyvek ugyanazok. Canisius uralkodik orszégszerte.
A kétékiaddsok csekély szdma itt olyan foltind, mint az el6zo
szdzadban; e jelenségek oka is ugyanaz, melyet mar imént fel-
hoztunk. Azért mellozve mindennek tovibbi fejtegetését, leghe-
lyesebbnek tartom itt egyszeriien felsorolni a katé-kiaddsokat,
melyek e szézadbdl rdnk maradtak.

1700-ban Kolozsvarott megjelent Canisius kis katekizmusa
latin és magyar nyelven e czim alatt: R. P; Petri Canisii Soci-
etatis Jesu Theologi Catechismus Latino-Ungaricus. !

1708-ban R. P. Petri Canisii Societatis Jesu Theologi Cate-
chismus Latino-Ungaricus. Bartphae, Anno MDCCVIIL 8-rét, 95 lap *
Szérol-széra Viasdrhelyi Gergely forditisa agy, hogy habéir a for-
ditd neve nines rdnyomva, mindazéltal azonnal felismerheto Visdr-
helyi stilusa és egyez az 1604. és 1617.-iki forditisokkal. Elore
teszi a latin kérdést, azutdn a magyart; mely korlmény azon al-
litasunk mellett bizonyit, hogy e Canisius-forditisok kivaltkép-
pen Kkozépiskolai haszndlatra késziltek. Proba-képpen vessilk
Ossze néhdny kérdését Véasarhelyi idézett forditdsdnak nehdny
megteleld részével. Az 1708-iki kiadds elsé kérdése:

»Ki mondatik Keresztyénnek és Katholikusnak ?“

»Az aki a Keresztségnek szentségét felvevén, a Jézus Krisz-
tusnak igaz Istennek és embernek (dvosséges tudomdnyit a ko-
zonséges Keresztyén anyaszentegyhézban vallya és semmi nemil
tudoményhoz avagy vélekedésekhez nem ragaszkodik olyakhoz
melyek az anyaszentegyhdz értelmétol idegenek.“

1. Szab6 K. i. m. 619.
2. Egyetlen példdnya a budapesti egyetemi kinyvtarban.
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~Mire kell eloszor a Keresztyén embert tanitani.“

»Hitre, Reménységre, Szeretre, Szentségre és a Keresztyéni
Igazsignak tiszteire.“

»,Mitsoda a hit?“

SIsten ajandéka és vildgossag, kivel az ember megvildgosi-
tatvin erdsen ragaszkodik azokhoz, kiket az Isten megjelentett és
nckilnk az Anyaszentegyhdz éltal elonkbe adott, hogy higyjik,
vagy vagyon nyilvanvalé irds azokrdl vagy nintsen.“

»Szaéma szerént mit kell a Keresztyén embernek hinni?“
~Az apostoloktd]l szereztetett hitnek tizenkét Agazatit.“

Fontos elvek bizonyitdsdra kozlom az Osszehasonlitd szemel-
vényeket. Azonnal felismerhetd Visdrhelyi forditdsa. Azért hati-
rozottan azt tartom, hogy a Jézus-tarsasdgi gimnaziumok a XVII
és XVIII. szizadban folytonosan Visarhelyi Canisiusdt haszndltik.
Minden valtoztatis nélkill ujra nyomattik a régi példinyokat;
Okvetetlenill szitkséges viltoztatist idokozonkint csak anyiban
tettek, a mennyiben a helyesiris idok folytin vdltozott. A Ratio
Studitrum szelleme nyilvinult ebben, mely a mint egyébb tan-
targyakndl is konzervativ, ugy Kivéaltképpen azon tirgyndl, mely
a viltozhatatlan krisztusi tanokat adja eld, esak annyiban enged
viltoztatdst a mddszerben, amennyiben a didaktika fejlodésének
kétségtelentll bebizonyosodott helyessége azt szilkségessé teszi.
Canisius jo volt, anndl jobb nem is létezett. Visarhelyi forditisa
kifogdstalan volt. Miért kellett volna attdl eltérni és probalgata-
sokkal zavarni a tanmenetet? S valoban igazat kell adni a Ratio
Studiorumnak. Mert ha van egy tirgy mely nem tir experimen-
tildst, az bizonydra a katekizmus. Szilikséges, hogy a hitigazatok
a ifjunak vérévé és csontjivd viljanak. Egy csapison kell teh:it
haladni & gyermeknek és az ifjanak, mely czélra helyesebb, ha
kezdettol fogva tanulmdnyainak végeztéig ugyanazon tankdnyvek
fokozatosan bévitett rendszeres egészében megmarad. A katekiz-
mus kérdései jorészben oly tételeket adnak eldo, melyeket esak
fejlodott észszel érthet meg az ember, (nem a felfoghatatlan tit-
kokrél szélok.) Killonben a megértettek is ugy vésédnek az em-
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ber szivébe, ha azokat kelloképpen megtanulja. Mindez az egy-
séges rendszer szllkségességét bizonyitja. S hogy ez dllitis men-
nyire igaz, eléggé illusztrdlja az ellenkezé jelenség sajnos volta:
a mai kozépiskolai hitelemzés rendszertelenségének karos kovet-
kezményei. Nincs egység a tantervben, nines egyontetiség a

rendszerben, a tankdnyvek kilonfélék, az eredmény fogyatékos.
Akkor, midon a ifji az elsé osztilytol kezdve fel a tanitds leg-

magasabb fokdig Canisiust tanulta, volt szép eredmény; azon
rendszer nevelte a mivelt vallisos osztilyt. A hitélet szi-
lardsdga és elevensége a legorvendetesebb képet nyujtotta. Ebben
taldljuk magyardzatit a Ratio Studiorum konzervativizmusdnak és
Canisiushoz yalé szigoru ragaszkoddsinak. A rend hagyomdnyos
hiséggel meg is tartotta azt. Ha szilkség volt katekizmusra,
Vésdrhelyi Canisiusiat egyszerllen ujra lenyomattik. Eleinte a
forditd neve is ott volt a milveeske homlokan, késobb elmaradt.
Vésdrhelyi Canisiusa volt a XVII. és XVIII. sziszadban a magyar
katolikus gimnéziumi ifjusdgnak kizirolagos hitelemzési kézikonyve.

1712-ben ismét latin €3 magyar nyelven jelent meg ily
czimmel: ,R. P. Petri Canisii Soec. Jesu Theologi Catechismus
Latino-Ungaricus. Tyrnaviae, 84 lap. Teljesen azonos az elob-
bivel. !

1727-ben ,Magyar Catechismus, Mely a Jézus-tirsasigbul vald
Tisztelendé Pater Canisius Péter Theologus Pap dltal iratott és
most Uyonnan Keresztyén Hiveknek Oktatiasira Magyar nyelven
kinyomattatott Nagyszombatban. Az Academiai betiikkel. Friderick
Gall altal 1727. Esztendoben.“ 2

1727. Instit. Christ. Piet. seu Parvus Catechimus Catholicorum
Aucth. Petro Canisio S. J. theol. Zagrabiae. ¥

1730-ban ,R. P. Petri Canisii Soe. Jesu Theologi Catechis-
mus Latino Ungaricus. Tyrnaviae Typis Academicis A 1730.¢
80 lap. Mint a fonntebbi. 4

1734. ,R. P. Petri Canisii Societatis Jesu Theologi Catechis-
mus Latino-Ungaricus Tyrnaviae, Typis Academicis per Leopoldum

1. A budapesti egyetemi kinyvtirban.
2. A budapesti egyetemi kinyvtarban.
3. M. N. Muzeum.

4. A magy. nemz. muzeumban,
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Berger, 1734. 1. 80 lap. Ugyanaz, mint fontebbiek, csak az
ortografidban van valtozés; pl. lathatandé helyett mondja: l4thato,
menybdl helyett: menyekbél.

1750. Magyar Catechismus. Mely a Jézus-tirsasagbo6l valo
Tisztelendd Pater Canisius Péter Theologus pap 4ltal iratott. Ks
most ujonnan a Keresztény hiveknek oktatdsdra Magyar nyelven
kinyomattatott Nagyszombatban. Az Academiai Betiikkel.“ 1750.
évrdl; 67 lap. Szérul-széra egyez a tobbiekkel. 2

1763. ,R. P. Petri Canisii Societatis Jesu Theologi Catechis-
mus Latino-Ungaricus Posonii. Typis et sumptibus Joannis Micha-
elis Landerer,“ 1763. 80 lap. &

A magyar szovegll és Vésdrhelyi forditdsa szerint nyomatott
1727. évi kiadds néhény kérdése:

»Ki mondatik Kereszténynek és Katolikusnak. ?“

»Az, aki a keresztségnek szentségét felvevén, a Jesus Krisz-
tusnac, igaz Istennek és embernek (dvosséges tudominyit a
kozonséges keresztény Anyaszentegyhdzban vallja és semminémi
tudomanyokhoz, avagy vélekedésekhez nem ragaszkodik ollyak-
hoz, melyek az anyaszentegyhdznak értelmétol idegenek.“

»Mire kell eloszor a keresztyén embert tanitani?“

,Hitre, Reménységre, Szeretetre, Szentségre és a Keresz-
tyén igazsag tiszteire.“

»Micsoda a hit?“

»Istennek ajandéka és vildgossidg, melylyel az ember megvi-
lagositatvan, erdsen ragaszkodik azokhoz, a miket az Isten meg-
jelentett és mineklink az Anyaszentegyhdz dltal elonkbe adott,
hogy higyjik; vagy vagyon nyilvan valé irds azokrél vagy nines.“

»Summa szerint mit kell a keresztyén embernek hinni?“

-Az Apostoloktol szerzettetett Hitnek Tizenkét dgazatit.«

~Melyek azok a Tizenkét agazatok ?“

»Bzek tudni illik.**

,.Hiszek egy Istenben mindenhaté atydban, Menynek és fold-
nek teremtdjében stb.

1. A magy. nemz- Muzeumban.
2. A magy. nemz. Muzeumban.
3. A magy. nemz. Muzeumban.



»Mit akar a hitnek elsé &dgazattya: Hiszek egy Istenben

mindenhaté Atydban ?*
wJelenti az Istenségben 1év0 elsd személyt; azaz a Menybeli

Atya Istent, ki mindeneket nehézség nélkill megmivelhet s Kkinél
semmi lehetetlen dolog nincsen. Ki minden ldthatand6 és litha-
tatlan allatokat, menyet és foldet egy széval teremtett, megtart
és vezérel az 0 j6 voltival és bolesességével.

,»,Az mésodik agazattya mire valé. Ks Jézusban Krisztusban

»Adja elonkbe az Istenségben vald mdasodik személyt, Jézus
Krisztust, tudni illik az atya Istennek természet szerint valo

egyetlen egy fidt, oroktil fogva sziletett és az Attydhoz hasonlo
allasi Urul}kat és Megvalténkat, ki minket elveszetteket meg-
szabaditott.

Az 1763. évi kiadassal megsziintek Canisius kozépiskolai
haszndlatra irt kéaté-kiaddsai; a melyek ezutin kiadattak, nem a
latin iskoldk szdmdra késziilltek, hanem a népiskoldk tanitéinak

hitelemzési vezérkonyvill és a templomi hitelemzések szimdra.
Az 1773. évben bedllott katasztréfa eltordlte az eddig divott

rendszert s azzal egyiitt megsziintek Canisius kiadésai. Mds rend-
szer Jépett az eddiginek helyébe, melynek keretében a hitelem-
zést is mdsféle didaktikai elvek alapjin, més kézikonyvek sege-
lyével adtdk elé. Az uj rendszert annak idejében tilzetesen fo-
gom ismertetni. Ezuttal legyen elég roviden felemlitenem, hogy
az uj hitelemzés eredményeiben meg sem kozelitette a régit. E
szizad elejétdl tehdat a Jézus-tdrsasiga eltoroltetéséig Osszesen
8, részint latin és magyar, részint tisztin magyar gimndziumi
hasznidlatra desztindlt kiaddsa jelent meg Canisius katekizmusianak.
Ezen szimardnyra is azt kell mondanunk, amit fontebb hangsu-
lyoztunk, hogy az iskolik fogyasztisdval a kezlinknél 1évo Kki-
addsok nincsenek megfelelé viszonyban:; vagyis tobb kiadds, me-
lyek haszndlatban voltak, elveszett. Csupén az az egy megfej-
tése lehetne ennek a mondott legtébb valdsziniiséggel biré ma-
gyardzaton Kivil, hogy az egyes kiaddsokat rengeteg nagy meny-
nyiségben nyomattik s egy-egy kiadds példanyait tobb évi szik-
seglet tedezésére keészitették.
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Az eddig kiadott Canisius-forditisok kozill a magyar szove-
gieket o népiskolak is hasznaltik. Egy kizirolagosan népiskolai
és templomi hasznalatra irt Canisius-forditist taldlunk 1778. évrol
czime: Canisius Péter dltal Egybeszedett és Hdirom iskolira el-
osztatott Keresztyén hitnek ot f6 czikkelyeirél, kozonséges és
szilkséges Kérdések Konyvetskéje, Hasznokra T. Plebanus Ura-
iméknak, Tanitomestereknek, Szilloknek és a Gyermekeknek
ebben az egri Puspokségben. Az eloljarok engedelméhol Egerben
Nyomtattatott A Puspoki Oskola Betiivel. 1778. 1. 12 rét. Mint
a czimbol is lathatd, e }atekizmus templomi, iskolai és hazi hit-
elemzésre készilt vezérkonyv, lelkészek, tanitok, sztlok és gyer-
mekek szidmdra. Ez azonban mdr nagyon sokban eltér Canisius
régibb Kiaddsaitol. Elso részét Canisius kis katekizmusdnak for-
ditisa képezi; de elso tekintetre észrevehetd, hogy ez nem Vi-
sarhelyi milve; nyelvezetét ugyan nem lehet jobbnak mondani
anndl, killonben ez is jol van forditva; az eredeti szivegtol sok-
ban eltér. Feleletei killonben ép oly hosszuak, mint Vasdrhelyié.
A templomi ésiskolai oktatds didaktikija tehdt mitsem valtozott.
Elso tekintetre lithaté ez a konyv kérdéseibol, melyekbdl néha-
nyat ide iktatok.

~Micsoda hithen vagy ?<

,En Keresztyén Katholikus vagyok.“

»Kitsoda az igaz Keresztyén Katholikus ?“

»Az, aki megkereszteltetvén, mindazokat hiszi és valja, a
miket a régi Katholika Romai Anyaszentegyhdz hiszen és tanit,

akar irva legyenek a bibliaban, akdr nem.“
>Minémi jelrdl lehet megismerni a Keresztyén Katholikust ?“

»Arrol, hogy a szent keresuttel jelzi magéit s minden eret-
nekségtol tavozik, mellyeket az Anyaszentegyhdznak eldljardi és

tanitéi egyenloképpen megvetnek és karhostatnak.“
»Miképpen jelzi tehit magdit a Keresztyén Katolikus ?“

JSzent Keresztet onndon magdara vetvén ¢és ajtatosan mond-
vian: Atyinak ¢s Fianak és Szent Lélek Istennek nevében. Am-

men.*“
1. A magy. nemz muzeumban,
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-A Keresztyén Katholika Hitnek hdny fodgazatit, avagy Tzik-
kelyeit kell egyataljdban minden embernek tudni?“

~E kovetkezd Ot dgazatit;“

»Hlsoben: Az igaz Keresztyén Katholika Hitet.*

»Mdsodszor: Az hét szentséget.“

,Harmadszor: Az szeretet, az Istennek Tiz Paranecsolatit és
az Anyaszentegyhdznak o6t Paranesolatit.“ 7

~Negyedszer: A Reménységet, Az Miatyankot és Udvozlégy
Mériaval egyitt.“

,Otodszor: A Keresztyén igazsigot.

A kis katekizmus kérdései és feleletei utin kovetkezik:
»A Kis Katechismusnak ¢és Tzikkelynek rovid magyardzasa;
mely a katé kérdéseinek bovebb magyardzata mellett utmutatist
ad a hitelemzés metodikai kezelésére. E szakasz hirom iskoldra
van osztva, az elso iskola a kezdok, a masodik a haladok sza-
mara van, a harmadik iskola azokért kik a hosszabb magyari-
zast vagy elméjokbe nem tarthatjik, vagy azt magoknak meg
nem szerezhetik.“ A keresztény oktatis szabdlyai utasitjak a szil-
l6ket, hogy gyermekeiket szorgalmasan killdjék a hitelemzésre.
Hitelemzés ideje alatt: A gyermekek bizonyos rendbe, bizonyos
oltarndl vagy a székekre gyiljenek egybe, hogy minden gyer-
meknek bizonyos helye legyen. A leinyok pedig a fiaktol elva-
lasztva legyenek. A keresztény tanitis elott a szokott imddsigo-
kat, énekeket mondjiak el; melyekben az o6t f6 Tzikkely foglal-
tatik. A keresztény tanitds utin szép rendbe dlljanak a gyer-
mekek és a kérdésekre feleljenek. Ezutian rendben térdeljenek
le, hogy érdemek szerént megajandékoztathassanak s egyszersmind
egy Miatyankot és (Cdvozletet a Keresztyén Tanitisnak elterjesz-
téseért imadkozzanak.“

Az utasitisoknak ktlondsen mdsodik pontja vonja magdra
figzyelmiinket, mely azt mondja, hogy a .gyermekek Dbizonyos
rendbe, bizonyos oltiarndl vagy székekbe dlljanak Ossze.”

E pont kétség kivill a templomi hitetemzést érinti, mivel az
iskoldban nem szoktak oltirokat dllitani s egyuttal erés czifola-
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tul szolgél a protestinsoknak ama vidjéra, hogy a kat. hitelem-
zést nehdny sovény zsinati rendelet slrgette, de gyakorlatban a
papsig nem tett semmit. E konyvecske a kat. népiskolai és tem-
plomi hitelemzést v legaprobb részletekig szabalyozza és koril
irja. Homlokén vildgosan jelezve van, hogy részben a lelkészek
(T. Plebanos Uraimék) szdméra készilt; emitt a gyermekeknek
»bizonyos oltarndl“ valé Osszegyljtésérol szél. Ezenkivill utasi-
tist ad a gyermekeknek és a sziloknek is a gyermek hitbeli
oktatisira vonatkozolag. Itt litjuk a hdrmas hitelemzés teljes
képét, melyet a kat. egyhdz gyakorolt abban a korban is, mint
gyakorol napjainkban: a csalddi, iskolai éstemplomi hitelemzést.
Nem akarunk vddaskodni, de ez alkalommal mégis kénytelenek
vagyunk azon visszdssidgra ramutatni, hogy mig nalunk a pa-
pok és tanitok villvetve kezelték a hitelemzést, mig a kat egy-
hdz templomban és iskoliban gondoskodott Kkisded hiveinek lelki
tanitisarol, addig a protestinsoknal jéformédn csak az iskolames-
ter végzi a katekézist; mégis a katolikus egyhdzat vadoljdk a
hitelemzés elhanyagoldsival. Végil a szabdlyzatot hitelemzés elott
és utan mondanddé imadsagok kovetik.
Oktatas elott:

,J6jj el Szent-Lélek Ur Isten, toldsd be a te hiveidnek szi-
vét, és a te szerelmednek tilzét gyujtsd meg 6 bennilk. Ur Isten!
Aki az hivek sziveit a Szent-Léleknek viligositisa dltal tanitot-
tad, adgyad mi nékiink hogy azon Szent-Lélek dltal a jot meg-
ismerjik, megtanuljuk ¢s annak vigasztalasabol oOrokké oOrven-
dezziink. Ammen.“ Kzutin elmondtak egy Miatyinkot, Udvézle-
tet s egy ¢neket azok kozill, melyek a konyveeske végén fog-
[altatnak.

Oktatis utdn:

Uram Jézus Krisztus él0 Istennek fia, kériink téged, a te
szent kereszted ¢és kinszenvedésed, a te artatlan Haldlod dltal,
légy kegyelmes ¢és irgalmas mi hozziank binosokhoz. Oh  Jézus
hallgass meg minket! Oh Jézus udvozits minket! Oh Jézus ko-
nyorillj rajtunk! erdsits minket, hogy a miket most hallottunk,
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mindenkor megtartunk, téged teljes szivbol szeresstink, neked
igazén szol‘gélyunk 8 végtére az elvalasztottakkal téged dicsér-
jink s magasztaljunk. Ammen.“

A keresztény hitélet benséségének egyik f6 ismertetd jele
a kat. egyhdz éltal kivaltképpen ajénlott dhitat-gyakorlat: a jo szin-
dék gyakori felbuzditdsa, mely éltal egész napi munkélkodésun-
kat egy folytonos imadsagga tesszilk és megszenteljuk, e sza-
vakkal van benne kifejezve: ,En Istenem! felajaniom neked
minden gondolatomat, szavaimat és cselekedeteimet és ezeket
egybe kapcsolom a te szent Fiad, Krisztus Jesusnak és az 0
Szent Anyjénak Szlz Méridnak és Mind szenteknek jo széndé-
kdval és érfdemével.“ Vilagos bizonyiték a Katolikus hitelemzés
gyakorlatiassaga mellett.

A katolikus egyhdznak jellemzd eljardsa, mely a hitélet mély-
ségére és alapossigdra mérhetetlen befolydssal van: a esaladi
hitelemzés. Kz adja meg a legszilardabb alapot a templomi és
iskolai hitelemzéshez. Ez teszi a katolikus meggys6z6dést rendit-
hetetlenné. Ez tlteti be a hit gyokereit az emberi sziv legmé-
lyebb rejtekeibe: az anya hitelemzése. Ott taldljuk a hitéletnek
legnagyobh szildrdsagat, hol az anya Kkicsinyét a Miatydnkra ta-
nitja s Sziiz Méria dicséretét adja gyengike ajkaira. Ez képezi a
legelsd alapot, azutdn jon a templomi és iskolai hitelemzés, mely
e koszilard alapon tovdbb épiti Isten templomét a kisded szivé-
ben. A katolikus egyhéz kivdléan nagy silyt fektet a buzgalmi
életre, az dhitat gyakorlatsira. Ez okb6l a ecsalddi hitelemzést
mindenkor épolta. Ez tette oly meleggé a kiozépkor vallasos éle-
tét, ezt stirgetik a hitujitds utdn tartotl egyhdzi gyillekezetek A
katolikus papsidg mindenkor buzditotta a szlll6ket a kotelessé-
gok teljesitésére. Ezt koti a szilok lelkére a kezilnkben 1évo
katekizmus is: ,Miként a gyermekek széllani kezdenek, mindjirt
a szilok vagy dajkdk tanitsdk Oket, hogy Jesus és Mdria nevét
tiszteségesen kimondjik és a Menyei édes Atydnkat és Sziz
szent Anydnkat megismerjék. Az eszek pedig kezdvén megnyilni,
tanitsdk Oket, miként vessenek magokra keresztet és minden
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nap elottitk értelmessen s egyébh toldalék nélkill a Miatydnkot,
('dvozletet és hiszekegyistent elimadkozzik s azt Hitink kovet-
kezendd dgazataiban tanitgassik.“ Az elsé iskola ‘tananyaga,
mely a legelemibb részleteket foglalja magdban, Gt lapra terjed;
sz0l a Miatyankrol, (dvozletrol, Hiszekegyrdl 6s a katekizmus
néhany konnyebb kérdésérol.

Pl. ,,Hény az Isten? Tsak egyetlen egy.“

,Hiny személy vagyon az [stenségben? Hirom és ez a hd-
rom egy Isten.“

,Hogy Kkell nevezni ezen hiarom személyeket? Az elsé az
Atya, masndik a fii, harmadik Szent-Lélek Isten.*

»Ki teremtett minket? Az Atya Isten.“

,Ki véltott meg minket? A Fiu Isten.“

,,Ki szentelt meg minket? A Szent-Lélek Uristen.*

,»Melyik jobb, idosb, nagyobb vagy hatalmasabb ezen harom
személyek kozil ? Egyik sem, hanem egyik olyan, mint a mésik.*

»Isten-e mindenik személy ? Igen is.*

,Hany Isten vagyon tehidt? Tsak egy Isten vagyon harom

személyében.*
,Hol vagyon ez az Isten és Ur? Mindenitt.*

»Mi végre teremtett minket az Atya? Hogy neki szolgéljunk
és ldvozuljunk.

,Hové jutnak a jok, kik az Istennek igazin szolgdlnak?
Menyorszégba.*

»Mi vagyon Menyorszigba ? Az Orokké vald orom s diesoség.

,»Hovd jutnak a gonoszok, kik az Istennek rosszul szolgél-

nak? A pokolba.
,Mi vagyon pokolba? Orokké valé tiiz.“

,Hol viltott meg minket a fiu Isten? A keresztfin.*

»,Mi az 6 Neve ? Jézus Krisztus.*
»Mitsoda 67 Isten egyszersmind ember is.*

»Miképpen halt meg a Keresztfain miérettiink? Ugy mint

ember.“
,Hol szentelt meg minket a szt. Lélek Isten? A szent Ke-

resztségben‘ sth.
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Azért kozoltem e szemelvényt, hogy megmutassam, miszerint
a katolikus egyhdz azon korban is jol tudta kezelni a kisdedek
hitbeli oktatisit és szent Pdl szavai szerint tejet adott a Kiesi-
nyeknek. Metodikai tekintetben e korszakot &dtmenetinek mond-
hatjuk. Elobb, midon az iskoldk nem voltak annyira elterjedve,
a hitelemzés majdnem kizérélag éloszoval tortént. Csupén cse-
kélyszamu kérdésnek éloszéval valé betanitisiban dllott a kate-
kizmus emlézése. S mivel ennek sajitképpeni czélja az emlékezb
tehetség timogatdsa volt. csak a f6bb és mdr kelloképpen
megmagyardzott vezérelvek akroamatikus kérdésekbe valo fog-
laldsdra szoritkozik. Most azonban, midon a népiskolai oktatis
tejlodottebl) viszonyai kozepett, a konyvbol valé tanitist jobban
lehetett stirgetni, elolép az erotématikus médszer s az az iskoldk
fejlodtével mindinkdabb tokéletesebbh lett és egyre jobban érvé-
nyesilt. E korszak tehdt dtmenetet képez az akroamatikus mod-
szertdl az erotématikushoz.

A mésodik iskoldban azok tanultak, kiket a lelkipdsztor az
elsé szent gyondsra és dldozisra Készitett eld. Minden bovebb
fejtegetést mellozve, egyszerien leirom itt az idézett katekiz-
musban foglalt utasitis szavait; melyekbol leghelyesebben meg-
itélhetjik a mdsodik osztily rendszerét és tananyagat. ,Minek
utinna a gyermekek vagy mas tudatlanok az elsoé iskoldba ve-
zettessenek és OsztOnodztessenek: 1. Hogy konyvnélkiill megtanul-
JAk a hét Szentséget, a Tiz Parancsolatot, Az Anyaszentegyhdz-
nak Ot parancsolatait és az hét fobilndket. 2. JOI megtanitassa-
nak elore a Hit f0 Adgazataira és a mdas két 16 isteni indulatokra,
u. m. a reménységre és szeretetre. 3. JOl megtanitassanak, mi-
ként kell tellyesen és igazin gyonni és djtatosan dldozni.“ Ezutian
kivetkezik a mdsodik osztaly konyv nélktll megtanulandé tan-
anyaga. Ennek feleletei természetesen hosszabbak, amilyeneket
értelmesebb tanuloktdl behaté magyardzat utian lehet kovetelni.

Ez alkalombol helyén valénak tartom, roviden reflektilni egy
timaddsra, melyet a protestinsok siriin hangoztatnak a katolikus
egyhdznak régebbi hitelemzése ellen, hogy az nélkilozte a kello
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magyarazatot. E konyveeske utasitdsainak V. pontja ezt mondja:
A Keresztény tanitis utidn szép rendbe dllyanak a gyermekek
és kérdésekre feleljenek. Ez utin remndben térdepeljenek le.“
Tehit elobh volt a keresztény tanitds, azutin kovetkezett a kér-
désekre valo felelés. Ebbol jozan észszel mdst kiokoskodni nem
lehet mint, hogy a lelkész, vagy tanité elohh megmagyarizta a
katekizmus kérdéseit, azutin a magyardzat alapjin Kkikérdezte a
gyermekeket. E rovid idézet kétségtelen vilagitisba helyezi a
kor hitelemzésének azon oldalat, hogy az nem egyszeril betanul-
tatasbol 4llott, hanem valésdgos magyardazat volt s igy a vid
onmagatol Osszeesik.

Kullonben kimeritd oktatdst tartalmaz a konyvecske a gyonds
és dldozdsrdl és egyuttal inti a sziloket és iskolamestereket,
hogy a mint é:zreveszik, ,hogy a gyermekek kezdik megismerni,
a mi blin és a mi nem biin: tanitgassik Oket a szent gyondsra;
mindaziltal el6bb azt nekik meg nem engednék, hogy sem jol
megtanullydk s megértsék ami ehhez kivantatik.“

A harmadik iskolira val6 utasitds ezt mondja: ,Mikor a
gyermekek a masodik ‘iskolat jol kitanullydk, elejokbe lehet adni
ezt a harmadik Kitsiny iskoldt, hogy igy alkalmatossak legyenek
a bovebb és felyebb valdé oktatdsoknak megtanuldsara. Tanullyik
meg konyv nélkil: a szent Lélek ellen valé hat bint . . . . .
Az égbe kidlto négy vétket. Az idegen Kkilentz vétkeket. Az hi-
rom fo josdgos tselekedeteket. Az irgalmassignak hét testi és
hét lelki tselekedeteit. Az evangéliomi hérom tanatsokat. Es az
embernek négy veégsé dolgait.“

Végil egyhédzi énekek kovetkeznek, melyekben a katekiz-
mus tételei vannak versbe foglalva. Vannak szép miseénekei és
szent himnuszai is

E konyv elsé kiaddsa 1757-ben Kassdan' jelent meg ily
czimmel: ,A Jézus Téarsasigbol Valé Canisius Péter Altal Egybe
szedett és Harom iskolira elosztatott Keresztény hitnek ot 6
tzikkelyeirol, kozonséges és szilkséges kérdések konyvetskéje,
Mely azon Német nyelven Kkiboesdjtatott konyvetskébol Magyarra
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forditatott, melyb6l még a felséges Kiralyi Magzatok és Hertze-
gek és Hertzegnék is az Hit dgazatit tanuljak. Kassan, Az Acade-
miai betikkel 1757.“ 1 140 lap 12 rét. U. az 1758. Budan. =
1760-ban Kolozsvirott. * 1769-ben ugyanott. + Csekély kilomb-
séggel az egri kiadds azutdn lett készitve. Az egri kiadds ujra
megjelent 1779-ben Pozsonyban. 1791 és 1801-ben Buddn. *
Egész terjedelmében bemutattam ezen népiskolai katekizmust,
hogy minden részében illusztrdljam e kornak esalddi, népiskolai
és templomi hitelemzését. E konyv a kozszitkséglet kielégitésére
lett nyomatva. Az idézett konyv utasitisaibol tehdt hatirozott
kovetkeztetést vonhatunk a kor kateketikai rendszerére, mert
annak szabflyozdsdra lett irva. Kétség kivl nem egy tekintetben
érdekes czifolatot tartalmaz a divatos timaddsok ellenében.

1. Budapesti egyetemi konyvtir.
. Magyar nemzeti muzeum.
. Magyar uemzeti muzeum.
. Magyar nemzoti muzeum.
Magyar nemzeti muzeum.
. Magyar nemzeti muzeum.

STt 1L



Bellarmin katéja magyar nyelven.

Canisius pératlan népszerisége teljesen hattérbe szoritotta
a tobbi katékat. Kivalt Németorszigban lehetetlen volt mds ka-
ténak elterjedését biztositani. Magyarorszig mint egész iskolai
ligyében, gy a katékérdésben is Németorszig befolydsa alatt
allott. Killonben a fopdsztorok is Canisius mellett foglaltak 4l-
last. Nem csoda, hogy mds katék itt sehogy sem prosperiltak.
Canisius mellett legkivilobb katekizmus volt azon korban Bellar-
miné. Ha e két mivet egymds mellé dllitjuk, itéletiink szinte
megall. Nem tudjuk, a két remekmi kozill melyiknek adjuk az
elsoséget. Népszeriség tekintetében Canisius tultett Bellarminon.
Csoddlatos! Bellarmin, ez az oridsi elméji teologus, kinek tudd-
sarol, hodolo tisztelettel szélnak az egyetemek katedrdin, ki az
ujkori skolatisztikdnak egyik vezére, katéjanak elterjedését te-
kintve hattérbe szorul. Katekizmusa egyiknek, mint a masiknak
remekmi. Ugy litszik mégis, Canisius katekizmusa a kor okta-
tisi rendszerének jobban megfelelt; Bellarmin az egyhaz teolo-
giai rendszerét tekintve kivalobb.

Bellarmin katekizmusit eredetileg olasz nyelven irta. Majd
atforditottdk azt latinra, utSbb arab, ormény, szir—kdld, 0j go-
rog, albin, horvit s a nyugateurdpai nyelvekre. Keleten Bel-
larmin, nyugaton Canisius volt inkdbb eclterjedve. Utobb magyar
pyelvre is leforditottik s tudtommal ¥ét kiaddst ért hazédnkban;
de mint e korilménybdl is megitélhetjik, Canisiust nem szorit-
hatta ki iskoldinkbol.

Bellarmin forditdsinak mindkét kiaddsa a magyar nemzeti
muzeumban oriztetik, egyik 174416l valé s cime:  Rovid Keresz-
tényi Tudomdny, Mely Nyolcadik Kelemen Szentséges Romai Pa-
panak parancsolattydbol Méltosigos Kardindl Bellarminus —- dl-
tal egybe szedett, a’ Szent Reformatabéli (a’ mint kozonségesen
neveztetik) Congregatio vagy-is Gyillekezet altal meg-vizsgal-
tatott és helyesnek taldltatott, hogy igy, ezen Szent dologra az
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egyigyiek és a kisdedek egyenlo-képpen tanéttathatninak. A
mely-is EloszOr egy Istenfélo Szerzetes — dltal Olasz-nyelvhoél
Dedkra, 'az-utdn pedig egy bizonyos Lelki Pasztor altal Magyar
nyelvre forditatott. 1744-ik esztendoben. Cum facultate Superi-
orum. Nagy-Szombatban az Akadémiinak bottiivel.“ 1

A mivecske 12-réthen 278 lapra terjed. A katekizmus 2068
lapot foglal magéban, azutin kovetkezik: ,A Hitnek Szent Atha-
nasiustol rovid somméba szedett dgazatai. — _A Theologika
Virtusoknak azaz: az Isteni fd-josigoknak eselekedeti. — Vé-
gitl: A Hitnek, Reménységnek és Szeretetnek riovidebb cseleke-
deti.* - Krdekes tudni, hogy Bellarminnak mindkét Kkatekiz-
musa egybe van foglalva, a mi nem véletlentl tortént, hanem
a fordito altal igy egylttesen lettek kiadva, mivel a lapsziamok
folytatolag mennek a kis kdtérol a nagyra. Jele ez annak, hogy
Bellarmin kiatéjanak ezen forditisa c¢sak probilkozis volt. — A
kis katekizmus 34 lapra terjed, czime: ,A Rovid Keresztényi
Tudoménynak Elsé Konyve, Hogy Konyv-nélkill kdnnyebben meg-
tanultathassék.“ Tartalma a kovetkezd fejezetekre oszlik, me-
lyekbél annak szerkezetét felismerjik:

»1. A’ Keresztéuy ember végérol és a Szent Keresut jelérol.

2. A’ Credonak, Azaz: a Hiszek egy Istennek megmagya-
rdzasa.

3. Most a Mi-Atydnk ¢s Udvozlet Magyardztatik — meg.

4. Az Istennek tiz Parancsolattyardl.

5. Az Anyaszentegyhdz Paranesolatairél, és az Evangéliomi
tandcsokrol.

6. A’ Szent Sacramentomokrél, vagy Szentségekrol.

7. A’ Fo Josdgos Cselekedetekrol.

8. A’ Binrol.

9. A’ Négy végsé dolgokrdl és a Szent Olvasorol.

Ezen katé, mint elsdé tekintetre szemflinkbe Otlik, nem esu-
pén a népiskolai kezdok oktatisit ccélozza, hanem egydltalaban
az Osszes népiskola hitbeli oktatisat. A kis katekizmus, mint a

1. L. a m. n. muzeumban.
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czime is mutatja, azon czélra készilt, hogy a népiskola ndven-
dékei a katolikus vallds elemeit annak szorol-szora valo betanu-
lisa dltal emlékezetokbe véssék. Tehat a kis katekizmus az clemi
iskola Osszes novendékeinek szamdra készilt. Ez kilonben a ma-
sodik konyv, vagyis a nagyobb katekizmus foliratibol még in-
kabb kitinik. U. is a nagy katé czime kovetkezo: ,Masodik
Konyv, Az az A’ Keresztényi Tudomdénynak bévebben valé meg-
magyarizisa, Azok haszndra, kik az Ifjusigot, avagy mas egyi-
gyleket oktattydk és tanitjik, két személy — kozott vald be-
szélgetésnek modgya szerént csindltatot. — Ebbol vilagos, hogy
a nagyobb katekizmus nem kozvetetlentll a tanulok szamdra ké-
szilt, hanem inkdbb vezérkonyv a hitelemzok és tanitok szimira
melynek elsé része szerint a katekizmus kérdéseit betanithatjdk,
az utobbi szerint pedig a gyermekeket a hitigazsigok megeérte-
sére rivezethetik. Ennek bizonyitasa céljabol ide iktitok egy
parbeszédet a tanitvany és tanitdo kozott:

,Tanitvany : Ertvén, hogy kinek-kinek lelki iidvisségére szak-
séges légyen a’' Keresztényi Tudomdnyt tudni: Kivinom azért,
hogy magyardzd — meg én-nekem, mi legyen ezen Keresztényi
Tudomény ?

»Mester: A’ Keresztényi Tudomédny rovid summdja, vagy
egybefoglaltatisa mind azoknak, valamellyekre minket Kristus
Urunk tanitott, hogy meg mutatnd az tdvosségnek utait.* —- Ily
parbeszédben van irva az egész ni gy katekizmus. Erdekes benne,
hogy mindig a tanitviny kérdez és a mester felel. Feleletei en-
nek is hosszuak, mint azon korban dltaldban a katék kérdései
mind akroamatikusak ¢s hossziuak voltak. ROvid kérdést alig ta-
ldlunk itt-ott. — Kiemelendonek tartom. ezen katé ismertetésé-
nél is, a mit Canisius katekizmusairél mondottam hogy a protes-
tinsok ellen iranyitott polemikus kérdések nem fordulnak el
benne. .\ﬁg a protestins katekizmusok hemzsegnek a Katolikus
valldst sértegetd kifejezésektol, a katolikusokéban: sem Canisi-
uséban, sem Bellarminban nem taldlhaté egyetlen polemikus kér-
dés, még c¢sak nem is emlitik a protestinsokat. Bellarmin esak
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annyit mond dltaliban, hogy az eretnekek nem tagjni az anya-
szentegyhdznak.
A misodik konyv, vagyis a pdrbeszédes katekizmus tartalma

kovetkezo :
»1. Mi légyen a Keresztyéni Tudomény és mellyek annak

fo-részei ?

2. A Sent Keresztnek jele megmagyaraztatik.

3. A Hiszek egy Istennek meg-magyarizasa.

4. Az Ur KonyoOrgésének, azaz; a’ Mi Atydinknak meg-ma-
gyardzisa.

5. Az Udvozlégy Miridnak meg-magyarizisa.

6. Az/Isten tiz Parancsolatainak meg-magyardzdsa.

7. Az Anyaszentégyhdznak Parancsolatairol.
8. Az Evangéliomi Tandcsoknak meg-magyarazisa.

9. Az Anyaszentegyhdzban lévo Szent Sacramentomoknak
meg-magyarazisa.

10. A’ Joségos cselekedetekrol kozonségesen.

11. A Theologica virtusokrol, vagy Isteni Josigokrol.

12. A Cardinalis virtusokrdl, azaz: a négy f0 josdgokrol,

mellyek sark josdgoknak neveztetnek.
13. A’ Szent Léleknek hét ajandékirol.

14. A’ Nyolez — Boldogsiagokrol.
15. A’ hét testi és hét lelki irgalmassagokrol.

16, Kozonségesen a' Vétekrol és Banokrol.
17. Az eredendd Biinrol.

18. A’ Haldlos és boesanandd binrol.

19, A’ Hét {6 Biinrdl.
20. A’ Szent Lélek ellen valé Bianokrol.

21. Az Egben kidlté vétkekrol.

22. A négy végsd dolgokrol.

Mind a kis katekizmust, mind a ,Keresztényi Tudomédnynak
bovebben vald megmagyardzasit“ eredetileg Bellarmin irta olasz
nyelven s eldljaré beszédet is irt hozzi.

A fonnebb eloadottakat immdar Osszevetve Canisius katekiz-
musdval, el kell ismernink, hogy Bellarmin abszolut értékét te-
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kintve, amannak folotte 4ll. O maga, midon értesillt Canisius
katGjarol, azt mondta, hogy e mellett az ové folosleges. Amde
ezt csak aldzatossighol tette Bellarmin. Tudta 0 s kétségkivil 6
ismerte legjobban sajit katéjinak jelességeit, melyekkel még
Canisius remekmiivén is felillemelkedik. Bellarmin kdtéja pieziny
didhéjban legtokéletesebben visszatilkrozi a katolikus egyhdz
skolasztikus teologidjat. Ez okbdl a vatikdani zsinat is a katé-
kérdésben Bellarmin mellé dllott s midon felmeriilt egy az egész
katolikus egyhiz szdmdra eldirandd katekizmus kérdése, a zsinat
Bellarmin kis katekizmusit fogadta el alapul. Mindezt nem Cani-
sius rovdsira mondtuk: azért annak idején modszerét tekintve
Canisius lehetett alkalmasabb a praktikus hitelemzésre. Itt csak az
egyhdz teologiai rendszerének a katekizmusban valé érvényesi-

tésérol van szo.
Mint fonnebb megjegyeztem: Bellarmin c¢sak két kiaddsban

jelent meg magyar nyelven. Misodik kiaddsa Egerben jelent meg
1780-ban, czime: ,Rovid Keresztényi Tudomdny, Mellyet Nyo-
lezadik Kelemen Szentséges Romai Papdnak parant solattydbul
Rendbe vett és olasz nyelven ki botsditott Bellarminus Rober-
tus Romai Sz. Széknek' Cardindlisa. Az utin Egy bizonyos
Lelki Pasztor dltal Magyar nyelvre forditatott 1744. esztendében.
Nyomattatott Nagy-Méltosagu Fraknoi Grof Eszterhdzy Karoly
Egri Paspok Engedelmével Egerben. A Puspoki oskola Betoivel
1780.% SzoOrol-szora a fonnebbi forditds, 12 réthen 238 lapra ter-
jed. Végén ennek nines a sz. Atandz szimboluma ¢és a hit, re-
mény, szeretet folgerjesztésének formulija. I Nemsokéara egy
0j rendszer lépett ¢lethe s egész hazinkban elfoglalta uralmét a
budai katekizmus.

1. L. a m. nemz. muzeumban.



Kozép- és felsdiskolai hitelemzésiink 1773-ig.

Egy impozins alkotds: a magyar kat. ifjusig mivelddésének
rengeteg kuzdelmekkel konstrudlt csarnoka dolt le 1773-ban.
Azok, akik leromboltik azt, mit annyi lelkesedés, annyi &ldozat-
készség és tudds létesitett, azt mondjik: a kor igényeinek meg-
felelo kultura kell. Ez dllitist Osszevetve a tényekkel, majd ros-
tiara vesszitk annak idején. Elobb tekintsitk meg ama hatalmas
alkotminyt legtokéletesebb fejlettségének stidiumdaban, kozvetet-
lenill rombadolte elott. Tekintsik hazai kozép- és felsbiskoliink
hitbeli oktatasat Jézus-tarsasiginak feloszlatisa elott.

Azon nagyszabdsu kulturdlis mozgalom, melyet Forgich és
Pazminy primésok keltettek a magyarorszagi Kkatolikus egyhiz-
ban, egyre nagyobb szimu tudoményos intézeteknek adott létet.
A fopapok. kezdve Pazményt6l, egymdsutin emelnek ujabb és
ujabb kozépiskolikat. A korona, mint a kat. egyhdz fékegyura,
az elpusztult egyhdzak javait pazar bokezliséggel osztja a valla-
sos nevelés czéljaira. Nemes fourak kovetik a fejedelem példa-
jit. Hogy mit tehet a joakarat és mily ereje van a vallisos lel-
kesedésnek, azt legjobban megmutatja ama roppant haladas,
melyet a kat. iskolatigy ez idOkorben tett. Gondoljunk csak vissza
az Olih idejében tapasztalt siralmas dllapotokra. Sehol, de sehol
az egész orszigban egyetlen kozépiskola nines, hol az ifju a
tudomdnyt lelkének veszedelme nélkill tanulhatnd. S most? Hat-
vannyolez gimndziumban tanul a kat. ifjusdg. Tizenkét hazai pap-
nevelo arasztja el az orszdgot papokkal. Két egyetem s tobb
akadémia nyajt oktatdst a fels6bb tudoményokban. Mindezen in-
tézetek szerzetesek vezetése alatt dllanak. Az egyetemek s aka-
démidk teljesen, a papnevelok jobbéra, a gimndziumok Kkoziil
negyvenhat Jézus-tirsasiga vezetése alatt dllott.

Ez lett végleges eredménye azon Oridsi reforn. ervnek, me-
lyett Pdzmény kontempldlt s melynek alapjin torekedett izmossa
tenni a magyar Katoliczizmust. Nem &hitoznak mér elokelosége-
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ink az idegen eszmék utdn. Hazdnk oszlopos nagyjai, a kozne-
mesek sokasfga. a hivatalnokok, a nép tanitdi, széval a milvelt
emberek osztilya Kkeresztény meggydz6déstdl dthatott, minden
izében Kkatolikus, vallisa ismereteiben alaposan kiképzett, gya-
korlati valldsossdggal bir mindenitt. S ez jobbara a hdboruk vi-
harai kozepett 1étestilt, mert az iskoldk kozill tobb, mint fele a
XVII. szdzadban lett alapitva, tehdat abban az idében, midén a
kulso ellenség és belsé villongasok egyarant hdborgattdk az or-
szag bekéjet. A valldsos lelkesedés és az édldozatkészség remek-
miive e kor felsébb taniigye, — Minthogy a tanintézetek z0me
jezsuitdk kezeiben volts a tobbiek jobbdra kovették ezek rend-
szerét, a Jézus-tarsasdgi intézetek hitelemzésének méltatdsa ele-
gendd vildgossdgot vet a kor kozép- és felsbiskolai hitheli okta-
tisdra, ugy, hogy ebbdl az egészet egy képben szemlélhetjik

Tekintsiltk elsé sorban a nagyszombati és kassai egyeteme-
ket, melyeknek — mint a jézustirsasigi egyetemeknek minde-
niitt — féczélja a teologia legkimeritobb tanitisa. A nagyszombati
egyetem szervezete s tanitisdnak berendezése megfelel a Ratio
Studiorum szabdlyainak. Pazmény egészen a Ratio Studiorum
értelmében a studia superiora szdmdra két kart alapitott, ugy-
mint a hittudomanyit és a boleseletit. A boleselet a teologia alatt
allt s csakis elvégzése utin lehetett a hittudoményiba lépni. I
Hasonloképen a kassai foiskola Kisdi alapitvdnya értelmében
egészen a Ratié Studiorumnak megfelelé jezsuita egyetem volt,
jogi és orvosi karok nélktll. Egymés ald rendelt négy éves hit.
tudoményi, hdrom éves boleseletti karral és a facultaslinguarum-
ot képezd hat éves gimndziummal. > E két egyetemi szemind-
rium mellett voltak tobb papneveld intézeteik is, melyekben a
lelkészkedd papsdgot képezték, igy a budai, viradi, gyori, egri,
zagrabi, kolozsvari akadémidkon. Molndr Aladir allitdsa szerint a
rend feloszlatisa idején 12 papneveld intézetben képezte a pap-
sagot. % S ha még sem szolgdltattak intézeteik elegendd szdm-

1. Molnér Aladar. A kizoktatds torténete. Budapest, 1881, I kot. 212, 213,
2. Molnar A. i. m. I. k. 236.
3. Molndr A. I. m. L k. 199,
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mal lelkészeket, ennek oka azon koriillményben keresendd, hogy
a mar-mar békének Orvendd orszigban rendes viszonyok éllottak
be mindenfitt, a népesség szaporulata s a folyton ndvekvoé be-
véandorlas Oriési ardnyokban fokozd6d6 pasztordcziét vett igénybe
s kivalt az Alfoldon folotte hidnyos volt a lelkipdsztorkodds. Jé-
zus tarsasdga pedig rovid idé alatt annyi intézet vezetését vette
at, hogy a megszaporodott munka végzésére elegendd egyének-
kel nem rendelkezett. A rend tagjainak munkassiga egyéb téren
is tdlon-tal igénybe volt véve, nem c¢soda, ha a papnevelés is
rovidséget szenvedett. Amde csekély és szora alig érdemes e
panasz most, midon négy egyetemen (nagyszombati, kassai, bécsi,
rémai) és’azonkivill tizenkét szemindriumban nyer kiképeztetést
a novendékpapsdg. Hol vagyunk attol az idotél, midon még
egyetlen papnevelonk sem volt?

Kivdléan jellemz0 sajatossdga a rend iskoldinak az egyin-
tetitség. Mint egydltaldban mindenben, vas szigorral hajtjdk ke-
resztill a rendszabdlyokat és felsobb intézkedéseket, ugy, hogy
ndlok a fegyelem lazuldsérdl sz6 sem lehet, igy killondsen a ta-
nitds azon korban, midén #llami torvények nem irtdk kortl a
kozépiskolai oktatids modozatait, teljesen az 1586G-ban Kkiadott
»Ratio atque Institutio Studiorum® szabélyzat volt iranyadd. Ezen
tanrendszerrel képezte Jézus-tarsasiga a magyar Katolikus ifju-
sag legnagyobb részét majdnem keétsziz éven keresztill ! A tir-
sasdg ezen nevel stani szabdlyrendelete érvényesitve volt a gya-
korlathan, ugy, hogy az 1772-ben létezett negyvenhat kozépisko-
lajok tanmenete oly egységes volt, mintha c¢sak egy intézett lett
volna valamennyi. Szem el6tt tartva immér ezen egyontetliséget,
mely a Jézus-tdrsasdgi tanintézetek alapelvét képezi, magyar-
orszigi kozép- és felsé iskoldik hitelemzését oly egységes kép-
ben kell tekinteniink a mint azt a Ratio Studiorum eldadja s a
mint fonnebb tlzetesen leirtam.

Ezen egységes hitelemzés, mely — mint emlitém - - a Jé-
zus-tarsasagi kozépiskoldk mindegyikében szigori Kkovetkezetes-

1. Molnar A, i, m. L. k. 195,
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séggel volt érvényesitve, kivdléan gyakorlati, éles latdssal szer-
vezett és a tanulénak egész erkolesi életével Usszendtt volt.
Ervényre jutott ebben azon tapasztalati igazsig, hogy a bar
rovidebb, de észhez és szivhez alkalmazott hitelemzés, egybe-
kapesolva a keresztény életnek 4llandé gyakorlatival, egész
természetébe Adtmegy az ifjunak; mig ellenkezdleg a heti két
vagy négy ords hitelemzés, ha az gépszeril katétanitisbol, szaraz
szofejtésbol all, meddé munka. A heti félordra megjegyzem, hogy
a jezsuitdk ugy a hitelemzési, mint egyéb tirgyakban a tanuldk
szertelen elesigdzasédnak ellenségei.

Jézus-trsasdgénak ezen hitelemzési rendszere betiiril-betire
ugy, amint azt a Ratio Studiorum eldirja, vaskovetkezetességgel
volt keresztilvive és érvényesitve mind a 46 magyarorszagi gim-
naziumban. Klénben mintdul szolgdlt az orszdg tobbi kozéiskoldi-
ban is. A jezsuitdk mellett a piaristik fejtettek ki nagyobb tevé-
kenységet. (imndziumaikban a hitelemzés jobbaddn hasonlé volt
a jezsuitdk rendszerével. A gimnidziumok kronologikus rendje a
kovetkezo: 1

1. Nagyszombati gimndzium, Jéz. tirs. Alap. 1556 Oldh Mik-
16s eszt. érsek. (Egyetem.)

2. Kolozsvari gimnazium. Jéz. tars. Alap. Bathory Istvén 1581.
(Akadémia.)

3. Turéezi gimnazium, Jéz. tars. Alap. 1586 1. Rudolf m.
kiraly.

4. Fiumei gimndzium Jéz. tars.

5. Zagrdbi gimn. Jéz. tars. Alap. 1563—1566 Draskovich
Gyorgy (?) 1608. Bartulics Simon zagr. pisp. (Akadémia.)

6. Szepesvaralja gimn. Jéz. tars. Alap. 1604 Pethe Mairton
kalocsai érsek.

1. Haynald Lajos b, e. kalocsai biboros-érsek bokezii tdmogatdsa mellett egy Ka-
loesa-egyhazmegyei pup ¢s Weiser Frigyes J. t. ald.-pap Kindtdk a Magyarorszagban haj-
dan létezett katolikus gimnaziumok legnagyobh részének alapitd  okleveleit. Ezen derék
mu, illetve az ahban kizilt oklevelek alapjan allitottam Gssze a fonemlitett kozépisko-
lak lajstromat. Cime: Literae authenticae exhibentes origines scholarum Hungariae, quas
pro informanda juventute post cladem ad Mohdes viri catholici condiderunt et dotarunt,
reges apostolici confirmarunt. A hiinyzo adatokat a magyarorszagi jezsuitdak 1772k évi
sematizmusabol egészitettem ki,



— 157 —

. Homonnai gimn. Jéz. tdrs, Alap. 1615 Drugeth Gyorgy.
. Komdromi gimn. Jéz. tars. Alap. 1625 Althan gr. esaldd.
. Pozsonyi gimn. Jéz. tirs. Alap. 1626. PizmanyPéter. esz-
tergomi érsek.

10. Gyori gimn. Jéz. tars. Alap. 1627

11. Pdpai gimn. Pdlosoké. Alap. 1628 Chidk Laszlo.

12. Gyongyosi gimn. Jéz. tars. Alap. 1633 Pipér Janos és
Losy Imre eszt. érsek.

13, Szatmdri gimn. Jéz. tdrs. Alap. 1634 Pazmdny Péter esz-
tergomi érsek.

14. Ungvari gimn. Jéz. tars. Alap. 1640 Drugeth Jdnos.

15. Varasdi gimn. Jéz. tdrs. Alap 1649 Thonhausen esalad.

16. Kassai gimn. Jéz. tars. Alap. 1650—1657. Kisdi Bene-
dek egri plspok. (Egyetem.)

17. Soproni gimn. Jéz. tirs. Alap. 1650. Draskovies Gyorgy
gyori plispdk 1661. és Lippay Gyorgy esztergomi érsek.

18. Treneséni gimn. Jéz. tars. Alap. 1656. Szelepesényi Gyorgy
kalocsai érs., nyitrai plispok.

19. Rozsnyéi gimn. Jéz. tirs. Alap. 1659. Lippay Cyorgy
eszt. érsek.

20. Privigyei gimn. Kegy. rend. Alap. 1666. Palffy-Khuen
Frane. grofnd.

21. Loécsei gimn. Jéz. tirs Alap. 1673. I. Lipot m. Kirdly.

22. Sédrospataki gimn. Jéz. tars. Alap. 1679. Bithory Zsodfia.

23. Koszegi gimn. Jéz. tars. Alap. 1684, Széchényi Gyorgy
kalocsai érsek.

24. Szakoleai gimn. Jéz. tars. Alap. 1684. Szelepesényi Gyorgy
eszt. érsek.

25, Zsolnai gimn. Jéz. tars. Alap. 1684. Szelepesényi Gyorgy
eszt. érsek.

26. Pozsony-szent-gyorgyi gim. Kegy. rend. Alap. 1685. Sze-
lepesényi Gyorgy eszt. érsek.

27. Selmeci gimn. Jéz. tars. Alap. Szelepesényi Gyorgy esz-
tergomi érsek.

=l &
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28. Esztergomi gimn. Jézus tars. Alap..1687. Széchény Gyorgy
esztergomi érsek.

29. Budai gimn. Jézus tdrs. Alap. 1687. Széchény Gyorgy
esztergomi érsek. (Akadémia.)

30. Besztercebdnyai gimn. Jézus tdrs. Alap. 1688. I. Lipot
m. Kkirdly.

31. Egri gimn. Jézus tirs. Alap. Széchény Gyorgy eszterg.
érsek.

32. Nagybanyai gimn. Jézus tirs. Alap. 1691. I. Lipét m.
kirdly ¢s Fenesy (Gyorgy egri plspok.

33. Péesi gimn. Jézus tirs. Alap. 1694- Széchény Gyorgy
esztergomi érsek.

34. Brassoi gimn. Jézus tars. Alap. 1694. Apor Istvin gr.

35. Gyulafehérvari gimn. Jézus tirs. Alap. 1698. Apor Ist-
van gr. ¢és . Lip6t m. kir. 1701.

36. Kantai gimn. Minoritdké: Alap. 1698. Apor Istvdn gr.
(Elsé alapjat vetette Nagy Modzes dld. p. 1696.)

37. Udvarhelyi gimn. Jézus tars. Alap. 1698. Apor Istvan gr.

38. Nagyszebeni gimn. Jézus tirs. Alap. 1699 [ Lipét m.
kirdly és Apor Istvan gr.

39. Nagyvaradi gimndziun. Jézus tdrsasig. Alap. 1699. Ben-
kovies Agoston varadi val. plspok.

40. Nyitrai gimnazium. Kegyes rend. Alap. 1702. Mattya-
sovszky Ldészlé nyitrai plispok.

41. Szegedi gimnazium. Jézus tarsasdg. Alap. 1704. Mattya-
sovszky Liszl6 nyitrai ptispok.

t.‘.’. Marosvasirhelyi gimndzium. Jézus tdrsasig. Alap 1705.
Apor Istvin grof és Boér Simon.

43. Sdtoraljaujhelyi gimndzium. Pdlosoké. Még a torok ha-
boruk el6tti idobol szarmazott.

44, Korosi gimndzium (Horvdtorsz.) Jézus tdrs. Alap. éve
ismeretlen.

45. Eperjesi gimndzium. Jézus tirsasig. Alap. 1673. Mattya-
sovszky Ldszlo nyitrai plspok.
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46. Lipto-Szentmikldsi gimnazium. Jézus tdrsasig. Alap. Oko-
licsanyi Jdnos nyitrai plispok.

47. Viezi gimndzium. Kegyes rend. Alap. 1714. Kollonies
Zsigmond grof véezi plspok.

48. Kecskeméti gimndzium. Kegyes rend. Alap. 1715. Kohdry
Istvén gr.

49. Pozsegai gimnézium. Jézus térsasdg. Alap. 1716.

50. Veszprémi gimndzium. Kegyes rend. Alap. 1716.

51. Pesti gimnazium. Kegyes rend. Alap. 1717. Pest véiros
polgérai.

52. Debreceni gimndzium. Kegyes rend. Alap. 1719. Bako
Janos val. puspok

53. Tokaji gimndzium. Kegyes rend. Alap. 1721 Pikoczy
Laura.

54. Korponai gimndzium. Kegyes rend. Alap. 1724 Olasz Pil
val puspok.

55. Nagykérolyi gimnazium. Kegyes rend. Alap. 1725 Kdrolyi
Séndor grof.

56. Temesviri gimnézium. Jézus tirsasig. Alap. 1726 VI-ik
Kdroly csészar.

57. Eszéki gimndzium. Jézus tirsasag. Alap. 1729.

58. Mdramarosszigeti gimndzium. Kegyes rend. Alap. 1736
lll-ik Kiroly magyar Kirdly.

59. Baldzsfalvi gimndzium. Vazul-rend. Alap. 1738 Ill-ik Ka-
roly magyar Kiraly.

60. Magyarovari gimnizium. Kegyes rend. Alap. 1739 Sida-
nies Jénos.

61. Kisszebeni gimndzium. Kegyes rend. Alap. 1740 Des-
sewfy Istvin.

62. Bazini gimndzium. Jézus tdrs. Alap. 1751 Polentiri Ie-
rencz kananok.

63. Székesfehérvari gimndzium. Jézus tirs. Alap. 1752 Simo-
novies Horvath Méria.
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64. Tatai gimndzium. Kegyes rend. Alap. 1764, Eszterhazy
Miklos grof.

65. Kanizsai gimn. Kegyes rend. Alap. 1765. Batthydny Jo-
zsef grof,

66. Kaloesai gimn. Kegyes rend. Alap. 1765. Batthyiny Jo-
zsef grof kaloesai érsek.

67. Pétervaradi gimn. Jézus tars. Alap. 1765, Maria Terézia.

68. Szombathelyi gimn. Ferencz-rend. Alap. 1772, Birhdnyi
Istviin plébdnos. Zichy F. grof gyori piispok.

Ime, most mdr teljes képet alkothatunk magunknak e kor
kozépiskolai hitelemzésérol. Hatvannyolez kozépiskolaban nyert
vallisos oktatist hazink ifjusiga, mindezen intézetek szerzete-
sek s tilnyomé részben Jézus-tirsasiga kezeiben voltak. Egy ha-
talmas alkotis a katolikus kozépiskolai oktatis orszigos szer-
vezete, melyet egyhdzunk jelesei sok dldozattal létesitettek.
Orommel tekinthetiink e mire, orommel abban virdgzo hit-
elemezésiinkre, mely sokkal jobb karban volt akkor, mint nap-
jainkban. Mert habar csekélyebb idé jutott a vallisoktatdsra
(egyeéb targyakra is kevesebb volt szabva), Aimde ezen rovidebb
teoretikus tanuldsnak anndl nagyobb volt a gyakorlati alkalma-
ziasa. Ma hetenkint két Ordban tanulja kozépiskolai ifjusigunk a
hitelemzést. Egyéb tirgyak tulsigos halmaza mellett e tanulds jo
része veszendobe megy. S ami f6baj: iskoldink tilnyomo részé-
ben e tanulds is puszta teoria marad. A gyakorlati keresztény
életet nem ismeri az ifji. Mas volt a hitelemzés akkor, midon
azt a félorai oktatist a mindennapi szt. mise-hallgatis, havi gyo6-
nds, imddsigok, Mdria-tirsulati buzgoé dhitat-gyakorlatok dltal vit-
ték 4t az élethe. Es a mi f6: a jamborsdgot ¢és istenes Cletet
tandraitol tanulta el az ifji. A tények dllitdsom mellett tanuskod-
nak. Mivelt osztilyunk vallisos volt, hitét ismerte és szerette.
Bizonysigiul annak, hogy a hitelemzés, melyet azon korban adtak,
nagyon jo volt. — Ha ez dllapotok megmaradtak s tovibb fej-
lodhettek volna, maskép dllana ma kozépiskolai hitelemzésiink.
De azon eszmék, melyek kés6bb felforgattik a tronokat, most a
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szabadelvil milveltség czégére alatt bejutottak a nemzetek kor-
mdnyzatiba. A fejedelmek dlnok lelkll tandcsaddik javaslatira
hatalmokat az egyhdz &lddsthozé intézményeinek lerombolisdra
hasznidltik. Az egyhdz hatalminak megtorése, az iskoldk elvila-
giasitdsa, ezek voltak a XVIII. szdzad végszakénak irdnyeszméi,
melyek mint divatos Gjdonsdgok kelendéségre taldltak eurdpa-
szerte. Ez elvek irinyadokka lettek az dllamok korményzatdban
is. Els0 teendé az iskoldk elviligiasitdsa. Mindenek el6tt el kel-
lett az iskoldkbdl tdvolitani azt arendet, mely az ifjusig keresz-
tény nevelésében ¢és vallisos lelkesedésének fejlesztésében leg-
nagyobb eredményeket mutatott fel s a gyakorlati hitelemzésnek
csodait mivelte kedvelt iskoldiban, melyek példitlan népszeri-
ségnek Orvendettek és az orszdg népességének minden osztily4-
b6l odasereglett ifjusdg z:sifoldsig megtoltotte azokat. 1 A durva
erdszak rizadult Jézus-tarsasdgira. Virdgzo iskoldi a renddel
egyltt elenyésztek mindentitt. Fijdalom, igy tortént ez hazénk-
ban is. Maria Terézia 1773-ban feloszlatta Jézus-tdrsasagit. Zord
enyészet vonult he a keresztény nevelés csarnokaiba, hol azelott
iide elevenség, pezsgd élet honolt. Jézus-tarsasiga tanintézeteinek
pusztulisit siratta a valldsos nevelés, siratta a hitelemzés, mely
az elvildgiasitott tanintézetekben mostoha sorsra jutott. Ennek
szomoru kovetkezményei egyre szembedtlobbek lettek a mivelt
kozéposztily vallisi kozombisségében. Igaz ugyan, hogy az dllam
is gondoskodott az elvildgiasitott intézetek hitbeli oktatisarél; de
mi ez a régihez képest? Mi ez ahhoz képest, midon a hitelemzés
az egész nevelésoktatisba be voltszove;: midon viligi mivelt em-
bereink életén meglitszott a vallisossdg, midén nyiltan vallot-

1. Bgy protestins tanférflu igy nyilatkozik réluk: ,Iskoldik altaldban igen litoga-
tottak voltak. Bgyik tulajdonsdgukat képezi az, hogy j6, finomabb és ilgyes binismoéd-
jokkal nagyon meg tudtak tanitvadnyaik ragaszkoddsit nyorai, & mi az oktatds sikerdre is
nem kiesinylendd téuyezd. A tirsadalom minden osztalyabol sereglottok Gssze novendékeik.
Az arisztokriczia lozolsd Koreitdl le a parasztsigzig. A nemzet kdzmivelddésére, majd
egész kozélotére nagy befolyAsnk épen abban nyilvanult, hogy a helyeket lassankint az
orszig legelsd méltdzagaitol, le a legszegényebb munkakirig. a szb szorosabb értelmében
névendékeik toltittek be, kiknek nagyobb része Kkellemotez, vissza mlékezéssel s a no-

vendék Kkorabdl szarmazott allandé jo érzdéssel s raxaszkodassal viseltetatt irdntuk.*
Molnar A. i. m. I. k. 207,
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tdk magokat Mdria szolgdinak s beszédeik és irataikon valldsos
kenetesség vonult végig.

A mély valldsossdg ily nemes nyilvanuldsainak ezernyi pél-
dajat latjuk azon idoben, midén elOkeloségeink Jézus-tirsasiga
tanintézeteiben nyerték kiképeztetésoket. Ha 4ll az, hogy a tani-
tdst a gyakorlati eredményrol kell megitélniink, akkor ki kell mon-
danunk, hogy a hazai kozépiskoldk hitelemzése legjobb karban a
Jézus-tirsasiga feloszlatdsat el6z6 idoben volt. Akkor volt jo hit-
elemzés, volt virdgzdé hitélet.



A keresztény oktatds tarsasaga.

A XVIII. szdzad katekézisének egyik kivdléan fontos és kii-
l6nleges alkoté eleme a ,keresztény oktatds tdrsasiga.“ A fej-
letlen iskolai viszonyok okoztdk, hogy az iskolai hitelemzés nem
hatott oly mértékben, a mint azt az egyhdz ohajtotta s a mint
az a hitélet fejlodéséhez, alapozdsdhoz sziikséges lett volna. Is-
kola-kotelezettség nem volt. A népiskoldk szdma nem elegendo.
Az egyhdz nem érhette be az iskolai hitelemzéssel.

A jezsuitdk, a kor hitelemzésének vezér-emberei egy Ki-
tind eszkdzt eszeltek ki a katekézis emelésére, mely ugy czél-
szeriisége, mint praktikus volta tekintetében teljesen megfelelt
a kozszilkségletnek s a hitelemzés eredményét biztositotta. Ez
volt a ,keresztény oktatds tdrsasiga“ vagyis a templomi hit-
elemzés eszkozlésére egyes hitkozségek kebelében alapitott tdr-
sulatok. A jezsuitdk orszigszerte varosokban és falvakban nép-
missiokat tartottak s ugyanakkor megalakitottik a keresztény
oktatis tarsasdgit.“ A tdrsulat feje és vezetdje a lelkész volt,
kinek az egyes turnusok fejei, mint kikérdezok segitettek. A
turnusokra, vagyis csapatokra valé felosztds megkonnyitette a
lelkész munkéjat, mivel rd csak a térsulati tigykezelés és a katé
magyarazata hdrult, a kikérdezést az iigyesebb katekumenusok
végezték. A keresztény oktatis tdrsasigit hazinkban eldszor az
1638-iki nagyszombati zsinat emliti, a mely elrendeli, hogy aut,
a hol csak lehet, be kell hozni. !

Mint egy 1760-ban kiadott katekizmus eldszaviban olvassuk :

»d Keresztény oktatisnak tarsasiga eloszor Roéméban Dbe
hozattatott 6todik Pius szentséges péapatél 1571-ik esztendoben.
Ezen szent tdrsasignak gylimoleseit latvan o6todik P4l szentséges
papa, azt megerdsitette és nagy lelki kinesekkel kegyelmezte
1607- esztendoben. Ez idotol fogva killonféle tartomdnyokban,
pluspoki megyékben kultsos és mezd virosokban a katholika hit-

1. Pétortty i. m. Il 358 L



— 164 —

nek kimondbatatlan elomenetelével feléllitatott. Bojt més hava-
nak 19 napjin 1750. esztendében pedig Jézus Tarsasdginak
Bétsi Professor Hdza templomaba, Regis Szent Ferentz ugyan-
azon Jézus Téarsasdga missiondriusanak és apréd szenteknek ol-
talma alatt kezd6dott, 1751 esztendoben Maria oltalmdinak fo ti-
tuldris innepe hozz4 tétetett és az Angyali Udvozletrill nevezett
romai fo tirsasdggal egybekapesoltatott, mely dltal sok lelki pri-
villegiumok és szabadsdgokkal felékesitetett. Hérom esztendd
mulva harminez és egynehény ezer gyermek és Oregek szamldl-
tattak, a kik e szerint tdrsasigba beirattattak. 1754 esztendo-
ben szokott missidkkal ez a tdrsasdag varosokon Kkivill 1évé he-
lyiségekben megismertetett és mind a két nembdl vald Oreg és
notlen személyek, seregek, zaszlok és a kérdezok ald rendesen
osztatott. Sok szdz kathekizmusok koznépnek adattak igaz kat-
holika hitnek oly nagy hasznival s el6-menetelével, hogy egy
helység a masikat a seregeknek szimdban, ziszloknak ¢ékessé-
gében, tanuldsnak buzgdsigiban, a megtanult igazsigok elomon-
dasdban meggyodzni igyekeznek. Utoljara 1758 esztend. Magyar
Nemzetlinktdl is nagy lelki oromével bevétet tt. Mivel pedig
ezen tarsasig tudatlanok oktatasira fOképpen tzéloz és e végre
kérdezoket mindeniitt rendel, kik-is katholika hitnek vallisit te-
szik, hasznosnak sét szilkségesnek itéltik, hogy kozonséges kér-
dezd konyveeske nyomattassék, mellyet mind ennck a tarsasig-
nak tagjai, mind pedig a szilok, iskolamesterek egychekkel egyfitt
allhassanak, hogy ekképen a kisdedek és tudatlanok oktatisira
segedeln.ill legyenek. Ily formdn mipden rendetlenség tivoztatik,
mely szitkségképpen abbdl kiovetkeznék, ha mds rendbéli kate-
kizmusokbol keresztény tudomdny elohozatnék. Mert &mbir mind
ilyen konyvetskék egyenlok szollanak, mégis kulonbozo moddon
tett kérdéscet, miben az egylgyieknck ¢s Kkisdedeknek, midon
egy helybdl mdashoz dltal kéltoznek, nagy alkalmatlansigot sze-
reznének. Egy egyenetlenségnek cltavoztatisira a régi katekiz-
mus jol rendbe szedetett, hozza toldattak az énekek és végtére
tarsasdgbéli tagoknak kozonséges és nemek killonos kotelességei
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hogy egyformédn minden helyeken folytatnd dolgdat a térsasig.
Hogy pedig éppen e konyvetske vdalasztatott, e vézre Kovetke-
zendd okok valdnak. I. Ezen konyvetske hdrom iskolira oszta-
tott és a sziléknek, mestereknek, kérdezéknek konyi mddot ad,
melyel a keresztény oktatdst kisdedeknck elohozzik. II. Egészhe
vchetni a kisdedeknek elo menetelét, midon egy iskolibdél ma-
sikba Iépnek: a mint a kisdedeknek n:.gy 0sz'One, hogy a kér-
déseknek megtanuldsiban nagyobb igyckezettel legyenek. IIL
Elhagyassanak ugyan némely nem éppen oly szilkséges kérdé-
sek, azonban minden f6 tzikkelyek oly vildgosan elohozattatnak,
hogy azokat az egylgyiek is konnyen megtanulhassik. Szikscé-
ges pedig, hogy a sziilék, mesterek, kérdezok a szabott rendet
gondosan megtartedk, ugy mint melyen dll ezen dolognak veleje.
Azért legeloszor is az elsé iskolatol kell kezdeni, mely konoyu,
hogy még a rebegd kisdedek is azt megtanuljdk. A nevekedd
gyermeknek pedig azon kell lenni, hogy az elsd iskola utin az
Ot fo tzikkelyeket és a mdsodik so6t a harmadik iskoldt is hiba
nélkil elo szimlialhassik, nem csak egymés kozt, avagy ha rend-
szerint kérdeztetnek, hanem teljesen felelni s tudjanak, midon
a kérdések szerteszéllyel megvdltoztatnak. Végzetekre ezt is jol
észre kell venni, hogy az olyan gyermekek, a Kik a hit dolga-
nak megtanulasiban foglalatoskodnak, nem csak didksdgra, ha-
nem mindenféle mesterségekre is alkalmasabbak. Az utin ha nyolez,
kilencz, tiz esztendos iskoldba jird gyermeckek eclomondbatjik,
a nekik minden napra szabott leczkét, miért nem tanulhatnik
meg a keresztény tudomanyt az olvasni kezdd gyermekek, kik
amazoknak elméjében keveset, vagy semmit nem engednek, a
mint a paraszt gyermekekben is tapasztalni; mert tanulasra ad-
tak magokat, vélckedés felert elo mentek. — Tovibb figyelmezni
kell, hogy a nevekedd ifjusig czt a konyvetskét el ne vesse,
vagy a hit igazsigoknak tanulisatéol meg ne szinjék: mert mi-
don a 12, 13 csztenddt eléri a gyermek, azt vélik némely gon-
datlan sziillik, hogy azoknak nagy gyalizatjira legyen ezen ka-
tekizmusnak kezekben valo forgatisa; és ugy a mint tobb esz
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tendok 4ltal szorgalmassan tanultak, teljességgel elfelejtik. Azért
minden érdemes tagok ezen keresztény oktatds tdrsasdgnak,
mint-is minden katholikus sziillék, mesterek az Urban kérettetnek,
hogy minden helyeken lehetségesek szerént ezt a kérdezé kony-
vetskét meg-ismertetni és az egyenloséget behozni, a keresztény
katholikus hitet kiterjeszteni segitsék.“

Ez szolgélt Altaldnos tdjékoztatd gyanént a keresztény okta-
tis tdrsasdgéra. Jezsuita munka. Az 6 pedagogidjuk érvényesil
ebben. A turnusokra valé felosztds, a turnusok Kkikérdezoi, az
egyes csoportoknak védoszentek ald valé helyezése s a tarsulati
szervezetnek a pap kezében valé Osszpontositisa, egészen a je-
zsuitdk rendszerére vall, mely annyi sikert mutatott fel a neve-
lés terén. Czélja ennek is, a verseny felébresztése, a ,pueri
amant aemulationem et pudet victos“ pedagogiai elv szerint. A
jelesebbek kitiintetése, az ifjusidgi védoszentek védelme ald he-
lyezés, mily jotékony hatassal volt a tanuléseregre, ezt bizonyi-
tani. folosleges. Ezen hitelemzési rendszer, mely templomi volt s
az istentisztelet kiegészité részének tekinthetd, lényegesen Osz-
szeflggott a lelkipasztorok egyébb teendéivel. A katé magya-
rdz0ja a pap volt, nélkille az egész rendszer lehetetlenség volt.
A pap volt annak lelke, 6 tényez0je. Nem is harithatta ezt a
kotelességet mdsokra, pl. a tanitéra; épp azért mivel a templomi
katekézisnek c¢sak ugy meg volt az istentiszteleti jellege, mint
a szentbeszédnek. Ez az oka, hogy a templomi hitelemzés ¢élén
mindig a papsdgot litjuk buzgdlkodni. Maga a rendszer adta meg
a papnak a buzgalomra a legerésebb biztatist.

S mi volt az eredmény? Meleg vallisossdg, a hit alapos is-
merete, az istenes élet terjedése.

Mekkora volt az eredmény ? Igen nagy.

Ha az idé rovidségét tekintjilk, mely alatt a keresztény ok-
tatis tarsulatai hazai hitelemzéstinket dtalakitottik, csodilkoz-
nunk kell az eredmény nagysiga felett. Par ¢vtized, s ime or-
szagszerte szervezédnek a tirsulatok. A papok vasdr- és tnnep-
napokon rendesen Kkatekizdlnak a templomban, az ifjusig szent
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versengéssel tanulja a hit elemeit. A keresztény oktatds tdrsula-
tai a lehetd legrovidebb idé alatt virdgzé templomi katekézist
szilltek Magyarorszdgon. Hogy ez a hitéletnek mily szilird alapjat
vetette meg; konnyl elgondolni.

Meg kell itt jegyeznem, hogy a keresztény oktatis tirsasi-
git a jezsuitdk rendszerint ott igyekeztek megalapitani, a hova-
az 0 kozvetetlen hatdsuk ki nem terjedhetett, vagy a hol nem
volt tokéletes az iskolai hitelemzés. Ez okbol a jezsuita templo-
mokban tobbnyire nem volt keresztény oktatis tirsasiga. Mind-
Ossze egyetlen templomot taldltam, a melynek plebdnosa jezsuita
volt. a hol a keresztény oktatds tdrsasigiat megalapitottdk: a
selmeczi vérosi plebdnia templomot. Ebben a lelkészkedést kizi-
rolag jezsuitdk végezték, s a keresztény oktatds tdrsasagit 1760.
megalapitottdk. Oka ennek az volt, hogy a selmeczi jezsuitik
tulsdgosan el voltak foglalva részint a gimnaziumi oktatdssal, ré-
szint a selmeczi plebanidk lelkészi teenddivel. Ez okbdl a jezsu-
ita hitelemzés segitségére haszndltdk fel a keresztény oktatds
tdrsasdgat. 1. Ellenben a tobbi templomaikban sehol nem
taldljuk a keresztény oktatds tdrsasdgat. Nevesebb kollégiumaik
templomaiban templomi hitelemzést végeznek. S6t azokban a
a varosokban, a hol jezsuitik mikdédtek, a vildgi papok: nem is
végeztek templomi hitelemzést. Igy pl. Pozsonyban a jezsuitik
katekizélnak a sajat templomukban, ott nincs keresztény oktatis
tirsasdga. A kdptalani templomban nem a vildgi papok kateki-
zéalnak, hanem a jezsuitdk. > Nagyszombatban a kollégiumi tem-
plomban a jezsuitdk katekizdlnak, keresztény oktatds tdrsasaga
nines. * Szakolezdn a jezsuitdk temploméban nincs keresztény
oktatds tArsasiga; a vildgi papok a templomban nem katekizil-
nak, hanem az Osszes ifjusdg a jezsuitdkhoz jart katekézisre. +
Hasonl6képpen, volt Bazinban, a hol a plebdnia templomban egy-
dltalin nem volt katekézis, csupan a jezsuitdkéban. % Komdrom-

1. Esztergomi primasi levéltar. Visit. Can. A. 1761. F. 19, Lit. 94,
2, Ugyanott ’" - Visit. Can. A 1361. F. 17. Lit. 83.
3. Ugyanott . » Visit. Can. A, 1761. F. 17. Lit. 82,
4. Ugyanott - . Visit, Can. A. 1761. F. 17, Lib. &4
5. Ugyanott - , Vizit, Can. A, 1761, F. 18. Lib, 89,
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ban a jezsuitik katekizalnak. 1 Ep igy Sz.-Fehérvéarott. 2
Esztergomban az érseki virosban viligi pap volt a plebinos. A
(anonica Visitatio szerint soha ninesenek kat:kézisek. Az ifju-
sig a jezsuitikhoz jir. 3 Ep igy volt Buddn. 4 Eszéken, Sze-
benben 5 és Zniovdraljin. 6 Viligos ezekbdl, hogy a jezsuitik
a Kkeresztény oktatis tirsasigait abbol a c¢zélbol alapitottik, hogy
a papok dltal végzendo hitelemzés segitségére legyenek.

A mig katolikus ember lakni fogja a magyar foldet, min-
denkor hdldas emlékezetben fognak élni azon igaz érdemek,
melyeket Jézus-tdrsasiga hazénkban az ifjusig nevelése és ok-
tatdsa koril szerzett. A XVIL szdzad elején oridsi gyarapodast
észlelink a magyar iskola-ligyben. E kor egyuttal a magyaror-
szdgi jezsuitik mitkOGdésének fénykora. De ha valok és elvitdz-
hatatlanok ezen érdemeik, melyeket ugy katolikus, mint protes-
tins részrol mér nem egyszer kelloképpen méltattak a hazai tu-
désok ; nem kevésbbé figyelemre méltok a templomi hitelemzés
kortl szerzett érdemeik, melyek a jezsuitik pasztoriciojinak
fénypontjit képezik, melyek azonban még nem voltak a historiai
irodalom részérol kelld elismeréssel jutalmazva.

A templomi és missiéi hitelemzés terén serényen buzgdélkod-
ni litjuk a jezsuitikat Magyarorszigbhan valo letelepedésiik elso
évétol fogva dllandéan. Erre utalta oOket instrukcidjuk. Ez volt
egyik czélja missié-hazaiknak és rezidencidiknak. Azonban tevé-
kenységllk korondjat a keresztény oktatds tarsasiga képezi,
mely a missioi hitelemzés folytatdsit képezte, az tltetvénynek
gyOkeret adott. A Kkeresztény oktatds tdirsasiga, mint jotékony
dradat terjedt el Magyarorszigon. Mastél évtized alatt oly eso-
ddlatos gyarapoddsnak indult a hitelemzésnek ezen Kkivdlo bol-
cseséggel szervezett tirsulata, hogy annak virigzisa teljesen
biztositva volt, esak folytatni kellett a nagy miivet. Ez volt a

1. Ugyanott primasi levéltar. Visit. Can, A. 1761. F. 16. Lib. 77.
2, Ugyanott - - Visit. Can, A, 1761. F. 15. Lib. 66.
3. Ugyanott - . Vigit. Can. A, 1761. F, 16. Lib. 74.
4. Ugyanott 9 - Visit. Can. A. 1761, F, 16- Lib. 76.
5. Ugyanott - - Visit. Can. A, 1761. F. 15. Lib, 63, 67.
6. Ugyanott N " Visit. Can. A, 1761. F. 15, Lib. 62,
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magyarorszagi jezsuita-rendnek eltoroltetése elott utolsé nagyobb
akeioja. Egy dicso emlékn villalat, melyet a tisztelet és elisme-
rés legmelegebb szavaival kell felemliteniink. A jezsuita rend leg-
hatalmasabb erejében volt, midon e mozgalmat meginditotta. Csak
e korilménybdl magyardzhatjuk meg a tirsulat rohamos elterje-
dését. A missziondriusok tevékeny kezekkel hintették szét a jo
magot ; a keresztény oktatds tédrsulatainak szép veteményese leg-
dlddsosabb moédon fejlodott.

Hogy kelld dttekintést nyujtsak a keresztény oktatds tdrsa-
sagdnak katekézisérdl, ide iktatom a kolozsviri kité intelmeit:

1. A gyermekeket szorgalmasan kell a Keresztény tanitdsra
el-killdeni és hogy a szilék és iskolamesterek Oket erre 0sztd-
nozzék.

2. A gyermekek bizonyos rendbe, bizonyos oltdrndl, vagy
székekben gytjtessenek Ossze, hogy minden gyermeknek bizo-
nyos helye legyen, a lednykdk pedig a férfi gyermekektdl el-
vilasztva legyenek killondsen.

3. A gyermekek a Kkeresztény tanitds alatt csendesen és
tisztességesen viseljék magokat és ne kidltozzanak, ne taszigdl-
jak, huzzdk, vonjik egymdst, ide s tova ne futkdrozzanak.

4. A keresztény tanitis elott a szokott imddsigokat, éneke-
ket mondjik el, mellyekben az Ot féczikkelyek foglaltatnak.

5. A Kkeresztény tanitds utin szép rendbe édlljanak a gyer-
mekek és a kérdésekre feleljenek. Ezutin rendbe térdepeljenck
le, hogy érdemiik szerint megajindékoztassanak, egyszersmind
egy Miatydnkot és Udvozletet a keresztény tanitisnak elterjedé-
sére imddkozzanak.

6. Végre ketten-ketten szép rendben példisan Kidltds és
veszekedés nélkil menjenek. !

A keresztény oktatis tdrsasiga hdrom szakaszra van fel-
osztva. Az elso iskola ,a kisdedekért és az éppen tudatlanokért“
volt. Ezek a katekizmusbol a legszikségesebbeket tanultik. A
mésodik iskola ,azoknak vald, kik az els6 iskolat jol kitanultak,
T 1. KolozsvAri katé 1760. 30—37 lap.
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kivaltképen azoknak a gyermekeknek, a kik a szent gyénédshoz
és szent dldozishoz jirulnak.“ A harmadik iskola ,thelyben egye-
dill a legsziikségesebb kérdések hozatattnak €lo, azoké, kik a
hosszabb és bévebh tanitdsnak fejtegetését meg nem foghatjdk,
avagy magoknak meg nem szerezhetik.“ Azt is megmondja az
utasitds, hogy mindezen oktatds a nagyobb méreti keresztény
tanitds alapvetéje. Mikor a gyermekek a masodik iskolat jol ki-
tanuljak, elejokbe lehet adni ezt a harmadik kiesiny iskolét, hogy
igy alkalmatosbak legyenek a bdovebb és feljebb val6é oktatdsnak

megtanuldsira.
A keresztény oktatds tdrsasdgdnak szimdra kiadott katék

az iskoldk szerint hdrmas tanfokozatyak voltak. Az 1760. évben
megjelent kété czime: A Jézus-tdrsasaghol val6 tisztelendd piter
Canisius Péter 6t fo czikkelyeirdl valé kozonséges konyvetske,
mely az egyhdzi elél-jaroknak foparancsolatjibél s hagyomdnyé-
b6l minden Jelki gondviselok, iskola mesterek, szilék, kisdedek
¢s keresztény oktatds tagjainak javara kiboesatatott. Kolozsvirt.
Nyomatott az akadémiai betiikkel 1760-ik esztendében. 12 rét,
216 lap. Ugyanezen katé ujabb kiaddsai: 1769, 1779, 1801-ben
jelentek meg, mint Canisius atdolgozott kiadasai.

A miket eddig altalinossdgban mondottim a keresztény ok-
tatds fArsasdgarodl, azokat részletesen is be akarom mutatni, hogy
t. olvasokozonségemnek tdjékozdst nyujtsak ennek az dlddsos
testvérfletnek mukodésérdl. Tobb egyhizmegyei levéltirban ku-
tattarh s igen értékes adatokat taldltam a keresztény oktatds
tarsasdgara vonatkozolag. Mint kalocsamegyei pap, a sajat egy-

hdzmegyémmel kezdem
A karloczai béke utin a Duna-Tisza kozének letarolt vidé-

kein uj plebanidk keletkeztek. Magyarok, németek, bunyevaczok
és sokaczok voltak a telepesek. A kaloesai egyhdzmegye, mely-
nek a tordk hodoltsag utdn alig volt néhany plebénidja, néhdny
évtized alatt benépesilt lakosokkal. Az uj plebdnidk hiveinek

lelki sztikségletérdl siirgosen kellett gondoskodni.
1760-ban egy linglelkii férfiu Glt Asztrik székéré. Apostoli

lelkesedés, az ifjusdg lelki 0dvéért hevild buzgalom sarkalta e
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fépapot: Batthydny Lajos méltd fidt: Jozsefet nagy tettekre a
lelki élet mezején. Nagy elméje székfoglalisakor azonnal dtte-
kintett egyhdzmegyéjén, folismerte annak égetd szitkségeit. Azon-
nal #dflatta, hogy a keletkezd kozségek lakossdgénak elsd sorban
hitelemzés kell, hogy testi és lelki boldoguldsuk szildrd alapokra
helyezkedjék. Katé Kkell a népnek. A keresztény oktatds tdrsu-
latait kell szervezni, a papsdgot a katekézisre kell 6sztdndzni s
a Duna-Tiszd Kkozének kal4dszos rondin el fog éradni az isten-
dldds, lesz kecsegetd hitélef. Batthyany Joézsef alig hogy elfog-
lalta érseki székét, azonnal nagyszabdsu tervet készitett, mely
félszizadra szilard alapjat vetette meg a kalocsai egyhdzmegye
hitelemzésének. Katekétikai missiokat tartatott s megyeszerte
hehozta a keresztény oktatds tirsasdgdt minden plebanidan. Oly
tény ez, melyet nem lehet eléggé méltinyolnunk. Tegelobb 6sz-
szeiratta az Osszes plebdnidkat lélekszam és nyelv szerinf, azutin
clrendelte a katekétikai missiokat, melyek tartdsdval Mihdltz [st-
van, Wiitt Péter és Lipovesics Péter Jézus-tarsasidgi papokat bista
meg: az elsd magyar, a méasodik német, a harmadik bunyevicz
nyelven katekizalt. A mint a piterek megérkeztek Kalocsiara az
érsek korlevelet hocsétott ki a missié iigyében, melyben az es-
pereseknek meghagyja, hogy a missiondriusok immdar megkezdik
milkodésiiket, az esperesek elozetesen tudassé&k Kerfiletik pap-
sdgaval: mikor érkezik a pater az egyes kozségekbe, hogy a
lelkészek tegyék meg a kelld elokészileteket s az ifjusigot a
templomba gylijtsék a tartandé missiora. Fogadjik a paterekét
joindulattal, tisztelettel, szeretettel, s velok vetekedjenek buzga-
lomban. A népet a fiok-kozségekbdl is rendeljék be Kkeresztény:
tanitisra és a missiok eredményérdl tegyenek az egyhdzmegyei
hatésignak tlizetes jelentést. 1.

1761. évi april 25-én megkezdodtek a katekétikai missiok.
Mihdltz Istvian pater Kaloesdn, Bajin, Fajszon, Szent-Benedekerr,
Sikosddn, Akaszton, Keczelen, Szabadkdn, Jankoviczon, Mély-
kuton, Kanizsdan, Miskén, 1762-ben Zentin. Adian, Topolydn. Baj-

1. Katona. Hist. Metr, Colocens Eeel, 1L 321,
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san, Ujvidéken, Becsén, 1763-ban pedig Nemes-Militicsen, Cso-
nopjan, Bezddnban, Kupuszinda, Doroszlén, Karavukovén, Vepro-
viczon, Baracskén, Patajon, Foktén, magyar nyelven oktatta az
itjusdgot a hit elemeire. Wiltt Péter német nyelven Kkatckizalt
1761-ben Hajoéson, Nidudvaron, Bajén, Csataaljin, Zowmborban,
Apatinban, Hédsdghon, Novoszellon. Ujvidéken, Bukinban. Lipov-
csics bunyeviczul Batyan, Dusnokon, Bajin, Garian, Szintovin,
Béregen, Zomborban, Monostorszegen, Szontin, Bdesban, Ujvideé-
ken, Futakon, Szabadkén, Almason, Katymdiron, Csavolyon, kate-
kizdlt. Az Osszeirds a kovetkezd plebdnidkat adja elénk:
Kalocsa, Szent-Benedek, Pataj, Akasztd, Keczel, Jankoviez,
Szabadka, Kanizsa, Zenta, O-Becse, Topolya, Veprovacz, Dorosz1o,
Kupuszina, Bezdiny, Nemes-Militics, Baracska, DBaja, Siikosd,
IFajsz, Miske, tulnyom$ részben magyar lakossiggal. Hajés, Nad-
udvar, Baja, Csataalja, Kolluth, Apatin, Hodsdgh, Novoszelld,
Bukin, Ujvidék német lakossdggal. Batya, Dusnok, Baja, Gara,
Szdntova, Beregh, Zombor, Monostorszeg, Szénta, Bies, Ujvidék,
Futak, Szabadka, Almds, Katymér, Csavoly bunyevicz, illetdleg
sokacz plebdnidk. - A piterek minden plebdniit meglatogattak,
missiOkat tartottak az egyhdzmegyében, mindenitt nagy lelke-
sedéssel fogadtik oket, utjok a katekézis diadalutja volt a
kaloesai megyében; a hivek apraja nagyja kozéjok sereglett,
hogy az tdv igéit cllesse ajkaikrol. A issziondriusok min-
dentitt nyomban megalakitottik a keresztény oktatds tdrsu-
latit. Hdrom ¢év s a kalocsai egyhdzmegyében pompds szer-
vezetld hitelemzést taldlunk. Hogy az #lddisos intézmény an-
nal inkdabb megszildrduljon, az érsek bérmdldsi korutat tett egy-
hdzmegyc¢jeben ; mely alkalommal mindentitt kanonika vizitaciot
tartott. A viziticié alkalmival minden plebdnos koteles volt be-
mutatni a keresztény oktatis tarsasiginak névsorit, melyben
killon lapon ki kellett titntetni mindtn egyes tagnak eldomenete-
lét a hittan tanuldsaban. > PFelesleges bhovebben bizonyitani,
mily dlddsos tevékenység indult meg a katekcétikai tarsulatok ke-

1. Katona. Hist. Metr. Colocens. Ecel. 1L 309,
2. U. ott, 1. 318,
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belében s mennyire fokozta a lelkipdsztorok buzgalmit az éber
fopasztor ellenérzése. Ki-ki sietett bemutatni az elért credményt,
stirgbsen elkészilltek a katekétikai csapatok névsorai, s azokat
a fopéasztor kénoni latogatds alkalmaval dtvizsgdlta. Nem meddd
korrendeletekbdl dll a katekézis, hanem hathatés tevékenységhol,
melyet a legilletékesebb faktor, teljesen ritermett férfiak dltal
megindito't, a fopdsztori figyelmes szemek dllanddéan ellendriztek,
melynek ecredményességére nézve {6 garanciit szolgdltattik a
kinoni litogatiasok.

Hogy még inkdbb Kkitlintesse az érsek a hitelemzés irdnt valod
killonds érdeklodését és figyelmét, bérmalasi korutjai alkalmival
a népsokasagot katekétikai csapatok szerint dllittatta rendbe.
Mily jol esett a buzgd katekumenusoknak a fopasztori distinkeio!
Mennyi Onérzettel toltotte el azigyekvot; s mily 0szton volt a lany-
hédkra nézve. 1

Ezek utdn Batthydny érsek kormidnyzasit a kaloesai egyhdz-
megye hitelemzését illetoleg meéltin és joggal korszakosnak ne-
vezhetjik. Oly dalddsos fordulat dllott be itt a hitelemzésben,
mely a legszebb reményekre jogosit. A templomi hitelemzés erods
kezekkel megalapitva, megfelelé eszkozok ¢s szigoru ellendrzés
dltal biztositva, prosperdlt, fejlodott az Istentdl megaldott dus
Bacskdban és Pestmegye déli részén. Oromre gerjeszto  istenes-
ség e szép virdny lakoi korében mindeniitt.

Hogy a keresztény oktatds tdrsasiginak a Kkaloesai egyhdz-
megyében kifejtett tevékenységét bemutassam, leirom néhdany tdr-
sasig teljes szervezetét, a mint azokat a kinoni litogatisok jegy-
zOkonyvei elénk tarjik. A kaloesai keresztény oktatis tarsasigd-
nak cziwe kovetkezd: ,Az Keresztényi Tudomdnnak Dicsosséges
és Udvosséges Tarsasiga, Az Mely Szentséges II. Pius és V.
Péalnak Pédpai Bullijok szerént 6 excellentidjinak Groff Batthyi-
nyi Jozsetnek Kaloesai érseknek a mi Kegyelmes Urunknak en-
gedelméhdl és parantsolatjibol itten Kaloesdn az  Gytimolesolto
Boldogasszony Templomaban Szent Jozsef oltalma ald: Ezen szent

1. U. ott. 1L 319,
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Missionak alkalmatossagaval tisztek vdlasztisival és az Kerasz-
tényi Hitnek vallasa letételével behozattatott a Jézus tdrzasigd-
b6l valé Missiondrius: Mihdlez Istvan dltal 1761 esztendd szent
Gyorgy Havéanak 24-ik napjan. A tdrsasdgnak tisztei: Protector
az akkori kaloesai plebano:, Praeses, Ractor, Assisteates, Vice-
Rector, Secretarius, Vice-Praeses, Vice-Secretarius, Coadjutor,
Rendtartd, Zaszlotartdé, Mester, Segitd. — Az oreg utczin Szent
Istvin oltalma alatt levd eldljardk (Protector, Tanitok, Kérdezok.)
Az asszonyok részére Szent asszony oltalma alatt. (Praefecta,
Tanitonok, Kérdezonok.) Az ifju legények részére Szent Imre
herczeg oltalma alatt. (Gondviseld, Tanitok, Kérdezok.) Az lednyok
részére. Sziz Szent Katalin oltalma alatt (Gondviseld nd, Tanito-
nok ¢és Kérdezonok.) Az gyermekek részére az Orzd Angyal ol-
talma alatt. (Gondviseld, Tanitok, Kérdezok.) A lednykik részére
Sziiz Szent Agnes oltalma alatt. (Gondviselond, Tanitondk, Kér-
dezonok.) Kis utezdn Sz. Laszlo kirdly oltalma alatt, az férfiak
részére. (ugyanugy mint fent.) Az asszonyok részére Szent Orzsé-
bet oltalma alatt (ugyanugy mint fent.) Az ifju legények részére
Sz. Canisiusnak oltalma alatt. (ugyanigy mint fent.) Az lednyok
részére -Sziz Sz. Apollé oltalma alatt (ugyanigy mint fent.) Az
gyermekek részére Sz. Gyula martyrnak oltalma alatt (ugyanuagy
mint fent.) Az lednykdk részére Sz. Cecillia Martyrnak oltalma
alatt (ugyaniugy mint fent.) Tiszt. Tarto Ur Utczdjiban Az férfiak
részére Sz. Hemrik oltalma alatt. Az asszonyok részére Sz. Cune-
gundis oltalma alatt. Az ifja legények részére Nepom. Sz. Jénos
oltalma alatt. Az lednyok részére Sz. Lucza Martyrnak oltalma
alatt. Az gyermekek részére Ker. Sz. Janos oltalma alatt. Az le-
anykak részére Sz. Theresiinak oltalma- alatt. Kigydson ¢s Uj
viroson: Az férfiak részére Régis Sz. Ferencz oltalma alatt. Az
asszonyok részére Sz. llona asszony oltalma alatt. Az ifju lege-
nyek részére Xaver Sz. Ferencz oltalma alatt. Az leanykik ré-
szére Szenl Margit Sziz oltalma alatt. Az gyermekek részire
Sz. Aloysiusoltalma alatt. Az lednykdk részére Sz. Barbara Mar-
tyr oltalma alatt. Németek részére: Az térfiak részérol Sz. Ven-
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ceslaus oltalma alatt. Az asszonyok részére — Angyalok Kiraly-
néja oltalma alatt. (Gondviselond Tanningerin Kva Tanitonék So-
vegesné, SoOrf6zoné asszonyok — Kérdezoné Kapuezinusok szol-
giloja.) Kovetkezik a turnusok névlajstroma. A kaloesai lajstrom
utdn kovetkezik: Az foktdi férfiak részére Sz. Igndtz oltalma
alatt. — Gondvisel0 stb. Az fogtdi asszonyok részére Sz. Miria
Magdolna olt. alatt. Finis. — Es igy egyben advdn az kalocsai
lakosoknak az Fogtoiekkel egyiitt egész Summa. 2531. (tagok

szdma) 1.
Leirom roviden az ujvidéki hitelemzés tarsasagat.
1761-ben augusztus havaban tartotta Ujvidéken a kateketikai

missiot Wilft Péter jézustirsasigi atya s ugyanakkor augusztus
25-6n megalapitotta a keresztény oktatds tirsulatit. Lipovesies pi-
ter is tartott missiot a sokac ajka hivek szamara, azonban en-
nek irott adatai seholsem lelhetok fel, nyomtalanul -eclvesztek.
Csak annyit tudunk a Canonica Visitatié jegyzOkonyvéhol, ho:zy
a missziondriusok tobben voltak, igy tehdt nem lehetett ott mds,
mint Watt és Lipovesies paterek, a magyar ajkia hivek szi-
méara Ujvidéken Mihdltz atya 1762. évben tartott missiot. Ezen
idoben mér rendes népiskoldja volt az ujvidéki katolikus hit-
kozségnek, mely kortlmény nagyban elosegitette a missio si-
kerét, mivel az ifjusdg mdr az iskoldban is nyert a hitben
oktatist. Az iskolai katekezis azonban csak az alapok alap-
jat képezte; az a tervszerl alapos Kkatekézis, mely a mult
szdzadbeli ujvidéki katolicizmusnak irdnyt adott, a templomban
tortént. Az ujvidéki hivek tilnyomoé tobbségét a mult szdzadban
németek képezték: sokac ajku alig volt néhdny szdz, magyar
pedig minddssze S—-10 csaldad. A Witt pater dltal alapitot: kate-
kétikai tdrsulat névjegyzéke német nyelven van szerkesztve, cime:
(Cathalogus deren —- in die unterm 23. Aug. 1761. in der Ko-
nigl. Frei Stadt Neusatz durch den Wohl Ehrwiirdigen 4. Pater
Petrum Wiitt enigefiirte Hochlobl. Bruderschaft der Christl. Lehr.
einverleibten Mitglieder. 20 A tdrsulat fovédnoke a kalocsai ér-

1. Kalocsai ¢érseki levéltar, Kalocsai plebania.
2, Laxd az ujvidéki rom. kat. plebania levéltaraban.
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dek, elnoke Norsies Imre tb. kanonok, ujvidéki plébanos; alel-
noke Hoffmeister Ferencz s. lelkész. Az egyhdziakon kivil te-
kintélyes urakat és urndket is bevontak az Qgyes jezsuitik a
tarsulatba. Ezdltal nagyban elomozditottik a tirsulati tevékeny-
sége irdnt valo kozérdeklodést., Igy a keresztény oktatds tarsulatd-
nak igazgatéja volt Thyr J. Jézsef varosbird, aligazgatéi; Bran-
deisz Mihdly és Anderle Tamis vérosi tandcsosok; titkéra Ruedi
Jozsef vdrosi tandesos, masod titkdra Keszler Kristof vérosi te-
lekkonyvveze'd; a fiuk Osszes csoportjanak eldéljiréja Distlbrun-
ner Igndtz vdrosi tandcsos, a serdilld ifjak Osszes csoportjdnak
eloljaréja Ferenczy Antal s a nés térfiaké Lang Jdnos. A ledny
gyermekek cldljaréndje T. Myr Francziska urné: a hajadonoké
Diestlbrunner Anna urnd. Asszisztensek : Minas Joézsef, Offner Ja-
kab, Novdk Igndtz, Krautwachsel G#bor. Rendfentarté: Eszher
Mérton és Brutmayr Gyorgy. Zaszlos: Glickenling Lipot, segédje
Gyurkovies Pil. Igy volt osszedllitva a tirsulat tisztviseloi kara.
Az egéss tirsulat csoportokra volt osztva, mindegyik csoportnak
k(lon-kitlon védoszentje volt. Igy a fiuk csapata a gyermek Jé-
zus védelme ald volt helyezve, masodik az Orzéangyalé, harma-
dik Régis Sz. Ferenczé, 2. Sz. (tibriel védelme alatt. Exam adj.
13 tag. A lednyok csapata. ! Szeplételen fogantatis védelme alatt
exam. adj. 16 tag 2. Szt. Terézia, exam. adj. 12 tag. 3. védelme alatt.
exam. adj. 14 tag. 4. Szt. Borbdla exam. adj. 14 tag. 5. Szt. Rozdlia
védelme alatt. exam. adj. 16 tag. 1. Kisasszony partfogdsa alatt. exam.
adj. 7. tag. 2. Mdria neve napja pértfogisa alatt exam. adj. 8.
tag. Pérfiak csapata. 1. Szt. Jozsef. exam. adj. 17 tag. 2. Sat.
Péter. exam. adj. 17 tag 3. Szt. Pdl. exam adj. 17 tag. 4. Sat.
Andris. exam. adj. 17 tag. 5. Szt. Igndtz. exam. adj. 18 tag. 6.
Szt. Istvén Kkirdly. exam. adj. 18 tag. 7. Szt. Ldszlo kirdly. exam.
adj. 18 tag. 8. Szt. Lukdes. exam. adj. 18 tag. 9. Szt. Mdrton.
exam adj. 18 tag. Asszonyok. 1. Szt. Anna. exam. adj. 19. 2.
Szt. Erzsébet. exam adj. 18 tag. 3. Szt. Magdolna. exam. adj. 18 tag.
4. Szt. Brigita. exam. adj. 19 tag. 5. Szt. Margit. exam. adj. 18

1. Kalocsai érseki levéltar. Visit- Canon. A, 1783, Gara.
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tag. 6. Szt. Francziska. exam. adj. 19 tag. 7. Szt. Ilona. exam.
adj. 21 tag. 8. Szt. Mdrta. exam, adj. 21 taz. 6. Szt. Zsuzsanna. exam.
adj. 22 tag. 1.

A bdesi 1 és adai Canonica Visitatio jegyzOkOnyvei meg
emlitik, hogy ott akképen van szervezve a keresztény oktatas
tarsasiga, amint azt az érsek az egész egyhazmegyében elren-
delte. - Hogy mily nagy sulyt fektetett a fohatésdg a hitelem-
zésre, Kitlinik még a kovetkezokbol is: Kdénoni latogatds alkal-
maval a vizititor megkérdezte : szokott e a plebanos és a kiplan
minden vasirnap és {innepen prédikdlni, milyen moédszer szerint
katekizdl ? Tovdbbd a kéntor-tanité szokta e tanitvanyait a hit-
elemzésben, is oktatni? Lrdekes dolgokat olvasunk a feleletek-
ben, a melyeket ezekre a kérdésekre adtak. Igy az apatini ple-
bAnos panaszolja, hogy az Oregebbek nem akarnak katekézisre
jarni ; a pleb&nos ugy buzditja hiveit a katekizmus ' tanuldséra,
hogy minden ujhold vasdrnap Kkihirdeti a bacsikat, melyeket
azok nyernek el, kik a tdrsulat tagjai és a hitelemzést szorgal-
masan tanuljak. Ujhold vasirnapjén szent heszédben siirgetik a
népet a hitelemzés tanuldséara, az elhunyt tagok neveit felolvassik
és értok gyaszmisét mondanak. Az él6 tagokért ujhold vasdrnap-
jan mondanak misét. A szorgalmas {anulé elhunyttagokat nagy pom-
paval s a tdrsulat zdszlojival és a tagok Kivonulisdval temetik
el. A szorgalmas examinitorok temetésén a plebinos gyészbe-
szédet mond, a hdza-ulandokat szigoruan kikérdezi a plebanos a
hitelemzésbol, ha nem tudjik, az examinatorhoz kuldi oOket ¢s
birsdgot fizetnek a tirsulat pénztiriba. A jegyeseket, a kik jol
tudjik a hitelemzést, mise alatt megéldja a pap és szent beszé-
det intéz hozzdjok. A ki nem tudja a hitelemzést, azt a plebdnos
nem engedi d4ldozni. A kicsinyek, kik jol tudjak a hitelemazést,
nagy Unnepséggel jiarulnak az aldozdshoz. *

A kalocsai egyhdzmegyében Batthyinyi érseknek, a hitelem-

zés nagy apostoldnak halhatatlan érdeme a hitelemzés tarsasa-

1. Kalocsai érseki levéltar Visit. Canon. A. 1767. Bacs.

2. Ugyanott . . . A, 1767. Ada.

3. Ugyanett . . . A. 1767. Gajdobra.
4. Ugyanott » . . A. 1766. Apatin.
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génak elterjedése és azzal egylitt a templomi hitelemzés follendtllése.
Az esztergomi egyhdzmegyében nem érseki parancs-szora,
hanem -egyes plebdnosok buzgésiga folytin terjedt el a keresz-
tény oktatds tarsasiga Igy latjuk a kdnoni ldtogatdsok  jegyzo-
konyvében, hogy Sasvédrott 1 a plebénos hivta meg a keresztény
oktatds missziondriusat. Egbellen Delpini Janos jezsuita missziondrius
alapitotta a plebanos meghivasara. 2 Kpp igy Zégodon 1761-ben.
3. Sz.-Janoson 4 Holicson 1760-ban a jezsuita missziondriusok
dltal. 5 Péterfalvan ¢ Pereden 7- Als6-Dombén 1761-ben ® Ra-
dos6ezon 9 Nagy-Szombatban a plebdnia templomban 1759-ben
Szentilonai Jézsef ptispdk kdptalani helytarté hozta be. 10 A
magyarok rektora Szentilonai pusptk, a néméteké Koller Ignéfz
plspdk, a tétoké Gellért Jinos kanonok. A pozsonyi képtalani
plebénia 1761-iki jegyzokouyve szerint ott Porszamer jezsuita
1760-ban alapitotta a keresztény oktatds tarsasagéit, oly szerve-
zettel, a mint annak leirdsat fonnebb lattuk. - Lekéren 1760-ban
(yalgbezi Jénos apit a jezsuita missziondrius dltal szerveztette a
tarsasagot. 12 Ep igy Bejtén Huraskovies (Gyorgy plebdnos 13-
és Haszprunkédn. 14+
Nem czélom lajstromot késziteni az Osszes plebénidkon szer-
vezett tarsasdgokrél. Ez mar esak azért is lehetetlen, mivel a
kezeim kozt 16vé adatok hidnyosak. Kulénben akkor, midon az
ily hitelemzési tarsasagokat szervezték, egyes plebanidkon nem
is voltak kénoni latogatdsok. Csupdn azt akarom ezzel kimutatni,
hogy az esztergomi egyhédzmegyében egyes plebdanosok buzgo-
sdga folytin létestiltek a hitelemzési tarsulatok. 1760-t0] fogva
, Esztergomi primasi levéltar. Visit. Canon. A. 1761 F. 17 Lib. 84,
. Ugyanott.
. Ugyanott.
Ugyanott.
. Ugyanott.
. Ugyanott,
Ugyanott.
. Ugyauott,
. Ugyanott.
. Ugyanott,
. Ugyanott.
. Ugyanott 1779 F. 22. Lib, 122.

. Ugyanott A. 1782 F. 44 Lib. 157.
. Ugyauott A. 1782 F, 40 Lib. 149.
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az esztergomi egyhdzmegye tertlletén dllandéan t6bb jezsuita
missziondrius tartézkodott, a kiknek Kkizdrélagos feladatuk velta
hitelemzési missiok tartisa és a keresztény oktatds tarsasdgénak
szervezése. A régi jezsuita-sematizmusok ezeketa pdtereket hit-
elemz6 missziondriusoknak (missiondrii catechetici) nevezik. Ezek
hejartdk az egyhdzmegyét és hitelemzési missidkat tartottak.
Misszi6 alkalméval mindeniitt szervezték a Kkeresztény oktatas
tarsasagit. Ezek a hitelemz6 missziondriusok nem azonosak a je-
zsuita népmissziondriusokkal. Voltak ezeken kivill népmissziond-
Jiusok is, a kik vdrosokhin és falvakban misszi6kat tartottak,
(missionarii segneriani et de poenitentia). Hitelemz6 missziondri-
usok voltad 1760 évben az esztergomi egyhdzmegyében Miller
Jénos, Mihdlez Istvdn és Brenner Ferencz péterek. I+ 1761-ben
az esztergomi egyhdzmegye hitelemzd missziondriusai voltak :
Abel Ferencz, Brenner Ferencz, Delpini Janos, Miller Jinos és
Mihdlez Istvan atydk. = 1762-ben ugyanabban a fOmegyében
Abel Ferencz, Delpini Janos és Miller Jdnos jezsuitdk. * 1763-ban
Pauer Kiroly, Abel Ferencz, Delpini Jdnos és Miller Jénos. +
1764-ben Pauer Kéroly, Abel Ferencz és Delpini Janos. 5 1765-ben
Schindler Antal és Abel Ferencz. & A kiovetkezd évek sematiz-
musaiban nem talilunk az esztergomi egyhdzmegyében hitelemzé
missziondriusokat. Jele ez annak, hogy miikddésoket befejesték
az esztergomi egyhdzmegyében. Mds megyékbe mentek a keresz-
tény oktatds tdrsasagit szervezni és hitelemz0 missidkat tartani.
S ez nagyon is érthetd. Hat év alatt a fonnemlitett péaterek be-
jartak az egész egyhdzmegyét és mindeniitt szervezték a keresz-
tény oktatds tarsasigit. A hitelemz6 missziondriusok az egyhdz-
megye teriiletén lévo killonbozo rendhdzakba ugy voltak beosztva,
hogy lehetéleg kozel essenek azok a plebdnidk, a hol hitelem-
zési missiOkat kellett tartaniok. -
. Budapesti cgyetemi kinyvtar. Catalogus Soc. Jesu. a. 1760.

U. ott. a. 1761.

U. ott. a. 1762,

U. ott. a. 1763,

U. ott. a. 1764,
U. ott. a. 1765.
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A viczi egyhdzmegyében a keresztény oktatds tirsasiganak
clsd nyomait 1759-ben taldljuk. U. is az 1759. méjus 10-én tar-
fott szentszéki 0lésbol tudatjak a roémai dgensek, hogy a keresz-
tény oktatds tdrsasAga a megyés plspdk rendeletére a szent Mi-
hidlyrdl nevezett védczi plebdniai templomban, illetleg a székes-
cegyhdzban mir meg van alapitva. 1 Az 1759 évi oktober 17-én
tartott szentszéki fllésben pedig az eléadd jelentést 1esz, hogy
a ker. oktatds tdrsasigdinak a biest engedély megérkezett =+ Az
1759. évi julius 2-iki szentszéki (lléshen panaszt tettek a viczi
székesegyhdz hitelems0i tdrsasidgdnak tisztviseloi, hogy az asszo-
nyok rendetlenkednek a hitelemzés alatt. # Julius 17-én jelentik a
szentszéknek, hogy Wiltt Péter jezsuita missziondrius jon meg-
vizsgdlni a vdczi és berkenyei keresztény oktatis tdrsasagit. +
Azt ki lehet mutatni az egyhdzmegyei levéltir adataibdl, hogy
a viezi egyhiazmegyében egyes esperességek terilletén tartottak
missziokat. Azonban az egész egyhdzmegyéra vonatkozolag a
plspoki levéltir nem ad kellé folviligositist, mivel az adatai hi-
dnyosak Hogy az cgyes plebdnidkon sorrendben mikor tartottak
hitelemzési missiokat, azt a kanoni litogatisok jegyzokonyveéhol
nem lehet kivenni; mert azok ugy az egyes plebinidkon mint
az cgyhdzmegyei levéltarban hidnyosak. A meglevd hidnyos ada-
tokbol azonban litjuk, hogy egyes vidékeken, a honnét a jegyzo-
konyvek fonnmaradtak, sdriin meg vannak alapitva a ker. okta-
tdsi tdrsasdgok. Igy Vaczott két plebanidn is !+ tovibbd Berke-
nyén, % Nogrddon, 3 Bujik, 4 Sz Ivan, 5 Sz6llés, & Loérinci, ©
Jobbdgyi, 8 Hatvan, % Ecseg, ¥ Koka, 1! Tapi6-Szele. 2 Hogy

é. Viczi pilspoki levéltar. Occurrentiae Consistoriales A, 1737, 1781, 274 1,
- » - » » - - 2 l

3- - - - - » - - ll", l-

4- "” » " »” “ » " 1.‘.'—. l-

5. Vaezi yiusp. levéltdr. Protocollum exhibitorum 1760—61 év 44 1.

6. Viear. Consist. A, 1757—1761 175 1.

7. Ugyanott. Protocol. exhibit, 176061 T. 44.

2. " Visit. Archidiae A, 1733— 87 1772 ov

l;,' ”» ” ”»
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a jegyzOkOnyvek csakugyan elvesztek, azt tanusitja a kdvetkezd
adat: A harasztii plebinia levéltirdban van egy Kkéziratos konyv,
amely ecloadja a plebénia torténetét. Ebben a konyvben azt ol-
vassuk, hogy ott 1760-bin Eszterhdzy Karoly gréf plspdk ren-
deletére Witt Péter jezsuita missziondrius megalapitotta a ker.
oktatds tdrsasidgat; ! holott sem a plebdnia levéltiriban, sem az
ezyhizmegyei levéltirban nem taldlunk kanoni litogatisi jegyzo-
konyvet, a mely emlitést tenne a keresztény oktatds tdrsasigirol.

Hasonlé eset van Soroksdrott. Sem a plebdniai, sem a vici
pispoki levéltirban nem taldltam Canonica Visitatiot. Ellenben a
plebdniai levéltirban levé ,historia domus et parochiae Soroksi-
rensis“ eloadlja, hogy ott 1760-ban a megyés plspok rendeletére
Witt Péter jézustirsasigi pap missiot tartott, mely alkalommal
megalapitotta a keresztény okfatds tarsasigdt; vilasztott tisztvi-
seloket, vezetoket, kikérdezoket, oktatokat, A tdrsasigot csapa-
tokra osztotta; nem csupdn az itjusigot, hanem a felndttcket is
utczik szerint bevonta a testvérilletbe. A tagok vasdrnaponkint
a délutdni istentisztelet elott Osszejonnek a templomba hitelem-
zésre. 2. Habdr a viezi egyhdzmegyében itt-ott 1759-ben is aka-
dunk szorvdnyosan nyomaira a keresztény oktatds tdrsasdgdnak;
mindazdltal a rendszeres hitelemzési missiok ott is 1760-ban kez-
dodtek. Az 1760 évi jul. 28-an tartott szentszéki lés jegyzo-
konyve szerint Witt Péter jézustirsasigi missziondriusnak a ke-
resztény oktatds tdrsasigidnak megalakitisa céljabdl adni fognak
levelet az egyhdzmegye bizonyos helyeire, azonban pdtenst nem
adnak 3 Ugy ldtszik azonban, a pdter czzel nem volt megelé-
gedve, mivel 5 nap mulva, aug. 2-4n olvassuk, hogy ugyanaz a
missziondrius pdtenst kapott a keresztény oktatds tirsasiginak
megalakitisa céljabol, hogy az egyhizmegyében missioit megtart-
hassa. > Abban az évben Witt Péter mir mint a viezi egyhdz-
megye részére kirendelt #dllando hitelemzd missziondrius miko-

1, Viear, Visit. Archidine A 1733—87. 1772 év.

2, Soroksari plebianiai leveltar.

3. Viezi puspoki levéltar, Occeurrentiae consistoriales, A, 1757—1761, 180 1. A, 1760

Julius 28,
4. U, ott. 277 Jap. 1760, aug. 2,
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dott. . Azutdn a védei egyhdzmegyében tobb évig sztinetelnek a
hitelemz6i missiék. 1771-ben ismét nagyobb erével latnak ott
hozzi a jezsuitik, a midon Hatos Imre és File Andrias paterek,
mint a vdczi egyhdzmegye részére kinevezett hitelemzd misszio-
nariusok mikoédnek. 2 1772-ben szintén 0k a vaczi egyhizmegye
hitelemz6 missziondriusai. * Ez.a két pater két év alatt bejirta
az egyhdzmegyét s a keresztény oktatds tdrsasdgat szerveste:
a hol mar meg volt, ott rendezte és megerositette.

A keresztény oktatds koril legnagyobb tevékenységet fej-
tettek ki a jezsuitdk a gyori egyhdzmegyében. Itt mir 1757-ben
Prenner Ferencz pater dllandéan van alkalmazva a gyori kollé-
giumban, mint - hitelemz0 missiondrius, a ki a gyéri egyhdzme-
gyében tart katekétikai missidkat. Ugyanabban az évben Wiitt
Péter, a soproni kollégium tagja egész Magyarorszig részére
kinevezett hitelemz6 missiondrius. + 1760 . évben a gyori egy-
hizmegye hitelemz6 missiondriusai a kovetkezd jezsuita misés
papok: Saplatnigg Baldzs csupin a gyori egyhdzmegye részére;
Miller Jénos és Brenner Ferencz a gyoOri és esztergomi, Wiltt
Péter pedig a gyori és vaczi egyhdzmegyék részére voltak ki-
rendelve. » 1761-ben Saplatnigg Baldzs csupdn a gyori; Bren-
ner ¢és Miller Jénos a gyori és esztergomi egyhdzmegyék ré-
szére. 6 1762 ben Saplatnigg DBaldzs és Wittt Péter a gyori:
Miller Jdnos pedig a gyori és esztergomi megyék részére. *
1763-ban Saplatnigg Baldzs a gyori, Miller Janos a gyori és esz-
tergomi megyék részére. ® 1764-ben Hatos Imre és Miller Ji-
nos a gyori hitelemzé missiondriusok. 9 1765—66 ¢és 67-ben
ugyanok. 1 1768-ban Hatos Imre és Waxmann Igndcz piterek. I

I. Budapesti egyet. konyvt. Catalogus. Soc. Jesu. 1760,

2, U. oft. A. I7il.

3. U ot A, 1772

4. Budapesti egyet. kivnyt. Catalogus, Soe. Jesu A. 1757,

5. UL ott. A. 1760.

6. U. ott. A. 1761,

7. U ot A 1762,

8. U, ott. A, 1763,

9. Ul ott, A, 1764,

10, U. ott, A, 1765, 66, 67,
Il U. ott. A, 1768,
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1768-ban Hatos Imre, File Andrds és Waxmann Igndcz kizdrdlag
a gyori egyhdzmegye részére. 1 1770-ben Hatos Imre és File
Andrds. 2 1771 és 72-ben ugyanOk a gyori és vaczi egyhdiz-
megyék részére. * -— A folsorolt adatokbdl egész bizonyossaggal
kitiinik, hogy a gyéri egyhdzmegyében legtokéletesebben volt
szervezve a Keresztény oktatis tdrsasiga. Bizonyos ez abbol,
hogy a jezsuitdk legtobb hitelemzé missiondriust a gyori egyhdz-
megyében tartottak. Itt kezdették meg a magyarorszdgi hitelemzo
missiokat s a rend feloszlatisdig dllandéan tobb péater mukodott,
mint a gyéri egyhdzmegye részére kirendelt hitelemzé missioni-
rius. Még az esztergomi egyhdzmegyében sem fejtettek ki e té-
téren akkora akciét, mint a gyériben. Sajndlatomra a levéltdri
adatok nem 4llanak rendelkezésemre, mivel Bedy Vineze iroda-
igazgaté nem engedte meg a plspdki levéltarban valé kutatdst ;
mindazadltal a fonnebbiekbdl joggal kovetkeztetjilkk, hogy a ke-
resztény oktatds tdrsasdga legpompdsabban virdgzott az egyhdz.
megyében, mivel a jezsuitdk ezen a téren ott fejtettek ki leg-
nagyobb tevékenységet.

Erdélyben szintén szépen virdgzott a keresztény oktatds tir-
saséga, hol a jezsuitik 1761-ben kezdették meg a hitelemzési
missiokat. Az els6é hitelemzé missionarius Kovaes Ferencz pater
volt. + A kovetkezd6 években nincsenek kilon hitelemzé missi-
oniriusok az erdélyi egyhdzmegye részére: mindaziltal a Seg-
neri-missionariusok (Jézsa Jdnos, Nagy Istvan, Mihdlez Istvan és
Derkics Igndcz paterek) népmissiékat tartanak ; mely alkalom-
mal katekizdlnak is. 3 1768-ban a rend fonoksége Geszti Janos
és Molnar Istvan patereket killdi az erdélyi egyhdzmegye teril-
letére katekétikai missiok tartdsa czéljabol. b 1769-ben Nagy

Istvan és Frohlich Gyorgy a hitelemzd missiondriusok Erdélyben.
7. 1770-ben és 1771-ben Mibalez Istvan és Bors Gyorgy. 8 1772-ben.

. U, ott. A. 1769,

. U, ott. A, 1770,

. U, ott, A, 1771. 72,

. U. ott. A.I76l.
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pedig Mililez Istvan és Bernat Mihdly az erdélyi cgyhdzmegye
részére kirendelt hitelemzd missiondriusok. ! Ezek a péterek
bejirtak az erdélyi egyhizmegyét; falurdl-falura, virosrol-virosra
jirva missiokat tartottak és megalapitottdk mindeniitt a keresz-
tény oktatds tirsasigit. Hogy ennyi buzgd missionariusnak éve-
ken it folytatott firadsigos munkadjit bo istendldds, a templomi
hitelemzés felvirdgzdsa kovette, azt minden gondolkozé ember
elismeri.

Fol kell még itt emlitenem a zdgribi plispokséget, mint a
melynek tertiletén a jezsuitik szervez'ék a keresztény oktatds
tarsasdgit. A zdgrabbi egyhdzmegyében elobb Barjaktir, Jusies,
Sinko6, Szekulies és Matics pdterek népmissiokat tartanak s az
alkalommal katekizdlnak. 2 1768-ban Jusics Maté és Trnszki Ji-
nos hitelemzé missiondriusok bejirjik az egyhizmegyét és meg
alapitjdk a keresztény oktatds tdrsasigit. *

A Jézus-tirsasiga eltoroltetése haldlos csapas volt a ke-
resztény oktatds tdrsasigdra. A mint a jezsuitik nem istipoltik
missioikkal a hitelemzési testvérileteket, azok egymds utin kezd-
tek eltinedezni. Néhol elobb, néhol utébb, de lassankint mind
megsziintek létezni.

Batthyiny érsek, aki 1776-ban foglalta el a priméasi széket,
az esztergomi egybdzmegyei papsdghoz intézett korlevelében Kkije-
lentette, hogy missziondriusokat fog szétkiildeni az egyhizmegyé-
be, a kik a keresztény oktatds tdrsasigat szervezni fogjik, a
mely alkalommal katekizmusokat fognak szétosztani, a melyeket
az egész egyhdzmegyében fognak haszndlni, egyontetl eljirds
czéljabol. 4 A primids sirgetésének nem lett kivdnt eredménye.
Minthogy a jezsuita rend mar el volt torilve, a primds kapuci-
nus szerzeteseket bizott meg a ker. oktatds tirsasiginak meg-
alakitisdval. A primdsi levéltirban mindossze egy plebéniat :
Nagy-Lovdrdot taldltam, a hol Magyar Péter kapuczinus szerzetes

I. Ugyanott 1772,

2. U, ott. A, 1767, 64, 65, 66, 67,

3- " ” " l768o

4. Esztergomi primdsi levélar. Vigit, Cen. 1779, F. 22, 1. 121,
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1782. Batthydny primas rendeletére megalapitotta a keresztény-
oktatis tdirsasdgat. !- Lehet, hogy ez még itt-ott sikerilt neki,
habdr a Jevéltirban nincs nyoma; bizonyos, hogy ennek a kez-
désnek szdmbavehetd eredménye nem volt. A primds erélyesen
slirgette a keresztény oktatds tarsasagidnak megalapitisit. Kito-
nik ez a kdnoni latogatdsok jegyzO6konyveibél. A plebénosok, a
mint a féesperes hozzéjuk kérdést intéz:vajjon van e keresztSny
oktatis tarsasdga plebanidjuk kebelében; tobbnyire azt vilaszol-
jak, hogy nincsen, de azt legkdzelebb meg akarjak alapitani.
Néhanyan igy feleltek a fOesperesnek szorongatd kérdésére:

»Ugyan nincsen keresztény oktatds tarsasiga, de azt legko-
zelebb meghlapitjuk, mert valdban f516ttébb ohajtandé volna.« 1.
Mésutt ugy felel a plebdnos, hogy ,dambéar a keresztény oktatis
tirsasdga egészen nincs megalapitva, mindazédltal az ifjusdgot
csapatokra osztva szorgalmasan oktatjdk a hit elemeire. 2. Ezek-
bol a valaszokbol latjuk, hogy Batthydny primds kivalo nagy sulyt
fektetett a keresztény oktatds tdrsasdgéra. Azonban azt mir nem
sikerillt fontartania, mert akkor mér nem létezett a jezsuita rend.
A keresztény oktatds tdrsasiga jezsuita intézmény volt. Azok
voltak annak megalkotéi és terjesztéi. Ok voltak mesterei a ke-
resztény oktatis tdrsasdgénak. Szervezték mds szerzetesek vagy
vildgi papok is. Azonban az mdr nem olyan, mint a jezsuitak dltal
alapitott keresztény oktatds tdrsasdga. A jezsuita rilehelte arra
a lelkét és ezzel megadta annak killonleges jellegét.

Ambér a templomi hitelemzés a mult szdzadban dllanddan
virdgzott; mindazaltal abban az alakjaban, melybe azt a jezsu-
itdk Ontotték, nem maradt meg. A keresztény oktatis tdrsasiga
okos, leleményes és rendkivill 4lddsos intézmény volt, azonban
eredeti valosigdban csak addig maradt meg, mig megteremtdje :
a jezsuita rend fenndllott. Ennek eltorlése utin a katekétikaj
tarsulatok is kivetkoztek eredeti alakjukbol. Mig a Jézus-tirsa-
siga fenndllott, a paterek missiok alkalmaval folyton ébren

1. Ugyanott. 1773.
2. Esztergomi primasi levéltar, Visit. Canon. A, 1779, F. 22 L. 122, P, 28 L. 147,
8. Ugyanott. Samarja F, 38, L. 147,
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tartottik, élesztették a lelkesedést. Amde a rend eltdriésével
mindez megsziint. A keresztény oktatds tdrsulatai mint ilyenek
eltintek : a papok folytattdk a templomi hitelemzést, de tirsula-
tok nélktl. Ezen tdrsulatok is osztoztak a jezsuitdk Altal szerve-
zett egyébb jambor tarsulatok sorséban.

Kolonics Laszlo grof kaloesai érsek 1794, évi okt. 24-én
kiadott nagyszabdsu korlevelében mdr széval sem emliti a hit-
elemzési tdrsulatokat, c:ak buzgd katekézisre inti papjait. ,Mi
— igy ir az érsek —- ha valamiben, ugy bizonydra ezen poit-
ban az Osszes plebinosok és lelkészektol a kotelesség legszigo-
rubb teljesitését koveteljilk s a prédikdldshan és hitelemzésben
vald buzgalmat és lankadatlan szorgalmat elvarjuk. Azért az
Osszes plebdnosoknak és a lelkészeknek a legszigorubban meg-
hagyjuk, hogy vasir és tinnepnapon prédikdljanak és katekizal.
janak. Ha Ok ezt nem tehetik. tegyék a segéd-lelkészek. Meg-
sziintetjlk és eltiltjuk azon szokdst, mely tobb helyen a tilté
rendeletek daczdra is belopddzott, hogy aratds és szilret idején
szlinetel a katekézis. Tudjuk némely plebdnosnak azon mente-
getodzését, hogy a szillok nem kildik rendesen gyermekeiket a
hitelemzésre. Ezen mentséget csak azon esetben fogadjuk el, ha
egyetlen gyermek sem jelenik meg a hitelemzésen; de ha csak
egy gyermek vagy felnltt is jon a tanitdsra, ennek a kedvéért
is meg Kkell azt tartani. Mert a pap mir az altal is jutalmas
munkat végzett, ha csak egy léleknek nyujtott tdpldlékot. Ki-
Ionben gondunk lesz rd, hogy a szildk se feledkezzenek el ko-
telességeikrol, kiket ezen kotelesség teljesitésére inteni és ré-
birni szigoru kotelessége a lelkipdsztornak. Hogy tovabba a kate-
kézisben megyeszerte egyontetiiség jojjon létre, minden plebanos
és lelkész azon katekizmust haszndlja, mely a nemzeti iskoldk
szdmdra el6 van irva, mivel az ifjusdg nagy része, mely t. i.
az emlitett iskoldkba jar, ugyis ezt tanulja . . . . . Nagyobb egy-
Ontetlség okédért egyhdzmegyém Osszes plebénidin ugyanazon
idoben kell az istentiszteletett tartani, t. i. 10 6rakor parokidlis
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misét, azutdn prédikdciét délutin 2 dérakor hitelemzést, azutdn
délesti istentiszteletet“. 1- Az érsek kimeritd utasitist ad a hit-
elemzés kotelezettségére vonatkozolag, de a keresztény oktatis
tarsulatit szoval sem emliti. Az méar megszliint.

T 1. L. a kiskorosi plebania lovéltiraban, Visit. Can.



Maria-kongregaciok.

Tulajdonképen nem szdszerint valé értelemben vett hitelem-
zés volt a Miria-kongregdiciok feladata; mindazdlt a kongrega-
ciok a gyakorlati életbe atvitték a hitelemzést és a XVIII. sza-
zad gimndziumainak hitbeli oktatdsat a leghathatésabban eldsegi-
tették. A kongregaciok czélja volt az ifjusdgot vallasosséd tenni.
A jezsuita-ligyesség az ifjusigot rdvezette az erénygyakorlatokra
ugy, hogy azt még késobbi életében is gyakorolja, mert élethosz-
sziglan tagja maradt a Mdria-kongregdcionak. A mit az ifju a
hitelemzésbdl tanult az iskoldban, ugyanazt gyakorolta a Mdria
kongregéciéban. Kongregacidjuk volt az egyetemi ifjaknak, a
felsobb és alsobb gimnéziumi tanuldknak. A killombozd tisztsé-
gek, flinnepségek, az &hitat-gyakorlatok, megannyi vonzd erdt
gyakoroltak az ifjura és fejlesztették valldsos buzgéedgdt. A hol
a jezsuitdknak gimndziumuk volt, ott Maria kongregdcidé is volt.
A XVIIik szézadbeli jezsuita gimndziumok és féiskoldk hitbeli
oktatisiban s az ifjusdg valldsossiginak fejlesztésében Kkivaléan
fontos szerepet jitszottak a Méria kongregaciok. Ezeknek szere-
pét ¢és killonosen méltinylandé hatdséat igy adja elé Cséplé Pé-
ter. Magyarorszigot a XVI és XVII. szdzadban kemény sorsecsa-
piasok érték. Az egykor hatalmas nemzet meg volt alazva, hazdja
elnyomva és szétrombolva. A megfogyott és elszegényedett ma-
gyar a kiizdelem és szenvedés iskoldjaban novekedve, jobba,
erteljesebbe lett. A sulyos viszontagsigokat ugy kezdé tekinteni,
mint az Kg igaz blntetését. A sulyos vdlsdgokon keresztil ment
nemzet a XVIIHik szdzad folyamdn erkolestsebb és vallisosabb
lett. A vallisossig emelésére, az erkolesos élet timogatisdra min-
denfelé timadtak tarsulatok, szovetkezetek az orszigban. A tir-
sulds szelleme minden idében élénken nyilatkozik az emberiség
torténetében, de soha oly megragaddlag, mint a kodzépkor szd-
zadaiban. A lovagrendek és czéhek, szovetkezetek ezen tirsulati
szellemnek a Kifolydsai. Mindig Iélekemelé litvany marad, ha
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tobben, ha sokan egy mordlis czél elérésére szovetkeznek. Az
egyesilléshen roppant erd rejlik. A XIX-ik szézad Oridsi alkotd-
sai az egy czélra kozpontositott erdk kiovetkezményei. Nalunk is
a XVII és XVIII. szdzadban szokds volt az erdket egyesiteni
bizonyos czélok elérésére. Csakhogy azok a czélok nem gazdag
hasznot igérd véllalatok voltak, hanem egyesilletek a vallisossig
emelésére és az erkolesos élet dpolasdra. A ki hazink mult szi-
zadbeli intézeteirdl ir, annak szlkségképpen kelld6 méltinylat-al
kell lenni ezen szovetkezetek irdant, mert ilyen egyesiilletek leg-
aldbb minden katolikus intézethen voltak és végeredményekben
kiszamithatatlan befolydst gyakoroltak az Osszes ifjusdgra és dltala
az egész nethzetre. Hozzank az ifjusig ezen egyesilleteit a jezsuita
tanarok hoztdk be. Az elsé egyesillet a nagyszombati kollégium-
ban keletkezett 1617-ben Szizméridnak Erzsébet latogatdsa ezimén.

Ennek elsé elndke volt Pazmény Péter. Az uj egyesilet gyor-
san virdgzdsnak indult, és olyan népszeriségnek orvendett,
hogy tagjainak elszaporoddsa kovetkeztében ujabb egyesiilet al-
kotdsa valt szitkségessé 1636-ban. Ezen ujabb kongregdcié a
szeplotelentll fogantatott Boldogsdgos Sziliz cimét vette {0l ¢s
eln0knek hasonloképpen Paizmény Péter primiast nyerte meg.
Id6kozben mind a gimndzium tanuldinak, mind az egyetemn hall-
gatoinak szdma folyvist emelkedvén, 1651 évben egy harmadik
tarsulat is keletkezett, mely az angyalok szilletett Kirdlynéjanak
partfogdsa alatt dllott. Ez id6t6l fogva a nagyszombati tanuld
ifjasag a hdarom tarsulat kozt igy oszlott meg: a teologusok és
boleselethallgatok az Erzsébetet litogatd Sziz Maria egyesilletébe
sorakoztak, az ékesszollastant és a koltészetet tanulék a hin
nélkil fogantatott Sziz Mdria tdrsulatdt alkottik, a negyedik és
a harmadik osztily tanuléi az angyalok sziletett Kirdlynéjinak
egyesilletét képezték.

A tarsulat alapeszméje csak ez lehetett: a lelki erdk tul-
nyomoésiaga az anyagiak felett, vagyis szellemi fegyverekkel kor-
latolni, megtorni a testiséget. E kor gyermekeinek erételjesek-
nek kell lenniok, mert ¢sak egészséges testben van ép és erbs
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lélek. Félre vonulnak ezek az ifjusdgot oly csabitéan ingerld élet
Oromei eldl; 6rahosszat imddkozdsba mertinek, minden istentisz-
teleten részt vesznek, a koérmeneteken buzgélkodnak, néha tes-
toket bojtoléssel sanyargatjdk ; maskor a mennyire szegénysé-
goktol telik, alamizsmat osztogatnak, szdérakozésul csak szent
konyveket olvasnak, gyakran gyonnak és dldoznak. Czéljuk a
vallisos élet nevelése, az erkolesok nemesitése, a Kkatolicizmus
eszméinek oltalmazédsa, terjesztése, ha lehet tanitdssal, ha nem,
példaaddssal. A Méria-egyesllet szelleme meglep és egyuttil el-
bdjol benntinket, mert az ifjusdggal elvélaszthatatlapul jaro
Oszinteségnek eme mély valldsos bensOsége mindenkor tisz-
teletre méltd tineménye marad a XVIII szdzadbeli ifjusdgnak.
— A Mdria-egyesillet szabdlyai nyomatisban' is megjelentek.
1745-ben Nagyszombatban. Czime ez volt: ,Circulus Menstruus
Filiationis Mariapae.“ 1.

A Maria-kongregiciok nem kozonséges iskolai jambor tarsu-
latok voltak. Nem az volt azoknak a céljuk, hogy az Osszes ko-
zépiskolai ifjusdgot egy jambor testvérilletbe gyijtsék. Magasabb
hivatisuk volt azoknak, ugy a mint a jezsuitdktdl szervezve vol-
tak. A jezsuitdk a kongregdciéba mindig a ndvendékek szinét-
javat vették fol. A kongregicié célja és szervezete azt Kkove-
telte, hogy abban esak a kivalébb ifjak foglaljanak helyet. Eze-
ket a vallisossigban és az erénygyakorlatokban a jezsuitdk killon
nevelték. Lelkokbe vésték kongreganistdiknak, hogy nekik a tar-
sadalomban magasabb erkolesi hivatisuk van s ehhez képest ko-
telességeik is nagyobbak. A kongregdciot a sziiz Maria kivdltsd-
gos hadtestévé képezték, melynek foladata, hogy a tarsadalomban
a vallasossagban el6l menjen és mdsoknak kovetendd példdul
szolgdljon, A kongregdciot nem a kozepes sokasig, hanem a vi-
logatott ifjusdg alkotta, mert ezek szdmdra készilt s ezek vol-
tak képesek annak magasabb rangu céljit megvaldsitani. Azért
kezdettol fogva toszabaly volt: lehetoleg csak azokat venni fel
a kongregicio kotelékébe, a kikben batorsdg mutatkozott a ma-

1. A Kat. cllenreformicid Kiindulisa Magyarorszigban nevelés és tanitis szempont-
jabol Religio. 18941k évr. 15 sziam.



— 191 —

gasabb rangu kotelmek teljesitésére s elég erdvel rendelkeztek
nagyobb kegyelmek értékesitésére. - Ezek a kongreganistik Ki-
lépve az életbe, magokkal vitték azt az idedlis vallisossigot, azt
a keresztény erénygyakorlatot, a melyet mestereiktdl tanultak.
Ezek voltak az akkori keresztény tarsadalom vezérei. A Kkongre-
ganistik, mert legels6k voltak a tdrsadalomban, megadtik annak
alapszinét. A Méria-kongregdeiok Magyarorszagot a szé szoros ér-
telmében Regnum Maridnumma valtoztattdk. > HEzekbdl a kong-
regdciokbol keriiltek ki a Rdkoczi Ferenczek, Kkiknek erkolesi

nagysdga az utdkor bamulatinak tdrgyit képezi.
Nem célom: a Méria kongregdciokrdl tlzetes ismertetést

irni. Csak a mennyiben azok a kor vallasi oktatdsinak és er-
kolesi nevelésének tekintetre mélté tényezoi voltak, munkam ke-

retéhez mérten ismertetem azok hatdsét.
A jezsuitdk valamennyi gimnéziumaban volt Miria-kongre-

gdci6, a melybe a jelesebb ifjakat toboroztik. A kongregicio el-
noke rendszerint egyik jezsuita volt, a ki azt vezette, irdnyitotta.
A jezsuita belé lehelte abba rendjének szellemét. Ettol a szel-
lemtdl dthatva fejlédtek és virdagoztak a jezsuita-iskolik Maria-
kongregacioi. A kezeim kozt lévd adatok szerint egyes kongre-
gaciok fennallottak a rend eltoroltetése utdn is. S minthogy a
tandrok jO részben a volt jezsuitikbol kertltek ki, azok szelleme
egy ideig a régi maradt. Idovel a volt jezsuita tanidrok kihaltak.
A kongregéciok vezetését oly vallastandrok vették at, kik a Ma-
ria-kongregéciok szellemét nem ismerték s azok kozinséges jam-
bor térsulatokkd alakultak at. Amde ez maga utdn vonta azok
csenevészetét. Mert a jezsuitdk Méria-kongregicidja nem egy-
szerll vallisos tdrsulat volt, sem valami javit6 intézet, hanem
— mint egyik jeles szakembertlk irja, — felsébbrangu iskola
volt a kongregécié, hol az egyhéznak sa hazdnak egész embere-
ket neveltek. Vértanuk iskoldja volt az, mely a hit elszint baj-
nokait nevelte, Apostoli iskola volt, mely torhetetlen hiti apos-
tolokat képzett. XIV. Benedek arany bullijdban a kongregacio-

1, Religio LXV. évf. XVL sz. 250. 1.
2, Immaculata. Kiadta a Szt. Istvan-Tars. tud. oszt, Budapest 1904. — 34 lap.
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nak végsd eszményi céljit a katolikus élet magasabb foku tokeé-
letességében éllapitotta meg. - Ebben a szellemben nevelték a
jezsuitik kongreganistiikat. Kz a szellem éltette és folviragoz-
tatta azokat. A mint ezt a célt: a magasabb foka tokéletességet
szem eldl tévesztették, a kongregéciok pusztuldsnak indultak.

Jézus-tirsasiginak eltoroltetése utdn a Mdria-kongregdciok
eltiintek. Az a szellem, a mely megalkotta, egyuttal fontartotta
és folvirdgoztatta is azokat. Annak megszintével ezek is meg-
szlintek. Egyes papok probaltik ugyan fontartani vagy foltdmasz-
tani azokat, de ezek a kisérletek nem vezettek kell6 eredményre.
Altalaban elmondhatjuk, hogy a jezsuita-gimndziumokkal a Mdria-
kongregiciok is elenyésztek.

1. Religio. LXV. évf. XIII. sz. 204 L.



Katéink a XVII. szazadban.

Sziikségesnek tartom, egyetemes dttekintést nyujtani a XVIIL
szizad katé-irodalmarél. A protestinsok katé-irodalmdval is aka-
rok roviden foglalkozni, hogy tokéletesebh legyen a kép, melyet
nyujtani fogok. Ujra hangoztatom, hogy a katolikusoknél kevesebb
a killonbdzo katék kiaddsa, mint a protestinsokndl. Ez egyrészt
a ccntmlizaéiénak, masrészt Canisius kitlindségének tudbatdé be.
A jezsuitdk, a kik vezets szerepet jatszottak a kor hitelemzésé-
ben, embereiket sokat véltoztattdk. Ugy a tanarokat, mint a lel-
készkedéssel foglalkoz6 papokat sirtin véltoztattik. J6 eredményt
csakis ugy lehetett folmutatniok ugy aziskolai, mint a templomi
hitelemzésben ; ha az egyointetiséget a legnagyobb szigorral ke-
resztill viszik. Azért a jezsuita intézetekben, valamint a templomi
hitelemzésben, mindeniitt egyetlen kézi konyvet taldlunk : Canisius
katéjat. Egy volt a kézi konyv, egy volt a rendszer. Az egyik
jezsuita csak Ggy magyardzta, mint a méasik. Az egyik kérdezése
és fejtegetései teljesen olyanok voltak, mint a mésiké. Azért ha
évkozben valtoztak a személyek, az a tanitisban semmiféle véltozast
sem idézett el6. A hol az egyik elhagyta, ott folytatta a madsik, a
szerint & mod szerint, mint elédje. Ennek a rendszernek kell betud-
nunk azt, hogy a jezsuitdk katekézisének kizarolagos kézi konyve Ca-
nisius. A vildgi papokra is nagy hatdssal voltak a jezsuitdk, mér
csak azért is, mert a keresztény oktatds tdrsasigat Ok szervezték.
Ugyanakkor a szervezd missziondrius Canisiust adta az ifjusig
kezébe. Tovdbba a vildgi papok leginkdabb a jezsuitdk tanitva-
nyai voltak. Mi természetesebb, mint hogy azok is az O rendsze-
roket kovették. Mindezekhez jdrult végtl Canisius Kkitlinésége.
Kétségtelen, hogy ehhez foghaté katé pedagogiai tekintetben ab-
ban a korban egy sem volt. Bellarmin nagy hittud6s volt ; de mint
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pedag()gus elmaradt Canisius mogott. Meggyozodhetik errdl min-
denki, a ki a két katét osszehasonlitja. Canisius beosztisa jobb,
egyszeriibb. Pedagégiai szempontbol alkalmasabb. Bellarminé ne-
hézkesebb. Ugyanez dll az egyes kérdésekrdl is. A tobbi még
ugy sem vehette fel ezzel a versenyt. Canisius volt a helyzet
ura a XVIII-ik szdzad végéig. Jelentek meg ugyan katék szor-
vinyosan az orszédgban, de azok egym#s utin hamarosan letiln-
tek. Megannyi szadmu probalgatisok voltak, még csak valamelyes
elterjedésre sem tudott szert tenni egy sem. Folotte tévedne te-
hat az, aki a kor hitelemzésére katéink mennyiségébol barmiféle
kovetkeztetést vonna. Canisius a kor katé-irodalmanak remeke, volt
a tulajdonképpen hasznélatban 1évo katé, mellette még Bellarminé is
hatérbe szorult. Ellenben a protestdnsoknal, a hol ki-ki tetszése sze-
rint szerkesztett és haszndlt katékat, minden prédikdtor, aki jar-
tasabb volt a pedagoégiaban, katét szerkesztett. Ennek tulajdonit-
hatjuk, hogy a protestinsokndl annyiféle katét haszndltak ; mivel
az 0 szervezetilk épp ellenkezdje a kat. egyhdz centralizdciojinak.

Ezek elore bocsdjtdsa utdn lassuk immar elobb a katolikus,
azutdn a protestins katékat. Keresztényi oktatds zsengéje. Nagy-
Szombat 1720. 1. Pock Matyas jezsuita a gyondsrol irt keresz-
tény oktatdst 1727-ben Kassdn. 2= Keresztényi oktatdsok, mely-
lyeket summéba foglalt Jézus-tArsasdgbeli edgy szerzetes pap.
Kolozsvar. 1727. Utébb ismét kiadtdk 1752-ben. * Canisiustol
teljesen eltd katekizmus. Sz6l a hitr6l, reménységrol, paran-
csokrdl. Nagy sulyt fektet a polémidra. Meglatszik rajta, hogy az
erdélyi hivek szdmdra késziilt, azért joO részben polémikus hit-
elemzés. — A keresztyén tudoméanyrél-valé mennyei oktatds, melly-
ben mindaz, a mi szllkséges és hasznos a keresztyén embernek,
kozel hét széz rovid vilagos és kozonséges kérdésekben és fe-
leletekben egybe foglaltatott. A Nagy-Szombati Jézus-tdrsasiaga-
nak Collégiuméban fel-dllittatott Catechetica Bibliothecabdl kiada-

tott. Nagy-Szombatban. Az akadémiinak betdivel. Gall Fridrik
1. Magy. Nemzeti Muzeumban.

2. Scriptores Socictatis Jesu I. 272, |,
3. Magyar Nemzetl Muzeum.
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altal. 1729. esztend. I. része szdl a hitrél. II. a reménységrol.
III. a szeretetrdl. IV. a sacramentomokrél avagy szentségekrol.
V. a keresztyéni igazsidgokrdl, végil a szentelményekrol. !- Va-
lamelyik jezsuita hitelemzé médositotta Canisius kis katekizmusat.
Lényegében Canisius katéja, csak a kérdések és feleletek van-
nak moédositva. Nagyobb elterjedést nem nyert. Tudtommal csak
ez az egy kiaddsa jelent meg. Berzeviczy Janos jezsuitatol 1731-ben.
»Egy eltéveledett juhocskdnak pasztoratél kért és nyert vezérld
oktatiasa. Kassdn.“ 2- Piralti Jénos szintén jezsuita 1738-ban irt
Kassidn rovid keresztény oktatist. Tovabba 1748-ban ugyanott,
rovid, oktatdst adott ki, ,melyek sziilkségesek a keresztény
embernek #dvosségére.“ 3. Kolozsvari Pal jezsuita 1744-ben irt
»Keresztény Oktatiast.“ A konyv Kolozsvarott jelent meg+ 1772-ben
ujra kiadta. 5 Ugyan 6 irt ,Missiék konyvecskéje“ cz. munkait,
a mely tobb kiaddst latott. & Keltz Imre jezsuita 1746-ban katét
irt, mely tobb kiaddst ért gyérben. " Keresztényi oktatds zsen-
géje. Nagyszombat 1747-ben. Keresztényi tanitdsok formdja,
az egyligyi és hasznos beszélgetések egy attya és fia kozt az
igaz hitrél, a keresztényi tudomanyrdl, irattatott P. Placidus Spies
szt, Benedek szerzetbeli ‘pap 4ltal, mostan pedig P. Suphdrt
Albert szent Domonkos atydtol forditatott prédikatorok szer-
zethéli vdcezi conciondtor Adltal a magyar nemzetnek lelki ja-
vira német nyelvbdl magyarra fordittatott. 1753. Buddn. 396.
lap. Parbeszédekben =sz01 1. a hitrol. 1. a szentségekrol. Il a
parancsokrol. IV. az imddsagrol. V. a Keresztény igazsigrol és
tokéletességrol. ¥ Keresztyén tudomdny, melly szdz rovid kér-
désck és feleletekben elrendeltetett és a szent irdshol megbizo-
nyittatik a keresztyén ifjusignak és az ujonnan megtért hiveknek
oktatasira. Nagyszombatban. Nyomtattatott az académiai betiikkel.

1. Budapesti egyet. konyytar.

2. Ddaniclik-Ferenezy. I. 51,

3. Scriptores Societatis Jdesu. 1. 269. 1.

4. Ugyanott 1. 192, |,

H. Magy. Nomz. Muzeum. .

(;. Ferenezy-Danielik. Magyar irok, [ 264.
8

. Seript. Soc. Jesu. 1. 177, L
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1755. esztendében. 21 lap. I Elején vannak a kat. egyhaz szokott
imadsdgai, azutdn oktatds a penitenciatartisrol. A templomi hitelem-
26s czéljaira van Kkészitve. Koroskényi Adam jezsuita 1757-ben ujra
kiadta Canisiust a kov. czimmel : ,A Jézus-tarsasagabol valo Canisius
Péter altal egybeszedett és harom iskoldra elosztatott keresztény hit-
nek ot £6 cikkelyeirdl kozonséges é€s szlikséges kérdések konyvecs-
kéje.“ Gyor. 1758, Azéta megjelent Bécsben, Nagyszombatban és
Kassdn. Némi valtoztatisa az el6bb ismertetett Canisiusoknak. @
1760-ban Hermann Joézsef gyori, kanonok ,A Keresztény okta-
tds gytlekezetének tudomdanya“ czimit katét irta a templomi hit-
elemzés céljira. 3 1761-ben egy plébdnos szerkesztette a kivet-
kezd katekizmust: Kisdedek kenyere. Az egyligyl elméknek ked-
vekért, rovid Summéaban Egybeszedett Keresztényi sziikséges Tu-
domdny. Vilasszatok inkabb a tudomdnyt, mint az aranyat. Prov.
8. cap. v. 10. Az eldljarok engedelmébdl. Egerben Nyomt. Borer
Kéaroly Joseff Puspoki Konyv Nyomd. &ltal 1761-ik Esztend6ben.
A katé az egri egyhdzmegyei hatésig jovahagydsival jelent meg.
A templomi hitelemzéshez valé kézi konyv, Feleletei elég rovi-
dek ; esupin ,A gyonasra szolgilé kilonds harom kérdés, utdn
kévetkeznek nagyon hosszi feleletek. *+ A Krisztus Jézus isko-
laja, melyben a keresztyén jo erkoltsokrol, lelki idvességre min-
den legszitkségesb tudomdnyrél az apostoli hitrdl, a rémai ek-
lézia- tzeremonidirél valé kérdésekre helyesen felelni a szent
irdsbol, szent atydk és kozonséges contziliumok irdsaibdl igen
konnyen az ifjusdg tanittatik és mellyik az igaz 6és idvességes
hit vildgosan az egygyi kozonségnek meg mutattattik. Mellyet
irt T. . Barna Jinos de Ldzi romhdnyi plebanos. Pozsonyban.
1762. Landerer Jénos Mihdly koltségén és betiiivel. 5 481 lap.
Polémikus katé. Végén szertartistan. Az egyhdztdrténet a polé-
midba van vegyitve. — Egy jezsuita 1765-ben irt katét ily cim
alatt: Kérdések és Feleletek, a Melyek az Krisztusnak egy igaz
T 1. -Budapesti egyet. konyvtar.
2. Daniclik-Ferency idézett m, 245, 1,
3. Ferenczy-Daniclik Magyar ivok [ 2646,

4. A magyar nemz. muzeum.
5. Magy. Nemz. Muzoum.
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hitinek minden més kuldnbdzé Vallasoktél nyilvin-vald megvi-
lasztdsdra és mind tuddésoknak, mind tudatlanoknak lelki javira
a szent irdsbél a régiszent Atydkbol és okossdghol Osszeszedte
¢és summaban foglalta egy a Jézus-tarsasigibdl valdé pap. Kolozs-
varott 1765. Ex Bibliotheca Cathecetica Csakiana. *+ 216 lap.
I. A. tudésok része 19-—168 lapig. II. A tudatlanok része 168—216
lapig. Az elsé rész a serdilltebb ifjasignak a tfelnotteknek, ma-
sodik rész a kisdedek szémadra irt katekizmus. Oktatas, mellyben
minden, a mi szitkséges és hasznos a Keresztény embernek, egy-
befoglaltatott. Nagy-Szombat. 1765. I+ Hasonloképpen kevés si-
kerii préba a kovetkezd katé: ,Az Kgy Igaz KBs Boldogitoé Hit-
nek Elei, Méllyeket Fotisztelendé és Nagy Méltosiga Galanthai
Grof Kszterhazy Karolynak stb. Egri Puspokuek sth. Kegyelmes
Parantsolattydbul egybe szedegetett és kinyomattatott Nagy Fe-
rentz Egri Pispokségben 1évé Torok Szent Miklos Mezé varosi-
nak Plébdnosa. Egerben. Nyomattatott A Paspoki Oskola Botiivel
1767. 2. 1780-ban jelent meg a kovetkezo cimii katekizmus:
»K0z0nséges Keresztény Tudomény, Mellyet A Romai Katekiz-
musnak értelme szerint kozonséges beszéddel Haromsziz rovid
kérdésekre és feleletekre T. Kall6 Antal Gellei Plebinos Edgyi-
gyl tulajdon Nyédjanak Lelki hasznira rendben helhesztetett ¢s
sok buzgd keresztény Hiveknek Kivansdagdara Nagy MeEltosiga
Grof Bribérdi Jankovits Katalin Keresztes Diama E6 Excellenti-
dja Istenes Koltségével és Fellyebb valoknak engedelmébdl ki
nyomattatott 1780. Pétsett, Josef Engl Janos Betiivel.* # —-
12-rét 91 lapra terjedd katekizmus I. része a hitrdl, II. a re-
ménységrol, 1II. a szeretetrdl, IV. a szentségekrdl szol. Nyelve-
zete népies. Kérdései rovidek. Teljesen Kallo szerzeménye. Tud-
tommal minddssze csak egy Kiaddsa jelent meg. Keresztény tu-
domdny, avagy rovid dvosséges kérdések, mellycket a neven-
dék gyermekeknek, sot minden keresztény embernek szitkséges
tudni. Vitzon. 1782, — 7 lap. Elemi kité ismeretlen szerzotol.

1. Magyar Nemzeti Muzeam.
2. Magyar Nemzeti Muzeumban.,
3. Budapesti egyet. konyvtar.
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Kérdései rovidek. Szl az Istenrdl, az emberr6l, a hitrdl, re-
ménységrél és szeretetrdl. - — A keresztény tudomdénynak ro-
vid sommdja, melly egybe szedetett kivalt azoknak javdra, kik
a penitentia, vagy hdzassig szentségéhez elOszor jarulnak. Eger-
ben. Nyomatott a plispoki oskola betiiivel. 1783. 2 71 lap. I. os-
kola. Istenrél, emberrdl, keresztényr6l. II. oskola. A {6 jésdgok-
r6l, binrél, utolsé helyekrol. Il oskola. A szentségekrdl. 1V. os-
kola. Egyébb keresztény tudomdnyrdl. V. oskola. Imadsigok.

Még ha hozzd is adjuk ezekhez a szoros értelemben vett
Canisius forditdsokat, akkor is nagyobh a szaporasig a protes-
tdns részen. Mint fonnebb lattuk, ndlunk ecsak Canisius volt a
kelendd. Holmi ismeretlen szerz0ktol szarmazo katekizmusok sen-
kinek sem kellettek. Legfolebb a szerz6 haszndlta a sajit pleba-
nidja terilletén, illetdleg a sajat hatiskorében. Haldla utin a
katéja is eltiint. A protestinsoknal teljesen szabad verseny volt
e téren. Azért prédikdtoraik egymds utdn adtdk ki a katekizmu-
sokat. Allitisom bizonyitdsdra és a két kilombozd irdnyzat meg-
viligitiasira felsorolom a kor protestins katéit is.

Csak roviden emlitem fel a kovetkezoket: Gerengel Simon
dltal iratott summdja keresztény gyermekek tanitisinak. Hala.
1715. 3 Keresztyén Cathechismus. Azaz a Keresztyéni hitnek
dgazatainak kérdésck ¢és feleletek dltal valo rovid tanitds, mely
a kérdések és feleleteknek summds értelmekkel és abban fog-
lalt dolgokat felfejtegetd kérdésekkel Kkiboesidjtatott. Kolozsvar
1717. 12. r. Er. 217. lap. * Luther Marton kis katekizmusa. Brasso
1719. Lipese 1724, Norimberga 1731., Buda 1732, Pest 1742,
Brass6 1748. 7 A Jesus Nevében Az Igaz Keresztyén tudomdny-
nak Fundamentoma, rovid kérdésekben és felelietekben egybe
foglaltatott, mostan pedig a tanul6 gyermekeknek kedvokért Kki-
adatott. Wittembergdiba nyomtatta Ludolfhus Finechus 1721 esz-

1. A budapesti ogyet, konyvtir.

2, Ugyanott,

3. Magy. Nemz. Muzeum.

4. Budapesti ogyetemi Kényvtair.
5. S8zabd Karoly i. m. 823—831.
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tendoben. - Keresztyéni oktatatdsok. Kolozsvar 1727. 2 Keresz-
tény Katekizmus Kolozsvar 1729. % Keresztyén Katekizmus. Az-
az a keresztyén oktatds. Kolozsvar 1732, 12. r. 3 Er. 271 lap.
22 levél. - Milecz 1llés luteranus lelkész irt egyet magyarul ily
czim alatt: ,Bérdnyoknak az 0 jo6 pésztorjoknak karjaira valo
egybegyljtések, avagy: bdtorsdgtalan vezérlés, miképen kelles-
sék az Ifju keresztény embereknek az Ur Vaesordjihoz-valoé elsd
jaruldsokra magokat a Jesus Kristusnak bemutatni. Lipese. 1739. 5
Rambach J. Z. Gyermekeknek kézi konyvetskéjek. Jéna 1740 6
Pariz J. Keskeny ut, Debrecen. 1751. % Karolyi G. Fer. A. szt.
bibliaban levé historidnak tanulisianak konnyd moddja. Nagy Ka-
roly 1758. * Stehelin Kristof ,Catechismusi Hizi-Kines“-e 9
Keresztyén Catechismus, Azaz A Keresztyen Hitnek, .iga-z.xtinak
Kérdések és Feleletek dltal valo Rovid Tanitisa, Melly A Kérdé-
seknek ¢és Feleteknek summés Ertelmekkel és abban foglaltatott
dolgokat vildgositd Kérdésekkel s magyarizatokkal, az Irasbeli
Bizonysagoknak egész leirdsival s végre a Catechisdlisra val6
hasznos Ut-mutatissal Kz Uj Formaban Kibocsdjtatott: Nyomtatta-
tott Basileaban Im-Hoff Rudolf Jinos koltségével és betiivel.
MDCCLIV. (1754) esztendoben. 12 rét. 10 Gyori katekismus, azaz
Dr. Luther Mérton kis katekismusa mas szép kegyes kérdésok-
kel egyetemben. Most ujjonnan magyarra forditatott a gyori lut-
herdn oskoldban tanuld ifjusig kedvéért. 1770. 11 Stapfer Fr. J,
A Kkeresztény vallisra valé utmutatis. Kolozsvir. 1774, 12- Wese-
1ényi Anna baréndé 1774-ben leforditotta Stapfernek ,A keresz-
tény vallisra valé utmutatisit.“ 1% Keresztyén Catechismus. Kassa.
1775. ¥ Egy masik protestins katé ugyanezzel a cimmel 1766
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68 1804-hen Pozsonyban és Pesten jelent meg. ! Ismét mdsik
1800-ban Debrecenben. 2 Masik 1807-ben Kassdn. 3 Masik 1807.
Miskolcon. + Katechismusi rovid oktatds. Pozsony. 1781. Koma-
rom, ugyan a kortl. 5 Az Ur Asztalanak Mélt6 Vendége, Avagy
Helyes és Vilagos ut-mutatas, Mint kellessék embernek magat a
hit vatsorajiaban jol elkésziteni és anndl méltéképen venni. Be-
szélgetés Forméajaban Az Idvességet kivané Lelkeknek épiiletekre
Magyar nyelven kiadatott Németh Sdmuel Patasi Pred. dltal Po-
zsonyban. Landerer Mihdly Betiivel 1782. & Erkolesi katekezis,
Melly A Gyermekek szdméra irattatott Vatts Izdk 4ltal, Magyar
Nyelven Kiadatott. Mdsodszor Izben Széke Ferenc Ez elott Gom-
bai Mar Most Rima-Szombati Praedikator 4ltal. Pesten Nyomat-
tatott. Leitner Jozsefnél az Hal-Piatzon Terpendi hdzdban. 1871. 7
Kis és historicus catechismus a vagy Luther Martonnak ama
katekizmusa, melly a biblia beli historidkat az evangelika hittel
¢s erkolesi tudomdnnyal edgyitt magéban foglalja. Hirdetett Dr.
Zeiler Gyorgy Friderich altal német nyelven. Magyarra fordittatott
Szatsvai Sindor #ltal. Pozsonyban Nyomtatott Patzko Agoston
Ferencznél. 1785. ® Németi Sdmuel madi re‘ormatus predikétor
1785-ben kiadta Keresztyén Vallisnak tudomdnya cz. reforma-
tus kdtéjat * Német Samuel. A keresztyén vallasnak tudomdny-
nak stb. 1788. Ugyanattol : Az Ur Asztaldnak mélt6 vendége. Pozsony
1782, 10. Horvdth Simuel 1790-ben irta ,Az Ur asztaldboz jéru-
16knak oktatisok. Riovid Summdja A keresztyén Vallds Igazsiga-
nak mellyet a kisdedek szdmdra készitett Frantczia nyelven F.
F. Superville: Déaniel Rotterdami Praedikator. Magyar nyelvre

v

forditott ugyanazon végre SebOk Jozsef Bitsi Predikator. Aba-Uj
Virmegyében. Kassian Ellinger Janos konyvnyomdédjiban 1790, 11.
. Magyar nemzeti muzeum.
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6. A m;zyar nemzeti muzeumban.
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. Magyar Nemzeti Muzeum.

. Ferenczy-Danielik 11 K. 226, Jap.

10. Magyar Nemzeti Muzeum.
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Katechismusi rovid oktatds. Pozsony 1781. Komarom. ! Perlaky
D. A kisdedeknek elsé tanusigok a keresztyén tudomanybdl
1791. 2 Somogyi Elek. Idvességes mulatsag. Pest. 1792. %

Ursinus L. Keresztyén Catechismus. Kolozsvar. 1717. és 1732.
Debreczen 1718, Bazilea 1754, Pozsony 1786, Kassa 1800, Ko-
méarom 1805 és 1814, Miskolez 1817. Ursinus L. Heidelbergai
Korosztyén Katekezis. Nagyszeben 1793, Komdrom 1803. ¢ A
keresztyén hitnek és erkolesi tudomanynak rovid summéja. Ki-
adatott Simonydes Jdnos oroshdzi Evangy. Praedikator és a
Békés Varmegyei Banatusi és Arad varmegyei Evangy. Esperes-
ségnek akkori Esperesse dltal Pesten. Patzké KFerencznek Botii-
vel, 1793. 5 ;A Keresztyén Vallisban Levd Igazsigok és Kote-
lességek, Vagy Ollyan Konyvetske, Melyet Az ifjisdg Tanitdsara
Irta Superville Daniel Az Rotterdami Frantzia Ekklezidnak Prae-
dicatora: Magyar nyelvre forditotta ugyanazon év végén a Ma-
gyar Ifjasag kedvére. P. F, O, P. Kassdn Fustkuti Landerer Mi-
hély Botdivel. 1790 és 1794. (P. F. O. P.) = Perjesi Ferencz
6nodi predicator) & U. az, 1738. Komarom, 1706. Pest. " Koppé
hannoverai superintendens ,Keresziyén katechismusa“ 4 kiad.
Véatz és N. Véarad 1793. % Latzai Jozsef forditdsdban megjelent a
kovetkez6 katé: Keresztyén Katechismus a vallds histéridjaval

és némelly szikséges konyorgésekkel edgyiitt. 1795-ben jelent
meg eldszor. 1796-ban ujra kiadta. 1806-ban a negyedik kiaddsa
latott nap vilagot. Kezeimnél levoé ujabb kiaddsai 1806, 1816,
1832, 1834-r6l. % Mint Latzai elészavdban emliti, Koppé hanno-
verai szuprintendens katéjanak magyar forditdsa, iskolai célra.
Ennek a katénak 3-ik kiaddsa 1802-ben jelent meg Gyo6rott. 10
Keresztyén katechismus A’ Vallds Rovid Histéridjdval, nemely

hozz4 alkalmaztatott Enek-versekkel, és szlikséges Konyodrgések-

. 8zab6é Karoly i. m. 926.
Magyar Nemzeti Muzeum.
Ugyanott.
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kel edgyiitt Gyorben: Streibity Jozsef Betiivel. 1796. 1. Ugyan
0 tole ,Kisdedek Catechismusa Vécz. 1806. és Vallas tévo Ca-
techismus“ Sdrospatak 1813. 2 Végil Rovid Erkolesi Tudomény
az oskolai gyermekek szdmdra. Sérospatak 1826. * Mindezek
tobh kiadast értek. Protestins Vallds és Erkdles Summés Tani-
tdsa. A’ Novendék Ifjusdgnak Elméjéhez alkalmaztatott. Nyom-
tattatott Bétsben. 1798. ¢+ Teleki Domonkos. A vallds és erkoles
sommds tanitdsa. 1798. Bécs. 5 U. az, Kolozsvir. 1820. 6 1799.
kortl. Cime: ,Katekismus, avagy a keresztény hitnek kérdések-
ben foglalt rovid summdja, melly az 6 idvességeket szomjihozo
hiveknek kedvekért most ujjonnan kibotsdttatott Jéndban. Kiviil-
r6l rdnyomatva ujabb idében: Jénai és gyori katekizmus. 7 Lut-
her Marton gydri katekizmusa megjelent még az eredeti 1540-iki
szoveggel 1750-ben Jéndban, 1751-ben Gyodroven., 1770-ben U. ott
és 1785-ben. ¥ Keresztyén oskola Avagy A Keresztyén Igazain
Vezetd oktatis A Hejdelbergai (atechismus utmutatisa szerint
Az mely abban Rovid Kérdések és Feleletek &ltal meg megma-
gyardztatik és az Isten Beszédébol meg-erdsittetik. Készittetett
kivalt a Taniték kedvéért Helvetidban szbov. megegyezésbdl. De
Losea Janos altal. Wovleni Predicator altal. Német Nyelvhdl pe-
dig némi véltoztatdsokkal fordittatott Maklari Jinos Dobszai Pre-
dikétor 4ltal Pozsonyban. Fustkuti Landarer Mihdly betiivel ¥
18 rét 404 lapra terjedd reformétus katekizmus kérdésekkel és
feleletekkel. Keresztyéni Hitnek toagazatyjanak Fundamentomi. 10
Katekizmus, avagy a keresztény hitnek rdvid summéja. Jéna és
Sopron. 1. A bazeli katekizmust Veszprémben adtik ki magyar
forditAsban 1801-ben. 12 Cime: ,Keresztyén Katekizmus azaz

1. Magyar nemzeti muzeum.

2. Daniclik-Ferenczy 1. 171. lap.
3. . " I1. 172, lap
4. Magyar nemzeti muzeum.

b. Ugyanott.
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keresztyéni hitnek dgazatira kérdések és feleletek dltal valé ro-
vid tanitids, melly a kérdéseknek feleleteknek summads értelmek-
kel = némelly szilkséges magyardzatokkal, a szent Irds-béli bi-
zonysiagoknak egészen vald le-irdsdval: végre a Katekizdldsra
valé hasznos ut-mutatdssal ez uj formdban ki-botsattatott, a ba-
zileai forma szerint. Ugyanez a katé ujabb kiaddsban jelent meg
1817-ben Kassén. 1. Kilonboz6 varidnsai mar régebben forogtak
kozkézen ; azelott mint heidelbergai katekizmus szerepelt. Ba-
zeli katekizmus néven 1754-ben kertlt nédlunk eldszor forga-
lomba. 2 -— Azonkivll Luthernek és Kélvinnak kitéi német és
tot nyelven szdmtalan kiaddsban forogtak ndlunk kozkézen. Ezek
részint magyatorszagi, részint kulfoldi kiaddsok voltak. Név sze-
rint felsorolni foloslegesnek tartom:; mivel csak a katolikus hit-
oktatisnak akarom teljes képét adni; a protestins katékkal any-
nyiban foglalkozom, a mennyiben némi viligot vethetek, vagy
balvéleményeket eloszlathatok a katolikus hitelemzést illetéleg,
esetleg, a hol szlikségét litom, piarhuzamot vonok, hogy a vetél-
kedést feltiintessem. 3

Mindezekbd6l lathaté, hogy a kététermelés nagyobb protestins
részen mint katolikus részen. Ebh6l azonban korantsem kovet-
kezik az, hogy a protestinsok részén a hitelemzés fejlettebb lett
volna, mint katolikus részen. A Kkatolikusokndl ugy a templomi
mint az iskolai bhitelemzés a fejlettség magas fokdn dllott, oly
tevékenységet litunk ezen a téren, hogy a torténetirdnak errél
csak a dicséret s magasztalis hangjin lehet szblania. Killonosen
ha tekintethe vesszilkk azt a kivdléan fontos korillményt, hogy
az orszdg a torokok rabigdjabol vald folszabadulds utin mily ne-

hezen indulhatott egészséges fejlodésnek, hogy véres hdboruk és
bels6 villongdsok is akaddlyoztik az oktatist, akkor azt kell

mondanunk, hogy ennek a kornak iskolai és templomi hitelem-

1. Magyar nemzeti muzeum,

2, Szabd K. i. m. 1. k. 382,

3. Mcllesleg megemlitem a kivetkezo magyar nyelvi gor. keleti katét: lgaz val-
lastétele a napkeleti Kizonséges és apostoli ekklésianak, a mely girig nyelvbol magyar
nyelvre fordittatott Miskolezi Istvan altal. most pedig a nem egyesiilt napkeleti goriog
vallist ¢s hitet tarto keresztényeknek lelki hasznokra ¢s épiiletekre maga Kiltségén  Ki-
nyomattatta ¢é= vilig eleiben botsdtotta Miskoltzi Istvan, Pest. 1591. — M. N. Muzeum.
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zése tekintve a viszonyokat teljesen Kielégito. Mert bizonyos,
hogy volt j6 templomi és j6 iskolai hitelemzéstnk, volt a hit-
elemzésben kitond iskolai kézikonyvink. Ep azért, mi szikség
sem volt a sokféle katé-kiaddasokra, melyek csak zavartdk volna
az egyoOntetiiséget. Az az egyontetiiség, a mely hitelemzésiink-
ben ltzbl:en a korban mutatkozik, egyik legnagyobb elonye volt
annak. 1

1. Munkdm mar megnyerte az egyhAzi fohatésag approbaciéjat, middu tudomasomra
jutott ebbdl a korbdl ogy ka ckizmus. Azért azt csillag alatt ide iktatom. Kelemen Di-
dadk Ferenc-rendid szerzetos 1724-ben irt katekizmust az ujonan megtértek s a tanuldk
szmara. Bz a katé otszdz példinyban jelent meg. Nyilvianos konyvtdrainkban egyetlen
példdnyt sem birunk beldle. — Religio. 1906-iki &vf. jul. 1. 289 L.



A hitelemzés mddszere a kdnyvnyomtatag
feltalalasa utan.

Mint lattuk, a kOnyvnyomtatids korszakos fordulatot idézett
el a hitelemzés terén. Nyomatott katékat adtak az ifjusig ke-
zeibe. Kz hathatésan elOsegitette az ifjusig hitheli oktatisit.
Iskoldban és templomban betanuljik a gyermekek a feleleteket.
Ez lényegesen megkoOnnyiti a hit elemeinek tanulisit. A katekiz-
musok kozkézen forognak; iskoliban, templomban, a ecsalddban
olvassdk azokat.

A zsidatok nem sziinnek meg siirgetni a buzgd hitelemzést a
csaladban, iskoldban és templomban. Szilloknek és keresstszil-
16knek, papoknak, tanitoknak és licencidtusoknak kozre kell
ebben munkéilkodniok. Az 1560 évi, I az 1611 ¢és 1629-iki =
az 1638-iki, nagyszombati zsinatok ¥ hatirozataibdl tiizetesen
megtudjuk: mit tanult az ifjusdg a hitelemzéshol abban a kor-
ban. Hasonloképpen ag 1666. 1690 évi zigrdbi *+ és az 1714
évi péesi zsinat hatdrosataib6l. > Mindezeket a zsinati hatdroza-
tokat fonnebb részletesen ismertettem. Ezuttal esak rd akarok
mutatni azokra. Ezuttal még egy fohatosigi intézkedést ohajtok
ismertetni, a mely annyiban figyelemre méltd, hogy a fonnebb
vazolt hitelemzési rendszertdl sokban elité. Mindenesetre feltiing,
hogy az egri egybiazmegye tertletén nem észleljitk azt a hitelem-
zési rendszert, a melyet a jezsuitik egész Magyarorszigon meg-
honositottak. A keresztény oktatis tdrsasigit, a katekétikai mis-
siokat itt nem latjuk oly sfirin mint mdasutt. Canizius helyett
Bellarmin katekizmusat irja el6 a fépasztori rendelet. Mindex
elitd a magyarorszigi Altalanos gyakorlattdl. Barkoczy Ferencz
gr. és Esterhdzy Karoly gr. egri plispokok utasitisa szerint az
egri egyhdzmegyéhen a papok koételesek vasdrnap délutin a

. Péterfly i, m. IL 55. 105, 113,
. Ugyauott. 11. 254,

. Ugyanott. 1I. 358,

. Ugyanott. II. 406,

. Ugyanott II. 417, -

Tk OB -
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templomban katekizdlni. A pap Bellarmin katekizmusat haszndlja
kézikonyv gyandnt. Az ifjusidg a plebdnidrdl, vagy az iskoldbdl
indul a templomba katekézisre. Indulisra a harangszéval adnak
jelt. Egy nagyobb fiu a feszilletet viszi elore, keté utina a lobo-
géval megy. Az utin elmondjik a Miatydnkot, angyali 0dvozle-
tet. Hiszekegyet, tiz parancsolatot, az anyaszentegyhdz 6t paran-
csolatdt. A kik tudnak olvasni, azok balfelél foglalnak helyet.
Legalabb hdrom osztilyra o:zsza a pap az ifjusigot. Elobb hall-
gassa ki Oket a feladott Jeczkébdl, azutin magyardzzon nekik
ujat. A magyardzat legyen vildgos, konnyen érthetd. Az a hit-
clemzési ~ rendszer, a mely ebbol a puspoki rendeletbdl elénk
tarul, nem egy tekintetben kiillonboz6 amattél, a melyet a je-
zsuitdk Magyarorszagon meghonositottak. Ez azonban csak az egri
cgyhdzmegyére szoritkozott. Mindazdltal szitkségesnek tartottam
azt roviden folemliteni, hogy a kor hitelemzésének képe teljes
legyen. I+ A hitelemzés rendszere akroamatikus és erotématikus
volt. Az akroamatikus mddszert a’bibliai torténetek elbeszélésénél
hasznialtik, az eraotématikust a katé-kérdéseknél alkalmaztik.
Hogy mily fejlett volt a katekézis rendszere abban a korban, ezt
eléggé elénk tinteti az a hitelemzési médszertan, a melyet Neu-
mayer Ferencz jezsuita irt. HEzt kovették a jezsuitik mindeniitt
a katekézisben. De e szerint katekizdltak jobbdra a tobbi szerze-
tesek s a vilagi papok is. Neumayer modszertana szerint a hit-
clemzési  eloaddsnak a kovetkezé részekbol kell allania. 1. A
tétel (propositié), melyben a hitelemzé eldadja a kifejtendd hitigaz-
sagot. 2. A magyarizat (explicatio) melyben a hitigazsigot ho-
vebben Kkifejti; bibliai és egyébb példikkal megviligitja. Az
ellenkezoket megezifolja. 3. Az alkalmazis (applicatio) melylyel
az eléadott hitigazsdgot a mindennapi élethol vett torténetekkel
szemlélteti. Es végil a gyakorlati tanulsiag (exercitatié,) melylyel

a hitelemzo novendékeit a tanultnk kovetésére buzditja. 2 Ez a

I- Statuta  Dioecesis  Agriensis.  Agrine. A 1767, P, 41, — Esztergomi foegyhaz-
megyei kinyvtar.
2. Rhetorica catechetica. sive methodus practica doctrinam christianam  ad mptnm

omnis aetatis insigni cum  animarum  fructa explanandi, a. p. Fr. Neumeyr Soe. Jesu
Augustae Vindelicorum et Friburgi Brisgoviae. A, 1766,
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kézikonyv Kkitiné utmutatdsokat ad a hitelemzésre. A katekéti-
kénak nagy tudéssal irt modszertana, a melyet ma is haszonnal
forgathat a hitelemz6. Ha a kor hitelemzési rendszerét ebbol a
konyvbol, birdljuk meg; akkor azt teljesen kifogdstalannak kell
mondanunk. Valoban nagy rosszakarat, vagy vastag tudatlansig
megnyilatkozasdnak kell mondanunk egyes irOknak a katolikus
hitelemzést becsmérlé birdlatit. A hol ily rendszeres hitelemzést
folytattak, a hogy azt Neumayer elb6adja, ott bizonyéra kitlind és
eredményes volt a katekézis.

A gyakorlati hitelemzésre is voltak Kkitiind kézikonyvek.
Ezek toleg a kezdd hitelemzéknek szolgdltak {6lottébb hasznos
vezérfondjul. Nalunk leginkdabb Ardia Antal jezsuitinak gyakor-
lati hitelemzéseket tartalmazé kézikdnyve volt elterjedve. Kzt a
munkadt Ardia olasz nyelven irta; késobb latin nyelvre lefordi-
tottdk és Magyarorszdgban is tobb izben &tdolgozva kiadtik. Az
elsO része szol a hitrdl, masodik a parancsokrdl, harmadik a
szentségekrol. Tételeit a Neumayer-féle modszer szerint fejtegeti.
Elobb a magyardzand6 igazsgot eldadja. Azutin azt magyariz-
gatja, hovebben kifejti. Argumentumokkal megerdsiti. Bibliai pél-
didkkal és hasonlatokkal megvildgitja. A fejtegetés ulin minden
magyarazatndl néhany torténetke kovetkezik, a melybdl az igaz-
signak az életre valo vonatkozasat latja az ifju. Végil a gya-
korlati tanulsdg: egy intelem és fohdsz, hogy a novendék a hal-
lottakat kovesse. Mindenik magyardzat 8—10 pontbdl 4ll. Ardia
gyakorlati hitelemzéseit Magyarorszdgon tobb izben kiadtik. Saj-

ndlatomra egyetlen teljes példanyt sem taldltam ebbdl az értékes
munkébol. Valamennyi csonka. A mi elsé részét a m. nemz. mu-
zeumban taldltam meg. 1749-ben jelent meg Nagyvdradon. A
masodik résznék Kkezeim kozt 1évd 1752-ik évi nagyvidradi Ki-
adisa az esztergomi szemindrium konyvtirdban van meg. A
harmadik résznék 1743-ik évi kiaddsit szintén a m. nemzeti mu-
zeumban taldltam. - Jele ez annak. hogy a jeles miivet tiobb

1. Cime az 1743-ikl Kiadasnak: Tripartita Tuba catechetica, id est explicatié doctri-
nae christianac, pars lII. de septem sacramentis a r. p. Antonio Ardia ¢ soc Jesu sth,
— az 1749-iki kiadasé : Tuba catechetica, id est explicatié doctrinae christianae in tres
partes divisa a r. p. Anfonio Ardia soc. J. stb. — az 17562-jk ¢vié: Tuba catechetica, id
est explicatio doetr. christ. a'r. p. Antonio Ardia ¢ soc. Jesu stb,



izben kiadtik. Ez egyuttal bizonysdga annak, hogy az sok pé.
dinyban forgott kozkézen. Mert ha egy hdrom kotetes munka
kilenez év alatt hirom kiaddst ért, ez kétségtelen tanusiga el-
terjedettségének. Ardia mivét tanulmdnyoztdk a szeminariumok-
ban, ez leolvashaté annak czimlapjardl. Haszndltdk kulonisen a
fiatal papok, kezdd hitelemzok. De forgattik az idésebbek is.

Hogy milyen volt a hitelemzés rendszere a XVIIL szézadban,
azt teljes egészében elénk tirja az a konyv, amelyet egy esz-
tergommegyei plebdnos irt 1741-ben. A mi cime: Dialogus inter
Parochum Veteranum et novitium in quo de modo Catechismum
tradendi disseritur, una et regulae utilissimae praescribuntur, a
quodam parochorum Archi — Dioecesis Strigoniensis conscrip-
tus et pro xenio anni 1741 admodum Reverendis Dominis Pa-
rochis suis in Christo Fratribus dilectissimis oblatus. Tyrnaviae A.
1741—120 lap. — Ebben a konyvben egy oreg plebéanos adja
el6 azokat a tapasztalatokat, amelyeket a hitelemzés terén szer-
zett, egy fiatal plebdnosnak. A fiatal plebdnos kérdést intéz az
oreghez, avagy elbadja neki nehézségeit. Erre az oreg valaszol;
Elmondja tapasztalatait, azokat a nehézségeket, amelyek az ered-
ményes hitelemzést akdalyozzik; eloszlatja az eléadott nehézsége-
ket és figyelmezteti a fiatalt, mire kell vigydeni killonosen a hitelem-
zésnél. A konyv 9 fejezetre, illetve parbeszédre oszlik. Az elso rész-
ben szdl az oreg plebdanos a hitelemzés fontossdgarol. Masodik-
ban a koznép tudatlansagirol, amely folottébb neheziti a hitelem-
zést. Harmadikban beszél a k(lonbozd moédszerekrdl, amelyeket
kovetni lehet a hitelemzésben, Negyedikben eloadja az Oreg a
sajat praxisit. Otodikben figyelmesteti a hitelemzot, mit kell ko-
16ndsen szem elott tartani a kérdéseknél. Hatodikban azokrél a
szentségekrol sz6l, amelyek folvételét kalonosen Kkell stirgetni.
Hetedikben azokr6l a hibdkrdl és visszaélésekrdl, amelyeket leg-
konnyebben a hitelemzés alkalmaval lehet Kkiirtani. Nyolczadik-
ban beszél a balakrdl és tanczmulatsdgokrél, amelyek leginkabb
lerontjdk mindazt, amit a hitelemzés faradsiggal épitett. Kilen-
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czedik fejezethen megezifolja az ellenvetéseket ¢s clsorolja a
kérdéseket. Az Oreg inti a fiatalt, mitdl ovakodjék ; figyelmeuteti,
mire torekedjék. Ambatr az Oreg plebinos ezt a metodikai kony-
vet az esztergomi egyhdzmegye papsdganak szémdra irta, mind-
azdltal azt mis egyhdzmegyékben is sok haszonnal olvastik és
kovették. . .

gy mésik igen értékes katekétikai szakkonyv 1776-ban
jelent meg. Czime: Methodus catechisandi e germanico in lati-
num traducta a Joanne Roka Cathedr. Eel. Vaciensis et Csana-
diensis Canonico honorario. Viennae 1776. — 54 lap. — - Igen
értékes methodikai konyv. Elsé részében eloadja o katekézis dl-
talinos ; a masodik 1észében annak részleges szabélyait. Az elso6-
rész elsé fejezete adja a katekézis meghatirozasit dtaliban, a
masodik annak mddszerét. Harmadik sz6l a hitelemzés hasznérél.
A mésodik rész sz6l a hitelemzd kotelességeirdl, harmadik elo-
adja a moédszertan Osszes szabdlyait. Kovetkez6 évben ehhez a
munkdhoz fliggeléklill még egy Kkatekétikai konyvet irt Roka,
czime: Appendix ad methodum cathechisandi scu in rebus ad
religionem pertinentibus instituendi, traducta ¢ germanico in
latinum a Joanne Réka ss. Theologiae doctore et cathedr. cccle-
siae Bosnensis canonico. Viennae. 1777. — 54 lap. > Ebben a
szerz0 lélektani alapon adja eld a hitelemzést. Elsé részében szl
az értelem fejlesztésérol 4 fejezetben, miasodik részében az aka-

rat fejlesztését adja elé szintén 4 fejezethen.

— Végil roviden folemlitem még a kiovetkezd moddszertani
hitelemzési konyvet: Nucleus catecheticus, continens brevi com-
pendio doctrinam fidei christianae. Opera et studio R. P. Ber-
nardini Mercatoris. Tyrnaviae 580 lap. * Tartalma hason ¢ Ardia
ismertetett milvéhez.

A ki ezeket a munkdkat atolvasta, az okvetetlentil arra a
meggyozodésre fog jutni, hogy a hitelemzés a XVII és XVIIL
szizadban rendszeresen folyt Magyarorszigon. Nem néhdny imad-
signak gépies betanulisibol dllott az, hanem mddszeres eldadd-

1. Magyar Nemzeti Muzeum.
2. Ugyanott
3. Ugyanott.
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sokbdl, a melyekben a kat. vallds igazsdgait kelld rendszeres:
séggel fejtegették s az ifjusdgot a hitnek megfeleld élet kive-
tésére buzditani igyekeztek. Ennek a rendszeres hitelemzésnek
kell jo részhen betudnunk azt a virdgz6é hitéletet, mely a XVII
és XVIII. szézad tdrsadalmdt jellemzi. Akkor volt eredményes
hitelemzés. Volt igazi hitélet Magyarorszédgon.



lll. RESZ.
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Orszdigos Széchényi Kiinyvtdr



Ratio Educationis.

Miutan a régi rendszer megszlnt, ujrél kellett gondoskodni.
Az ifjasig nevelését a vdltozott viszonyok szerint késedelem nél-
kil szervezni kellett. Mdria Terézia tandcsosait megbizta a szeku-
larizalt iskoldk szdmdra valé szabdlyzat készitésével. Szerencsére
egyhizi férfid volt az uj rendszer megteremtdje, kinck elsé sor-
ban koszonhetjuk, hogy az orszigos reformban az ifjusig valld-
sos oktatdsdra kello figyelem 16n forditva. A kirdlynd Felbiger
Jozsef szagdni apdtot bizta meg a Lajthdn-tali tartomdnyok ré-
szére vald (anulm{myi szervezet készitésével. Majd annak nyo-
méan Crményi Jozsef és Trestyinszky Déniel készitettek 1776-ban
Magyarorszag és a tarsorszigok részére iskolai szabdlyzatot, mely-
nek cime: Ratio educationis publicae totiusque rei literariae per
regnum Hungariae et provincias eidem adnexas.“ Kzen szabdly-
zat képezte az uj iskolai rendszer alapjat. Az egész iskolai élet,
az iskoldk kormdnyzata, a tanitok szolgdlati pragmatikdja, az is-
koldk felosztisa, a tanitis moédszere, mind ennek alapjin tortént.
Ez volt az uj dltaldnos iskolai torvény, mely 1868-ig a kozokta-
tiasi téren mindenben zsinormértékil szolgalt. Minthogy a Ratio
Educationis egy killon Korszakot nyitott és alkotott hazai kozok-
tatisunk torténetében s igy a hitelemzésre is lényeges befolyis-
sal volt, s6t azt tlzetesen szabdlyozta, sziikkséges annak a hit-
elemzésre vonatkozé rendelkezéseivel behatéan foglalkoznunk,

A Ratio Educationiy hirom részre oszlik. Elso része az is-
koldk beléletével, masodik azok kormdanyzisival, harmadik az
oktatds segédeszkozeivel foglalkozik.

I. Az iskoldk belélgtét illetoleg a hitelemzés ¢és valldsgya-
korlatokra vonatkozolag kovetkezoképpen intézkedik :

A népiskolikban dltaliban a katekizmust minden felekezet-
beli gyermekek sajat vallisuk szerint tanuljik. A lelkészek, kik-
nek a hitelemzés hivatalbeli kotelessége, a hittant ne esak va-
sdr- és Qlnnepnapokon a templomban, hanem az iskoldban is, he-
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tenkint egyszer, vagy ha nagyobb a tanulék szdma, tobbszor is
eloadjdk. Oly helyeken, hol kllonbozé vallisu tanuldk egyitt jér-
nak az iskoldba, a katekizmust minden felekezet lelkésze a sa-
jat felekezete-béli gyermekeknek szerddn és szombaton a rendes
tanitisi id6 utdn magyardzza. (Ratio Educationis 2. §. b, ¢. d.)

A falusi és kisebb mezbévarosi iskoldkban, Ggy mint minde
niitt vezérszerepe van a hitelemzésnek, melyet a lelkipdsztorok
az evangéliumi és szent leckei szakaszokkal egyetemben a tanu-
l6knak megmagyardznak. E szabdly a katolikus iskoldkra nézve
kotelez6, melyek lelkész-hitelemz6i kotelesek oda torekedni, hogy
a sz0l0k ezen hitbeli oktatisok alkalmdval vasér- és {lnnepna-
pokon jelen legyenek s a hallottakat gyermekeiknek otthon ma-
gyardzzak. (6. §.)

A nagyobb mezévdrosok éx kisebb szab. kir. vérosok isko-
laiban mindazok tartandék szem el6tt, melyek az el6bbi iskolédkra
vonatkozdlag elé vannak irva, azon killonbozettel, hogy itt a ple-
bdnos mellett a segédlelkész is részt vesz a hitelemzésben s to-
kéletesebb “tanitds céljabdl az ifjusdg két csapatra osztando. (14. §.)

A nagyobb szab. kir. vdrosok népiskoldiban, hol a plebdno-
soknak hiveik killonb6zé nemzetisége szerint tobb segédjok van,
esetleg szerzetesek is segédkeznek a pasztordcioban, koteles a
plebinos az ifjusdg valldsi oktatdsiban jé példdval el61 menni,
segédeit pedig arra utalni, hogy kiki a sajit nemzetisége-beli
gyermekeket a hit tanaiban s a keresztény ember kotelességei-
hen a gyermekek anyanyelvén megoktassa: esetleg egy segéd-
lelkész tobb nyelven is tartson katekézist. A taniték a vildgi tan-

targyak mellett tanitsik a bibliai torténetet. (18. 19. §.)

Az Osszes népiskolikban elsé targy a hittan, mely a mar
haszndlatban levé katekizmus alapjan adandé eld. (27. §. a.)

Ipp gy a lednyiskolikban és neveldintézetekben mind a
foldmivelok, mind a polgdrok és nemeseck, mind a magasabb ran-
guak lednygyermekei elsé sorban a hittanban oktatanddk. (32,
33, 34. 8.

’ A g?"lmnmtikailis iskoldban kivdlé gond forditandd a vallisos

nevelésre és erkolesi képzésre. Mely czélbdl a hittan tanitdsira
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legnagyobb sily helyezendd és kivalo gond forditandd, hogy az
ifjisdg a vallds tanaiban bdévehb kiképeztetést nyerjen. Az e cél-
bol tartandé heti két Ordn kivill minden vasdr- és (nnepnapon
délelott és délutin oktatni tartoznak a papok az ifjusigot a val-
lds tanaiban. (38. §) — Kzen KkivQl a nagyhét hirom elsé nap-
Jan a hitelemz6 lelkigyakorlatot adjon az ifjusignak s igy ké-
szitse el0 a husvéti gyonds- és dldozasra. (46. §.)

A grammatika els6 évében a hittan s a bibliai f6bb torténe-
tek ; mésodikban ugyanaz és a bibliai torténetek egész terjede-
lemben, a hermadikban a katekizmus bibliai és etikai magyara-
zattal, negyedikben a hittan moralis-filozofiai magyarizattal bo-
vitve adand6 el6. — Hittani tankdnyvek a grammatikdlis osztai-
lyokban: a katekizmus, biblia. (U. ott. C. II. IIL. IV. V. VL)

A gimnéziumok hitelemzési rendszerét kovetkezoképpen sza-
balyozza a Ratio Educationis. Ezekben az iskoldkban a keresz-
tény hit- és erkolestan két évfolyambdl all s azért az egész hit-
tani anyag két részre osztando, t. i. egyik része a humaniordk
elsd, masodik azoknak mdsodik évében adandé elé és pedig la-
tin nyelven; vagy az egyes osztilyok tandrai Altal, vagy pedig
kozulok egyik adja elé osztilyOsszevonéssal oly formdn, hogy a
tananyag évenkint valtakozzék. Vajjon az el6bbi, vagy utébbi
modszer kévetendé e az egyes gimnéziumoknél, ezt az intézet
igazgatosiga Allapitja meg. Megjegyzendd mindamellett, hogy bir-
melyik rendszert kovetik az egyes intézeteknél, a heti két Ora
minden korilmények kozt szigoruan betartandé s e mellett va-
sdr és Unnepnapokon a gimndziumi rendes exhortitorok dhitat-
gyakorlatokat tartsanak a novendékekkel, ugy. mikép az mir
régi idotol fogva szokdsban van. (76. §.) — Részletezve a hu-
maniordk hitelemzését igy adja eld a Ratio: Els6 évben tanitand6
a hittan, az alsébb osztdlyok anyagdndl nagyobb terjedelemben,
hétkoznap a professzor &ltal, Gnnepnapon pedig a gimnézium
lelkiatyja dltal. (88. §.) Tankdnyvek: a vallastan, a religio torté-
nete és az erkdlestan. (91. §) Mdsodik évben a hit- ¢és erkoles-
tani anyagnak masodik része. (89. §.) Ezen évben a tankonyvek
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ugyanazok, mint az elobbiben. (92. §.) Megjegyzendd, hogy a
tananyag fclosztisa nem volt tlzete en Kkorillirva, esak annak
egésze volt megszabva a humaniorik két évfolyamara.

A liccumok ¢s akadémidk tanrendszerérol dltalaban szolva,
egyebek kozt megemliti a Ratio, hogy ezen intézetek hallgatoi a
keresztény hitben, a katolikus cgyhdz tanaiban s az dhitat gya-
korlataiban bovebh oktatds, gyakorlat és: szoktatis dltal megerd-
sitendok s az életre kelloképen KkiképzendOk (95. §.) — A bil-
cseleti tanfolyamon a lelkészek az ifjusigot a vallds tanaiban
oly médon oktassik, hogy mindkét osztily hallgatoi heti két 6rd-
ban részesiiljenek hittani oktatisban s e mellett vasir- és tin-
nepnapokon is régi szokds szerint vallis-gyakorlatokat végezze-
nek. A Ratié figyelm 'zteti az ifjusigot, hogy a vallds tudomanya
szabdlya az életnek s az emberi boldogsdgnak alapja; épp ez
okbol a tantdrgyak kozt elsé helyet foglal el. Hogy ennek fon-
tossaga anndl inkdbb Kittinjék s az ifjusfg buzgalma fokozddjék,
a hitelemzésbol mindkét félév végén nyilvanos vizsgdlat tartandé
— a liceumok- és akadémidkban az igazgaté, egyetemen pedig
a dékdn s nehdny professzor jelenlétében — mely vizsgilat ered-
ménye a bizonyitvinyokba bejegyzendd. A ki a hitelemzésbol
harmadrendl osztdlyzatot kap, a felsébb tanulményoktél eltiltando
(104. §.)

Minthogy a liceumok, akadémidk és egyetemek targyai kozt
a Ratio a hitclemzést nem emliti, esak a teologiai fakultis tar-
gyait sorolja el tlzetesen, a felsobb iskolik vallisi oktatasarol
ezuttal egyebet nem mondhatunk, esak a teologiai karral foglal-
kozhatunk behatobban. A liceumok, illetve akadémidk vallds-ok-
tatdsdt aldbb fogjuk litni. Mivel azonban a teologiai kar rend-
szere jobbara ma is azonos a régivel ; foloslegesnek tartom azt
tovérol-hegyére fejtegetni s esak annyira terjeszkedem ki elo-
addsomban, a mennyi szikséges az akkori viszonyok megismeré-
sére. A teologiai iskolakrol dltaldban szélva, a Ratio Kduecationis
kovetkezd tirgyakat irja elo: a) Mindkét szovetségi szentirds a
hermeneutikai és bevezetési szabdlyokkal s a zsid6 és gordg
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nyelvvel egyetemben. b) Egyhéztorténet, kronologia, egyh. fold-
rajz és a torténeti kritika tudoménya. ¢) Institutiones Theologicae,
Loca Theologica, Patrologia. d) Dogmatika és polémiai hitelem-
zés. e) Erkolestan és lelkipasztorkodédstan. f) Egyhdzjog a hazai
torvényekhez alkalmazva. — Teologia tanuldsdra esak oly -hall-
gatok boesatandok, kik a boleseletet kielégitd sikerrel elvégez-
ték. A teologia négy évi tanfolyamboél 4ll, melyet ugyanannyi tanar-
nak kell eldadni. Els6 évben az egyhdztorténet, Institutiones The-
ologicae, Loca Theologica, az 0szivetségi hermeneutika és zsidé
nyelv adandé el6. Masodik év tirgyai: az ujszOvetség hermene-
utikdja, gorog nyelv, teologiai irodalomtdrténet és patrologia.
Harmadik évé: a dogmatika és polémi.i hittan elsoé része, erkoles-
és lelkipdsztorkodastan. Negyedik évben a dogmatika és polémiai
hitelemzés mdsodik része, egyhdzjog és hazai torvények. Ezen
teologiai tanulményi rendszer nemcsak az egyetemre, hanem a
pispoki liceumok- és kolostori teol. iskoldkra nézve is kotelezd,
miért is attél eltérni nem szabad. Az orszdg primadsa, széklrese-
dés esetén annak helyettese — a kalocsai, illetve egri érsek —
ugy szintén a szerzetes rendek tartomanyféntkei kotelesek fél-
évenkint jelentést tenni a kir. helytartotanicsnak a teologiai
intézetekr6l. Ugyanezeknek kotelességik legaldbb két-évenkint
egyszer megvizsgilni a teologiai iskolikat. — Tovabba gondos-

kodjanak a fopasztorok a novendékpapsignak az egyhdzi szonok-
latban és katekézisben valé kiképeztetésérol, mivel erre a lelki-
pasztorkodasban killondsen nagy szlikségok lesz. Végill a szemi-
ndriumi aligazgato, vagy lelki atya, esetleg a tanulményi felugyelo
oktassa a novendékpapokat az egyhiz szertartisaiban. — A te-
ologiai oktatis egyointetiisége céljabol folotte szilkségesnek tartja
a Ratié az egységes tankOnyveket: azért a kéziratbol valé tanu-
last eltiltja s elrendeli, hogy kizirélag a Kkirdlyi felség altal jova-
hagyott tankdnyvek haszndlandOk a teologiai iskoldkban. A pls-
pOki liceumok korményzata a megyés piispokoket illeti, kik pap-
jaik nevelésérdl tartoznak ezen szabdlyzat szerint gondoskodni ;
a teologiai oktatds élére a kaptalan kebelébdl prodirektort alli-
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tani, kit ezen hivatalaban 6 felsége erssit meg. TovAbbé koteles
a plispdk a teologiai iskola professzorait megerosités csljabol a
kir. helytartétandes utjan 0 felségéhez terjeszteni. — A piispo-
kok novendékpapjaikat csakis a négy teologiai évfolyam elvég-
zése utdn szenteclhetik fel s alkalmazhatjik egyhdzmegyei szol-
galatban. Ha ecetleg az egyhdzmegyei viszonyok folytan siirgds
szllksége merlllne fel a Kkorai papszentelésnek, ez a Kkir. hely-
tartétandcsnak bejelentend6. — Mindezek a szabdlyrendeletek,
melyek a pispoki szemindriumok ndvendékeit illetik, a szerzetes-
rendek korményzatira is vonatkoznak. (132—142. §.)

Mésodik részében a tanligyi kormdnyzatot és az iskoldak
vezetését szabdlyozza a Rotio Educationis, melynek a hitelem-
zésre vonatkoz6 pontjait kovetkezOkben foglalhatjuk oOssze:

A népiskoldk vezetését targyazé szakaszban ohajtandénak
tartja a Ratio, hogy oly helyen, hol tébb osztdlyu népiskola lé-
tezik, ne a lelkészkedd papok, hanem lehetoleg az egyhdzi f0-
hatéség altal e célra kirendelt s ezért k(lon dijazott papok
végezzék a hitelemzést. Mds szdéval, oly helyeken, hol nagyobb
az iskoldk szama, kilon hitelemz6i 4lldsok rendszeresitendok.
Mint lathaté, a hitelemz6i alldsok szervezésének elsé kezdemé-
nyezéje a Ratio Educationis 181. § — A kisebb mezévérosi és
falusi iskolakban a plebanos, illetve a lelkészkedo papsig végzi
a hitelemzést. (183 —184.)

Kivdléan fontos hivatdsa van az egyetemi és akadémia hit-
szonokoknak, kik mar kozvetetlen az életre képeznek meglett
embereket. Azért kotelességiitk Oket a szent tudomény és jo
erkolesok pajzsdval ellatni, hogy igazdn miivelt s a Kkeresztényi
¢lethen bolesen oktatott és gyakorolt férfiak legyenek. Ez a hit-
elemzo6i tanfolyam két részbol all. Egyiket vasér- és iinnepnapon
tartja a hittandr, melyen az Osszes akadémiai hallgatésig koteles
megjelenni ; masikat szerddn és szombaton, egyébb eldaddsi orik
utdn a két évi boleseleti hallgatok szdméra tartja. Ez utobbi ren-
des hitelemzés természetesen a gimndziumindl szélesebb alapon és
tudomanyosabb metodussal van tirgyalva, hogy a fejlettebb értel-
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mil ifjuség a hit tanaiban minél bovebb oktatist nyerjen. Ezen
oktatdson a két évfolyam hallgatéi egylittesen vesznek részt. —
Ohajtand6, hogy az akadémiai hittanir vasdr- és Qinnepnapi ex-
hortdcioit ne kéziratb6l olvassa, hanem éloszéval mondja el:
mivel a szénoki eldadds annak hatdsdt sokban elésegiti. Tehat
az akadémiai hitelemzés kovetkezd részekbol all: naponkint sz.
mise, vasdr- és linnepnapokon szt. beszéd az Osszes akadémiai
ifjusaghoz, hetenkint két Ordban- hittani eldéadds a boleselethall-
gatok részére, husvét eldtt haromnapi lelkigyakorlat, (az ifjusig
professzoraival egyltt dldozik), azonkivill tartozik a hittandr siir-
getni a havi gyondst és dldozdst s feliigyelni, vajjon az ifjusig
ezen akadémiai torvénynek eleget tesz-e? 215--218. §.

A grammatikai osztdlyok 0Osszes tanitoi, dllasukra valé tekin-
tet nélkil, vasdr- és tinnepnapokon egyuttal hitelemz6i is sajat
osztdlyuknak. Mint a Ratio megjegyzi, a mit minden keresztény-
nek tudnia s az ifjusdgnak tanulnia Kkell, azt a tanitonak kell
eldadnia s nagyon téved, a ki azt hiszi, hogy a tanité —- mivel
nem pap — ezt tenni nem koteles. Tehdat tanitsdk a tanitok a
katekizmust és pedig Ggy, hogy minden évhen — fokozatosan
nagyobb és nagyobb terjedelemhen — elvégezzék. E mellett ve-
gyék eld az evangéliumi és szent leczkei szakaszokat is. Igen
haszn »s mindezeket, elbeszélo, vitatkozd ¢s pirbeszédes meto-
dussal eldadni. (233. §.)

A gimndziumi hittandr vasir- és Gnnepnapokon szent misét,
azutin szt. beszédet mond latin nyelven. Délutin tulajdonképeni
hittani magyardzatot tart. Hogy pedig a két évfolyam alatt az
egész hit- és erkolestant elvégezhesse, készitsen az iskolai év
elején tantervet s azt mutassa be az igazgatonak. E mellett —
mint folotte sziikségest —— adja eld a szertartdstant is és a szent
ténykedések irdnt valo tiszteletet oltsa hallgatdink szivébe. Mint-
hogy a hittandrnak kotelessége az ifjusig erkolesi életére fel-
iigyelni, éber figyelemmel Kkisérje azt az dhitat gyakorlataiban:
ligyeljen arra is, vajjon az ifjak elvégzik e a havi gyondst és
dldozast s e feldl a gyontatotdl bizonyitvanyt kér. Ellenorzi a
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tanuldk lakdsat, otthoni életmédjokat, erkoleseiket. A tandri ér-
tekezleteken részt vesz a hittanar é; pedig a humaniérik -leg-
idosebh professzora utdn, hogy szavat az ifjusdg erkdolesi neve-
lése tgyében latha vethesse és tapasstalatait értékesithesse.
243, 244, 245. §.

Altaldban utasitja a Ratio az ifjusdgot, hogy naponkint je-
lenjék meg a szt. misén, pontosan hallgassa a hitelemzési el6-
adasokat és exhortdciokat, havonkint gyénjék és aldozzéky ve-
gyen részt a nyilvinos kormenetekben. (252. §.)

Mindezeket Osszegezve, konnyebb attekintés czéljabol ime itt
vizolom az Osszes iskoliknak, illetve a tanintézetek minden ne-
mének hitelemzését, a mint azt a Ratio Educationis elbirja :

Az egy tanitéval biré kétosztalya falusi iskolakban.
(I. T4bla.)

I oszt. délutan. II. oszt. déle]étf.

Szombaton d. e. fél 8-t6l fél 9-ig a hit-

clemzd magyarazza a katekizmust. fél

Szombaton egész délelott 8—10-ig 0—9. a kovetkezd vasarnapi evangéli-

hitelemzés, umot. 9 10. a tanité emlézteti a katét,

10-- 11, pedig olvastatja az evangeliumi
szakaszt.

A két tanitoval bir6 népiskolakban (II. Tébla.)

I. osztaly " II. osztaly,

Kedd d. e. 9 --10 katé elemzés.
Szerda d. u, 3—4 katé magyariz.
Péntek d. e. 9- 10 katé-elemziés.
Szombat d. u. 34 katé-megyariz.

10-tdl biblia-kikérdezés.
Szerda d. e. 9—10 katé-magyaraz.
Péntek d. e, 9td] fél 10-ig biblia, fél
10-ig biblia-kikérdezés.
Szombat d. e. 9 —10-ig katé-magyaraz.

ll Kedd d. e. 9t51 fél 10-ig biblia, fél
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A harom tanitdval hiré 3 osztadlyn népiskolik hitelemzése.
(L. Tébla.)

I osztély. II osztaly. IIl osztaly.
Hétfon d. e, 910, Hétfon d. e. 9—10.
Kedden d. o, 9—10. Szerdan d. e.9—10. (hiblia) Kedd d. e, fél 8—9,
Pén. d. o. 9—10. Pén. d. e, 9—10. Pén, d. e. fél 8—9.
Szomb. d. w. 3-—4. Szom. d. e. 9—10 (biblia).

A mintaiskoldkban (primariae vernaculae scholac.) (IV Tébla.)

I osztily [[ Il osztily Il osztaly
. " Hétfdén és pénteken d. e.
Hé‘;f":' .:‘:dl‘:,m' pénteken 9--10 biblia. Kedden és pénteken d. e.
Szomb. ‘d W 34 Szerddn ¢s szomb. d. e. fél 8—9 hittan és biblia.
> g 910 katek.

A latin grammatikai iskoldkban. (V és VI. Tabla.)

1 évben IL Il évhen “ Il évhen " IV. évben

Minden osztdlyban hetenkint két érdban adatik eld a hittan és biblia oly beosztassal,
hétfon, szerddn, pénteken és szombaton délutan a tobbi tautdrgyak utan félorai Kkate-
kézist hallgasson az ifjusag.

A humaniordk osztdlyaiban. (VI Tabla).

I évhen. " Il évben.

A hit- és erkdlestan a bibliai tirténettel egyetemben itt is azon drabeosztassal adatik
eld, mint a grammatikai oeztadlyokban,
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A boleseleti tanfolyamon. (VIII Tabla.)
1 évben. ll )1 évben.

A hit- és erkblestan hotenkint két ordban adatlk eld mindkét évfolyam hallgatoinak,
lehetdleg cgyittesen.

A jogi tanfolyamokon. (IX Tébla.)

A hit- és erkolestan és szent beszéd vasar- é3 iinnepnapon d. e. és (. u. adatik eld.

A teologiai tanfolyamokon. (X. Tébla.)

- - -
2. Paspoki és szerzetesi
I. Egyetemen. .
liceumokban
I évf. of. | L évh. | IV, évt. || 1. 6vf. |n évt. [m. et | IV. évt.
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Ezen kivill eloadandé az egyhézi szonoklattan és hitelemzés.*
A Ratio Educationis uj korszakot nyitott a magyar taniigy
és a katolikus hitelemzés torténetében. Megliatszik e rendszeren

* Ratio Educationis Publicae Totiusque Rei Litterariae per Rognwn Hungariae et
Provincias eidem adnexas. Budae. 1806.
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az elobbi rendszer j6 hatdsa. Az egyhdzi szellem, melyet el6bb
szerzeteseink a tanitds Osszes dgaiban meghonositottak, Atomlott
emebbe. A kozép és felsd iskoldk - ifjusdgat vallésos szellemben
nevelik. Az egyetemi és akadémini ifjusdg vaséar- és innepnapon
szt. misét hallgatni tartozik, gyonik és aldozik. A kozépiskoldk
tirgyai kozt legkivalobb a hittan, az ifjusdg havonkint gyénik és
dldozik. A népiskolakban a valldstan tanitdsidra kell6 gondot fou-
ditanak. Mindez szép és dicsdretre mélto.

Ezek ellen kifogést nem teszink, nem is tehetink. Amde a
rendszer, mely a Ratio Educationis-t 1étre hozta, méhében hordta
a jovo veszedelmét. A Ratio Educationis az iskoldk szekularizi-
cioja folytyn keletkezett. Az allami mindenhatésag, a tantgy elvili-
giasitiza adott ennek létet. S hogy e kettds elv, melyek egy-
massal szorosan Osszeflggnek, mily voszedelmes a hitelemzésre,
ezt a XVIII. szézad végétdl mai napig Eurdpa-szerte szemléljuk.
— A mint az dllam kezébe vette az oktatdst, az egyhdz Dbefo-
lyasit mind szikebb korre szoritotta. Kezdetben csak a ,papi
befolyast“ korlatozta, majd a hitelemzést szoritotta kevesebb Ordra,
mas dllamokban teljesen kizérta, ndlunk csak megnyirbilta. A
szerzetes rendek eltorlése a XVIII. szdzad végén s az iskolaligynek
az egyhdz kozvetetlen felugyelete és vezetése alél az allami
mindenhatésig ald ‘helyezése megbénitotta az egyhdznak az ifju-
sig vallisos nevelésére valé befolyasat.



A Batthyany-katék.

A Ratio Educationis altal létesitett uj rendszer uj tankony-
vek behozatalat tette szllkségessé a tanitds Osszes dgaiban. Mds
viszonyok, mas emberek, més tanitdsi szabidlyzat van mindeniitt.
Illy kortlmények kozott a tankdnyvek modositisinak kellett ko-
vetkeznie. S csakugyan bekOvetkezett a vdltozias ugy a hitelem-
zési, mint egyébb kézikdnyvekben. Killonosen a mi a hitelemzést
illeti, ezen a téren az egész rendszer teljes Atalakuldsa kovetke-
zett be. S habar a régi alapon, de uj didaktikai szabdlyok sze-
rint szerkesztett hitelemzési kézikonyvek jottek forgalomba.

Legtd, a mi a hitelemzés teljes atalakulisit idézte el0, az
a kortilmény, hogy a katekézis salypontjit az uj rendszer a
templombdl az iskoliba helyezte 4t. A XVII. szdzadban a kateké-
zis silypontja a templomban volt. A zsinatok is jobban a temp-
lomi hitelemzést strgetik. Ennek az allapotnak megfelelleg a
régi katekizmusok nem annyira kézi konyvek, mint inkdbb esak
hitelemzési vezérfonalak voltak. — A Ratio Educationis szerint
a pap eldirt Ordban koteles az iskolai ifjusigot a hit elemeiben
oktatni. A hittan legfobb targya az oktatisnak. Az iskolik a szd-
zad végén még inkdbb szaporodnak és fejlodnek. A mily mér-
tékben fejlodik az iskolai katekézis, oly mértékben hittérbe szo-
rul a templomi hitelemzés. A hitelemzésnek iskolai jellege ko-
vetelte, hogy a katekizmus is a viszonyokhoz: a vdltozott didak-
tikai szabdlyokhoz alkalmazkodjék. Uj katét kellett szerkeszteni,
a mely a viszonyoknak megfeleljen.

A magyar Katolikus fOpapsig. hogy az ifjusig a viltozott
viszonyok kozott kelld hitheli oktatisban részesiiljon, haladékta-
lanul intézkedett megfeleldé iskolai katekizmus szerkesztése irdnt.
A reform ez (gyben is ugy létesillt, mint a Ratié IEducationis
tekintetében: mi kovettik az osztrikokat. Maria Terézia a Laj-
tan-tali részek szdmdra valé katekizmus szerkesztése céljabol
egy bizottsagot killdott ki, mely Canisius katekizmusat atdolgozta,



aprobb kérdésekre bontotta s eredeti felosztisanak meghagydsi-
val, a vi'tozott viszonyoknak megteleldoen dtalakitotta. Az uj
normdlis katekizmust Batthydiny Jozsef grof esztergomi érsek
magyarra forditatta 1779-ben s az iskolikban valé haszndlatat
elrendelte. Budai katekizmusnak szoktik ezt nevezni. mivel Bu-
ddn nyomattik a kirdlyi akadémia bethivel. Masképp Batthyany
féle katénak nevezik, mivel Batthydny primads rendelte el annak
kinddsat, mint a cimlapjan olvashaté: ,O Hertzegi Eminentidja-
nak Esztergomi Erseknek ¢és Magyarorszig Primdssinak Groff
Batthydnyi Jozsefnek rendelkezésébol az 6 tulajdon Erseki Me-
gyében tanuld és Oskolikon Kkivil levo ifjusignak és népnek
oktatdasdra gs haszndlatira Kiboesdjtatott Pozsonyban Szt. Ivan ha-
vanak 22 napjan 1779.¢

Tehdt az uj katekizmus a réginek alapjan maradt. Annak
ez modositisa, dtdolgozisa. elosztisa is Canisiusé. Ez is a hit-
rél, reményrol, szeretetrdl, a szentségekrdl és a keresztény igaz-
sagrol szol., Azonban a kérdései aprohbak és szaporibbak, mint
Canisius kérdései. Legelobb az esztergomi cgyhizmegyében
hoztdk be; de csakhamar az cgész orszigban elterjedt, kivéve
az egri egyhizmegyét. Ennek az dltalinos elterjedésnek mir a
Ratio Educationis alapjin szervezett iskolai rendszer is folottébb
kedvezett. Az uj katé sok kiaddsban jelent meg. A szaporodd
iskoldk sokat clhaszndltak. De a templomi hitelemzésnél is ezt
hasznaltak.

A Batthydny-féle katekizmusok hdrom tanfokozatra osztva
jelentek meg. A nagyobb katé cime: ,Oreg Katekizmus,“ a
kozépsoé ,Rovid Summdja az Oreg Katekizmusnak,“ a legki-
sebbé ,Kis Katekizinus“. Nézzik ezeket egyenkint.

1. ,Az Oreg Katekizmus kérdésekkel és feleletekkel, az
ifjusdgnak nyilvin és kalon valé oktatisdra a tsdszéri és kirdlyi
akadémiinak betilivel“ 1780 12 rét 116 lap. Cimlapja utin ko-
vetkezik az esztergomi féegyhdzmegyei hatosdgnak hivatali jegy-
zéke, melylyel a katekizmust 1779 junius 22-én kozrebocesatotta. 1-

1. M. nemz. muzeum. Valésziniileg 1779-ben jelent meg az elsd kiadésa. Az azon-
ban nines a kezeim kozitt.
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Az ,Oreg Katekizmus“ tartalma és felosztisa kovetkezo :
Bevezetés 1. 6 czikkely. A hitrol. I szakasz. Mi légyen a ka-
tolika hit? Il. A hiszek egy Istennek 12 dgazatardl. 1. §. Az I
dgazat. 2. § A Il dgazat. 3. §. A IIl. dgazat. 4 §. A IV. dgazat.
5. § Az V. agazat. 6. § A VL dgazat 7. §. A VIL dgazat. 8. §.
A VI Agazat. 9. § A IX. dgazat. 10. § A X. dgazat. 11. §.
A XL dgazat. 12. § A XII. dgazat. 1. 10 cikkely. A reménység-
rol. I. szakasz. Mi légyen a keresztény reménység? II. szakasz.
Az imédsdgrél. 1. §. Az imddsigrol kozonségesen. 2. §. Az imdd-
sagrol nevezet szerint. 3. §. Az angyali (dvozletrsl. III {6 cik-
kely. A szeretetrdl. I. szakasz. Mi legyen a keresztény szeretet?
Il. szakasz. Az Isten tiz parancsolatjirél Kkozonségesen. lII. sza-
kasz. Az Isten tiz parancsa klonosen. 1. §. A hdrom parancsrol,
melyekben Istenhez valé kotelességeink foglaltatnak. 2. §. A hét
utolsé parancsrdl, melyekben felebardtunkhoz valé kitelességeink
foglaltatnak. IV. szakasz. Az anyaszentegyhaz parancsolatirél ko-
zOnségesen. V. szakasz. Az anyaszentegyhéz parancsolatirél ki-
londsen. 1V. t0 cikkely. A szt. sakramentomokrol, azaz a szent-
ségekrol. 1. szakasz. A szentségekrol kozonségesen. II. szakasz.
A szentségekrdl killondsen. 1. §. A keresztség. 2. §. A bérmdlas.
3. § Az oltari szentségrél. 4. §. A penitenciatartasrol. 5. §. Az
utolsé kenetrol 6. §. Az egyhdzi rendrdl. 7. §. A hazassdgrol. V.
fo cikkely. A keresztény igazsagrol. 1. A keressztény igazsig elso
16s5ze. Tdavozzal el a gonosztol. 1. §. Az eredendd bunrél. 2. §.
A cselekedendd (!) biinrél. a. A hét fobun. b. A szent Lélek elleni
6 bun. c. Kgbekialté 4 bun. d. Kilenc idegen bun Il. A keresz-
tény igazsag Il. része. Cselekedjél jot. 1. Isteni josagrol. 2. Er-
kolesi josagrél. 3. Arrdl, a mi a keresztény igazsighoz még tar-
tozik. 4. A nyole boldogsagrol. Toldalék. A négy utolsé dolgokrol.

2. A kozép katée cime: ,Rovid Summaja az Oreg Katekiz-
musnak, kérdésekkel és feleletekkel az ifjusdgnak oktatdsira a
tsdszari és Kkirdlyi tartomdnyokban. Cum speciali privileg. sac.

caes. regiae apost. majest. A kotetlennek az #ra hdrom Kraitzer.
Buddn. Kirdlyi Akadémia betlivel. 1779.“ 12 rét. 63. lap. *- Mint

1. Az esztergomi szemindriumi kényvtarban.
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a cime mutatja, ez az Oreg Katekizmus kivonata. Tartalma ugyanaz,
mint az elobbié, csak a tdrgyat rovidebben adja eld.

3. A legkisebb katé cime: ,A Kis Katekizmus, kérdések-
kel és feleletekkel, a kis gyermekeknek oktatdsdra a tsisziri és
kirdlyi tartomanyokban. Buddn. A kirdlyi akadémia betilivel 1779.«
12. rét. 16 lap. - Ez a katekizmus kivonata, a Rovid Summdinak.
miképp az kivonata az Oreg Katekizmusnak. Tijékoztatoul ide
iktatok néhény kérdést a kis katekizmusbol:

Bevezetés.

K. Mit tesz a Katekizmus?

F. A Katekizmus annyit tesz, mint a Keresztény Katolika
tudomanyban valé oktatis s igy neveztetik kOzOnségesen a konyv
iz, melyben ez az oktatds foglaltatik.

K. Hény t6 czikkelyben adatik el a Kererztény Katolika tu-
domdny ebben a Katekizmusban ?

F. A Keresztény Katolika Tudomény ebben a Katekizmushan
0t '0 Tzikkelyekben és egy Toldalékban, adatik el6.

I. F6 Tzikkely.
A hitrol.

K. Mit tesz Keresztény Katolikus mdédon hinni?

I". Keresztény Katolikus médon hinni tesz: mindazt igaznak
tartani, a mit az Isten kinyilatkoztatott és az Anyaszentegyhiz
hogy hidgytk, cldnkbe adott, akdr irva legyen, akdr nem.

B Minden embernek, ha mar eszével élhet, tudni ¢s  hinni
kell: 1. Hogy Isten vagyon. 2. Hogy az Isten igaz Bird, aki
megjutalmazza a jot és megbilnteti a gonoszt. 3. Hogy hdrom
Istepi személy van, egy allatban és természetben : Atya, Fiu és
Szept-Lélek. 4. Hogy a masodik Isteni személy emberré lett, hogy
benniinket halila altal a Keresztfin megvaltana és 6rokké idve-
zitene.

K. Mit kell még minden Keresztény Katolikusnak a fellyebb
emlitett Keresztény Katolika Hitnek Fo tanusdgain kivil tudni
és hinni:

1. U, ott éx a budapesti egyetemi kinyvtarban.
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F. Minden Keresztény Katolikusnak s fellyebb emlitett Ke-
resztény Katolika Hitnek Ko tanusdgain kiviill még tudniés hinni
kell, 1. Hogy az embernek Lelke halhatatlan. 2. Hogy az Isten
malasztja az idvességre szllkséges és hogy az cmber malaszt
nélktll semmit, a mi az Orok c¢letre érdemes volna, nem tehet.

K. Mi parantsoltatik minden Keresztény Katolikusnak, hogy
tudjon?

F. Minden Keresztény Katolikusnak parantsoltatik, hogy
fudja: 1. Az Apostoli hitvallast. 2. Az Urimddsigit. 3. A tiz Pa-
rantsolatokat és az -\ny.nizcntegyh dz ot Parantsolatait. 4. A hét
Szentségeket. 5. A Keresztény Igazsigot.

K. Miképen szdl az Apostoli Hit-Vallis ?

Az Apostoli Hit-Vallias ekképen sz0). Hiszek, egy I-tenbe sth.
. Van-e tobb egy Istennél?

Tsak egy Isten vagyon.

. Mi az Isten?

Az Isten Onnin magatdl vald legtokéletesebb valosig.
Vannak-e tobb Isteni Személyek ?

Hirom Isteni Személyek vannak.

Miképen neveztetnek a hirom Isteni Személyek ?

F. Az elsé Isteni Szemdély neveztetik Atydnak, a mésodik
Fitnak, a harmadik Szent Léleknek.

K. Miképen neveztetnek mind oOssze a hirom Isteni Sze-
mélyek.

F. A harom Isteni Személyek mind 0Ossze neveztetnek Szent-
Haromsagnak sth.

P REARERAR®

Il. K6 Tzikkely.
A Reménységrol.
K. Mit tészen Keresztény médon reményleni?
F. Keresztény modon remélyleni tészen: tellyes bizodalom-
mal azt varni Istentdl, a mit 6 mi nékiink igért.
K. Mit reményliink Istentol ?
F. Reménylink Istentdl orok életet, azaz oréok Boldogsigot;
és ennek elnyerésére vald eszkozoket.
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K. Mi #ltal gyakoroltatik a Keresztény Reménys=ég ?

F. A Keresztény reménység legfoképan gyakoroltatik az
Imadsag altal.

K. Miben 4ll az Imidsag ?

F. Az imddsdg a mi Flménknek Istenhez vald felemelésé-
ben all.

K. Tartozunk-e imadkozni ?

F. Tartozunk imddkozni, mert a mi hitinknek legjelesebb
kotelességei kozil egy az Imadsag.

K. Ki tanitott minket Imddkozni?

F. Krisztus Urunk tanitott minket Imiadkozni?

K. Mi altal tanitott minket Krisztus Urunk imidkozni.

F. Krisztus Urunk tanitott minket imadkozni a Mi Atyank
altal, melly is az Ur Imddsdginak neveztetik.

K. Miképen sz6l a Mi Atyénk stb.

III. Tzikkely.

K. Mit tészen Keresztény modon szeretni ?

F. Keresztény médon szeretni tészen: Az Istent mint leg-
tobb jot egyedil magdért, Felebardtunkat pedig Istenért szeretni ;
Istenért mindezt Oromest tselekedni, a mit paranesolt. stb.

Az Oreg Katekizmusnak. a Rovid Summinak s a Kis Kate-
kizmusnak szimos kiaddsai jelentck meg. Kezeim kozt a kovet-
kezo kiadisok vannak. Az Oreg Katekizmus 1780, I 1802, =
1812, % 1847, + 1848. 7 1852, 6 1857, © ¢és 1860. & A Ro-
vid Summa ujabb kiaddsai 1802, % 1826. 10. 1843, 1. 1847 és
1848, 12 1852, 13 A Kis Katekizmus kiaddsai: 1781, Y. 1799, 15
1. Budapesti egyetemi konyvtir.

2. M. nemz. muzeum.

3. Ugyanott,

4. Ugyanott,

5. Ugyanott,

6. Ugyanott.

7. Bsztergomi szeminariumi kingvtar,
8. M. nemz. muzeum.

9. Ugyanott,

10. Ugyanott.

11. Budapesti egyetemi kdnyvtar.
12. Ugyanott.

13. Ugyanott.

14. M. nemz. muzeam.
15. Ugyauott,
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1813. 1 1837. 2 1847. 3 1848. + évrdl. Ezekkel az idézetek-
kel nem azt akarom kimutatni, hogy a katekizmus Osszesen hiny
kiaddsban jelent meg. Ellenkezdleg, épp ezekbdl a hidnyos idé-
zetekbol az tinik ki, hogy a katéknak sokkal tobbszor kellett
megjelenniok, mint a hdny kiadds példanyai rdnk maradtak. Mert
pl. azt esak nem tételezhetjitk fol, hogy ha a katekizmus mind-
harom tanfokozata 1847 és 48-ban egymaisutin két évben meg-
jelent, 1802-t6) 1812-ig tehat tiz éven dltal egyetlen egyszer sem
nyomattik volna ujra azokat. Ebb6l a szérvdnyos és rendszerte-
len gyiijteménybdl tehat azt a kovetkeztetést kell levonnunk,
hogy a Batthydny-féle kéték sokkal tdbb példinyban jelentck
meg s bizonyara kell Jenni konyvtdrainkban sok rejtett kinesnek,
a melyek idovel napfényre fognak kerilni. Killonben hozziveto-
leg most is dllithatjuk, hogy tekintve az i-koldk szaporulatit s
azzal ardnyban a ndvekvé fogyasztist; nem igen bibazunk, ha
azt dllitjuk, hogy legalibb is 1810. utdn a katekizmusoknak min-
den évben uj kiaddsa valt szilkségessé.

Diesérettel kell folemlitenink a Batthydny-katékrol, hogy az
egyes tanfokozatok kozt meg van az Oszefiiggés. A mi didakti-
kai szempontbol folottéb fontos. Mert a hitelemzé dolgat lénye-
gesen megkonnyiti az egyontetiuség. Az Oreg Katekizmusnak a
Rovid Summa tokéletes kivonata. Viszont a RoOvid Summinak
kivonata a Kis Katekizmus. Meg van bennok a szoros Osszefiig-
gés. Meg van a novekvd ardoy. Egyik kérdései a mdsiktol nem
térnek el S ez didaktikai tekintethen f6l6ttébb fontos koritlmény :
mivel a hitelemzének magyardzatiban jart uton lehetett haladnia.
Csak fozatoson Kellett kibOvitenic a tananyagot. A gyermek is-
meretkire fokozatosan bovillt. Viltoztatott kérdések nem zavar-
tak Ossze a tanuldsban ;: hanem esak ujakat tanult azokhoz, a me-
lyeket mir tudott. Azért ezt a rendszeres Osszefiiggést és egyon-
tetiiséget, mint a Batthydiny-katék 1ényeges jo tulajdonsagat ki
kell emelnfink. Masik j6 tulajdonsiga a Batthydnyi-kdtéknak kér-

1. M. nemz. muzeum.

2, Ugyanott,

3. Ugyanott

4. Ugyanott.

5. Ha a Batthyiny-réle kit tot forditasinak egy tanfokozata ugyanabban az ida-

ben tiz kKiadiasban jelent meg, akkor a magyar Kiadis bizonyara tobbszir Keriilt konyv-
piacra,
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dések rovidsége. Mig Canisius feleletei hosszuak: emezeké rovi-
debbek, szapordbbak. Canisius c¢sak vezérfondl. Ellenben a Batthy-
anyi-kiaték teljesen a Kkor fejlettebb iskolai viszonyaihoz alkal-
mazott bittani kézi konyvek. Felosztisuk tekintetében kovetik
Canisiust. S e tekintetben elénydsebbek a Bellarmin-féle kiték-
ndl. Mert mig Bellarmin a valladstant kilencz részre osztja, addig
a Batthydny-katék ot részben targyaljik a hittani anyagot. —
Azonban nyelvezetok tekintetében a Batthyiny katekizmusok
gyengék. E tekintetben az elobbi korral szemben hanyatlis ¢ész-
lelhetd



Egyébb katekizmusok.

A Batthyiany-katekizmusok mezllett megteleldo szimmal jelen-
tek meg a XIX. szizad elsé felében kiaték ¢s egyébb hitelemzési
konyvek ; azonban nagyobb elterjedésnek egyik sem Grvendett. Tobb-
nyire magdn vdllalatok voltak. A szerzé és néhiny ismerdse hasz-
ndlta iskoldiban s templomdban, Némelyiket pdrszor ujra is nyo-
mattik. Azutin eltiintek. Csak az egri, utobb a péesi egyhizme-
gyének volt killon katekizmusa, a melyet az egész egyhdzme-
gyében haszniltak, ut'bb az esztergomiban a Batthydiny-kitéval
vegyesen haszndltik. A tobbi katekizmus e¢supa magdin vdllalat
volt, a Batthydny-féle kiték mellett nem prosperdlhatott. Roviden
ismertetem azokat a katekizmusokat, a melyek a jelzett korban
megjelentek.

A XVIIL szézadban a kalféldon megindult pedagogiai moz-
galmak tobb tekintethen jotékony hatdissal voltak a hitelemzésre.
A pedagogusok tapasztalataikat tudomdnyos formidkba Ontotték,
egyetemek és papneveld intézetek tanszékein eloadtik a lelki-
pasztorkodistant s ennek keretében a katekétikat. Mindez joté-
kony hatdst gyakorolt, a hitelemzés fejlodésére. A fiatal pap a
katekétikiban megoktatva azon tudattal 1épett mikodése terére,
hogy neki a kisdedek hitbeli oktatdsa egyik fo kotelességét ké-
pezi, cz tovibbi mikodésének alapvetdje. Ezen irdny hatisa meg-
litszott az iskoliban. Amde a terjedd korrumpdlt boleselet esak-
hamar behatolt a teologiai iskolikba is és azok tanait megmé-
telyezte. A racionalizmus, mely szakitott a kereszténység alap-
tételeivel, terjedett és megmérgezte az iskolik levegdjét, hatal-
miba keritette a mivelt kozvéleményt. A raciondlizmus beette
magit a pedagogiiba s ennek révén a katekétikiba. Nem aka-
rom ezzel azt mondani, hogy a raciondlizmus hatisa, a mi peda-
gogiink és teologidnkra is oly hatdssal volt, mint a protestin-
sokéra, mindaziltal ezen is érezhetd. Azon szigoru egyhizi szel-
lem, mely a Canisius Korit jellemzi, tinedezik. A mult kor ok-
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tatdsdnak szép kolordciojit megadta’ a skolasztikus boleselet.
Canisius iskoldjat inspirdlta a trienti zsinat. Az uj maédi boleselet
karhozatos dradata ezt megrontotta. A jelzett uj kor katekétiki-
jat heiirisztikus médszer jellemzi, mely az észre hivatkozik szln-
telen, viladgias lélektani elvek szerint akarja az ifjut a hit igaz-
sdgaira vezetni. A finnebb emlitett rendszernek egyik szemet sziré6
emléke Sailer Gyorgy Frigyesnek katolikus-protestins kéatéja.
Czime: Kisdedek Vallisa Mellyet Készitett Seiler Frigyes Gyorgy
Az Erlingai Akadémiénak egyik tanitoja, mostan pedig ezen
ktlonos bolesességgel Iratott jeles munkénak hasznos voltira
nézve német nyelvhél magyarra forditatott Kolozsvarott Nyomt.
A Retorm/ Kollég. Betiiivel. 1775. + Nem iskolai hasznalatra
irta, hanem tanitOknak és szloknek vezérkonyvil. Elején fordi-
toja Bodoky Joézsef, Malomvizi Kendeffy Rachelnek, Betlehen
Gergely grof nejének ajinlja. A konyv pdrbeszédes eloaddsban
van irva, az atya beszélget gyermekével, hosszi kérdésckre
hosszi feleletek kovetkeznek. Czélja a vallas tanait beszélgetés
alakjiban el6adni, hogy a gyermek a katekézist és prédikiciot
konnyebben megérthesse 1785-ben Pozsonyban jelent meg ,Kis
és historikus catechismus“-a. 21789-ben pedig Veszprimben ,Je-
les innepekre valé kérdései.“ * czimmel. Ezt a katét a protes-
tans Bodoky Joézsef adta ki protestins szillok szimdra. Ugyanesak
Sailer fonnebb ismertetett katekizmusat magyaria forditva kiad-
tik a pozsonyi novendékpapok is Kkatolikus szillok: és tanitok
szamdra ; azonban a katolikus kiaddsban van tobb szakasz, me-
lyek a protestinsban nem fordulnak eld. A kité czime: ,A Kis-
dedek vallisbeli oktatisa a katolikus szilloknek és tanitoknak
kozonséges hasznokra. Pozsonyban és Pesten Friskati Landerer
Mihdly Kkoltségével és betdivel. 1790.“ 4 Elején rézmetszeti
képpel: az atya kis filt, az anya kislednydt oktatja a vallisra a
szabad természetben. Azutin kovetkezik a dedikécié Szabd Andris

1. M. nemz. muzeum.

2. Ugyanott,
3 Ugyanott
4. Ugyanots.
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cimz. pilspok, esztergomi kanonoknak, mint a pozsonyi niévendék
papsdg hajdani igazgatéjinak. Az el0szét Fejér Gyorgy székes-
fehérvari novendékpap irta, melyben egyebek kozt ezeket
mondja: ,avégre szerzette ama nagy emlékezetll Sailer Gyorgy
ur e kis munkdt, hogy a sziléknek és minden helyesen vilasz-
tott tanitonak oly konyvetskét nyujtana kezekbe, mely dltal ezen
legnyomossabb kotelességeknek  eleget tehessenek. Ez Parizek
Elek priagai tanité urtél késobben a kat. szilloknek és tanitok-
nak hasznokra alkalmaztatott. Betsének ecsalhatatlan prébdja az.
hogy ezen munka a protestinsokndl mdr tizenkét izben, a kato-
likusoknal méar 4-ed izben kiadatott, majd minden nyelvre fordi-
tatott és Németorszdgban katekizmus gyanént haszndltatik, oly
fontosan, oly rendin foghaté képpen terjeszti a kisdedek elibe a
vallasbeli igazsdgokat, hogy a munka mennél tébbet olvastatik,
anndl inkdbb kelleti magdt. A puszta felosztisokkal, tzikkelye-
kel, nem terheli a gyermek gyenge erejét, hanem a kisdedek
elott kedves beszélgetés forméjiban észrevétlenill tsepegteti szi-
vekbe a valldsnak veleét, nem oly szdraz szabasokkal mint a
katekizmus, hanem némely fontos érzékenységgel.* — A kité
268 lapra terjed, tartalma: I. A vallds oktatdsban valé figyelme-
zésre ébresztés. II. A természeti dolgoknak megfontoldsa. III. A
természetnek szépsége. IV. Az embernek testére és lelkére valo
megfontoldsa. V. Az elobbiekbol kihuzott igazsigok. hogy egy
Isten, ki végnélkill hatalmas, boles és j6. VI. A Teremtésnek
rovid historidja. VII. Az Isten minden teremtményeire gondot vi-
sel. VIII. Az Istennek mérhetetlenségérdl. avagy mindentitt valé
jelenléttérol. 1X. Az Isten mindeneket tud. X. Az Isten test nél-
kil valo, lathatatlan s mindentitt munkdlkodé lélek. XI. Az Isten

utdlja a rosszat és megblinteti. XII. Az Isten a j6 cselekedetett
kedveli és megjutalmazza. XIII. Az [sten kovetésére vald kote-
leztetéstink. De e vildgon az Istenhez hasonl0k nem lehetiink.
XIV. Az ember a mint az Isten megteremtette, tokéletes volt.
XV. Vannak az embereken Kkivill jo és gonosz lelkek. XVI. Az
eltdntoritatott embernek meg-este. XVII. A biinnek bilntetése a
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haldl. XVIII. Az elsé boldog édllapotnak visszahelyeztetése. XIX.
Az isteni parancsolatok megtartdsira valé serkentés stb. XX.
Ezek és a koOvetkezd szakaszok mind a katolikusok, mind a
protestins kiaddsban megvannak : a LIX—LXVI. szakaszok a Sailer
dltal kiadott protestins katekizmusban nem fordulnak elo. Eze-
ket Parizek Elek toldotta hozza s igy a protestins katébol ka-
tolikust c¢sindlt. A Parizek dltal hozzdadott szakaszok czimei a ko-
vetkezOk : XLIX. Az anyaszentegyhdznak Jathaté és lathatatlan
igazgatdjirol. L. A tobbi szentségekrdl boldoguldsunknak mint
annyi eszkozérol és nevezet szerént elsdben a bérmdaldsrdl. LI
Az oltari zzentségrél. LIL A szent misének aldozatjarol. LIII. A
binnek megbandsdrol: Gyomdsrdl, Batsardl. LIV. Az utolsé ke-
netrdl. LV. Az egyhazi rendrol. LVI A hézassig szentségérol.
LVIL. Az Isten paranesolatainak megtartisarél. LVIIL. Az anya-
szentegyhdz parancsolatairdl. LIX. Vasdrnap és ilnnepnapoknak,
megillésérél. LX. A szenteknek tiszteletérdl s azoknak segitségill
valé hivasokrol. LXI. Koteleztetiink a nyilvanvalé istentisztelete-
ken megjelenni. LXII. Koteleztetiink a husvéti gyonds és dldo-
zatra. LXIII. Az egyhdznak harmadik és 6todik parancsirdl. LXVL
Tartozunk sziintelen imadkozni. LXV. Az Ur lmadsagardl. Sailer
kitéja nem volt népszertt Magyarorszagon. Nem is ért tobb ki-
addst. Habar nem volt elterjedve, mindazdltal mar maga e meg-
jelenése a forditasnak elléggé tanuskodik arrél 2 Karhozatos szel-
lemrol, mely abban az idében el volt terjedve s a papneveld
intézeteket is megmételyezte. Nekik a kat. egyhdz katekizmusa
— mint az elészéban irjdk a novendékpapok — széraz, nekik
protestans katekizmusnak dtdolgozott kiadisa kell, ez jobban az
észhez sz6l. Hova tint Canisius Péter szelleme? Hol van az a
régi katekétikai rendszer. melynek minden szavdit, minden beti-
jét az egyhdz szelleme lengi 4t?! A katolikus ndvendékpapok
kiadtak egy protestinsok szamara irt katekizmust, melyhez hoz-
z& vannak toldva a katolikus egyhdz dogmdi és miért? Mert
annak racionalisztikus rendszere ‘nekik megtetszett. Ezen raci-
onalisztikus szellem a kor egész irodalmat athatotta. Nem ma-
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radt attol a kat. hitelemzés sem érintetlen. Mint a kor mételye-
zett szellemének emlékét, Ohajtottam bemutatni Sailernek kato-
likus-protestins katéjat.

1803-ban névtelen szerz6tdl: Keresztényi oktatds a bucsik-
rél. 1.

1804-ben Perényi Imre baré e. plispdk, esztergomi kanonok
irt katekizmust, azt Nagyszombathan kinyomatta, majd 1812-ben
annak kivonatat ugyanott kiadta kovetkezd czimmel: ,A Katolika
Hitnek Rovid 6 Tzikkelyei. Nagyszombatban. Jelinek Ventzel
hetiivel. 1812, Esztend.“ 12-rét. 16 lap. > Elemi katekizmus ro-
vid kérdésekkel. Eloszavdban elmondja mindkét katéjanak céljit
és torténetét. ,Mar ez alOtt tiz esztendével kozre bocsdjtott Ka-
tekizmusomban a tellyes keresztényi tudomanyt bbéven elejbétek
terjesztettem ; mivel mindazon dltal tapasztalom, hogy sokan nem
tsak a nevendék, de a még élemedett Keresztények kozott is
a legfobb Tzikkelyeit Katolika Hitnek se tudjdk, azért szilkséges-
nek itéltem, ezeket rovideden egybe foglalni, hogy senkinek se
maradjon legkisebb mentsége és oka, f6képp ha a szillok s lelki
Atyak ezeknek megtanuldsidra gyermekeiket oktatni kitelezni fog-
jak s gyakrabban a szulok otthon, a lelki Atydk a templomban
mindnydjok hallattdara ezen révid Katekizmust kikérdezik s el-
mondatjik; leginkdbb pedig ezt el ne mulasszik a Plebanosok a
Karatsonyi és Husvéti Gyonds elott. — Perényi az esztergomi
érsek helytartoja volt s mint ilyennek bd alkalma nyilott a hit-
elemzés fogyatékossigat megismerni. Latta, hogy a falusi foldmi-
velo és pasztor gyermekek templomi hitelemzése fogyatékos. Ezen
a bajon akart segiteni, midon foképp a foldmives és pasztor-gyer-
mekek, valamint a cselédek szdmdra irt katekizmust. Kitéja leg-
foképpen a templomi hitelemzés céljaira készilt. 1804-ben irta
Katekizmusat, melyben a hitelemzés egész anyagat feldleli ; 1812-ben
pedig kis katekizmust irt, melyben a Hiszekegyet adgazatonkint,
tovibbd a gyondst és dldozdst adja el6. Végil elszimlalja a 7

L. M. nemz. muzeum.
2, Az esztergomi szemindriumi kdnyvtiarban,
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szentséget, Miatydnkot, Cdvozlégyet, Hiszekegyet, Isten 10 s az
anyaszentegyhdz 5 parancsolatait. Stilusa értelmes, nyelvezete jo
magyaros. Van azonban egy helytelen kitétele, melyet nem hagy-
hatok szé nélkul. A Megvaltérél azt mondja, hogy ,Megtestestl-
vén, emberi személyben 0ltézvén, kint-haldlt szenvedett a keresz-
fan.“ Ez a nagy hiba csak gy esuszhatott be Perényi katekiz-
musdba, hogy a ,tbb szem tObbet lit“ fontos elvet elhanyagolta.
U. is Perényi érseki vikdrius volt. Minthogy a katekizmust maga
allitotta Ossze, azt egyhdzmegyei birdlatra nem adta ki s igy es-
hetett meg egy, a katolikus egyhdz hittételével ellenkezé tannak
a katéban valé kinyomatésa. Perényi Imre katekizmusai nem tud-
tak népszeriségre vergddni. Itt-ott hasznaltdk a plebdnosok tem-
plomi hitelemzéseknél. Tudtommal csak egy-egy kiaddsban jelen-
tek meg. Oka ennek legfoképp az, hogy az iskoldban az ifjasdg
a Batthydnyi-féle katékat tanulta. A templomi hitelemzésen ve-
gyesen vettek részt azok, a kik mdr az iskoldkat elvégezték s
igy a Batthydny-katekizmust konyv nélkil tudtdk; valamint az
olvasni nem tudé pdsztor és cseléd ifjak. Tehat konnyebb volt a
Batthyany-katekizmus magyardzata, a melyet az. ifjusig egy része
kopyv nélkal tudott.

Az egri egyhdzmegye, mint emlitettem, nem tartott a ma-
gyarorszagi dltalanos gyakorlattal. Ott hagyomdnyos volt ez a
szeparatisztikus irany. Azel6tt Bellarmint hasznaltik. 1804-hen Bi-
clek piarista irt, illetdleg némethol forditott katekizmust, melyet
az egyhdazmegyében hasznaltak. Az elsé kiadast Bielek, Fuchs Fe-
rencz nyitrai pispok parancséra irta. Ebbol azt kovetkeztetjik
hogy azt a nyitrai megyében is haszndltik. A mdasikat két évvel
utébb ugyancsak Fuchs parancsdra irta, mikor az mdr egri érsek
volt. Czime az elsének : ,A rémai katolikus katekizmus, melly-
ben j6 rend szerént elé adatik a természeti torvények, a hit és
az erkoltsi josdgok torvényének tanusdga, a legigazabh ¢és leg-
biztosabb eredeti kutfé szerint, a szent irds és az anyaszentegy-
hdz traditidja szerint, eé excellentidjinak a {6 méltésigu Fuchs
Xav. Ferentz nyitrai plispok urnak kegyelmes parantsolatjira for-
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ditotta Bielek Laszl6 e scholis piis. 1804.“ - A mdsodik czime:
»~ROmai katolikus katekizmus, az ifjusdg elsé oktatdsira, nagy
méltésagi Fuchsz Xav. Ferentz egri érsek és Heves ¢és Kilsod
Szolnoki térvényesen egyestilt varmegyék féispinjapak parantso-
latjdra és koltségére kinyomattatott Egerben az érseki oskoldk
bitiivel, Urunk 1806 esztendéjében.“ Zhhez van kbtve egy kony-
vecske, melynek czime: ,A penitentzia tartisrél és az Oltari
Szentségrol. Eger. 1806.“ 2. Bielek katekizmusat utébb atdolgozta
s 1836-ban ujra kiadta. Az Atdolgozott kiadds cime: ,Katekizmus
vagy oktatds a keresztény katolika religié tudoménydban, az egri
¢rseki megye hivei szdmdra, Egerben 1836. Nyomatott az érseki
lyceum betiivel. 131. lap. # —— Hérom részre van osztva. I. A
keresztény katolika religié. kutfejei. (Sz01 az lsten megismerésére
vezetd természetes bizonyitékokrél s az isteni kinyilatkoztatisrol)
II. A keresztény katolika religionak hit-tudomanya. (Szdl az ls-
tenrdl, angyalokrél, az ember teremtetésérdl, eredd biinrdl, meg-
valtasrdl, megszentelésrol.) 1Il. A keresztény katolika religionak
erkoltsi tudomdnya. (Roviden el6adja a mordlist. Sz01 az erények-
rél, binrdl, Isten és emberek irint valé kotelességeinkrél.) +
Az dtdolgozott katénak 5 1837-ben és 1838-ban ujabb kiadédsai
jelentek meg. Népszeriiségre nem vergddhetett, mivel hidnyzott
belole a katekizmus 16 kelléke ; az elemiesség. Mdr maga a fel-
osztasa oly elvont, hogy azt a gyermek nem érti meg. Feleletei
hosszuak. A nyelvezete sem valami konnyu. Bielek 1805-ben ok-
tatd imadsigos konyvet irt, melynek cime: ,Oktatd Imddsigos
Konyvetske mezei ifjisdg szamdra, hogy tanuljon.“ A tanitist a
hét napjai szerint oszija be. ¢

Bielek katekizmusdnak atdolgozott kiaddsa a pécsi katekiz-
mus. Cime: ,Keresztény-Katolika Tudomdany, vagy Katekizmus,
péesi piispoki megye hivei szimdra. Negyedik kiadds. Péesett.
. Budapesti egyetemi Konyvtar.
Ugyanott.
. Budapesti egyetemi konyvtar.
M- nemz. muzeum,

U. ott.
U. ott.

S
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A lyceum betdivel. 1839. 1. 62 lap. Hirom részre oszlik. 1. rész
sz0l a keresztény katolika religionak kutfejeirol. 1l. rész a ke-
resstény katolika religionak hittudomanyArol. 11l rész a keresz-
tény katolika religionak erkolesi tudomanyardl. Az elso rész négy
cikkelyre oszlik. 1. Az lsten ismerete az 6 munkaibol. 2. A ki-
nyilatkoztatdsr6l. 3. Az 6- és 4. Gj-térvényrol. A masodik rész
ot cikkelybol 4ll. 1. A Szenthdromsig egy Istenrol. 2. A terem-
tésrol. 3. A megvaltisrél. 4. A megszentelésrol, (a hét szentség-
rol dltaldban és kalon-kulon.) 5. Az ember dllapotardl e foldi élet

utdn, (a haldlrél, itéletro), purgatériumrol, mennyorszagrél sth.) szol.
A harmadik rész hat cikkelyt foglal magéban. 1. A binrél. 2. A jo-
sdgor cselekedetekrdl. 3. Az lsten irdnti kotelességeinkrol, (hit-
r6l, reményrél és szeretetrdl.) 4. Onmagunk irdnti 4otelessége-
inkt0l. 5. Felebardtunk irdnt valé kotelességeinkrdl. - 6. A kilo-
nos éllapotnak kotelességeirdl, (eloljiarok, alattvalokrol) szol. Vé-
gll u keresztény katolika- hitvallist adja elénk. -— Kz a kate-
kizinus lényegében azonos a Bielek-féle katéval, mindazdltal annak
alapbs #dtdolgozésa. Ebben is meg vannak amannak fogyatékos-
sagal. Nyelvezete valamivel jobb mint azé, ambar valami nagyon
gordilékenynek ezt sem lehet nevezni. A kérdései teologikusok:
Hidanyeik az egész katéb6l a katekizmus {6 kelléke: az elemies-
ség. Boleselo kérdései és feleletei nem felelnek meg a gyermek
észjarfisdnak. Sok benne a meghatdrozis, a mi a tanulast {0616t
téb megneheziti, Tulsdgosan teologikus mddon targyalja a hit
igazsdgait. Hosszasan beszél elvont kifejezésekkel. Sokat bolesel-
kedik. Méar maga a konyv felosztisa olyan, hogy az elemi iskolis
gyermekek tanitdsara alkalmatlan. Igaz, hogy elsé tekintetre a
felosztis egyszerinek tinik fel, mivel a tananyagot hirom részre
osztja, tehdt kevesebb részbol 4ll, mint Canisiusé, Bellarminé. Amde
ez a felosgtds oly kuszidlt, hogy abbdl a gyermek még kevéshé
képes megérteni a hittan rendszerét, mint Bellarminébol. Mintdul

ide iktatok belole néhény kérdést:

1. Magy.: Nemz. Muzeum.
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K. Mit értink a vildg &ltal? F. A vildg altal értjitkk az eget,
foldet és mindent, a mi vagyon.

K. Oroktdl fogva dll-e a vilig? F. A vilig mindig nem volt,
hanem bizonyos idoben vette kezdetét semmibll az ég, fold és
minden, a mi vagyon.

K. Onndén magitol dllott-e fol a vilag? F. A vildg dnndn
magdtél fel nem A4llhatott, mert Onmagdnak létet semmi sem
adhat.

K. Ki adott létet a vilignak? A vildignak létet adott egy
mindenhaté és véghetetlen boles alkoto.

K. Miért mondjuk a vildg alkotéjit mindenhaténak? F. A
vilig alkotOjit azért mondjuk mindenhatonak, mert mindenhatd
erd Kkellett arra, hogy semmibdl az ég, fold és minden lehessen.

K. Miért mondjuk a vilig alkot6jit véghetetlen bolesnek ?
F. A vilig alkotdjat véghetetlen bolesnek azért mondjuk, mert e
viligon egy csoddlatos és dllandd rendet tapasztalunk, ugy mint:
a nap dillandoul kel s alkonyodik; a tavasz, nydr, az 0sz és tél
egymist sziintelentl felvaltjik.

K. Hogyan nevezzilk a vilig alkot6jit? F. A vilig alkot6jat
Istennek nevezzik.

K. Mi az Isten? F. Isten a vildg alkotdja és tnmagatdl vald
legtokéletesebb valdsag.

K. Honnan ismerjuk leginkdbb az Istent? F. Az Istent leg-
inkdbb az 0 munkdibdl: e vilignak scmmibdl valé alkotdsdbol
ismerjak.

K. Megismerhetjilk-e az Istent és az ¢ akaratit elegendden
az 0 munkdibdl: a vilig alkotisiboi? F. Az Istent és az 6 akarat-
Jidt az 6 munkdibol, a vilig alkotisibél elegendéen meg nem
ismerhetjiilk ; mert a tehetséglink nagyon hatdros; az 6 tehetsé-
gei pedig hatirtalanok stb.

Mindezekbdl ldthaté, hogy a péesi katekizmusbol hifnyzik a
gyermekek szdmdra valé kézi konyv f0 kelléke: az elemiesség.
Epp e miatt nem is igen terjedt el Késdbb Esztergomban is
kezdték haszndlni, de csak néhény évig. Esztergommegyei kiaddsai
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kovetkezik : ,Keresztény katolika tudomdny, vagy katekizmus a
hivek szdméra. Esztergomban nyomatott Daniel J6zsefnél, 1852.« 1.
A mésodik kiadds cime: Keresztény katholika tudomdny, vagy
katekizmus a hivek szdmédra. A foméltésdgu hercegprimds érseki
jovabagyasival. Kiadja a jo és olesé kdnyvkiadé tarsulat. Pesten.
Nyomatott Lukdcs Lészléndl. 1853. 2 A harmadik és negyedik
kiadds szintén Pesten, az 6todik ugyanott 1859-ben jelent meg
a szt. Istvin-tdrsulat kiaddsaban. -

1841-ben Lanyi Kdroly magyarra forditotta Weiszkopf ,Ca-
techismus“-at. 4+ 1852-ben Ocsovszky Ferenc Agostontdl: ,A ker.
kath. hitoktatis“ és ,Bibliai torténetek.“ 5 1842-ben Ocsovszky
Janostol ,.katolikus katechismus.“ ¢ 1845-ben Kovices Mark pan-
nonhalmi bencéstél jelent meg: ,A kisdedek gyakorlati élete,
vagyis Isten, onmaguk és felebaritaik irdnti kotelességeik.“ ™
1856-ban Zimmermann Jakabtol ,Vallisi szokdsok és szertarti-
sok. Pest.“ 8. 1847-ben ,A keresztényi tudomdnyrél valé men-
nyei oktatis. Nagyszombat.“ 9 1847-hen ,Konyvnélkili katekiz-
mus.“ Hovényi Ferenctdl. 10 1847-ben Mayer Istvdn irta Szertar-
tdstandt. 11

Hirscher hitelemzési konyveivel is tettek ndlunk kisérletet,
de kevés sikerrel. 1843-ban Magyar Ferenc egri pap kiadta ,A
Jézus Krisztus torténctét.“ Hirscher utdn. 2 1845-ben pedig
Prokopovszky Daniel Hirscher katéjat forditja magyarra. Cime:
,Katekizmus avagy keresztény katolika religioban levd oktatds.“
Hirscher utin Prokopovszki Ddniel. Pozsony. 1845. Landerer Jo-
zset Ozvegye tulajdona. VI és 320 lap. 3 A konyv nem alkal-

. M. nemz. muzeum.

Ugyanott.

Esztergomi szemindriumi kdnyvtir.
Danielik-Ferency i m. 1. 293,
U. ott. 1. 232,

M. nemz. muzeum,

. Danielik 1. 279,

U. ott. II. 420.

. M. nemz. muzeum.

10. Danielik 1. 212,

11. Danielik-Ferency i. m. I. 309.
12, U. ott. 305.

13. M. nemz. muzeum.

—
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mas iskolai haszndlatra. Hirscher gondolkod6 6, ki nagy tudds-
sal irta katekizmusdt. Erdemei a hitelemzés terén tagadhatatla-
nok. Sokat tett a hitelemzés tudoméanyos fejlesztése ligyében, de
kevés a gyakorlati érzéke. A mll felosztdsa: I. Az Atyaistenrdl,
mint az ég és f6ld mindenhaté teremtéjérdl. II. A Fiurdl és
Szentlélekrdl, mint az emberek Megvaltéjarél és megszentel(jé-
rol. lll. Behelyeztetése az embernek a néki készitett megvéltasba
és megszentelésbe, az az megigazuldsba. IV. A kegyelem é&lla-
potjiban levé emberek életérdl. V. Az emberek megvaltasarol
és megszentelésérdl, miként ez folyvast lenni meg nem szlinik.
VI. Az emberiség megtisztuldsa, megszenteltetése és holdogitatasa
milvérol, miként ez az életen til folytattatik és bevégeztetik. A
Hirscher-Prokopovszky-katé mindossze c¢sak egy kiaddsban je-
lent meg.

Méltoképpen zéarja bhe ennek a+ kornak hitelemzési irodal-
méat Roéder biblidja. 1848 elején hagyta el a =sajtét Roder
Alajos esztergommegyel felso-ludényi plebénos biblidja, melynek
cime: ,Bibliai torténetek gyermekek szamdara.“ Ez a kézikonyv
haromtéle alakban jelent meg : Kis-Kozép- és Nagyobb Biblia. A
szent Istvdn-tarsulat adta ki. Par év alatt mar 100,000 példdnya
torgott. kozkézen. 1 Rdder biblidjaval korszakos ujitast idézett
el6 a biblia-tanitds terén. Kézikdnyvnek mér tobb mint fél szi-
zad Ota. haszndljak iskoldinkban.

A mondottak utdn lathat6é, hogy népiskolai hitelemzésiink
irodalma a XIX. szézad els6 felében elég termékeny volt. Am-
bar az ismertetett kézikdnyvek Kkoztl az egri, illetve pécsi és
késobb esztergomi katekizmus hivatalosan volt eléirva egyhdz-
megyei haszndlatra; a tobbi magan véllalat, tobbnyire sikertelen
proba volt. Mindaziltal valami Kivdlénak egyet sem mondhatunk.
A korszak végén tunt fel Rdéder kézikonyvével, a biblia-tanitis
terén nagy sikerrel. Azonban az 6 mive mar athajlik a szdzad
masodik felébe. Tulajdonképpen a legujabb kor katekétikai kézi-
konyve. Mégis itt kellett azt megemlitenem; részint mivel a kor

1. Danielik-Ferency i. m. 1. 393,
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fejlodé hitelemzési rendszere hozta azt 1éfre, részint mivel 1848
elején jelent meg. A népiskolak szaporodtak. Azonban az oktatis
tokéletesebb, a felligyelet szigoribb. A fejlddd oktatdsi rend-
szerrel 1épést tartott az iskolai hitelemzés, melynek lényeges ki-
egészitd része volt a biblia. A biblidt elébb jobbdra a katekiz-
mussal egyitt adtik elo. Némelyek killon éloszéval elbeszélés-
képpen. A mely katékhoz melléklet gyandnt volt adva a biblia,
azok nem Orvendettek népszeriiségnek. Szllkség volt tehat oly
kézikOnyvre, a mely a bibliai torténetet konnyed nyelvezeten
adta eldo az ifjusdgnak. Ez okboél volt olyan kapds Réder biblidja.
Ennek a koriilménynek koszoni népszeriiségét és gyors elterje-
dését. A nlint els6 kiaddsban megjelent, bevitték az Osszes nép-
iskoldkba. Par év alatt egymast érték az uj kiaddsek. A magyar
kiadast leforditottak az Osszes magyarorszagi nyelvekre. Roder
lett a biblia-tanitds egyedilli kézikonyve Magyarorszdg Osszes
népiskoldiban.

Torténtek ndlunk kisérletek a francia katé-forditisokkal, de
ohajtott-eredmény nélkill. 1810-ben ismeretlen iré leforditotta a
francia katekizmust, melyet Napoleon c¢sdszar parancsira a fran-
czia birodalomnak minden plebdnidjin behoztdk. A magyar fordi-
tds cime: ,A frantzia birodalom minden anyaszentegyhdzdnak
haszndra szolgdlé oreg katekizmus, a pozsonyi dedk kiadds sze-
rint magyarra forditatott Pesthan, Trattner Matyds Sz. kir. priv.
konyvnyomtatd koltségeivel és betiivel 1810. 3 199 lap. Az
elején 1—12 lapon imddsdgok vannak. 22—40. ,A Szent Irasnak
rovid summdaja“ c¢im alatt rovid bibliai torténetek. 40--190 a Nagy
Katekizmus, melyben a legszlikségesebbh kérdések csillaggal van-
nak jelolve. Az L. rész a hitrél. II. a parancsokrdl, III. az isten-
tiszteletrol szol. Elején Caprara Jinos bibpros franciaorszigi apos-
toli nuncius jovéahagydsit olvassuk, melyben az egyhdz fejének
képviseldje egyebek kozt ezt mondja: ,De mivel a francia csa-
szir €s olaszorsziagi Kkirdly I. Napoleon nem e¢sak minden aka-
ddlyokat elhdritani, magiban feltette ; hanem még azon felul.

1. A magy. nemz. muzeum,
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hogy egy kilonds és kozOnséges katekizmus ki-adatassék és min-
deniitt tanitassék, igen kivénja; mivel egyszersmind egy katekiz-
mus ama 8ok érdemekkel fényes meldai pilspok Bossuet Jakab
€s méas anyaszentegyhdzak catechismusaibdl kiszedte és minden
frantzia birodalomban lev0 megyéknek haszpnira alkalmaztatva e
napon eldonkbe adott, hogy megerdsitetnék ; azért mi. minekutinna
ezen meg-irott munkat szorgalmatossan meg-vizsgiltattuk volna,
és abban a sarkalatossabb keresztény hitnek tzikkellyeit el6adatni
és az igaz keresztény anyaszentegyhdznak tanitisdval éppen nem
ellenkezni, hanem megegyezni tapasztaltuk volna, ugyan azon
munkdt, kinek is ez a tzime: Catechisme & I’ usage de toutes
les Eglises de I’ Empire Francais, nem tsak megerdsitetni, hanem
egyszersmind annak hasznélasat a fo-tisztelendd frantzia biroda-
lombeli piispokdknek ajdnlani magunkban fel-tettik.“ - — A for-
dit6 neve ismeretlen. Ambér a katé azonos azzal, & melyet Hor-
viath Andrds téti plebdnos ultetett 4t nyelvilnkre, mindazaltal en-
nek a forditdsa amazétél kulonbozé. JO oldala ennek a katekiz-
musnak egyszeribb felosztdsa, konnyd dttekinthetésége. — Né-
hany év mulva ismét tettek ndlunk prébat a francia katekizmu-
sokka[. Cime a forditAsnak: ,Francia egyhdzi katekizmus, a ma-
gyarorszdgihoz alkalmaztatva. Buddn. A magyar Kkir. universitas
betiiivel. 1815.“ 12-rét 232 lap. > Elészavaban azt mondja Hor-
viath Andris gyormegyei téti plebdnos, hogy tobb pap panaszko-
dott neki a katekizmusok fogyatékossigai miatt. Azért forditotta
magyarra a francia katekizmust, hogy a papsdgnak kifogastalan
kézikonyvet adjon a katekézishez. A konyv tartalma: I. Biblia.
Il. Katekizmus. A szoros értelemben vett katekizmus felosztisa
kovetkezd: 1. Hittudomdany. 2. Erkoltsi tudomany. 3. Istentiszte-
let. (Szentségek, imddsdg.) Toldalék: Szertartistan. — A harma-
dik francia katé-forditds cime kovetkezé: ,Hitbéli erkolesi okta-
tasok az Ur imddsagdrdl, angyali tdvozletrol, szent mise dldozat-
tydrol ¢és az anyaszentegyhdznak egyébb szent imddsigirdl, fran-
cia nyelven irta néhai Nicolé ur, Veszprém. 1815. 12-rét 404

1. A magyar nemzeti muzeumban,
2. Budapesti egyotemi kionyvtar.
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lap. Kurbély Gyorgy veszprémi piispdknek ajdnlja a fordit6:
Horvdth Jdnos veszprémi kanonok. - Kulonbdzd az e!6bbi kété-
forditdsoktél. Tulajdonképpen nem is iskolai konyv, hinem in-
kdabb jambor olvasmény. — Habér el kell ismernink a két elobbi
forditds, illetleg a francia birodalom iskoldi szdmdra ecldirt katé
jelességét; mindazéltal nagyon természetesnek taldljuk, hogy az
nidlunk nem honosodhatott meg. Nalunk meg volt a régi alap,
régi hagyomdny éltal erésitve. Uj rendszer itt nem birt ldbra
kapni. Masik ok az volt, hogy ezek a katék egyes embereknek
magdn vdllalatai voltak. Kelld tekintély nem tdmogatta azokat,
Igy nem is voltak kelenddok. Egyik is, mésik is, harmadik is mind-
Ussze egy Kiaddsban jelent meg. Nélunk teljesen idegenek vol-
tak. Mint ilyenek, csakhamar eltintek nyom nélkid. Csak nehdny
nagyobb konyvtdrban taldlunk egy-egy példanyt. Csak =zajndlni
lehet, hogy az elobbi két forditds egyéltaldban nem birt nalunk
tért hoditani.

Ezek sorsdban osztozott a Fleury Histérids Katekizmusa. Ezt
Hegyi Jozsef piarista forditotta le 1820-ban ily cim alatt: ,Flory
Klaudius apdt urnak Histérids Katekizmussa, mely az 6 ésuj tes-
tamentum torténeteit és a keresztény tudomdnyt summésan el6l
adja. Magyar nyelvre forditotta Hegyi Jozsef a kegyes iskoldk-
nak szerzetes papja. Szegeden. Nyomatott Griip Orbdn betiivel.
1820.“ 2. 12-rét 412 lap. A kdnyv két részb6l 4ll: kis és nagy
katekizmusb6l. A ,Kisebb Historids Katekizmus“ 68—125 lapra
terjed s 29 leckébdl all, melyekben a hit f6bh igazsdgait bibliai
torténetekkel szemléltetve adja elé. Minden lecke elsd része bhib-
liai elbeszélés; azutin kdvetkeznek e megteleld kérdések és fele-
letek. 125—-176 lapig ugyanazon bibliai elbeszéléseknek megte-
lelé hitdgazokat adja eld, azutin azokat kérdésekben rekapitu-
ldlja. Ugy mint az elobbi rész, ez is 29 leckébdl all. Utdna ko-
vetkezik a ,Nagyobb Histérids Katekizmus,“ mely Ggy mint az
elobbi, szintén két részbdl all. Elsé rész magdban foglalja a nagy

1. Esztergomi szomindriumi kdnyvtar.
2. Magyar nemzeti muzoum.
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biblidt, kérdések és feleletek nélkill valé foly6é beszédben 177-t6]
284 Japig. Mésodik része a nagy katekizmust 60 leckében folyo
beszédben kérdések nélkul adja el 284 laptdl végig. Mint a for-
dité eloszavaban emliti, kis katekizmusit aprébb gyermekek szd-
méra készitette, a nagyobbat serdiloknek. Ez a konyv is mind-
Osszo egy kiaddsban litott napviligot. SzerzOje egy nagy peda-
gogiai igazsigot akart érvényre juttatni kell6 tapintat nélkil. A
szemléltetés nagy és fontos elvét akarta a hitelemzésben érvényre
juttatni. Midon azenban ezt teszi, nem szimol a hitelemzés egyébb
kovetelményeivel. Igy mive nem egyébb jambor olvasménynal.
Ez az oka, miért nem volt kelendd.

Német Mihdly gyéri egyhdzmegyei nyugalmazott plebénos
1825-ben irta: ,A Krisztus Jézus dltal a vildg el6tt kinyilatkoz-
tatott kozonséges keresztény hitnek f0 igazsdgai és dgazatai“
cimd hittani kézikonyvet. A milvecske nyomatisban nem jelent
meg. Kéziratban van a sOvényhdzi plebdnia konyvtiariban. ! —
Kovacs Mdatyds budapesti egyetemi tandr 1825-ben adta ki: ,A
ker. katolika anyaszentegyhdz hit- és erkolesbeli szabdsainak
rovid foglalatjit.“ 2. — 1832-ben a pesti ndvendék-papok Nagy
Janos magyar-iskolai elndk vezetése alatt magyarra forditottik a
»Oréezi Catechismust, melyet Szalay Imre egyetemi tandr vizs-
galt folal. % A konyv mésodik kiaddsa 1834-ben jelent meg
Pesten. Cime: ,Az egész keresztény bittudomdany katechétikai
tanitisokban, + — Ugyanabban az évben adta ki Szepessy Ig-
nic baré péesi puspok nagy katekizmusdt. Cime: ,A Keresztényi
tudomdny rovideden, melylyel magyar nevendékeknek a pétsi
megyének plispdke kedveskedik. Pest. 1832.“ 5 A 438 Japra
terjedd Kkatekizmus négy fo6 részre oszlik. I. {0 rész az emberi
Jozan okossdgnak tanitdsa. Sz0l az Istenrdl s az ember céljarél.
II. 16 rész a kinyilatkoztatis torténete. III. forész a hitrél: Isten-
rol, teremtésrol, megvaltisrol, az ember megszenteltetésérol,

1. Danielik-Ferency i. m. IL 226,
2. U, ott. 286,
3. U. ott. L. 353,
. M. nemz, muzeum.
. UL ott,
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szentségekrol. IV. {0 rész erkolesi tudomdny. Szél a szeretetrol,
reményrol, erényekrol, bindkrdl, szilokrol, tanitokrol, gyerme-
kekrdl, urak és cselédek, papok és hivek egymds irdnt valé
kotelességeir6l. A plspdk ezt a kdnyvet a templomi hitelemzés
és hédzi olvasmany céljara irta. .&ltahinosségban annyit mondha-
tunk réla, hogy a szerzdje inkdbb teologus, mint pedagogus volt.
Miive nem volt valami nagyon kapés. A péesi egyhdzmegye ha-
tirain tal egydltaldban nem volt kelenddsége. — 1836-ban Ros-
kovanyi Agoston egri kanonok, a kés6bbi nyitrai pdspok irt
~Megyei katekizmust,“ elemi iskoldk szdmdra. A kdité Egerben
jelent meg Roskovényi inkibb tevlogus volt, mint pedagogus.
Azért kétéja nem igen vilt be.



Nem magyar nyelvii kat. hitelemzés.

Az eddig ismertetett katekizmusok magyar nyelvilek. Kato-
likus népiskoldink nagy része nem volt magyar nyelvid. A temp-
lomi hitelemzés szintén gy volt. Ugy az iskolai, mint a temp-
lomi hitelemzés céljaira leforditottdk a latin és magyar nyelvii
katekizmusokat ; részint eredeti, idegen nyelvi kitékat hasznaltak.
Az ifjusig a maga anyanyelvén tanulta a hittant. A milyen volt
az iskola, vagy templom ifjuséga, olyan nyelven folyt a hitelem-
zés. SOt még a gimnézium alsé osztdlyaiban is tekintettel voltak
az ifjak anyanyelvére. Minthogy, a nem magya: nyelvi hitelem-
zés kovette a magyart, nem tartom szllkségesnek annak bdvebb
ismertetését. Csupén eldsorolom rdviden a katekizmusokat nem-
zetiségek szerint,

A német nyelvi hitelemzés kézikdnyve a jézustirsasigdnak
eltdroltetéseig dltaldban Canisius kiatéja volt. EIObb mdr emlitést
tettem annak néhdny német kiaddsdrél. Megemlitem még a ko-
vetkezOket: Kieiner katholischer Catechismus. Buda. 1733. 1
Sopron 1774. 2- Allgemeines Mission-Frag-Bichlein in Drey Schulen
ordentlich eingetheilet; mit beygesetzten Gesiingern und nutzba-
ren Bericht von der Christen-Lehr-Bruderschaft vermehret; Anbey
mit den funf Haupdstiicken Petri Canisii, mit Erlaubnisz Unseres
Gniidigen Herin General Viecari, zum Gebrauch aller Seelensor-
gern, Schulmeistern, Eltern, Kindern, und Mitgliedern der Chris-
ten-Lehr-Bruderschaft, in dem Griinerischen Erzbisthum. Tyrnau.
1768. 3. Canisius mellett mas német nyelvi katék is voltak hasz-
ndlatban; azonban azok is osztoztak a magyar nyelvi hasonlé
kiadvéanyok sorsdban, nem nagy keletnek Orvendettek. Ilyenek
voltak: Catholischer Glaubens und Sitten-Uaterricht. 1736. Ofen. +

Katholisch-Evangelische Kinderlehre. Tyrnau. 1755. 5 Liecht in

1. M. nemz. muzeum.
2. Ugyanott.
8. Ugyanott.
4. Ugyanott,
5. Ugyanott.
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denen Finsterniszen, dasz ist Underricht eines Christen in Glau-
bens-Sachen. Tirnau. 1772. 1+ Canisius ujabb kiaddsai: Allgemei-
nes Mission-IFrag-Bilchlein. (Az 1768-iki forditds ujabb kiaddsai
1773. Preszburg 2 1777. Tyrnau. 3 1794. Ofen. 1799. U. ott és
Pozsonyban évsziam nélktl. 4) Felbiger katekizmusa ndlunk nem
birt tért héditani. Az eredetinek cime : Katholischer Katechismus
zum nunmehrigen Gebrauche fast aller Katholischen Schulen
Deutschlandes, nach Fithigkeit der Jugend in drei Klassen ein-
getheilet. 1775. 8. rét 359 lap. Ebben az egy konyvben hdrom
katekizmus van egybekoitve. Az elsé katét a Kkis gyermekek
szamdra irta. A mdsodikat a 7 éven feluli gyermekek szdmdira.
A harmadikat hizi olvasminyul a keresztény csalidok szdmdra.
A kis katekizmusban ninesenek kérdések; csupin a hat foigaz-
sig Hiszekegy, Miatydnk, Cdvozlégy, a szeretet 2 parancsa, Isten
tiz parancsa, az egyhdz 5 paranesa, a bindk, erények, jo cse-
lekedetek vannak felsorolva. A kozépkdaté 1. része a hitrdl, II.
a reményrol, IIl. a szeretetrol, IV. a szentségekrdl, V. a binrol,
VI. az erényekrol, VI a négy utolsé dolgokrdl szél. Felbiger
katekizmusiat eredeti alakjiban a magyarorszigi iskolikban nem
igen haszndltik ; mivel a magyar puspokok azt -cllenezték. Am-
bar az 1772-iki esdsziri rendelet a temesi bansidg szimira elo-
irta kotelezd haszndlatit; 5 a tobbi magyarorszidgi németajki
népiskoliba nem sikeriilt- azt bevinni a pispokok tiltakozdisa miatt.
A Migazzi bécsi érsek eclndklete alatt kikuldott bizottsag gyoke-
resen atdolgozta és kijavitotta Felbiger katéjit; ugy hogy az uj
katéhan mir kevés van Felbigerébdl. 6 Visszahelyezték a kitét
Canisius alapjira. Csupin annyiban értékesitették abban Felbiger
rendszerét, a mennyiben a kor fejlodott pedagogidja érvényesilt
abban. A kité alapja valojiban Canisius katekizmusa. Ez a bi-
zottsig dltal dldolgozott katekizmus, melyet magyar kiaddsban
. M. nomz. muzeum.

. Ugyanott.

. Ugyanott.
. Ugyanott.
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. Ugyanott. 115,
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budai katekizmus név alatt haszndltak s melyet német nyelven
szintén a magyarorszigi iskoldk szdmdra kiadtak: csakhamar az
Osszes magyarorsziigi németajka iskoldkban kozhaszndlatnak or-
vendett. Az alsé iskoldkban haszndltik a budai kis kitét: Der
Kleine Katechismus, mit Fragen und Antworten tiir die Kleinsten
Kinder.“ - A népiskoldk telsébb osztdlyaiban: ,Der mittlere
Katechismus mit Fragen und Antworten zu dem Unterrichte der
Jugend im Konigreiche Ungarn und in den damit verbundenen
Staaten.“ 2 A gimzézium alsé osztdlyaban: _.Der Grosse Kate-
chismus mit Fragen und Antworten in dem offentlichen und privat
Unterricht der Jugend im Konigr. Ungarn, und in den da mit ver-
bundenen Staaten.“ % K mellett eld volt irva az evangéliumi
szakaszok felolvasdsa éa magyarizata is. Ennek cime: ,Die
zergliederten und erliuterten sonn-festtiiglichen Evangelien, Lek-
tionen und Episteln, zum Gebrauche der National-Schulen im
Konigreich Hungarn und den damit verbundenen Staaten.“ +
Ezeket kellett a tanitonak magyardzni a népiskoldban. A tanito
szamdra minden evangélium utidn van magyardzat, leginkabb Cal-
met-bol véve, azutin erkolesi oktatds. Ezek mellett az ismertebb
német nyelvii hitelemzési konyvek voltak a kovetkezok: Klinger
G. ,Katechetische Beitriige zur Anwendung der Christkatol.
Glaubenslehre. Pest. 1818. A kovetkezé évben uj kiaddsa jelent
meg. * Tovabb4 haszndltak a népiskolai ,Lesebuchot,“ melynek
hittani része: ,Gegenstinde, welche die Religon betreffen“ ci-
met visel. 6 Az egri egyhdzmegye német nyelvil iskoldiban és
templomi hitelemzésében a ,Katechismus, oder Unterricht in der
kathol. Religion, tiir die erlauer Erzdioecese. Erlau 1836.“ cimi
katekizmust hasznaltdk. 7 Késobb Pécsett és Esztergomban a
péesi katekizmus német kiadasa kertlt forgalomba, cime: ,Christ-

1. M. nemz. muzeum.

2, Ugyanott,

. Esztergomi papneveld-intézeti kKonyvtar.

. M. nemz. muzeum,

. U. oft.

Esztergomi szemindriumi konyvtar. 1774, 77. és 87, évi kiadasok.
. M. nemz. muzeum.
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katholische Lehre, oder Katechismus“ ! Ismeretes volt a ,Klei-
ner Auszug aus dem christkatholischepn Unterrichte“ c¢. katé is,
a mely 1842-ben jelent meg Nagyszombatban. 2

A tot nyelvii népiskoldk hasonléképpen, mint a német nyel-
vilek elobb Canisiust, késobb pedig a Batthydnyi-féle katekizmust
hasznéltak. Ezek mellett egyébb katekizmusok is voltak hasznd-
latban, de népszeriségre nem tettek szert. Canisius ismertebb
kiaddsai: ,Canisia P. Obecneg myssie veenj, krestianskeh knizka.
W Tronawe.“ 3. Tovébbd: ,Obecneg myssie ucsenj krestianskeho
knizka. Trnawa. 1768. * Rimski katolieski katekismus, W Trnawe.
1804.% 5 _Maly Katechismus Petra Kanyzia Pisma Sv Doktora
pro Mladezd a Lid. Obecnj kratce w.Otdzkédch zepsany as prj-
dankem Spowedi wytlacseny. W Presspurku. 1750.“ ¢ Ezen ki-
vitl hasznaltik még: Robik J. ,Wilozseny o uzsotku a potrebe
katechismusa 1702. Trnawa.“ © _Prawda wiry krystoweg kato-
licskog aneb. wsseobecneg w Kossycach 1752“ 8 hittani kony-
veket. Andrednski Menyhért jezsuita tét nyelvi katét irt Kassdn
1756-ban. 9 Ugyan azt ismét kiadta Buddn 1759-ben. 1V Tovabba
bévitve 1760 és 1764-ben - Magyarra is leforditotta 1769-ben. 12
Abel Ferenc jezsuita tot katekizmust irt Nagyszombatban 1762-ben 14
1752-ben jelent meg a kovetkezd tot nyelvi katé: Krestian
Kagjey, Skze Otazky a odpowedj Mezy Ofcem a Synem Du-
chownjm k spasytedlneg Spowéedja prawemu pokanj Snadnym
spusobem Nyewjeseny W Trnawe, z Dbibliotheky catechetieske.
1752.% 14 — 1778-ban kezdett tért foglalni a Battydnyi-féle katé.
U. o't
. U. ott.
. M. nemz. muzeum.
Ugyanott.
. Ugyanott.
. Ugyanott.
. Magyar nemzeti muzeum,
. Ugyanott,
. Seript. Soe. J. I 11.
10. Ugyanott.

11. Ugyanott.
12. Ugyanott.
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Eleinte csak a kozép katekizmust haszndltik a tétok; késobb a
kis és nagy katekizmust is. Az elso Batthydnyi-féle katé czime:

Katechismus s otdzkdmi ad odpowedmik. wyvcowdnj kraginske

mlddezse, W Presspurku. 1778. I- Ujabb kiaddsa Buddn 1779-ben =
A kovetkezd években a tétok is utdnoztik a magyarkiaddsokat:

kis, kozép és nagy katekizmusok jelentek meg tét nyelven, a
budai kiaddsok szé szerint valé forditdsai. Cimeik: ,Maly Kate-
chysmus. Budédn.“ 1780. 3 Ugyanaz Buddn jelent meg 1796 és
1807-ben. * Budén 1825-ben. 5 Ugyanott 1838-ban és 1846-ban. 6
A kozép katekizmus kiaddsai kovetkezOk : ,Menyssi Katekismus
W Budimu 1796.“ 7 1845-ben. 8 _Postredni katechismus z

otaskdmi a odpowedmi k prospesnemu obcenem a obzwlistnem
winaucsény mlddezse.“ Buda 1807. 1841. 9 A budai nagy Kkatc-

kizmus ,Weliki Katechismus z otiskdmi a odpowedmi k obec-
nadm a obzwldstnem winauecsowdnu mlddezse.“ 1779. N. Szom-
bat. 10 Buda. 1797. 1 Ujabb kiaddsok: 1807, 1815, 1816, 1838,
1842, 1845. 12 Egyébb tét nyelvit katék: ,Prawda wiry Kkrysto-
veg Kkatolicskeg aneb. wssevbecneg w Kossycdch. 1752.4 13
»Katechismus k winaucsowdni mlidezse katolicskog. W Trnawe

1808.“ 14 Rimski katoleski katekismus w kterém sa w prawém
porddku predklddu ucséni zdkona prirodeného wiri a mriwow z

naginstegsiho pramena pisma swatého a cirkewneg tradicii. Z
milostiwého rozkazu geh. exe. Frants. Xav. Fuchs z milosti bos-
keg nitranskeho biskupa z nemeckého gazika na slawenskog ob-
riteni“ Nagy-Szombat 1805. 15 Prényi Imre katéjanak tét nyelvi
forditisa: ,Katekismus w kterem krestanske Kkatolicske. W

U.
U. ott.
U

. Ugyanott.

Ugyanott,
. Ugyanott.
. Ugyanott,
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. Ugyanott,

e T
5
=
=
<
=3

Sk ek e e



— 253 —

Trnawe. 1806 1. és Hlawne clanki wiri. W Trnawe 1812.49.
,Katekismus krestanski katolicski W Trnawe. 1815 2  Izvod
navukov od Boga i vere katholichanske za potrebochu: hasen
puka ladanskoga po Josefu Gjurkovenski plebanushu samarich-
komu na svetlo dan.“ Pest. 1819. 3 ,Winaucsowdni katolics-
kého ndbozsenstua w otdzkdch a odpoweddch. Pre domagsi duc-
howni prospech wericih z nemeckeho na slowenski gazik prelo-
zsil: Kardhordd Antun farar welko-surdnski. W Trnawe 1829« 4.
»,Kritke ueseni krestianskeg katolieskeg wiri w Lewesowi., 1824
és 1845. 5 ,Krestanske katolicske ueseni.“ I.Ocse 1835. U. az
Pesten 1850. ¢ _Ueseni krestanskeho katol. nabozenstva.“ Bu-
ddn 1836. 7 Nagy-Szombatban. 1838. 8  Kratki witah s kres-
tanskeho katolicskeho katechismusa. W Trnawe 1839. 9 A bu-
dai katék kiegészitd részét képezt'k az evangéliumi szakaszok,
melyeket a tét iskoldkban épp gy, mint a magyar és némct
tannyelvilekben a taniténak fol kellett olvasnia a Calmet-féle
evangéliumi magyardzattal egyiitt. Cime: ,Rozdelene a wyswe-
lene nedelne y switecne ewangelie, stenj y cpistole k potre-
bowdnj kraginskych skol. w krilowstwj uherskem z nemeckcho
na slowensky gazik prenessene W Budim a u Trnawe. 1790.% 10

Az oldhoknak a katolikus egyhdzzal valé egyestlése legfo-
képpen Baranyai Pél jezsuita mive. Ez a kitdno férfia 14 évig
faradott Erdélyben az unié nehéz muokdjiban. Nem ecsupin gya-
korlatilag faradozott a roman ifjusdg hitbeli oktatisan. Kateké-
tikai konyveket is irt. Médszertani hitelemzéscket adott ki. Ro-
man nyelven katekizmust irt, mely Gyula-Fehérvarott jelent meg
1702-ben. 11 A fogarasi roman plspdk udvardban éllandéan egy

Ugyanott.
Ugyanott.
Ugyanott.
Ugyanott.
Ugyanott.
. Ugyanott.
. Ugyanott,
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H Mn.gy;r nemzeti muzeum.
11. Scriptores Soc. Jesu. I. k., 21.
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jezsuita teologus -tartézkodott, a ki neki tandcsaddja volt. 1. Eb-
b6l méltin kévetkeztetjik, hogy a romén Kkatolikusokndl a hit-
elemzés a jezsuitik ismertetett mddszere szerint folyt. iz elsd
romdn katekizmus-iré Tafferner Pal jezsuita volt, a ki nagy ka-
téjat roman nyelven 1696-ban adta ki Nagy-Szombatban, a mely
1726-ban uj kiaddst ért, 2= Lovinesies Mihdly jezsuita a XVIIL
szizad elején irt romdén nyelvii katekizmust 3 Buitul Gyorgy je-
zsuita 1703-ban Kolozsvirott adta ki romdn kdtéjat. + Ezeket a
kitékat haszndltik a romdnok a Jézus-tirsasiga eltoroltetéseig.
Azutdn ndlok is a budai katék jottek forgalomba. A kis katé
cime: ,Katekizmul esel mik ku aentraebaery si raeszpunury tok-
mit paentru aenvaecaetura pruncsilor a Kkrestino-katolicsilor aen
caerile pre a aennaeczitej si prealuminatej aem pacraeteaszej
kraejeaszi aposztolicsesty Aen Buda. Ku szlovele kr. universitds.
Aunnul 1780.% 5 Ugyanabban az évben jelent meg romdn nyel-
ven a budai kozép katekizmus is. Cime: ,Katekizmul Krestino
Katol.“ Buda. & Ambar a nagy katekizmus romdn nyelvia kiada-
sat nem taldlom: azonban kétség kivil azt is kiadtik. A Kkis és
kozép kiaté 1845-ben és 1835-ben ismét megjelent. 7

A gor. Kkatolikus ruthének legrégibb katekizmusa a ,Mali
katechismus,* mely 1750-ben jelent meg Debrecenben. © Ré-
gebbi kiadidsait nem ismerem, 1772. 6ta Kutka Jinos munkaesi
e. m. kanonok Kkis- és nagy katéjat haszndltik a ruthének. Ezt
a katét Beesinszky Andrds munkdesi pitspok egyhdzmegyéjének
iskoldi szdmdra eldirta. Késébb Popovies Vazul piispok azt maga
atdolgozta és annak haszndlatit ujra kotelezové tette.

Horvit, illetve bunyevidcz nyelven Bellarmin katéjat adtik
ki elészor 1627-ben, cime: ,Istumacenge obilnie nauka karstyans-
koga sloxeno zapovidyu s. o. pp. Klementa VIII. od prisvitloga

1. Catalogus personarum et offic, Soc. Jesn. A bndapesti  ogyotemi  Kinyvtirban,
Scriptores Soc. Jesu. 1. 211 lap.
2, - N ) - - - L3y
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Magyar nemzeti muzeum.
M. nemz. muzeum.
. Bzekot Turjay Janox ungviri kanonok szives kiozlésébol tudom,
. M. nemz. muzeum.
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g. Roberta Bellarmina kardinala s. r. e. prineseno u yazik har-
uatski zapovidyu s. o. pp. Urbana VIIL i. svete skupschine pris-
uitle gg. kardinalou varhu razplodgenya svete virre: tumacengen
Joanna Tomka Marnavicha bosnyanina, kanonika sibenskoga i
zagrebskoga archixakna stolnoga iste crique zagrebske, nauesi-
telya sv. bogoslovya, protonot. apostolskoga. U Rimu 1627. Bel-
larmin katéjat Marnavich zagrabi kanonok forditdsdban 1708-ban
ujra kiadtdk. Mindkét kiadds ROmdban jelent meg a Propaganda
betdivel. » Azonban nagyobb elterjedésnek nem orvendett. A
horvéatok alkalmazkodtak a magyarokhoz; azaz Horvitorszigban
a hitelemzés a magyarorszdginak mintdjara tortént. Azért ott ké-
sObb Canisius kdtéja lett uralkodd, épp ugy mint nilunk. Egyébb
horvit, illetve illir nyelvl kéték a kovetkezok: Canisius kate-
kizmusa, melyet Kollonich primds rendeletére adtak ki. Cime:
,Kratka Abekavica i Kratak Kerstianski Katholiesanszki Nauk
poshtovanoga otea Petra Kanisia drushtva Imena Iszuszova sloxen
u slavinski, pritiskan po milosti priposhtovanoga i privisokoza g
na kardinala Kolonichia ostrogonskega arcibiskupa. Ternavi. Ty-
pom Academ. 1696.“ 1 Valamelyik jezsuita forditotta illir uyelvre
Canisius kis katéjat Kollonich primas rendeletére. — Kurility
Miklos polémikus katét irt 1712-ben. 2« Mulich Gyorgy jezsuita
missziondrius pedig ,Poszel Apostolszki vu navuku Kerschanskom
postavlyen“ cimid 640 lapra terjed6 nagy katekizmust ado‘t ki
1742-ben Zégrabban. * Ugyan 0 tble jelent meg a ,Skola Kris-
tuseva Kerschanskoga Navuka obilno puna po p. Juraju Mulich
S. J. miszionaru apostolszkom na szvetlo posztavlyen. Zagreb. 1744.4
4. Nagy katekizmus a szillok, taniték, gazddk, az ifjusdg szi-
méara. Kanislich Antal horvat jezsuita 1754-ben, 1763-ban és
1772-ben adott ki katékat ktlonbozé ecimekkel. > A gyori egy-
hdzmegye horvat nyelvil plebdnidi szdmdra Ziehy Ferenc grof
plispdk rendeletére adtik ki a kovetkezd hdrom iskolara osztott

1. M. nemz. muzeum.
2. Seriptores Soe. Jesu 1. 195,
3. M. nemz. muzeum.
4. . » »
5. Scriptores Soc. Jesu 1. 107,
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katét, a mely hi forditdsa Canisius ily rendbéli magyar kiadds4-
hak : ,Obchinszke Miszie, pitanja Kknizice na tri skole po redu
razdilyene, kim su prilosene jacske y hasznovita naredba od
kerschanskoga nauka bratinstva, vaki je y pet delov Petra Ka-
nisia iz tovarustva Jesusa y na zapovid nyihove excel. nassega
gosp. biskupa na svitlo dane, na szlusbu szvim otcem duhovnim,
skolnikom, sztariim, dici, szvim bratom i szesztrom kerschanskoga
nauka bratinsztva va jurskoj biskupiji. Stampane Sopronii 1759.¢
2. A keresztény oktatds tarsasig:inak hirom iskolira osztott katéja.
A péesi megye iskoldi szimdra 1759-ben adtdk ki Canisiust sokae
nyelven. Cime: Nauk katolicsanszki, u pitanja i odgovaranya
sverhu pet poglaviti stvari Petra Kanisia u tri skule razdilit, i
za slavnu biskupiju peecsuiszku drugi putuzmloxanie po jednom
observantu sloxit. Stampan u Budimu. 1759.“ 2 Ennnek az is-
kolai kézikonyvnek elsd kiaddsit nem ismerjik. Canisius kis ka-
tekizmusit a kalocsai egyhdzmegye bunyevicz ¢és sokacz nyelvi
plebinidi sziméra Batthyinyi Jozsef grof érsek adatta ki. Cime:
wNauk Karstydnszki, sverhu pet poglavjah Petra Canisia druxbe
Isusove, na pitanja.i odgovore z1 tri skule razdiljen s obicsajnima
molitvami s razlicitih pismah s naredbami bratinstva od nauka
kerstyanskoga i preschenjih od svetih otacah papah rimski ovom
bratinstvu dopuschenih uzmoxen i po zapovidi priuzvisenoga
gosp. arcibiskupa za svekolike xupe i skule naroda illyrskoga u
koloesanskom arci-biskupatu za uesiti naregyen, u- vrime pako
svetih missionah po jednom iz druzsbe Isusove missionaru podilyen.
Godine 1766. Stampan u Kaloesi slovim Arcibiskupovim. 1767.“
Egy jezsuita forditotta le Canisiusnak hirom iskoldra osztott ki-
téjit. 3. Egyébb horvat nyelvi Lkiték a kovetkezdk: ,Nauk
karschianszki u kratko istumacsen za lakse uvixbati dicu i up-
ravgliati ostale neumitne putu nebeskom. ponovglen i u krathe
sloxen po naredbi priszvitloga i pripostovanoga gosp. Antona
Belglave, pervo biskupa od Zanta, zatim od Korcule, a sada
1. M. nemz. muzeum.

2. M. nemz, muzeum.
3. M. nemz, muzeum.
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biskupa od Trogira po nostjanju M. P. Fr. Antona Giuranichia
jur definitora genla i peterom provinciala reda s. o. Franciska u
Dalmatiji. U Rimu, Po Antonu Fulgoni 1789. S dopuscheniem
staressina. 156 lapra terjedd nagy katekizmus. ! ,Mali Kkatekiz-
mus & pitanji i odgovori s kupa dodanjem od [najpotribitijih
svetih sakramenatah. S dopustjenjem duhovnoga poglavarstva.
1824. u Rici. 29 lap. A budai kis katé illir forditisa. 2 ,Kratki
Nauk, od zakona krestyanszko Katolicsanskoga, zaderzsavajuchi
najpotrebitie iz velikog katekizmusa izabrane stvari, brez kojih
dobroga znanja u biskupiji Diakovacskoj i Srimskoj na prisv. sak-
ramenata nifko pustit-se neima.“ Buda. 1834. 3 A budai kité
horvat forditdsa a diakovar — szerémi-egyhdzmegye szamara.
»Kersthjanski katolicsanski nauk od vire i zakona u pitanjih i
odvogorih za opchensko i posebno ubavistyhenje ucsenikah
csetverte latinske shkole. Dio tretji. Od karsthianske pravednosti
i od svetotajstvih.® Buda. 1736. + 178 lap. Hittani tankonyv a
gimnéziumok negyedik osztilyaAnak hasznalatira. A ker. igazsig-
rol és szentségekrdl. ,Kersthianszki-Katolicsanszki Nauk od vire
i zakona u pitanjih i odgovorih za opchenszko i posebno ubavish-
tenje ucsenika tretje latinszke shkole, Dio drugi. Kersthianszki-
katolicsanszki nauk od chudodravja. Optyinske kershtianszke dux-
nosti pram nam istim i pram nashim iskarnjem. Buda. 1836., >
136 lap. Erkolestan. A. gimndziomok harmadik osztdlydnak hasz-
nalatara. ,Kershtyanszki Katoliesanszki Nauk od virei zakona u
pitanji i odgovorih za opchensko i posebno ubavischtenje ucse-
nikah druge Ilatinszke shkole. Dio pevri. Kerstyanszki katoli-
csanszki nauk od vire.* Buda. 1637. — 167 lap. A hitrdl szl;
a gimndziomok masodik osztdlydnak hitelemzési tankonyve. ©
»Razlaganye velikoga katekizmusa, vakomsze nehaja sze, csasze
kershtyanszke vere mnalizse z-kratkim razlaganyem czerkveni

1. M nemz. muzeum.
2. Ugyanott,
3. Ugyanott,
4. Ugyanott.
5. Ugyanott.
6. Ugyanott.
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czeremoniov, z-trudom i potroskom priszicskoga farnika popiszano
i stampano. Soproni 1836.“ 1. 629 lapra terjedd katé-magyarazat.
Elsé részben Canisiust, mésodikban az egyhéz szertartdsait ma-
gyardzza. 1839. évben a pécsi katekizmust sokac nyelven is ki-
adtdk. Cime; ,Kerstyankzki-katolicsanszki Nauk ili Katekizmus
za virne pecsujszke biskupije. U Pecsuhu. 1839. 2 61 lap.

Az olasz részeken lévd iskoldk széméra olasz nyelven is ki-
kiadtik a budai katekizmust. Cime: ,Compendio del Catechismo
Maggiore. Buda 1814.“ és LIl Catechismo minore.* Buda 1815. *

Lathatjuk ezekbdl. hogy a nem magyar nyelvil népiskolak
hitelemzése mindenben hasonlé volt a magyar tannyelviiekhez.
A katék jobbara a magyar katekizmusok forditisai voltak. Az
eredeti kézikonyvek is hasonlitottak az e neml magyar kony-
vekhez. A hitelemzok képzettsége azonos volt a magyar tannyelvil
iskoldk hitelemzoinek képzettségével. Az iskoldk beosztdsa, ta-
nitdsi rendszere, az iskoldztatds mind a magyar nyelvil iskol4-
kat kovette. Azért azt kulén ismertetni fOlosleges. A mit a ma-
gyar iskolakrdl s azok hitelemzésérdl elmondottam, az szé szerint
vonatkozik emezekre is.

1. M. nemz. muzeum.
2, Ugyanott.
4. Ugyanott.



Protestans katék a XIX. szdzad elsd felében.

A protestinsoknél ebben a korban is, ugy mint az elozo
szézadban szapora volt a katéirds. Oka ennek az volt, hogy ki-
ki tetszése szerint hozta be iskoldiba pazokat a katekizmusokat,
a melyek neki leginkdbb tetszettek, vagy amelyeket maga irt.
Mig ellenben a katolikusoknél a tanitis centralizdcidoja nagyban
nehezitette a kisérletezéseket. Ott a hol a tépéasztor valamely ki-
probalt, tekintélyes szerz6tol szarmazo hittani kézikdnyvet az egész
egyhdzmegye szémara eldirt, a kisérletezések teljesen ki voltak
zérva. Ellenben protestins részen esak néhény tekintélyesebb
szerzd katéja nyert nagyobb elterjedést. A tobbi mind a helyi
népszeriség és személyes ismeretség revén terjedt el. Azért eb-
ben a korszakban is azt tapasztaljuk, hogy a protestinsoknal
tobb-féle hittani kézikonyv volt haszndlatban, mint a katolikusok-
ndl. Vegylk csak példdul a budai katekizmust. Joformdn az or-
szag Osszes Katolikus iskoldiban ezt haszndltik. Alig akadt ne-
hény egyhdzmegyében, vagy plebénidn versenytirsa. Ellenben a
protestdnsoknal egyetlen kerillet sem vplt, a melyben egyonteti
lett volna a hitelemzés.

Ezek elorebocsatasa utdn ldssuk immdr a protestins katekiz-
musokat ebbdl a korbol.

JKatekézis az idvességnek fundamentomairdl. Kolozsvir.
1803.- — 1. Simon Jozsef: ,A toldmivelok gyermekeiknek :illa-
potjukhoz alkalmaztatott ker. valldsbeli oktatds. 1803. Selmec-
bénya.“ 2 Leskei S. Erkoltsi katekéziy. Kolozsvar. 1804.% 3 _A
szent historidnak summédja. Debrecen. 1804.% + Kis Z:zigmond.
Dr Luther Marton kis katekizmusa. Pozsony. 1804.% 5 Keresz-
tyén vallds f6 dgazatinak bovebb eléaddsa. 1805. Debrecen.-
Ujabb kiaddsa 1871.“ 6 Endrody. ,A Keresztyén meggy6z6déshol.

1. M. nemz. muzeum.
. U. ott.
3. U. oft.
. U ott,
U. ott.
. U. ott.
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1806.“ 1. Hunyadi Ferencz. ,A heidelbergai catechismusnak ma-
gyarazatja. Vacz. 1808.“ 2. Zaturecky S. A keresztyén tudomdny=~
ban vald rovid oktatds. Gyor. 1814-ben mdasodik kiaddsa jelent
meg. 3 Az elsd kiadds nincs kezeimnél. Risz P. A Kkeresztyéni
tudomdnyban valé rovid oktatds. Kassa. 1816. 1826 és 1838.
Miskolez 1831. 4 Marton Istvan. Keresztyén mordlis kis katekiz-
mus a helvétziai vallastétellel. Bécs, 1817. 5 Utmutatds a ke-
resztyéni vallis eléaddsdra a helvét vallist kovetok értelme sze-
rint. Debrecen. 1817 és 1829. 6 A keresztyén vallasrél valo ta-
nitdsnak rovid summadja, a haidelbergai katekizmusnak summdja
szerint. Ford. Szalay Jdnos. Kassa. 1817. 7 A keresztyén vallds
igazsagainak s kotelességeinek esméretéhez valé bévezetés. Sa-
ros-Patak. 1818. 8 Keresztyén kis katekizmus az alsébb iskoldk
szdmdara. Gyor. 1819, 1820, 1823. 9 Keresztyén vallds summdja.
Pest. 1820—1834. 1V T6th F. Az Uri szent vacsordhoz készitd
katekizmus Gydr. 1617. 11 A vallds és*erkoles summads tanittisa.
Kolozsvér. 1820. 12 A keresztyén vallisnak summdja a helvéciai
vallastételt kovetd gyengébb tanulé gyermekeknek szamokra.
Pest. 1820. Ezzel egybe van flizve a nagy katekizmus. Cime:
Oskolai kdté a helvéciai vallastételt tarté nagyobb tanulé gyer-
mekeknek szdmokra. Pest. 1820. 13 1834-ben is megjelent. 4
Keresztyén kis katechismus, készittetett a helvétziai vallistételt
kovetd tul a dunai superintendentzia fétiszteletd conzisztoriuma
rendeléséhol az alsobb iskoldk szimdra. Gyor. 1819. 15 Ugyanaz
1820-ban ¢és 1823-ban is megjelent. 16 Szeles Andrds. Erkoltsi

1. U. ott.

2, U. ott,

3. Ugyanott,
4. Ugyanott,
5. Ugyanott,
6. Ugyanott.
7. Ugyanott.

8. Ugyanott.

9. Ugyanott.

10. Ugyanott,

11. Ugyanott.

12. Szabd K. i, m. 1. 1084.
13. Magyar nemzeti muzeum.
14. Ugyanott.

15. Ugyanott.

16. Ugyanott.
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katekismus. Sdros-Patak. 1823. I+ Az Ur vaecsordjdhoz el6szor keé-
szllloknek val6 tanitds. Gyér. 1822. 2= Bevezetés a hitvallas fun-
damentominak esméretihez. Kolozsvar. 1824, 3- Valldsra valé be-
vezetés. Saros-Patak. 1824. U. az 1860-ban. + Utmutatis a ke-
resztyén vallis eldaddsira a helvétziai vallistételt kovetok ér-
telme szerint. Debrecen. 1824, 5 Keresztyén hit- és erkolesbeli
tanitis. Kassa. 1830. & Bodola Samu. Katechismus 1831. Kolozs-
var. 1. kiad. 1843. N. Enyed. © Keresstyén katekismus a refor-
matus ekklésidban lévok szaméra. Pest. 1833. 8 Luther kis ka-
tekizmusdnak magyardzata. Herdertol. Pest. 1833. 9 Luther Mar-
ton keresztény katekizmusa. Pest. 1834. 10 Keresztény hit- é3
erkolesbeli’ tanitds. Kassa 1830. 11 A Kkeresztyén vallds f0 dgaza-
tinak bovebb eléaddsa a helvéciai vallistételt kovetok értelme
szerint. Debrecen. 1834. 12 Oskolai kdté a helvét vallastételt tartd
gyermekek szdméra. Pest. 1834, 1¥ Valldsra valé bévezetés. Mis-
kolez, 1837. 1845. és Saros-Patak. 1858. 14 Edvi lllés Pil. Gyo-
nék katekizmusa. Pest. 1837, 15 Keresztyén katekhismus, azaz a
keresztény vallisnak dgazatira rovid tanitds. 1838. Séiros-Patak.
U. az 1853 és 1855-ben. 16 Keresztyén katekhismus. Sdros-Patak
1839. 17 Edvi lllés Pdl. Keresztyén A B C. Papa 1839. IIL kiad.
1845. 18 Keresztény kis katechismus a tanulni szeretd jo gyer-
mekek szamdra doctor Luther Marton utin tobb szentirasbeli dik-
tandokkal kiadta Varga Mdtyds. Nyitrdn. 1841. 19 A Kkeresztény

. M. nemz. muzeum.
Ugryanott.
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. Ugyanott,
Ugyanott.
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valldstan katechismusa, Dr. Ziegenbein nyoméan készitette Dr.
Székdcs Jozsef. Pest. 1841. 1+ 1852, 1860, 1867 é3 1885. Rovid
utmutatds a Keresztyén vallds elbaddsdra. Kecskemét 1843.1846
Pest. 1856, 1857, 1858. Pést. > Toth Rerencz. Keresztyén Kkis
katechismus, 9 kiadds. 1844. Pipa 10 kiadds 1845. 15-ik kiadds
1853, 3 Rovid oktatds a keresztény tudomdnyban, mellyet a
hannoverai katé szerint kiadott a gyori evang. gyllekezet. Po-
zsony. 1844. + A keresztény vallis elemei kérdések és felele-
tekben. Kolozsvar. 1845 5 Utmutatis a ker. valldsra. Sairos-Pa-
tak 1846. ¢ Simon K. Fr. Keresztény vallistan. Pozsony. 1843. 7-
Valldsra bévezetés és sarkalatosabb igazsigai. Sdros-Patak. 1846 *

Modszertani hitelemzéseket is irtak, mint pl. Koéezi D. A
palatinatusi catechésisre irattatott magyardzat. Kassa. 1802. 9
Altaldnos jellemzésképpen megemlitem, hogy katéik hangja a ka-
tolikusokkal szemben mér sokban enyhtlt. A polémia nem oly
éles, mint az el6zd szdzadban volt. Mindaziltal akadunk azokban
timadasokra. s0t egyik-masik erds hangu tdmaddsokkal illeti a
katolikus egyhédzat. Egyet idézek mutatoul. Latzai Jozsef 1802-ben
kiadott kitéja egyebek kozt ezeket tartalmazza: (240—244 lap).
A romai plspdk a maga tekintetének szélesztésére forditotta a
keresztes hadakozést. A klastromokban ostoba tudatlansag és he-
nye jolélés uralkodott. A pdpa &ruba botsdtotta a botsdnatokat.
Midon végre a XVI-szazadban Tetzel Német-Orszigban a Blinbotsdnat-
tal legszemtelenebb és gyaldzatosabb kereskedést Gzott, elodllott
egy szegény binydsznak fia: Luther Mdrton stb. Azutin magasz-
talja Luther milkodését. A katolikus kdatékban ily hangi beces-
mérléseket nem talilunk. A tekintélyesebb kité-irok pedig egy-
dltaldban tartézkodnak a polémidtol.

1. Magyar nemzeti muzeum.
D)
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Kézépiskolai hitelemzésiink a XIX. szazad
elsd felében,

A francia enciklopédistdk eszméi hazénkban is termékeny
talajra taldltak. Ezek az eszmék ndlunk a tanitds terén az dllami
feligyeletnek fokozatos érvényesillésében nyertek Kkifejezést. Az
dllam mind erdsebben bele nyul az oktatdsba. Eleinte katolikus
dllamrél beszélnek, melynek joga van a katolikus oktatis tgyét
rendezni. Késobb az &llam mindink&bb leveti a katolikus jelleget.
Utobb felekezetlen lesz. Findczy magasztalja Van Swieten barot,
a katolikus/ &llam legbuzgdébb apostolat, a ki Ausztridban a ka-
tolikus dllami oktatds elvét proklamélta s el6készitette a jezsuita-
rend eltorltetését. 1 Az 6 eszméi Magyarorszagon is érvényre
jutottak. Méria Terézia 1761-ben Barkéczy primdsra bizta az is-
koldk felugyeleti jogat. > Barkéczy haldla utin 1766-ban meg-
szilletett a tanulményi bizottsdg, élén Palffy Miklos orszigbiroval.
Ynnek a bizottsdgnak feladata az ifjusdg nevelésének uj terve-
zetét elOkésziteni. * A Ratio Educationis Findczy szerint legkil-
16nb6z6bb szellemi dramlatokbél tdplalkozik: a jezsuitdk iskolai
hagyomdnyainak még mindig boséges kutforrdsibél ; a kozvetet-
lentil megel6z6 kormdanyrendeletek készletébdl; a Felbiger és
Marx Gracidn ausztriai tanrendszerébdl; a Pergen grof és Hessz-
Martini projektumaib6l és azon utilitirius eszmék vilagabol, a
melyeket a filantrépok a pedagodgia talajira tltettek. ¥ Utobb Mako
Pal és Szerdahelyi Gyorgy a Ratio Educationist részben modo-
sitottdk s abba tobb liberalis elemet vegyitettek.

~Méar teljes erdvel luktet az uj szellem. El6ttink egy orszig
iskola-ligye, tagolva elkulonitett csoportok szerint; hédolva egy-
séges elvek uralmanak. Az egész szervezet tagjait erds kotelék
flzi az dllamhatalomhoz.“ Igy ir Findczy az 4j rendszerrdl. > Ez

1. Finadczy Ernd i. m. I 270.
2. Finéczy Ernd i. m. IL 276.
. Fiudezy Emd i. m. II. 300.
. Finaczy Ernd i. m. 1], 235,
. Ugyvanott 201,

-

=1
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jellemzi az G rendszert. Az dllami hatalom terjeszkedése az ok-
tatdstigy terén és a franciaorszagi raciondlizmus. Az dllami hata-
lom kezdetben katolikus dlarc alatt terjeszkedik. II. Jozsef kora-
ban mar felekezetlen. Utobb teljesen vallistalan. Anndl veszedel-
mesebb ez, mivel eleinte nem tinik fel hamis tendencidja. Kez-
dethen az orszdg primdsa volt az dllamosito torekvések {okép-
visel6je. Azonban ezek a torekvések nem tarik a ,papi befo-
lydst. Meg kellett tehat attol teljesen szabaditani az dllami iskolai
adminisztraciét. Igy terjeszkedett ndlunk fokozatosan a vallds-
talan Allamhatalom. A jezsuita rend -eltoroltetését kovette az
allami hatalomnak az iskoldztatis terén vald fokozatos terjeszke-
dése. Ezzel egyltt mindinkébb labra kapott iskoldinkban a libe-
ralis szellem. A liberdlizmus kezdetben vallasossdgot szinlel. Ut6bb
leveti az dlarczot és teljesen vallastalan lesz. Az iskoldk szeku-
larvizdciojaval kapesolatos valldstalan irdnyzat jellemzi ennek a
kornak oktatastigyét. Hogy mily kartékony batdssal volt ez a
hitelemzésre, azt folosleges bovebben fejtegetni. Az egyhdz meg-
tette kotelességét. Igyekezett ellensulyozni a kartékony irdnyza-
tot. A katolikus papség hivatisa magaslatin A4llva, igyekezett
buzgéd oktatdssal vallisossd tenni az ifju nemzedéket.

A tananyag mennyiségét a Ratio Educationis irja el6, mely-
nek elbirdsa szerint a grammatika elsé évében a hitelemzés s a
bibliai f6bb torténetek, méasodikban ugyanaz és a biblia eti-
kai magyarazattal bovitve adand6 el6. Hitelemzési tankdnyvek a
grammatikélis osztilyokban: a katekizmus és biblia. A gramma-
tikai osztilyok hitelemzése anyanyelven tortént, mig a humani-

ordk, a tobbi felsé osztilyok novendékei latin nyelven tanultik
a hittant. Igy volt ez a szdzad kezdetén. De az 1822-ik évi po-

zsonyi zsinat reform-intézkedései folytdn a grammatikailis osztd-
lyokban uj hitelemzési rendszer 1épett életbe, melynek illusztra-
lasa céljabol réviden eldoadom az 1835. évben kiadott hittani tan-
konyveket:

Az els6 osztidlyban tovdbbra is katekizmust tanuliak. A gram-
matika 1I. IIl. és IV. osztdlyaiban a hittant harom részre osztva
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nagyobb terjedelemben tanultdk. E rendszer alapjit a katekizmus
képezte, mivel elsé évfolyama a dogmatikai, masodik a morilis,
harmadik a szentségekrdl és imadsagrol szolé részt targyalta, azon
rend szerint, melyet a katé kovet. Természetesen mindegyik
részlet jol ki volt bovitve. Mig tehat az elobbi rendszer szerint
a grammatika minden osztilydban az egész katekizmust tanultdk
fokozatos bovitéssel és osztalyoknak megfeleld magyardzattal, ad-
dig az uj didaktikai szabdlyzat szerint ugyanaz kuldén részletek-
ben 16n eléadva.

E hdrmas tankdnyv elsé6 kotete — mint fonnebb érintém, a
dogmatikai részt foglalja magéban, cime : ,A Keresztény Katolika
Hitnek Taditasa Kérdésekkel és Feleletekkel, a mdasodik gram-
matikalis osztdlyban 1évé ifjusdgnak nyilvan és kilon valé okta-
tasdra. Elsé rész. A hitrol. Ara kotetlen 17 kr. ezlistben. Budén.
A magyar kirdlyi egyetem betidivel. 1835.“ 1. 8 rét 167 lap.
Tartalma a budai oreg katekizmusnak dogmatikai része, teteme-
sen kibévitve s a gimndziumok tantervéhez alkalmazva: 72 §ra
van osztva, kérdések és feleletekben. 1. Szakasz: Az apostoli hit-
vallas elsé czikkelyének foglalatja. 1. Az apostoli hitvallds mdso-
dik, harmadik, negyedik, 6t6dik, hatodik, hetedik és nyolezadik
cikkelyeinek foglalatja. Ill. Az apostoli hitvallis kilencedik és

tizedik cikkelyeinek foglalafja. IV. Az embernek 4llapotirol az
élet utan.

A mésodik kotet a gimndzium harmadik osztdlya szamara
volt eldirva s hasonloképpen a budai 6reg katekizmus alapjan
szerkesztve. Cime: ,A Keresztény Katolika Hitnek Tanitisa kér-
désekkel és feleletekkel, a harmadik grammatikdlis klasszisban
levo ifjasdgnak nyilvin és kilon valé oktatisara. Masodik rész.
Keresztény katolika erkoles oktatds, kozonséges keresztényi ko-
telességek az Istenre, rednk és felebaritunkra nézve. Kotetlen,
az fra 14 kr. ezlstben. Budan. A magyar kir. egyetem betiivel.
1835. 2. 8-rét. 132 lap. Tartalma: I. Szakasz. A hdrom elsd
Paranesnak Foglalatja. Kotelességeink az Istenre nézve. II. Sza-

1. Magyar nemzeti muzeum,
3. M. nemz. muzeum.
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kasz. Az Otodik, hatodik, hetedik, nyolcadik, kilencedik és tize-
dik Parancsolatoknak Foglalatja. Kozonséges Kotelességeink on-
non magunkra és Felebardtunkra nézve. — Ez is, mint a fon-

nebbi, kérdésekbe és feleletekbe van foglalva.
A harmadik kotet a budai dreg katekizmusnak a szentsé-

gekrdl és imadsagrol sz6lé részét adja eld tetemes bovitéssel s
a gimnazium negyedik osztdlydnak szdmdra van irva. Cime: A
Keresztény Katolika Hitnek Tanitdsa kérdésekkel és felele-
tekkel. A negyedik grammatikalis klasszisban levo ifjusagnak nyil-
van és killon valé oktatasdra. Harmadik rész. Killonos koteles-
ségeinkrol. A keresztény igazsagrol és a szentségekrol. Kotetlen
az ara 18 kr.ezlistben. Buddn. A magy kir. egyetem betdivel.
1837.“ 1. 8.rét 178 lap. Tartalma kovetkezd: 1. Szakasz. Kulon-
bdz6 kotelességeink Felebaratunkra nézve. II. A keresztény igaz-
sagrdl, az ahhoz szilkséges isteni Malasztrél. III. Az Anyaszent-
egyhaznak Parancsolatai. IV. Jézus dltal rendeltetett eszkozok
az Udvosségnek elnyerésére. A szent Sakramentumok, vagyis
Szentségek.

1831 és 1832-ben adta ki Szaniszl6 Ferencz ,Doctrina Religi-
onis Christiano Catholicae“ czimi munkdjat, mely kitindé kézi-
kényve volt a fejlettebb tanulé ifjusdagnak. 2 A kOnyv négy Kko-
tetre terjedt. — Egyébb gimndziumi hittani konyvek voltak még
a kovetkezok: Dvordk Julidn nagyszombati gimn. hittanértol:
Totale compendium doctr. christianae ; % tovibba Magyar Ferenctol :
»,Kat. keresztény hittan“ ,Kat. erkolestan.“ ,A Jézus Krisztus
torténete. Eger 1843. 4 Es Compendium doctrinae religionis
christianae in usum scholasticae juventutis concinnatum a loanne
Duresdak de Kis-Szlatina“ Eger 1825. A humaniorék és filozofia
szaméra. 5

Peth6 Benedek piarista id irt a hdrom felsé grammatikai
osztaly szdmdéra hittani kézikényvet. A konyv magyar nyelven

1. M. nemz. muzeum.

2. Dénielik-Ferency.i. m. 1. 529.
3. M nemz. muzeum.

4. Danielik-Ferenczy i. m. 1. 300,

5, M. nemz, muzeum.
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volt irva. Kérdésekbol és feleletekbdl éllott. Rudnay primds jo-

vahagyasdval jelent meg a XVIII. szdzad végén. 1
Ime ezek voltak a kozépiskoldk alsé osztdlyainak hittani

kézikdnyvei, melyeket az ifjusig anyanyelvén tanult. A felsébb
osztdlyokban az egész tanitds latin nyelven folyt.

A grammatika négy osztdlydban és a humaniordk két
osztalyaban a hittant hetenkint két érdban, illetdleg heti négy
féléraban tanultik. A boleseleti tanfolyam mindkét osztdlyanak
hallgatéi egyiitt tanultdk a hittant a Ratio FEducationisban
eloirt mod szerint. A vasdrnapi exhoitdcio az egésznek be-
tetézése, az elmeéleti tanulményoknak a gyakorlati életre vald
alkalmazasa volt. — Kz volt az dltaldnos rendszer. Az is-
kolai konyvek a fopapsdg utssitdsa folytdn 16nek a kozépisko-
ldkban behozva. Azonban nagyon jol tudjuk, hogy e két tényezd
még nem képez iskolai rendszert. Az iskolai térvények és a kézi
konyvek mindossze csak felét képezik az oktatdsnak, mésik felét
a tanarok. Jo tanar gyarld torvények ésgyenge tankonyvek mel-
lett is atlag j6 eredményt mutathat fel: mig a gyenge tandr ki-
tind rendszer mellett is fogyatékos eredményt ér el. Imént A&l-
taldnossdgban jellemeztem a Ratio Educationist, mint szédzadunk
elsé felének iskolai torvényét. Vallds-erkolesi oktatds szempont-
Jjabol meglehetds volt. Az iskolai konyvek is elég jol voltak &t-
dolgozva, s habir nem voltak mentek a hibdktél, megltstték a
mértéket, szerkesztéik a pedagigia fejlodésére tekintettel voltak.
Hogy azonban a kor kozépiskolai hitelemzését kelloképen meg-
birdlhassuk, birdlat ald kell venntink az intézeteket, a kozépis-
koldkban miikédoé egyéneket. A taniigynek a mult szdzad végén
bekbvetkezett elviligiasitisa nagy rést itott az ifjusdg valldsi
oktatdsdn, melynek elsé rendii képviseléi voltak a szerzetesek.
A vilagiasitds tulajdonképpeni célja volt: liberdlis nevelési rend-
szer behozatala, mely nem kedvez a valldsi oktatdsnak. Nalunk
az ellentét a legenyhébb alakban nyilvdnult: csak vildgi veze-

1. Breyer [stvan dr. budapesti hittanar szives kozléséhol tudom; a ki adatait bold.

(Csaplar Benedektdl kapta. Csaplar adatait a piarista rendnek Suffragia ab anno 1783,
nostrorum cz. kéziratos konyvbol meritette,
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tés ald helyezték a kdzépiskoldkat, csak az egyhdz kezeibdl vet-
ték ki azokat; a valldsos szellem tovabbra is megmaradt azokban

ugy, hogy a hitelemzés a vildgiasitott kozépiskolikban Kkielégitd
volt. Amde a visszahatds csakhamar bekovetkezett, a kozvéle-

mény a szerzetesi kozépiskoldk mellett nyilatkozott. — A magyar
miivelt osztily becsillte és szerette a szerzetes tandrokat, ohaj-
totta az iskoldknak az egyhdz kezeibe vald visszahelyezését. S
osakugyan rovid id6 mulva latjuk az tdvds valtozdst. A szerze-

tesi gimndziumok szdma évrol-évre szaporodik, a piaristidk orszég-
szerte mind tébb és tobb intSzet vezetését veszik 4at, utdnok a

ferencrendiek és minoritdk, majd a tobbi tanitérendek. I, Ferenc
kirdly latva az orszdgos kozvélemény nyilvanuldsat, 1802-ben a
bencés, ciszterci, és prémontrei rendeknek visszaadta egykori
Javaikat azon kotelezettség terhe alatt, hogy azok jovedelmébdl
kozépiskolikat tartsanak fonn és azokat kebelokbsl lassdk el
tanerokkel. Legerdsebb volt a kegyes tanitérend, mely az uj
Ratio Educationis életbelépte alkalméval mér 25 kozépiskoldval
birt hazdnkban; majd a bencések, ferencrendlek, ciszterciek, mi-
noritdk és premontreiek egymas utin vették at a kir. kat. gim-
naziumokat, melyekben vildgi papok és vildgiak vegyesen tani-
tottak. Kozohaj volt, hogy az 0Osszes hazai Kkir. gimndziumokat
szerzetesek vegyék at, ez azonban csak részben teljestlt az em-
litett szerzetek visszadllitdsa éltal. Habdr nem volt teljes az egy-
hdz Orome, a részleges visszadllitds is nagy és Orvendetes viv-
mdany volt s a szerzetesi gimndziumok tetemes szaporulatit, mint

a kozépiskolai hitelemzés lendiletének egyik szebb korszakat
kell jelezntink. A kozépiskoldk nagy része ismét szerzetesek

kezébe kerillt s igy az egyhdz befolydsa a hazai ifjusidg valld-
sos nevelésére gyarapodott. A mi 6, az egyhdzi jellegit rendszer
biztositotta a hitelemzés gyakorlati eredményét. Midon az uj
Ratio életbe lépett, 30 kiozépiskola volt viligi vezetés alatt, melyek-
ben részben vildgiak, részben vildgiasitott szerzetesek tanitottak ;
utobb, a mint a restaurdlt szerzetesrendek tagjai szaporodtak,
azok egymas utin vették kezokbe ezen intézeteket, ugy hogy a
szabadsigharc elott mir a hazai kozépiskoldk nagyobb része
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ismét szerzetesi kezekben volt. Az egyhdz diadala igy nem lett
teljes. Késobb mar nem lehetett a dolgon véltoztatni, mert a vi-
lagiasité irdny ujra elétérbe lépett és mindinkabb terjedt; a sza-
badelvll eszméket felkaptik és a liberdlis dramlat, mely a szer-
zetesi iskoldknak nem kedvez, ujra érvényre jutott. — A kor kozép-
iskolai hitelemzését tirgyalva, megemlitem még, hogy az 1844.
évi orsziggyllés elrendelte a latin nyelv és ezzel rokon tantér-
gyak Kkivételével az egész kozépiskolai oktatisban a magyar
nyelv hasznilatdt s igy a hitelemzés is, melynek tannyelve elébb
a kozépiskoldkban latin volt — megszilnt latin nyelvil tirgy lenni.
A torvény yjabb rendelkezése a hitelemzésben semmiféle lénye-
ges viltozdst nem idézett eld, mivel elobb az ifjusig mér a
grammatika mdsodik osztdlydban torve beszélt latinul, tehit a
felsobb osztdlyokban a latin eloadds nehézségeket nem okozott;
az ifju latin nyelven épp ugy megértette a tandr eloaddsat, mint
magyarul. Csupdn mint formai viltozdst akartam felemliteni a
44-iki torvényt.



Népiskolai hitelemzésiink |l. Jozseftol
I1868-ig,

A mit a kozépiskoldk hitelemzésérdl mondottam, ugyanaz a
népiskoldkra is vonatkozik. Ennek a kornak egész iskolatigyét
az allamhatalom fokozatos térfoglalisa jellemzi az oktatds terén.
Igaz, hogy az éllam iskolaigye kezdethen katolikus szinezettel
bir: dmde ez csak azért tortént, mivel a protestinsok tiltakoztak
az &llami beavatkozas ellen. A protestinsok autonomi&jokra hi-
vatkoztak s az #llami feligyelet ellen ismételve tiltakoztak. A
katolikus iskoldk az #&llam kozvetetlen felligyelete alatt voltak.
Az allami foigazgatok teljes hatalommal intézkedtek azokban. A
francia enciklopédistik eszméi terjednek iskoldinkban. A tanitok
ezeKet az eszméket szivjik magokba. A felekezetlen allam ma-
gdhoz ragadja az oktatis {igyét s az egyhdz befolydsit mind-
inkdbb hdtérbe szoritja.

Ennek a rendszernek eredménye volt a vallisossdg foko-
zatos csOkkenése. A hitelemzés killon tantirgy, elkillonitve a
tobbitol. Mig az elott a vallds az egész oktatdst &thatotta s az
iskola a sz6 teljes értelmében a templom eléesarnoka volt; az
uj rendszer a vallast elkiloniti a tobbi tirgyaktol. A valldstan
épp olyan killén tantirgy, mint a szamtan, vagy a nyelvtan.
Ennek a rendszernek hatdsa fokozatosan észlelhetdé a valldsossig
hanyatldsdban. Az iskolallgy elviligiasitdsa maga utdn vonta a
valldsossdg csokkenését. A katolikus papsdg torekvését az ifju-
sdg valldsos nevelésében sok tekintetben meghiusitotta a kor
nevelési rendszere.

A katolikus dllami oktatds nem sokdig marad érvényben. IL
Jozsef csdszar tanlgyi rendelete mér a felekezetlen &dllami rend-
szert juttatja érvényre az oktatdsban. Mir a maga valdsigdban
megnyilatkozik benne az a karhozatos szellem, mely a vallista-
lan francia boleseloktdl sziarmazik. Ez a rendelet, mely 1789-ben
SInstruktion tir die Visitationen der Nationalschulen in Ungarn“
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eim alatt jelent meg, az oktatist kotelezové teszi: ezdltal modot
nyujtott az egyhaznak arra nézve, hogy az iskolikban a hitelem-
zést nagyobb erdvel végezze; mas részt pedig hberdlis intézke-
déseivel a papsdg éberségét folkeltette, hogy az annak foly-
tan elorelathaté valldsi indifferentizmust a buzgd hitelemzéssel
ellensulyozza. A szabdlyzat fobb intézkedéseit ide iktatom, hogy
a mondottak igazsagarél a t. olvasé kozonséget meggybdzzem. 1.

Az 1. §. szerint: Minden gyermek, — fiu és ledny — 6 éves
koratol 12-ig tartozik iskoldba jarni és miutan tanitdsi dijat nem
kell fizetni, ez okbol a szllok szegénysége nem szolgdlhat okul
arra, hogy gyermekeiket az iskolatél visszatartsdk; a hol pedig
ez mégis elofordulna, az ily szilok, ha vagyonosak, pénzbirsig-
gal sujtandok ; ha pedig szegények. ez esetben Kézmunka telje-
sitésére kényszeritendok, lehetdleg az iskola koéril végzendd
munkékndl. — Kz a rendelkezés az egyhdzra nézve kedvezd
volt; a mennyiben az dltaldnos tankoitelezettség behozatala Altal
a hitelemzést megkonnyitette. Minden gyermek kiteles volt is-
koléba jarni. A lelkésznek igy modjaban dllott mindenkit a val-
Jastan tanuldséra kényszeriteni.

A I §. szerint: minden kozségben, hol rendes lelkész és
igy anyakdnyv is van, kell egy-egy iskoldnak lennie. Ama hely-
ségekben pedig, hol lelkészség nincsen, de a kornyéken 100
iskolakoteles gyermek talédltatik, egy kozos iskola létesitendd. A
szabdlyszerl iskola-feliigyelet oly kozségekben, hol az iskolik
nem kozosek, a lelkészt illeti meg; mas kozségekben, hol a
lelkészre ez at nem ruhdzhato, a felligyeletet az uradalom egyik
hivatalnoka; vagy ha ez nem bardtja az iskoldnak, a kozség
legtekintélyesebb polgéra gyakorolja. Ebben a pontban méar mu-
tatkozik a felekezetlenség célzata. Azonban egészen viligos lesz
az a VI. szakaszbll. A szerint: kozos iskoldk oly kozségekben
létesittetnek, ahol a kilonbozé valldsfelekezeti lakossdg gyer-
mekei kozos iskolai oktatdsban részesithetok. Oly helyen, a hol
katolikus tanité van alkalmazva, a fellgyelé protestians legyen.

1. Dudas Gyula: II, Jozsef csfszar taniigyi utasitdsai. Pécs, 1902,
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Ott pedig, a hol nem katolikus a tanité6 és a protestinsok tobb-
ségben vannak, legyen a tanité az 6 vallisukbeli, de a feltigyeld
katolikus legyen. Az ily kozds iskoldban a tanitOk az oktatidst
szintén az elGirt dltaldnos tanterv szerint végezzék és ligyelje-
nek, hogy a kulonbdzé felekezetek kozt Osszeiltkizés létre ne
jOjjon. E véghol az elbirt kozos imadsagot mondassik el a tanu-
16kkal, a hitelemzésre pedig klon-killon nap tiizessék ki, a mely
oran a mésik felekezet jelen ne legyen. — Olyan félig kozos
iskoldndl, hol az egyik felekezetnek ninesen valldsbeli tanitdja,
a valldsoktatdst a lelkész az iskoldn Kkivill teljesitse; ha pedig
lelkész nines a kozségben, a vallisoktatds elemeire a szllok
oktassik gyermekeiket. Oly helyeken, hol sem tanit6ja, sem lel-
késze nincs egy felekezetnek, a kozségi jegyzé is tanithatja a
a vallastant. A kozos iskoldkban, hova zsidé valldsi tanuldk is
jdrnak, ezekre is tekintettel kell lenni; t. i. be kell hozni a ko-
z0s imadsdgot, a Kkeresztény vallistant szombaton kell eldadni, a
midon a zsidék nem jonnek iskoldba. Végil megjegyzendd, hogy
a kozos iskoldndl a felekezetek lelkészei iskolafeliigyelokké nem
vilaszthaték, mert ezeknek mindig vildgiaknak kell lenniok.

Ez a szabdlyzat minden tekintetben magén viseli a jozefiniz-
mus bélyegét. Ebben taldlkozunk el6szér a kozds iskolakkal. A
valldsi indifferentizmus adja meg annak alapszinét. A hitelemzés
felekezeti Qigy. Azonban habdr a szabdlyzat célzata: az iskolai
nevelésre rasitni az indifferentizmus bélyegét, annak mégis meg-
lettek a j6 kovetkezményei. A papsdg észrevette a veszedelmet,
a mely ebbdl a nép vallds-erkolesi életére okvetetlenill haromolni
fog. Nagyobb erélylyel latott az iskolai hitelemzéshez. Ez lett a
jelsz6 : ott tenni. a hol jobban kell és inkdbb lehet. A kotelezd
iskoldztatdis médot nyujtott a papsagnak az ifjusignak valldsos
nevelésére. A felsobh intézkedésben s ezzel kapesolatosan a rend-
szerben nyilvanulé vallasi kozonbosség pedig fokozottabb tevé.
kenységre sarkalta a katolikus papségot. A papsig tisztdban volt
a helyzettel. Dicséretes erélylyel hozzédlatott az iskolai hitelem-
zéshez. Ez lett a hitelemzés terén lathaté eredménye II. Jozsef
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Nem rovom fel ezt annak érdemil; mivel nem ezt célozti.

Az 1857. évi Verordnung szerint a tanitokat az egyhazi fo-
hatésdg nevezi ki; mindaziltal az Osszes katolikus iskoldk az &l-
lami foigazgatok kozvetetlen feliigyelete ée igazgatdsa alatt dlla-
nak. — A ,Magyarorszig elemi tanoddinak szabélyai“ szerint,
(1862-ben jelent meg.) ,41-ik § Minden tanoddk fofolugyelése
ataljdban, ’s igy klondsen az elemi tanoddké is Magyarorszig-
ban a' kirdlyi Folség nevében a’' magyar kir. Helytarté Tandcsot,
mint f6lsobb igazgat6éi ‘s korményzoi hatosagot illeti, fonnmarad-
van a' megyés Pispokoknek tulajdon megyéikben a’ keresztény
hitvall:islmn; oktatisra nézve tolugyelésilk. — 42-ik §. Ezen fol-
sObb hatosag alatt ’s tdle filggve, ugy mint a’ tébbi tanoddk kor-
ményat, az elemiekét is — a’ tanitds és nevelés ugyére nézve
az orsziig tulajdon tanulményi és tanodai Kkerilletekre lévén fol-
osztva — a’ keriileti vagy tartomdnyi Foigazgatok (Sup. Studior.
Directores) kezelik ; ’s ezek alatt minden Esperes esperességé-
ben létez6 romai katholika alsé elemi tanoddk’ természetes Fol-
tgyeloje, kerileti Foligyelo cimmel (Inspector Districtualis) s azon
tanoddkat a’ helybeli Lelkészek kozvetlen igazgatjik (Rectores,
Directores.) — 43-ik §. Ekép a’ helybeli lelkészek, mind igazga-
tok, mindenre, mi a’ tanitist, j0 rendet, és a’ tanoda jollétét il-
leti, folvigydznak ’s mindenr6l a' ker. Folugyelot tudositjak. —

444k §. A’ ker. Folugyeld, az Esperes a' hitvallasi oktatdasrél a’
megyei Piispoknek kilondsen beadvan tuddsitisdt, minden tano-
dai Ugyekrdl a’ Foéigazgatonak teszi jelentéseit. — 45-ik § A’
tanodai foliigyelések kertiletei tehdt egy terjedelmilek az espe-
rességi kerilletekkel 's minden ezekben létezé kathol. alsé elemi
tanoddkra kiterjednek. -— 46-ik § A’ {6- és népesb virosok, hol
tobb plébanidk ’s elemi tanoddk léteznek, kilon folugyeleti ke-
riletet képeznek, s ezek' helybeli Igazgatéi mint a' ker. [0l
tgyelok a' Foigazgatoval egyenes és kdzvetlen viszonyban allnak.
474k § A’ ker. Folugyelok, vizsgalat végett a’ gondjuk alatti
tanoddkat évenként legalabb egyszer, 's ha lehet gyakrabban la-
togatjdk. — 48-ik §. 'S igy az elemi tanoddk erkolesi, tanulma-
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nyi, rendtartasi 's fenyitéki tekintetben az emlitett csatorndkon
at, egészen a' Foigazgatd kormdnya ald rendelvék, a’ nélkil,
hogy més mint folsébb betolydst szenvednének.“

Ugyanez a szabdlyzat a hittanra vonatkozélag kovetkezokép-
pen intézkedik: .21. §. Az alsé elemi Tanoddk elsé osztidlydban
tanitatik : a) A’ Keresztény hitvallds az alsé tanoddk szdméra ki-
tizott kis katechismusbél, az evangelium konnyd magyardzatival.
b) Sz. Irds, 0 szovetség, érdekes kivonatban. ¢) Erkolestan rovid
példdkban; e’ harom targy az egyhdzi tanité altal ktlén dérdkban
eldadva. 22-ik § A’ I[-ik elemi osztialyban: a) A’ Keresztény hit-
vallds valamivel bovebben, a' kitlzott konyv szerint. b) Sz. Irds
Uj szovetség alkalmas kivonatban. ¢) Erkolestan, buzdité példak-
ban ‘s az evangeliom konnyd magyardzatdval. Mind ez a’ lelki-
tanitotol eldadva. - 24. §. A’ harmadik elemi osztdlyban: a) A’
keresztény hitvallis bovehben eléadva, erkolesi tan minden kote-
lességekre és erényekre fobh vonalokon kiterjesztve. A’ sz. Irds
mind a' két szovetsége és az Evangyeliom konnyebb magyara-
zata a’ tanodai lelki Tanito altal. 25 § A’ IV-ik elemi osztily
elsd6 évi folyamaban: A’ keresztény hitvallds és erkdlestan, az
ezen osztaly szdméra szerkesztett konyv szerint.“

A katolikus papsig buzgén igyekezett megfelelni hivatisos
kotelességének. A hitelemzés terén Kkifejtett munkdssiga elisme-
rést érdemel. Kétségtelen tanubizonysiga ennek a pozsonyi zsi-
nat. - Hogy papsdgunk a hitelemzést egyik fontos kotelességé-
nek tartotta, ezt tanusitjdk egyebek kozt azok a hitelemzési szak-
munkék is, a melyek ebben a korbana konyvpiacon megjelentek:
Papjaink részint modszertani hitelemzéseket irtak, részint a hit-
elemzés teoridjat tirgyazo neveléstani és katekétikai konyveket.
Ilyenek a kovetkezok :

»liang Janos Németorszagi buzgé plebanus Urnak a felséges
Tsaszar Tartomanyiban levé Német Kiralyi Falusi koz-Nép Okta-
tasdra érdemesen vildgossdgra botsdjtatott Most pedig Magyaror-
szégi ugyan-azon Nép lelki haszniara Hazink nyelvére forditatott

1. L. Acta SBynodi Nationali= Posonienxiz Anno 1822. celebratae.
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katekétikai Beszédjei az Oreg katekizmus rendje szerint. Vétzon.
1800-ban IV. kotet. 1. kotet a Hitrdl. Il. A reménységrol. III. A
szeretetrdl. IV A szentségekrdl. !+ 1823-ban Magyar Joézsef irt
,Katekétikai oktatdsokat.“ 2 Rendek Jozsef 1834-ben ,Tanitds-
moédot és 1847-ben ,Tanmédszert“ - Beély Fidél bencés 1837-ben
az Egyhézi Tarban irt ily cimil tanulményt: ,Mikor és mely mo-

don kell a kisdedeket a hittudoményban oktatni. 4 Szilasy Janos
szombathelyi pap 1827-ben adta ki ,A nevelés tudoménya“ cimi
munkéjat, a mely alapos utmutatidst ad a hitelemzés mddszertani
kezelésére. > Pesten jelent meg 1832-ben a kiovetkezé munka
»Az egész Kkeresztény hittudomany katekétikai tanitdsokban a
bevett kozkatekizmus rende szerint egyhdzi, iskolai s kilén ok-
tatdsokra alkalmaztatva a Ill. kiadds utin németb6l hiven for-
ditva.“ 6 A pesti kispapok forditottdk németbol Szalai Imre
teologiai tanar feligyelete alatt: 3 vaskos kotetben irt médszer-
tani hitelemzések. I. konyv a hitrdl. II. a paranesokrol. Ill. a szent-
ségekrol. Igen értékes katekétikai munka Zimmermann Jakab és
Koczanyi Ferencz ,Kikérdé Vallistana“. Pesten jelent meg
1844-ben. Ez a munka rendszeres hitelemzéstan papok és tani-
tok szaméra. Il. kotetben jelent meg. © 1841-ben Pauer Jénostol :
Népnek vallas- és erkolesi nevelésérol. ® 1S44-ben Beke Kiris-
toftol: Nevelés-tudomdny. 1845-ben Lélek-tudomany irdnya a ne-
veléshez. 9 1845-ben Muy:r [stviaidl:  Nip-neveléstan. 1V
1847-ben Hovanyi irta ,Konyvnélkilli katekizmusét lelkészek
szamara.“ Ezen munkdrol az ,Egyhdzi Literaturai Lap* egyebek
kdzt a kovetkezOket irja: A szerzo legnagyobb hdlara kotelezte
le maga irdant mindazon elemi oktatékat és kisebb .iskoldkban
hittanitassal foglalkozni tartozo katekétdkat, kiknek hivatisuk,
. Bsztorzomi szamindriumi Konyvtir.

. Danlelik i. m. 1. 307.

Ugyanott I. 387,

Ugyanott [, 37.

Ugyanott 1. 356.

Ugyanott I. 41.

. Ugyanott 1. 309,

Esztergomi szeminariumi konyvtar. 1841-ben. ujra megjelent.

. Budapesti ogyetemi konyvtar,
. Ugyanott.

Cexmenkmer

—
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hogy a még olvasni nem tudé kisdedekkel a hit fOnséges igaz-
sdgait elsé alapjaikban folfogassak; s kik eddig vagy sajit, nem
mindig legjobbhan sikertilt kivonataik, — vagy mésok ilynemi
dolgozatainak at- és leirdsdval validnak kénytelenek magukon
segiteni; de még nagyobbra a szllléket, kiknek e kdnyv kozvet-
lentil szdnva van, s kiket azzal megismertetni, minden buzgd
lelkipasztornak elsé teenddje fog, ugy hisszilk, mint kotelessége
is lenni stb. ! — Ugyanabban az évben jelent meg Hunyady Ka-
roly forditdsdban Galura Bernat brixeni plspoknek ,A Keresz-
tény j6 nevelés utmutatoja“ cimtt konyve, a mely szintén papok
és tanitdk szdmdra bhasznos utmutatdsokat tartalmaz. * Koczdnyi
Ferenc 1847-ben ,Valldstanmo6d (Chatechetica) cimmel szintén
utmutatdst irt a lelkészek és tanitok szamdra, amely rovid ido
alatt orszagszerte kozkézen forgott.,

Ezek a munkdk azt bizonyitjik, hogy papsigunk a kateké-
zisre magat szorgalmasan kiképeuste, azt rendszeresen mivelte s
azt hivatdsa egyik fontos agdnak tekintette.

1. Egyhazi Literaturai Lap. 5. ¢évf. 8. szdm.

2, Ugyanott.
3. Danielik-Ferenezi i. m. [ k. 261. lap.



Deharbe katekizmusa.

A szabadsdgharc lezajlisa utdn Magyarorszdg iskola-lUgye
ujabb fejlodésnek indult. A mint a taniigy fejlodott, wjabb meg
ujabb kifogisok merilltek fel a Batthidny-féle katék ellen. Ennek
folytin szlilkségesnek mutatkozott ujabb katekizmusok kiaddsa.
Abban az idében Deharbe Jézsef jezsuita atdolgozta Canisius ka-
tekizmusdt s azt a kor iskolai viszonyaihoz alkalmazta. Deharbe
katéjat Mészaros Imre vadkerti esperes plebanos magyar nyelvre
forditotta s Bartakovies Béla rozsnyoi piispoknek bemutatta. 1- Barta-
kovies mindjart folismerte a Deharbe-féle katé jelességét, azt egy-
hizmegyéje szamdara eldirta. Az elsd0 kiadds czime: ,A Kkeresz-
tény katolikas hitelemzés elemei. kezdd tanuldk szimdra.“ Rozs-
nyon, Kék Laszlé betiivel. 12. r. 23 lap. A rozsnyoi katé meg-
jelenése alkalmabol egyebek kozt igy ir a Religio: ,Ha valamit
mutatvanyul kellene idézntink, az egészet ki kellene irnunk,
annyira hasonld az egész onmagdhoz jelességben . . . . Ennél
jobb kis Katechismust ismertetd még nem olvasott; azért koszo-
net ezen kis konyvecske ismeretlen forditdjénak, ki dltala honi
egyhdzi irodalmunknak bar csekélynek latszé, de valéban szépet
és kedveset hozott.“ 2

Hogy mily boles gondolat volt a rozsnyoi katé kiaddsa, leg-
jobban mutatja azon korlmény, hogy azt csakhamar szétkaptik
s még azon évben (1850-ben) megjelent annak masodik kiaddasa.
A masodik kiadds czime: 1. Elemi katekizmus, katolikus kezdo
tanulok szadmdra. Médsodik kiadds. Rozsnyoi pispoki jovihagydssal,
Pesten. Eisenfels és Emich konyvnyomddja. 1850. 20 1. 16-rét.
Ara kotve 3 p. kr. 2. Kis Katekizmus, kat. gyermekek szdmira.
A rozsnyOi plspoki batésdag jovahagydsdaval. U. ott, XVI és 78
lap. Ara kotve 8 p- kr, 3. A religio torténetének rovid vizlata,
a vildg kezdetétdl fogva korunkig. Kat. ifjak szdmdra. A rozs-
nyoi plispoki hatosag jovahagydsdaval. U. ott. 14 lap. Ara kotve
6 p. kr. &

—T):;\Iolik-l-‘omm-zy iLom. I 325,

2. Religio, 1850, évr. 19. sz, 150 1,
8. Religio 1850 ¢vIL 46 sz. 366 |. — Budapesti egyetemi konyvtar.
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A rozsndi katekizmus mdsodik kiaddsdnak megjelenése al-
kalmébél igy ir a Religio: ,Orémmel tdvozoljik azon kdnyvecs-
kéket, melyek a regensburgi négy rendii katekizmusok két kiseb-
bikének s a két nagyobbhoz kapesolt, de killon is kiadott Religio
torténetének magyar (s honunkra nézve némi hozzdaddssal) for-
ditdsai; s miutin az eredetiekrél az ismertetés bovebben, sot
kimeritéleg szolt, csak azon egy kortlményt véltik még meg-
emlitendonek, hogy a regensburgi katekizmus elonydkkel bir.
Hirscheré felett . . . Az elemi oktatdsra nézve ily hatdrozott be-
cslinek ismervén e német konyvecskét, midén azok magyar for-
ditdsbani megjelenendése feldl az eldleges értesitést olvastuk,
Orominkben csak azon egy d6hajtisunk volt, hogy az atilltetéssel
avatott kertész kezei foglalkozzanak. S mi, kik kivélt kézi s
dtaljaban ifjusdg szidméra irt konyvekben esinos tiszta nyelvet,
értelmességet hosszadalmassdg, elevenséget erdltetés nélkill és a
régiek szerint simplex moédositdst kivanunk, a forditist teljesen
sikerilltnek mondhatjuk, wvalamint a toldalékul beszitt magyar
egyhdzi adatokat is igen jol vdlasztva taldljuk . . . . . . Val6ban
ideje mdr, hogy az égetd sebet, mely tanitdsi rendszeriinkdn, a
religio torténetének elmellozésével, a kat hitelemzésnek épen ez
dltal kiegészitends, testén ftve a legveszélyesh tudatlansdgnak
és kozonyosségnek kutfeje lehetett, gydgyitani, s ezen hidnyt, a
hit és egyhdz érdekei s szdmosak lelki fidve elleni biint expi-
alni iparkodjunk, mire a torténetek tomérdekét didhéjba szoritva,
de mégis ligyesen szerkesztve, tartalmazé ezen konyvecskének
iskoldnkbani czélszertt haszndlata j6 eszkozll szolgdland. S ép
ezért igazi hdldra kotelezetteknek érezzilk magunkat, fOtiszt.
Bartakovies Béla rozsnyo6i plispdk s k. kinevezett egri érsek 0
excja, az atyai szeretet, de a hol kell (mikép tudjuk) szigorusig
szellemében is munkdlkodni szokott s az ifju nemzedék szellemi
regenerati6jat annyira szivén viseld fopdsztor, ez ugyan csekély-
nek latsz6, de valéban nagy becstl konyveeskék magyar nyelveni
megjelentének motora s anyagilag is eszkozloje irdnt, ki Ohajtd-
sit nyilvinitvin, azonnal kész teljesitore taldlt. Tme itt a példa,
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mikép kell az aggodalmak inkdbb lankasztd, mint er0sité hulld-
mai koztl kiemelkedve, a tény sikjara lépni s elemi oktatisunk
szamos hidnyait potolgatni.“ 1.

lgy ir a Religio a rozsnyé6i katérél idézett szamdban. Kozol-
tem e birdlatot, mint leghivebb visszatikrozojét az akkori dlla-
potoknak s a papsag kozvéleményének. Ordommel fogadtik De-
harbe kétéjanak els6 forditdsat s azt a hitelemzés hathatés elo-
mozditéjaként 0dvozolték. A jové reményeinek elsé sugara volt
a rozsnyoi kate.

Habar ez is, mint a k‘sébbi kété-forditdsok, ragaszkodik De-
harbe eredeti}iéhez, mindazdltal észlelhetok koztk aprolékos el-
térések s a forditds nyelvezetén azonnal észrevehetd, hogy ez
ismét méas kezemunkéja. RoOvid dttekintés céljabdl egy-némely
részletet mutatvanyképpen kozlok beldle.

Elején van a Miatyank, Udvozlégy: a hit, remény és szere-
tet gyakorlasa. Azutdn a ,Bevezetés.“

1. Miért vagy te a foldon? Azért vagyok e foldon, hogy itt
Jjamborul éljek és azutdn menyorszdgba jussak, azaz dvoziljek!
2. Mi a menyorszag? A menyorsziag a legholdogabb, 6rokké tar-
tandé oromnek helye. 3. Mit kell tenned és hinned, hogy me-
nyorsziagba juthass? Hogy a menyorszidgba juthassak, mindenek
el6tt tudnom és hinnem kell: 1. hogy esak egy Isten van; hogy
csak ezy Istenben hiarom személy; 3. hogy az egy Isten terem-
tett, fontart és kormdnyoz mindent; 4. hogy az Isten fia emberré
lett, azért hogy minket megvéltson; 5. hogy az Isten a jonak
Orok jutalmat ad, a rosszakat pedig Ordkre megblnteti.

Elsé Czikkely. Azon igazsagok, melyeket tudni és hinni min-
den ember tartozik. Elsé szakasz. Az Istenrél. 4. Mi az Isten?
Az Isten a mennynek és foldnek ura, kitdl jon mind az,a mi jo.
5. Hol van az Isten? az lsten mindenttt van: mennyben, foldon,
egyszéval mindenttt. 6. Ks tud az Isten mindent? Tud: 6 tud és
it mindent, még azt is tudja, a mit magunkban gondolunk. 7. Lat-
hatjuk-e az Istent? Nem; az Istent nem lithatjuk, mert neki teste
T 1. Religio. 1850, 46. sz, 367. 1.
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ninesen, 6 csak lélek. 8. Volt-e olyan id6, mikor az Isten élni
kezdett? Nem volt. mert az Isten Oroktdl fogva él: az 0 életé-
nek sem kezdete nem volt, sem vége nem lesz. 9. Van-e tobb
mint egy Isten? Nincs tobb, csak egy Isten van. Mdsodik sza-
kasz. Az Istenrol harom személyben. 10. Hdny személy van az
Istenben ? Az Istenben hidrom személy van: az Atya, Fiu és a
Szentlélek. 11. Isten-e az Atya? Igenis, az Atyaigaz Isten. 12. Is-
tene a Fiu? Igenis a Fiu igaz Isten. 13. Es a Szentlélek is Isten
Igenis, a Szentlélek is igaz Iston. 14. S mégis csak egy Isten
van? lgen, e harom isteni személy csak egy Istent tesz. 15. S
vajjon az Atya oregebb-e a Fiunal? Nem; mind a hdrom személy
Orokké volt: mind egyenlé hatalommal birnak, egyenloen jok és
tokéletesek. Harmadik szakasz. A teremtd Istenrdl. 1. §. Vilagrol.
16. Miért mondottad, hogy azlsten Ura a mennynek és foldnek ?
Azért; mert a mennyet és foldet az Isten teremtette és tartja
fonn és 6 kormdnyozza. Mit tesz az, hogy a mennyet és foldet
az Isten teremtette ? Az annyit tesz, hogy az Isten a mennyet és
foldet semmibdl csindlta. 18. Az Isten semmib0l esindlhat e vala-
mit? lgen; az lsten mindent megtehet. a mit akar; mert 6 min-
denhatd. 19. Mit tesz az, hogy ,az Isten fontartja és kormdnyozza
a mennyet és foldet.“ 1. Az Isten fontartjn a mennyet és fol-
det“, ez annyit tesz, hogy az Isten megteszi, hogy addig minden
fonmaradjon s el ne muljék, mig 6 akarja; 2. ,az Isten kormé-
nyozza a mennyet és foldet“, ez annyit tesz, hogy & gondosko-
dik mindenrdl, 6 rendel, 6 vezérel mindent, a mint akarja.“ A
mily ardnyban észlelhetd az idézett szakaszok killonbizete a mi-
enktol, ép ugy tér el a tobbi is a jelenleg haszndlatban levd
Deharbe-kdtéktol. Bartakovies apostoli szelleme adta kozkézre
ezen becses mivet, mely azota bar tobbé-kevésbé dtalakitva,
mindazdltal 1ényegében véltozatlanul irdnyitja a magyarorszigi
katolikus itjasdg valldsi oktatdsdt. A rozsnyoi katét kovette az
egri forditis. -— Az egri katekizmusrdl igy ir Csek6é Gébor:
~Bgyik legfigyelemreméltébb mozzanat a katekizmusvéltozta-
tasok tortépetében az dtmenet a Canisius kdtér6l a Deharbe-félo
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katekizmusra, a mely Németorszdgban az 1850. évben Freising-
ben tartott piispoki értekezleten azért fogadtatott el dltalanos hasz-
ndlatra, mert ,a régi Canisius-katéb6l megtartotta mindazt, a mi
megtarthaté volt: a hidnyokat pedig ugyanazon szellemben poé
tolta, mely a réginek oly hosszi életet biztositott. Ugyancsak a
Deharbe-féle katekizmusnak Magyarorszdgon valé bevezetésérol
néhai Tarkdnyi Béla sajatkezii foljegyzéseiben a kovetkezd ér-
dekes adatokat taldljuk: ,A b. e. Bartakovies Béla Deharbénak
Elemi és Kiskatekizmusat a Religio torténetének rovid vazlatd-
val egyitt. magyar forditdsban, 1850. oktéber 30-an killdotte szét
plspoktirsainak s egyuttal, mint kinevezett egri érsek, az cgri
dltaldnos kdptalani helynoknek, hogy az egyhizmegyében valod
hasznédlatra ajinlja. A kovetkezé 1851. évi Jézus nevenapjin el-
foglalvdn érseki székét Egerben, az dltala ajanlott O katé lett
fopdsztori gondjainak egyik fotirgya. Lelkipdsztorkodd papsiga-
val gyakran érintkezvén s véleményeiket szivesen meghallgatvin,
ezek kozil tobben. de féleg a ndla hetenként tobbszor is meg-
fordult maklari plébanos és tekintélyes fOesperes Pialma Dil,
bizalmasan kifejesték elotte aggodalmaikat ama hdtrinyokrol és
kéros kovetkezésekrol, melyeket a katéviltoztatis okoz a hivek-
nél, kikben a mdr sziileiktol is megszokott Batthydnyi-féle kis és
oreg katekizmus ugyszolvan vérré vilt. Ezenfelil az ajinlott uj
Elemi Katét igen rovidnek tartottik, tekintettel foleg a nagy-al-
foldon szétszort lakosokra, kiknek gyermekei szerenese, ha esak
néhdny honapra is beédesgethetok az iskola litogatdsdra: pedig
szlkséges, hogy ezek is, habdr rioviden, de mégis egészet nyer-
jenek a hitoktatisbol, mint ezt a fopdsztorok rendeletei szorgal-
mazziak. Bartakovies érsek, figyelembe vevén az aggodalmakat
6s nyomos észrevételeket, haladék nélkul intézkedett, hogy a
Deharbe-féle kité a Batthydiny kité stilusdban dtdolgoztassék és az
elemi kdté kibovitessék. Ugy engedte az infirma mundi eligens Deus,
hogy a buzgd érsek e munkdval engem bizzon meg, ki mint udvari
papja, mindennapi tanuja voltam nagy invencidinak s a nagyfon-
tossdigli eszmecserének. Az irodalmi téren Kifejtett szerény to-
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rekvésemnek nagy jutalmét latvdn e megtisztelé megbizdsban,
fiii engedelmességgel igyekeztem teljesiteni e f6pasztori paran-
esot s figyelembe véve az éles elméji Pdlma P4l kritikAjat és
jegyzeteit, a Batthydnyi-katé nyelvezetével dtdolgoztam a Deharbe-
féle Elemi Katét, a kivdnat szerint megbdvitve és a Kis Katét,
melyeket jovahagydsaval sanctiondlvan az érsek, 1851. augusz-
tus 1. korlevele éltal a megyebeli népiskoldk hasznélatara eléirt.“ 1.

Az egri kiadds cime: Elemi Katekizmus. Kat. kezdé tanulék
szdméra. Mdsodik bovitett és javitott kiadds. Az egri érseki bha-
tosag jovdhagydsdval. Egerben 1851. Az érseki konyvnyomdaban.
2. A méasik cime: Kis Katekizmus Kat. gyermekek szdémara. Ma-
sodik kiadds Eger. 1851. 2 A harmadik: Kozép Katekizmus Kat.
tanuldk szdméara a varosi iskoldkban. A religio torténetének ro-
vid vazlatdval. Eger 1851. + A negyedik Nagy Katekizmus. Ka-
tolikus tanuldk szdméra a vérosi iskoldkban. A religié torténeté-
nek rovid vazlataval. Eger. 1851. 5 Ezek voltak a magyaritott
Deharbe-katénak mdasodik kiadésai, a jelenleg basznalatban levd
egri katekizmustél esak itt-ott térnek el par szoval. Az egri katé
novekvé népszeriiségét és rohamos elterjedését legjobban bizo-
nyitja azon kortlmény, hogy 1851. évben két kiaddsa jelent meg:
a méasodik és harmadik & Az elemi katekizmusnak 1866-ban
mar 16-ik kiaddsa forgott kozkézen 7 Legnagyobb keletnek or-
vendett a kis katekizmus, melynek 1853-ban 6todik. 8 1868 ban
huszonharmadik kiaddsa kertilt konyvpiaczra. 9 Ugyanazon évben
a kozép katekizmusnak tizenkettedik kiaddsa jelent meg 10 Ter-
mészetesen legesekélyebb kelete volt a nagy katekizmusnak,
mely 1855-ben harmadik. !! 1868-ban nyolcadik kiaddsban keralt

ki sajté alol. 12

1. Religi6 LXV évf. 15 sz. 235 .

2. L. az egri foogyhdzmegyei kouyvtirban és a m. nemz. muzeumban.

4. A magyar nemz. muzeumban.

. Gz ogri foegyhazm. kényvtarban ¢s a8 m. nemz. muzeumban.
. ott,

. Magyar nemz. muzeum.

U. ott.

Egri papneveld intézeti konyvtar.

. Magyar nemz. muzeumn.

10 U. ott.

11. Egri papneveld iutézeti konyvtar.

12. M. nemz. muzeum.

wpﬂaph
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Deharbe katekizmusa hatdrozott haladdst jelent a hitelemzés
terén. O Canisius alapjén maradt, de azt tokélyesbitette. Deharbe
katéja egyszeriibb az Osszes elobb megjelent katékndl. Felosz-
tisa egyszeriibb azokndl. Mig u. is Bellarmin katéja kilenc rész-
bol, Canisiusé 0tbol 4ll, addig Deharbe az egész anyagot hérom
részre osztja. Elsd része a hitrdl sz6l, masodik a paranesokrol,
harmadik a szentségekrdl és imadsagrél szol. Tehdat a beosztisa
konnyebb, egyszeriibb, érthetobb amazokndl. A mdsik elonye
Deharbénak az, hogy minden osztilynak teljes anyagot ad. De-
harbe célja az, hogy az ifjusidg fokozatosan bovils ismeretekkel
sajititsa el a hitelemzést. Azért mar az elsé osztilyban egész
anyagot ad;a tanulonak. A Kkovetkezd oszjdlyokban ugyanazt
fokrél-fokra boéviti. Végil Deharbe katekizmusiban nincsenek
oly nagy definiciok, mint Canisiusban, vagy még inkdbb Bellarmin-
ban Kérdései szaporibbak és aprébbak amazokndl. Mindaziltal,
midon ebben a tekintethen haladédst jelzek, azért korantsem aka-
rom azt teljesen kifogdstalannak allitani. Még Deharbe kdtéjiban
is sok a teologiai definicid. Azért annak tanuldsa nehézkes a no-
vendéknek. Ezt annak kell tulajdonitanunk, mivel Deharbe nem
miltkodott tényleg, mint hitelemzd. Tehdt a gyakorlatbél nem is-
merte, mily nehéz a gyermekekkel betanittatni a definiciokat.
Ezzel azonban semmit sem akarok levonni Deharbe érdemeibol.
St katekizmusainak megjelenését korszakosnak dllitom a hit-
elemzés torténetében.

Az 1858, évi esstergomi zsinat a hitelemzés alapjiul a Deharbe-
féle katekizmust fogadta el. Amde a zsinat dltal elrendelt Deharbe-
féle katé kiaddsa nem ment oly gyorsan, mint az egrié. Simor
Janos gyori plspok 1859-ben emliti korlevelében, hogy a zsinat
altal eloirt kiaté még nem jelent meg. A mig az meg nem jele-
nik, haszndljik a papok azt az elemi kitét a mely az egyetemi
nyomdabol kertlt ki. I Még 1860-ban is emlegeti, hogy a mig
az esztergomi egyhdztartomany altal eldirt uj katé ki nem lesz
adva, addig haszniljdk az ,elemi katekizmust.“ 2 Simor plispok

1. Litterae circul. Jaurini. 1859, P. 135,
2. Litterae circulares. Jaurini. 1860. P. 59,
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panaszival szemben az esztergomi Kkatekizmusokon ott latjuk
Szcitowszky primédsnak 1859. évi szeptember hé 1-én kelt jova-
hagydsat, a melylyel hivatkozva az 1858-iki tartomanyi zsinatra,
azokat kozrebocsijtja; tehdt azok kiaddsa még a primds jové-
hagydsa utin is késedelmet szenvedett. Az eszterzomi uj kate-
kizmusok cime; ,Elemi katekizmus,“ a ,Kis katekizmus,“ ,Ko-
zép katekizmus“ és ,Nagy katekizmus.“ Mindezek a kézikonyvek
sokban eltérnek Deharbe katéjiatol; mig az egri katekizmusokban
Deharbe htlen van visszaadva, addig ezek annak atdolgozott ki-
addsai volnanak: de ugy, hogy Deharbe kitéit alig ismerjitk fel.
Simor primis e miatt erdsen panaszkodik 1867. évi aug. 30-é4n
kiadott korlevelében. Egyebek kost ezeket mondja: Az 1858. évi
esztergomi tartoményi zsinaton Osszegyfiilt plispokok figyelme oda
is kiterjedt, hogy a mindenek kozt legfontosabb konyvrdl: a ka-
tekizmusrol gondoskodjanak. Az e téren mutatkozé zavarnak
akartak véget vetni s az egész esztergomi egyhdztartoményra
egyontetil vallasoktatasi vezérfonalat adni. Simor primds sajné-
Jattal tapasztalta, hogy ez a cél nem valésult meg. Mert az eld-
irt katekizmus minden utébbi kiaddsa az el6bbitél nem kevéshen
tér el; ugy hogy az utébbi zavar aligha nem rosszabb az
elobbinél, a mit éppen megszilntetni akartak a zsinatra Ossze-
gyilt puspokdk. A primds nem akarja kutatni: kinek a hibdja
folytin hiusult meg a zsinat puspokei dltal kitozott szent cél. O
feladatul tizte ki magdnak, a katekizmusokban az egységes rend-
szert visszadllitani, azok sziikségét megdllapitani, holmi viltozta-
tdsoktdl megoltalmazni. Azért elhatirozta a katekizmus revizidjat.
E célbél kikiildott egy, szakférfiakbol dllo bizottsiagot, kik az 6
elndklete alatt &t fogjik dolgozni a katekizmusokat. Egyuttal
tolhivja papjait, hogy adjanak be hozzi terveket a katék modo-
sitdsdra vonatkozolag. v

Azonban a katekizmusok revizidja nem ment olyan szaporin,
mint a hogy a primdsi korlevél olvasisa utin a kozonség remél
lette. S0t elmondhatjuk, hogy az megfeneklett. Az kétségtelen

1. Circulares litterae Archi-Dioce. Strigoniensis, A. 1867, II. 81 lap.
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tény, hogy kdtéinkban nagy zirzavar uralkodik. Az is bizonyos
hogy e téren az egyontetiiség folottébb szitkséges volna. Epp
azért azok revizidja az orszig katolikus kozOnségének kozohajit
képezi. Ez a kozohaj a szent Istvdn-tirsulat-ban nyilvdnult leg-
inkdbb. Az tigy torténete kovetkezb :

A szent lstvdn-tdrsulat elndksége 1858 szept. 2-4n azzal a
kéréssel jarult az esztergomi tartomdnyi zsinat elé, hogy az esetre,
ha a zsinat a régiek helyett uj katékat és biblidkat hozna be,
ezek kiaddsdt és kezelését a Tdrsulatra bizni méltéztassék. Sczi-
tovszky hercegprimds ugyanaz év okt. 8-in tudatta a Tdrsulat-
tal, hogy a bibliai torténetre nézve a zsinati atydk cgyelore Ro-
deré melleft dllapodtak meg; a kétét illetbleg azonban a De-
harhe-félét, vagyis a regensburgit fogadtak el; tehdt ugyanazt, a
mely az egri kité szovegének alapjiul szolgélt. Egyuttal kijelen-
tették, hogy a katék kiaddsit és kezelését Oromest atengedik a
Tarsulatnak, ha ez kész eleget tenni mindazoknak a foltételek-
nek, melyeket az osztrdk kérmdny az elemi iskolai konyvekre
nézve, — Kkillondsen a szegényebb gyermekeknek adando ingyen
példanyokra vonatkozdlag — megdllapitott. A Tarsulat valaszt-
méanya ezekre késznek nyilatkozott. Egyuttal megkisérlette a Tar-
sulat az egri és esztergomi kiaték egységesitése ligyében a kezdd
lépéseket; azonban Egerbol tagadé vdalaszt kapott. A zsinati ka-
tékat pedig Bécsbe vitték, azok kiaddsatdl a tirsulat egyelore
clesett. Sok utdnjirdssal sikerilt a primdsnak Kkieszkozolni az
emlitett jogtalansig megszlntetését s 1861-ben az esztergomi
zsinaton elfogadott Deharbe-féle katé tulajdoni és kiaddsi jogdt
véglegesen a szent Istvdn-tarsulatra ruhdzta. Egyuttal ennek né-
met, horvit, tot, ruthén és romdn nyelven valé Kkiaddsaval is
megbizta. A kdtékat a Tarsulat megbizisabol Réder Alajos at-
dolgozta s a Térsulat horvit, tot, ruthén és romdén nyelvekre le-

forditotta. 1- Ezzel azonban a kérdés kordntsem volt megoldva.
A kiaték egységesitése irant valdo kozohajnak a szent Istvan-tdr-

sulat 1871 évi kozgyilésén kifejezést adott Szabé Imre szombat-

1. Notter Antal. A szent Istvan-tarsulat torténcte. Budapest. 1904—322—127 lap.
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helyi plispdk. Hasonlé értelemben nyilatkozott Gonddes Benedek
b. gyulai apét-plebdnos. Killsnben a Tarsulat vdlasztmanyi ulé-
sein is targyaltik ezt a kérdést. Simor Janos herceg-primas mind-
ezekre azt vilaszolta, hogy egy bizottsiggal targyaltatja a keér-
dést. Kijelenette, hogy a katék gye dllandé gondjainak targyat
képezi. Az dltala kinevezett bizottsig a katék szovegének meg-
dllapitdsdval foglalkozik. De a tirgy magdban oly nagy fontos-
sdgu s annyi ovatossagot igénylo, hogy az elhamarkodds csak
hatranyira lenne a célnak. I» Gonddcs Benedek a Tarsulat 1877
évi kozgyllésén ujbol megsiirgette a katék egységesitését. Egy-
uttal azt inditvdnyozta, hogy a Tarsulat tizzon ki pdlyadijat a
legjobb katé megirdsira; a legjobb palyamunkdkat terjeszsze a
pispoki kar elé oly kérelemmel, hogy azok kozlll beldtisa sze-
rint a legalkalmasabbat elfogadni és iskolai konyvil elrendelni
méltoéztassék. Jutalomdijul az inditvdnyozé 400 frtot ajinlott fol,
A kozgyilés ujra elismerte a katék egységesitésének szilkséges-
ségét s folkérte az elnOklé Csaszka QGyorgy pispokot, hogy a
pitspoki kar elott a kozohajt tolmdesolja. > A Tdrsulat 1882 évi
kozgyilésén Gonddes Benedek ujra megtette inditvanydt a katék
egységesitése iigyében. Erre az elnokld Haynald Lajos kalocsai
biboros érsek azt az észrevételt tette, hogy a katé-kérdés meg-
olddsa a puspoki kar jogkorébe tartozik. Ennek folytin a koz-
gyllés az inditviny folott napirendre tért. 3- A kdaték revizidja-
nak kérdése egy ideig pihenni ldtszott. Azt néhdny évig nem
bolygatta senki.

1. U. ott. 165.
2. U. oft. 184,
3. Ugyanott. 199.



Egyébb katekizmusok.

A 48-as mozgalmak utdn bedllott id6 sok tekintethen vilto-
zdst idézett eld iskoldinkban. Egy, a viszonyok alakuldsait figyelo
katekéta a forrongdsok esillapultdval kiadta katekizmusit, melyet
az iskoldban szerzett tapasztalatai alapjan irt Ossze. Az uj kité
szdmol az uj helyzettel ; azonban azon nagyfontossagu pedagogiai
és teologiai sajatsdgok ninecsenek meg benne, melyek egy hit-
elemzési kézikOnyvnek nagyobb mértékil elterjedését Dbiztositani
képesek, igy, a veszprémi kéaté sem nyert nagyobb elterjedést.

Hogy az uj katé fogadtatasdrdl, a kozvélemény hangulatd-
rol tajékozast adjak, idézem a ,Religio“ birdlatat, mely a folyd-
irat 1851- évi 56-ik szdméban megjelent. Igy ir a ,Religio“:
»Hogy a szerzd a régi Canisius-féle katekizmus mellett megma-
radt, ezt csak helyeselni tudjuk, miutdn az sokkal hasznélhatobb
sem mint sok mds, melynek elfogaddsdval csak a szerencsétlen
kisérletek szaporodtak. A mit a nép egyszer megkedvelt és mi
atydrél fidra szdllott, azt csak a valddi jobb dltal kell kikszo-
bolni. De ezt nem azért mondjuk, mintha a régi katekizmus to-
kéletesen megfelelne korunk igényeinek. Dr. Hirschernek elve:
»Wer in der Zeit lebt und wirken will, muss der Zeit Rech-
nung tragen.“; leginkabb a katekétar6l all. Es mar e tekintetnél
fogva is orommel 0dvozoljuk szerzonket a theologia eddigelé
honunkban legparlagabb terén és hiszsziik, hogy becses munkd-
lata sok tekintetben jO segédeszkodzt tog nyujtani azoknak, kik
a varvavart korigényekre magyar katekizmusunk kidolgozésa-
hoz hozzd fognak fogni. De kérdezi bizonyosan az olvasé: meg-
felelt-e szerzo feladatinak? Ks e kérdésre a teljesen kielégito
felelet igen nehéz. Ki katekizmust akar késziteni, annak jo
theologusnak, tapasztalt tanitobnak kell lennie és ismernie is
kell korunkat és ugyszélva az iskola és életnek kozepette kell
dllania, hogy az iskola és az élet szimdra irhasson katekiz-
must . . . . Azt béatran el merjik mondani, hogy a szerzd kiélté
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szllkségeink egyikét pétolta, mig csak a vérva vért orszdgos uj
katekizmus meg nem jelenik ; miért is buzgalommal ajénljuk mun-
kdjat, ha nem is iskolai kdnyvképen gyermekek szimdra, (mivel-
e czélra kelleténél terjedelmesebb és ennélfogva dragéabb is taldn),
hanem mint segédkinyvet az eddigi katekizmus mellett hasznélan-
dot, a katechétiknak, mestereknek, s6t minden csalddatya- és
anydnak is, valamint az iskolai palyéar.l lelépett korosabb ifjusdgnak
is, correct, konnyen folyd, magyaros és népszeril, minden cikornya és
folosleges szoszaporitis nélkil. Sok helyen talpraesett példik, szent-
irdsi idézetek 4ltal alegnehezebb helyeket is szépen folvilagositja.
JO és helyes tovabbd az is, mit szerzd elbszaviban az eldaddsi
modort illetbleg mond, figyelemeztetésil a tanitoknak intvén tobbek
kozt Oket, hogy xavéri szt. Ferencz példija utin mindegyik hit-
dgazat, sOt az erkolesdket szabdlyozo igazsig eldadasat rovid,
szivrehatd és épen az elbadott czikkre vonatkozo fohdsszal és ko-
nyorgéssel zarjak be. Czélszerii az is e konyvben, hogy a vegyes hi-
zassdgrol is benfoglaltatnak a legszitkségesebbek'; de a borzasztdlag
elhatalmasodott istenkdromliast még bovebben szerettitk volna tér-

gyalva Jatni, valamint Hirscher példija szerint a szertartisokra nézve
sem drtott volna itt-ott kis figyelmeztetés. Vannak azonban e katekiz-
musnak csekély hidnyai is. Igy mindjart az elsé kérdésre: Mi a
a katekizmus ? nem kielégito a felelet utolso6 része. Kér, hogy a szer-
z0 neéhany bevezetd kérdést nem boesijtott elore és hogy egyszerre
csak azzal kezdi: Mi a katekizmus? Nem jobb lett volna-e igy
kezdeni: 1. Ki teremtett? 2. Miért teremtett téged Isten? 3. Mit
tesz Istennek szolgdlni? 4. Mi vérja azokat, kik Istennek nem
akarnak szolgdlni? stb. Némely helyen sokat is akar, legaldbb
elemi tanoddban, magyardzni a szerzb. . . . . K#r, hogy tdbb
szentirdsi idézetet nem hasznalt munkéjiban, ha mint latszik, in-
kibb segédkdnyvnek szanta azt, sem mint iskolai katekizmusnak.
Ks az ugynevezett ,Tugenditbung“ is igen-igen emelte volna dol-
gozata becsét, mint p. o. gyonyoriek taldltatnok a Diepenbrock
téle, vagy regensburgi katekizmusban és néhol kis vers is he-
lyén volt volna, mint konnyebb emlékezés okéért. Overbeg Ber-
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nard eléggé nem ajanilhaté ,Christkath. Religions-Handbuch-ja
igen gazdag célszeri emlékversekben. Végre ujonnan ajénljuk
szerzOnek igen-igen becses munkdjat minden magyar katechéta-
nak és mesternek, kérve kérvén Oket, hogy megfeszitett szor-
galommal tanitsdk a ,vallistudoményt.“ 1. Igy ir a Religi6 a
veszprémi katekizmusrdl. A Religio birdlata a magyarorszigi kat.
papsagnak véleményét tlkrozi vissza. Tehdt a papsdg bar szive-
sen fogadta e mivet, mint némi tekintetben hézagpoitlét és el-
ismeréssel adézott a szerzbnek, ki a kozszilkségletet telismerte;
mindazadltal azt az iskolikba bevinni vonakodott, mivel a mii a
katekétika kovetelményeinek nem felelt meg. S ebben el kell
ismerntink /a papsig higgadt megfontolasit. Hogy azonban a mii-
rol, annak szerkezete és metodusirdl magunknak helyes fogal-
mat alkothassunk, lissuk annak tartalmat véazlatban: I r. cime:
Az elemi tanodik szdmdra felsobb hatalom dltal meghatirozott
kozép-katekizmus, némely kozbevetett kérdések _és feleletek :l-
tal hovitve és értelmezve. Elsé félév. Veszprémben. Ramasetter
Kdaroly betiivel. — 1849. 8 rét 172. lap. & IL r. czime: Az
elemi tanoddk sziméra folsobb hatalom dltal meghatirozott ko-
zép-katekizmus, némely kozbevetett kérdések és feleletek dltal
bovitve és értelmezve. Misodik félév. Veszprémben. Ramasetter
Kdroly betdivel. — 1849. 8 rét 115. lap. 3 I két konyv egybe
van foglalva, illetve az egész katé két félévre van osztva. Ele-
jén a szerz6: B. K. mivét Szmodisz Jinos veszprémi apatkano-
noknak ajinlja. Eloszaviban azt javallja, hogy a tanité kiilon-
boztesse meg a kérdéseket csillagokkal: egy ecsillaggal a leg-
gyongébh tanulok szimdra, két csillaggal a mdasodik, hdrom
esillaggal a harmadik osztily szdmdra. — Tartalma: 1. Félév. 1.
foczikk : A hitrol. 1. szakasz. Mit tegyen a kat. hit? II. szakasz.
Az apostoli bitvallisnak 12 dgazatirdl. 1. féezikk. A keresztény
reménységrol. 1. szakasz. Mi legyen a Kereszt'ny reménység?
II. szakasz, Az imddsdgrol. IlI. toczikk: A szeretetrdl. 1. szakasz.
1. Religio 1851, &vi f. 56. sz. 461—463 L

2. Magyar nemz. muzeum.
3. U. ott.
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Mi legyen a keresztény szeretet? II. szakasz. Az Istennek tiz
parancsolatarol ataldn. IIl. szakasz. Az Istennck tiz paranesolata-
r6l ktldnosen. IV. szakasz. Az anyaszentegyhdz paranesolatirodl
dtalan. V. szakasz. Az anyaszentegyh:dz paranesolatarol kiillonosen.
II. Félév. 1V. foezikk. A szent szakramentomokrol, azaz a szent-
ségekrol. 1. fejezet. A szentségekrdl dltalan. II. fejezet. A szent-
ségekrol kulon-ktlon. V. foczikk. A keresztény igazsagrol. A jo-
sigos cselekedetekrdl. Toldalék a négy utols6 dolgokrdl. A
veszprémi katé Canisiusnak tetemesen bovitett, szabadon éatdol-
gozott kiaddsa. Csak a felosztist és a fobb kérdéseket vette at
Canisiustél, a tobbi a szerzé szellemi terméke. Valamennyi eddig
ismertetett katétdl sok tekintetben Ilényegesen eltér; azonban
szerencsés ujitdsnak nem nevezhetd, mit kilonben sorsabol is
eléggé megitélhetink, mivel sehol nem vergddott népszeriiségre.
Killonben mér talsigos bosége miatt sem volt alkalmas iskolai
hasznélatra. Kérdései és feleletei tilsagosan terjedelmesek ; néhol
egymds utdn 5—6 hosszi kérdés és felelet kovetkezik, melyek

mindegyike fél-fél lapra terjed. Metodusédnak megitélése czéljabol
idézek beléle néhdny kérdést és feleletet: K. ,Mit tesz keresz-
tény katolikus mddon hinni?“ F. ,Keresztény Kkatolikus mddon
hinni tesz: mindent igaznak tartani, mit az Isten Kkinyilatkoztatott
és az anyaszentegyhiz elonkbe ad, akar legyen az szentirdsban,
akér az apostoli bagyomanyokba foglalva.“ K. ,Mit tesz ez a sz6
kinyilatkoztatni ?“ F. ,Kinyilatkoztatni annyit tesz, mint megmu-
tatni és tudatni valakivel azt, mit még nem litott, nem ismert,
nem tudott, p. o. ha a kulesdr kinyitja szekrényeit, akkor lit-
hatjuk és tudjuk, mi van azokban? Ha ember nyilatkoztat ki va-
lamit elé6ttilnk, az emberi kinyilatkoztatds 1észen, ha pedig az Ur
Isten nyilatkoztat ki némely ismeretlen igazsdgokat, isteni kinyi-
latkoztatdsnak mondatik ; és ha emberi kinyilatkoztatisnak adunk
hitelt, akkor hitlnk csupan emberi hit, vagy hiedelem; ha pedig
az isteni kinyilatkoztatdsnak hiszlink, akkor hitiink isteni hit.“
K. ,Mit tesz tehdt 4taldn hinni?“ F. ,Ataldn hinni annyit tesz,
mint igaznak tartani azt, mit mas nekilnk Kkinyilatkoztatott. Mert
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mit magunk latunk, hallunk, tapasztalunk, azt tudjuk, nem pedig
hisszlk.“ K. ,Megfoghatjuk-e mi elménkkel is mind azokat, mi-
ket hinniink kell?* F. ,Azt mind, a mit hinntink kell, se nem
lehet, se nem tartozunk elménkkel megfogni: mert akkor tud-
ndnk. nem pedig hinnénk azokat.“ K. ,Adott-e az Ur Isten va-
l6ban kinyilatkoztatist az embereknek?“ F. ,Adott minden bizony-
nyal; mert mi a szentirdsb6l és szent hagyoményokbél olyan
dolgokat tudunk, melyeket egyedil esak isteni kinyilatkoztatisbol
lehet embernek tudni, p. 0. hogyan teremtette Isten e vildgot?
Ki volt a legelsd ember? Hogyan Kkivdn az Ur Isten tiszteltetni
az emberek altal? stb.“ Mint ezen idézetekbdl lathatéd, a vesz-
prémi kat§ nagyon sokban lényegesen eltér a tobbi katekizmu-
sokt6!. Ambar a szerzd iskolai haszndlatra irta és csak melléke-
sen szdnta felnotteknek ; mindazdiltal az iskoldban nem volt kelendo.
Els6 sorban azért, mivel nagyon” terjedelmes. Mdsodszor, mivel
kérdései nem felelnek meg a katekétika szabdlyainak. Harmadszor
azért, mivel magan-ember kezéhdl Kkerillt a kdnyvpiaczra.

Nogéll Janos dr. nagyvéradi kanonok 1864-ben a hasznélat-
ban levé Deharbe-féle kdtékhoz kommentért irt ily cim alatt:
Adalékok a ,Kozép-Katekizmus“-hoz, I+ melyben a kdaténak dog-
matikai részét fejtegeti. E fizetke a hitelemzbknek volt szinva
segédkonyvill a katekézishez. Ugyanazon szerzotdl 1865-ben Ada-
1ékok a ,Kozép-Katekizmus“-hoz 2 cim alatt Egerhen az érseki
liccum konyvnyomdajaban ismét ily irdnya flzetek jelentek meg,
melyek elomunkdlatai voltak Nogall késobbi kdtéinak. Az elsd
fuzet elején emliti a szerz0, hogy kézirat gyandnt nyomatja ezen
adalékokat, mert nem tartja ezen dolgozatit oly megsziirtnek, hogy
vole bizvast a nyilvinos itészet el¢ dllani bitorkodnék. Ezen
dolgozat is gyakorlat utin Kkésziilt; de jonak litta a szerzd vele
viirakozni, hadd koszorillodjék még jobban ujabb meg ujabb gya-
korlat altal. Ezen tartozkodast a szerz6 a dolog nehézségeivel

1. A magy. nemz, muzeumban,
2, UL ott. A budapesti konyvtarakban csak az elso fiizetet taldltam meg.
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okolja. Tdbbnyire nem is vala szdndéka egészen uj katekizmust
szerkeszteni, csak egy-két tanczikket kissé moédositani vagy fej-
tegetni s a tanoncok tehetségei s igényeihez idomitani. — Ezen
moédositdsok kdvetkezd pontokra vonatkoznak: a bevezetésben
az ember végeéljara; I. szakaszban a hiendbkre 4ltaldban, a hi-
endOokre nevezet szerént, (az apostoli hitvallis 1—I1X dgazataira)
Ezeket kérdésekben és feleletekben targyalja. Tulajdonképpeni
czeélja az éloszobeli hitelemzést megkonnyiteni, azért adta flze-
teit kézirat gyandnt nyilvdnossdgra. Az Adalékok Nogdll kateké-
tikai tanulmdnyainak elsé gyilmolesei voltak. A praxis rostdjin
atszilirodott katekétikai munkdssagdnak tulajdonképpeni eredmé-
nyét csak egy évtized mulva boesatotta a nyilvdnossdg elé hér-
mas tanfokozatu kditéiban, melyek cime kovetkezd: 1. Elemi ké-
pes-katé, katholikus népiskoldk szdméra. I. és IL. tanfolyam. No-
gdll Jénos nagyvéradi kanonoktél. Nagyvérad 1876. Nyomatott
Hugel Otté6 konyvnyomddjiban. 1- — 48 lap, stirlln el van litva
bibliai képekkel. Elsdé részében a keresztény hitrdl, mdasodikban
a reményrdl, harmadikban a szeretetr6l sz0l. Hogy ezen Kkité
didaktikai j0 és gyenge oldalairél fogalmat alkothassunk, ldssuk
annak néhdny kérdését s azok lanczolatit. K. Vess keresutet.
. Az Atydnak stb. K. Mit akarsz ezzel jelenteni? F. Ezzel igaz
kereszténynek vallom magamat . . . azt akarom vele jelenteni,
hogy én is az ur Jézus hive vagyok. K. Igaz keresztény vol-
tunkat mi altal igazoljuk ? F. Igaz keresztény voltunkat az dltal
igazoljuk; hogy hittel, reménynyel, szeretettel ragaszkodunk Krisz-
tushoz, az 0 anyaszentegyhdziban. 1. A Kkeresztény hitrol. K. Mit
tesz hinni? F. Hinni annyit tesz, mint igaznak tartani azt, a mit
mas mond, és pedig azért, mert 6 mondja. K. Mit tesz igaz ke-
resztény modon hinni? F. lgaz keresztény modon hinni  annyit
tesz, mint kétségtelen meggyodzodéssel szentigaznak tartani mind-
azt, a mit Isten kinyilatkoztatott és pedig azért, mert 6 kinyilat-
koztatta és anyaszentegyhdza dltal hinntink elénkbe adja. K. Az
anyaszentegyhdz mikép adja elénkbe mindazt, amit Isten Kinyi-

1. Ugyauott.
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latkoztatott? F. A mit Isten kinyilatkoztatott, azt az anyaszent-
egyhdz rovid foglalatban elénk adja az apostoli hitvalldsban.
K. Mondd el az apostoli hitvallast. F. Hiszek egy Istenben stb.
A teljes Szenthéromsig — egy-Istenrdl. K. Mi az Isten? F. Isten
a mi mennyei Atydnk. Mivoltira és természetére Ondnmagatol
vald legtokéletesebb valésig, mindentudd és mindenhaté, esupa
josdg, esupa igazsig, maga a szentség, mindeneknek legfébb ura.
(Kovetkezik a kép magyardzata.) K. Hany Isten van? F. Csak
egy Isten van mivoltiban és természetében. K. Mit hisziink és
vallunk az egy igaz Istenrdl? F. Azt hiszszik és valljuk, hogy
az egy igaz Istenben hdarom isteni-személy van: Atya—FiG—Szent-
lélek. K. Mikép nevestetik ezen hirom isteni-személy egytttvéve ?
F. Ezen hdrom isteni-személy egyfittvéve ,Szenthdromsdg“-nak

neveztetik. K. Mit hiszlink és vallunk a teljes Szenthiromsig —
egy Istenrdl magunkra nézve? F. Azt hiszszilk és valljuk, hogy
az Atya teremtett, a Fil megviltott, a Szentlélek megszentelt
benniinket. — Sok jo oldala van Nogéall elemi katéjanak. Mér a bib-
liai képek kozbeszOvését csak dicsérni lehet. A II. osztély keér-
dései az els6étol csillag dltal vannak megkildnboztetve, mi a
tanitist sokban konnyiti. A képekhez magyardzatok vannak flizve,
melyek azok megértését eldsegitik. A tanitds el6tt mondandd
imddsdghoz emlézés céljabdl oda csatolja a Hiszekegyet, 10 pa-
rancsolatot stb., minden éra elott egyet-egyet. Kérdésein s fele-
letein is meglitszik, hogy sok fontolgatis utin dllitotta Ossze
azokat. Azonban katéjit mindennek dacdara nem mondjuk gya-
korlatinak. Meglatszik rajta, hogy iréja életének javitnem a kis-
dedek kozt toltotte, nem tud gyermekded lenni. lgy a 3 ik kér-
désben ,igazoljuk“ szot haszndl, ezt a gyermek nem ¢érti meg.
A rd kovetkezo felelet pline nehézkes. Az 5-ik kérdésben {610s-
leges dolgok vannak: kétségtelen meggyozodéssel ; folosleges,
szintigy ugyanott: _és pedig azért, mert 0 Kinyilatkoztatta.* Kz
cllenkezik a Kkatekézis egyik fontos elvével, mely szerint a kér-
dések minél rovidebbek legyenek. A 12ik kérdés a katekétika-
nak egy masik szabalydba ttkozik, mely szerint a felelet magva
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mér benne legyen a kérdéshen: ezen kérdésre: ,Mit hiszllnk és
vallunk a teljes Szenthdromsidg — egy — Istenr6l magunkra nézve“ ?
aligha fog megfelelni az elemi iskola 1. osztilyinak legjobb ta-
nulja is. — A mésodik tanfokozat katéjanak cime: Kozép-kate,
katholikus népiskoldk szimira. Jirulékul az egyhizi szertartasok
rovid magyardzataval. 1ll. és 1V. tanfolyam. Nogdll Jénos nagy-
viradi kanonoktol. Nagyvirad, 1876. Nyomatott Hugel Otté konyv-
nyomdajaban. - 93 lap. — Felosztdsa : Vezérelvek Isten irdnti
viszonyunkrol. 1. sz. A keresztény hitrdl, viszonyban Krisztus
urunk tanitéi hivatalival az 6 egyhdzdban. Il. sz. A keresztény
remény viszonyban Krisztus urunk fépapi hivatalival az 6 egy-
hdzaban. lll. sz. A Keresztény szeretet viszonyban Krisztus urunk
torvényhozoi hivatalival az 6 egyhdziban. — A harmadik tanfo-
kozatu katé cime: Nagy-kdté, katholikus népiskoldk sziméara.
Jarulékul az egyhdztorténelem rovid foglalatjaval. V. és VL. tan-
folyam. Nogdll Jinos nagyviradi kanonoktél. Nagyvérad, 1876,
Nyomatott Higel Ottd konyvnyomddjiaban. 108 lap. 2 A fejezetek
cimei egyez0k az elobbivel. A feleletekhez apré betiivel bdséges
magyardzatokat fuggeszt, ezen nagy tudomdnynyal irt jegyzetek
a konyv becsét kétségkivill sokban fokozzak., 1877-ben uj Ki-
addsa jelent meg: Kis képes-katé, Kozép-kité és Nagy-katé cim
alatt Békés-Gyulan Dobay Jénos nyomdéjiban 3 — Nogall kd-
téinak harmas fokozitarol altaldban szélva azt kell mondanunk,
hogy a szerz06 azokban ezen két fontos elvet igyekezett érvé-
nyesiteni: a magasabb tanfokozatu katekizmus foglalja magdiban
az alsobb fokuat. Nogdll kiatéibap nem taldljuk wzon nagy eltéré-
seket, melyek a Deharbe-féle katék haszndlatindl annyi nehéz-
séget okoznak a hitelemzonek Az 1. ll. osztily katéja benne fog-
laltatik a 1. 1V. osztilyéban, a lll. és IV. osstdlyé az V. és VI
osztilyéban. Mdsik elonye e kiatéknak, hogy az anyag mennyisé-
gére nézve hazai viszonyainkhoz vannak mérve. A szerz0 nagy
tudomdnya czen kis miben teljes fényével tundoklik ; tordl met-

1. Ugyanott,
2. Ugyanott,
3. Ugyanott.
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szett magyaros zamati nyelvezete kellemesen c¢seng, mint az
ezlist csengetyil. — Midon azonban ezen Kkivalé tulajdonait ki-
emelem, hangsulyoznom kell méasrészrol azt, a mit fonnebb pér
szoval érintetiem, van neki egy erds drnyékoldala: nehézkes,
nem gyermekded. Mar a kozép- és nagykéaté szakaszainak cimei
elaruljak, hogy a szerzé inkébb teologus. mint kisdedekkel bi-
bel6dd hittanité. A katék szovege pedig tele van oly teologikus
és elvont kifejezésekkel, melyeket a gyermek nem ért meg. Ez
az oka, hogy Nogall katéi csupin csak a viradi egyhdzmegyében
jottek forgalomba, més egyhdzmegyék vonakodtak azokat elfogadai ;
dacdra annak, hogy a haszndlatban levé kiték ellen mir akkor
felhangzottak a panaszok s dacdra, hogy Nogill épp e panaszo-
kat akarta orvosolni. Ezen sok faradsiggal és nagy tudomdny-
nyal irt kdték nem részestiltek partolisban. Egy hibijuk van, a
mirdl a kitiind szerz6 nem tehet: hiinyzik beldlitk a gyermek-
dedség, nehézkesek.

Egyébb katekizmusok, melyek ebben a korban megjelentek,
a kovetkezok:

~-Az Oreg katekizmusbdl ki-szedett, legsziitkségesebh kérdeé-
sek az egylgyill népnek konnyebbségére.« 1. Kvszdm nélkal.
Elemi katé, 115 kérdésbol dll. — Viligosi Gaspiar vici egyhiz-
megyei plebénos irta 1851-ben a ,Férj- és nejesiilendoket kér-
dezgetd keresztény tanitds és tanulds“ (Pest) cimil katekizmusiit.
2. Ranolder Jénos veszprémi plispok 1851-ben és 1853-ban sok
ezer példinyban kinyomatta. ,A keresztény anyaszentegyhdz szer-
tartdsat a veszprémi egyhdzmegyei népiskoldk szimara.“ 3. —
Gryneus Alajos 1853-ban szertartdstant irt ily cimmel: ,Keresz-
tény kat. szerkonyvecske.“ Pest. 1855-ben pedig ,Képes kis bib-
lidt“ adott ki, a melyet német, tot, illir, ruthén és romdn nyelvre
is leforditottak. + Ez a kis biblia szimos példinyban forgott koz-

1. Esztergomi szeminériumi kiinyvtar.

2. M. nemz muzeum.

3. Danielik i. m. 1. 381,

4. U. oft. II. 402

b, U. oft.
6. M. nemz. muzeum.
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kézen és meglehetos népszerliségre tett szert. Ugyan 6 imddsi-
gos konyveket is irt a tanulo ifjusig szdmdra. Egyiknek cime:
-A ker. kat. boleselkedo ifju djtatossiga.“ Bées 1843. 5 A md-
siké: ,Imik és énekek.“ Pest. 1854. — Zimmerman Jakab ma-
gyarra forditotta a rottenburgi katekizmust. Cime: ,Képes Kis
Katekizmus Rottenburgi utén forditva. Elmélkedés Krisztus urunk
kinszenvedésérol. Pest.* 1854. 42 lap. % 1. része sz6l az apostoli
hitvallasrdl. I[-ik a hét szen'ségrol. lUl. az Isten tiz s az anya-
szentegyhdz Ot parancsdrdl. IV-ik az imadsagrol. Sok képpel van
illusztrdlva, a szakaszok végén gyakorlati tanusigképpen gyer-
mek-versekkel. A konyv végén elmélkedés kérdések- és felele-
tekben Jézus szenvedése folott. Sikertelen kisérlet volt. — Pados
Jinos plebdnos 1855-ben Schmidt Kristof nyomdn irta ,,Bibliai
torténetek az 6- és ujsziovetségbll és az apostolok cselekedetei-
bol. Kisebb gyermekek szimara® cimit miivét. I+ Ez is osztozott
az elobbi sorsiban. Nem valami nagy népszeriiségnek orvendett.
Weinhofer Jozset szombathelyi egyhdzmegyei pinkaféi plebdnos
1855-ben Pesten adta ki katéjit. Cime: ,,A keresztény kat. egy-
hiaz {6 hit- és erkolestanai, tizennégy oktatisban eloadva. Val-

listan és olvasOkonyv kiviltképen vasdrnapi iskoldk szémira,
egyszersmind gyakorlati kézikonyv vallisoktatok haszndlatira.*

84 lap. = A mi céljit megmondja a cime. — Farkas Sdndor
esztergomi egyhdzmegyei paptél 1874-ben jelent meg a kovet-
kezo hitelemzési konyvecske: ,,Jézus az isteni gyermek, példiny-
képill a gyermekeknek foldllitva Farkas Sdndor hitelemzé dltal.
Esztergom.“ 3 80 lapra terjedd jambor olvasmidnyokbdl &llo hit-
clemzési segédkonyv. -— Gyorffy Iviin 1872-ben magysrra fordi-
totta Zenner Nandornak. ,,A Kkatolikus vallistan kézikonyve* e.
munkdjit, mely 1875-ben uj kiaddsban litott napviligot. + —
Nagy Antal felso-gallai plebinos, utobb gy6éri kanonok 1876-ban
gyermekversekbe szedte Deharbe katéjit. Cime: ,,Elemi katekiz-

mus gyermekversekben, kezdok konnyebb betanitdsira. Buda-

1. Danielik i. m. II. 243,

2. Budapesti egyetemi kinyvtar,

8. Bsztergomi szemindriumi konyvtar,
4. M. nemz. muzeum.
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pest 52 lap. ! Brézay Jinos ,Elokészités az elsé szent dldo-
zasra c. konyvecskét adta ki Szatmérott. 2 — 1896-ban a
szombathelyi ndvendékpapok magyarra forditottik a Catechismus
Romanust ily cimmel: ,Kité a lelkipdsztorok szémdéra.“ % —
Szatmdron jelent meg 1898-ban Spirdgé Ferencz ,Katolikus ka-
tekizmusa felndttek sziméra “ 4 Elégnek tartottam cimeik sze-
rint felsorolni ezeket a hitelemzési kézikonyveket, mivel nagyobb
elterjedésnek egyik sem Orvendett.

A gor. szertartdsu ruthén katolikusok részére Roskovies Ig-
ndcz hajdu-boszorményi gor. kat. lelkész, kés6bb munkdesi kdpt.
nagyprépost irt magyar nyelvit katekizmust. Cime: ,Gor. Kato-
likus Katekizmus, vagyis a keresztény tanitis elemei. A munkdcsi
és egri megyei katekizmusok utin a katolika egyhéz gorig rend-
jéhez alkalmazva, irta Roskovics Igndcez h. boszorményi gor. kat.
lelkész. Debrecen. Kaphaté Telegdi Lajosndl. 1865.“ 5 169 lap.
Elején imédsdgok. Azutin a katé kovetkezik. I. részben szl a
hitr6l ; Il-ikban a paranesokrdl. Illikban a szentségekrél és imdd-
sagrol. végén a Kkis katekizmus versekben. Ez a katé nagyobb
részben a Deharbe-féle katekizmust kiveti; azonban tekintettel van
a Kutka-féle ruthén katéra is. Leginkdbb a Szaboles, Hajda és
Szatmir virmegyékben laké magyar ajku gor. kat. ruthének
haszndltdk. Azokon a részeken igen népszeril volt, — Azonban
Firczék Gyula megyés plspok nagyobb egyodntetiséget akart be-
hozni egyhdzmegyéjében a hitelemzés terén. Ez okbdl elrendelte
a Kutka-féle katék magyar forditisiat. 1898-ban megbizta Mikita
Sindor dr. munkiesi e. m. kanonokot, hogy a Kutka-féle kis, ko-
zép ¢és nagykdtéra osztva dolgozza &t s ruthén és magyar nyel-
ven adja ki. Mikita mir elkészitette a kis- és kozép katekizmust.
Azok mir megjelentek ruthén és magyar nyelven. A nagy kité
most van dtdolgozds alatt. Most mdr az dtdolgozott Kutka-féle
katekizmusokat haszndljak a ruthének mindenttt. Régiségok, ro-

. Esztergomi szemindriumi kényvtdr.
. M. nemz. muzeum.

. U. ott,

. U, ott.

. Budapesti egyetemi konyvtar,
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vidségok és konnyed nyelvezetok miatt a nép igen kedveli; ugy

annyira, hogy azok most méar a Rockovies-féle katét teljesen ki-
szoritottdk. Firczdk plispok rendelkezése a ruthén katolikusok

hitbeli oktatisdra jotékony hatist gyakorolt, mivel azt egyointe-

tavé tette. I-
A német nyelvii katolikus iskolak sziamdara leforditottik De-

harbe egri és esztergomi katekizmusait. Ezek vannak hasznélat-

ban az egész orszag német tannyelvit iskoldiban, ugyanazzal a
felosztiissal, mint a magyar kdaték. Réder biblidit CseOrghed Al-

fréd foredlisk. hittandr forditotta németre. Azok Deharbe kétéi
mellett orszdgszerte el vannak terjedve. Mindannyit a Szent Ist-

vin-Térsulat adja ki.
Az Osszes bunyevécz és sokacz iskoldkban Deharbe kéatéinak

¢és Roder biblidinak illir forditisat haszndltik, melyeket a Szent
Istvin-Tdrsulat adott ki. Minthogy azonban azok nyelvezete fo-
gyatékos volt, utébbi idében Deharbe kétéit néhdny szabadkaij

hitelemz6 hibatlan nyelvezettel ujra leforditotta; illetve a szent-
istvin-tarsulati kiadvanyok nyelvtani hibdit kijavitotta és 1884-ben

Szabadkdn kinyomatta. Az elemi katé cime: ,Kratki Nauk®:;-a
kis katéé: ,Mali Katekizam,“ a kozép katéé. ,Sridnyi Kateki-
zam,“ a nagy katé: ,Veliki Katekizam,“ Rdder biblidinak cime:

»Biblicsna dogodovstina.“
A tot nyelvi népiskoldkban egy ideig még Deharbe katéji-

nak megjelenése utdn is t0bb helyen a pécsi katekizmus forditi-
sit haszndltdk. A ,Krestansko-katolicske ucenie ili katechismus
Pesten 1855-ben uj kiaddsban latott napvildgot. 2= A kassai egy-
hdzmegyében killon tét katét hasznditak, mely a budai katekiz
mus alapjin készilt. Cime : ,Mali Katolicski Katechismus pre skoli

farske biskupstowa kossickeho. Z-dowolenim biskupskim. w Kos-
sicah.“ 1851-ben jelent meg. 3 Névtelen szerzd 1877-ben irt tot

nyelvii elemi katekizmust, mely 1877-ben Turécz-Szent-Martonban
jelent meg. Cime: ,Z krestanskokatolicskéh6 katechismusa kritky

vytach pre ditky obeeného ludu.“ 4 Ezek azonban csekély je-

1. Ezeket Turjay Janos munkdcsi kanonok szives kozlésébdl tndom.
2. Magyar nemzeti muzeum.

l Ugyanott.

4. Ugyanott.
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lentdségliek. A tét népiskolikban dltaliban Deharbe katéinak és
Réder biblidjanak tét nyelvit forditdsait haszndljik, melyek a
Szent Istvin-Tarsulat kiaddsiban jelennek meg.

A roméan nyelvi gor. katolikus iskolikban egyhizmegyénkint
kulonféle katekizmusokat haszndlnak. A baldzsfalvi érseki megye
katéi: Catechism mic pentru incepetorii diu seélele poporali greco-
catolice. Cu binecuvintarea celor mai mari.“ Baldzsfalva. 30 lap. 1.
Ez a kis katekizmus. A nagyobbik: ,Catechism pentru scolele
poporale greco-catolice. Cu binecuventarea preaveneratului ordi-
nariat metropolitana.“ 86 lap. Baldzsfalvin adtik ki.* — A sza-
mosujvari egyhdzmegye katéja: ,Inventiatura crestinésca sean
catechismit micu pentru tinerimea gr. catolica. Cu binecuventarea
preasantitului parinte Ioane canduva Alexi fostulu Episcopu a Die-
cesei Gherlei. 32 lap. Elemi katé3 — A lugosi egyhdzmegye
katekizmusa: ,Catechismu pentru tenerimea greco-catholica ro-
mana compusu de Andrea Liviu canonicu custode si tiparitu. Cu
benecuventarea Illustritatei Sa le Domnului Alesandru Dobra Epi-
scopulu gr. catholicu romanu a Diecesei Lugosiului. Lugos. 1866,
154 lap. +

Mint a hitelemzés melléktargyit, megemlitendoknek tartom
meg a szertartastani és egyhdztorténeti kézikonyveket, melyek
iskoldinkban haszndlatban vannak. Ilyenek: Szertartistan és Egy-
haztorténet, Fonyé Péltsl. Mindkét kdnyv német nyelvenis meg-
jelent s XV. kiadast ért. A népiskolik V. és VI oszt. haszndlatira
irta. — Szulik Joézsef ‘kalocsai tanitoképz0 intézeti tanir 1870-ben
Szertartastant irt, mely kellemes nyelvezete és célszerd Dbeosz-
tisa folytin nagy elterjedést nyert. Szulik konyvét nemesak a
polgari iskoldban és tanitoképzokben, hanem a kdzépiskolikban
is haszndljik. Ezt a konyvet dtdolgozta, illetoleg Kizarolag tanito-
képzé intézetek haszndlatira alkalmazta Haller Jozsef gyoregyhdz-
megyei soproni tanitoképzo tanir. A mi 1858-ban jelent meg

1. Magyar nemzeti muzeum,

2. Ugyanott,

3. Ugyanott,
. Ugyanott.
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Sopronban. — Szekrényi Lajos csanddi e. m. plebdnos 1892-ben
adta ki a népiskoldk szimdra ,A rom. kath. egyhdui szertartdsok“
c. konyvét. Ebbe a szentségeknél, misénél és a szentelményeknél a
katekizmus kérdéseit sz6 szerint dtvette. A konyv vildgos és jo nyel-
vezetll. — Rovid egyhdaztdrténet esalidok és népiskolik szdmdra.
Irta Lassi Lajos dr. 1903-ban Ill-ik kiaddsban jelent meg. — A
katolikus egyhdz rovid torténete népiskoldk szimara. Irta Dem-
kovits .-'\goston dr. Képekkel van illusztrilva. — Németh Gyula
is irt Egyhdztorténetet elemi iskoldk haszndlatira; Pongrdcz Jo-
zsef pedig a polgdri iskoldk szdmdra. Mind a négy tankodnyvrol
csak diesérettel szélhatunk. — Fonyo Egyhdztorténete mellett em-
litést érdemel Horvath Janos vaci e. m: pap ,,Kath. Egyhaztorténete“,
melyet 1890-ben adott ki Kunfélegyhdzan nép- és polgari iskolak sza-
mira. — Liturgika. Irta Lassi Lajos dr. Tudtommal hérom kiadést ért
meg. — Katolikus szertartistan a népiskoldk szimdra. Irta Demko-
vies Agoston dr. Képekkel van illusztrilva. — Petrovies Emil. A
katolikus egyhdz szertartdsainak elemei, — a felsé nép-is-
métld és tanonciskoldk szdmdra irta. — Gerely Joézsef irt Szer-
tartdstant (kis kiadds) a népiskoldk és (kozép kiadds) a polgéri
iskoldk szaméra. Ertékes és elterjedt iskolai kdnyvek. Kulonisen
a Gerelyé Orvend nagy népszeriiségnek.

Buesek Istvdn videi kanonok, elobb teol, tanir 1893-ban ,A
rom. kat. egyhdzi szertartisok tankOnyvét“ a népiskoldk felsg
osztdlyai, kozép és polgdri iskoldk szimdra irta. Buesek konyvét sok
iskoldban elfogadtik. Felosztisa helyes. Nyelvezete j6. Ugyan-
abban az évben adta ki Szertartistanit Solétormos Gydrgy a vess-
prémi egyhidzmegye iskoldi szdmdra,

Bodndr Gaspiar szatmdri tanitoképzo tandrtol: ,A4z iparosta-
noncok valldsoktatisa.“ A konyv eloszor két kiotetben jelent meg ;
utobb azt igen helyesen egybevonta. Hasznavehetd munka lévén,
csakhamar utols6é példdnyig elfogyott. Fontos hivatisa van az
ipariskolik hitelemzésében. — Jozgits Jianos baranya-jinosii ple-
banos 1890-ben a katekizmus alapjan imadsigos konyvet szer-
kesztett a tanuld ifjusdg szimdra, mely magyar ¢s német nyel-
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ven megjelent és csakhamar mésodik kiadadst is ért. JO konyv;
mert ennek haszndlata folytin az iskoldban hallott vallis-erkolesi
igazsdgok nemesak megmaradnak az ifji elméjében, hanem a
gyakorlati életbe is dtmennek.

Biblia-forditissal tett kisérletet Bossdnyi Jozsef noviki ple-
bénos. Konyvének cime: ,0- és Uj-szovetségi Bibliai Torténetek.
Businger nyomdn atdolgozta Bossinyi Jozsef noviki plebinos.
1889-ben jelent meg Roskovanyi Agoston nyitrai plspok joviaha-
gyasdval. A Schuszter-féle biblin ismeretlen forditétél Béesben
latott napviligot. Nem terjedt el. ,Rovid Biblia Torténetek“ cim
alatt Fonyé Istvin padéi plebdanos irt bibliat a népiskolik szi-
madra.



Népiskolai hitelemzésiink a legujabb
korban.

Az a szellem, mely a 48-as idok tdrvényhozisiban megnyi-
latkozott, a hitclemzés terén, fokozott éberségre sarkalta a ma-
gyar Katolikus egyhdz fopasztorait. Az a szellem legkevésbé sem
kedvezett a katolikus hitelemzésnek, a vallisos nevelésnek. Mig
az orsziggyllés 1847--8-ban Pozsonyban (lé;ezett, a magyar
katolikus piispoki kar ugyanott kozos tandeskozdsokat tartott.
Ezcknek az tiléseknek hatdrozatai részben az ifjusig vallisbeli
oktatdsira vonatkoznak. Ide iktatom a hatdrozatok lényegesebb
részét:

A kisdedek és korosabbak vallisbeli célszerll oktatisitol
figgvén leginkibb a hit meggyoOkeresitése, a pispokok kilonods
gondot forditanak arra is, hogy a ndvendék-papokat a Kkateké-
tikai tanmoédban alkalmas taniték kiképezzék s mdr a papneveld
intézetben gyakoroljidk a katekézist. — Az iskolai nevelés cse-
kély eredménye miatt panaszkodnak a plspdkdk. Szomoruan
valljak be, hogy dmbdr az ifjusigot az iskoldban a wvalldsi igaz-
sdgokra clég szorgalommal tanitjdk s a szentségekhez valo jiru-
lasra és az istenjisztelet gyakorldsira szoritjik, mindazdltal a
nép a vallds irdnt nem viseltetik kelld tisztelettel; s6t sokan
attol éppen idegenkedni, vagy elfordulni litszanak. Okdul ennek
a szomoru jelenségnek a plspokok egy részrdl a esalidi élet
rossz példdit, a vallistalansig uralkodd szellemét, de azon koral-
ményt is tekintik, hogy a valldstanitist iskoldinkban esak elmé-
letileg, vagy éppen gépileg tizik; mig az alatt a hit- és erkolesi
érzet a szivben, hol a vallisnak honolnia kellene, gyokeret nem
ver. Az elemi elsé osztilytol a filozofidig ugyanabban az alakban
és rendben tanitjdk a vallds-tudomdnyt a kis katekizmus foko-
zatos Kkibovitésével. Innen van, hogy az ily oktatis az ifju elott
elveszti azt az érdekességét, mely az oktatokban hajlamot és
szeretetet képes folébreszteni s az ifjunak nemes érzelmeit a
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vallds irdnt valo buzgdsdgra gerjeszteni. 1. — Igy vélekedtek a hit-
elemzés felol a plspokok 1848-ban. Az egyhdz fOpésztorai ag-
goédva lattdk, hogy a kozszellem nem kedvez a hitelemzésnek.
Utobb bekoOvetkezett a szabadsdgharcz. A Bach-korszak gépies
iskolai rendszere minden szabad mozgést elnyomott. Az egy-
héziakban megérlelodott az a vélemény, hogy zsinatok tartisdval
kell javitani a helyzetet. A zsinatok fogjak orvosolni a hitelem-
zés bajait is. A kozéhaj nem sokdra megvalésult. Egymdst ko-
vették a zsinatok, melyek a hitelemzésre vonatkozélag folottébb

idvos intézkedéseket tettek.
1858-ban zsinatra gyiltek Ossze az esztergomi egyhdztarto-

many plspikei és papjai. Ennek a zsinatnak hatdrozatai az es-
peresekre és a papségra nézve szigoru utasitdsokat tartalmaznak
a hitelemzés tigyében. Az V. cimen utasitja a zsinat a keriileti
espereseket, hogy kerilletbk iskoldit minden évben litogassik
meg; mely alkalommal killondsen vegyék szemiigyre, vajjon az
ifjusdg tanulja-e szorgalmasan a valldstant. 2 A plebdnosokat és
kapldnokat utasitja a zsinat, hogy minden iskoldban legalibb he-
tenkint kétszer, a templomban pedig minden vaséir- és {innepna-
pon oktassdk az ifjusdgot a hit elemeire és az egyhdz szertar-
tdsaira. A hitelemzésben azt a katekizmust haszndljik, melyet
nekik az egyhdzi fOhatésdg eldirt. Az ily templomi hitelemzésre
azokat az ifjakat is szoritsak, a kik a vasdrnapi iskoléba jirnak,
haesak killon vallastanitojok ninesen. A pdsztor-gyermekeket Kil-
16ndsen a téli honapokban részesitsék hitbeli oktatisban. A cse-
lédeket, kilondsen a lednyokat vasdr- és {nnepnapokon a dél-
utdni Ordkban oktassdk bhitelemzésre. Erre a célra virosokban
vegyék igénybe a szerzetesek és jdmbor tirsulatok segitségét
is. 3 Végil tigyeljen a plebanos, hogy minden keresztény hidzban
legyen katekizmus és azt a felnbttek is olvasgassdk. +
1860-ban az esztergomi féegyhdzmegye papjai tartottak zsi-
natot, mely az ddventi hitelemzésre ad klonds paranesot, midon

1. Emlékirat az 1847—8 orsziggyiilés alatt Pozsonyban tartott piispoki tandcekoz.
manyokrol. Egy résztvovotdl. Pest. 1866. (Esztergomi foegyhdzmegyei kinyvtar.)

2. Decreta et acta concilii provincialis strigoniensis. Anno Domini 1858, — 71 lap

8. Ugyanott 74 1.

4. Ugyanott.
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elrendeli, hogy hajnali misék utin a plebdnosok minden nap
tartsanak templomi katekézist. I — Az 1863-iki péesi egyhiz-
megyei zsinat meghagyja a plebdnosoknak, hogy vasdr- és finnep
napokon egy oOrahossziig katekiziljanak. Hitelemzésnél az eszter-
gomi tartoményi zsinat 4altal elGirt katét haszndljdk. Alkalom
adtival a fiok-kozségekben is katekizdljanak. A hol személyesen
nem végezhetik a hitelemzist, ezzel értelmes és jimbor életit
embereket bizzanak meg. Az iskoldkban hetenkint kétszer kate-
kizéljanak. Bojti idében hétkoznapi hitelemzés alkalméval készit-
sék eld az ifjusdgot a szentségekhez val6é jaruldsra. Az ismétlo:
iskoliban vasérnaponkint tartsanak katekézist. 2

A Kkalocsai egyhdztartomény ptispokei és papjai 1863-ban
tartottak zsinatot, melynek a katekézisre vonatkozé hatiroza‘ai
kovetkezOk: A plebinosok, ha csak tehetik, minden nap menje-
nek az iskoliba. Ne elégedjenek meg csupdn a hitelemzés elo-
addsdval, hanem az ifjusig egész erkolesi élete f5lott orkodje-
nek. A katekézishen a plebdnosoknak segédkezzenek a kiplidnok.
Kullonosen Orkddjenek a lednyok valldsos nevelése folott, mivel
czek fogjik idovel, mint csalddanydk, a gyermekeket oktatni az
imddsdgra s a vallis elemeire. Minden erdvel oda torekedjenek a
plebdnosok, hogy az ifjusig a mindennapi iskoldkat szorgalmasan
litogassa ; a serdilltebbek pedig a vasirnapi iskoliba jarjanak s
ott oket rendszeres hitelemzésben részesitsék, az egyhdzi éne-
kekre s az finnepek jelentoségére oktassik- Hasonloképpen kell
cljarni a templomi hitelemzésnél. Vasdr- és tinnepnapokon kite-
lesek a lelkészek az ifjusigot a vallis tanaira oktatni. Az egész
cgyhiztartomdnyban egy katekizmust kell haszndlni. *

Az 1872-ben tartott gyulafehérvir—fogarasi gor. kat. tartoményi
zsinat hatirozatiban legelobb elmondja a katekézis fontossiagit.
Azutin meghatdirozza, hogy a pap az elemi iskoliban kiteles a
hitelemzést és bibliit cloadni. A tanitd csak ismételtet a niven-

1. Ugyanott 108 |,
2, Statuta Synodi Dioccesanne dtrigoniensis A. 1860, celebr. 42 lap.
3. Acta et decreta synodl dioec. Quinque-EBeclesiensis. A 1863, P. 4951,
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dékekkel. A plebanos és tanité vasdr és Onnepnapokon a fiukat
délelott, a lednyokat délutin oktassa a hit elemeire. -

Ezeknek a zsinati hatirozatoknak tényleges eredménye lett
a hitelemzés follenditése orszigszerie. A papsig lelkesedést me-
ritett azokbol a szent tanitisban valé buzgalomra.

Mig azonban a fopasztorok intézkedései hathatésan fokoztik
a hitelemzést, addig a vildgi torvényhozis azt folottébb megne-
hezitette. .A felekezetlen dllam, mely méregfogait II. Jozsef fon-
nebb ismertetett rendeleteiben mutogatta, most mar hatirozottan
szakitott a Katolikus oktatdssal. A liberdlizmus tért foglal az is-
koliban s ott az egyhdzat visszaszoritani torekszik.

A valldstalan liberdlizmus megvesztegette a mivelt tirsadal-
mat. Behatolt a torvényhozisba. EZ a liberdlizmus vonul végig
az 1868 ¢évi valldasiigyi, de killonésen az iskolai torvényen, a mely
utobbi az iskoldt elveszi édes anyjiatol: az egyhdztél s 57 §ban
kimondja, hogy ,a kozségi elemi népiskolikban hiveik hit- és
crkolestani oktatisirél az illetd felekezetek tartoznak gondos-
kodni.“ -~ A felekezetlen oktatisi rendszer behozatala fokozott
éberségre buzditotta Sion oOreit. A fopdsztorok Rorleveleikben
slirgetik papjaikat az iskolaiigy folkarolisira ¢és a hitelemzésben
vald buzgosigra. 2 Tobb izben tandeskozminyokat tartanak a
katolikus iskolaiigy fejlesztése érdekében. Ezeknek a tandeskoz-
manyokmak legfontosabb eredménye az a munkdlat, melynek
cime: A magyarorszigi latin- és gorog-szertartisi romai katolikus
hitkozsigek iskolaszékeinek szervezetére és hataskorére vonat-
kozo s a magyar plspoki kar dltal megaillapitott rendszabalyok.“
Ezeknek a rendszabdlyoknak a hitelemzésre vonatkozé fobb in-
tézkedései kovetkezok:

A esalidi és iskolai hitelemzésre vonatkozd dltalinos utasi-
tisok utdn, a hittan tanitisira valo eljirdst igy allapitja meg:
»A leckeorak akként osztandok be, hogy az cloift ido egyik ré-

1. Conciliuln Provinciale de primu ala provinciali basericesei gr. cath. Alla Julia
&1 Fogarasiu, 187.
2.: Cire. litt. a. diocessis ccloc. et bacsiensis A, 1869, — p. 43. 86,
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szében a hitelemz6 a tananyagot kellben megmagyardzva adja
cld, misik részében a tanité a megmagyarizott tananyagot Dbe-
emlézteti és kikérdezgeti. Az clemi iskolikban a hittanitis a fo-
pasztorok dltal eléirt fokozatos katekizmusok és bibliai torténetek
alapjan ugy eszkozoltetik, hogy a gyermekek minden osztily-
ban, illetdleg minden csoportozatban a hittanbdl egy teljes egészet
végezzenek. Ily médon a gyermekeknek e tirgyban valé ismerete
évrol-évre mindinkdbb fejlédik, fokonkint tigul; épp azért kony-
nyen és alaposan tanuljdk meg a hitigazatokat, az erény-gya-
korlis kotelmeit és kelloen készitetnek elé a szentségek méltd
vételére. Anndl is inkdbb célszerii a hitelemzést évenkint egy
egészben kezelni, mert csak ily médon érheté el, hogy azok is,
kik életviszonyaikbol kifoly6lag teljes hat éveu dt nem jirhatnak
iskoldba, habar rovid kérdésekben, de mégis a hittan lényeges
cikkelyeinek egész summajaban nyerjenek oktatist. Hasonléan a
bibliai torténetek is minden évfolyamban OUsszefliggd egészben ¢és
onélléan adandok eléo; mert a bibliai tdrténetek nemesak a ka-

tekizmus tételeinek felderitésére szolgdlnak, hanem az isteni ki-
nyilatkoztatds szakadatlan s Osszeflggd torténetét is magukban
foglaljdk. — Az iskolai tanitds mindig imddsdggal kezddodik és
végzodik. A hol a korillmények engedik, a reggeli tanitist szent
mise elézze meg, melyen a tanitok tanitvdnyaikkal egyiitt jelen
legyenek. Az evangéliumi szakaszok az illetd vasdrnapokat és
tinnepeket megel6z6 napon felolvastatnak és megmagyardztatnak.
A szent gybndshoz jiruld gyermekek a husvéti gyénason és dl-
dozéson kivil még legalabb kétszer, kardeson téjin és a helyi
korllmények szerint — az iskolai év végével kellden el6készitve
jaruljanak a szentségekhez. Kival6 gonddal lesznek az eloszor
dldozok el6készitendok. — A hit- és erkolestani tirgyak, azon
évi folyamok kiillonbdzd fokozata szerint kvetkezileg osztatnak fel :

I. osztdly. Els6 évben hallds utin tanulja meg a gyermek a
hittannak fobb kérdéseit az elemi kdté nyomdn. Ugyanigy lesz-
nek ez évben tirgyalandok a bibliai torténetbol kivéalasztott leg-
fontosabb események is és pedig az elsé félévben az 6, a méiso-
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dikban az ujszivetségbdl. Mar ez évben figyelmeztetenddok a gyer-
mekek a legfGbb tinnepek jelentoségére és azok méltd meg-
ilésére.

II. osztily. Az elemi katekizmus egészen tanithaté és a kis
biblia majd minden cikkelye cldadhatd. Az egyhdz f6bb dnnepei-
nek és a vasdrnapoknak mér az elsd évi tanfolyamban felemli-
tett jelentOségei és rendeltetései csak €16 szoval bdvebben is-

mertetnek.
III. osztily. Folytatélagosan bdvittetik a hittan tanitisa: a

mint az a haszndlandé kis katekizmus legfobb kérdéseiben fog-
laltatik. Hasonléan a bibliai torténetek a koOzép biblia nyomdn
magyardztatnak és betanittatnak. Az elsd és madsodik évi folyam-
ban az egyhéz innepeirdl eléadottak ismételtetnek és aként bo-
vittetnek ki, hogy a gyermekeck az egész évi nnepkdrdkrol dl-
taldinos ismeretet nyerjenek. A fii-gyermekek megtanuljik a

szent misénél vald szolgélatot.
IV. osztily. Az elobbi években tynultak kibdvitésére az egész

kis katekizmus és az egész kozép biblia adatik el6. Az anya-
szentegyhdz szertartdsai és szokdsaingk ismertetése az eldirando

tankdnyv nyomdn megkezdetik.
V. osztily. A kozép katekizmus legtobb kérdése és a nagy

biblia legtdbb szakasza tanitand6. Az egyhdzi szertartisok és szo-
kdsok az elobbi évfolyamban megkezdett rendszeres ismertetése
folytatédik. Az egyhdztorténelem a legfobb vondsokban elbadatik.

VL. osztily. A hatodik osztilyban a kozép katekizmust és a
nagy bibliit egészen, nemkulonben az egyhdztdrténelem vizlatit,

a katekizmus foggelékét képezo religiéo torténete nyomén,
Ott, hol egy tanité mikodik, a hat osztilyu tankoteles gyer-

mekek hirom esoportba sorozhatok. Az clsé csoportban az clemi
katét és kérdésekbe foglalt biblidt; a mdsodik csoportban a Kis
kitét és Kkozép-biblidt a szertartisok npémi ismertetésével: a har-
madik csoportban a kozép kdtét és nagy Dbiblidt, szertartis- és

egyhdztorténeti ismeretekkel kell eldadni.
A katolikus iskoldk hittani orarendje a plispoki tanterv sze-

rint kovetkezo:
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Egy tanitdval bird népiskoldban: 4 éra. Két tanitéval bird
népiskoldban 8 déra. Hirom tanitéval biré iskoliban 12 6ra. Négy
tanitdval biré iskola Oraterve 16 Ora. Hat tanitéval bird iskola
Oraterve 24 Ora.

Az ismétld iskoldban az ifjak a katekizmust, bibliit, szertar-
tistant s az egyhdztOrténet azon részeit tanuljik, melyek el6-
addsdra azok eldzetes ismeretei kijelolik az utat. Vasar- és n-
nepnapokon felolvassik nekik az evangéliumi szakaszokat.

A felsé wépiskoldk I osztélyiban a kozép katekizmust, Ro-
der nagy biblidjit és a szertartistant; a II. és Ill-ik osztilyban
a nagy katekizmust, az egyhdzi torténettel és evangeliumi ma-
gyardzattal tanuljik.

A polgdri iskolik 1. és II. osztilyiban a kozép Lkatekizmust
és Roder nagy biblidjit a szertartistannal; a III. és IV. osztdly-
ban a nagy Kkatekizmust az egyhdzi torténettel és evangéliumi
magyardzattal, az V és V1. osztilyban az alap- és dgazatos hit-
tant tanuljik; az I—IV. osztilyokban heti 2—2. az Vés VL
osztilyokban heti 1—1 ordban.

A tanitéképzo intézetek 1. osztilyiban: a katekizmust ¢és
biblidat tanuljak kelld magyardzattal. II. osztilybm a hit'ant
és a bibliai torténeteket terjedtebb kdorben tanuljik a szertartds-
tannal s az egyhdztorténelemmel. A IIl. osztilybun a hittant
és bibliai torténeteket ismétlik s a szent fold foldrajzit tanuljik.
Az egyhdztorténelem bovebban eloadando nekik. Ezenfelil a hit-
elemz’si tirgyak tanitisinak nemesak modszertana kozlendo, ha-
nem az ifjak a gyakorlati hitelemz¢s terére vezetendok. Egyelore
mint figyelok vesznek részt a hitelemzési  eloaddasokban, késobb
pedig sajit dolgozataiknak betanulisa utin, mint gyakorlati hit-
elemzok tgyesitendok. A tanitojeloltek a hitelemzést minden osz-
talyban heti 2—2 oOrdban tanuljik. -~ A polgiari iskolai tanito-
képzok I. osztdlydban az alap- és dgazatos hittant; Il osztilyban
a szertartistant ¢s egyhdz-torténetet tanuljik. Ebben az osstdly-
ban tanuljdk a hitelemzési oktatids modszerét is. A valldstani
6rdk szdma hetenkint 2--2.
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Az idézett utasitis szerint a hitkdzségi iskolaszék elndke s
a népiskolik igazgatéja a plebdnos; ki feligyel. hogy iskoldiban
a plspoki kar utasitisait betartsik s az ifjusdgot igazi katolikus
szellemben neveljék ; a hit- és erkolestan alapos tanitisira és
megmagyarazisira kivdlé gondot fordit. Hasonlé lelkiismeretes
pontossdgot kividn meg azoktdl, kik mint segédlelkészek, vagy
hitelemzok kotelesek az igazgatisa alatt levd katolikus népisko-
liban a hitelemzést végezni. Bvi jelentését folterjeszti az egyhdzi
fohatosédgnak.

Az egyhazkerileti tanfeligyelok, vagy esperesek orkodnek
a rdjok bizott egyhdzkeritletben lévé katolikus iskolik folott. A
kernletﬁkt‘en lévo iskoldkat évenként legaldbb egyszer meglito-
gatjdk s (igyelnek, hogy azokban a pispOki kar utasitdsait min-
denben, de killondsen a vallis erkolesi oktatds tekintetében be-
tartsik. Az egyhdzmegye Osszes iskoldi és hitelemzéi folott
all az egyhdzmegyei tanfeliigyeld, ki iskolai igyekben a piispo-
kot képviseli. Személyesen meglitogatja az iskolikat s a hit-
tant az illetd lelkész dltal kérdezteti.

Ezek voltak azok az intézkedések, melyeket az uj viszonyok
kozott a magyarorszigi kat. plispokok a vallis-erkolesos nevelés
elomozditisa céljdbol dltaliban, killonosen pedig a hitelemzés
fejlesztésére tettek. Ez volt a plispoki Kar dltal megallapitott
torvény, a mely alapjit vetette meg az ujabb alakulisnak. S
Orommel kell elismernink: ennek az Qidvos intézkedéseknek meg
volt az ohajtott eredményc. A katolikus tanilgy felvirigzott. Eros
és tokéletes szervezete keletkezett a katolikus népnevelésnek.
Tamadtak a katolikus nevelésnek linglelktt apostolai, a kik tu-
dasuknak egész erejével, lelkesedésoknek egész hevével sikra
szdllottak, harcoltak ¢és dolgoztak a katolikus ifjusig vallis-cr-
kolesi tanitisa ¢s nevelése érdekében. Még az ellenséguek is el
kell ismernie ¢s tisztelettel kell elfogadnia a katolikus népneve-
16s felsobbségét. Hogy ennek a népnevelési rendszernek lelkét,
magvit Képezi a vallisoktatds, azt mindenki tudja és latja, a ki
esak tivolrol is sejtelemmel bir a katolikus népnevelésrol. Valo
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igaz, hogy az 1868. évi felekezetlen népiskolai torvény hatdsa
alatt katolikus népneveléstink sokat fejlodott. Iskoldink szaporod-
tak s azokban minta-szeri oktatds lépett életbe, a mely a leg-
kovetelobb igényeknek is megfelelt.

A baladé kor, a véltozott viszonyok ecsakhamar ismét fol-
szinre vetették legelsé sorban a kdté-kérdést. Ugy az eclemi,
mint t6bbi hitelemzési kézikonyveinknek az adott viszonyokhoz vald
modositasat kovetelték utébbi idOben hitelemzbink. Az elott az
elemi iskoldkban heti 6 6rdn &t tanultik a gyermekek a hitelem-
zést. Most a kozségi és dllami iskolikban heti 2 6rdban tanuljik.
Nem egy iskoliban még heti 2 6ra sem jut arra. Ily viszonyok
kozt a vallastani kézikonyvek modositisa mindinkébb égetd szlik-
séget képezett, Az anyag, a mely eld volt irva, talsigos nagy-
nak bizonyult. A kozép katét is tanitani teljes lehetetlenség.
Most mér minden dron oda kell torekedniink, hogy a nehezebb
viszonyok kozt kdnnyebben érthetd hitelemzési kdnyveket adjunk
a gyermek kezébe. Katéink kozt nines kelld Osszefiiggés. Hidny-
zik belolok az egységesség Sok kérdés elvont. Az anyag tulsd-
gosan nagy. A kérdések és feleletek tilsigos hossziak, nehézke-
sck. Biblidnk nyelvezete is javitisra szorul. Eléaddsuk nehézkes
és szakadozott. Sok kérdéssel van az elbeszélés megszakitva.
Egy darabba tulsigosan sok torténet van Osszezsufolva. Ezek és
hasonld kifogdsok hangzottak fol hitelemzdi kézikonyveink ellen.
Végil legjobbjaink hangoztattik a katékérdésnek orszigos egy-
dntett megolddsit. Ez volt a pispOki kar nézete is. Ennek a
nézetnck adott kifejezést Haynald Lajos kalocsai biborosérsek,
midon az 1878-iki fOegyhdzmegyei tandcskozminyon a kité-ngy-
hen kovetkezoképpen nyilatkozott: ,Ha a pitspokok egy, az egész
magyar egybdzra vonatkozo Kkatekizmus alakjira nézve meg-
egyeznek, azt haszonnal lehet c¢letbe léptetni. De minden mis,
részleges intézkedés tobbet drtana, mint haszndlna a magasztos
¢élnak.* 1

Ugy a szent Istvin-tarsulat nagygyiilésén, mint a papi ta-

1. Statuta A. Divec. Colocensis. p. 93,
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ndeskozményokon és hirlapokban egyre siiritbben hangzott fol a
kozohaj hitelemzési kézikonyveink reformja irdnt. Ezek a felszola-
lisok arra inditottik a piispoki kart, hogy a kiték atdolgozisa
jirint tegye meg a szllkséges intézkedéseket. A puspoki kar ta-
ndcskozmdnyain széba kerillt az gy. Ip’olyi Arnold hesztereze-
banyai ptispbk megbizta Fonyd Pdl stikosdi plebdnost, hogy irds-
ban fejtse ki azokat az elveket, melyek alapjan a katék dtdol-
gozdsit tervezi. Fony6 erre egy emlékiratot dolgozott ki a kité-
reformra vonatkozdlag. Ipolyi azt atolvasta s a piispoki kar
nevében 1883-ban megbizta Fony6ét a haszndlatban 1évo  kiték
atdolgozdsdaval. Fony6é a nyert meghizatds alapjin legelobb az

elemi katekizmust dolgozta At s ily cim alatt mutatta be 1884-ben
a plispoki karnak: ,Képes elemi katekizmus, vagy a katolikus
hit elemei népiskoldink I. és II. osztilya szamdra. Kézirat gya-
nant hoédolattal bemutatja Fonyé Pal.“ Ipolyi pilspok az uj kitét
bemutatta a pQ-poki kar tanicskozmdnydn. Ott elhatiroztik, hogy
a hirom érsek 2—2 birdlénak adja ki. Ezek dttanulmanyozis
utin fogjik veéleménylket a piispoki kar elé terjeszteni. Simor
hercegprimis Walter Gyuldt és Ferenczi Gyorgyot bizta meg a
»Képes elemi katé“ birdlatival. Walter nézete szerint dltaliban
sikertltnek mondhat6. Ferenczi Gyorgy ,nagyrabecsili és 6rom-
mel ddvozli a kéziratot.“ Samassa egri érsek Vincze Alajost és
Bartalos Gyuldt bizta meg a birdlattal. Vincze meglehetés igyes-

nek és gyermekdednek taldlja az uj katét. Bartalos inkdbb ra-
gaszkodik Deharbehoz s a felett aggddik ; ,nem lenne-e a hitnek
draga kincse veszélynek Kitéve, ha az eddigi kitét Kikiiszo-
bolnék ?“ Haynald biboros érsck Pidkolicz Jinost és Schriodea
Gyorgyot bizta meg vélemény-addssal. Pakolic dltaliban dieséri
a katét s véleménye szerint a milvecske az 1. és Il osztily szi-
méra tankonyvil elfogadhatd. Schroder szerint ,ennek elfogadisa
esetén kétannyi eredményt lehet majd népiskoldink alsobb osz-
talyaiban felmutatni.“ Mdsok is irtak réla birdlatot egyes plispo-
kok megbizisa folytin. Ipolyi a hiarom érsek megbizottainak vé-
leményét dtadta Fonydénak, hogy tegyen azokra észrevételeket,
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azutdn az Osszes iratokat a primdshoz terjesztett. Simor herceg
primis az gy iratait kiadta Tarkdnyi Béla szent-Istvin-tirsulati-
alelndknek, a ki a birdlatokban fejtegetett eszmék szemmeltar
tasdval szintén villalkozott a katék dtdolgozdsira. Tarkanyi ido-
kiocben megha't s ezzel az gy egy idore megteneklett. 1 Fonyo
,Uj clemi katekizmus“-inak és uj ,Kis katekizmusinak® kinyo-
matisdt a kalocsai érseki hatosfg 1889. jan 1. azzal a Kkikotés-
sel engedélyezte, hogy a hirdlati észrevételek szerint javitsa ki
és nem mint rendes tankonyvet, hanem mint segédkonyvet eliru-
sitsa. Minthogy ezeknek a foltételeknek nem felelt meg, az ér-
seki hatdsdg 1890.  mare. 20-dn tole ezt a foltételes engedélyt is
megvonta. 2 Utobb Fony6 Pal kitéit Fonyo Istvin dtdolgozta s
a csanddi pospoki hatésig jovahagyo engedelmével 1905-ben is-
kolai hasznidlatra a kovetkezo cimek alatt kiadta: 1. Kezdok ka-
tekizmusa. A falusi népiskolik I. oszt katolikus tanuldi szimdira,
apro kérdések- és feleletekben. -— Képes elemi katekizmus a fa-
lusi népiskoldk 1l. és 1l osztilyn Kkatolikus tanuldi szamdra. - -
3. Rovid bibliai torténetek a II. és lll. osztilyu katolikus gyer-
mekek szamdra. Részletes hittani tantervvel.

Utobb a katé-revizio tgyét Majlith G. Kiroly Erdély apos-
toli szellemii plispike vette kezébe s azt szerencsésen eredményre
is juttatja. A revizio torténetét igy adja eld IPokorny Emdnuel
dr. az orszigos ) atekizmus-bizottsig eléaddja. Az 1902, januir
8-dn tartott plspoki tandeskozis sorin Majlith (. Karoly erdélyi
pitspok lett megbizva a katekizmus dtdolgozasinak vezetésével.
Az dtdolgozas megkezdése elott célszeriinek latszott egy orszi
gos hitlemz0i értekezlet egybehivisa, amelyen mindazok, akik a
vallastanitassal eliméletileg vagy gyakorlatilag foglalkoznak, elo-
adhassdk nézeteiket a Kkatekizmus javitasira voaatkozolag. Az
értekezletet 1902. augusztus 24-én tartottik meg az crdélyi piis-
pok ur elnoklete alatt a budapesti kdzponti papuevelo-intézetben

1. Kat. Hitoktatds VIl. évf 7—8 szdm.

2, Litt. Circul. A Dioce. Coloc. A. 1890. P. 63

3. Bognar Adam fovarosi hitelemzo is adott ki kati-terveze ot 1895-ben az L—VI,
osztily szamara, azt azonban nem fogadtdk el a reform alapjiul.
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és abban 4llapodtak meg, hogy: ,1. Deharba Kkatekizmusa meg-
tartandé; 2. a puspoki kar, felkérendé hogy a katekizmus mo-
dositisa végett alakitandd bizottsigha killdjon minden egyhdz-
megye egy-két szakférfiut.“ Majlith plspok az 1902. oktéber
18-4n tartott ujabb plispoki tandcskozmdnyon jelentést tett az
orszigos értekezlet lefolydsirél és egyszersmind felkérte a pils-
poki kar tagjait a bizottsig megalakitisira. A pilspokok meg is
nevezték megbizottaikat.

A katekizmus javitisa végett Kkikildott orszigos bizottsig

1903. janudr 2-dn tarotta meg elsd értekezle'ét az erdélyi
puspok clnoklete alatt a budapesti a R2gnum Marianumban, annak
meghatirozdsa végett, hogy mi a teljesitendd feladat; mily ala-
pon, mind hatirok kozott, mind modszerrel és eljardassal dolgoz-
zék o bizottsig.

Az értekezlet kimondotta, hogy ,a bizottsig Deharbe alap-
jdn marad. A moédositds hatdraira nézve egyelére annyit Jehet
megdllapitani, hogy az egri munkdlat (az uj Elemi Katekizmus)
modositasai is figyelembe vétetnek. KEgyébirint a bizottsig leg-
jobb beldtdsa szerint fogja a véltoztatisokat megtenni.“ A gylés
hérom tagbdl 4ll6 sziikebb bizottsdgot vilasztott. Végre igy Osz-
szegezte az gIndk a hatirozatokat; ,A munkilat alapjiul a De-

harbe-féle katekizmus fog szolgélni; minthogy ennek nalunk esz-
tergomi és egri kiaddsa van, az utébbi pedig az elsé fokozatban

nemrég &tdolgozva jelent meg, ezt fogja a bizottsdg kiindulisul
felvenni. Legelobh a Kis Katekizmus dolgozandd at, kilonos te-
kintettel a kilfoldi katekizmus-javitisokra, valamennyi tig koz-
remikodésével. A tagok az egész katekizmusra vonatkozd javas-
lataikat folyo évi junius végéig beklldik az erdélyi plspoki
hivatalba Gyulafehérvérra. Ezutin a hdromtagu bizottsig veszi
at a javaslatokat feldolgozisra, egyeldére hatiridd nélkil. Az dot-
dolgozott munkdlat az elnoktdl meghatirozando idében azutin a
teljes bizottsag elé jut. A bizottsig nem zirkozik el mds hiva-
tott szaktérfiak kozremikodésétél, hanem kelld figyclemben fogja

részesiteni hirkinek a bizottsig elnokéhez, vagy valamely bizott-
shgi taghoz kildote észrevételeit és javaslatait,“
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A nyilvédnossdgra hogott hatdrozat kévetkeztében tobb oldal-
rol érkeztek be javaslatok az dtdolgozas érdekében és az orszigos
bizottsdg tagjuinak nagy része szintén kildott javaslatokat. A
hdromtagu bizottsdg (Pokorny Eminuel, Gerely Joézsef, Zelliger
Vilmos) azutdn julius elején az erdélyi puspok elnoklete alatt
tartott értekezletén megegyezett a kovetendd elvekben, eldadot
vilasztott és méz a nydr folyamén hozzafogott feladatdhoz: a
a Kis Katekizmus étdolgozdsdhoz. A bizottsdgi tlések néhdny
hénapon 4t folytak, hetenkint két &sszejovetellel, amelyeken meg-
vitattik az eldadé részletes javaslatait. Hogy azonban a munka
ne kerilljon esetleg téves irdnyba, jonak ldtszott mér az atdol-
gozott elsd szakaszt (a hitrél) az orszdgos bizottsdg birdlata ald
bocsitani Ez a rész tehdt megjelent nyomtatdsban és 1903,
december haviban megkilldetett az orszdgos bizottsdg tagjainak,
akiket az erdélyi piisptok egyidejilleg ujabb értekezletre hivott
Ussze.

Az 1904. januar 2-dn tartott mésodik értekezlet elismerés-
sel fogadta az addig végzett munkdt és Csekd Gdbor, az egri
kikuldott, kivételével hozzdjirult ahhoz, hogy a tovibbi éatdolgo-
zAs az eddigi csapdsokon haladjon. A hdromtagu Dbizottsiag erre
hat hénapon &t folytatta Osszejoveteleit ésa kovetkek6 nyéron el-
elkészillt a Kis Katekizmus mdsik ket szakaszdval is. Az el6ado
a beérkezett észrevételek alapjan még egyszer dtdolgozta az elsd
szakaszt, mire a munkdlat kinyomatva ismét az orszigos bizott-
sag elé kertlt. A piispoki kar megbizottjainak nagyobb része be-
kildotte észrevételeit és Ohajait az 1904, év végéig. Az 1905. év-
ben a beérkezett killonbdzo javaslatok szemmeltartisa mellett
ujabban é4tdolgozta a bizottsig elbaddja a tervezetet, felvette és
moédositotta a szlikséges imadsdgokat és a lelkiismeretvizsgdlati
tikrit, egy-egy kotetbe helyezte killon az elemi népiskola III. és
IV. osztdlyénak és killon az V. és VI. osztilydnak szilkséges anya-
got, kiegészitve ez utébbi a szertartdstani részletekb6l &ll6 fug-
gelékkel s ugyanakkor Udvary Géza festomiivésszel megrajzol-
tatta a két nagyobb kiaddshoz valo illusztraciokat. Hatra volt
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még az Elemi Katekizmus kidolgozdsa, amelyet az eldadé az
elemi népiskola II. osztdlydban szilkséges bibliai anyaggal egye-
sitve, a Schnorr-féle kitiiné rajzok szerint és részben uj rajzok
utdn kitlon megrendelt szines képekkel ellitva elkészitett, 1906.
mareius havaban kinyomatott és megkilldetett az orszdgos bizott-
sig tagjainak.*

A bizottsdg az uj katék 4tdolgozésaban tekintettel volt a
viltozott viszonyokra. 1850 éta iskolai viszonyainak nagy dtala-
kuldson mentek keresztill. Ezeket a valtozott viszonyokat vette
elsé sorban figyelembe a katébizottsag. A nehézkes, elvont Kki-
fejezéseket lehetdleg kikiiszobolni, a kérdéseket és feleleteket
szabdlyosabbakké tenni, az dvult nyelvezetet javitani és a tan-
anyagot a mostani iskolai viszonyokhoz mérni torekedett. Az
elemi katekizmus a katekizmusbol és biblidbél az also6 két osz-
tilyban édtlag szlkségesnek és feldolgozhaténak litszé anyagot
magdban foglalja, hogy a gyermek ne legyen kénytelen két k-
16n konyvbol tanuloi a vallastant. A felsdbb osztilyokban kildn-
véalasztja a két anyagot. Az Atdolgozott katékat sem egri, sem
esztergomi katekizmusoknak nem lehet nevezni. Rémai katolikus
azoknak a neve. A bizottsig nemesak Deharbe felosztdasit tar-
totta meg, hanem fontos ok nélkill sehol sem viltoztatta meg a
tirgyalds menetét, so6t a kérdések és feleletek szovegét sem. Az
uj katék cimei: ,ROémai Kat. Elemi Katekizmus a biblia elemei-
vel és ,Romai Kat. Kis Katekizmus.“ 1.

1 A fonnebbickben réviden latom a katé reform tbrekvését. Azok tizo'es birdlata
nem tartozik a torténetiréra, mert napi kérdés. Killonben is mikor azokrél bovebb tudo-
mast szereztem, midvem mar megnyerte az egyhazi hatésagtoél az imprimaturs-t, tehat
azok folott véleményt nein mondhatok. Csupan mogemlitem itt, hogy n Kitébizottsdg el-
jardsat Cseké Gabor egri kanonok  Kifogzasolta .A KateKizmus megvaltoztatdsa®  czimi
ropiratiban. Ebben azt igyckszik bebizonyitani, hogy az atdolgozott katékban Decharbe
Katéira rd sem lehet ismerni = azok elfogadisa Karos lenne. Csckénak a Katébizottsig
eloadoja vialaszolt ropiratban, melynek tartalma kovetkozd:

A KateKizmus-iigy. Irta Pokorny Emdanuel dr,, az orszigos Katekizmus-bizottsag clo-
adoja. Az esztergom-foegyhazmegyei hatésig engedelmével. Budapest. Stephancum nyomda
r. t. 1906, Ara 48 fillér. — A ropivat tartalma ez: I. Az iigy dllasa. — Majlath QGusztiv
Karoiy grof endélyi piispok megbiziasa. 1902, augusztas 25-iki orszdgos hitoktatéi gydlés.
Az orszdgos KatekKizmus-bizottsag megalakitisa. Az 1903, januar 2-iki értekezlet. A Kive-
tondd eljards és irany megallapitisa. A haromtagu bizottsdg mikidése. Az 1904, januar
2.iki értekezlet. A Katekizmus-tervezetek tovabbi Kidolgozasa. Cseké Gabor prépost-ka-
nonok értekezése, Il. A Katekizmns megvaltoztatdsa. (Meggondolatlan  valtozasrol nem
lehet 520 ; de fontos okbdl szabad viltoztatni.) A papai ¢és zsinati rendelkezések. A Ka-
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Mint emlitettem, a biblia-tanitds kérdését az uj katekizmus
aképp oldja meg, hogy a gyermek az I. és II. osztdlyban a bib-
lidt a katekizmussal egyitt tanulja. Egyébbként is tortént szémot-
tévd mozzanat utobbi idoben ‘a népiskolai biblia tanitis terén. Ha-
tirozott haladdsnak kell jeleznem Gerely Jézsef székesfévirosi
hitelemzd biblidinak megjelenését. Az egyik cime: ,Kis Képes
Biblia, vagyis az idvosség torténete kis gyermekek sziméra. Az
elemi iskolik [—II osztdlya részére.“ 79 lap. A bibliai torténc-
tek cloaddasa utin kdvetkeznek az imddsdgok s a bibliai alapon
rovid elemi katekizmus. A mdsiké: ,Kis Képes Biblia, vagyis
az dvosség torténete gyermekek szimdra. Az elemi iskoldk
III—V. osztilya részére.“ 207 lap. Gerely biblidi a katekétika
tudomdnydnak mai szinvonalin vaunak irva. Médszertanilag ki-
tiné konyvek. Elbeszélései vilagosak és konnyen érthetok. Nyel-
vezete jo ¢s magyaros. Képei igen szépek. A kdnyvek Kkidllitdsa
esinos. lizeknek a jo tuinjdonsigoknak koszonhetik elterjedéso-
ket. Gerely biblidi német, tot és vend nyelven is megjelentek a
szent Istvan-tirsulat kiaddsdban. Irt toviabbi Dbiblidt a polgdri is-
kolik szimdra. Nemkiilonben kiadta bibliai képeit és ,Rovid ve-
zérzonyv a kis képes biblia [—II. osztilyu részének modszeres
tanitisihoz“ cim alatt utmutatist ad a kezdo hitelemzdének biblia
tanitasdra.

Népiskolai hitelemzésiink terén fontos ujitis az uj tanterv,
melyet a puspoki kar 1904. évi oktéber 19-¢n tartott tandeskoz-
ményain fogadott el. Cime: ,A magyarorszigi latin és gordg
szertartdsu romai Kkatolikus népiskolik tanterve, Kiadja a kath.

tekizmus multjdnak tanuskoddsa. X. Pins papa cljirdsa. A katokizmus fojlddésképessége.
Vialtozott iskolai viszonyok. Ketteler Kijelentése a katekizmus viltoztatasardl. Alaptaian
félelem az anyay dsszevonasatol, A jiispiki Kar allasfoglalisa a kozépiskolai utasitasok-
bhan. A magyar Deharte-forditizok fogyvatkozasai. Tarkanyi Béla nyilatkozata o katekizmus
villtozaxzardl. Az Ezvi kateKizmus Keletkezése. Tl Az atdolgozott katekizmusok. A Kato-
Kizmuz tervezetek 3 fokozata, Miért Kezdddiott a Katekizmus Kis Katekizmussal ? A harom
tazu hizottzsag clvillalt feladata. Deharbe ujabb atdolgozasai. Az Egri Blemi Katekizmus
uj atdolgozasiat nem lehetett alapul venni. Vélemények orrdl a munkardl. Az egri atdol-
wozas fontos ujitdza. Az Elemi Katekizmus uj tervezetének iranyelvei. A bibliai és a ka-
tekizmusi anyag egybekapesolasa. Elemies kérdések és feleletek. Az orszagos bizottsig
tagjainak nyilatkozatai az Elemi Katekizmusrol. A Kisebb és Nagyobbh Katekizmus ter-
vezete, Se nem egri, se nem esztergomi hanem romai katholikus., Szakvélemény a  két
tervezetrol. Két mukifejezés, Isten kegyelme és az osbin. Prohdszka Ottokar dr. székes-
fehérvari plispok nyilatkozata az osbanrdl. >iirgds teendd a katekizmus dolgaban.
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taniigyi tandes.“ Az uj tanterv utmutatist ad a hitelemzének a
hittani tananyagnak osztilyonkint valé felosztisira vonatkozélag.
Részletesen megjeldli az elvégzendd tananyagot s figyelmesteti
a hitelemz6t: mire kell fosulyt fektetnie az oktatisban.

Végill roviden szélnom kell egyet-mdst a polgdri és iparos
inas-iskoldk hitelemzésér6l. A polgari iskoldk még teljesen Kki
nem alakult intézmény. Jelen alakjiban tokéletlen és nem felel
meg annak a varakozasnak, a melyet az intézmény alkotdi hozzi
fuztek. A mit dltaliban mondottam a polgdri iskoldrdl, ugyanexzt
mondhatom annak hitelemzésérol is. Elsé hibdjr a polgdri isko-
lak hitelemzésének az egyontetilség hidnya. A tananyag beosz-
tdsa, a kész()nyvek kulonfélesége akkora, hogy ebben a tekin-
tetben orszigszerte zirzavar uralkodik. A polgdari iskoldk hidnyos
hitelemzésének masodik fooka abban rejlik, hogy legtobb helyttt
nem rendelkeznek a valldsi oktatisra szilkséges Oraszammal, il-
letve tanerdvel. Legtdbb helyen osztdiy-Osszevondssal tanitjdk a
hittant. Hogy ennck a rendszernek sok hatrinya van, azt folos-
leges bizonyitanom. Folottébb ohajtandd volna, hogy a polgiri
iskoldk egész szervezetének revizidjival egyuttal a hitelemzés
kérdése is kedvezO6 megoldiast nyerjen.

Az iparos és keresked inas-iskoldkban a vallisi oktatds
kezdetben fakultativ volt. Ez azonban esak papiroson volt igy;
mivel az inasiskolik legnagyobb részében egyaltaliban nem volt
hitelemzés. Hogy mily kdros hatissal volt ez az iparos ¢és ke-
reskedé osztily vallis-erkolesi életére, azt konnyd elgondolni.
Abban a korban, midon az ifji erkoleseit legtobb veszedelem fe-
nyegeti, teljesen nélkiillozte a vallisi oktatis jététeményét. A pils-
poki kar kezdésére Csaky Albian gr. vallis- és kozoktatasigyi
miniszter 1894 mdjus 4-¢n kelt rendeletével az ,iparos és keres-
kedo tanoncz-iskolikba a kotelezd vallasi oktatdst hozta be.* Az-
Ota az inasiskoliban rendszeresen folyik a hitelemzés.



Kozépiskclai hitelemzésiink a legujabb
korban.

A XIX. szizad mdsodik felében kozépiskolai oktatisunk ro-
hamosan fejlodik. Ujabb meg ujabb kozépiskolikat szerveznek
az orszig népesebb vidrosaiban, Uj gimndziumok létesillnek. A
redliskolak, mint a féle uj intézmény, kapésak lesznek. Oly va-
rosokban, a hol eddig nem volt kiozépiskola, redliskolikat szer-
veznek. Méshol, a gimniziumokkal pérhuzamban dllitanak redl-
iskoldkat. Legujabban ezekhez tdrsulnak még a kereskedelmi
iskoldk. A esonka gimnd-iumokat kiegészitik nyolez oszutdlyra.
Szoval az orszig kozépiskoldi a XIX. szdzad mdsodik felében
rohamosan megszaporodtak. Az uj kozépiskoldk jobbdra éllamiak,
vagy kozségiek. A tanitds viligiak kezében van; kik divatos li-
berilis szellemben nevelodtek. Fijdalom, nemesak liberdlis, ha-
nem a szo teljes értelmében vallistalan, sot istentagadd emberek
taldlkoznak a kozépiskolai tanerok kozott. Hogy ezek mily ve-
szedelmes hatist gyakorolnak az ifjusig valliserkolesi nevelésére,
konnyt elgondolni. A liberdlizmus a vilagiaktél édtragad a szer-
zetesekre is. Az egyetemi tandrképesités veszedelmesen terjeszti
a liberalizmust szerzetes tandraink kozott. Ez a képesités eleinte
fakultativ volt, késobb kotelezé lett. A szerzetes tanarjelltek az
egyetemen sokszor hitetlen tandrok eloadasait kénytelenek hall-
gatni; azok kérdéseire, uzok rendszere szerint felelni. A vallds-
talan liberdlizmus m -gmételyezte nemesak a viligi vezetés alatt
1évo kozépiskolikat, hanem még a szerzetesi gimndziumokat is.

Mindezekhez jirult az uralkodé kormdnyok liberdlis rend-
szere. Uralkodd elv, hogy az iskolak vallisbeli oktatdsarol a fe-
lekezetek tartoznak gondoskodni. Akdrhdny dllami kozépiskola
volt, a hol az iskolafentarté a hitelemz0 ellitisdrol egyiltalin
nem gondoskodott: vagy pedig pdr sziz forintot juttatott tiszte-
letdij cimén a vallistandrnak. Rendes hittandri dllis nem volt. A
hittanar a ,rendes tanirok® utin kovetkezik. Valamivel tobb a
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torna mesternél. A kapldnok, ha a hivatalbeli teend6ik utdn akadt
idejok, az dllami, kozségi gimniziumban, redliskoliban is kateki-
zaltak. Természetesen osztdly 0Osszevondsokkal. A hittan irdnt
kozombos a kormény, a féigazgatd, az igazgatd, a tanirok. Val-
listani 6ra egyszer van, mdskor nines. Ez a rendszer az ifjusig-
ban a valldstan irdnt valé tiszteletet teljesen lerontotta, dpolta a
hitbeli k&zombosséget.

Mindezekhez a bajokhoz jérult a hitelemzés rendszertelensége.
Nem volt egységes utasitis, nem volt egységes rendszer. Egyik
intézethen az I-60 osztdlyban a katekizmus I. részét, masodikban
a ll.at, harmadikban a harmadikat, negyedikben a bibliat adtik
eldo. Masik &kozépiskoldban az elsd osztilyban a kis katét, mdso-
dikban a koézépkatét, harmadikban a biblidat, negyedikben a szer-
tartdstant magyardztik. Harmadik intézetben az elsd osztdlyban
a katekizmust, mésodikban az ¢ szovetséget, harmadikban az
ujszovetséget, negyedikben a szertartdstant tanitottik stb. Az
egységes rendszer hidnya szintén kdrdra volt a kozépiskolai hit-
elemzésnek.

Léathatjuk ezekbdl, hogy a XIX. szizad mdsodik felének
korszelleme sehogy sem kedvezett a kozépiskolai ifjusdg hitbeli
oktatisinak és valldserkolesi nevelésének. A kozépiskolai tantigy
fejlodésével nem tartott lépést a hitelemzés.

Mit mondjak még a kozépiskoldk hittani kézikonyvérdl ? 1848
utin jobbdra németbdl forditott, nehézkes konyvekhdl tanulta az
ifjusig a vallistant. Igaz, Deharbe katekizmusa is forditis. Amde
ez a konyv a kor igényeinek teljesen megfelelt s a maga nemé-
ben mestermil volt. Kozépiskolaink egyébb hittani kézikonyvei a
hatvanas években, még azutin is jO részben nehézkesen gondol-
koz6 német filozofusok munkdi. A hirtelen valtozds és a roha-
mos fejlodés okozta azt, hogy az uj korban a hitelemzési kézi-
konyvekben sincs meg a kell6 rendszeresség. Amde csakbamar
mutatkozik a fejlodés. Egyes kivalobb pedagogus papek irnak
hitelemz0i kézikonyveket a magyar kozépiskoldk szdmdra s ezek-
nek a konyveknek a szdma folyton szaporodik.
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-Martin Konrad hittani kézikonyve volt leginkdb elterjedve
kozépiskoldinkban. Cime: ,A katolika religié tankonyve. Martin
Konrdd theologia rendes tandra s a bonni kat. theologiai intézet
igazgatéja utdn német eredetib6él forditotta Mester Istvan egri
megyei dldozdpap, sajé-vAmosi plebinos. Elsé vagy altalinos rész.
Kiadja a szt. [stvdn-tarsulat. Az cgri érseki hatdsig jovahagyd-
sival. Eger, 1854. Az érseki lyceum gyorssajtojin. 431 lap. Nagy
VIIL. rét. 431 lap. 1. fej. A kereszténység elotti kinyilatkoztatas.
II. fej. A keresztény Kkinyilatkoztatds. IIl. fej. Jézus Krisztus egy-
hiza. — ,Mésodik vagy kilonos rész. A katolika hittanrél.“ 371
lap. L. fej. Az Istenr6l onmagaban. IL. fej. Az Istennek kilrehatd
munkdssiga. — ,Katolika Erkolestan.“ 1. fej. Altaldnos erkoics-
tan. 1. fej. Kulonos erkolestan. ! Martin Konrad kézikonyve cgy
német teologusnak nehézkes munkdja. Mégis legjobban az volt
elterjedve kozépiskoldinkban. — Haszndltik még a gimndziumok-
ban: Magyar Ferencz ,Kath. keresztény hittan“ cz. mivét, me-
lyet Tarkanyi Béla 1856-ban ujra kiadott Egerben. 2= Az alsobb
osztdlyokbau Horvith Bdlint nagy katekizmusét, melyett Gaume
»Catéchisme de perseverance.“ cz. kdféja utin irt. 3. — 1858-ban
Gyurits Antal forditotta néme'bél: ,Egyhdzi szertartisok magya-
rizatit koséptanoddk haszndlatira.“ ¢ — Zimmermann Jakab li-
turgikéjat is haszniltak.

Utébb igen népszeriek lettek Wappler Antal béesi egyetemi
tanir hittani kézikonyvei melyeket a budapesti novendékpapok
forditottak magyarra. Cime: ,A katholikus egély tankdnyve, f0-
gimniaziumi felsobh osztdlyok szimdra. I rész az V. osztily szi-
mara; a kath., egély igazsaginak bebizonyitisa. II. rész a VL
osztily szdmdra: A kath. hittan; Il rész a VIl osztily sziméra:
Kath. erkolestan; IV rész a VIl oszt. szimira, egyhdztorténclem.
Wappler konyve is nehézkes, rossz magyarsagi. M nthogy =«
magyarorszigi viszonyoknak megfelelt s alapos volt, azért hasz-

. Budapesti cgyetemi kinyvtar.
. Daniclik i. m. II. 419,

U. ott 1. 192,

. U. ott- 419, 404,

. UL ott.

SO0 -



— 321 —

naltak. — Epp azért, mivel Wappler is nehézkes, Rozsa Jozset ¢és
Makra Imre ezen a bajon akartak segiteni, midon magyarra for
ditottdk a bajororszagi kozépiskoldk hittani kézikonyvét. A ,Lehr-
buch der kathol. Religion Inniichst fir Gymnasien“ a bajor pfis-
poki kar jovihagydsival jelent meg. Deharbe katéja alapjin
készilt. A magyar forditis cime: ,,A kath. vallis tankonyve.*
. r. a hitrdl, 1. r. a parancsokrdl, lll. r. a szentségekrol szol.
IV. rész egyhdztorténelem. Nehdny kozépiskoliaban elfogadtik
kézikonyvil, azonban ndlunk nagyobb elterjedést nem nyert. Tul-
sdgosan rovid. A forditds killonben sikeriiitnek mondhaté. A pa-
naszokat tehit Rozsa és Makra konyve sem volt képes orvosolni.
Altaldnos vblt a panasz hogy nines oly hittani kézikionyv, a mely a
kozépiskoldak felsd osztilyai vallasi oktatisira teljesen alkalmas
volna. Javuldst jelentenek e téren Vincze Ambro hittani konyvei.
Cimeik: Hittan [. r. Hittan II. r. Erkolestan. Egyhéztorténet. Tobb
kozépiskoldban hasznalt tankonyvek.

Hitelemzéink, litva a nehézségeket, melyeket a kedvezitlen
korszellem a kozépiskolik valldsi oktatdsa elé gordit, ismételve
hangoztattik a reformok sziikségességét. Hitelemz0i értekezlete-
ken, foly6iratokban s killondsen a ,Kat. Hitoktatis“-ban feltar-
tdk a mostoha viszonyokbol szdrmazé nehéz helyzetet. Eloadtik
a bajokat s azok orvosldsinak moddjat. A plspoki kar nem zir-
kozott el a jogos panaszok elol. A plispoki konferencidkon meg-
beszélés tirgyat képezte a kozépiskolai hitelemzés javitdsa. A
piispoki konferencia egy bizottsigot kuldott ki, a melynek fel-

adata volt a kozépiskolai hitelemzés egységesitése. Erre a célra
mindenek elott sztikséges volt utasitist késziteni a papsig szi-

médra, a melynek szigoru szemmel tartdsdval kell a kozépiskolai
hitelemzést kezelnie. Utasitdst kellett adni a hitelemzoknek. A
vallds.ani Orarendet megallapitani. A tananyagot s a végzendd
vallisos gyakorlatokat Kkijelolni és a plspoki biztosoknak az
ellendrzésre utasitist adni. A bizottsdg feladata volt tovabbad jo
kozépiskolai vallistani konyvek szerkesztése.

A magyar katolikus puspoki kar Majlath Gusztiv Kéroly er-
deélyi puspokot bizta meg a kozépiskolai hitelemzés reformjiaval,
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Majlith puspok tervezetet készittetett s azt elkilldotte az 8sszes
kozépiskolai hittandroknak hozzdszolds végett. Miutdn a szakem-
berek véleményét dtolvasta s az értékesebbeket felhaszndlta, el-
készitette azt a nagy fontossagu munkdlatot, melynek célja ko-
zépiskolai hitelemzéstink gyokeres javitdsa. A munkidlatot a plis-
poki kar 1900 jan. 29-iki tandcskozmanyén elfogadta s az orszig
Osszes kozépiskoldira kotelezové tette. Cime: ,Tanitasi terv és
utasitdsok a magyarorsz. vallastanitis részére.“ 1. a tirgy folosz-
tas. 1. oszt. katekizmus. II. é-szovetség. lll. ujszovetség. IV. szer-
tartdstan. V. hittan. VI. erkolestan. VII. egyhaztorténelem. VIIL
apologia. II. pontja a tananyagot részletezi. IIl. utmutatist ad a
valldstan moédszertani kezelésére. IV. szdl a vallasgyakorlatokrol
(mise, szt. beszéd, gyonds, lelkigyakorlatok, kormenetek, jimbor
tirsulatok.) V. az ellendérzésrol. (Utasitds a plispoki biztosoknak.)
VI. a magéntanulokrol.

Kozépiskolai hitelemzéstinkben a ptispoki karnak ezen in-
tézkedései a leglidvosebb valtozdsok kiindulé pontjai. A hittani
anyag beosztdsdban, a vallstanitds ellenérzésében egységes rend-
szer lépett élethe. Az utasitds értelmében készitett valldstani
kézikonyvek jobbak, tokéletesebbek a régieknél. A j6 kézikdny-
vek hathatésan elbsegitik a valldsoktatids eredményességét. Utébbi
idoben a kozépiskoldkban Mdria-kongregaciok Kkeletkeznek, me-
lyek az ifjusdg valldsossdganak fokozisdra iidvos hatdst gyakorol-
nak. A mi a mozgalom sikerét biztositja, annak szélait s a kon-
gregdcios zdszl6t a jezsuitik tartjdk kezeikben. A plspoki kar
follépése folytdn az iskolafentartok : az dllam és a varosok gon-
doskodnak a hittandrok megfelelohb dijazdsirél. Ambar e téren
még mindig sok a kivanni valé; de a javulds kétségtelen. Széval
kozépiskoldink valldsbeli oktatdsa terén utobbi idoben hatzirozott
lendiilet észlelhetd.

Roviden szélok még kozépiskoldink hittani kézikonyveirodl,
melyek a legujabb idében megjelentek.

Roder Flérant magyarra forditotta Schuszter biblidit. Ezzel hasz-
nos szolgdlatot tett kozépiskolai hitelemzésiink tugyének. — Kgy
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ideig hasznaltdk is kozépiskoldinkban; azonban utébbi id6ben
hattérbe szoritotta ezeket egy jeles biblia, mely magyar szerzd
tolldbdl jelent meg. Ez Pokorny Emdanuel biblidja. Czime: ,0-828
vetségi bibliai torténet,“ a masiké : ,,Uj-szovetségi bibliai torténet.“
Pokorny Eménuel egyike Magyarorszdg legkivalobb katekétikai
irdinak. Mivei, melyek teljesen a biblikus tudomdny és hitelem-
zéstan mai szinvonaldn dllanak, mélték arra, hogy az orszdg Osz-
szes kozépiskoldiban haszndljak azokat. Haszndljdk még némely

kozépiskoldban Dallos Farkas biblidit.
Hogy a felsé osztilyok hittani kdnyvei ellen felhangzott pa-

naszok megsziinjenek, a puspoki kar pdlydzatot hirdetett alkal-
mas tankonyvekre. JO részben ennek a palydzatnak eredménye,
hogy utdbbi idoben tobb magyar hittandrtdl kitdnd hittani kézi-
konyvek jelenteck meg- llyenek: ,Rom. kat. valldstan. .-'igazatos

hittan. Irta Glasz Ferenc.* — ,Kath. keresztény hittan“ és ,,Kat.
erkolestan.“ Irta Matuszka Mihdly. — ,Kath. hittan.“ Irta Uhlyé-

rik Jend. A pélydzattol fuggetlen, de szintén kozépiskolai hasz-
ndlatra készilt Liang Ince ,Kath. hittana“-a és ,Erkolestana“
melyet franeciibdl forditott. — Még a padlydzat elott megjelentek ¢s
nagy keletnek oOrvendenek kozépiskoldinkban Titz Antalnak ,Alap-
hittana,“ ,,.igazatos hittana,* ,,Erkolestan‘-a és,,Egyhdztorténelme.*
Mindezeket az uj tanterv szerint dtdolgozta. Tovdabbé Demdny
Dezsotol: ,,Alapvetd hittan®, ,,.igazutos hittan®, ,,Erkolestan®,
»Egyhdztorténelem.* Vargha Dezso : ,,Egyhaztorténelme, Németh
Ambrus és Strommer Viktérin, Dallos Joézscf, Gerely Jozsef
és Pokorny szertartistan-a. Ha ezeket a tankdnyveket vizs-
gdljuk, azt kell mondanunk, hogy kozépiskolai hitelemzéstiink
utobbi idoben Orvendetes lendiletet vett. Ezek a mivek, a
melyeket felsoroltam, ezytdl-egyig Kitiind hittani  kézikony-
vek. Hogy melyik jelesebb, az napi kérdés: nem tartozik a tor-
ténetirora. Azért csak dltalanossigban hangoztatom, hogy ezek
a jeles hittani kézikonyvek biarmely nemzet hittandrainak beesi-
letére valndnak.

Egyébb kozépiskolai kézikonyveink: Irenczl szertartistana,
Terklan  Dormas Szertartistana, Supka Marton szertartdstana,
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Szulik szertartdstana, Ivdnkovies szertartdstana, Buday szertartds-
tana, Némethy szertartistana, Klles Kéroly ,,A ker. kath. vallis
alaptanat® irta. EgyhdztOrténetet irtak : Buday Gergely, Répdssy
Jénos.

A goOrog szertartisa katolikus ruthének Kutka katéit, Popo-
vies biblidit, Duchnovies és Melles szertartistanat, Homicské hit-
tanat, Czibik erkolestandt és Bahgydn egyhdztorténetét haszndl-
jak. A gor. kat. romdnok az alsébb osztilyokban Deharbe kétéit,
Roder biblidit, a felsd osztilyokban pedig Ratin hittani kézikdny-
veit hasznaljak.



Hitelemzési irodalmunk a XIX szazad
masodik felében.

Hitelemzéstink Orvendetes fejlodései a XIX szdzad masodik
felében leginkdbb tanusitja azoknak a konyveknek szaporodisa,
melyek a vallisi oktatisra vonatkoznak. Hitelemzési irodalmunk
50 év leforgdsa alatt oly mivekkel gyarapodott, melyek tudo-
manyos értékok tekintetében a kilfold hasonnemi irodalmi ter-
mékeivel patran kidlljdk a versenyt. Nyilvinvald jele ez annak,
hogy hitelemzdink feladatuk magaslatin dllanak s teljes Ontuda-
tdban vannak hivatdsuk magasztossiagdnak. A papsig tevékeny-
ségének és miveltségének zsinérmértéke annak irodalmi tevé-
kenysége. Ha ez igaz, akkor az utdlsé félszdzad irodalmi tevé-
kenységérdl igen kedvezd véleményt alkothatunk a magyar ka-
tolikus papsdg hitelemz6i buzgésigara. Nézzilk tehat a legutobbi
korszak katekétikai irodalmat. Nem célom azokrdl a hitelemzési
munkékroél tiizetes biralatot irni. Csak roviden, néhdny szoval
ismertetve mutatom be azokat.

I. Elméleti kdnyvek. Részint olyanok, melyek a hittan eldoada-
sat tdrgyaljdk; részint olyanok, melyek a kété-reformra vonat-
koznak.

, Hitoktatdstan, vagyis a hitelemzés elméleti kézikonyve. Ta-
labér Jénostdl. Pest. Emich Gusztiv sajitja. 1865. XVIII. 286
lap. A mi Ranolder Janos veszprémi pilspoknek van ajénlva.
Eloszaviaban emliti, hogy mikor Gruber érsek gyakorlati hitelem-
zéseit magyar nyelvre atilltette, elhatirozta magét: irni egy kézi-
konyvet, mely a hitelemzés elméletét targyalja. Ebben Lemhard.
Weinkopf, Gruber, Frint, Stapf, Hirscher, Schmidt, Milde, Link,
Simmerdinger, Spreitzenbart hitelemzési elveit koveti. 1. részben
sz0l a gondoikodo tehetség kimivelésérdl. Il-ikban az érzo tehet-
ség fejlesztésérol, Ill-ikban a viagyo tehetségrol. Nagy pedagégiai
tuddssal irt szakmunka; mely a gondolkodo tehetség fejlesztését,



— 326 —

a fogalmak képeztetését, a képzetek érzékitésst, itéletek alaki-
tasit, az okoskodds fejlesstését, az érzelmek fejlesztését, az sz
tonok korlatozasit és tokéletesitését, a szeretet irdnyitdsit, a
lelkiismeret ébresztését, a rossz hajlamok clnyomdsit és a jok
folgerjesztését, a szenvedélyek fegyelmezését lélektani és tapasz-
talati alapon adja eld. Leirja: milyennek kell lenni a hitelem-
zonek ? Milyen legyen a hitelemzés modszere? Igen értékes hit-
elemzési szakkonyv.

Feltinést keltett Fonyd Pal ,Hitelemzésiink emelése cimit
pdlyakoszorus mivével, melyben azokat a reform kérdéseket tar-
gyalja. Ezt kovette a ,,Népiskolai hitelemzéstan,” melyet 1885 ben
Kaloesdan adott ki. Ez a konyv, melyet csaknem minden papne-
veldben és tanitéképzoben haszndlnak, még a Talabér hitelemzés-
tandt is folulmulja. Két részre oszlik : dltalinos és részletes hit-
elemzéstanra. Az I részben tdirgyalja: a hitelemzés Kkezeldjét,
alanydt, anyagét, kezelési mddjat. 1. részben sz0l a bibliai tor-
ténetek kezelésérdl, a katekizmus feldolgozisiardl, a kat. szer-
tartdsok és iinnepek ismertetésérol, az egyhdstorténet tanitisirol,
a hitélet gyakorldsardl. Végil a fuggelékben roviden leirja a hit-
elemzés torténetét, ad részletes hitelemzési tanterveket és mod-
szertanilag Kidolgozott hitelemzéseket. A mit értékét legjobban
tanusitja az, hogy elsé kiaddsa egy év alatt teljesen elfogyott.
355 lapra terjed. Utobb kivonatosan is kiadta tanitéképzok szd-
mira. Ugyan 6tdle: A katékérdés problémai. Budapest. 1901,

Répdssy Jdnos egri tanitdképzé tandr is irt ily irdnyu mivet,
cime: ,A népiskolai hitoktatds moddszertana'® Eger. 1873. mely
azonban meg sem kozeliti a két, fonnebb emlitett munkat. Ilye-
nek még Martinei ,A Kkatolikus Kkatekizmus Dbolesészete. Vesz-
prém.“ ¢. mitve — Veégh Kélman ,A hittan tanitisa hazdnkban.
Budapest. 1896.“ Gergely Jozsef: ,Az elemi iskoldk bibliai tan-
konyveinek reformjirol. Budapest 1896. Pokorny Emdnuel:
HUyakorlati vallastanitds a kozépiskolakban. Budapest. 1897.¢
Ugyan 6tole: A Kkozépiskolai vallastanitis. Esztergom 1901-“
Zelliger Vilmos: ,Katekizmus-kérdés. Budapest. 1902. Ugy Végh
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Kélmén mint Gerely, Pokorny és Zelliger milvei kivdlo értékil
szakmunkdk, a melyek a hitelemzés fejlesztését, az e téren ta-
tapasztalt bajokat s azok orvoslisit adjik elénk. Lessenyei Fe-
rencz Ohler nyomén irt ,Hitoktatistant,“ mely munka ugy kate-
kétikai, mint nyelvi szempontbol egyardant kivalé értékil. Sipos
Istvin dr. 1905-ben ,A szemléltetdé modszer a kath. hitoktatds-
ban“ cim alatt értékes konyvet irf, melyben utmutatist ad a
hittan szemléltetd elbaddsdra Egyuttal Ovja a hitelemzot a til-
zastél. A kat. hitelemzés alapja az isteni tekintély, tehéat helyte-
len a szemléltetés és okoskodés tulhajtisa a katekézisben. A konyv
igen tanulsigos. -

A hitelemzés elméletét tirgyald cikkelyek és szakaszok van-
nak: a ,.Népnevelési kozlemények* cimi folydiratban. Radlinszky
és Schich ,.Lelkipasztorkoddstandban,* Menyei Jozsef, Biriny
Igndcz és Lubrich Agoston ,Neveléstan‘“-dban; a ,Religié“-ban,
»Magyar Sion“-ban; ,Népiskolai Tantgy‘“-ben; ,Népnevelo“-ben,
,,Népiskolai Lapok‘-ban, ,,Hdzi Kozlony*“-ben, , Kozmivelodés ‘-ben;
,Tanitsatok‘“-ban, ,,Kgyhézi Kozlony*“-ben,,,Papok Lapjdban.“ Mind-
ezekben a lapokban igen értékes szakszerii értekezéseket olvasunk,
melyek a hitelemzésre, leginkébb annak, reformjira vonatkoznak.

Fony6 P&l 1886-ban lapot alapitott, melynek, cime: ,,Kato-
likus Hitoktatds“ volt. Ez a lap tlzetesen a hifelemzés érdekeit
szolgdlta. Cikkei a hitelemz‘s elméletét, a kitékérdést, a hit-
elemzok szakszer( képzését és javadalmazdsit, a gyakorlati hit-
elemzést, a hitelemzés térténetét és irodalmait targyaltik. Utébb
Erdujhelyi Menyhért, majd Bognar Adam vette at a lap szerkesz-
tését. Nagy kdr, hogy a lap 1896-ban pdrtolds hidn megsziint.

A gyakorlati hitelemzést tirgyazé konyvek, melyek ebben a
korbnn megjelentek kivetkezodk :

A pécsi novendékpapok magyarra forditottik Fra Secundo
neveléstani mivét. Cime: Gyakorlati utmutatds a szlok szdméra
gyermekeik keresztény nevelésére.” A hitelemzonek is sok gya-

1. Mdavem mar megnyerte az imprimaturt. midén megjelent Sipos Antal osztorgoml
hittanar ,Kath. hitoktatastan“-a. Eldszor a hitelemzés torténetét, azntan annak clmdéletét,
targyalja, harmadik részében a hitelemzés moédszerével foglalkozik.



— 398 —

korlati utmutatist nyujt. — Sipos Istvén dr.-t6l: ,,A szemléltetd
modszer a kat. hitelemzésben. Ismerteti a szemléltetést a hit-
clemzésben, melyet az egyhdz mindenkor hasznélt. Kérhoztatjn a
talzo torténeti hitelemzést. Tothfalussy Béla magyarra forditotta
Schoberlnek hdrom kotetes katekétikajit, cime :,,A kat. Hitokta-
tds kézikonyve, Irta Schoberl X. Ferencz. Fopasztori jovihagyds-
sal magyarul kiadta Tothfalussy Béla. I. kitet a hitoktatds torté-
netét, Il. a katekizmus szervezetét, 1ll. a hitoktatds modszerét
tirgyalja. Igen értékes tudominyos munka.

II. A gyakorlati hitelemzést targyaz6 konyvek, melyek ebben a
korban megjelentek, kiovetkezok :

Mayerhoffer Joézsef teol. tandr, késobb gyori kanonok és
nagyprépost ,Vallisi eléaddisok a serdiild kat. ifjusdgot oktatok
szimadra“ cim alatt igen szép mddszertani hitelemzéseket irt. Az
elsé kotet 1850-ben, a Il-ik 1853-ban jelent meg Gyordtt. A mi
elején a hitelemzés modszertanira ad gyakorlati utbaigazitist.
Azutin kovetkeznek a moédszertani hitelemzések applikdciokkal.
Ugyan 0 tole jelent meg 1893-ban ,A Katholicizmus az 6 meg-
klonboztetd hitigazsigaiban, szembe dllitva mas vallisok tanai-
val“ cimit konyv, mely igen hasznos segédkinyv a polgdri és
kozépiskoldk hittandrainak.

»A hitoktatds gyakorlati kézikonyve. Gruber Agoston néhai
salzburgi herceg-érsek utin Ranolder Jinos veszprémi plspok.“
1854. Az I. kotet elején utmutatdst ad a hitelemzonek a kate-
kézisre; azutdn kovetkeznek a gyakorlati hitelemzések az I.
osztily szimdra. A 1. kotetben: tanitdsok a kozéposztilybeliek
szimdra. Grubert LOonhdrd Ferenc és Bardocz Jinos erdélyi pa-
pok is leforditottik.

»A katekizmus magyardizata, vagyis az Osszes valldsi igaz-
séigoknak a biblidval egybekapesolt mulattaté, konnyil, népszeril
fejtegetése, szép példikkal, torténetek, hasonlatossdgok, szertar-
tdsok magyardzatival felviligositva, a szentirds és a szentatydk
idézeteivel megerdsitve, mindezekhez jarul kérdésekben és fey:le-
letekbe foglalt egyhdzi torténet és Palaestina leirdsa. Lelkészek,
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tanitok, nevelok, kilondsen vasarnapi iskoldkban mikodok sza-
méra irta Mendlik Agoston. 1859. Pest.“ A mi tartalméat és cél-
jit megmondja a cime. Vannak benne magyardzatok, bibliai tor-
ténetek, a vildg torténelembdl vett példik, idézetek és hasonlatok.
— Hasonl6é példdkat és torténeteket adott ki 1858-ban Alvinczy
Ferencz. A mit cime: ,Erkolesi példak. Egyhdzi és viligi nép-
tanitok szaméra.“

Miletics Jénos gyori egyh. pap 1873-ban irta ,Elokészités az
els6 szent dldozésra,“ cimll gyakorlati hitelemzési konyvét. —
A csanddi novendékpapok Fritz gyakorlati hitelemzéseit adtdk ki
,Hitelemzo kézikonyv“ cimmel.

Az eszfergomi novendék papok 1873-ban magyar nyelvre
forditottak Schmidt Jakab gyakorlati hitelemzéseit. A konyv cime:
»Az elemi katekizmus magyardzata.“ 248 lapra terjed. Az csz-

tergomi katéhoz idomitott modszertani hitelemzések. II. kiaddis
1878-ban.

Répassy Jdnos 1885-ben magyarra forditotta Deharbe kité-
magyardzatidt. A konyv cime: ,A rém. katolikus katé alapos és
konnyen felfoghato értelmezése. Segédkdnyv az iskolai és temp-
lomi hitelemzéshez. Forditotta RSpdssy Jinos. 1885 és 1886. Eger.©
Ugyanez a mil 1901-ben Szatmérott jelent meg IV-ik kiaddshan.
Deharbe maga magyardzza a sajit katéjit. Tgyike a legkitinobb

kité magyarizatoknak. Tothfalussy Déaniel szatmdri tandr dolgozta
at. Tobb mint 3000 példdinyban forog kozkézen. A mu jelességét
ez eléggé tanusitja. — Roman nyelvre a szamosujvari kispapok
forditottik Deharbe kité-magyarazatat. Cime: ,Esplicare funda-
mentala si usora de priceputu a Catechismului catolicu. De Jozifu
Deharbe. Gherla. 1893. 94 és 95.¢

Nagy Antal 6-sz0nyi pleb4nos, késébb gyori kanonok 1876-ban
kezdte s 1887-ben bevégezte nagyszabdsi munkdjit, melypek
cime: rHitelemzés DPéldikban, vagyis a kat. hit és erkolestan
vovid foglalata nagy vilasztéka idézetek, —— torténetek, — el-
beszélések, — példik, — példdzatok s hasonlatokkal megvildgitva.
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(Gyakorlati segédkdnyv egyhdzi szénokok, hitelemzok, gyontatdk,
tanitok s nevel0k szdmdra, nemkillonben épiiletes olvasméanytir
kat. csalddok részére.“ Héarom vaskos 2—2 részbol 4ll6 kotet.
Az esztergomi nagy katekizmus rendje szerint beosztott szent-
irdsi idézetekhdl, azok magyardzatibél, a szentatydk monddsaibol,
szép torténetekbol, példiakbol és hasonlatokbdl all, melyek vild-

gosan &ttekinthetd rendbe vannak foglalva. Van benne dogmatika,
morélis, szertartistan, egyhdztorténet. Ugyan Otéle jelent meg
1891-ben a ,Katolikus hitoktatok segédkdnyve.“ Melyben Deharbe
kis katekizmusidt magyardzza. Leginkdbb Schmidt Jakab kité-
magyarazatit koveti. Tovabbd ,A katekizmus nefelejts-szirmai.“

A kalocsai novendékpapsag szent Agoston-egyestilete 1887-ben
magyarra forditotta Jocham Magnusnak ,A biblia térténet érté-
kesitése a hitoktatdsndl,“ kovetkezd években pedig Knecht Fri-
gyes Jusztusznak: ,A bibliai tortének gyakorlati magyarizata“
cimit milveit. Mindkét mi kivéléan értékes kézikdnyv.

Fonyé P4l ,Gyakorlati hitelemzések a rom. kat. népiskolik
I. oszt. szaméara“ és tovabbd ,Magyardizott Elemi Katekizmus,
vagy moédszertanilag kidolgozott hitelemzések a rém. kat. nép-
iskola II. oszt. szdmdra,“ és ,Mdédszertani hitelemzések a III. oszt.
szaméra.“ Fonyé konyveinek gyakorlatiassiga eléggé ismeretes.
Igen jeles kdnyvek. Nagy népszeriiségnek drvendenek. Killonosen
a kezdd hitelemzdk teljes mintdkat taldlnak azokban a gyakorlati
hitelemzésre.

Szekrényi Lajos ,A bibliai konyvek ismertetése“ cim alatt
1888-ban kozépiskoldk és tanitOképzok szdmdra irt tankdnyvet;
minthogy azonban tankdnyvnek tidlségosan bd és nagyon tudo-
mdnyos szinezetli; azt az iskoldkban nem fogadtdk el. Ellenben
a hittandrok segédkonyvill j6 eredménynyel hasznaljak.

Kalocsay Gyula Alédn ciszterci rendi fégimndziumi tandr
1889-ben irta a kovetkezoé kdnyvet: ,Szent beszédek (exhortatiok)
a tanév minden vasdrnapjira, az elemi, ipar- és polgari s kilo-
nosen a kozépiskoldk hitoktatéinak hasznédlatara.“ Mint a szerzd
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mondja: beszédeit elmélkedés szilte. A beszédeket kvetkezetes
egység, eleven szinezés, kello indulat-gerjesztés és akarat-hajlitds,
dis alkalmazdsok és tordl metszett magyarsig jellemzik.

Gyori Farkas Sdndor magyarra forditotta Hucknak: ,Els6
szent gyondsi oktatds hitelemz6 tanitdsokban“ cimit mitvét 1890-ben.
Agoston Kéroly eperjesi hittandr Mark David brixeni szemindriumi
tanarnak ,Szentbeszédek killondsen tanuld ifjusdg szamdra“ c.
exhortacidit. Kiss Janos a Szent Istvdn-tdrsulat igazgatoja pedig
Melcher Alajos ,Hitelemzo6i beszédeit.“

Palkovies Viktor gutai esperes-plebdnos ,Hittani Oratervek“
cim alatt jitmutatist ad arra, miképp kell a piispoki tanterv sze-
rint az 1—6 tanitéval biré elemi iskoldk vallistani anyagat be-
osztani s a szertartdstant, egyhdztorténet és evangéliumi szaka-
szokat beleszOni. lgen hasznos kézikonyv.

Rudnai Alajos bénhidai plebédnos ,Vasérnapi hitelemzések
cimil munkéjiban a serdltebb ifjusig vasdrnapi oktatdsdra ad fél-fél
6rai gyakoriati hitelemzéseket. ). kotetben sz6l a hitrol. Il-ban a
parancsokrél. Ill-ban a malaszt eszkozeirdl.

»Iskolai hitelemzések. Irta dr. Dreher Todor sigmsringeni
kir. kat. gimndziumi hittandr. A freiburgi érseki hatdosig joviaha-
gyasaval. A népiskolak felsobb osztdlyaiban, polgiri és felsébb
népiskoldkban, a kozépiskoldk alsé osztilyaiban vald haszndlatra.
Forditotta Végh Kalmén egri foszékesegyhdzi hitszonok, érseki
tanitOképzé tanar. Eger 1895. Modszertani hitelemzések. Jo logi-
kdval és szivrehatd szavakkal fordul a gyermeki indulathoz.
Ugyesen szovi be a mindennapi élet kazuisztikajit.

,Dr. Schuster-Holzammer: Bibliai Torténetek Magyardzata,
Otsdik német kiadds utdn forditotta Végh Kdlmdan egri foegy-
hiazmegyei dldozopap. 4 kotet. Miskolez.“ Schuster J. ,Handbuch
zur Biblischen Geschichte. ¢. milvét Holzammer mainzi kanonok
atdolgozta. Az idtdolgozott kiaddst a kozépiskolai hittandrok szi-
mdara magyarra forditotta Végh Kalmian. Az eldaddsok viligosak
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és érdekesek, bhdségesek és kimeritok. Az ellenvetéseket nyo-
mos érvekkel donti le. A forditis nyclvezete magyaros.

Fonyo Istvantél megjelent legutdbb: ,Médszertani utmutatd-
sok és részletes tantervek a bibliai torténet tanitidsdhoz.“ Jo. gya-
korlati utmutatisokat tartalmaz.

»A kis katekizmus szent beszédekben.“ 1895. Finesy Antal-
tol. — Acsay Ferencz bencés igazgatd 1905-ben ,Ifjusdgi szentbe-
szédek“ cim alatt dogmatikus és morilis tartalmu szentbeszédeit
adta ki, Acsay mélyen behatol a kozépiskolai ndvendékek lélek-
taniba. Nyelvezete magyaros.

Kilonds dicsérettel kell kiemelnem a ,Szent Gellért“ ifja-
edgi hitszonoklati folydiratot, melybe jobbdra a beneés hittandrok
irnak szebbnél szebb ifjusigi szentbeszédeket.

Gosztonyi Jendtol :  Hitelemzési vezérkonyv a népiskolik
hitelemzoi szimara. 2 kotet. Péces, 1900. Egyike a legjelesebb
ily irdnyu munkdknak, melyet egy gyakorlott hitelemzd irt jo ma-
gyarsiggal.

Haugg Leotol. ,A hizassdg harmas dlddasa.* Kézikonyv jegye
sek elokészitésére. — Lakatos Ottotol. ,,Szentbeszédek (exhortatiok)
a tanév minden vasarnapjira.’* — Mendlik ,igostout()l: 5, Hizasu-
landok tanitiasa. — Kdroly Gy. Hugoé: ,Rovid hiterkolesi beszé-
dek a tanév minden vasarnapjira.* — Mey Gyorgytol : ,,Hitelemzo
tapitisok, Esztergom.* — Jagicza Lajos bencés pap magyarra for-
ditotta Zollner ,Hitelemzd beszédei“-t. 1-

Ezek a szakmunkdk, melyek a hitelemzés teoridjit és gya-
korlati alkalmazdsit tirgyaljak, hathatéosan hozzijarultak papsi-
gunk hitelemzoi buzgosigianak fejlesztéséhez. Mert ezek a konyvek
részint a hitelemzoi tiszt magasztossigat adjik elé és tmutatisookat
tartalmaznak annak gyakorlisdra; részint vezérfonalat adnak a
papnak a hitelemzésre. Ez okbol figyelemre méltok, azért tar-
tottam szitkségesnek, azokat killon szakaszban targyalni. Egyébb

1. Ez a mi mar sajto alatt volt, mikor megjelent Ratkovszki Samu  hittandrnak
»20 exhortatio*ja.
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irdnt ha czeket a szakkdnyveket Osszehasonlitjuk a kulfdld ha-
sonnemil irodalmi termékeivel, dnérzettel mondhatjuk. hogy azok-
kal a mieink kidlljak a versenyt. A kulfold jelesebb termékei,
melyek a mi viszonyainkhoz alkalmazhatdk, &t vaunak ftltetve
nyelvilnkre. E mellett vannak nek(nk oly derék eredeti szak-
konyveink is, a melyek méltin sorakoznak azok mellé. Kivalt
ha figyelembe vesszilk azt akorUlményt, hogy ndlunk egy szak-
munka soha sem szimithat akkora olvasokdzonségre, mint a
nyugati gazdag, nagy nemzeteknél. Mindezek a szakmunkdk pap-

sdgunknak hitelemz0i készultsége mellett tanaskodnak
Ha mindezekhez hozzé veszem azokat az iskolai kézikony-

veket, mefyeket hitelemzoink utébbi iddben a nép- és kdzépiskolik
szamdra irtak, a melyeket fonnebb tobb szakaszban ismertettem,
akkor a magyar katolikus papsdgnak a hitelemzési irodalom terén
kifejtett tevékenységérdl elismeréssel kell sz6lanom. Az ugyan
sajndlatos, hogy a ,Kat. Hitoktatis“ ecimid hitelemzoi szaklap
megsziint. Ennek okdt én azonban a hitelemzOk esekély dijazai-
sdban s a papsignak sokféle tirsadalmi megaddztatisiban keresem.
Egyébbként egyhizi szaklapjaink a hitelemzésre #llandé rovatot
tartanak s ez potolja a hidnyt. — Papneveld intézeteinkben a
hitelemzés rendes tantirgy. Azt a novendékpapsig szakkonyvek-
bol rendszeresen tanulja. Bz a hitelemzéshben kelloképpen meg-
oktatott papsig dieséretes buzgdsigot fejt ki a katekétikai mun-
kdk irdsiban. Ez az irodalom pedig garancidja a bitelemzés vi-
ragzasanak Magyarorszigon.

Immdr bemutattam azt a tevékenységet, melyet a magyar
katolikus papsig a magyar kereszténység kezdetétol fogva mai
napig a hitelemzés terén kifejtett. Hogy adataim itt-ott hidnyo-
sak, annak okat abban kell keresntink, mivel a hiaborukban, melyek
annyiszor dultik szegény hazinkat, féleg kultur-torténeti adata-
ink elveszelodtek. Amde a részben hianyos adatokbol is clénk
tinik a magyar katolikus papsig ezredéves hitelemzoi tevékeny-
ségénck kedves mozaik-képe. Ennek a képnek szemléleténcl
az a meggyozodés jegecedik lelkiinkben, hogy a hit viriga, me-
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lyet a hitelemzok gondos kézzel tltettck Magyarorszdg népének
lelkébe, ezt a népet istenessé, erkolesdssé tette. S ez az istenes-
ség ¢és erkolesdsség volt oltalma Magyarorszag népének viszon-
tagsigaiban. A multnak tanulsiga pedig szolgdljon buzditisul ne-
kink, hogy szent lelkesedéssel végezzilk a papndak legkitiinobb
munkdjit: a hitelemzést.

Ertelemzavaré sajtohibak.

Hiba. Helyesbités. Lap.
Kiralynak d AW\ Kirdlyaink. 18.
Szegedi gimn. Jéz. tirs. . Kegyes rend. 158.
Vicar. (1. jegyz.) . . . Harasztii pleb. levéltar 181,

1I. Jozsef. . . . . 1L Jozsef rendeletének. 272.
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