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ELOSZO

Hazénkban még ma is igen sokan vannak, akik a
magyar irodalmat gy tekintik, mint magéanos kis félszigetet
valahol az eurdpai irodalom nagy kontinensének keleti szé-
1én; félszigetnek 14tjak, amely csak a vele szomszédos egy-
két orszigon keresztiil érintkezik a tobbivel. Pedig nem egé-
szen ez a helyzet. A gondolat viligdban a tavolsigok csak
igen kieveset szdmitanak: a gondolat akadalytalanul szar-
nyal mindenfelé és gyakran egyméastél egészen tavoleso
népeket is Osszekot. A magyar szellemtorténészek legijabb
kutatisai éppen azt igazoljdk, hogy irodalmunk sokszizados
fejlédése sordn igen sokszor keriilt kozvetlen kapesolatba
nem-szomszédos népek irodalméval is. Hankiss Janos nagy
szintézise, Furépa és a magyar irodalom, pedig mindenkit
meggy6z irodalmunk nagymértékii eurdpaiassiga ¥elél. A
kozépkortol kezdve, amikor a magyarsig részesévé vilt a
katolikus szellem@i és latin nyelvil, némzetkozi irodalomnak,
egészen a mi idonkig elmondhatjuk, hogy nem volt az eurépai
szellemnek olyan megmozduldsa, amely végig ne rezgett
volna a mi irodalmunkon is: az olasz renaissance éppen
tgy hatott, mint a német reform4cid, vagy az angol-francia
felvilagosodas. -

Ennek a hat4dsnak sok fejezetét tisztdztdk mér a kutatdk,
de talz4s nélkiil 4llithatjuk, hogy a munka nagyobb része
még el6ttiink van. Kiilonosen igaz ez az angol-magyar iro-
dalmi kapcsolatok sokdig parlagon hagyott teriiletén, ahol
a kutatis sok helyt nem jutott még tdl az anyaggyiijiés
fokan és egyenlére sem a hatds terjedelmének, sem mélysé-
gének megmérésére nem vallalkozhatik.

Ebbe az adatgyiijt6 munkaba kivanok belekapcsolédni
ezzel a szerény tanulménnyal, amely tudtommal elsG kisérlet
a magyar barokk-irodalomban megnyilvanul6 angol hatasok
ismertetésére. Munkdm els8sorban a szakembereknek, az
irodalomtorténésznek sz6l, tehat igyekeztem minél tobbet
kozolni eddig legalabb részben ismeretlen forrasaimbél és
minden &llitdsomat adatokkal tdmasztottam ala; viszont meg-
probéltam olvashatéva tenni az €érdeklédd laikus szaméra is
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azaltal, hogy a bizonyité anyagot lehetdleg a lap aljira
szamiiztem, a magyar idézetek helyesirdsat némileg kozelebb
hoztam a mai szemhez; az idegennyelvii idézeteket pedig
magyarra forditottam, eltekintve néh4ny olyan esett6l, amikor
a szovegkritikai Osszehasonlitds, vagy pedig a mi{i hangula-
tanak megérzékeltetése megkivénia az idegen nyelv megtar-
tasat. Szeretném remélni, hogy az olvashatésig megnoveke-
dése karpétolni fog a teljes filolégiai hiiséghi idézetek.
hidny&ért.

A héboris viszonyok kovetkeztében a felkutatott anyag-
nak egy kisebb része, kozottilk néhdny unikum szdmba me-
né és nagyon érdekesnek igérkezd munka, feldolgozas koz-
ben, szinte egyik naprél a maésikra, hozzaférhetetlenné valt.
Az ilyen, sajnos csak névr8l vagy hidnyos leirasokbél meg-
ismert munkékat azonban nem akartam egészen elhagyni,
tekintettel a jovendd kutatdsra. Ezért mind a szoveghen, mind
a konyvészeti felsoroldsban tobb helyt szerepelnek olyan
-miivek, amelyeket magam nem lithatiam.  ~

Kedves kotelességemnek teszek eleget, amikor itt oszmte‘
hédlaval megemlitem azokat, akik tdmogattak és segitetiek
munkamban. Fitz J6zsef v. {8igazgaté ir megengedte az Or-
szagos Széchényi Konyvtir régi magyar anyagénak haszné-
latat és lehetdvé tetie, hogy vidéki konyvtarakban is kutat-
hassak. Vargyas Lajos konyvtartiszt Gr az Egyetemi Konyv-
tar anyagidhoz segitett hozz4. Kunfalvi Rezsé tanar Gr ké-
nyelmetlen utazésra véllalkozolt, hogy egy vidéki konyvtar-
ban 8rzott unikumrél fényképmasolatot készitsen. Orszagh
Lészl6 egyetemi magéntanar 1r értékes gondolatokkal és ada-
tokkal volt segitségemre; &llandéan figyelemmel kisérte a
munka haladéasat és mélyrehaté biralata folytdn nagyon sok
elirast és homalyos részletet tudtam még idejében megvaltoz-
tatni. Tolnai Gébor tanacsos ur helyet adott a tanulmanynak
az Orszégos Széchényi Konyvtar kiadvényai kozott. Last not
least, Keres?tury Dezs8 vallas- és kozoktatisi miniszter vr
nagy megértéssel lehetGvé tette, hogy a konyv a mostani
nehéz viszonyok kozott is megjelenhessék. Fogadjdk mind-
nyajan szivbél jové koszonetemet.

‘Budapest, 1946 marcius.

B. P.



I
TORTENETI HATTER.

Barmilyen (szempontb4l kozelitsen is fa 'torténetkutatéd
chhez a szdzadhoz, kutassa akar a politika, akar a tarsadalom,
vagy a miiveltség fejl6dését, sosem szabad szem eldl tévesz-
tenie azt, hogy a korszak legnagyobb részében az orszignak
tobb mint a fele, az egész Nagy-Alfold és a Dunéntil jé
része is, a torok kezén van. Ezen a-teriileten minden gyoke-
sen megvaltozik, nemcsak szellemi miiveltség és gazdasagi élet,
hanem a népesség, s6t még a talaj és az éghajlat is. Az egykor
falvakkal és varosokkal teleszért vidék egy évszdzad alatt
pusztasaggd alakul 4t, ahol nincsenek falvak, még kevésbbé
véarosok, ahol mindent leperzsel az erddk “pusztulasival egyre
szdrazabbé véals éghajlat konyortelen napsiitése. A megh6di-
tott magyarsag végzetesen megritkul, egyes megyékbdl csak-
nem teljesen ki is pusztul a nagy hadjiratok, a tatarddlasok
& a rendszeres rabszolgavadaszatok kovetkeziében. A véaro-
sok elpusztulnak, a kereskedelem, az ipar, még az A&llat-
tenyésztés is visszafejlddik. Még ennél is mélyebbre siillyed
a meghéditott teriileti magyarsig miiveltsége: legnagyobb
része jobbagysorban tengbdik és az anyanyelvéhez, vallasa-
hoz meg néhény népi szokashoz valé ragaszkoddson kiviil
nem sokkal tud hozzdjirulni a magyar szellemiség fenntar-
téséhoz. '

De a torok uralom végzetes hatdsa nem all meg a hédolt-
sdg hatarain. Teljesen eltekintve attél, hogy a nyugati és
erdélyi orszdgrészek is igen sokszor megszenvedik a betord
torok vagy tatir csapatok pusztitdsait, m4ar maga az a tény
is silyos kovetkezményekkel jar, hogy a héditds harom
részre szakitja az orszagot. A hdrom orszagrész kozott termé-
szetesen meglazul vagy éppen megszakad az eddigi kapcsolat
és gy nemcsak a torok, de a kiraly és erdélyi teriilet is onalié

1 A torténeti hattér megrajzoldsaban altaldban Szekfi Gyulat
kovetem. A Magyar Térténet 6todik kotete, ,,4 tizenhetedik szdzad* toké-
letes osszefoglaldsat és ériékelését adja az eseményeknek.
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utakra kényszeriil, amelyek egyméastél egyre tédvolodva, a
magyarsdg nagyfokid széteséséhez vezetnek gondolkodasban
és miiveltségben egyarant.

A kirdlyi Magyarorszdg a torok és a német malomké
kozott 6rlddve egyre kisebbedik, végiil is a torok hatalom leg-
nagyobb kiterjedése idején 6—8 megyére val6 teriiletet maga-
ban foglalé keskeny hatarsdvra kopik, Arvavaratol Fiuméig.
Ennek a keskeny sdvnak aztan nem is igen lehet 6néllé élete;
amint azt Pdzmény megmondja méar 1618-ban a pozsonyi
megyegyiilésen: ,,Magyarorszagnak hossza messze terjedett, de
széle igen kicsiny és egyfeldl német provincidkkal hatéros,
mésfeldl a torokkel, lehetetlen, hogy Magyarorszdg erejével
az két hatalmas fejedelemség kiozott megmaradhasson.“® Ugy
is torténik: a magyarsag elveszti onédllosdgat az oszirdk csa-
szarsag roppant tilsilyaval szemben. Elésegiti ezt az is, hogy
sajnalatosképpen az orszdg rendei megelégszenek sajat elG-
jogaik biztositdsaval, de viszont kotelességeiket — amelyekért
valamikor az el§jogokat kaptdk — mint az orszdg kormény-
zésat és megvédelmezését szivesen &tharitjak a csaszarra.
»Szakadatlan sora ismeretes a torvénycikkeknek” — mondja
Szekfii* — ,,melyek a csdszirra réjak e terhet, igy az 1618:34,
mely szerint a végek épitésén 6 faradozzon és Magyarorszag
mint az egész kereszténység védsfala és bastyija irdnt vald
kegyes atyai joindulatdnil fogva a romai szent birodalom
fejedelmeinél meg a tobbi szomszédos orszagoknal vigye ki,
hogy eddigi igéretei szerint a végvarak erdditésekkel, élelmi-
szerekkel, zsoldfizetéssel és egyéb sziikségletekkel a lehetd
legjobban meger8sitve legyenek.” A nemesség ilyen kozom-
bossége mellett — amely egyéaltaldban nem korlatozédik a
honvédelemre, hanem kiterjed az allamvezetés egyéb terii-
leteire is — érthetd, hogy a csdszar nevében orszaglé bécsi
tanacs gyakorlatilag kezébe veheti Magyarorszag iranyitasat.
Ebben a tandcsban a forma kedvéért kinevezett magyar f6-

3 Pazmény Péter, Usszegyiijtott levelei, Hanuy F. kiad., Bp. 1910,
i, 119. :
+ Homan—Szekfli, Magyar Tériénet, v, 214.
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urak sosem jatszanak nagy szerepet, az oszirik és cseh tané-
csosok pedig értheten elhanyagoljdk, valésiggal hatardrvi-
dékké, gyarmatta siillyesztik a nekik idegen orszagrészt.
Nagy magyarok, mint Esterhdzy Miklés és a kolt6 Zrinyi
belatjédk, hogy pénziigyi és hadi autarkia nélkiil nincsen on-
all6 fejlédés, de idevonatkozé reformterveik sorra elbuknak,
“nemcsak a bécsi ellenzésen, hanem a nemesi rend kozombos-
ségén is. igy a természetes vezetdit6l magarahagyott orszig
legtobb eletmegnyllvanulasaban erds idegen hatast kenytelen
elszenvedni, nem mindig j6 eredménnyel.

Egészen méasként alakul ezzel szemben az erdélyi fejede-
lemség torténete. Bocskay Istvan szakit a tizenhatodik szazad-
beli erdélyi allamférfiak politikdjaval, amelynek tengelyében
a torok kitizése allott: nagy politikai realizmussal tudomésul
veszi az Alfold meghéditisdnak tényét és hiibéres viszonyba
lépve a keleti h6ditéval, megprobal békét szerezni legaldbb a
megmaradt orszigrészek szdmaéra. Elgondolésa szerint az erdé-
lyi fejedelemség sziikségalakulat, amelyet az egész magyarsag
érdekében kell fenntartani a Habsburg-befolyas ellensilyoza-
sara. Amint azt politikai végrendeletében irja: ,,Valameddig
pedig a Magyar Korona ott fenn nalunkn4l er8sebb nemzetsé-
génél, a németnél lészen, és a magyar Kirdlysig is a némete-
ken forog, mindenkor sziikséges és hasznos egy magyar feje-
delmet fen-tartani, mert nékik is oltalmokra, javokra lészen.
Ha pedig az Isten azt adnd, hogy a Magyar Korona, Magyar
Orsz4gban, magyar kézhez kelne, egy koronés kirdlysag ala,
Ggy az Erdélyieket is intjiik, nem hogy attél elszakadnanak,
vagy abban ellent tartandnak, de 6t segéllyék tehetségek sze-
rint, és egyenl§ iértelembdl azon Korona ald, a régi médi
szerint adjik magokat.”® Ezt az elgondolast azonban nem
tudja atorokiteni utédaira. Bethlen Gébor kemény akarata
megteremti a korldtlan fejedelmi hatalmat, amelynek szabad
akaratnyilvanitasit a torok egyéaltalan nem akadalyozza —
feltéve, hogy pontosan megkapja az ad6t — és ennek a hata-
lomnak a birtokdban a két Rékéczi Gyorgy fokozatosan
szem eldl téveszti a magyar érdekeket. A gyorsan valtozo

5 A végrendelet Gj kiaddsa az Erdély oroksége sorozat harmadik
kotetében, Bp., Franklin. Az idézett hely: iii, 118,
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aprébb fejedelmek, majd végiil Apafi Mibaly mér csak erdé-
lyi fogalmakban gondolkodnak és oncélnak tekintik a fejede-
lemség boldogulésat. Ennek a partikularizmusnak pozitiv
eredménye a kiilonlegesen magyar zamatd miiveltség fenn-
tartasa és idegen befolyastél ardnylag mentes tovabbfejlesz-
tése lesz. A fejedelemség a Moh4cs elStti magyar allamterii-
let legjelentdsebb, legnagyobb lélekszamii darabjat foglalja
magaban — ne felejtsiik el, hogy Bethlen Gébor hal4dlakor
egész a Szepességig terjed és kisebbtehetségli utédai alatt is
mindig nagyobb teriiletet jelent, mint amekkorat mainapséag
Erdélyen értiink, mert legtobbnyire hozzatartoznak a Partes,
Maéramaros, a Szildgysig, Debrecen vidéke és Biharorszdg —
és igy legjobban 4polhatja a magyar miiveldést, torok és
német befolyéstl egyardnt mentesen. Tény, hogy Erdélyben
alapitjak a legtcbb magyar iskolat, allitjak fel a legtobb
magyar konyvsajtot. De ezzel az eredménnyel szemben 4ll az
erdélyiek elidegenedése a kirdlysdgbeliektél és a mai szé-
val transzilvanizmusnak mondott lelki 4lldsfoglalas kifejls-
dése, hatérozott negatlvumok az egész magyarsag szem-
pontjabol e

"Ez persze csak a torok kifizése utén nyilvanul mog iga-
zan, amikor az ismét egyesitett orszdgban a nyugati és keleti
magyarok sehogyan sem tudnak egymésra taldlni. A nyugati
magyarok — évszdzados ellenzékieskedés utdan — altalaban
hajlandok lennének sorsukat teljesen Osszekotni a Habsbur-
gokkal. Egyrészt kozelrdl 1atjak az osztrdk allam hatalmas
megerdsodését €s Ggy vélik, hogy 6k, a hosszi harcban, pusz-
tulasban meggyengiiliek, nem igen tudndk megéallani a helyii-
ket ezzel a hatalommal szemben. Masrészt halat is éreznek a
felszabaditasért. Harmadsorban pedig nem is taldljadk mar
olyannyira idegennek az osztrik szellemet, amely felé széles
hidat vert a Pdzmany fellépése 6ta az egész kirdlyi Magyar-
orszagon diadalmaskodott katolikus vallds. Tehéat egyesiilés
és szolgalat: ez a felfogas élteti Esterhdzy P&l nadornak
Budavéar visszavétele utin a rendek elé terjesztett javaslatait,
amelyek a magyar kozigazgatds és igazsigszolgaltatas osztrak
mintdra vald 4tszervezését és az oszirdk és magyar vezetés

¢ Héman—Szekfdi, Magyar Térténet, v, 265,
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alatt 4116 hadsereg felallitasit “szorgalmazzédk. Ez a felfogas
azonban a keleti magyarok szdméara idegen. Felismerni ugyan
felismerik &k is, hogy az évszazados torok-német péarharchbél
most mar a német fog gydztesen kikeriilni: Teleki Mihély
mar azért adja életét a zernyesti csatdban, hogy Erdély visz-
szatérhessen a Nyugathoz. De az évszdzados fél-onéllésag
tudata egyre kisért és a protestdns valldson alapulé mi-
veltség is ellene szegiil a katolikus Habsburg-allamhoz valé
csatlakozds gondolatdnak. Rovid egy évtizedes osztrak kato-
nai uralom utdn mindenki visszasirja mar a fejedelemséget,
elfelejtve, hogy azalatt is stlyos volt az adé, kegyetlenek a
torvények és igazsigtalanok a birtokelkobzasok és halalos ité-
letek. Bethlen Miklés emlékirata, az 1704-es Olajégat viselo
Noe galambja ismét fiiggetlenséget kovetel, német protestins
fejedelemmel és fejedelemasszonyként f6hercegndvel, persze
hidba.

Az erdélyiek korében uralkodé elkeseredés aztdn a nyu-
gati magyarokban taldlja meg Erdélyorszag romldsanak oko-
z6it és hevesen elleniik fordul. Hidba intette Bocskay végren-
delete nagy szeretettel ,,mind az Erdélly és Magyar Orszégi
hiveinket az egymés kozott vald szép egyességre™; hidba ko-
totte a lelkiikre, hogy ,,az id6 ha mit hoz, egymés javat or-
vengyék és egymés nyavalyajat fajlallydk és minden alka-
lommal segitségére legyenek egymaéasnak.”” Most mar Cserey
Mihély tollan igy szélal meg a kozhangulat: ,, Tobbszor azért
édes hazdm, Erdély meg ne bolondulj: ha most elpusztull,
elromlal Magyarorszdg miatt, ne cimboralj tobbszor véle,
vesszen a maga dogivel: ldssa, mit csinadl; uralja azt akit
akar; te vond meg magad és hallgass, lass magad do z.®
Ezt a tanacsot az erdélyi urak annyira meg'szwlehk hogy
amikor Rékéczi kibontja a szabadsigharc zészlajat, csatla-
koznak ugyan hozza, fejedelmiikké véalasztjak, de mivel min-
dig a nem-erdélyit és a katolikust latjak benne, semmiféle
pozitiv témogatist nem nyujtanak: a fejedelemnek magyar-
orszagi hadaival kell Erdélyt védelmeznie a csészériakkal
szemben, fgy rontja meg a torck uralomtél elGidézett, kény-

1 Erdély oroksége, iii, 117.
8 1dézi Homan—Szekfl, Magyar Torténet, vi, 43.
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szerii kiilonélés a magyarsag szellemi egységét, Ggyannyira,
hogy az nem tud helyreéllni a legsilyosabb valsagokban sem;
igy hozza létre a kuruc-labanc ellentétet, amely ha valtozott
néven is, de még sokkal késdbbi szazadok magyar pohtlka]a-
nak is jelentds tényezdje lesz.

A nemesi rend hatalmi térekoései

A vizszintes kiterjedésben keletiekre és nyugatiakra, po-
tencialis kurucokra és labancokra tagol6dé magyarsag fiigg6-
legesben is szét van tagolva az &ltalanos miiveltség és a
magyar ontudat nagyon kiilonboz8 fokain 4ll6 t4rsadalmi
osztalyokra, jobbagysagra, polgarsagra és nemességre. Ezek
koziil azonban csak a nemesség van az allampolgarl jogok
teljes birtokaban. Ez az eredetileg harcos katonaosztaly,
amelynek eszményképe még a tizenhatodik szdzad vége felé
is a Balassitol megénekelt végvari- vitéz lehetett, a tizenhete-
dik szazad folyaman fokozatosan a békére rendezkedik be
és energiajat ink4bb rendi kivaltsdgainak meg6rzésében, mint
a haza védelmében hasznalja fel. A rendi allamforma val6ja-
ban mér idejét milta és a szdzad folyaman le is hanyatlik
eurépaszerte, de a magyar nemességben még mindig marad
annyi er8, hogy hosszi kiizdelem 4rén 4t tudja menteni el3-
jogait a kovetkezd korszakra is. Val6jadban a szizad politikai
torténete nem is egyéb, mint a nemesség harca az egyre erd-
66dé kozponti hatalom és a feltorekv6 nem-nemesi tomegek
ellen.

A kézpenti hatalom elleni harc legfsbb mezzanatai az 1604
és 1711 kozotti évekre esnek; a keudSpontot Bocskay fel-
kelése jelzi, a véget pedig a rendiséget a felvilagosodas sz4-
zad4ba is atiiltetd szatmari bekeBocskay felkelése a nemesi
el6jogok védelmére indul meg és nem is marad eredménytelen:
a bécsi béke meghozza a nemességnek az elsd, kezdeti sikert.
A béke utan a rendek felhasznéljak Rudolf kiraly és Matyas
féherceg ellentétét és csak ugy hajlanddk beleegyezni az
elébbinek a félretoldsdba, hla az utébbi kotelezi magat
a nemesi el8jogok tiszteletben tartisira. Ezt a feltételt Matyas
nem szivesen bar, de teljesiti az 1608-as orszaggyiilésen és
ezzel megadja a jogalapot a jovends kivansigoknak: ettdl
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kezdve a nemesek minden wj kiralytél kiovetelhetik és meg
is kovetelik a hasonlé tartalmi hitlevél kiadasat, igy 1618-
ban II. Ferdinandt6l, 1625-ben III. Ferdinandt6l, 1655-ben
I. Lipé6ttél. Az 4j kiralynak mindig meg kell fogadnia, hogy
nem iizen haborit és nem kot békét a rendek tudomésa nél-
kiil, hogy nem hoz idegen katonéit az orszégbha, magyarokkal
korményoztat és gondoskodik az orszag védelmérdl. Mind-
ebben persze tobb a vigy mint a valésig: a kiralyvélaszt6
gyilések gyakorlatban csak Habsburgot emelhetnek a trénra
és az orszagnak el kell szenvednie idegen zsoldost, idegen
hivatalnokot egyarant. De viszont a nem-nemesekkel szem-
ben fennéllé eldjogok megmaradnak, st nem egy esetben
szaporodnak is, amint latni fogjuk, a kirdlysag korlatozasara
irdnyulé jogok pedig legalabb elvben megmaradnak.® Mikor
1670, vagyis a Wesselényi-szovetkezés felfedezése utan Lipot
kisérletet tesz az alkotmany nélkiili korményzasra, Thokoly
és kurucai még a torok segitséget is hajlandék latbavetni
és egész Felsé6-Magyarorszag meghdédoltatisa utan ki is erd-
szakoljdk a kozjogi status quo helyreallitasat az 1681-i sop-
roni gyilésen. A felszabadité hadjaratokkal egyiittjaré ren-
dezetlen viszonyok kozott, hatalmas idegen sereggel minden-
felé az orszagban, Lip6t még egyszer keresztiil tudja vinni az
akaratat és eléri, hogy a nmemesség lemond a szabad kiraly-
valasztas és a fegyveres ellendllasi jog rendi biztositékairol.
De a nemesi adomentesség és a jobb4gyrobot tovabbra is
érvényben marad. Végre aztan Rakoécezi szabadsigharca,
amely majdnem egy évtizedre le tudja kotni a csdszari er6t,
radobbenti a Habsburgokat a kiegyezés sziikségességére és
létrejon a szatméri béke, amely nem adja ugyan vissza a sza-
bad kiralyvalasztas és fegyveres ellendllas jogat, de viszont
egy Ujabb évszazadra biztositja a nemességnek az elsg helyet
az allamban.

A nemesi rend elsdségét a polgérsig is kénytelen elis-
merni, A szdzad elején a vérosok legtobbnyire birtokiban
vannak még eredeti, kozépkori el§jogaiknak. Igazi érdekkép-

® Hasonlé a helyzet Erdélyben is, ahol a nemesség szintén tobb-
szor megerGsitteti kivaltsagait a korldtlanul uralkodé fejedelmekkel
szemben, de csak lefelé tud azoknak érvényt szerezni.
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viseletet azonban nem tudnak kialakitani, minthogy ezek az
el6jogok esetenként kiilonboz8k. A banyavarosokat, a szabad
kiralyi varosokat, a foldestri kivaltsaglevelekkel biré mezs-
varosokat nem lehet kozos alapra hozni és igy kénytelenek
engedni a varmegyei szervezetben mégis csak egységesebb
nemesség nyomasanak. Az 1608-as orszaggyiilés megnyirbalja
a varosok szavazati jogat, az 1647-es pedig kimondja, hogy
a nemes szabadon bekoltozhet a varosba és megtarthatja eld-
jogait, ami természetesen a polgari kivaltsagok feldldozasaval
egyjelent8ségli. Az 1687-i gyiiléstdl kezdve az osszes varosok
képviselbinek egyiittvéve csak egyetlen egy szavazatuk lehet
és igy a polgarsag gyakorlatilag atengedi sorsa iranyitasat
a nemességnek. A nemes betelepszik a varosba és aztan sajat
eldjogainak birtokdban versenyre kél a polgarral a gazda-
sagi életnek par excellence polgari teriiletein, a kereskedelem-
ben és az iparban. A tizenhetedik szazadbeli nemes iir nem
idegenkedik a kereskedest 5], mint késébbi utédai® és mivel
bizonyos adék “alél mentességet élvez, aranylag konnyen
gyozedelmesked1k polgéri versenytarsain. Az iparban viszont
az olcsébb jobbagymunka jelent igen nagy helyzeti elényt
a nemeseknek, a fizetett segédekkel dolgozé polgarokkal
ellentétben. A falvakban, fél-mezévarosokban laké jobbagy-
iparosok termelése a foldestir véd8szarnyai alatt eljut a
vérosi piacokra és veszedelmesen leszoritja az &rakat. Ilyenm
koriiimények kozott a varosok nem tudnak igazdban fejlédés-
nek ‘indulni. Kassdn még 1696-ban is mindossze csak 294
hazat taldlunk, pedig Kassa egyik_legfontosabb varosunk,
nemzeti felkeléseink mind az ot vezérének magyarorszigi
székhelye. Az igen nagy Debrecenben is csak 935 polgarhaz
és 460 zsellérhdz van, a szabad kirdlyi varosok lakossiga
pedlg nem rig 3—4000-nél tobbre." Polgarsagunk tehat nem

. 10 Bethlen Gébor maga jar el6l j6 példaval, amlkor kénesével,
I6val, okorrel, viasszal kereskedik és igy teremti el a fejedelemség
allami kiadésainak jelentSs részét. Errdl részletesen ir Kerekes Gydngy,
Bethlen Gébor fejedelem Kassdn, Kassa 1943, 196—260.

. 11 Bocskay, Bethlen, I. Rdkéczi Gyorgy, Thokoly, Rakéezi Ferenc,
mind udvart tartanak Kassdn ésinnen irdnyitjik az eseményeket. Bocskay
és ‘Thokoly innen kormdnyoz, Bethlen itt iili menyegz8jét. Jé Ossze-
foglalds errdl Kerekes, Bethlen, 5-7 A debreceni adatokrol lasd Héoman—
Szekfd, Magyar Térténet, v, 174,
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kapja meg azokat . a fejlddési. lehetosegeket amelyeket més,
niyugatibb orszagok polgarsaga élvezhetett, s kozjogi és gazda-
sagi szempontbdl is masodrenduseggel kenytelen megelé-
gedni.

A véarosi polgérsdgnak azonban még mindig hasonlitha-
tatlanul jobb a sorsa, mint a jobbagysagé, amely a tirsada-
lom legalacsonyabb szintjén tengédik és minden ellenszolgal-
tatas nélkiil kénytelen hurcolni az 4llam terheinek legnagyobb
részét. A tizenhetedik szidzadra mar eurépaszerte mindeniitt
kialakulnak a nagyvarosok és kifejlédnek a zsoldos had-
seregek, amelyek aztdn piachoz juttatjdk az addig csak sajat
fogyasztisra termeld foldbirtokot. Ebben az uj helyzetben
természetesen a magyar fold birtokosai is arra torekszenek,
hogy tobbet termeljenek és oles6 munkaerdt biztosithassanak
maguknak a jobbagyi szolgéltatdsok novelése altal. Sajnos,
erre a magyar nemességnek jogalapot is &d a Dézsa-ldzadas
leverése utan hozott és a Verbdczy Harmaskonyvébe is felvett
rendkiviil kemény jobbagytorvény, az 1514:14. Ennek az alap-
jén a tizenhetedik szdzad elejére a nemesség jogot szerez
a jobb4gykérdésnek varmegyei ‘keretben valé rendezésére,
a kozponti hatalom pedig a jobbagyvédelemnek még a lehetd-
ségét is elveszti. gy a fold szegény népe teljesen a foldesir
kényére-kegyére jut, szabad koltozkodési jogat elveszti és
egyre stlyosabb szolgaltatasok terhét kell viselnie. Evi adé
az orszagnak, a varmegyének és a foldesirnak; robotmunka
a varmegyének és a foldesirnak; ezenkiviil a pontosan koriil
nem firt szolgiltatasok tomege: ennyi nyomja a jobbagy val-
lat a tizenhetedik szdzadban. Jogvédelme nincsen, peres
tigyeiben az triszék dont. Ez a magyar jobbagyiga még min-
dig konnyebb, mint a keleti vagy az északi szomszéd-orsza-
gokban; de azért a jobbagysag természetszeriileg csak nehezen
tudja viselni és alland6an kisérletezik az aléla valé kiszaba-
dulassal. A nemesek soriba val felemelkedés, habir nem
lehetetlen, de legaldbb is igen nehéz, igy tehat csak az elbuj-
dosias marad, a katondnak, hajdinak allas, vagy végs6 eset-
ben a lazadas. Bocskay hajducsapatai szokott jobbagyokbél
tevédnek ossze, a régebben nemesekbdl 4ll6 végvari Grségek
is leginkdbb jobbdgyokkal egésziilnek ki. A kisebb-nagyobb
jelentdségili jobbagyfelkeléseknek egész sorat jegyzi fel a tor-

2
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ténetird, s6t hozzateszi, hogy még Rékéczi szabadsagharca is
eredetileg porlazaddsnak indul és csak késébb valik, nemesi
vezetés alatt, az egész magyarsdg megmozdulasiva. A nemes-
ség azonban szigortan, s6t kegyetleniil biinteti mind az elbuj-
dosast, mind a lazadast és végeredményben biztositani is
tudja korldtlan uralmit a szervezetlen jobbagytomeg felett.
gy aztdn az egész évszazadon keresztiil a jobbagyi sors foko-
zatos rosszabbodasat lathatjuk, a nemesség felemelkedésének
fondkjaként.

A kozjogi helyzetnek ilyen, egész Eurépaban paratlanul
all6 alakuldsa csak részben lehet gazdasagi tényezdk ered-
ménye, csak részben magyarazhaté meg azzal, hogy egy ter-
mészeti adottsagainadl fogva {mezbgazdasigra rendeltetett
orszagban a fold birtokosainak sziikségszeriileg hatalmi tdl-
stlyra kell jutniok. Az a politikai érzék, amellyel nemessé-
gunk helyt tud 4llni az § rovasdra érvényesiilni akaré két
nagy erd, a nem-nemes tomeg és a kozponti hatalom kozott,
egy méasik, szellemi tényezdre is rdémutat, a nemesség nagyobb
iskolazottsagara, magasabb miveltségére. Valoban, el lehet
mondanunk, hogy a tizenhetedik szdzad folyaman a magyar
nemesség kepwseh az atlagmuveltseg legmagasabb szintjét az
orszégban. A roghoz kotott és mindennapos kenyérgondoktdl
szorongatott jobb4agynak ideje sem jut miivelédésre, de egyéb-
ként sem igen volna ra alkalma a szétszort tanyakon, a kicsiny
falvakban, ahol ritka a templom és még ritkdbb az iskola.
igy az egyhézak hdsies erGfeszitése nem sokat hasznal, a job-
bagy altalaban még irni-olvasni sem tanul meg, még a kora-
Leli irodalom legalacsonyabbrendfi termékeit, a kalenda-
riumokat sem tudja forgatni; megmarad régi-régi babonés
szokéasai mellett; szérakozadsa a fondbeli mulatozas. A polgar
helyzete mar jobb, mivel a varosi egyiittélés lehetové teszi
a templom és az iskola fenntartisat és mivel a varosokban
miikodik a legtobb nyomda. A polgarember tud irmi-olvasni
és némi irodalmi érdekl3dést is mutat; de azért latokorét
mégsem tudja kell6képpen tagitani, akadaiyozzdk viszonyla-
gos szegénysége €s a kozépkori hagyomanyokban megmereve-
dett, az egyéni kezdeményezést akadalyozé varosi életfor-
mija. Eletszemléletében igen fontos helyet kap az anyagi jolét
megszerzése és ki€lvezése: a mértéktelen eszem-iszom, a kony-
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nyi 6romok keresése mapirenden vannak néla, legalabb is
erre kovetkeztetiink a lelkipasztorok mikodésébdl, akik al-
land6 harcot folytatnak a ,.fertelmeskedd és bujalkodé tanc™
meg a ..részegesnek gyiilolséges, utdlatos és rettenetes élla-
pota” ellen.”* Szellemi problémak irant inkabb csak a tiszt-
viseloknek meg a gyakran kiilfoldet is jart prédikatoroknak
és rektoroknak vékonyka rétege érdeklédik. Némileg hasonlo
a helyzet a nemességnél is, ott is igen nagy a kiilonbség a £6-
nemesek, a politikai szerepet is vivé kozépbirtokosok, a kis-
birtokosok és a nemeslevélen kiviil egyéb foldi javakkal nem
dicsekedd, tgynevezett armdlis nemesek miveltsége kozoit.
Bethlen Mikl6s hidba szolja le az atlagos nemesi miiveltséget.
»Beadtédk a vadszamar fiat a scholaba“, — mondja — ,,tizen-
két esztend8 mulva kijott egy mindenfelé orditd, visitd, nye-
rité nagy vadszamadr, sem az Isten, sem hazija torvényét, sem
a histéridkat, még csak a maga eleinek viselt dolgait sem
tudta, mégis orszagot, ecclesiat, torvényt és orszdgos hadakat,
kiovetséges tractikat igazgasson.“® A lesujté vélemény elle-
nére is a nemes szellemi szinvonala mégis magasabb a polga-
rénal, espedlg két okbol. Elgszor azért, mert az iskoldk elsé-
sorban az & kimiivelését szolgaljak: a jezsuita intézetek  &t-
‘gondolt tervszerfiséggel csak nemesi gyermekekre épitenek
és a protestans kollégiumokban is kisebbségben vannak a
nem-nemesi szarmazasd, szegény didkok. Méasodszor azért,
mert a hadiéletid] valé fokozatos visszavonulas ezid6ben még
nem jelent elparlagiasodast: a végvari vitézek kora lejart
ugyan, de Paté P4l 1rtél is még nagyon messze esik az a
nemes, aki nemcsak foldbirtokos és koztisztvisels, hanem
gyakran iigyvéd, kereskedd és vallalkozé nagyiparos. Azisko-
ldban megtanul latinul; megismeri a grammatikat, retorikat,
dialektikat és a bolcsészet elemeit; sokat foglalkozik hittudo-
mannyal és hitvédelemmel. Tanulményait sokszor kiilfoldi
egyetemen fejezi be. A tanulményok befejeztével is meg-
marad az érdeklédése politika, jog, torténelem és bizonyos

12 Az idézett részek két konyv cimlapjarél valék, az egyik Gyulai
Mihéaly, Fertelmeskeds és bujilkods Tancz jutalma, Debrecen 1681, a
mésik Florilegus, Junius, 4z Részegesnek gyiilolséges, Utdlatos és rettene-
tes dllapottya, ford. Diészegi Bonis Méatyds, Leyden 1649,

13 Bethlen Miklés, Onélefirdsa, bev, Tolnai Gabor, Bp. 1934, 157—S8.
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mértékig a kezdetleges szépirodalom irant is; partolja az
iskolakat és a konyvkiadast. Az e korszakban kiadott kony-
vek jelentGs része nemesi mecénisok tdmogatasaval lat nap-
vilagot. . A nagybirtokosok véarkastélyaiban pompakedveld,
miiveltségpartolé barokk-élet pezseg, s az egyszeriibb udvar-
hazakbol sem hidnyoznak a konyvek meg a képek. Az ilyen
koriilmények kozott nevelkedd és 616 nemességnek aranylag
konnyti dolog megszerezni a vezetéshez sziikséges szellemi
folényt és folébe kerekedni a politikailag is iskolédzatlan tome-
geknek.

‘A vallisos érzés

Ha a tarsadalmi és 4llami élet vizsgélata utan szemiigyre
vessziikk a lelki életet is, azt tapasztaljuk, hogy ebben még
sokkal inkdbb megnyilvinulnak az &ltaldnos eurépai voné-
sok, mint amabban. A tizenhetedik szdzadbeli Eurépa szelle-
miségére a vallasos érzés siiti_ré.a megk’z oztets ) belyeget
és ugyanennek az érzésnek a hevében formalddxk a magyar
lélek is. A magyar teriilet kiilonleges viszonyai kozott az
altalanos eurépai érzés hatésfoka, ha lehet, még meg is er6-
sodik, a vallds soha nem ismert hatalomra tesz szert a lelke-
ken és donté széval sz6l bele az egész szellemi élet 1rany1-
tasaba.

Az eurépai helyzetet talan Ggy lehetne jellemezni, hogy
a tizenhetedik szdzadban megint er6t vesz az embereken az az
érzés, amely mar a gorog boleseldk és a kozépkori Summa-
irok kezébe is tollat kényszeritett — nagy-nagy vagyédas a
vilag megertesere és az abban vald elbelyezkedesre A re-
naissance 4j tényeket hozott a napvilagra, G he]yzeteket
teremtett. a tarsadalomban és a gazdaségi életben, kiszabadi-
totta az egyént kozépkori kotelékeibGl— nos, a tizenhetedik
szazadbeli ember szeretné most ezeket az 1j tényeket rend-
szerbe foglalva latni és szeretné tudni sajat helyét is a rend-
szeren beliil. Erre a rendszerezésre most két vallalkozé is
akad, az egyik a bolcselet, a inasik_a vallds. Az elébbi az
emberi értelem segltsegevel illeszti ossze a tények mozaik-
darabkait egyetlen hatalmas vildgképpé, az utébbi a hit ere-
jével cselekszi meg ugyanazt. Mig azonban a bolcselet vilag-
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képe — ugy amint azt Bacon, Descartes, Hobbes osszeallitot-
tik — nem jut el a tomegeklg, addlg a teolégusok és miszti-
kusok vzdagkepe ~“"Bellarmin, Hooker, Jakob B8hme, Sales-i

Szent Ferénc, a quaker George Fox elképzelésében — meg-
ragadja millik kepzeletet és megadja szdmukra a sovargott

éligazitast. £z a vilaigkép majdnem olyan, mint amilyent a

kozépkor alakitott volna ki maganak, feliil csupa fény és

ragyogds, isteni tokéletesség €s égi boldogsag, alatta pedig
nagy-nagy feketeség, a sotétségbe borult foldi siralomvolgy,

amelyen az embernek végig kell zarandokolnia, hogy eljut-
hasson a fénybe. Ennek a képnek a hatdsa alatt a tizenhete-

dik szdzad embere ismét rddobben arra, amit a kozépkori
ember mar olyan j6l tudott, de a renaissance-ember megint
elfelejtett: rajon arra, hogy val6jaban csak siet8s, idegen utas

ezen a foldon, akinek utja masfelé vezet. Majdhogy nem

testi undorodéssal elfordul minden e vilagi hitsagtol, hogy
minden figyelmét a nagy valésdgoknak, Istennek és a lélek-

nek, iidvosségnek €s karhozatnak szentelhesse. Ugy cselekszik,

mint Richard Baxter, aki’ ezt irja sajat megtérésérdl:

.Egyszerre holt tetemnek lattam a vildgot, amelyben nem volt

sem élet, sem szépség. Elszallt belSlem az irodalmi hirnév
utdn valé sévargas, ami gyermekkorom biine volt... FElkezd-

tem keresni Isten orszagat iés az O igazsigossagat, nem t6réd- -
tem csak azzal az Eggyel, ami sziikséges és igyekeztem min-
denekel6tt végsd célomat meghatarozni.*™ Ez a végs§ cél ter-

mészetesen az orok boldogsig és ennek elérésére a tizenhete-

dik szizad embere nemcsak az eget mozgatja meg imdival,

hanem a foldet is tetteivel. Nem retten vissza keserves mun-

katél, iildoztetéstol, kivandorlastél, vérontastol, galyarabsag-

t6l, még a vértanuhalaliél sem, mert. tudja, hogy orok bol-

dogsigra hivatott. A vallashaborik, az angol puritinsag tor-

ténelemformalé fellépése, a jezsuitdk térfoglalésa, az amerikai -
gyarmatok keletkezése mindmegannyi bizonyitéka annak,
hogy Eur6pa mozgaté erdi kiozt milyen nagy szerepe van
a valldsos érzésnek.

¢ Reliquiae Baxterianae: or Mr. Richard Baxter’s Narrative of the
most memorable Passages of his Life and Times, 1696. Idézi Tawney, R.
H., Religion and the Rise of Capitalism, Harmondsworth 1938, 182.
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Természetesen a toroktsl sanyargatott Magyarorsza-
gon ez az érzés termékeny talajra taldl. A szegény job-
bagy, aki gyakran csak puszta életét menti a zsombékba
aporiyazok el8l, miben masban talalhaina vigasztaldst, mint
Isten igazsigossiganak tudatiban? A polgdrember honnan
meritheine erdt arra, hogy kialljon varoskdjdnak rozoga védé-
faldra, vagy éppen elébe menjen a kegyetlen hoditénak, alku-
dozni vele, mint szegény Vigkedvii Mihdly, a debreceni pol-
garmester, aki egy ilyen alkalommal életét 4ldozza varosa-
ért? Hogy épithetne, tervezgethetne, alkothatna Istenbe vetett
nagy bizalom nélkiil az a nemes, aki nagyon jol tudja, hogy
hézat feldilja, jobbagyait lesldosi, rokonait rabséagra hurcol-
hatja valamelyik basanak véletlen szeszélye még akkor is, ha
esetleg Erdély belsejében él? Ezidében Magyarorszagon min-
denki érzi, f6nemestd]l a jobbagyig, hogy sorsa Isten kezében
van. Ezért egyrészt aggodalommal vizsgalja }sajat magét,
hogy vajjon felmutatja-e azokat a bizonyos jeleket, ,,melyek-
b6l megtudhatja, hogy elvalasztatott az orok életre™” mas-
részt driga kincsként &rzi, minden bajtél oltalmazza, min-
den eszkozzel terjeszteni igyekszik az egyszer igaznak meg-
ismert hitet.

A tudatlansag homalyos mélységeiben €16 szegény nép-
nek egvediil a vallas szolgdi mutatjdk a szellemi mével6dés
utjat. Persze, az altalanos irastudatlansidg kovetkeztében az
erkolesi és szellemi nevelés legtobbnyire csak €l6szoval tor-
ténbetik: pnedlkacwval a templomban és buzdité, oktatd,
figyelmeztetd tanadcsadassal a templomon kiviil, ami rend-
kiviil megneheziti a papsig feladatat. De buzgalmuk nem
ismer akadalyt és a szdzadbdl rank maradt mésfélszaz prédi-
kécioskonyv bizonysaga szerint az élet legkiilonb6z6bb hely-
zeteiben is megprobaljak eligazitani az ,.egyiigyl hiveket™.
Az O-szovetség szamtalan harci torténetével hazafisdgot tani-
tanak, az ifja Tébidsnak vagy Zsuzsinnidnak és Eszternek

15 Ebben a vizsgélédasban kiilon erre a célra frott konyvek segi-
tik, tobbek kozott Batai B. Gyorgy, Az Isten kegyelmeben lévg ember
idvességes életének bizonyos, s meg-csalhatatlan jegyekbél valé meg-
esmerésérél, Szeben, 1665 és Néndsi V. Gabor, Lelki Tudakozds, Melyben,
a Kegyes Lélek megtanulhattya... hogy el-Vilaztatott az orok életre,
Kolozsvar 1675, '
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torténetével keresztény tisziasdgra adnak példat, Abel tragé-
didjaval az emberi gonoszsagtol rettentenek el. Tanitasukat
elviszik a legeldugottabb kis falvakba, tanyédkra, még a torck
teriiletre is, ahol katolikus és protestans lelkészek néha még
fegyversziinetet is kotnek a keresziény iigy érdekében. A sze-
gény nép pedig héldval fogadja a hitbeli gondozast meg az
altalanos nevelést is és a vett jokért hiiséges ragaszkodassal
fizet. Az 1608-as orszdggytlésen péld4ul a protestans rendek
azzal az indokol4ssal kovetelik a jobbagyok szabad vallas-
gyakorlatanak torvénybefoglalasat, hogy vannak jobbagyok,
akik ink4bb vértanuhalalt halnak, semmint hitiikt6l elpartol-
nanak.” Két évtizeddel késdbb pedig, amikor a gomormegyei
Szuha kozség templomdba a protestdns kegytir, Rékéezi
Gyorgy protestans prédikatort visz be, a katolikus jobbagyok
szovetségre lépnek a szomszédos hérom lednyegyhéaz lakos-
sagaval és bojkottaljdk az aj lelkészt. Rakoéezi tiszttartéja
kénytelen jelenteni, hogy ,négy falu elallott, sem fizetni, sem
praedicatiora nem akarnak jarni“.'” Az iigy a nddorig is eljut,
aki, bar elismeri Rékéczi jogat, mégis azt a tandcsot adja,
hogy ebben az esetben ne erdliesse a dolgot és a jobbagyok
akarata érvényesiil a foldesirral szemben.

A miiveltebb néprétegben ugyanilyen nagyra értékelik
a vallast és erkolesot, csak sokkal tudatosabban. A nemesség-
nek mar ismertetett kizjogi kiizdelmén végigvonul a vallasi
motivum. Bethlen és Rakéczi Gyorgy nemcsak a nemesi eld-
jogokért altaldban kiizdenek, hanem a protestans nemes sza-
bad valldsgyakorlataért is, amit a nikolsburgi és a linzi békék
Gjra biztositanak. Az 1681-es soprom orszaggytilés egész lefo-
lyasat vallasiigyi vitdk jellemzik és a szatmari béke is erd-
sen hangsilyozza a vallasi szabadsagot. A nemes és a polgar-
ember annyira komolyan veszi vallasat és annak parancsait,
hogy felfedezi mint hittestvért a jobbagyot is és komolyan
foglalkozni kezd. annak.lelki gondozasaval. A szazad eleyem
Thurzé Szaniszl6 igy utasitja egyik udvarbirajat: ,,Az mi j6-
szagunkban 1év6 szentegyhdzakra szorgalmatos gondja legyen
hogy azokban mindeniitt igaz keresztyén lelki tanftok legye-

16 Homan—Szekfti, Magyar Torténet, v, 270.
17 Héman—Szekfl, Magyar Torténet, v, 280,
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nek ... Az egyhdzakat tisztan tartassa és az egyhazi szolgak-
nak, szokds szerint, az 6 fizetésitket megadassa. Az kozsége-
ket is re4d kényszeritse, hogy az Isten igéjének hallgatisiban
és megtanuldsiban szorgalmatosak legyenek. Az Ur szent
vacsorajaval gyakorta éljenek és az 6 prédikatorukat is boesii-
letben tartsdk, hogy Istennél is aldast vehessenek.“*®A szazad
kozepetajan pedig Lorantffy Zsuzsianna angol katekizmust
fordittat le Medgyesi P4llal, ,,aprobb tselédgyének® hasznala-
tdra. Az elgszéban Medgyesi elmondja, hogy hogyan jarjon
el a gondos gazda vagy gazdaasszony a jobbagyok lelki gon-
dozdsiban, mint oktassa 6ket a katekizmus kérdéseire — ,.az
dolgozas kozott-is meglehet ez konnyen”, teszi hozzd 6vato-
san — mint szoktassa templombajarasra és altalaban istenés
életre.”® Kassa véirosi jegyzOkonyve is gyakorta tanuskodik
arr6l, hogy mint segiti a gazdag polgarsig templomépitéssel,
prédikétortartissal a kornyezd jobbagyfalvak vallasi életét.>
Ebb6l az egy szempontbdl a vezetSréteg atérzi felelGsségét
a vezetettekkel szemben és igyekszik eleget tenni kotelezett-
ségeinek.

A vallisos érzés rendkiviili fontossidgit az is igazolja,
hogy mér a szdzad elején elhangzik a sz6, amely ,,az orsza-
gokban val6 sok romlasok® okait az erkolcstelenségben talalja
meg. Magyari Istvan jolismert ropiratatol kezddddleg azutan
minél mélyebbre siillyed a magyarsag a nyomorban és elkese-
redésben, anndl gyakoribb a keresztényi élet kovetelése és
féleg annal élesebb a kiizdelem a tévesnek tartott vallasi for-
méak ellen. Minden miivelt csalad 4llandéan érdeklddik a val-
1asi kérdések irant, alig van olyan kozombés alkalom, hogy
az er8shitli emberek ne prébalndk meg a masik fél tévely-
géseinek kimutatésat. Szekfiinél olvashatjuk, hogy amikor
II. Rakoéczi Gyorgy, a kés6bbi erdélyi fejedelem egyszer lako-
mat ad a csdszar kovetének, Orsy Zsigmondnak a tiszteletére,
még ezt az alkalmat is felhasznilja a hitvitazasra. A vita

18 Héman—Szekfli, Magyar Térténet, v, 270.

19 Fz a katekizmus az elészor 1645-ben kiadott és azutin még
harom kiadast megért Lelki ‘A-Be_Ce, amelyre késébb még visszatériink,

20 Kerekes Gyorgy, Polgari tarsadalmunk a XVII. szdzadban, Kassa

1940, 24.
21 Héman—Szekfd, Magyar Torténet, v, 294.
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hevében aztin azt veti a szemére a katolikus kiovetnek, hogy
a pépésok fadarabokat — szentek képeit — imadjiak. A kovet
sem rest és visszavag: hozzanak ide egy par aranyos szent
szobrot valamelyik kdpolnabdl és 6 majd megmutatja, hogy

a hithd katolikus nem imad szobrokat, mert 6ssze fogja torni
Oket.- Erre Rékoczi bevonja a vitdba fiatal feleségét, a kis
ideje protestanssa lett Bathory Zséfiat is és elmondja, hogy &
is nemrégiben protestins médra vette mar az Urvacsorat.
Orsy uram azzal vélaszol, hogy ez még nem baj, megeheti a
kenyeret a fejedelemasszony, csak szivében maradjon kato-
likus; & is megeszi a kenyeret, st még marhahtst is hozzal
Ha még a tarsadalom legmagasabb lépcséfokain él6 emberek
is igy vitatkoznak, konnyen elképzelhetjiik, hogy milyen
szenvedélyeket kavar fel a vallas kérdése a kevésbbé miivelt
vagy a kevésbbé jolnevelt emberek kozott. A jezsuita Sdmbar
Mity4s egyszeriien ,,vén bial“-nak tiszteli vitairata cimlapjan
protestans ellenfelét, Czeglédi Istvamt, aki 6t viszont az atyjat
megszégyeniteni akard, szemérmetlen bibliai Chamhoz hason-
litja. Mas hitvitazok .tudatlan sdrgyGronak®, tokfejnek
mondjik és szellemi ,,banyaszcsdkanyokkal®, , goresos botok-
kal” csépelik jegymést.?® [Fanatikusok nem riadnak vissza
idénként még a masik fél papjainak megolésétdl sem. igy
amikor 1619-ben Bethlen hadai bevonulnak Kassira, a haj-
duk hadnagya, Bay Zsigmond legyilkoltatja az iott talalt
hérom katolikus papot és holttestiiket a pocegodorbe dobatja.*
Az 1673—4-ben tartott pozsonyi torvényszék viszont negyven
protestans prédikatort itél lassu haldlra a napolyi galydkon
és nem a torvényszék urain mulik, hogy De Ruyter hollandi
hadihajéi kiszabaditanak egynéhanyat a halalraszantak ko-
ziil, Ezek az esetek persze a vallasos érzésnek a fanatizmus
végleteibe val6 kilendiilését jelzik, de a nagy tomegrdl altala-

22 Sambar Matyas 1664-ben adta ki Egy vén bial orrdra vald karika
<imen Czeglédi Istvan elleni sértd tdmadasat, aki még ugyanebben az
évben valaszolt az IdGs Noe becsiiletit oltalmazd Japhetké-ben. A banyasz-
csakdnyt munkaban mutatja Kézdivasarhelyi Matké Istvan, X uf Ték
konyonek eltépése, avagy Bénydsz-csékdny cimli sdrospataki vitairat
cimlapja, 1668-b6l. A goresos botot Pésahdzi Janos igéri Saémbar Matyas
hitira, egy ugyancsak Sirospatakon, 1668-ban kiadott vitairatban,

28 Kerekes Gyorgy, Bethlen, 22.
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ban is elmondhatjuk, hogy vallasilag indifferens ember nin-
csen kozotte, mindenkinek gondolataiban kozépponti helyet
foglal el az 6rok boldogsag és a hozza vezetd ut sokat vitatott
kérdése.

A tizenhetedik szdzadi mavyarsag torténete iehdt egyet-
len kiizdelem, amely a magyarok és a hoditdk, a Hiemesek és
nem-nemesek, a katolikusok és protestansok kozottfolyik;
]J.ngweg‘ul is lassan a héditok visszaszoritasira és megalku-
vésos belsd egyiittélésre vezessen. Ez a kiizdelem termiészetesen
igen sok id&t és ert rabol el a magyarsagtodl, amit egyébként.
termel8 és alkot6 munkdra, a nemzet anyagi és szellemi fej-
lesztésére lehetett volna forditani. Viszont az a j6 oldala meg-
van, hogy megakadélyozza valamelyik torténelmi erd huza-
mosabb behatédsat. A torok barbdrsagot. kiegyensilyozza a
német civilizacié. A klralysag hatalmi torekvését fékezi
a neniessds ellensllasa, de a nemesség sem tud egyediil ural-
kodé oszialy rangjara emelkedni, szemben a kirdlysig erejé--
vel. A hitelvek koriil folyo elkeseredett harc pedig annyi
érvet és ellenérvet hajit bele a koztudatba, hogy végered-
ményben eldsegiti a két fél allaspontjanak kolesonos elisme-
rését. Tgy azutdn a magyar lelket nem tudja végérvényesen
elragadni sem az egyik, sem a méasik eurépai aramlat. Szel-
lemi orvénylésektdl meg-megporgetve, de kisebb-nagyobb ki~
térések utan eredeti helyzetébe megint visszatérve belsd tor-
vénye szerint fejlédik tovabb és meg6rzi kiilonlegesen magyar
vonasait.



I
AZ TRODALOM JELLEMZO VONASAI

Emberi értelmiinknek megvan az a tulajdonsiga, hogy
nem szivesen tér le a mar egyszer megjart utrél, nem szivesen
cserélgeti kategériait. ,,Az emberi elme olyan™ — irja Bacon,
akinél jobban csak kevesen ismerték gondolkodasunk fogya-
tékossagait — .hogy ha egyszer megtetszett neki egy gondo-
latmenet, akkor minden mast annak meger8sitésére hasznal,
azzal megegyezni kényszerit, még akkor is, ha sokkal
nagyobb szdmban vannak és nagyobb bizonyitderejiiek az
ellenkez6t igazolé példak.”r Elméjének ezen tulajdonsiganal
fogva az irodalom mai szemlél&je, a huszadik szazadbeli iro-
dalomtorténetir6 is ers kisértésnek van kitéve abban az
irdnyban, hogy a jelen helyzetet vetitse vissza a multba €és
a jelen mértékével probalja megmérni a mult irodalmat is,
olyan irodalmat, amely taldn egészen mas koriilmények
kozott keletkezeit és egészen méas igények kielégitését szol-
galta. Lélektanilag ez konnyen érthetd. Vilagos, hogy sokkal
kénnyebb dolog, mondjuk, megroni Pdzméanyt a mai fogal-
mak szerint illetlen szavak hasznalataért, mint utanakutatni
a kifogésolt szavak egykori jelentésarnyalatainak és tiszt4dzni,
‘hogy tapadt-e hozzdjuk etikai kisebbértékiiség. Vilagos, hogy
egyszeriibb dolog unalmasnak bélyegezni és roviden letar-
gyalni, vagy éppen hallgatassal mell6zni egyes, rank nézve mar
valéban érdektelen miifajokat, mint példaul a végeérhetetlen
barokkregényt vagy hitvit4z6 munkéakat, mint megvizsgalni,
hogy &asitozva olvastak-e a kortarsak is. Ami azonban konnyebb.

1 Ez a Novum Organum 46. aforizméaja. Bacon, Works, ed. Sped-
ding, London 1864, i, 166.
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és egyszeriibb, nem mindig logikus. Felmeriil a kérdés, hogy
nem szerénytelen eljiras-e éppen a mi korunk értékfelfogasat
tenni meg minden irodalmi alkotds mérdvesszdjének, amikor
minden valészin{iség szerint ez a felfogas is elavul egyszer,
ha nem holnap, akkor holnaputan. Ha elfogadjuk Hankiss
Janossal, hogy az ,irodalom emberi vagyak kielégiilése és
emberi 6sztonok tevékenykedése™,” akkor talan leghelyesebb
az irodalmi alkotdst mindig azzal mérni, hogy mennyiben
elégiti ki ezeket a vagyakat és osztonoket, mas szoval, hogy
milyen fontos az irénak iés olvasonak. Leghelyesebbnek lat-
szik a nagy vonésaiban valtozatlan, de azért korszakonként
méis és mas kifejezést mutaté6 emberhez mérni sajat alkota-
sat. Ezért most, miel6tt belefognank a tulajdonképpeni fel-.
adat megolddsaba, megprobaljuk osszefoglalni a tizenhetedik
szdzad irodalménak kiilonleges, a mait6l eltéré vonasait -
abban a reményben, hogy eziltal talan kozelebb jutunk a
korszak irodalmi alkotisainak helyes értékeléséhez.

Az irodalom nyelve

Az elsd eltérés, amely mar akkor szemet szir a kutaté-
nak, amikor a konyvekhez miég el sem jutott, hanem csak
a konyvészeti megalapozasnal tart, az idegen, fGleg latin-
nyelvii munkdk nagy bésége. A Régi Magyar Konyotar elss
kétetébei 1786 magyarnyelvii konyv, illetdleg nyomtatvany
ismertetését talaljuk, a méasodik kotetben viszont 2452 idegen-
nyelviit, leginkabb latint.* Ezen azonban nem szabad csodal-

2 Hankiss Janos, Eurdpa és a magyar irodalom, Bp. 1940, 19.

3 Szab6 Karoly alapvetd munkdjanak megjelenése 6ta igen sok
tizenhetedik szdzadbeli konyvet fedezett fel a szongalmas kutatias (l4sd
a Magyar Konyvszemlé-t és Szirfipszky gylijteményét) és ezek koziil fel
is hasznaltuk, amit csak lehetett és ami ennek a dolgozatnak a kereteibe
beleilleszthetd volt. Az alabbi fejezetben kozolt, leginkabb statisztikai
jellegii vizsgalédasokat azonban mégis csak a Szab6tél felvett munkdkra
korlatoztuk. Minden konyvészeti munka wgyis sziikségszeriileg befejezet-
len, tehat abszolit szamadatokat nem ad; az olyan relafiv adatok meg-
allapitasira pedig, mint példaul a magyar €és az idegennyelvii, vagy
a vallasos és a vilagi, vagy a verses és prdzai munkdk szamarinya,
‘a konyvészeti kutatds barmelyik idépontjaban vallalkozhatunk és az
eredmény nagyjibdl ugyanaz lesz.
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koznunk. A tizenhetedik szizadban a latin nyelv még szélté-
ben-hosszédban divik mindeniitt Eurépdban: a diploméicia, a
nemzetkozi érintkezés, a tudoméany, a nevelés nyelve minde-
niitt a latin. Bacon latinra fordittatja eredetileg angolul irott
konyvét a tudomény haladdsarél, hogy megévia mivét a
pusztulastol.* Kepler, Hobbes, Spinoza, Newton fémivei lati-
nul jelennek meg. Gusztidv Adolf és Cromwell latinul levelez-
nek Eurdpa osszes udvaraival. Az ingolstadti jezsuita f8isko-
lan éppen ugy latinul folyik az oktatds, mint Leydenben vagy
Oxfordban. A harom részre szakadt és immér 6tfiéle nemzeti-
ségnek helyet ad6 Magyarorszagon pedig a latin nyelv az alta-
lanos kozvetits szerepét jatssza: kirdly és rendek; jogdszok,
tuddsok és didkok; németek, totok, oldhok és racok egyarant
hasznéljdk a legkiilonb6z6bb élethelyzetekben. A magyar
orszaggyiilés nyelve a latin; a hitvitdk latinul folynak, a jogé-
szok latinul perlekednek, a kis Bethlen Miklés mar hétéves
kordban latinul tanul és ebédnél-vacsoranal csak Ggy kap
inni, ha elmond egyet az aznap megtanult latin szavak koziil.®
A latin lehatol egészen az alsé néprétegekig, a kiilfoldi uta-
z6k nagy, csodajira. Edward Browne elmondja, hogy ,.kocsi-
sokkal, vizhordékkal és alacsony sorb6l val6 emberekkel
talalkozott, akik megértetiék magukat latinul®; Chishull sze-
rint Magyarorszigon ,,még az egyszeriibb emberek is rend-
szerint beszélnek latinul“; egy angol iré pedig, aki az R. D.
kezd&betiik mogé rejtbzik, igy ir: ,,a magyarokat olyan &lta-
lanossagban oktatjak latinra, hogy minden paraszt értelmes
vélaszt tud adni latin nyelven, ami sokkal nagyobb hasznira
valik az utazénak Magyarorszigon és Erdélyben, mint barhol
masutt a vildgon“?® Olyan erds a hoit nyelv uralma az €él6n,
hogy még a miivelt és békés Nyugat utazéi sem tudjék meg-
allani emlités nélkiil. ~

. % Bacon, Works, 1, 415.

5 Bethlen, Onéletirasa, 130.

¢ Browne, Edward, 4 Brief Account of Some Travels in divers
Parts of Europe, viz. Hungaria [etc.}... 2. ed. London 1685, 8. — Chishull,
Edmund, Travels in Turkey and back to England, London 1747, 104, —
R. D., Historical and Political Observations upon the Present State of
Turkey... London 1683, 200,
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Egy nyelv, amelyik ilyen nagy szerepet visz a minden-
napi életben, nagy szerepet kell, hogy kapjon az irodalomban
is. Maga a magyarnyelvii irodalom is allandéan latin hatést
szenved, mert — amint Medgyesi Pal irja”™ — ,mivel Dedk
nyelvbél tanuljuk mi az tudoményt, mem éhatjuk, hogy
akaratunk ellen is oda ne kacsintanink®”. Az irék nem tud-
nak szabadulni a latintél, mindegyre latin szavakat kevernek
a beszédiikbe, féleg az elvont fogalmak kifejezésére. Még
a kolt§ Zrinyi is ilyen mondatokat ir le a Vitéz hadnagy
egyik, taldlomra kivalasztott discursusidban: ,a disciplina, az
engedelmesség és a batorsig minden kozvitéznek sziikséges
virtusok . ..; a tandcskozds oktatja a hadvisel6 embereket, az
praxis és experientia viszi véghez a dolgokat és perficedlja...;
az egész discursusom concludéltatik azzal...” és igy tovabb.
Es ezzel egyaltaldban nincsen egyediil. Kortdrsai mind egy-
forma konnyen hasznélnak latin és magyar szavakat, altala-
ban haszniljak a szenvedd szerkezetet, a mellékneveknek
latin mintdra valé egyeztetését (.reformata ecclesia®, ,bar-
bara nyelv"), az accusativus cum infinitivo-t (.,az Apostol
a tudatlansigot mondja lenni okénak®), a comsecutio tem-
porum-ot (mint fentebb, a Medgyesitdl vett példdban). A két-
nyelviiség kovetkeztében az iréknak mintegy 4llandéan rajar
a nyelviik a latin fordulatokra a magyar irds kozben is. De
a latin nyelv uralménak van mésik, ennél fontosabb kovet-
kezménye is, tudniillik az, hogy irdink egy része altaldban
csak latinul sz6lal meg, nem is hasznélja anyanyelvét. Min-
denkiben nem lehet meg Apéczai erds magyar érzése, amely
a hollandi egyetemek nevelijét a magyar tudoméanyos nyelv
megujitasara serkenti: igen sokan beletorédnek abba, hogy
a magyar nyelv nem olyan hajlékony, nem annyira kifejezd,
mint a jol csiszolt latin és beletorddve, inkabb latinul irjak
meg munkdikat. Furcsa, de a magyar panasz latinul szélal
meg Alvinczi Querela Hungariae-jatél, 1618-t6l egészen a Re-
crudescunt-ig, 1704-ig. Bocatius latinul versel, Bayer latinul
boleselkedik, Otrokocsi latinul értekezik a magyarok Gsval-
1asar6l, Martonfalvi latinul magyarazza Ames theolégiajat.

7 Medgyesi Pal, Dialogus Politico-Ecclesiasticus, Bartfa 1650, Prae-
fatio, o
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Elmondhatjuk, hogy a magyar szellem igen sok oldala csak
a latin nyelven keresztiil kozelithet6 meg ebben az évszdzad-
ban. Amibdl pedig az kovetkezik, hogy a tizenhetedik sza-
zadi Magyarorszag lakdinak szellemi életét vizsgélva az iro-
dalom tiikrében, nem hanyagolhatjuk el a mésodik anya-
nyelven, latinul megirt munkakat sem, azokat is bele kell
vonnunk, —habir a magyar munkéknal kisebb mértékben —
vizsgalédasaink korébe éppen gy, mint ahogy az angol iro-
dalom. torténetiréja is belevonja More Ufopid-jat és Barclay
Argenis-ét.

A valldsos miivek megbecsiilése

Lattuk mér, hogy a tizenhetedik szizadi magyar ember
szellemi életének kozéppontjdba — részben az 4ltalanos
eurdpai, részben a kiilonlegesen magyar helyzet kovetkezté-
ben — az égi boldogsag gondolata keriil. Az 4llandé bizonyta-
lansagban, megprébaltatisok 4arnyékéban él6 ember a més-
vilagtél varja a karpétlast és egész életét ennek a célnak
elérésére szenteli. Ennek egyik kiovetkezménye az lesz, hogy
a tole felvett vagy 4ltala alkotott irodalom is a ,,vallds szol-
galojava™ valik. Tudataban annak, hogy mi az az ,.egy sziik-
séges”, Bethlen Gabor és Zrinyi Miklés kortarsai legfoként
vallasi kérdések tisztazasat, tévtanok megcéafolasat, az iste-
nes élet Gtjanak megmutatdsit varjdk az irodalomtél. Az
ir6k pedig, akik ebben a korban nem lart pour l'art, nem
onmaguknak idolgoznak, hamem ,nemzetiik javara®, ,édes
nemzetiikben 16vé gyengéknek és betegeknek kedvekért™?®
elmondhatjuk, hogy teljes mértékben atérzik a lelki sziikség-
letet és t6liik telhetSen igyekeznek kielégiteni azt. Az 4ltaluk
nyujtott irodalom legnagyobb része vallasos jellegii, kozvet-
len, vagy legalabb is kozvetitd eszkoz a kozosség iidvének
eldmozditisara.’ ~

A vallasos elemnek a mai felfogds szerint egészen rend-

8 Két tizenhetedik szdzadbeli konyv cimlapjarél, az egyik Debre-
czeni T. Istvan, Kettés kereszt, Debrecen 1685, a mésik Patai Balogh
Janos, Lelki Igazgatis a Betegségben es az halal arnyekaban, Utrecht
1700. :

* Hankiss, Eurdpa, 73.



72 AZ IRODALOM JELLEMZOI

kiviili megbecsiilését talan az domboritja ki a legjobban, hogy
a Régi Magyar Konyotdr elsé kotete osszesen 1405 konyvet
sorol fel a jelen tanulmény szempontjabél figyelembe vett
idékozben, 1604-t81 1711-ig s ebbdl 969 kinyv megallapit-
hatéan valldsos targyt, a megmaradé 436-bol 136 kalenda-
rium, 135 kiilonb6z6 tudoméanydgakra, politikara, jogra, tor-
ténelemre és hasonldkra esik, 34 tankonyv, 46 ismeretlen vagy
besorozhatatlan és csak 85 szépirodalmi jellegfi. A vallasos
és a sziikkebb értelemben vett irodalmi, tehat szépirodalmi
jellegli konyvek ardnya igy koriilbeliil 11:1. A legnagyobb
konyvsikerek mind vallasos targytiak ebben a korban: Szenczi
Molnar Albert Zsoltarforditisa 31-szer, az Evangéliumok és:
Episztoldk 28-szor, Gonczy Enekeskonyve 13-szor, Pazméany
Iinddsédgoskonyve 9-szer jelenik meg a szdzad folyaman. A vi-
14gi irodalom alkotésai megkézelitbleg sem ilyen népszertiek:
Beniczky Péter verskotete, a Magyar rithmusok 7 kiadast
ér meg, Hunyadi Ferenc széphistéridja Trija megszalldsarol
és veszedelmérol 5-6t, a Marssal tarsalkodé muranyi Venus
2-6t, a Szigeti Veszedelem meg éppen csak egyet. Ez a kor-
szak az, amely Balassi szerelmi lirdjat ki sem adja, Istenes
énekeit pedig 15 kiaddsban vasarolja meg.

Ebbd8l azutan kibontakozik az a tény, hogy aki nmem
fogadja el teljesen a mi korunk egyoldaltian esztétikai iroda-
lomszemléletét, vagy az, aki az irodalmat nem annyira a szép
egyik megnyilvanuldsi formajanak, mint inkabb az emberi
szellem tevékenységének fogja fel, vagy az, aki az irodalmi
alkotést aszerint kivanja értékelni, hogy mit és mennyit jelen-
teit a karnak, amelyben létrejott, egyszéval a szellem torténet-
ir6ja ebben az esetben nem érthet egyet irodalomtorténeteink
hagyoményos rangsorolasval. Aki valéban az emberhez méri
az irodalmat, az kénytelen tudomésul venni, hogy ebben a
korszakban joval fontosabbak a vallasos, mint a vildgi iro-
dalom alkotésai, hogy ezid6ben az embereknek sokkal tobbet
jelentenek az isteni igazsigra vezérlé kalauzok, mint a szép-
histéridk. Megvilagosodik az, hogy a tizenhetedik szazaddal
foglalkoz6 szellemtorténetiré nem bijhat ki a vallasos mun-
kak tanulmanyozisdnak nehéz feladata al6l*®

10 Szekfi Gyula megallapitisa szerint eddigi irodalomtorténet-
frisunk nem tudott ,mitsem kezdeni a hitvitdzé irodalommal, holott
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Az eredetiség kevésre értékelése

A korszaknak mar tobbszor is emlitett kiizdelmes volta,
alland6é bizonytalansiga erdsen akadalyozza az. irodalmi
élet fejlédését és késlelteti az tgynevezett ,idealis irodalmi
viszony" kialakulasat. Horvath Jénos szerint ez a viszony
akkor all be, amikor ,,a nyomtatds szerzé és olvaséja koziil
végkép kiiktatja a kozvetité személyt, magéira hagyja az
olvas6t a hiven megrogzitett miivel, s 4ltala teljessé és zavar-
talanul bels6vé teszi szerzd iés olvasd viszonyéat™.** De hogyan
fejlddhessék ki ez a viszony, amikor az irodalmat felvevdk-
nek egy része nem tud olvasni és az olvasnitudék is csak
nehezen jutnak konyvhoz? Fzidtajt a magyar konyvek igen
kis példanyszdmban jelennek meg. Kesertii Dajka Janos é&s
Geleji Katona Istvan Oreg Gradudl-jat csak 200 példanyban
nyomatja 1. Rékéczi Gyorgy fejedelem,'* Pazmany vitairata-
bol. A setet haynalcsilag-utan budoso Luteristak Vezetdje
cimiib8l 700 darab késziil,** a névtelen szerzétél valé Ufi
Tdrs cimii imakonyvbdl pedig 1000, de ez mér kiilonleges
nagy eredménynek szdmit, mert a mésodik kiadas elGszava
mar dicsérettel emliti, hogy a konyv egyszer mar elfogyott,
»noha akkor ezernél -is tobbet bocsatottak ki“* A kis pél-
dényszémban kiadott konyvek aztdn nchezen hozzaférhetsk
és dragak. Schirmer Janos uram, hires kassai kereskedd, aki
sok minden egyéb mellett néha konyvekkel is kereskedik,
egy Biblidért 6 fri 30 déndrt, egy kozelebbrdl nem részlete-
zett kézikonyvért 2 frt 70 dénért, egy Kollery nevil szerzd
konyvéért pedig éppen 16 frt 20 dénart szamit ugyanakkor,

jobb ‘médszerrel kezelve szellemtoriénetiink kivalo forrdsa lehetne®.
L. Héman—Szek{ii, Magyar Térténet, v, 419. Nem lehet igazat adni Pintér
Jenének, aki azzal intézi el a ,megrovandéan piszkos volti“ vitairékat,
hogy ,.nyugodjanak békében“, L. Pintér Jend, 4 magyar irodalom tor-
ténete, Bp. 1909, ii, 230,
11 Horvath Janos, 4 magyar irodalmi miiveltség kezdetei, Bp. 1951,
127, o

1z Szab6 Karoly, RMK, Bp. -1879—1897, i, 288.

13 Pazmany maga jegyezte fel sajat peldanyara, amely most az
Egyetemi Konyvtarban van: ,Impresserunt 700 exemplaria“

14 Szab6 Karoly, RMK, i, 637,
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amikor egy férfiruha csindltatisa 1 frt 25 dénarba, 1 sing
angol poszt6 2 frt-ba keriil.”* Igy a konyvek még a fépapok-
nal és a koziileteknél is elég ritkdn talalhaték. Szaszy Janos
szerémi valasztott piispok 46, Vépi Benedek orodi prépost és
esztergomi 6rkanonok 32, Péterffy Andras cimzetes piispok
és esztergomi nagyprépost 30 konyvet hagy maga utdn.’® Az
eperjesi egyhdz konyvtaraban osszesen 175 munka talalhaté,”
a nagybanyai ev. ref. fgiskola, a Schola Rivulina konyvtara-
ban sincs tobb 445 miinél*® Egyszoval a konyv igen driga
portéka marad a tizenhetedik szdzadi Magyarorszagon és
semmikidppen sem véllalkozhatik az egyediili irodalomkézve-
titd szerepére: mellette fontos szerep jut a kéziratnak és az
élgszénak is. Minden nemesi hdzban van egy vagy néha tobb
kéziratos kotet is, amelybe az itt-ott hallott és megszeretett ver-
seket, bolecs mondésokat, felkoszontSket, temetési beszédeket,
érdekes torténeteket jegyzik fel, esetleg tobb nemzedéken
keresztiil. Tlyen példaul az tgynevezett Helischer-féle gyiij-
temény, amelyet el3szor Erdélyi P4l ismertetett részleteseb-
ben,” aztdn a Lugossy-kédex és a Lipcsei-kédex. Gyakran
eléfordul azonban az is, hogy nem ilyen vegyes tartalmu
koteteket irnak kézzel, hanem ugyanannak a koltének osz-
szes miveit egybefoglaljdk, vagy pedig legaldbb egy na-
gyobb, 6n4il6 miivet masolnak le: az elébbire példa a Rad-
vanszky-kédex, mely tudvalevéleg Balassi verseit Grizte meg
szamunkra, az utébbira elég, ha megemlitjiik Zrinyi hadtudo-
mdanyi munka&it és Bethlen Miklés onéletrajzat. A szébeli iro-
dalomkozvetiiés eseteivel is lépten-nyomon taldlkozunk: a
vandorénekesek még mindig jarjdk az orszigot, részben a régi
histérias énekekkel, de részben #j miisorral is és még naluk
is fontosabb a sok prédikator €s misszidos lelkész tevékeny-

15 Kerekes Gyorgy, Polgari tarsadalmunk, 170, 155, 160.

% Kollanyi Ferenc, ,,Konyvek a XVI. és XVIL szdzadbeli f6papi
hagyatékokban“, Magyar Konyvszemle, iii, 1895.

17 Ivanyi Béla, ,,Az eperjesi egyhdz konyvtira 1606-ban”, Magyar
Kényvszemle, xxvi, 1918.

8 Morvay Gyézd, .,Két nagybanyai régi konyvtar”, Magyar Konyvo-
szemle, iv, 1896.

19 Erdélyi Pal, ,,Kolteményes régiségek”, Magyar Konyvszemle, xvi,
1891.
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sége, amely végeredményben mindig irodalmi szovegnek a
nép felé valo kozvetitésével egyértelmi. A Biblia nagyszer(i
koltészete, az imadsagoskonyvek emelkedett erkolesi tanitdsa
igen sok emberhez csak hallomasbdl érkezik el. Elmondhat-
juk tehat, hogy ebben a korszakban a szerzd és kozonsége
kozott majdnem mindig van harmadik személy, az eldadé
vandorénekes, a prédikals lelkipaszior, a mésol6, néha még
a nyomd4sz is, aki ebben az idében nem mesterember, hanem
igen sokszor vildgot jart, miivelt irodalompértols és konyv-
barat is. Mindezek a kozvetitk sziikségszeriileg bizonyos
szabadsiggal kezelik a gondjaikra bizott irodalmi szoveget
és gyakorta médositjak is, vagy a sajat naiv lelkesedésiik,
vagy pedig a kozonség kedve szerint, ami igen sokszor az
eredeti szoveg megrontisara vezet és meghidsitja az ir6 szan-
dékanak megvalosuldsit az olvasé6 vagy hallgaté lelkiében.

Az eredetiségre val6 torekvés még nem olyan alapvetd
fontossagi e korszak literdtorai szdméara, mint napjaink iroi-
nél, Elmdloban ugyan mar a kozépkori felfogds, amikor a
koédexiré ,,mint farél a gyiimolesot szokas, elszakitja a miivet
szerz6jétél s a maga mdédjan forgalomba. hozva legtobbszor
mér meg sem tudja mondani, hogy mi fin termett, ki volt
a szerzGje”? De azért a tizenhetedik szdzadi iréember is
elsGsorban embertarsai lelkiiidvosségét kivanja szolgédlni és
gondolkodas nélkiil veszi mondanival6éjat onman, ahol leg-
jobban kezeiigyében taldlja. ,,Ha pediglen valakinek irdsa-
ban valami jét taldlok, enyémnek mondom® — irja Négradi
Matyas piispok.}?* Az brok boldogsig froppant tavlatdban
tigyis eltorpiil minden foldi dicséség, tehat Koleséri Samuel
bizony nem szégyenli bevallani, hogy ,,munkéjinak a dereka
egy Matthaeus Medus nevii Anglus authoré, némely részét
Antonius Burgessius és Thomas Hookerus munkaibdl szede-
gette™; hiszen csak az a célja, hogy miutn él3széval elprédi-
kélta az iidvosségre sziikséges dolgokat, ,holta utin is ez
irasa széljon a Lelkeknek®.? Ennek az allaspontnak egyenes
kiovetkezménye az atdolgozdsok és forditasok szokatlan nagy

20 Horvath, Irodalmi miiveltség, 127.

21 Hildersam, [Arthur], Idpdsség kapuja, ford. Nogradl Mityis,
Kolozsvar 1672, (20).

2% Koleséri Samuel, F el—Keresztyen Debrecen 1677, (1).
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szama, mondhatnédnk uralkod6 szerepe a korszak irodalma-
ban. A Régi Magyar Konyotar-ban 1604 és 1711 kozott felsorolt
1405 konyvbdl 386, tehat tobb mint a negyedrész, mar a cim-
lap tanubizonysiga szerint is idegen eredet{i, német, angol,
cseh-morva, olasz, francia és egyéb nemzetiségii ir6k mun-
kdja. Az 4atdolgozasok és kompil4cick szamat nem lehet
ilyen egyszerien megéllapitani, de eddigi tapasztalataink sze-
rint ez a szim mindig nagyobb a forditasokénal. Azt hiszem,
tilzas nélkiil allithatjuk, hogy tizenhetedik szézadbeli iro-
dalmunk tsbb mint felerészben nem eredeti. Ha ehhez hozzéa-
vessziikk még azt is, hogy milyen irodalmi sikert ér el egyik-
mésik fordités, akkor talan helyes fogalmat alkothatunk az
ilyen nem-eredeti munkék fontossagardl a korszak irodalmé-
ban. A Bibliardl és a Zsoltarokrél nem is beszélve, Erasmus
Cato-ja, Bayly Praxis Pietatis-a, Kempis Taméas konyve
Krisztus kovetésérgl, Comenius Janud-ja és Orbis Pictus-a
mind ebben a korban vilik ismeretessé, mind ebben az idd-
ben formalja a magyar lelket a maga képére és hasonlatos-
sagara. fgy a kutaté ismét egy ponton kénytelen eltérni a
modern irodalomszemléleitdl és tudomasul veszi, hogy a val-
asos miivek utén a nem-eredeti munkékat is bele kell vonnia
vizsgalodéasai korébe.

Kedvelt miifajok

Az a kiilonbség, amely a tizenhetedik sz4dzadi és a mos-
tani irodalom kozott fennall, még jobban szembetiinik akkor,
ha figyelmiinket a hasznalatos miifajok felé forditjuk és azt
vizsgaljuk, hogy melyek é&llottak kozel az olvasokozonség
szivéhez. '

Ha el8szor a szépirodalom miifaji megoszlasat vessziik
szemiigyre, azt latjuk, hogy a kiilonben is igen csekély ter-
més legnagyobb része epikai jelleg, a lirai csak ritkdn szélal
meg, a“drima pedig még ritkdbban. Az orok lirai témék;
a szerelem, az élet 6romei ebben a korban leginkabb csak
vallasos oltozetben jelentkezhetnek, tehéat jelentéktelen al-
kalmi versezetekidl és Beniczky-féle ,,rithmusoktdl” eltekintve
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vilagi lirai kolteményt keveset taldlunk. A drama fejlédését
viszont a protestins egyhéz dramaellenes magatartisa aka-
dalyozza és az, hogy a nyugtalan viszonyok ko6z6tt nem lehet
4llandé6 szintarsulatok szervezésével magasabb miivészi szin-
vonalat biztositani. Az eredmény az, hogy a tizenhatodik sza-
zad drimai nekibuzduldsa, aminek Sztdrai darabjait és a
Balassi Menyhdrt arultatasarél sz6l6 komédiat koszonhetjiik,
hamar ellankad és az 4j szdzadban létrejové néhany irdny-
drama meg ,,politikai szinm™ még Sztirait sem éri el. fréink
ugyan tisztdban vannak a péarbeszédes forma hatésos volta-
val: elég itt Pazmanyra utalnunk, aki ,,minden mifajzsilipen
atomlesztette az élébeszédet” és akinek .parbeszédességre
val6 hajlaméat™ sorra kiemelik életrajzir6i,”® azutan Medgyesi
Palra és Cstiza Cseh Jakabra, aki elvont vallasi és egyhéz-
szervezeti témdakat is parbeszédes formaban visznek olvaséik
elé, hogy ,mentiil viligosabban, érthetésben s taldm olva-
sasra is kedvesben esnék“.* De a péarbeszéd lehetGségeinek
felismerését6l még hosszti az Gt az igazi dramdéig és ezt az
utat nem tudja megjarni a magyar ir6, nincsen ra ideje.
Marad tehdt mint legfontosabb szépirodalmi mdifaj a
regényes széphistoria. Csakhogy a vallasos érzés elmélyiilésé-
vel “egyie zZordonabba valé vilagszemlélet itt sem adja meg
a fejlédés lehet8ségét: a mésvilagra tekintd ember hajlandé
meghallgatni vagy elolvasni a régéta meggyokeresedett, szinte
polgarjogot nyert régebbi histéridkat, de tjabbakat nem
kivdn. Ha végignézziik azt a harminc munkéat, amely a kor-
szak egész vilagi epikajat jelenti, azt la’quk, hogy a régi
kedvencek, Gismonda és Gisquardus, Troja megszillisa és
veszedelme, Poncidnus histéridja, vagy Ilosvai Selymes Péter
éneke Tholdi Miklsrél még széz évvel megirasuk utén is
tjra megjelennek, de viszont Gjabb mii alig akad. Euryalus
és Lucretia, Pyramus és Thisbe, Jobenianus, Fortunatus, Szép
‘Magyellona: ennyi az egész. Ha ezekhez hozzavessziik még
a histérias énekeket, amelyekre a korszak szomort eseményei
gvakrabban ihlették az irdkat, — és amelyeken a valldsos
szellem sem tudott kivetnivalét taldlni, mint Liszti Léaszlo

23 Hankiss, Eurdpa, 105.
*+ Medgyesi, Dialogus, (13).
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Magyar Mérs-an, vagy éppen a Szigeti Veszedelmen — ma-
gunk el6tt 14tjuk a szépirodalomnak aranylag legjobban ked-
velt és legtobb alkotassal dicsekvd miifajat, ami azonban
meglehet6sen hatul kovetkezik a kortarsak rangsoriban.

Masodiknak hadd lassuk a tudoményos igényekkel fel-
16p6, vagy legalabb is se mem szépirodalmi, se nem valla-
sos jellegli munkdkat, amelyek legaldbb kétszeresére rag-
nak a tisztan szépirodalmiaknak. Ezek kozott sok minden kép-
viselve van, legkedveltebbek talan a politikai elmélkedés,
a torténelmi, jogi, bolcseleti munka, aztin a ‘nyelvian és a
sz6tar; mai fogalmak szerint csupa vilagi studium. Azon-
ban kozelebbrdl nézve a rendelkezésre all6 miveket, hamar
rajoviink, hogy a korszak vall4sos érzése 4tiit mindegyiken.
A politikai miivek koziil James angol kirdly Kirdlyi ajdin-
dék-a (1612), Justus Lipsiusnak A polgari tarsasag tudoma-
nyarél irt hat konyvei (1641) és Johann Adam Weber Feje-
delmi lélek cimii elmélkedése (1689) megegyeznek abban,
hogy Isten parancsolataibol kovetkeztetik ki az &llamvezetés.
elveit. A torténelmi miivek egy része szintén a vallast szol-
gilja, mint a szézad elsd felébdl val6, csupa-kép Szent Igndc
élete, vagy Miskolezi Csulydk Gaspar kionyve az Angliai
Independentismus-r6l (1654), vagy Martonfalvi Gyorgy Szent
historidja (1681). Cicerd, Seneca és boles Salamon tanitasabol
egyképpen ,keresztyéni virdgokat” szedegetnek a joszandéka
forditok, nyelvtanaink és szotaraink pedig a kinyilatkoztatas
Gsforrasat, a Szentirast akarjdk hozzaférhetGvé tenni a ma-
gyar hivekmek, s6t néha a hitbuzgalmi irodalom idegennyelvil
termékeit is. Jellemz6 erre Koméaromi Csipkés Gyorgy 4llas-
foglalasa aki_Anglicum Spicilegium-41, az 1664-ben kiadott
és Magyarorszagon Uttord angol nyelvianat azért. szerkeszti
meg, hogy debreceni didkjainak lehetévé tegye az Authorized
Version és a hires angol exegétikai munkék eredetiben vals
megismerését.”® Altaldban a tudoményos firodalom ©oncéli-
sdgig nem emelkedik és jelentGségben messze elmarad a val-
lasos mogott.

25 Komaromi Csxpkes Gyorgy, Anglicum Splczlegzum, Debrecen,.
1664, 4.
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A valldsos irodalom épiiletének leger8sebb ,tdmasza,
talpkove” a Szentiras, amely Karoli Gaspar, Kaldi Gyorgy
és késdbb Koméromi Csipkés Gyorgy forditasaban, osszesen
14 kiadasban forog az olvasék kezén. A reformécié ebben
taladlja meg minden tudas 8sforrdsat, az ellenreformacié sza-
méra szintén nélkiilézhetetlen — ha nem is egyediili — tekin-
tély, a hit csillaga, az élet irdnytije. igy azutan a versengd
egyhdzak megegyeznek abban, hogy hiveik asztalara oda-
helyezik a konyvek konyvét és mindenképpen buzditjik,
tamogatjak, elGsegitik annak tanulményozisat. Ezen kiviil
mésra nincs is sziikség. ,,Ne tudakozzil pedig igen szorgal-
matoskodvan azok fel§l az melyek abban (t. i. a Szentiras-
ban) nincsenek beirattatvan™ —inti fiat és fidn keresztiil az

egész korszakot James, az angol kirdly — ,valamelyek ne-
kiink tudomdsunkra sziikségesek voltanak, mind azokat vila-
< 26

gosan kijelentette mi nékiink az Szent Irdsban az €16 Isten®.
Legfeljebb arrél lehet sz6, hogy egy kissé magyarazni kell,
»~az egyiigyli keresztényeknek és tanulé gyermekeknek az
keresztyéni tudoményban val6 épiiletire”, azt amit az fras
allegorikus kifejezésmédja nehezebben érthetévé tett.?” Pro-
testdns és katolikus egyforma buzgésidggal meriil bele tehat
az Oszovetség nagyszerti koltészetébe, egyformédn lelkesedik
az Ujszovetség magasztos erkolesi eszményeiért. Erre a kettds
alapra épiil aztan a vallisos irodalom legtobb miifaja, igy
els8sorban a vallasmagyarazat, a hitbuzgalmi munka, a vita-
irat és a szentbeszéd.

A keresztyéni iidvosséges tudominyt a régi és az 4j
testamentom szerént magyaraz6‘®® munkék szdma jéval meg-
haladja a masfélszdzat. Leggyakrabban a vasirnapra és
iinnepekre rendelt Szentiris-részletek, az evangéliumok és
episztoldk ihletik a magyardzékat, de foglalkoznak a zsolta-
rokkal, kiilonb6z8 préfétai konyvekkel, az Apokalipszissel,
és pedig nemcsak egyhézi férfiak, hanem magasallasa vilagiak
is. Lorantffy Zsuzsinna a hitdgazatokat magyarazza, Kemény
Janos fejedelem a zsoltarokat; Apafi Mihdly ,.az egész keresz-

26 [James 1.], Basilikon ddron, ford. Szepsi Korotz Gyorgy, Oppem-
heim 1612, 19—20.

27 Az FEvangéliumok és episztoldk, Bartfa 1616, cimlapjarol.

28 Toroczkai Maté 1632-ben kiadott hasonlé cim@ munkdja utan.
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tyéni valldsnak fundamentumét™ allitja fel, Esterhizi Pal
nador a Sziizanya szepldtlen fogantatasarsl ir tobbszor is
kiadott munkat.* A Szenthdromsig tana, a Miatyank, a
Credo, a Tizparancsolat mind megtaldlja a maga magyara-
zoit: egy koziilik, Nagy Moézes még versekbe is foglalja a
Szenthéromség tanat, egy masik, névielen szerz6 pedig az
egész esztenddre valé evangéliumok ,somm4jat, velejét és
céljat” szedi ossze a sajat bevalldsa szerint is ,,rovid és edgyii-
gyii Magyar Versetskék“-be.** Debreceni Kalocsa Janos nagy-
terjedelmii munk4t szentel az O- és az Ujtestamentum egy-
massal ellenkezni latszé helyeinek Gsszebdkitésére, Dési
Istvan pedig megkisérli a vallas és a filozofia egybehangola-
sat is Isten nagyobb dicsdségére.”

Még ezeknél is sokkal népszerlibbek a hitbnzgalmi. mun-
kak, amelyek a kor fenteébb ismertetett lelki szuksegletenek
kielégitésére meg akarjik mutatni az istenes élet és a boldog
halal utjat, Ezeknek a szima is tobbre Tiig-mésfélszaznal.
"Legnagyobb résziik mar a cimlapon megadja egész prog-
rammjat, mint példaul Zolyomi Boldizsar konyve 1614-bil:
,Manuale, az az Kezben hordozo konyvetske, kerdesekkel es
Imadsagokkal tellyes; az mellyekben Idvisséges és igen sziik-
séges elmélkedések is vadnak, miképpen kellessék az Keresz-
tien embernek kereztieni médra élni és ez vilaghél bodogul
ki mulni.”“ Ez a programm tobbé-kevésbbé mindegyiknél azo-
nos, de a programmon beliil elég nagy a véiltozatossag. Mai
szemmel nézve bizony kezdetleges, csupan a j6 és rossz cse-
lekedetek példainak egybefiizogetésébdl allé6 konyvek mellett
a keresztény életvezetés vilaghiri mestermiivei akadnak,-
Kempis konyve Krisztus kovetésérdl, Erasmus Miles Christia-

* Lorantffy Zsuzsdnna, Moses es az Prophetak, Gyula-Fejérvar,
1641. — Kemény Janos, Giledd Balsamuma, Sirospatak 1659. — Apafi
Mihdly, Az egesz kereztyeni vallasnak révid Fundamentomi, Gyula-
Fejérvar, 1645. — Esterhdzi Pal, Speculum Immaculatum, 1670, 1698, 1747.

30 Egesz Esztendd dltal valo Vasdrnapi Evangeliomoknak sommé-
jat, velejét és czillyst magokban foglals rovid és edgyiigyii Magyar Ver-
setskék, Lécse XVIL. sz.

31 Debreczeni Janos, Conciliatorium Biblicum, Utrecht 1658. —
Dési Istvan, Az Igaz Zent Wallasnak az termeszeti Okossaggal, az melly
Philosophianak is neveztetik, valo szep Harmoniaja, Gyula-Fejérvar 1619,
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nus-a, Szent Agostonnak a Léleknek Istennel valé magédnos
beszélgetései, majd pedig egészen a korszak végén August
Hermann Frankénak pietista irdsa. Egyes irok megelégsze-
nek azzal, hogy egy-egy elmélkedést adnak az év minden nap-
jara, esetleg csak hetére; masok megprébaijak végigkisérni
a keresztény ember hétkoznapjat felkeléstdl elalvasig. Ismét
méasok rendszerbe foglaljak az életben eléfordulé problema-
tikus helyzeteket és mindegyikre megadjak a Szentiras ma-
gyarazatat. A legtobben konyorgéseket, lirai hangt iméakat
is beillesztenek konyviik szovegébe és tandcsokat adnak az
Istennel val6 egyesiilés, az unio mystica megval6sitisira. Az
istenes életre vald buzditis egyik médja az Isten szercteté-
nek 4téreztetése és a viszontszeretet érzésének felkeltése, de
ennél sokkalta gyakoribb az égi boldogsag és a pokoli gyot-
relem szembedllitidsa. Lépes Balint piispok ,,pokoltol rettentd
és égi boldogsagra édesgetd tiikrot™ tart olvaséi elé; Nyéki
Voros Matyas megrazza ,.a foldi részeg szerencsének és dics6-
ségnek allhatatlan lakodalméban tombolok (jéraintd csen-
gettyijét™; Bokényi Filep Janos meggyujtja a ,mennyei
Lampéast”, amely ,az orokkévalé sotétségnek mélységétol
igazin megrettent €s félemlett akarmely lelkeket meg Gjit és
az orokkévalé mennyei viladgossdgnak méltésagira igyekvok-
nek lelki vilagot szolgaltat™; a kiilonb6z6 hasonlatok mogott
mindig az iidvosség-karhozat kettés témajanak djabb varia-
ciéjat kapja meg az-olvasé. Az olvasét ez nem zavarja, hiszen
€z a téma az, amellyel Ggy sem tud soha betelni, orommel
iidvozli tehat az egyre tjabb valtozatokat. A miifaj egyik
legjobb példaja, Lewis Bayly Praxis Pietatis, Az az: Kegyes-
seg-Giyakorlas cimen " leforditott konyve — am’elyre még
visszatériink — 7 kiaddsban fogy el 40 év alatt és sikerére
jellémzs, hogy protestans volta ellenére is utat talal katolikus
pap konyvtara,ba ** Tgaz, hogy a hitbuzgalmi méivekben 4lta-
laban csak gyenge visszhangjat taldljuk annak a harcizajnak,
amely a hitvitdkban tombol: a kegyes €let alapelvei ugyan-
azok a keresztény és a keresztyén szdmara, katolikus és pro-
testans békességhen megférnek egyiitt a ,.boldog halél szeke-

3* Megvolt Vépi Benedek orodi prépost és esztergomi Srkanonok
hagyatékaban, 32 konyv koziil az egyik. Kolldnyi Ferenc, ,Konyvek®.
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rén”. Taldn éppen ez az oka, hogy az egész vallasos irodalom-
b6l ennek a mifajnak a termékei emelkednek a legmaga-
sabbra és maradnak meg ardnylag legfrissebben egészen nap-
jainkig. .

Az utébbit nehezen lehetne elmondani a hitvéds, vagy
inkabb hitvitazé iratokrél, amelyeknek szellemtorténeti becse
igen nagy, de mint irodalmi alkotdsok, — ritka kivételektsk
eltekintve — ma méar egészen olvashatatlanok. A miifaj nagy
dicsGsége persze Pazmany Kalauz-a, ez a Bellarmin utén
remekbe késziilt t6bb mint ezeroldalas munka, amely a tudo-
manyos alapossidggal egyesiti a népszerii el6adas elényeit és
sok részletében eldrulja az Osztonos magy stilmiivészt, s6t a
potencialis koltét. Ehhez nem ér fel egyetlen mas hitvitazéd
munka, még Pidzméany egyéb munkdi sem. Az 4tlag-viiairat
bibliai idézetekkel siirlin megtiizdelt, igen sokszor parbeszé-
des form4ja, vallsi tiirelemben felndtt emberreckissé gro-
teszkiil haté olvasmény. Igen sokszor a vitds kérdések hat-
térbe szorulnak a csinya porpatvarkodas, személyeskedés,
ghinyol6das mogott, kiilonosen a 60-as és 70-es években, Sdm-
bar Matyéas és Czeglédi Istvan koriil dalo, fentebb mar emli-
tett harc idején. Ez a nyers, csifolodé hang igen kedvére
lehetett a miiveletlen, szélesebb néprétegeknek, mert a vita-
iratok szdmszerfilegz nem messze maradnak el a vallast ma-
gyarazo és az istenes életre buzdité munkik mogott. Mai
emberre nézve mindenesetre nem tesznek kellemes benyo-
mast és talan ez az oka, hogy igazi jelentdségiik, szellemtorté-
neti szerepiik még varja a kutatot. '

A szentbeszédekrsl mar fentebb is megemlékeztiink, ra-
mutatva arra a fontos szerepre, amelyet az egyszeribb nép
irastudatlan volta és a konyvek aranylagos ritkasiga sza-
mukra kijeloh. Az egyes szentbeszédeket vagy szentbeszéd-
gyiijteményeket tartalmazé konyvek szdma jéval tilhaladja
a szadzat.*® Jorésziik temetési vigasztalds, de a sétoros iinne-
pek, a templomszentelések, a hézassdgkotések; nagy port fel-
vert attérések mind szénoki teljesitményekre sarkalljak a lel-
készeket. Frdekes, hogy a haza szomort 4llapotanak és kiilon-

33 Ebbe nem szdmitottuk bele sem a prédikdcié formaban irott
vallismagyardzatot, sem a hitbuzgalmi munkakat.
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boz6 istencsapasoknak a visszhangja is tobbszor megszélal
a prédikacickban. Weszelin Palnak a debreceni tlizvész utan
mondott prédikiciéja (1641), Szepsi Andrasnak Doghaldl
elleni Orvossig-a (1662), vagy Medgyesi Palnak nagy szoémoki
er6t mutaté Jajjai (1657—60), amelyekben a lengyel betorést,
az erdélyi sereg egy részének tatar fogsigba esését, a tatarok
Gjabb pusztitdsait siratja, mind azt a latszatot mutatjak,
hogy a szentbeszédnek erds gyokerei vannak a valésag tala-
jdban. Ebben a hirlap nélkiili korban kb szészék teenddi
kozott, a vallasossdg és az 4ltaldnos miiveltség fejlesziése-
mellett még mindig ott szerepel a kozérdekii hirek terjeszté-
sének Gsrégi funkciéja is, aminek csokevényeit mindmdig
megtaldlhatjuk példaul a péasztorlevelek felolvasasiban és
a hézasodni szdndékozok kihirdetésének szokésaban. ‘

1Az eddigi csoportokba sorolhaté valldsos miivek mellé
szép szammal sorakoznak még imadsaggyiijtemények, énekes-
konyvek és katekizmusok is. A f6forrds ezeknél is mindig
a Biblia: Pazmény Iméddsdgoskonyo-ének gondolatai, st
egyes fordulatai is éppen Ggy innen valok, mint a protestins
Gonczy Gyorgy Enekeskionyv-ének legszebb darabjai. Ugyan-
gy felismerhetd a katekizmusoknak targy és nyelv szem--
pontjabdl a Bibliatol valé fiiggdsége is. Mindharom mifaj
irant igen élénk kereslet mutatkozik a konyvpiacon — Szabé
Karoly 100-nal tobb imakonyvet, 80 énekeskonyvet, 60 kate-
kizmust sorol fel a Régi Magyar Konyotar elsd kotetében —
tehat népszeriiségiiket adottnak tételezhetjiik fel.

Végezetiil, bizonyos fokig ellentétképpen hadd emlitsiik.
‘'meg a szent histéridkat, amelyeket a vilagi historidk kiszori-
tasara adtak ki a joszandékl szerzdk, s ezért erkolesjavito:
célzatukat az érdekes, s6t izgalmas torténet és altaldban
a vildgi epika kiilsGségei al4 rejtették. A téméik legtobbjét
a romantikidban oly gazdag Oszovetség adja, olyan szines és
mozgalmas torténetek forméjaban, mint példaul bles Salamon
ismeretes itélete, a tékozl6 fid, Zsuzsanna és a vének, a leanyat
feladldoz6 Jephta. De feldolgozéra talal Jamos evangélista
hényt-vetett élete, Magdolna biinbanata és a tolvajok kezébe
esett ember torténete is. S6t, Gjabbkori legendat is talalunk,
igaz, hogy csak egyetlen egyet: ez a Sz. Patricius Purgato-
riumjarél valé Historia, a hires irorszagi zarandokhellyel
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kapcsolatban. Altaldban az egész miifajnak olyan kevés kép-
viselgjével taldlkozunk — harmincenél kevesebbel — é&s a lel-
kekre, s6t a kés6bbi irodalomra gyakorolt hatas is olyan cse-
kélynek mutatkozik, hogy nézetiink szerint meg sem koze-
liti fontossigban a mai fogalmak szerint keviésbbé irodalmni
miifajokat, a hitbuzgalmi munkat, a vallismagyarazatot,
a hitvéd8 konyvet. és a szentbeszédet.

Forrasok

Egy olyan irodalom, amely eddigi megéallapitasaink sze-
rint nem tartja fontosnak az eredetiséget és tobb mint fele-
részben forditasokbél vagy atdolgozasokbdl tevddik ossze,
kotelességiinkkié teszi a forrasok lehetSleg alapos megvizs-
galasat is. Ha ezt a v1zsgalodast eddig kovetett statisztikai
médszeriinkkel lefolytatjuk, megleps szamadatokra jutunk,
amelyek irodalmunknak eddig nem mindig kellsképpen
méltanyolt eurépaisdgit tdmaszijak ald. Igen egyszerii sta-
tisztikai adatgyiijtés meggy6z arrdl, hogy a reformdcié és az
ellenreformécié a maguk nemzetkoziségében nagymértékben
kozelebbhoztdk Magyarorszagot Eurépdhoz és elGsegitették
a kultirériékeknek sokfeldl valé bearamlasat.

A 386 konyv koziil, amelynek idegen eredetérsl mér
a cimlap is meggy6z benniinket, koriilbeliil 100 kalendarium
akad, az irodalmi mfivek szdma tehat megkozeliti a hérom-
szazat. Ezek pedig legaldbb tiz €16 és két kihalt eurépai nép
ir6itél szarmaznak és mAar puszta létezésiikkel is a német,
angol, hollandi és belga, cseh-morva, gorog és réomai, olasz,
francia, svajci, spanyol, lengyel és torok szellemiség hatasa-
nak bizonyitékai.

Elsé helyen allanak szdmban és fontossagban is a német
irék, akik koriilbeliil 90 munkéval szerepelnek. Kéoziilitk
a legtobbet ma mér nem ismerjiik, Abraham Scultetus, Phi-
lipp Kegelius, Justus Lipsius, Wolfgang Franzius, Paul Seg-
ner, Friedrich Kénig és a tobbiek nevét legfeljebb a nagy
biobibliografisdk tartjdk szdmon, habar a maguk kordban fon-
tos szerepet tolthettek be az irodalomban. Miveik legalabb
felerészben a latin nyelv kozvetitésével jutottak el hozzank,
csak a mésik felét forditottdk németbdl kegyes forditdk,
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akik koziil talan Petréczi Kata Szidémia nevét ismeri leg-
jobban az irodalomtorténet.

Maésodsorban kovetkeznek az angol irék konyvei, ame-
lyekbdl 48-at sorol fel a Régi Magyar Konyotar. Az irdk
persze itt is ugyanolyan ismeretlenek az irodalomtorténész
elétt, mint a német munkdknal: Shakespeare vagy Milton
neviét hidba keressiik, helyettiik Edmund Campion, James 1.
William Perkins, William Ames, Lewis Bayly, William Cow-
per, Alexander Grosse, Arthur Hildersam, Daniel Dyke nevié-
vel kell megbaratkoznunk. De ez ne tévesszen meg benniin-
ket; ne higyjiik azt, hogy az angol irodalmi hatds csak néhany
outsider jelentéktelen munk4jan keresztiill nyilvanul meg
a tizenhetedik szdzadi Magyarorszégon A mi szemiinkben
kétségkiviil Shakespeare és Milton a korszak angol irodalma-
nak legnagyobb dicséségei, de a kortarsak itélete- més: ebben
az idében Shakespearet kevesen jatsszak, Miltont kevesen
olvassak, mig az oufsiderek munkai 30—40—50 kiadést érnek
meg ardnylag rovid id6 alatt Anglidban. Ezekkel a munkak-
kal iréink az angol szellem akkor legnagyobb hatdsd erjesz-
16jét Vegyiiik el a magyar irodalomban. A’ konyveknek csak
kisebb tészét forditjak latinbosl; a nagyobbat mar amgjol ere-
detibél, s6t vannak ese‘[ek amikor az angol nyelv kozvetit
a nem-angol munka és a ‘magyar olvasé kozstt:~A- francia
Virel M&té theologiai munkéajat angol forditashdl magyaritja
Gyongyosi Laszlo, a franciaorszagi ,reformata ecclesidknak™
rendtartdsat ,,Angliai 'forditasbél veszi nyelviinkre* [Med-
gyesi Pal, Comenius Janua-janak széiarrészét pedig bielga
és angol nyelvbdl forditjdk le Csaholezi Janos és Bihari
Janos** Ez a meglepd nyelvismeret és irodalmi hatds elsd-
sorban a protestansoknal észlelhets, akiket a hitbeli rokon-
sag is 0sztonoz a messzi angol nép és angol miiveltség meg-
ismerésére. A katolikusok szdméra Anglia jéval idegenebb:
marad, ,.csaknem maéas viladg, mas természet, mas hadakozas™
— amint azt a kolt6 Zrinyi irja.*®

. 3 Gyongyosi Laszle, A’ Keresztyeni Vallasnak Fundamentumi,
Utrecht 1657. — Medgyesi, Dialogus, 148. — Index Vocabulorum, Gyule-
Fejérvar 1647.

38 A Térok Afium-ban. Az 1dezett sort 1. Zrinyi Miklés prozaé
munkai, bev. Marké Arpad, Budapest 1939, 278.
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Koriilbeliil ugyanez a helyzet a németalfoldi muveltseg-
gel is: ezt is inkdbb azok a protestans teologusok terjesz-
tik Magyarorszagon, akik a harmincéves hibori diléasai alatt
elszoknak a német egyetemektdl és utdna is igen gyakran
Németalfoldon fejezik be tanulméanyaikat. Ezek a teologu-
sok kozvetlen kapcsolatba keriilnek a néppel, fellelkesednek
hitbuzgalmén meg teolégiai tudoménydn és megprobaljak
mindkettst 4tiiltetni a magyar talajba. A magyar konyv-
sajtobol kikeriilnek az elsé hollandi, illetleg az akkori nyelv-
hasznalat szerint ,,belgiomi” nyelvbél forditott konyvek, igy
Szatméri Orvos Istvan a ,,belgiomi ujonnan forditiatott Biblia-
bol“ szedegeti az Apokalipszis magyardzatat, méasok ,belgi-
omi nyelvbdl® forditanak konyorgéseket. Igen népszertiek
Rotterdami Erasmus és Canisius (Hondt) Péter jezsuita atya
munkai, de ezeket mar latinb6l forditjak, gy mint a har-
minc-egynéhdny németalfoldi eredet kony’vnek a legna-
gyobb részét is.

A cseh-morva irokat az egyetlen Comenius kiépviseli,
akinek kiilonb6z6 munkai 23 konyvben jelennek meg nalunk
a szazad folyamén.

A roméan népek, olaszok, francidk és spanyolok hatisa
kisebb, mint vartuk wvolna. Az olaszos renaissance-hullam, amit
elszor a Matyas kirdly ,,0sztondijakcidjaval® Olaszorszag-
ban jart irénemzedék kavart fel hazdnkban,* a tizenhetedik
szdzadra mar régen elsimult és helyét a németek, hollandok
és angolok kozott legnagyobb erdre juté reformécié hullima
foglalta el. Ezért a roméan népek irodalma egyiittvéve sem
4d tobbet 30 miinél, annak javat is természetesen az ellen-
reformdcié jovoltdbol. Boccaccio nevével mar csak egyszer
taldlkozunk, — habar hat4sat ki lehet mutatni tobb szép-
histéridra — Bellarmin nevével mar tobbszor. A spanyolokat
Antonio Guevara és Alfonso Villegas, a francidkat Pierre
Des Moulins és Antoine Sucquet képviselik. A harom nyelv.
aranylag ismeretlen 16vén, az emlitett munkék legtobbjét deak-
bél forditjak le nyelviinkre, ritkasdg az olyan forditd, mint
1llyés Andras erdélyi piispok, aki olasz eredetibdl dolgozik.

Néhany svajci, két lengyel és egy torok eredetii konyv

s¢ Hankiss, Eurdpa, 77.
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egésziti ki a sort, de ezek inkabb csak jelképezik, mint valé-
ban jellemzik az illet§ irodalmak hatdsit a miénkre.

Ha ezek utan valtoztatunk vizsgdlédasaink szempontjan
6s azt nézziik, hogy melyik miifajban melyik irodalom hatésa
érvényesiil leginkdbb, megint csak a német-angol-német-
alfoldi elemek talstilyat 4llapitjuk meg a legfontosabbnak
megismert csoportokban: A vildgi irodalomban még erds
a klasszikusok és a roman irodalmak hatésa. Vergiliust Trdja
megszéllasa és veszedelme, Ovidiust Pyramus és Thisbe,
Aesopust Meséi képviselik. A Comico-Tragoedidk két Walter
Map-nek tulajdonitott kozépkori dlalogust kovetnek, Gyon-
gyosi epikai munkdli Ovidiust és Mirinét. Szpgedi ,Veres
Géaspar széphistéraja ,.két nemes ifjaknak igaz baratsagok-
rol“, Raskai Gaspar Vltez Francisco-ja, valamint Gismonda
65 Gisquardus mind Boccaccio hatdsat mutatja. De mér itt,
a vilagi irodalomban is meglatszik, hogy a magyarsiag nyu-
gatra kezd tekinteni dél helyett: Poncidanus és Forfunatus
német népkonyvekbdl szarmaznak, a francia eredetii Szép
‘Magyellonat pedig Warbeck Vitus német forditasabol iilteti
at Tesseni Vencel. A vallasos irodalom legfontosabb miifajain
pedig egészen a myugati hat4s uralkodik.

Pillantsunk csak végig a legnépszeriibbnek ismert miifa-
jokon. A Szentirds és a hitelvek magyarizatdban és alta-
1dban a theolégiai tudomanyok terén a protestinsok a német
Meisner, Scultetus, Wendelin, az angol Ames, Perkins, Byfield,
a holland Horn és Diest munkait hasznéljik; a katolikusok
Bellarmin meliett a hollandi Canisius, a német Witfelt és
Drexelius idevonatkozé miiveit. Az istenes élet itjat a Rajna-
vidéki Kempis, a német Bona bibornok, a walesi Bayly
piispok, a cambridge-i Perkins, a londoni Hildersam mutat-
Jak. A katolikusok vitairatai koziil igen sok visszanyilik
a holland Lessiusra és az angol Campionra, a protestians szer-
z6k kozott ott talaljuk a tiibingeni Hafenreffert, az antwer-
peni Rodenborch-ot, Cowper galloway-i piispokot, Wedelius,
genfi prédikatort és még sok mast is a nyugati népek kép-
visel6i koziil. A protestins szentbeszédek ir6i Ames munkai-
b6l tanulnak és Medgyesi Palnak angol mintak szerint ossze-
allitott Doce nos orare-jabél, az ,.elsé magyar homiletikabol“.**

37 Pintér, Irodalomtirténet, iii, 153.
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Katekizmusok, imakonyvek, még a bibliai histérids énekek
koziil is igen sok az emlitett hidrom nép irodalmabdl szdrma-
zik. Egyszoval, amint a déli, romén népek vilagi megmozdu-
lasa, a renaissance, az északibb és nyugatibb, germén népek
vallaserkolesi mozgalmava, reformaciova és ellenreforméciova
valtozik, Ggy helyez6dik 4t irodalmunk stlypontja a vilagi
miifajokrol a vallasosakra és Ggy valtja fel az olasz befolyast
a magyar léleknek tgyis jobban megfeleld nyugati, vagyis
német-angol-hollandi irodalom hatésa.
* o, 0*

Tizenhetedik szdzadbeli irodalmunk tehit — a kor szelle-
mének ég a kiilonleges magyar viszonyoknak megfelelsen —
els@sorban vallasi irodalom, amelynek focélja az istenes életre
vezetés és az orok boldogsdg biztositasa. Az olvasok érdekls-
dése elsGsorban azoknak a miifajoknak szdl, amelyek ezt
a kettds feladatot munkaljak: hittudomanyi, hitbuzgalmi, hit-
védé miiveknek; a tudomany és a szépirodalom csak mésod-
sorban joheinek tekintetbe. Az irdk atérzik a kor lelki sziik-
ségletét és inkabb lemondanak az alkoté munka oGromérél,
csakhogy kielégithessék azt. Oszinte szolgalni-akarissal, nem-
zetilk megjobbitisdnak vagyatol eltelve végigkutatjak egész
Eurépéat a megfelel6 anyag utan és ha valamit jénak talal-
nak, habozés nélkiil bekebelezik — forditas, de még inkabb
atdolgozas altal — a magyar irodalomba. Forrdsaik kozott
ott szerepelnek minden eurdpai irodalom .alkotasai, de leg-
tobbet mégis csak német, angol és németalfoldi szerzdktSl
kapnak, mint akiknek munkéssaga legkozelebb 4ll a magyar
lélekhez. Az innen szidrmaz6 munkék koziil kerulnek ki a sza-
zad legnagyobb magyar konyvsikerei.

A kiovetkezd fejezetekben az egyik ilyen fontos forrasbél,
az anO‘ol 1rodalombo] Vett munkaknak nem;etl 1rodalfmunkba
szakrél korszakra lehetoleg mmdlg az atvétel” 1dﬁrendjebem
Kivételt csak a tobb korszakban, esetleg az egész évszazadon
keresztiil hatott irék miiveivel fogunk tenni, amelyeket az
attekinthetdség kedvéért mindig az elsé 4tvétel alkalméival
és idGpontjaban fogunk targyalni.
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Az angol-magyar szellemi érintkezés val6jdban mar Szent
Istvan koraban- n'regkezaodott és kls-ebl)-nag'yobb intenzitéas-
sal folytatédott végig-a kozépkoron-€s-az tujkor elején is,
egészen a_tizenhetedik szazadi nagy fellendiilésig. De azért
még a tizenhatodik szazadbeli atlagos ;lluveltsegu magyar
nem sokat tudott Angliardl. Utazoéink, akik megjartdk a szi-
getorszagot, — mint példaul Laski Jeromos (1527), Statilio
Janos erdélyi piispok (1528), Verancsics Antal (1535), Berze-
viczy Marton (1564), Skaritza Maté (1571), Lasky Lénart
(1583), Budai Parmenius Istvan (1583), Kakas Istvan (1594)
— legtobbnyire csak rovidebb ideig tartézkodtak odakinn és
ami még dontébb fontossagi, egyik sem irta le tti élményeit.
A kozkézen forgdé népszeri tudoménytirak, mint Honterus
foldleirasa, vagy Calepinus soknyelvii enciklopédidja csak
kozhelyeket tartalmaztak vagy meséket. Az ut6ébbi szerint
a brit szigeteket azért hivjdk Albionnak, mert parti sziklai
mér messzirdl fehérlenek a tengerrdl kozelits felé. A leghosz-
szabb nap 19 6raig is eltart és a nyéari éjszakéak olyan vildgo-
sak, mint a nappalok. Az &slakossdg az 6ridsok népéhez tar-

1 Laski Jeromos és Statilio utazdsarél 1. Simonyi Erné, Magyar
torténeti okményi‘ér londoni kényo- és levéltarakbdl, Pest 1859, 106, 115,
119, 125, 168, 188. Verancsicsrél 1. Angyal David, Erdély politikai érintke-
zése Anglidval, Bp. 1902, 18. — Berzeviczyrél 1. Veress Endre, Berze-
viczy Mérton, Bp. 1911. — Budai Parmeniusrél és Skaritzarél 1. Trécsanyi
Berta, ,,Reformatus theolégusok Anglidban a XVI. és XVIL. szédzadban®,
Angol Filolégiai Tanulméanyok, v—vi, 1944, — Lasky Léndartrél 1. Mel-
czer, Jakob, Biographien beriihmter Zipser, Kaschau 1833, 130—1. —
Kakasr6l 1. Veress Endre, Kakas Istvdn, Bp. 1905.
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tozott, de ezeket leigaztdk és kés6bb kiirtottdk a Tr6jabél
idemenekiilt gorogok. Most a sziget északi részén a skétok
élnek, vad, durva emberfajta, amely nemrégiben még ember-
hison élt.” Ilyen és ezekhez hasonlé ,,tények®, mind gondosan
alatamasztva Plinius, Tacitus vagy Szent Jeromos tekintélyé-
vel alkottdk az atlagmagyar Anglia-képét a tizenhatodik sz4-
zad vége felé.

A miiveltebb emberek természetesen egy fokkal jobban
voltak értesiilve és tigylatszik, hogy tudomésul vették Anglia
eurépai jelent6ségének gyors megnovekedését. A joszemi
velencei utazd, Polydorus Vergilius kényve — Anglicae His-
toriae Libri XXV, Basel 1534 — j6l ismert volt Magyarorsza-
gon és igen megbizhaté képet adott Anglidnak nemesak tor-
ténelmérsl, de foldrajzarél is® A konstantindpolyi angol
kovetség felallitasa 1581-ben Gj utat nyitott az erdélyi feje-
delmeknek a westminsteri udvar fel€ és Kakas Istvan kovet-
jarasa — Erzsébet kirdlynonél jart és Bathory Zsigmond
fejedelem nevében kérte, hogy jarjon kozbe a Magas Portanal
Erdély érdekében — arra enged kiovetkeztetni, hogy a magya-
rok kell6képpen fel tudtdk mérni az angol kiralynd hatalméat.
De ettdl fiiggetleniil az angol szellemi élet és kiilonosen az
irodalom tovabbra is ferra incognita maradt. Az olyan kozép-
kori angol irdk, akiket a magyarok mér régebbrdl ismertek
— Alexander of Hales, Bede, Duns Scotus, John of Salisbury,

2 Fzek az adatok mind Calepinus Ambrosius Dictionarium Unde-
cim Lingoarum kiilonbsz6 kiadédsaibél valék, az ,,Albion®, ,Britannia®,
~Caledonia®, ,,Scotia” cimszavak alatt taldlhaték. Ennek a hires konyv-
nek csak elsé része volt szétar, ahol a latin szavak mellett elébb kilenc,
aztdn tiz eur6pai nyelv megfelel§ szavait lehetett megtaldlni. A mésodik
1ész betiirendes lexikon volt, akkori sz6val Onomasticon, amelyet kiadas-
rél-kiaddsra csiszolgatott, bdvitett tudominykedvelé embereknek egész
Eurépara kiterjed6 munkakozossége. A magyar széanyag és a mnéhdny
magyar vonatkozédsi cikk Szanté-Arator Istvdnnak,és jezsuita tarsainak
munkdja volt, amint azt Szily K4dlmin kimutatta akadémiai értekezésé-
ben, Ki polt Calepinus magyar tolmdcsa? Bp.-1886.

3 A kbnyv olyan kivalé volt, hogy a Privy Council 1582-ben elren-
delte az angol iskoldkban valé olvastatisit — igy irja a Cambridge
Bibliography of English Literature, Cambridge 1942; i, 375. — Nalunk
az egykoriak koziil idézi Alvinczi Péter, Ifinerarium Catholicum, Debre-
cen 1616, 97, és Marosvasarhelyi Gergely, Summa, Kassa 1623, 203, 370.
— Emliti Cowper, Hét napoki beszélgetések, Debrecen 1637, 60.
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Walter Map, William of Ockham — természetesen tovabb
éltek és hatottak. Bede hatisa mér a szizad elején is meg-
nyilvénult, igy a Nédor-kédexben, a Horvath-kédexben és
a Példak Konyvében. A Walter Map-nek tulajdonitott latin
kolteményre visszamend Visio Philiberti is ekkor kezdte meg
valtozatos palyafutéséat irodalmunkban.* Sir John Mandeville
kalandos ttleirdsa amely méar a Tar Lérinc-monda kialaku-
lasat is befolyasolta,® most Valkai Andras 1573-ban, Kolozs-
vart kiadott Prister Johannes-anak szolgalt forrasul® Viszont
az angol irodalom djabb 4ramlatai alig-alig érték el tizen-
hatodik szazadbeli 8seinket, Thomas More deriis bolcselete,
Spenser szinpompéja, Shakespeare egész vilaga ismeretlen
marad kozottilk. Az angol renaissance ragyogé fényébdl
ccsak néhany elszért sugar tudta legydzni az akkori fogalmak
szerint igen nagy tavolsigot és minthogy annak is a latin
nyelv kozvetité kozegén kellett keresztiithatolnia, mind sokat
vesztett eredeti csillogdsabdl, mire eljutott az eurépai mive-
18diés keleti végpontjat jelz6 messzi Magyarorszigra.

Két valldsos iré

A hatas sorrendjében elsének emlitjiik John Foxe (1516—
1587) Actes and Monuments of, these Latter and Perilous
Dayes cimii martirolégiumat, a konyvet, mely ,,a Biblia utén
a legnagyobb zajt iitotte ebben a szdzadban™." Ez elszor
latinul jelent meg a kontinensen és csak Erzsébet tromralépése
utan nyert bebocsatast Anglidba, mert azoknak a protestan-
soknak utols6 tetteit és szavait orckitette meg, akik Maria
kirdlyné uralkoddsa alatt vértanusigot szenvedtek hitiikiért.
A szerz8 torténetir6 volt, de ebben az esetben egyéltalan nem
tudta meglrizni targyilagossigat és nem torténelmet irt,
hanem vadiratot, amellyel Eurépa itéloszéke elé idézte az

*+ Erre vonatkozélag 1. Szilddi Aron, ,Heltai kizbeszéde”, Iroda-
lomiorténeti Kozlemények, xi, 1901.

5 Fest Sandor, ,,Angol irodalmi hatdsok a Tar Lérinc-mondiban®,
Irodalomtdorténet, xxv, 1936.

¢ Binder Jend, ,.Prister Johannes“, Egy. Phil. Kgzl., x. 1886.

7 igy jellemzi Legouis-Cazamian, 4 History of English Literature,
Revised Edition, London 1937, 217.
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iildozések és kinzasok értelmi szerzbit. Céljat el is érte, mert
konyve nemcsak Anglidban tartotta ébren a puritansdgban
késébb olyan erGvel feltord wvallasos hésiességet, hanem
a kontinensen is serkemnt6je lett a protestans ontudatnak.
Franciaorszigban példdul .annyjra ismeretes ivolt, hogy
a hugenottdk brevidriumként hasznglidk, Magyarorszagon
pedig szintén elég hamar elterjedhetett, mert mar 1560-ban
hat4sa alatt keletkezett magyar irodalmi alkotissal talalko-
zunk. Ez a munka, amely valdsziniileg az angol irodalmi
hat4s legkeletibb hatarat jelzi a tizenhatodik szizad masodik
felében, Sztarai Mihalynak, egyik legtevékenyebb reformato-
runknak éneke, Historia Cranmerus Thamds érseknek az igaz
‘hitben valé allhatatosségéardl, ki mikor az pdpa tudoméanyét
hamisolndja, Anglidban Méria kirdlné asszony éltal szérnyi
halilt szenvedett.®

Sztarai, aki zsoltarfordltasokkal bibliai énekekkel és dra-
maKKkal 1s szolgalta a protestantizmus iigyét, valosziniileg az
1559-es baseli kiadast kaphatta kézhez® és a martiromsagok
hossztit sorab6l Cranmer canterbury-i érsek torténetét valasz-
totta ki feldolgozasra. Valasztasanak inditéokat nem ismerjiik.
Szilddy Aron valészinfinek tartotta, hogy sajat életének vala-
melyik eseményét szandékozott allegérikus formiban meg-
énekelni, igy mint azt az Athanasius piispokrdl sz6l6 ének-
ben, sajat bevallésa szerint is cselekedte volt.** De ennél mégis
sokkal egyszeribbnek latszik az a magyarézat, hogy a lel-
kek meginditisara torekvd szerzd ezt talilta céljaira leg-
alkalmasabbnak éppen a vértanu érsek magas kozjogi 4llasa-
nal fogva. Az is lehet, hogy kolti képzeletét megragadta
a végs8 jelenet, amikor az oreg fOpap a langokba tartja és
megégeti jobbkezét, amellyel el6bb a hitehagyasrol szélo:

8 Az ének utols6 versszaka megmondja, hogy a szerzé 1560-ban
késziilt el vele. De ezutdn egy ideig csak kéziratban terjedt, mig végre
1582-ben ki nem adtdk Debrecenben. Ebbél ‘a kiadasbél csak egyetlen
példany maradt fenn a British Museumban, abbél adta ki qua Szilady
Aron, Régi Magyar Kolték Téra, v, Bp. 1886.

® Fzt 4llitja Erdés Kéroly, ,Sztarai Cranmerus Thaméasrél szélé
histérias énekének  forrasa®, Irodalomtorténeti Kozlemények, xxiv, 1914,

10 Szilady, Régi Magyar Kilték Tara, v, 323.
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okmanyt aldirta. Tény, hogy ezt a torténetet vélasztotta és
feldolgozasinak tetGpontjara ezt a jelenetet helyezte.

A histéria 6sszesen 642 sorra terjed. Az elsé rész Cranmer
fiatalsagat, iskolaztatasat, a papa doktorai ellen valé vitat-

- kozasokat, Henry — azaz ,Herkules kirdly® — kegyének
elnyerését és az érsekségre val6 emeltetést adja el§, majd
Henry eltévelyedését, a négi hit részleges helyredllitasit és
Mary trénralépését. A mésodik rész a Mary-t6l fogsigra
vettetett Cranmer vitaja a kiilonb6z6 -,,ravasz tudés dokto-
rokkal® és megkisértése a bortonben. Az 6rdog, baratok képé-
ben addig rémitgeti halallal és csdbitja a kirdlynd kegyelmé-
vel, amig ald nem irja a ,tagadé levelet”. De ezt hamar meg-
banja és elhat4rozza, hogy a nyilvanossig elGtt fogja meg-
vallani a régi hithez valé hiiségét. A harmadik rész azutan
a klimax. Az érseket elviszik a templomba €s sz6lni engedik
a néphez, de &ltaldnos meglepetésre csak azt az egy biinét
vallja meg, hogy féli€ben megtagadia az egyszer mar meg-
ismert igazsigot! ,,Ravasz rémai papét, mint ordognek § tag-
jat, Nem tisztelem, nem vallom & hamis tudomanyat” —
kidltja. Erre a baratok hozzirohannak, elhurcoljdk a kinval-
laté helyre és odakétozik a méglya oszlopdhoz. Koriilotte
fellobban a tfiz. Ekkor jobbkezét ,,nagy, dllhatatosan® a lan-
gokba tartja és ,igen nagy batorsiggal tiizzel biinteti*, majd
az Ur Jézusnak ajamlja lelkét és meghal. Ezzel a jelenettel
a cselekmény wval6jaban véget is ér. De a Foxe szavaiban
tovabblobogé smithfieldi tiz annyira 4theviti Sztarai szivét
is, hogy nem tud,targyatol elszakadni, hosszi versszakokon
keresztiil sorolja fel azoknak a nevét, akik az érsek nyomdo-
kain haladva szintén elnyerték a vértanusig koszorjat és
végiil szinte erszakkal, akarata ellenére kanyarodik be a tor-
ténetet lezard, elkeriilhetetlen tanulség-versszakba.

Sztarai valoszintileg nem az egyetlen volt Magyarorsza-
gon, aki vallasos lelkesedéstameritett Foxe lefrasabol. Alvinczi
is hivatkozik az Acta et Monumenia-ra, Iratosi Janos prédi-
kator egy helyen ,Foxus szavaval sz6l® hozzank, Koleséri
Samuel pedig innen veszi ,,Pendleton nevii Anglus Prédika-
tor*“-rél sz6l6 példajat.’* De nagyobb és 6n4llé6 munkat, ame-

11 Perkins, Williain, Pafika szerszamos Bolf, ford. Iratosi Janes,
Lécse 1637, 302. — Alvinezi Péter, Itinerarium, 119. — Kboleséri, Fél-
Keresziyén, 21.
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lyet Foxe konylve ihletett volna meg, a Cmmmerus-enekem
kiviil eddig még nem ismeriink.

Természetesen az Angliat feldalo belsg vallashabortnak
nemcsak protestdns, hanem katolikus &ldozatai is voltak.
Erzsébet, amikor trénralépése utan rendezte a vallasiigyet,
arra az allaspontra helyezkedett, hogy minden alampolgar
ipso facto az allamegyhéaznak is a tagja. Igy az anglikin
egyhéz jogilag kényszeritheteit mindenkit az anglikin isten-
tiszteleten valé részvételre, azokat is, akik magukat katoliku-
soknak vallottdk. A biinteté rendelkezések kezdetben nem
voltak szigoriak, de amikor V. Pius kidtkozta a kirdlyndt,
utéda, XIII. Gergely pedig elinditotita a jezsuitdk missziéjat,
egyszerre minden megvaltozott. Az istentiszteletrdl valo elma-
radds pénzbiintetése havi négy shillingrgl aridnylag roppant
nagy oOsszegre, 20 fontra ugrott fel, a misehallgatisra egyévi
bortont szabott ki egy Gj torviény (23 Eliz. cap. 1.), egy masik
torvény pedig halalbiintetés terhe alatt megtiltotta a katolikus
papok miikodését az orszagban (27 Eliz. cap. 2.). Ennek
a torvénynek végrehajtisa soran 20 esztendd alatt koriilbeliil
250-en szenvedték el a haldlbiintetést, aminek éppen olyan
erGs visszhangja tdmadt Magyarorszig katolikus koreiben,
mint a Foxe-tol leirt vértanusigoknak a protestansok kozott.
A visszhang felkeltgje Campion jezsuita atya hitvédd irata
volt. ‘ ' :
- Edmund Campion (1540—1581) angol szarmazasi volt és
i;Oxfor-d neveltje, szentéletli, Gszinte és bator ember, akinek
la‘protestans torténetirok is helyet adnak a nagy erzsébet-
koriak pantheonjiban.® A péapa utasitisira 1579-ben Ang-
lidba utazott mint a jezsuita misszi6 egyik vezetGje és majd-

12 Black, J. B., The Reign of Elizabeth, Oxford 1936, 148.

13 Mit mond réla Anthony a Wood? .Minden iré, legyen az pro-
testans vagy pdpista, azt mondja, hogy csodalatos képességli ember volt,
elegans szonok, éleselméjii filozéfus &és vitatkozé és pontos igehirdetd,
akar angolul, akdr pedig latin myelven; szelid természeiit és jomodori
ember. Egy bizonyos iré (dr. Thomas Fuller) azt mondja, hogy szelid
természeti volt és mindig a kellemes viselkedés, a folyékony tarsalgas
és az igazi tehetség baja vette koriil. Egy maésik iré6 (Richard Stanihurst)
akit legjobban szeretett baratai koziil, azt mondja, hogy lelkiismeretes

volt, nagy itélGképességii és érett ékesszélasu. Athenae Oxonienses, Ed,
Bliss, i, 475.
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nem két. esztendeig irdnyitotta a titkos térit6 harcot, mig
végre foglyul ejtették, lazitasért perbefogtik és kivégezték.
Bujkéaldsa idején megirta és a londoni titkos nyomdéban ki-
nyomatta sajat kiildetésének és az egész jezsuita missziénak
apolégiajat, amelyet aztan péld4jan lelkesiil§ rendtarsai gyor-
san elterjesztetiek a kontinensen és koran elhoztak Magyar-
orszagra is.** Nalunk Balassi B4lint kezébe keriilt, aki éppen
akkor esett at a hitvaltozassal 7aré nagy lelki valsagon, tehat
orommel fogadta a sajat elhatdrozisat is igazolé ,tiz okot™
és elhat4rozta, hogy honfitirsai szdméra is hozzaférhetdvé
teszi a konyvet. Sajnos, tervének keresztiilvitelében meg-
akadalyozta a korai halil, amely mar ott varta Esztergom
falai alatt, de azért a munka nagyobb részével mégis elké-
sziilt, gy hogy tabori lelkésze, Dobokay atya méar hét okot
leforditva talalt hagyatékdban. A lelkes pap aztan megtoldotta
még a hatralévs harom okkal és igy, igaz hogy évtizedes késés-
sel, de mégis megjelent Campianvs Edmondnac lesvs neve
alat vitezkedet Theologusnak, es nem régen Angliaban az
kozonséghes keresztien hitért martyromsaggal koronazotnac,
Tiz Magiarul irot okai, Bécsben, 1607-ben. A konyv a hitvédd
iratok kozott igen elSkeld helyet foglal el, komoly, habar
helyenként éles hangjaval és személyeskedés't(’ﬂ valé tartéz-
kodasaval. Egyetlen targya a rémai egyhaz igazinak meg-
védelmezése a Szentirds, a zsinatok, az egyhazatyak &5 a tor-
ténelem segitségével. Stilusa le[pten-nyomon elarulja a fordi-
tét, illetve atdolgozot. Campion még igy hivja vitatkozasra
ellenfeleit, az angol akadémikusokat: ,Miért is bevallom,
hogy mohé féiskolditokat kérve kérem, hogy ama fodroshaja
katonékat szemetek lattira a napra és a porondra hivjam az
6 4rnyékos ztigaikbil.” Balassi lelki szemei elGit a fodroshaja
professzorok turbanos-tollas torck katondkka wvaltoznak at,
az 6 orok ellenségeivé: ,, Tehat mi a patvart mondanak? Azt,
hogy Luther Marton, vagy penig Melanchton Fiilop, vagy
inkdbb Zwinglius, vagy kétség nélkiil Calvinus és Beza hiven
kijelentették és magyaraztdk 6 nekik.., Minek okdért val-

4 Egy évvel Campion haléla utén, 1582-ben mar megjelent Antwer-
penben Edmondi Campiani Iesvitae Rationes Decem és 1583-ban mar
az ingolstadti f6iskola adta ki ujbél. Mindkét kiadas megvan a pannon-
halmi kényvtarban. '
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lom, hogy sziivem szerént kivdnom az {8 iskolédkat, hogy sze-
metek lattara kihivan ez tollas vitézeket az mezdre, az vers-
fényre, az lesekbsl és arnyékokbdl, nem magam erejével,
kivel szdzad reszenyére sem vagyok hozzajok hasonls, hanem
j6 peremmel és bizonyos igazsiggal meggybzhessem™.’* Cam-
pion okfejiése egészen kiilonos meggy6z6 ert kap Balassi
nyelvén: a vitézi életbsl vett képek és hasonlatok, a roviden
pattané mondatok, a metsz3, de sosem pdrias giny annyira
életszeriivé teszik mondanival6jat, hogy a konyvet a legsike-
resebb_vitaizatok | kozé szamithatjuk. Még egy évszazad mulva
is ezekkel az iérvekkel Tusakodik a tudés professzor Zabanius
Izsdk, aki az 1702-ben Erdélyen keresztiilutazé Chishullnak
a Tiz Okok kéziratos cafolatat adja ajandékba, a tizennyol-
cadik szdzad pedig Gjra fel fogja fedezni és kétszer is ki
fogja adni az erzsébetkori jezsuita munkajat.

Egy nagy humanista

Foxe és Campion munkait az egyre erdsods vallasos
érzés hullamai sodorjék el egészen Magyarorszagig és ugyan-
ezt kell megallapitanunk a skét humanista Geokanchﬂggn
(1506—1582) nalunk ismert harom konyvérdl is. Ez a hényt-
vetett €letdi, tipikus renaissance-ember'’ Stirlingshire-ben szii-
letett, de Parisban nevelkedett és életének jé6 részét Francia-
orszagban toltotte el mint neveld és tanar. Itt dolgozta 4t
Linacre tankonyvét, itt irta késébb hiressé lett latin iskola-
draméit. Rovid id6re Portugéliaba is elkeriilt, ahol eretnekség
gvanijaba keveredett és honapokat toltott a lisszaboni inkvi-
zicié bortoneiben. De szellemét ez nem torte meg, s6t éppen
ez alatt készitette el fGmiivét, a zsoltarok latin verses para-
frazisat, amivel kiérdemelte kesobﬁbl allando jelzgjét, ,.hujus
saeculi poetarum facile princeps”. 1560 utén visszatért haza-

jaba, ahol id6kozben a Knox-i reform diadalmaskodott és

15 A két idézetet Eckhardt Séndor 4llitja igy szembe, Balassi Balint,
Bp. 1942, 205.

16 Chishull,” Travels, 91.

17 Eletérdl és magyarorszagi hatdsarol részletesebben 1. Berg, Paul,
»~George Buchanan and his Influence in Hungary“, Hungarian Studies
in English, v—vi, 1944,
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elfoglalta a tehetségéhez mélts helyet. St. Leonard’s College
igazgatéja lett, majd James VI nevelGje és fopecsétdr. Elete
végén még nagy munkat irt Skécia torténetérsl.

Miivei koziil eldszor a Rudimenta Grammatices eimii latin
tankonyv keriilt el hozzank; ezt eredetileg Thomas Linacre
(1460—1524) irta meg angolul, de Buchanan atdolgozésa nél-
kiil sosem jutott volna eurépai hirnévre. A magyar kiadas
Molnar Gergely protestans prédikator érdeme wolt, aki valo-
sziniileg wittenbergi iskolaévei alatt ismerkedett meg a vila-
gosan szerkesztett, attekinthetd kis kézikonyvvel és Kolozs-
varra val6 visszaérkezése utdn, 1553-ban ezt valasztotta latin
tanitdsdnak alapjaul. Az iskolai gyakorlat meggy6zte arrél,
hogy az 6 kezd§ tanitvanyai szémara mégis tilsdgosan tomor
a Buchanan-féle latinsig, azért egy ,iskolai kiadast készi-
tett belble, in usum studiosae juventutis, az akkor kedvelt
péarbeszédes formiban. Ez haldla utan kétszer is megjelent,
1566-ban iés 1578-ban, Linacre neve alatt, szépen el is terjedt
nélunk, megvolt példaul Gallen J4nos kassai konyvkeresked6
raktaridban 1583-ban, megvolt Haunolt J4nos selmecbdnyai
rektor konyvei kozott, nem kisebb embereknek szolgiltatott
érveket, mint Alvinczinak és Pazméanynak'® és nemzedékek
Gtjat egyengette a klasszikus miiveltség felé.

A latin tankonyvnél sokkal jobban érdekel benniinket
a' Jephtes sive Votum cimi tragédianak szerepe nemzeti iro-
dalmunkban. "Ezt Biichanan-eredetileg tanitvanyainak szanta,
hogy ¢ elszaktassa 8ket az akkoriban divatozé allegorikus dara-
boktsl. A Birak Konyviéb6l -ismert -torténeta hadvezérrdl,
aki ledanyat aldozza Istennek a gyGzelemért, azonban meg-
ragadta benne nemcsak a nevel§t, hanem a kolt6t is, és a pe-
dagogiai célkitiizés helyt adott a kolt6iihletnek. Azeredetileg
iskolai gyakorlatnak szdnt munké&bol végiil is a szerzd leg-
jobb tragédidja nétt ki. Sok koltéi diadal hése, Buchanan
~egyik alkotassban sem érte el a moralis fesziiltség, a gondo-

18 Gallen J4nos konyvraktarat 1. Kemény Lajos, ,Fgy XVI. sza-
zadbeli konyvkereskedd raktira“, Magyar Konyovszemle, iii, 1895. —
A selmeczbanyai rektor konyveirdi 1. Gulyds Pal, ,Haunolt Jéanos
kionyvtira 1595-b6l*, Magyar Konyvoszemle, xxix, 1922. — Pazmanyrél
&s Alvinezirél 1. Pazmany Péter, Az igazsignak Gyeozedelme (= Paz-
mény Péter Osszes munkdi, v.) 70.
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lat és a kifejezés emelkedettségének hasonlé magaslatat™, —
allapitja meg a legnagyobb angol irodalomtorténet.’® A drama
1554-ben keriilt ki a sajté alol Parisban és a szdzad végére
eljutott hozzank is. Itt elészor Balassi Béalint kezdett bele
a leforditasaba, de befejézni ezt sem tudta, haldla mtéan pedig
a megkezdett kézirat is elveszett, igy hogy éppen csak
a Radvanszky-kédex masoloja tartotta fenn az emlékét.*®
Viszont fennmaradt Illyefalvi Istvdn verses epikai atdolgo-
zasa, amely a maga nemében a sikeriiltebbek kozé tartozhatott.

Illyefalvirél semmit sem tudunk csak gyanitjuk, hogy
a helyrél-helyre vandorls, alkalmi koltemények irasabol és
elmondésabol 616 lantos dedkok kozé tartozhatott, azok kozé,
akiket Sir Philip Sidney is hallott énekelni, amikor Magyar-
orszagon jart 1573-ban. A tény az, hogy megjelent t8le egy
Carmen funebre ad tumulum ... Ladislai Kemény de Omboz
cim@i gyaszének, amelyet maga recitdlt el Kolozsvart 1593
méjus 23-4n és ez valésziniivé teszi, hogy valéban tagja volt
az illusztris céhnek. Jephta Tragédidjit 1590-ben adta ki
Kolozsvart, Kendi Ferenc radnéti Toldesur Zséfia leanya sza-
mara, tiz évvel az els6 olasz és tizennéggyel az elsé német
valtozat el6tt.* Feldolgozasaban tobb szempontbdl eltért az
eredetitfl. El3szor is, minthogy az akkori viszonyok kozott
semmi reménye sem lehetett arra, hogy dramét elGadathasson,
a tragédiabél verses elbeszélést csinalt, kronikat. Masodszor
pedig — igen bolesen — meg sem probalta utdnozni Bucha-
nan klasszikus mértékeit, amelyeket tobb mint egy évezred
koltsi tapasztalata csiszolt tokéletesre, hanem beérte a Tinodi
Lantos Sebestyén-féle docogss versekkel. Ezzel szemben nagy
gondot forditott az események hiiséges visszaadasara s igy
a tragédia meg a kronika egészen parhuzamosan haladnak
a tragikus befejezésig.

A torténet targya: a szerencse forgand6! Lehet-e erre Jobb
példat tallni, mint Jephta torténetét? Amikor az ammonitak
torzse fenyegeti Izraelt, a zsidok — szamfiizott fattydgyerek

¥ Cambridge History of English Literature, 1907—16_ iii, 161.

20 Kozolte Thaly Kalméan, ,Balassa Balint és tjonnan. felfedezett
versei, Szdzadok, ix, 1875.

1 Az els6 olasz forditast 1600-ra, az els6 németet 1604-re teszi
a Cambridge Bibliography, i, 901.
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létére is — vezériikké valasztjadk Jephtit, mert megmutatta,
hogy egyediil csak 6 tudja megmenteni a hazat. Az i had-
vezér Isten segitségéért fohdszkodik és megigéri, hogy vissza-
térése utan az els6é dolgot amit meglat, feldldozza Neki:

Csak hogy ad kezemben az Ammeon fiait, bizony én azt
megéllom,

Valamit eloeszer othon meg lathatoc, aszt neked meg-
aldozom

Hosszi hénapok elGesatarozasai utan rakényszeriti az
ellenséget a dontd iitkozetre, amit Illyefalvi az orok harcok
kozott felnStt ember szakiértelmével és érezhetd orommel irle:

Azok koezbe ket had oeszve roppant vala, nagy sivalko-

_ das vala,
Dob, Trombita szoktol, L6 nyiritésektsl az Egh hangoslic
vala,.

Fegyver czattogastol, thegyec és az voelgyec eroessen
zengnec vala.

Az ammonitik megfuinak, Jephta elpusztitja orszdgu-
kat és gybztesen hazatér, de balsorsara elészor leanyat pil--
lantja meg odahaza és igy 6t kell fogadalma szerint feldl-
doznia. A két ellentétes kotelesség kozott 6rl6ds atya két-
ségbeesett fajdalma, habozisa, hatirozatlansiga mind meg-
szélal a kiilséleg oly nehézkes versekben. Végiil is a leany
donti el a kérdést: felajanlja életét, hogy apjat megmentse
az eskiiszegést6l és az ongyilkossagtol. fgy Jephta meg-
tartja 'igéretét, o modern olvasé pedig a sorstragédidktél
elvéalaszthatatlan, kiilonos elégiiletlenség-érzéssel teszi le a
a konyvet. Az egykortak allaspontja természetesen egész
mas volt: 6k biztosak voltak hitiikben, hogy semmi sem tor-
ténik ok ndlkiil, maradéktalanul atadhattik tehit magukat
a szomorusag és a szanalom kathartikus €érzéseinek és élvez-
hették a torténetet, legaldbb is még néhdny évtizedig, amig
a kronikds miiveket hattérbe nem szoritottdk a vallasos iro-
dalom egyéb termékei. Ezalatt a néhany év alatt azonban
még két ujabb kiaddsra volt sziikség a Tragoedidbdl, ami az
akkori viszonyok kozott nagy eredmény lehetett.

A Jephta-tragédianal sokkal maradandébbnak bizo-
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nyult Buchanan zsoltar-parafrizisa. Ez, amint mir emlitet-
tilkk, a humanista kolt lisszaboni fogsiga alatt késziilt el;
1567-ben jelent meg nyomtatasban. ,,Jogosan tekintheté a
tizenhatodik szdzad egyik meprezentativ komyvének, mert
tokéletes formaban valésitja meg a legjobb humanistdk esz-
ményét, a kegyesség és tudis Osszekapesolasat™.® Magyar-
orszagon mar a nyolcvanas években olvastik, legalabb is
Gallen Jinos kassai konyvkereskedd jegyzékében mar 1583-
ban eléfordul a Psalter Buchanani.** Balassi Balint, aki lirai
tehetségét komoly prozédiai tanulmanyokkal tdmasztotta ald
és versformdival az egész magyar lira formai fejlddését befo-
lyasolta, érthetd érdeklddéssel fordult Buchanan klasszikusan
tokéletes versformai felé** és élete végének valldsos felbuz-
duldsiban’ belefogott a zsoltarok magyaritisiba is. De ezt
a munkiat sem tudta bevégezni és csak harom zsoltarral
késziilt el, ezek a Dominus Illuminatio Mea kezdeté 27-ik,
aztdn a 42-ik és a 48-ik.*® Az eredeti szoveg rimtelen jambu-
sait nem tartotta meg, hanem sajat bonyolédott rimképletii
versszakaiba ontotte bele Buchanan koltdi lelkesedését. Halila
utan Rimay Janos ezt a harom zsoltart is belevette az Istenes
énekek kotetébe, a korszak egyik legtobbet olvasott kony-
vébe. Igy Buchanan koltészetének ezek a darabjai az egész
évszazadon at gyonyorkodtették a kegyes olvasokat, Rimayt. és
Apponyi Baldzst pedig ujabb forditasokra serkentették.™

* *
*

Ennek a néhiny angol eredeti munkanak a magyar
irodalomba valé atiiltetése jelentette az els6 lépést azon az
dton, amely késébb a tizenhetedik szdzadi élénk szellemi
érintkezéshez vezetett angolok és magyarok kozott.

22 Cambridge History, iii, 162.

23 Kemény, ,,XVI. szizadbeli konyvkereskedd.”

2¢ Eckhardt, Balassi, 193. '

25 Balassi Balint minden munkét bev. Dézsi Lajos, Bp. 1923,
Ixxxiv. ,

26 Rimay szintén leforditotta a Dominus Illuminatio Mea-t, 1. Balas-
si, Munkdi, 662, Apponyi Bal4zs pedig az egész Zsoltirok Konyviét, fileg
a Vulgata alapjdn, de valésziniileg Buchanan hatasa alatt is, 1. Pintér,
Irodalomtirténet, iii, 574.
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AZ ELSOG EVTIZEDEK

Lattuk, hogy a tizenhatodik szizadi Magyarorszigon még
aranylag kevesen és keveset tudtak Anglidrél, még az angol
szellem legnagyobb diadalait sem nagyon veti€k tudoméasul
az emberek. Az 0j szazad elsé évtizedeiben azonban hatalma-
san megndvekedett a magyarok érdeklsdése a szigetorszag
irant. Ennek a hirtelen véltozasnak _oka az angolok elGre-
torése volt, egyrészt a “gazdasagi és poh’akal életben, mds-
részt va]]:azsos—xrodalml teruleten

Az angol nép a kozépkor hosszi évszézadai alatt csak
mésodrang szerepet kapott az eurépai politika szinpadén,
aminthogy nagyobb nem is illethetett egy az akkor ismert
vilag legszélére, kodos szigetekre elrejtett, kislétszamd népet.
De Amerika felfedezése utan ez az idékézben megszaporodott
nép egy csapasra a vilagkereskedelem kozéppontjaba keriilt
és erélyes Tudor uralkodéi alatt jol ki is hasznalta a helyze-
tet. Henry VIII. hiajéhadat épitietett, amely memcsak az
orszag hatérait tudta megvédeni az ellenséges betoréstél, hanem
biztosiiotta az angol poszibkereskedelem eurépai érviényesii-
1ését is. A kereskedelmi tarsasdgok ,amelyeket eldszor Mary
kezdett kivalisagokkal felruhdzni, Erzsébet tamogatdsiaval
hatalmas véllalkozasokka néttek, az angol gazdasigi és poli-
tikai befolyas el6harcosaiva. Kettd koziiliik, és pedig az
1579-ben alapitott Eastland Company, amely a balti dllamok-
ban kereskedett és az 1580-ban megszervezett, Konstantina-
poly székhellyel miikods Levant Company hamar kapcsolatba
keriilt Magyarorsziggal is. Az Eastland Company tagjai Dan-
zigon keresztiil eljutottak egészen Kassiig. Bethlen Géabor
1618-ban mar két skot kereskeddnek, George és William
Kate-nak adta el hirom évre az erdélyi higanybanyak termé-
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sét és gy szerzédott veliik, hogy Kassan veszik 4t a hatal-
mas &rumennyiséget. Par évvel késébb pedig Kassa véiros
jegyzokonyvének tanusiga szerint ismét skt kereskedd érke-
zik a varosba: bizonyséiglevele nincsen, de marhaval (= 4ru-
val) jott és a protestans skétok kiilonben sem lehetnek 4rtal-
mara a protestans varosnak, tehat engedni kell szabadon
kereskedni — hatarozza el a varosi tandcs.! A Levant Com-
pany nem kereskedett ugyan Eurdpa irdnyaban, de viszont
vallalta egy konstantindpolyi angol kovetség fenntartdsanak
koltségeit és igy megteremtette a politikai érintkezés lehetd-
ségét az erdélyi fejedelemség és az angol kiralysag kozott.
Egyszoval a tizenhetedik szdzad elejére létrejott mar a két,
térben nagyon is tavoles§ orszag gazdasagi és politikai érint-
kezésének lehetdsége.

Ebben az id6ben a Stuartok szeszélyeitdl fiiggd angol
kiilpolitikanak nem volt hat4rozott irdnya, de 4ltaldban mégis
protestans szempontokhoz igazodott.> James 1608-ban csatla-
kozott a protestans tnichoz, aztin beleegyezett lednyéanak,
Erzsébetnek és Frigyes pfalzi 6rgrofnak, a harcos kélvinizmus
németorszagi reménységének hizassigaba s altaldban igyeke-
zett Habsburg-ellenes szovetkezésbe osszevonni Erépanak osz-
zett Habsburg-ellenes szovetkezésbe 0Osszevonni FEurépénak
osszes protestans népeit. Ez az igyekezet aztan sziikségszerii-
leg magaval hozta az érdekkozosségen alapulé baratsigot is
Erdély protestans fejedelmeivel, akik olyan kedvezd hada-
szati helyzetben voltak a {6 ellenség hata mogott. James, az
sIsten kegyelmébdl valé kirdlysig™ eszméjének konok hirde-
t3je, természetesen nem ereszkedett le addig, hogy forma sze-
rint is szovetkezzék olyanokkal, akik az 6 szemében mégis
csak ,lazadok™ voltak, de azért, amikor veje belefogott a meg-
gondolatlan csehorszagi véllalkozésba, szivesen vette volna
Bethlen Gabor fegyveres segitségét, akinek tetteivel tele vol-
tak az akkori kezdetleges angol hirlapok.® Beleegyezett tehat
abba, hogy Bethlen legyen unokajanak, a kis Rupert herceg-

1 Mindkét érintkezésrél -1. Kerekes, Bethlen, 202, ill. 59.

2 A Stuartok kiilpolitikajarél 1. Davies, Godfrey, The Early Stuarts,
Oxford 1937, 51.

3 Réna, Eva, ,,Hungary and the Beginnings of English Journalism®,
Studies in Englisk Philology, iv, 1942. ‘
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nek a keresztapja* és diplomaciai timogatisban részesitette
a fejedelmet a portdnal. Fia, Charles aztan még tovébb
ment: szabdlyos szovetségre lépett Bethlennel 1626-ban és
diploméciai kapcsolatokat tartott fenn I. Rakoéczi Gyorgy-
gyel is.® A torténelem viliganal ma mar konnyen megallapit-
haté, hogy a szovetség egyik félnek sem hozott nagyobb
hasznot, igazdban nem is volt t6bb kolesonds rokonszenv-
nyilvanitasnal. De azért az egész politikai fejlédés rendkiviil
alkalmas volt a magyarok kivancsisagdnak felkeltésére a gaz-
-dag és hatalmas 0j szovetséges irant. ,
Ettdl a kivancsisagtol tizetve, magyar utazok hosszu sora

jarta meg a brit szigeteket a szdzad elsd évtizedeiben. FEgy
1észiik a névielenség homalyéaban rejtbzik, csak létezésiikrdl és
nagy-nagy szegénységiikr6l emlékezik meg néhany szétszort
megjegyzés egykort angol ir6k munkéiiban.® Vannak azon-
ban olyanok is, akiket névrél ismeriink: ilyenek Bakai Bene-
dek (1608), Szepsi Csombor Marton (1618), Tallyai Janos
(1626), Bethlen Péter, a ,kis grof”, Bethlen Gabor unoka-
ocese (1620), Banffy-Hunyadi Jénos (1630 koriil).” Koziiliik
Bakai Benedek Oxfordban, Téallyai Jénos Cambridge-ben
tanult, Banffy-Hunyadi Jdnos Londonban telepedett meg,
Szepsi Csombor Marton és Bethlen Péter pedig rovidebb
tanulménytton ismerték meg Anglidnak legaldbb délkeleti
részét. Az utobbiaknak koszonhetjiik két elsé angliai ttleiras

sunkat, az egyik Szepsi Csombor Evropica Varietas-inak
Anglia-fejezete, a miiasik < Kecskeméti Gergelg Ulysses Panno-
nicus-a, amelyben vazolja ja Bethlen Péter ttjat Nemetbrszégon,

Belgiumon, Anglidn és Franciaorszagon keresztiil® Ezek az
utleirasok, pdrosulva az utazdk személyes tapasztalataival,

4 Rupertet Thurzé Imre tartotta keresztvizre Pragaban, mint Bethlen
képviselGje, 1620-ban. Kerekes, Bethlen, 60, 165.

5 Angyal, Erdély, 36—86.

8 Ezek koziil néhanyat Orszagh Laszlé gyiijtott ossze, ,,Adalékok
az angol renaissance magyarsag-képéhez”, Angol Filolégiai Tanulmdnyok,
iv, 1942

7 Tréesanyi; Reformatus theolégusok®,

8 Az Foropica Varietast mindenki ismeri, tavaly jelent meg wj ki-
adasban. Az Ulysses Pannonicus egyetlen példanya az Akadémia konyv-
taraban van és sajnos hozzaférhetetlen a hiabord tartama alatt.
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szdmos 1Uj vonast adtak a magyarsidg lelkében most méar
gyorsan formalédé angol nemzetportréhoz

Anglidnak maésik vonzéereje erds protestantizmuséban és
vallasos irodalm&ban rejlett. A tizenhetedik szézad elejére az
angol nép vilagszeml&leidhen jelentds valtozas allott be: ez
a nép, amelyrdl elmondhatjuk, hogy jéoakarati kozombosség-
gel hagyta feje folott elvonulni az egymdst kovetd Tudor
uralkodék véleménykiilonbségeibdl eredd vallasos viharokat
és csak kevés tagjaban tudott a valldsos meggy6z6désnek
olyan magaslatara emelkedni, mint amit példdul Cranmer-
nek és tarsainak vértanusiga jelentett, ez a nép az anyanyel-
vén elébeadott Szentiras tobb évtizedes, buzgé tanulményo-
zdsa kovetkeztében vallasilag ontudatossi, s6t famatikussa
véaltozott. FErzsébet uralkoddsinak wutols6 évtizedeiben és
James egész uralkodésa alatt az anglikdn egyhdz &allandé
harcot folytatott a katolicizmus és a puritinsig ellen, ami
ugyan nem segitette el§ az angol egység klala.kulasat de
viszont rendkiviil elmiélyitette az angol hittudoméanyt és meg-
novelte a hittudésok hirnevét. Az dllamegyhaz részérsl Jewel,
Hooker, Andrewes, a puritanok koziil Cartwright és Perkins,
a katolikusok részér6l a szamfizott Thomas Stapleton neve
messze visszhangzott Anglia hatdrain kiviil is. Maga James is:
szorgalmas miiveldje volt a vallisos irodalomnak és habéar
hitvitdzé tevékenysége nem sok sikert hozott a protestins
iigynek, az a haszna mindeneseire megvolt, hogy Anglidra
iranyitotta az eurépai miiveltségii népek figyelmét. Nem sza-
bad elfelejteniink, hogy ekkor James-et még nem neveziék
.»a kereszténység legbolesebb bolondjanak®, hanem zavartala-
nul élvezhette az ,,Angliai Salamon” melléknevet. Részben az
6 hirnevének hatésa alatt a magyar hittuddsok, katolikusok
és protestinsok egyarant arra a meggy6z8désre jutottak.,
hogy tanulméanyozniok kell angol kartarsaik vaskos miiveit,
vagy megcafolds vagy okulds kedvéért és még az atlagos
miiveltségi sikon mozgé emberek is nagyobb tisztelettel, na-
gyobb érdeklédéssel fordultak annyi vallisos buzgalom és
bolcseség kutfeje, az angol irodalom felé. fgy indult meg
a tizenhetedik szdzadi angol irodalmi hatds elsé korszaka
Magyarorszagon, a valldsos munkék jegyében és a latin
nyelv kozvetitésével.



KOZEPKORI, LATINNYELVY IROK 65
Kozépkori, latinnyelotl frék

Az érdeklédés egyrészt azoknak az iréknak szélt, akik
mar hosszli évszazadok o6ta klasszikusoknak szdmitottak és
iobbé vagy kevésbbé ismeretesek voltak Magyarorszagon is.
A hittudésok koziil Szent Anselm, Marianus Scotus és Wy-
cliffe, a boleseldk koziil John of Salisbury, Duns Scotus,
William of Ockham, a kronikasok koziil Ralph Higden és
Matthew Paris munkdinak nyoméra bukkanunk.® Bede nevé-
vel is sokfelé taldlkozunk ezekben az évtizedekben, torténeti
és szentirdsmagyardzé. munkdit ismerik és idézik, s6t az
iranta val6 érdeklédés nem csokken egészen a szdzad végéig.*®
Azonban mindegyiknél érdekesebb Walter Map hatésa,
amelyrdl kissé részletesebben kell megemlékezniink.

Walter Map (f 1209), Henry II udvari embere, Oxford
archidiakonusa, az Artus-monda részeinek egybekovacsoléja,

? Szent Anselmrdl 1. Milotai Nyilas Istvan, 4genda, Kolozsvar 1621,
220. — Marianus Scotusrél 1. Marosvasarhelyi Gergely, Vilag kezdetitsl
fogva, iosagos, es gonosz czelekedeteknek példdinak Summdi, Kassa 1623,
401. — Wycliffe-rgl 1. Pazméany Péter, Felelet az Magiari Istvan Sarvari
Praedicatornac, az Orszag romlasa okairul, irt koniuere, Nagyszombat
1603, (= Pazmany Péter Osszes munkadi, i, 1—199) 38 és Alvinezi, Ifinera-
rium, 114, — John of Salisbury Polycraticus-at haromszor idézi Paz-.
many, Felelet Magyarinak, 33, 61, 62 és kétszer Alvinczi, Itinerarium,
101, 105. — Duns Scotusrél 1. Alvinczi, Ifinerarium, 109 és Szepsi Csom-
bor, Evropica Varietas, Kassa 1620, (= Kolozsvar 1943), 136. — William
of Ockham egyik miive megvan az eperjesi egyhaz konyvtaraban, 1606-
ban, 1. Tvanyi, ,Eperjesi konyvtar”, 89; idézi Alvinczi, Ifinerarium, 111,
emliti Szepsi Csombor, Evropica Varietas, 136. — Ralph Higden Poly-
chronicon-jabsl  veszi Richardus !comés torténetét Marosvéasdrhelyi,
Summdi, 57. — Matthew Parist Alvinczi emliti, Ifinerarium, 99. ‘

10 Marosvasarhelyi t6le veszi Columbanus apdtur torténetét, Sum-
mdi, 321. — Milotai a Luk&acs-evangéliumhoz irt kommentarjat emliti
Agenda, 259. — Kecskeméti Jamos a 129. zsoltdrhoz irt magyarizatira
hivatkozik, Hérom Praedikatick, Debrecen 1624, F6, r. — Alvinczi
a Markus-evangélium kapcsdn emliti fel, Postilla II, Kassa 1634, 234, —
A kés6bbi érdeklédésre csak néhdny adatot. Frolich David, Medulla
Geographiae Practicae, Bartfa 1639, 422, felemliti Bede sziiletését és laké-
helyét Northumberland nevezetességei kozott. — Apédczai Csere Jamos
kozli 6rok kalenddriuméat, Magyar Encyclopaedia, Utrecht 1653, 361. —
Bayer Janos szintén emliti, Ostium sive Atrium, Kassa 1662, 89. — Még
1699-ben is megvan egy munkéja a nagybdnyai Schola Rivulina kényv-

Z.. 6

tdrdban, 1. Morvay Gy6z8, ,Két nagybényai konyvtar.

Nt
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egyike volt a kozépkor legnépszeriibb latin koltSinek, — ha
valéban § irta a meki tulajdonitott kolteményeket, ami nem
egészen bizonyos. Latinul irt, de mondanivaléjat nem klasszi-
kus mértékekre szedte, hanem hangsilyos verssorokba, ame-
lyekhez a latin nyelv sok hasonlé viégz3désii szava jolhangzé
rimeket is szolgaltatott. [Legtobb koltGtarsaval ellentétben
Map kihasznalta az @j verselés lehetSségeit nemcsak olva-
s6inak meginditisira, hanem mulattatisira is és profan ver-
seivel példat adott az igynevezett golidrd-énekekre, amelyek
egyrimi{i, négysoros versszakokban furcsa, komikus hatast
tudtak kelteni. Egyetlen versszak elegendd lesz példaképpen:

Meum est propositum in taberna mori
Vinum sit appositum morientis ori,

Ut dicant; cum venerint, angelorum chori;
»Deus sit propitius huic potatori®.

Ilyenfajta versei, amelyekben hol az egyhazi ember ko-
molysaga, hol az udvaronc finom szkepszise nyilvanult meg
a félig angol, félig welsh kolt osztonszerit dallamossagaval,
kéziratban terjedtek és a legkiilonbozdbb valtozatokban fo-
rogtak mindenfelé az eurdpai olvasokozonség kezén, de kri-
tikai kiadasuk csak 1841-ben latott napvildgot.® Kozottiik
talaljuk meg az eredetijét két olyan koltdi témanak, amely
gyakorta foglalkoztatta a tizenhetedik szdzad magyar koltdit.

Az elsét Philibertus lifomdsa néven tartja szdmon a
magyar irodalomtorténetiras. Walter Map egyik kolteményé-
ben (De Mundi Miseria) a vilag 4lthatatlansagarol elmélkedik
és utana egy masikban (Dialogus inter corpus et animam)
mintegy példaképpen elmeséli a latomést. Philibertus francia
remete kirdlyfi 4lmaban egy holttestet 14t és a holttest mel-
lett a lelket, amely éppen most szallt ki belSle; a 1élek erdsen
dorgalja a testet, hogy miatta most el kell karhoznia, de a test
valaszol, védekezik, a lélekre haritja a hibat és a vitanak csak
az vet véget, hogy két ordog elragadja és pokolra viszi a lel-
ket. Amint latjuk, a koltemény targya tehat alapjaban lélek-
tani probléma, még pedig a javabol: mennyiben van az

1t The Latin Poems Commonly Attributed to Walter Mapes, Ed. T.
Wright for the Camden Society, London 1841,
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embernek szabad akarata, mennyiben felelGs sajat tetteiért
és mennyiben irdanyitjakifékezhetetlen 6sztonei. A renaissance-
ember érdeklédését természetesen erdsen lekototte ez a kér-
dés, aminek jele az, hogy nalunk m&r a tizenhatodik szazad
elején megmagyaritotta valaki a kettés kolteményt, préziban,
az1508-b6l valé_Nador-kédex szamara.” A tizenhetedik sza-

zad embere szaméra pedig tulajdonkerppen nem is létezett mas
probléma csak ez, tehat Gjra meg Gjra nekifogott a téma fel-
dolgozasanak. A szdzad elején verses forditéja, vagy inkébb
atdolgozoja akadt Nyéki Voros Matyas (15702—1664) prépost
személyében,'* aki Dialogus az az Eggy karhozatra szallott
kazdagh Test és Léleknek siralommal fellyes egymdssal vals
keserpes panaszolkodd beszélgetések cimen adatta ki el8szor
Pragaban, 1623-ban, azutan pedig tobb helyen Magyarorsza-
gon is. Feldolgozasa tobb ponton eltér Map eredetijétdl, igy
a latoméas hGsévé Philibert helyett Szent Bernitot teszi meg,
azutén a koltemény elejére és végére erkolecsnemesits, tanul-
sdgos versszakokat ragaszt és é&ltaldban mindent erdsen bo-
vitve, kiszinezve, parafrazis-szerfien ad vissza. De ettdl elte-
kintve a két szoveg cselekménye pontrél-pontra parhuzamo-
san halad, a magyarban is megtalaljuk a szent latoma&sat,
a lélek szemrehdnyésait, a test védekezését és az ordogok fel-
lépését. Koltdnk itt szabadjara ereszti képzeletét és hosszasan
leirja az alvilag lakéit:

Fejek egyenesen s hegyesen szélesiilt,
Hajok kigy6 modra csoportos elteriilt,
Homlokuk rit rédnczal igen szemteleniilt,
Tizzel meg-emésztd szemek vérben meriilt.

Tekintetek nekik mint villimas vala,
Tiizet szikrazassal ki-okadnak vala,
Szarvok kecskemédra meg horgattak vala,
Kiknek végeib§l méreg chorog vala.

Ezek a szornyek nem indulnak meg a 1élek panaszara,
hanem kényorteleniil elhurcoljak. Szent Bernat még hallja

12 Horvath, Magyar irodalmi mdveltség, 197.
13 Eletérsl és munkair6l tajékoztat Kémives Nandor Kolos, Nyéki
Vorgs Matyas élete és munkdi, Csorna 1918.
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a lélek utolsé fohaszkodasét, de ezt elnyomja a kinzé ordo-
gok oromtjjongasa; a pokol kapuja nagy csattanassal bez4-
rul, a latomas eltéinik és a szent egyedul marad nagy szo-
morasagban.

A konyv nagyon kedvére valé lehetett a tizenhetedik
szazadi olvasénak, mert 6 kiadast ért el néhany évtized alatt.
De ezzel a téma életképessége még korantsem meriilt ki. Meg-
ragadta Pazmanyt, aki beleszétte az utolsé itéletnek rettene-
tességérdl sz6l6 prédikiciéyaba; megkapta egy névtelen szerzé
figyelmét, aki rovidre fogva, a test és lélek kozoti egyszeri
szovéaltasra oOsszeszoritva irta meg tGjra Enek a gazdagrul
cimen, valamikor a szdzad kozepetajan; ennék a koltemény-
nek egyes elemei aztdn utat taldltak az 1646-i Comico-Tragoe-
dia maéasodik felvondsiba.'* Meg a szazad végén, Bethlen
Miklés Onéletrajziban is egesz fejezet sz6l ,,a test és lélek
a biin felett valé perlekedésérdl”, persze itt mar a racionali-
sabb korszaknak megfelelGen latomds nélkiil, pusztin morali-
z4l6 formé&ban®® és a tizennyolcadik, s6t még a tizenkilencedik
szdzad is tobbszor vissza fog térni a kozépkori angol klerlkus-
t6l felvetett orok emberi probléméahoz.

A mésik téma, amelyet Map-nek koszon a tlzemhetedlk
szazadi (és késdbbi) magyar irodalom, Goliae dialogus inter
aquam et vinum cimen jelenik meg Wright gyiijteményében.'®
Béoséges lakoma utan a szerzé latomasban eljut a harmadik
mennyorszagba, Isten tréonja elé és meghallgatja Thetis és
Lyaeus porlekedését. Thetis, a viz és Lyaeus, a bor megsze-
mélyesitdje azt vitatjdk, hogy melyikiik elébbrevalé. A viz
erdsen hangoztatja, hogy & élieti az egész vilagot, 6 gyogyitja
a betegeket, még az Ur Krisztus is vizet kért, amikor leiilt
egy forrasndl; ezzel szemben a bor megmérgezi az embert,
megcsifolta mar Noét is és a részeges sosem mehet be Isten
orszagiba! De persze a bor sem hagyja magét és minden
érvre ellenérvvel valaszol. A viz alattomos, megéarad és elso-
dorja az embereket; aki sok vizet iszik, annak felpiiffed
a gyomra; a bor viszont jokedvet és batorsagot ad; meggyo-
gyitotta a tolvajok kezébe keriilt jeruzsidlemi embert is, Krisz~

14 Horvath, Magyar irodalmi miveltség, 197.
15 Bethlen, Onéletirds, 71—5:
16 Kozolte Bernath Lajos, Protestdns iskoladramak, Bp. 1905. 237—40.
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{us Urunk pedig a vizet borrd viltoztattia a kdnai menyegzdn.
igy folyik a vita hosszabb ideig, végiil is a bor gy6z iés a koltd
felébredve dicséri az Atyat, a Fiat és a Szentlelket, Amen.

Ez a versezet szintén ismeretes volt a tizenhetedik szdzadi
Magyarorszagon, mert egy ismeretlen, val6sziniileg felss-
dunéntali szarmazasa kolts leforditotta, utolsé versszakanak
tanusaga szerint ,.ezer hatszdz eotven nyolc¢ jeles esztendd-
ben®. Nyomtatdsban nem jelent meg, de két kézirat is meg-
orizte, az egyik az Esterhazi-levéltarban, a mésik a Helischer-
féle gyiijteményben.’” A latin és a magyar szovegek gondos
osszehasonlitisat Waldapfel Jézsef végezte el.’® Szerinte a két
ismert magyar szoveg majdnem bet{irGl-betiire megegyezik.
A Badicstol kozolt magyar valtozat bevezetése és két elsd
érvelése tartalmilag pontosan megfelel a Wright-féle szoveg
elejének, az elsd hét versszak Map hét versszakanak. A tovab-
biakban legfeljebb paronként (érv és ellenérv) talalhaték meg-
felelé versszakok s a koltemény vége felé elszaporodnak
a korszerti hazai, s6t helyi vonatkozasok is, de azért az ossze-
fiiggés elvitathatatlan. Kiilonos figyelmet érdemel az is, hogy
a magyar kolté kezdett6l végig kovetkezetesen igyekszik
a négyesrimil golidrdvers ritmusihoz alkalmazkodni.

A pérbeszéd  témajanak hazai kedveltségét még az is-
bizonyitja, hogy a kuruckorbdl is ismeriink egy 4 bor majd
a viz dicsérete cimii verset. Ezt Thaly Ké&lméan kozolte;™
benne Bacchuson és Neptunuson kiviil hiveik is felszélalnak,
de érveik koziil sok megtalalhaté a latin dialégusban is.
Egyébként a téméval talalkozni fogunk még a tizennyolcadik
szazad vége felé is.

Lafinul iré hittudésok

A kozépkortsl orokolt angol irok mellett természetesen
egyre magyobb szerepet kaptak a magyarsag érdeklGdési

17 Az el6bbit Badiés Ferenc kozolte, ,XVII. szdzadi vers a bor és
viz vetélkedésérdl”, Irodalomiériéndti Kozlemények, xxxix, 1929. az
‘utébbi még kiadatlan, 1. Erdélyi Pal, .. Kolteményes régiségek.”

18 Waldapfel Jézsef, ,A bor és viz péantoléddsa és rokonai”, Iroda-
lomtirténeti Kozlemények, xxxix, 1929. v

19 Thaly Kalméan, Régi magyar vitézi énekék és elegyes dalok,
Pest 1864, ii, 115—24.



70 . AZ ELSO EVTIZEDEK

korén beliil a kozeli mult, sét az akkori jelen latinnyelvit
ir6i koziil is tobben, igy példaul William Whitaker, John Bale,
John Jewel, Thomas Stapleton, William Rainolds és maga
a kiraly, James 1.

William Whitaker (1548—1595), a hittudomény regius
professor-a a cambridge-i egyetemen, ,Erzsébet kiralyné
koramak legkimagaslébb hittudésa®,* a széls8 kalvinista 4ll4s-
pontot képviselte és irdsaival erds visszhangot keltett Magyar-
orszagon. Elsének a fiatal Pazméany figyelt fel r4, aki aggédva
latta, hogy magyar partvezérek a kirdlyi hatalom korlatoza-
sira és a katolikus egyh4dznak Anglia példaja szerint refor-
malasara tornek,” szembefordult tehat vele Diatriba Theolo-
gica, De Visibili Christi in Terris Ecclesia cimii vitairataban.
Ez a negyvennyolclapos munka, amely méar 1602-ben készen
volt (habar csak 1605-ben jelent meg nyomtatasban), jelzi
tulajdonképpen Pazmény hitvitizé tevékenységének megin-
duldsat, nem pedig a Felelet Magyarinak, amely tobbszor
utal ,konyvére contra Withakerum”. Pazméany kovetkezs
miive az Uj tudomdnyok hamisségérél, 1605-ben, szintén Iép-
ten-nyomon Whitakert idézi, az 6 érveit romtja-cafolja, 6t
magat és az egész angol protestanhzmust a hitetlen torckhoz
hasonlitja, kiilonosen egy angol katolikus hittudés, William
Rainolds (¥ 1594) munkijanak felhasznilasaval®> Még hiisz
év mulva, esztergomi érsek kordban is Whitaker-idézettel
bizonyitja a protestantizmus tjkeletiiségét,®® ugy hogy valo-
sziniileg nem tilzunk, hogyha Whitakernek P4zméanyra gya-
korolt hatdsat maradandénak mondjuk.

20 European Civilization, ed. Edwa;rd Eyre, Oxford 1984—7  iv, 221.
Eletrajza: DNB, Ixi, 21—3.

21 1607 szeptember 26-an tobbek kozott ezt irta Stobaeus Gyorgy
lavanti piispokhéz: . . Quid porro futurum, deinceps, assequi certo fas
non est; certe ominari tristia, proclive est, nisi omnia, quae capita fac-
tionum optant, concedantur, hoc est, nisi et Regia Majestatis auctoritas
titulis solum contenta sit, et Religio Catholica ad quandam Ecclésiae
Anglicanae normam deformetur, quod Deus avertat... Pazmany Péter,
Osszegyiijtitt levelei, i, 22. (A szovegben a kiemelés rtolem.)

22 Whitakert emliti vagy idézi Pazméany, 4z mostan tamat oy tudo-
maniok hamissaganak Tiiz niloan valo bizonisaga, Grac 1605 (= Paz-
many, Osszes munkdi, i, 375—588), 428, 441, 456, 465, 467, 472, 475, 488.

23 Pazméany Péter, Az Sz. Irasrul, es az Anyaszentdgyhazrul, két
révid koényvecskék, Bées 1626, 106,
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Ha Pazmany még mint ellenfelét is sokra tartotta, ,kal-
vinista f6 tudés doktornak™ mevezte, elképzelhetjiik, hogy
milyen magasan &llott Whitaker a protestansok becsiilésében.
Sok-sok munkéja koziil egyet sem forditottak ugyan le
magyarra, de széltében-hosszdban ismerhették, legaldbb is
erre mutat a sokfelé elszort emlités és idézet.** Jellemzd, hogy
-Szepsi Csombor Marton féleg azért bankédott, amikor kide-
rilt, hogy véletlenségh8l Canterbury-be gyalogolt €l Cam-
bridge helyett, mert igy nem lathaita az akadémiat, ahol
Whitaker és Perkins tanitottak® és az is, hogy a Schola
Rivulina az egész szdzadon keresztiil hiiségesen Grizte Whita-
ker miiveit.* ' ~

John Bale (1495—1563), a moralitasairél és vitairatair6l
hires, karmelita baratbél lett anglikén piispok, Magyarorsza-
gon mégis inkdbb irodalomtorténeti konyvével valt ismere-
tessé, mert moralitiasai irant nem volt sok érzék a tizenhetedik
szdzadbeli magyarokban, vitairatai pedig még akkori fogal-
mak szerint is visszataszitéan durvik voltak. Irodalmi lexi-
konja — Scriptorum Illustrium Majoris Brifanniae, Quam
nunc Angliam et Scotiam vocant, Catalogus, Basel 1557—9 —
viszont frissen megirt és megbizhat6, habar némileg egy-
oldali konyv volt és annakidején majdnem- egyediil allt
a maga nemében. Nilunk Alvinczi Péter hasznilia fel

2¢ Milotai Nyilas Istvdn, 4z mennyei tudomdny szerint valo Irto-
vdny, Debrecen 1617, 124, — Udviozlé versben emliti Szepsi Korotz
Gyorgy, William Perkins, Catholicus Reformatus, Debrecen 1620, (15). —
A Vulgata kritikusidnak mondja, tobb munkdjabol idéz Dengelegi Péter,
Roevid Anatomia, Fejérvar 1630, 38, 40, 82, 144. — Tobbszor idézi Med-
gyesi Pal, Dialogus Politico-Ecclesiasticus, Barifa 1650, 17, 29, 34, 61, 91,
— Miskolezi Csulyak Gaspar dicséri, mint aki elsének szallt szembe
a piispokos hierarchidval, Angliai Independentismus, Utrecht 1654, 7. —
Felvinczi Gyorgy hivatkozik Bellarmin ellen irt munkajira, -Haeresi-
ologia, Debrecen 1683, 274, 555. — Szilagyi Benjamin Istvan igy nyilat-
kozik, miutdn éles szavakkal illette Tolnai Dali Janos Gjité torekvéseit:
~ezzel az angol egyhaznak valédi kegyességgel s az igaz tudoméany tiszta-
sagaval ékeskedd férfiait, kiknek iratait tiszteljiik és esékoljuk -(exoscu~
lamur), mindk Vitaquer, Perkins, Twiss, sérteni nem akarjuk“. ,,Acta
synodi nationalis“, Sdrospataki Fiizetek, i, 1857—S8, 172.

25 Szepsi Csombor, Evropica Varietas, 113.

26 Morvay Gy6z06, ,Két nagybanyai konyvtar.”
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nagyobb mértékben: innen szedegette az Itinerartum Catholi-
cum-ban a protestantizmus régiségének bizonyitdsara felso-
rolt ,hatalmas fejedelmek, urak és tudés emberek™ életrajzi
adatait. Amint azt alabb is latni fogjuk, a protestans hitvita-
z0k mindig igyekeztek ramutatni az altaluk vallott hitelvek
régiségére, mert a katolikusok &llandéan nekikszegezték a kér-
dést: ,,Hol voltatok Luther iés Calvin el5tt?” Alvinczinak is
egyik legfébb gondja volt annak bizonyitasa, hogy ,,az evan-
gelicusok tanitdsa Szentirds szerint vald, igaz, régi... a papa-
soké pedig Szentirds ellen valdé, hibas, csak ez minapi®,”
orommel kapott tehat Bale protestans szellemii életrajzain.
Az Itinerarium-nak egyik nagy fejezete ilyen életrajzokbol
tev8dik ossze: Nagy Alfréd, Scotus Erigena, John of Salis-
bury, Walter Map, Roger Bacon, Duns Scotus, Ockham, Wy-
cliffe, William of Wykeham és még sokan mésok vonulnak
fel benne tantnak a protestans gondolat régisége mellett. Paz-
many viszont Ggy vagott vissza, hogy 6 is eléveite Bale mun-
kéajat és 1620-ban kiadott Reovid Felelet-ének egyik helyén
bizonyitotta, hogy még nem kalvinista.az, aki egyes egyhézi
személyek feslett erkolesét vagy egyes intézmények romlott-
sdgat biralja javito célzattal. EbbGl a részletbdl és két masik
munkajibol arra kovetkeztethetiink, hogy Pazmany ismerte
nemcsak a Catalogus-t, hanem taldn Bale egyik-mdsik hit-
vitdzé6 munkajat is.”®

P4zmény hatalmas olvasotisigira jellemzd, hogy néila
taldlunk el8szor utalast John Jewel (1522—1571) munk@éssa-
gara is. Jewel egyike volt az angliai reform el6harcosainak,
Mary’ alatt szamiizetésbe is kellett mennie, Erzsébet alatt
viszont Salisbury piispokévé nevezték ki. Nagyhatasi beszé-
dekben és hittudomanyi munkakban védte az anglikin egy-
haz hivatalos allaspontjat Fémiive, az 1562-ben latinul és
angolul is kiadott Apologia Ecclesiae Anglicanae, azt bizonyi-
totta, hogy az anglikian egyhaz szertartdsai, tanai és szerve-
zete mind megvoltak mar az Gskeresztiény egyhédzban is és
csak késébb meriiltek feledésbe, vagy alakultak 4t a rémai

27 Alvinezi, Itinerarium, 375—7.

28 Pazmdny Péter, Reovid Felelet Ket Calvinista Keonyvécskere,
Pozsony, 1620, 56—7. — Felelet Magyarinak, 87. — A setet hagnal-csilag-
utan budoso Luteristak Vezetgje, Bécs 1627 13. v.
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piispok féhatalomra jutdsa utédn. ,,Nem 0j vallist alapitot-
tunk” — kidliotta katolikus ellenfelei felé — ,.csak feldjitot-
tuk a régit, amit kétségkiviil Krisztus apostolai és az Gsegy-
hdz més szent atyai alapitottak, ami hossza iddre alameriilt
a ti hagyomanyaitok és hidbavalésigaitok sokasdgdban®.”
Bizonyitékainak legnagyobb része nemcsak az anglikén,
hanem barmelyik protestans vallasfelekezet igaza mellett is
felhasznalhaté volt s igy konyve — habar korantsem vert
fel olyan nagy port, mint példaul Whitaker irdsai — sok
olvasora talalt Anglidn kiviil is. Nalunk P4azmany és bizal-
mas embere, Balasfy Tamdés boszniai piispok szallottak
szembe egyes allitasaival, masokbol viszont érveket kovéesol-
tak sajatmaguk szdméra, a Praxis Pietatis-ban is idézik,*
de nagyobb hatéasrél a szézad elsd felében nem beszélhetiink.
A teljesség kedvéért viszont mar itt kell felemliteniink, hogy
a szazad vége felé, amikor az angol restauraci6 ismét meg-
novelte az erzsébetkori hittudésok becsiiletét, az Apologia
»~divatba jott*, nalunk is kiadtak Apologia Ecclesiae Refor-
matae cimen, 1704-ben, s6t a tizenmyolcadik szédzad kozepén,
majdnem két évszdzaddal keletkezése utdn magyar forditas
is késziilt beldle. A debreceni kiadés torténetét maga a sajto
ald rendezd Debreceni Ember Péter reformatus lelkész irta
meg az elSszoban, amely érdekes vilagot vet mind az angol
irodalmi atvételek legfobb lelki ragodira, mind pedig a gya-
korlati kivitelezésre ebben az idében. ,,Anglidban penig ez
utan igen gyakran kiadatott (i. i. az Apologia) mind dngliai,
mind dedk nyelveken” — irja. ,,Végre penig erre a Vilagnak
szugolyara is, a mellyben mi, a Magyaroknak felette elnyo-
morittatott maradéki satorozunk, el-jutott. De igen ritkan, és
az ezerediktiil is kozziilimk alig lattatott ez a meggyuj-
tatoit vildgossag és a mi Ekklésidinknak igen kevés vildgos-
sagot nyujthatoit. Annakokaért, mihelyt ez az épen arany-
hoz hasonlitandé konyvetske kezembe akadott... mindjart
el-végeztem magamban, hogy e konyvetskét ki kellene nyom-
tattatni a Magyar Orszagi Ekklésidk és Oskoldk szdméra. ..

29 Tdézi Black, The Reign of Elizabeth, 28.

30 Pazmany, Uj tudomdny hamissdga, 456, 467. — Baldsfy Tamas,
‘Csepregi Iskola, Pozsony 1616, 367—8. — Bayly, Lewis, Praxis Pietatis,
Varad 1643, 854.
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A T1tulust mellyet az Author nevezetesen tsak az Angliai
Fkklésisnak tulajdonitott, az egész Réforméata Ekklésiara
(mellynek iigye oltalmaztatik ez konyvetskében) ruhaztuk ..
Némellyeket, igen keveseket, mellyek vagy az Angliai Ekklé-
siara egyenesebben néznek; vagy az akkori id6k mivéltahoz,
az az, ez el6tt szdz nydltzvan harom esztendGvel 1év6 dol-
gokhoz jobban véltak alkalmaztattak... egy kitsint meg-
forditvan: mindazon4ltal az Apoldgyiai vagy Magamentiségé-
biil all6 dolgoknak valésaga mindeniitt, igazan egészen és
véltozas nélkiil megmaradott.”* Tehat az atvétel lelki indit6-
oka a magyar elmaradottsigon valé szomorkodés, a nemzet-
pek hasznélni akar6 szeretet; az atvétel mdédja pedig nem
szolgai utanzis, hanem a lényegnek a magyar viszonyokhoz
valé alkalmazisa. Amint még laini fogjuk, legtobb tizen-
hetedik szdzadbeli irénk ebb6l az okbél fordult az angol iro-
dalomhoz és ilyen médon hozta 4t a lelki értékeket a Thames
mellgl a Tiszaparira.

Roviden meg kell emlékezniink két angol katolikus irorol
is, akiknek miiveit olvastak és idézték nalunk ebben az id6-
ben. Az egyik koziiliik, Thomas Stapleton (1535—1598) Ox-
ford nevelije volt és a chichesteri székesegyhéz kanonoksagat
cserélte fel katolikus meggy6z6dése miatt a franciaorszagi
Douai-ben alapitott angol katolikus f&iskola tanarsiagaval.
Egyhaztorténeti és hittudoményi munkaira tobbszor utalnak
nemcsak a katolikus Baldsfy Taméas, de a protestans Milotai,
Dengelegi és Kereszturi Pal is.** Konyveit még a szdzad vége
felé is megtaldljuk katolikus fépapok hagyatékaban.** A ma-
sik ir6, William Rainolds (f 1594), a rheimsi angol fgiskola
hittudoméany-tanira. Fémiive a Calvino-Turcismus, i. e. Cal-
vinisticae perfidiae cum Muhametana collatio et dilucida

31 F dolgozatndl a konnyebben megszerezhet6 magyar forditéast
hasznaltam; igy az elGszobdl vett idézet nem sajat forditdsom, hanem
Tussai Janosnak, az 1748-as kiadds forditéjinak szavait adja.

32 Balasfy, Csepregi Iskola, 408. — Milotai, Irtovdny, 84, 92, 124.
— Dengelegi, Roevid Anatomia, 271. — Kereszturi Pal, Fel-sordiilf Ke-
resztyén, Varad 1641, 42, 154.

38 Promptuarium Morale-ja megvolt Szdszy Janos szerémi valasztott
piispoknél, Opera-ja Péterffy Andras c. piisptk és esztengoml nagypré-
postndl. L. Kollanyi, ,Konyvek...”, 215, 217.
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utriusque sectae confufatio, haldla utan jelent meg Antwer-
penben, 1597-ben. Pdzmany innen vette az Uj tudomanyok
hamissidga-nak irdsakor az angol hitdllapotok leirasat. ,,Regi-
naldus™ nyoméan emlékezik meg az anglikén és katolikus val-
las hasonlatossagardl, emliti fel az istentagadék nagy szé-
mét, az ajhitii prédikétorok széthlizésat, a bélvanyimadé
tiszteletet, amellyel az ,angliai Jezabelt®, Erzsebetet koriil-
veszik és végiil olvaséjat Reginaldushoz utasitja bGvebb t4jé-
kozodasért,* bizonyitékaként a konyv elterjedtségének.

A szédzad elsG évtizedeiben széles korben ismerték az
angol kirdly, James I (1566—1625) irodalmi munkéssigat is.
James egyike azoknak az angol uralkoddéknak, akikrél sekat
irtak: élete és jelleme ma mar meglehetdsen tisztan all a tor-
ténetirok el6tt, Ggy hogy azzal itt mér nem is kell foglalkoz-
nunk.* Benniinket itt James, az ir6 érdekel, akirol mar fen-
tebb emlitettiik, hogy miikodésével igen j6 szolgélatot tett
az angol irodalom és tudomdny kiilfoldi elismertetése iigyé-
nek; az ird, akiben éppen gy megnyilvinulnak a jéakarat,
a békeszeretet, a makacssdg, a hilsdg, a hatdrozatlansag
alaptulajdonsigai, mint az uralkodéban. fréi mikodését ver-
sekkel kezdette meg, majd attért a tudoméanyos proézara,
démonolbgiat irt, két politikai munkét és dorgedelmes ropira-
tot a dohanyzas ellen; végiil hitvitdba keveredett katolikus
hittudésokkal, kozottiik Bellarminnal is, és tobb vitairatot
adott ki, Lancelot Andrewes, a tudés ely-i piispok segitségé-
vel. Kiilonosen ezek az utébbi iratok keltettek felttinést a
kontinensen és nagy tudés hirébe keverték Jamest. Szepsi
Korotz Gyorgy 1612-ben mint ,fegyhetetlen életii mi idénk-
beli Salamont” aposztrofalta, 1620-ban pedig mint a tudo-
many partfogéjat dicsbitette.* Medgyesi Pal emlegette a puri-
tanokkal szemben elfoglalt &llaspontjat. Apéczai pedig be-
vette halalat a torténelem f8eseményei koz€.*" A Jesvita pate-

3 Az Uj tudomédnyok hamissdga legalabb 30 helyen ad a Calvino-
Turcismus-bél vett idézeteket vagy wutaldsokat. '

35 Az egyik leghjabb, rendkiviil érdekes .életrajz Charles Williams
angol iré tollabdl: Jamés I, London 1954.

36 [James I}, Basilikon ddron, (9) és Perkins, Catholicus Reformatus,
15—6.

37 Medgyesi, Dialogus, 42. — Apdczai, Encyclopaedia, 396.
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rek titkai cim@ ropiratnak névielen szerzgje is emlegette San-
dersszel és Suarezzel valo vitajat.*® Idéjartaval James igazi
vondsai a protestantizmus bajnokat koriilvevg legendas kod-
ben mosédtak el: Nogradi Matyas reformatus piispok, egyéb-
ként angolul is tudé és angolbél fordité hittudés, egy 1672-
bél kelt elészoban Erzsébet férjének tette meg és az egész
angol reformécié szerzéjének, mondvan: ,jamaz halhatatlan
emlékezetidi Jakab kirdly... ki az Orthodoxa Religiot be-
vitte Orszagéba, az § boldog emlékezetii feleségiével, Erzsébet
Kiralyné Asszonnyal egyiitt.”** Népszertiségére jellemz6, hogy
6 volt az elsé angol ir6, akinek a munkéijat még életében
leforditottak és kiadtdk Magyarorszagon is. Ez a munka az
1599-ben Edinburgh-ben kiadott Basilikon déron volt.

James mint uralkod6, a paternalis abszoltitizmus elvei
.alapjan allott: felfogasa az volt, hogy az allam nyugalmét
s a polgarok jolétét csak az erds kirdlysag biztosithatja-*®
Ennek a felfogasnak megfeleléen egész skéciai uralkodédsa
alatt eredményesen kiizdott a kirdlyi hatalom emeléséért és
amikor ez a kiizdelem gydzelmes befejezéséhez kozeledett,
megprobalta a kiizdelemben szerzett tapasztalatokat tovabb-
adni fidnak és orokosének. Emiatt konyvét angolul irta meg,*
de aztan kiadatta latinul is és egy ilyen latin példany keriilt
a heidelbergi didk Szepsi Korotz Gyorgy kezébe, aki aztan
magyarra forditotta 1612-ben. Kerecsényi Dezs6 megéllapi-
tdsa szerint ezzel a konyvvel kezddik nalunk az uralkodas
médjanak mar teljesen elvi tisztdzésa, ez a konyv jelzi a
magyarnyelvii politikai irodalom kezdetét,*”” megérdemli tehat,
hogy kissé részletesebben ismertessiik.

Az elészoban a forditd osszefoglalja az uralkodasrol
eddig alkotott véleményeket és kimondja, hogy az orszaglas
célja az allam java, ezt munkalja Isten rendelésébdl az ural-

38 Jospita Paterek titkai, Nagyvarad 1657, 70, 114.

39 [Hildersam], Idvdsség kapuja, (4).

4 James uralkodéi elveit legutébb Horst Witte foglalia Ossze, Die
_Ansichtén Jakobs I von England iiber Kirche und Staat... Berlin 1940.
{Historische Studien, 362.)

41 1.. Basilikon doron, 94.

42 Kerecsényi Dezsé, ,.Fejedelmek 6raja“, Protestins Szemle, xxxviii,
1929,
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kodé. Az uralkodénak tehat memcsak jogai vannak hanem
kotelességei is, Istennel, a ribizott emberekkel és onmagaval
szemben is. Ezeket fogja megvilagitani az angliai boles kirdly
a konyv harom részében.

A fejedelem alaptulajdonsiga az istenfélelem, erre pedig’
a Szentirds tanulményozisa vezet és a buzgé konydrgés,
mindketts elsérendii kotelessége a fejedelemnek., Foldi dol-
gokban lelkiismeretének szavat kell kovetinie, de annak is
a Szentirason kell alapulnia. Két kivaltképpen nagy viétektsl
kell 6vakodnia: nem szabad papistdk moédjara az egyhazat”
a Szentirds folé helyezni, sem pedig az anabaptistik szokésa
szerint sajat 4lmodozasait nem szabad kovetnie a hit dolgai-
ban. fgy foglalja el James az angol reformra annyira jellemzé
kozéputat katolicizmus és kéalvinizmus kozott. '

A fejedelem azonban két személyt visel, sziikséges tehat,
hogy ..,ne csak j6 keresztyénnek ismerjék az emberek, de jam-
bor és tokéletes erkolesii fejedelemnek is“. Platon Politeia-ja
alapjan a fejedelemnek jol kell intéznie az allam dolgat &s.
udvardban erkolesi példaként kell szolgélnia. Az igaz fejede-
lem ,.az €18 Istentd] csodéalatosképpen rendeltetik az nép ko-
zibe, annak az nagy tisztnek (t. i. az uralkodasnak) j6 méd-
gyaval valé végben vitelére”, tehat az orszaggyiilést csak
akkor kell egybehivnia, ha az Gj torvényeket ki kell hirdetni
a rendek el6tt. A torvény kiadasa és megtartatdsa a fejedelem
dolga: 8 az, aki ,,az népnek nyomorgatéi ellen is szorgalmatos.
vigyazasban 61“, 6 kell hogy legyen ,,az kizségen keményke-.
d6knek és kegyetlenkedéknek mélté megbiintetdje”. Ehhez
ismernie kell az alatta val6k ,.elméjeket, természeteket, szoké-
sokat és indulatokat”. Az orszag lakéi Gsiddki6l fogva harom
rendre oszlanak: mindegyiknek megvannak a maga hibi. Az
egyhazi rend hibai a kevélység, a hatalomvagy és a fosvény-
ség. A sorban mésodik, de hatalomban els6 rend a parlament--
ben egyesiild nemesség, ,ennek pedig orokos nyavalyéja...
az felette negédes, kevély, hatalmokban és méltésdgokban
valé bizakodas”. Emiatt ha tehetik, ,nyakukon szantanak™
a szolgaiknak és allandéan haboruskodnak egymas kozott.
Harmadik rend a varosi polgaroké, akik kozott kereskedsk
és mesteremberek vannak: ezek azt hiszik, hogy az 4llam
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csak az 6 gazdagodisukra rendeltetett, hajlandék kivinni az
orszag jo pénzét s helyébe behozni az idegen, alavalé pénze-
ket. Mindezek ellen a hibak ellen a fejedelemnek tudnia kell
az orvossagot: az egyhaziakat meg kell torni, a nemeseket
magéhoz kell szoktatni, a polgirokat pedig az drak megsza-
bélyozasaval és idegen orszagbeli kereskedGk beédesgetésével
kell észretériteni. Evenként egyszer meg kell litogatnia
orszaga f3-f6 részeit, nem szabad csak tisztviselGkre biznia
magat. Allandé onképzéssel, a torvények & a torténelem
tanulmanyozéasaval kell uralkodéi feladatat ellatnia. A histé-
rikusok nagy haszna az Osszevetésben van, mert ,nincsen
semmi uj dolog az Nap alatt.*® ‘
A fejedelem kotelességei onmaga irant ugyanazok, mint
minden més emberé: taplalkozas, ruhazkodas, alvés, tarsal-
gas, jaték, testgyakorlas és ehhez hasonlék. James pontrol-
pontra felsorolja ezeket és mindegyikhez j6 tandcsokat fiiz:
légy mériékletes; ruhazkodasod egyszerii legyen, de azért
»mutassa meg a fejedelmet”; illetlen tréfdkat ne engedj meg
meg magadnak; a testgyakorlasban — ,melynél javallan-
d6bb és dicsérendSbb dolog mincsen a fejedelem szamara™ —
vegyél mindig részt, de .,tavoztasd el amaz kegyetlen s erd-
szakkal valé kiizkodéseknek jatékit, Ggymint az ldbbal rugé
Tekéket, melyek nem az testnek megvidamitisara, de sé6t
inkdbb az tagok meg erdtelenitésére és az ember laba szarai-
nak megrontisira alkalmatosak; kockan és kéartyan ,.min-
den csaldrdsag és hazugsidg nélkiil™ jatsszal! Amint latjuk,
ez a harmadik rész egészen a renaissance-nevel8ktdl, Castig-
lionétol és Sir Thomas Elyottél mutatott Gton halad.*
James konyvének a mi szemiinkben az ad kiilonds jelen-
i6séget, hogy forditéja Bethlen Géabor kornyezetéhez tarto-
zott és minden bizonnyal megismertette a munkat a fejede-
lemmel is. Bethlen abszoliit hajlandésigai, a polgarsag irant
mutatott megériése és fleg merkantilista elvei, nem allitjuk,
hogy éppen a Basilikon déron hatésa alatt fejlédtek volna ki,
de minden bizonnyal megerdsodtek olvasisa kozben. Amit

43 Az idézett részek a kovetkezs lapokrol valdk, az idézés sorrendjé-
ben: 43, 45, 68, 74, 89, 198,
4 Az idézett részek lapszamai: 229, 252, 253, 262. .
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‘James a pénzverésrdl, az arszabdlyozdsrél, az idegen orszéag-
beli keresked6k és ipariizknek az orszdgba valé telepitésérol
ir,* azt akar a bethleni kereskedelempolitika rovidre fogott
kivonatanak is nevezhetnénk. Lehet, hogy az ezen a nyomon
elindulé kutatds adatokkal is tudnd igazolni a feltevés helyes-
ségét.
* %
+

A Basilikon déron-nal végére is értiink a tizenhetedik
szdzad els éviizedeiben mutatkozé angol irodalmi hatdsok
ismertetésének. Lattuk, hogy Anglia politikai és valldsos-iro-
dalmi el6retorése mint erGsitette meg a magyarsag addig
kissé szérvinyos érdeklddését az orszag irant; lattuk, mint
fordultak iréink a kozépkori és részben tGjkori angol irok felé
is; azt is lattuk, hogy a hatds eziddben még csak a latin
nyelv kozvetitésével tortént. Egyetlen egy konyvecskérdl
tudunk, amely az angol nyelv esetleges ismeretére engedne
kovetkeztetni, ez Bocatius Menyhérinek Kassan, 1614-ben ki-
adott Orafio Dominica Polyglottos-a, amely huszonot nyel-
ven kozli a Miatyankot, a tobbi kozott angolul is & igy az
els6 magyarorszigi angol szoveg kozlésével dicsekedhetik.
De ebben az esetben is igen val6szinii, hogy a szerzé nem
tudott angolul, csak valahonnan kimésolhatta a szent szove-
get.* Néhany évtizednek kellett eltelnie ahhoz, hogy magyar
utazék eltanuljik és sziil6foldjiikon is egy kevéssé elterjesz-
szék a nehéz angol nyelvet, gy bogy az angolnyelvil iro-
dalmi 4tvételek kezdetét csak a szdzad harmincas éveire
tehetjiik. Ezekrsl a kovetkezd fejezetben fogunk beszémolni.

4

4 A Basilikon ddron, 102—4. lapjain.

* A szerzé elmondja az el6széban, hogy gyermekkordban — pue-
7ili aetate — &llitotta Ossze a Miatyank-gyiijteményt, atyjanak, a kassai
f6bir6 és hires latin kolt6, Bocatius' Janosnak utasitisara. Az egy iv ter-
jedelm@ kis munkabél csak egyetlen példany volt ismeretes, a kolozsvéri
reformatus kollégium konyvtéraban, de szébeli kozlés szerint ez az uni-
kum elveszett a kozelmultban ott rendezett konyvkidllitds alkalmaval.



v
‘A HARMINCAS ES NEGYVENES EVEK

Aﬁwestmmsten szerz6dés, amelyben Amglia szovetsége-
sénck ismierte €l Erdélyt 1626-ban, kézzelfoghaté politikai
hasznot nem hajtott sem az angoloknak, sem a magyarok-
nak, de miivelddéstorténeti szempontbél mégis jelentSs ese-
mény volt, mert kozelebb. hozta egymashoz a két mépet, az
angolokat Magyarorszig alaposabb megismerésére sarkalta,
-a magyarok elGtt pedig szélesre tirta Anglidnak addig eléggé
féltve Grzott kapujat. Az angolok részérél Henry Blount és
Sydnam Poyntz jutottak el hozzank, magyar részrél pedig
Medgyesi Pal (1629—30), Maksai Péter (1631—2), Tolnai Dali
T?inos 1633—8) és sokan mésok, akiket kevésbbé Jol isme-
riifik, hénapokat; s6t éveket ‘ioltstiek el odakint, komoly
tanulmdnyoknak szentelve magukat.! Bizomyéara réluk irta
Milton, 1644-ben kiadott Areopagitica-jaban, hogy ,.a messze
Erdély egészen Oroszorszig hegylancos hatararél, a hercy-
niai erdd mdésik oldalardl is elkiildi hozzénk nem is ifjait,
hanem meglett férfiait, hogy megtanuljak nyelviinket és
theologiai tudomanyunkat“? Ezek a .jmeglett férfiak™ aztan
méar nemcsak futé benyoméasokat szereztek, mint azok a ma-
gyar utazdék, akik a szdzadfordulén, vagy még elébb jartak

1 A két angol utazérdl lasd dtleirdsaikat, Blount, Henry, 4 Voyage
into the Levant, London, 1636 és Poyntz, Sydnam, 4 True Relation of
these Germann Warres from Mansfield’s going out of England, mhich
mwas in the Yeare 1624 untill this last Yeare 1636, Edited for the Cam-
den Society, London 1908, tovabba ,.Sydnam Poyntz angol katona ka-
landjai Magyarorszdgon (1626)“, Toriéneti Szemléd, 1914 — A magyar
utazék koziil a reformitusokat felsorolja Trécsanyi ,Reformatus theo-
l6gusok™,

2 Milton, John, Areopagitica (= Everyman’s Library 795), 31.
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Anglidban, hanem. megismerkedtek az angol élet legkiilonbo-
zGbb oldalaival és hazajoveteliik utin komolyan hozzafog-
tak az értékesnek megismert kulturjavak elterjesztéséhez.

A masodik Stuart kirdly, Charles I Anglidja, amely
most feltdrult utazéink elétt, bizony sok szokatlan dolgot
mutathatott a szegény torokdilta Magyarorszag fiainak.
Négymillié6 embert, akik nyugodtan éltek egy olyan foldon,
amelyre egy évszdzad Gta ellenség nem tette a labat; nagy
szovOipart, mely mar fizetett munkaervel termelt idegen
piacok szamdara és helyenként kezdte kihtzni a foldmiiveld
kisember libai al6l a féldet; kereskedelmi tarsasagokat,
amelyek Indiat, Afrikat, Oroszorszagot és a Levantét hirdet-
ték neviikben és bizony rendkiviil drigin adtdk mindenfe-
161 behozott arucikkeiket. A feliiletesebbek elnézegethették a
fényes palotikat, a Vénusz és Apollé szobraival diszitett ha-
talmas parkokat, az exotikus fenevadakkal tomott allatker-
teket, a szinhadzakat, a kioltozotten sétilgaté nemeseket. A
mélyebben szanték szamara ott voltak az 8si székesegyha-
zak, ahol a festett ablakokat még nem torték ossze, Byrd
és Gibbons zenéjét még nem hallgattattak el a puritinok.
Ott voltak a fGiskoldk és a két egyetem; ott volt a nagy
konyviar, amelyet ezid6tajt hozott 1étre Sir Thomas Bodley
konyvszeretete és aldozatkészsége. Ott voltak  Bacon-nek
egyre szélesebb korben ismertté valé munkai. De meg kell
dllapitanunk, hogy utazéinkat mindennél jobban meg-
ragadta az angol nép, kiilonosen pedig az ugymevezeﬁ puri-
tanok vallasossa,ga amelyet olyan 6szintének és. mélynek ta-
laltak; ;hogy az angol kultirjavak koziil elsének-ezt pré-
béltdk-meg a magyar lélekbse’ “atiiltetni.

A puritanizmust ma mar “mint befejezett torténeti fo-
lyamartod: ‘szemlélhetjik és” megaﬂaplthat]wk hogy. _lényege
tiltakozas volt az ‘anglikdn reform médja, eredménye, s6t
alapefvel ellen. A reformot Erzsébet az egyhiz hivatalos
szervezetének, a Convocation-nek mell6zésével hajtotta
végre és a vallasos waltozast Vﬂégi torvényekkel, az 1559-
ben meghozott Act of Supremacy és Act of Uniformity-vel
szentesitette. Ezek a torvények az allamnak rendelték ala
az egyhdzat és a protestins hitelveket katolikus szertarta-
sokkal egyesitették. A befejezett tények elméleti megalapo-

[
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zésit csak utblag végezték el az egyhdz teorétikusai, elsG-
sorban Jewel és Hooker és pedig tigy, hogy kis four de force-
szal az Gsegyhazra vezették vissza az elveket s a szertartaso-
kat is. Ez az ilymé6don végrehajtott és igazolt reform azon-
ban nem elégitette ki az angol papsig jo részét, azokat,
akik a bevezet§ fejezetiinkben roviden ismertetett, Eurépa-
szerte hirtelen felbuzgé vallisos érzést6l eltelve, az egész
életet a vallasnak akartdk alarendelni. Ezek tgy gondolkod-
tak, hogy elészor is a vallds kérdéseiben nem a kiralynd
vagy parlamentje illetékes, hanem &k, a papsag; masodszor,
hogy veszedelmes megalkuvéas lenne még a kiilsGségek at-
vétele is az Antikrisztus egyhazatdl; harmadszor és legf6-
ként pedlg, hogy a tiszta vallds kutfeje nem az Gsegyhaz
gyakorlata, hanem egyesegyediil csak a Szentirds. Ezek az
elvi ellentétek hoztdk létre azt a magy tiltakozast, ami egé-
szen j irdnyt adott az angol torténelemnek.?

Persze ezek az ellentétek csak fokozatosan bontakoz-
tak ki. Kezdetben, vagyis kozvetleniil az 1559-es elrendezés
utan az elégedetlenek inkabb csak kiilsGségeken iitkoztek
meg és a valldsi gyakorlatnak a ,,papds maradvanyoktol™
valé megtisztitasat kovetelték; ilyenek voltak a miseruha,
a letérdelés, a keresztelésnél valo kereszivetés, a jegygyiiri
és hasonléak. A kovetkezb 1épés az volt, hogy dr. Thomas
Cartwright cambridgei hittuddés vezetésével kifogasolni
kezdték az anglikan egyhaz egész szellemét és a Szentirdsra
valé hivatkozassal apostoli egyszeriiséget, a papsagnak ere-
~deti mikodésébe, vagyis a hivek lelki gondozésdba wvald
visszatérését és a piispokos rendszer helyett a presbiterit
kezdték kovetelni. Minthogy ez az utébbi kovetelés egyér-
telmii volt az egyhéazi allasoknak feliilrdl torténd kinevezés he-
lyett alulrdl torténd véalasztds atjan vald betoltésével, vagyis
a monarchikus egyhdz demokratizdlasaval, a Tudor-monar-

3 A puritdnsag torténeti fejlédésére 1559 és 1649 kozott lasd Black,
The Reign of Elizabeth, 151—67 és Davies, The Early Stuarts, 66—79. A
szellemiségre igen j6 Tawney, Religion and the Rise of Capitalism, 179—
244, tovabba Schiicking, Levin L., Die Familie im Puritanismus, Leipzig
1929. A legjobb két magyar munka: Erdés Karoly, 4z angol purita-
‘nizmus, Debrecen 1912 és Bodonhelyi Jézsef, 4z angol puritanizmus lelki
élete és magyar hatdsai, Debrecen 1942.
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chia hamar szembefordult a .felforgatokkal®, Cartwright-
nak menekiilnie kellett 1574-ben, kovetdi koziil pedig azok,
akik nem alkalmazkodtak az anglikin kivanalmakhoz, el-
vesztették allasukat és lelkészi jogaikat. De azért az Gj gon-
dolat tovabb élt mind az alkalmazkoddk — conformists —
mind a nem-alkalmazkodék — nonconformists — kozott.
Az alkalmazkodék, akik koziill Whitaker és Perkins woltak
a leghiresebbek, egyenlére lemondottak az egyhazi szervezet
reformjarél és a régi kereteket igyekeztek wj tartalommal
megtolteni. A Robert Browne és Henry Barrow koriil csopor-
tosul6 mem-alkalmazkodék pedig ellenzékbe vonultakl és
egészen j, az allamtdl fiiggetlen, hierarchia és kiils6ségek
nélkiili, individualisztikus egyhazat koveteltek, amelynek
legnagyobb szervezeti egysége az onként osszecsoportosulok
gyiilekezete, a congregation. A helyzetet nagyon kiélezte az
eredetileg anglikdnok és puritinok osszebékitésére tervezett
1604-es konferencia Hampton Court-ban, ahol James kiraly
hangsialyozta a piispokos rendszer és a monarchia elvé-
laszthatatlansdgat — ezt fejezte ki azita hiressé leit aforiz-
majaban, no bishop, no king — és végiil nyersen megmon-
dotta a puritdnoknak, hogy ha nem alkalmazkodnak, ki
fogja zavarni Gket az orszagbél. Ezzel elkezdddott a harc
anglikanok és puritdnok kozott.

“James uralkodéasa alatt altaldban még az amvhl\anok
voltak folényben és mindenféleképpen igyekeztek elnyomni
ellenfeleiket. Torvényhozas utjan kényszeritették Oket az
anglikan istentisztelet latogatasara és a szentségeknek angli-
kdn szokas szerint valé vételére. Valldsos meggy8zbddésiiket
lépten-nyomon ganyoltdk és sértették. 1617-t61 kezdye min-
den vasdrnap felolvastdk a templomban, hogy milyen sz6-
rakozasokat szabad folytatni az istentisztelet utan, holott a
puritan felfogds szerint minden vildgi szérakozas az Ur nap-
Jjanak megszentségtelenitése volt. Megfosztotidk Gket a koz-
vélemény-formalds két legfGbb eszkozétdl, a szosz€ktdl és a
sajtotol. Egyrészt megszabtik, hogy a lelkészek mirdl prédi-
kalhatnak. (1622), masrészt el6zetes cenzuranak vetettek
ald minden vallasos targya konyvet (1624) és azt, aki a ren-
delkezések ellenére is puritdn szellemben iszénokolt, vagy
ilyeniranya konyvet adott ki, legszigoribban megbiintették,

6
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bortonnel, pellengérrel, sokszor megesonkitissal is. De min-
den erdfeszités hidbavalé volt a valldsos korszak kozvéle-
ményének erejével szemben. A puritanok egyrésze kivande-
rolt ugyan Hollandidba, illetleg Amerikaba, de az angliai
mozgalom ereje nem csokkent, hanem elenkezileg noveke-
dett, mint ,;stly alatt a pdlma“. A James rendeletére ki-
adott Biblia, a tomegesen piacra dobott hitbuzgalmi munkak,
a vakbuzgé prédikatorok, akik &llandéan jartak az orszagot
évr8l-évre tobb embert hangoltak az allamegyhaz és az azt
tamogat6 kiralysag ellen. Végiil is a negyvenes években a
puritdnok lendiiltek tdmadésba.

A puritdnok wezet6i tisztdban voltak azzal, hogy min-
den szambeli gyarapodds ellenére még mindig kisebbségben
vannak az orszagban, de viszont meg voltak arrél is gyd-
z8dive, hogy az & allaspontjuk helyes &s ezért elhataroztdk,
hogy akarmi tton-médon, ha kell fegyverrel is, rakénysze-
ritik' a nemzetre az altaluk egyszer mar megismert igazsagot.
Ezért elszor is magukéva téve a szocialis és gazdasagi ter-
mészetli sérelmeket — amelyekre béséggel adott okot Char-
les balkezes belpolitikdja — vallasos szektabol mintegy po-
litikai partta alakultak &t. Azutdn ebbe a partba bevontéak,
az egyhazi reformra torekvd szektaridnusok mellé a hata-
lomvéagyé koznemesség — squirearchy — és a vagyonos pol-
garsag képviseldit is. Ez a megerdsitett part azutan, ha nem
is képviselte a nemzet tobbségét, de mindenesetre tobbsége
volt a parlamentben és rendelkezett a nemzet legfébb erd-
forrasaival, tobbek kozott London wvarosdival is. Ebben a tu-
datban a puritinok gyors torvényhozé tevékenységbe kezd-
tek és Charles hiz6d6z6 beleegyezésével megreformaltdk az
anglikan egyhaz egyes oldalait, igy példaul megsziintették a
legtobh panaszra okot ad6 piispoki rendszert. Végiil Charles
lehetetlen helyzetbe keriilt koronézasi eskiije €s a parlament
1) kovetelései kozott, hadsereget gyiijoit és igy probalko-
zott meg az Gjitok megrendszabéalyozasaval. Mint tudjuk, ez
a prébalkozas nem sikeriilt: néhény éves polgarhibori utan
a kirdlysag ereje megtort, Charlest kivégezték és 1649-ben
a puritanok, igaz, hogy Atmenetileg, de keziikbe kaptik a
hatalmat minden vallasos és szocialis elksepzeltesuk megvalo-
sitdsara.
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A magyar utazék, akik a westminsteri béke utdn egyre
nagyobb szémban keresték fel Angliat, éppen ennek a harc-
nak kozéppontjaba kerultek és tanti voltak a puritdnsag
csodalatos feltorésének. Lattik az egyszerli embert, mélyen
elmeriilve az Authorized Version, a hivatalos Bibliaforditas
taamlunanyozasaba Tattak "a Szent Pal templom {86hajéja-
ban és udvaran 1évé konyvesboddk polcait roskadozni a hit-
buzgalmi munkédk, imédsigoskonyvek és vallasos ropiratok
stilya alatt. Lattdk a harom puritdn vitair6, Prynne, Bast-
wick és Burton kegyetlen megcsonkitasat 1637-ben; hallot-
tak lazas szavaikat, amelyekkel allhatatossigra buzditottak
a koriilottiik allokat. Olvasték a Covenant-et, a szovetséget,
amelyben az egész skét nép fogott Gssze az igaz vallas és a
kiralysig torvényeinek oltalmazisira. Nem csodalhatjuk te-
hat, hogy mindannyiukat elragadtik es a reformok uhara
sodortdk a lelkesedés hullamai. T

A magyarorszagl puritén reform lassi megindulasat,
kezdeti akadalyait, majd sikerét Zowényi- Jend.. részletesen
megirta alapvetd munkéajaban, az 1911-ben kiadott Purits-
nus mozgalmak a magyar reformdtus egyhdzban cimiiben.
Itt csak roviden utalhatunk néhdny f6bb mozzanatra. Az
1638-as év elején tiz magyar teologus forma szerinti, irasos
fogwdalmat tett Londonban, kotelezve magat Isten dics6sé-
gének és az embertarsak lelkiiidvének szolgalatirat A kis
Lliga™ szellemi vezére Tolnai Dali Janos volt, a Hollandidba
menekiilt puritin hittudés, William Ames egykori: tanitva-
nya, 6t évi angliai tartézkodas utin az angol hitélet legala-
posabb ismer6je. O vetette fel el6szor a szovetkezés gondo-
latat, 8 irta ala elsének a fogadalmat és hazaérkezése utan
6 irdnyitotta a magyarorszag& kalvinizmus reformjara torekvé
mozgalmat, €l8bb mint sarospatakl tanér, aztin mint lelkész
és esperes, O és tarsai ,a wilagiak elGtt is nem egyszer ki-
keltek a bevett szokasok, meglévd szertartasok és intézmé-
nyek ellen, biralgatidk a papok miikodését, meg az iskolai

-4 A fogadalom szovegét a Profocollum V. T. Zemplén, i, 311—2.
orokitette meg; kizolte Zovanyi, Puritdnus mozgalmak, Bp. 1911, 25
&s Bodonhelyi Az angol puritinizmus, 46, is.
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tanrendszert, a tankonyveket.“* Elveiket a kiovetkezé négy
pontban lehetne roviden ©sszefoglalni: 1. A [keresztelést
mindig vasidrnap, a templomban, az egész gyiilekezet jelen-
létében kell végezni. 2. A vasarnapon kiviil minden mds iin-
nepnapot el kell torolni. 3. A lelkipasztorok kozott nincs
semmi rendi, rangi és méliosagi alarendeltség. 4. Minden lel-
kész a sajat egyhdzdnak hiveib§l valasztas utjan kikeriils
presbyteriummal egyiitt iranyitja és ellenérzi a hivek er-
kolesos életét. Ezen elvek kioziil azonban a piispokség el-
torlése fenyegetni latszott az egyhdzi egységet, a presbyte-
rium demokratikus intézménye pedig sehogyan sem volt
osszeegyeztethetd a nemesség oligarchikus torekvésével.
Amint az egykorii ellenvetés hangzoti: ., Jobbagyaink dol-
gaink felgl el vonattatnanak. Jobbagyaink fiait keziinkbdl
kivennék. Jobbagyaink lennének a mi intéink; a mi na-
gyobb, az ecclesidan biraink s azok utan kellene mekiink som-
fordalnunk ... Az jobbagy presbyter az urdnak vétkét az
presbytériumban taldlnd bemondani, az urat intenék meg,
vagy prédikalnak ki érte”.° Ezért az 1646-ban Szatmar-Né-
metiben tartott nemzeti zsinat megfosztoita Tolnait esperesi
hivatalaiél, tanait pedig elvetendének bélyegezie’. De a moz-
galom ezzel nem sziint meg, hanem egyre szélesebb kirben
terjedt Erdélyben és Magyarorszagon is, elsésorban a szel-
lemi vezetSk erfs irodalmi tevékenysége kivetkeztében. Ez
az irodalmi tevékenység azutan egészen természetes, hogy
elsdsorban is az olyan j6l megismert és sokra becsiilt angol
hitbuzgalmi irodalom hatasa alatt allott, azt fordiiotita, uta-
nozta és annak segitségével érte el legnagyobb sikereit, ha-
bar tudunk néhany vilagi természetli munkarol is.

A kovetkezd lapokon sorra fogjuk venni az ebben a kor-
szakban Magyarorszagra eljutott angol irdkat, eldszor a na-
gyobbakat, azutan a kisebbeket és ismertetni fogjuk iefor-
ditott, vagy atdolgozott miiveiket, illetéleg a miivek magyar
visszhangjéat.

5 Zovanyi, Puritdnus mozgalmak, 29.
¢ Medgyesi, Dialogus, 198.
7 Részletesen leirja’ mindezt az ,Acta synodi nationalis®.
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William Perkins

A puritan irék kéziil az elsd, akinek miveit magyarra
kezdték forditani, William Perkins (1558—1602) volt.® Per-
kins joméda nemesi-csalddb6l szarmazott és Cambridge-ben
nevelkedett, a puritansag szellemi kozéppontjaban. Eredeti-
leg konnyelmii, s6t kissé léha természetii fiatalember volt,
azonban egy egyszeri megtérés megrazb hatasa alatt szaki-
tott eddigi életmddjaval, hogy komoly tanulményoknak és
embertarsai szolgdlatinak szentelje életét. Amikor Cart-
wright kiiildozése utan Whitgift canterbury-i érsek minden
angol hittuddst és lelkészt keményen szinvallasra kénysze-
ritett, Perkins az alkalmazkodast valasztoita, megmaradt a
Christ's College-ban és egyrészt nagyhatast beszédekkel,
mésrészt sz€élséségektdl tartézkodé, komoly irodalmi tevé-
kenységgel szolgilta az iigyet. Munk4i, amelyeket hirom ko-
tetben adtak ki haldla utém Cambridge-ben, legnagyobb
részben a keresztény lelkiilet kialakitisanak probléméival
foglalkoztak, az iidvosség utjat vizsgaltdk és sokfelé hatot-
tak. A mai hittudomédny ezeket tekinti a pietista gondolat
osforrasanak.

Perkins hirneve nem tudjuk mikor jutott el Magyaror-
szagra, de Szepsi Csombor Marton méar mint ,nagyhird
theolégust” emliti 1618-ban; miivei nemcsak Debrecenben és
a Schola Rivulina konyvtaraban voltak meg, hanem széles
korben ismerték és idézték 6ket mindenfelé.® Négy jellegze-
tes munkajat magyarra is leforditottdk, egy otodiket pedig
kissé szabadabb &tdolgozésban adtak ki magyar nyelven,
gy, hogy Perkins magyarorszag1 nepszerus«ege egészen meg'-
lepének mondhaté.

Az els6 munka mar 1620-ban megjelent Debrecenben
Cathollcus Reformatus cimen és Perkins-et mint apologétat

8 Fletrajza: DNB, xlv, 6—9.

9 Szepsi Csombor Marton, Evropica Varietas, 113. — Keresszegi H.
Istvan, Az Keresztyéni Hitnek Agazatirél, Varad 1640, 162, 481. — Mis-
kolczi, Independentismus, 7. — [Dyke, Daniel], Szii Titka, ford. Nanasi
L. Istvian. Kolozsvar 1670, 160, 366, 730. — Nagy Sz616si Mihaly, Lobogo
szévétnek, Kolozsvar 1676, (= Uj kiadas Bp. 1937), 8. — Felvinczi, Hae-
resiologia, 132.
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mutatja. Az igaz keresztényi anyaszentegyhdz ismertetd je-
gyeit wizsgalja, megallapitja, hogy az mennyiben egyezik a
réomai egyhazzal és mennyiben kiilonbozik téle. Végezetiil
felsorolja a rémai egyhaz vétkeit és roviden inti a katoliku-
sokat tévelygéseik elhagyasira. A [fordits, Kecskeméti C.
Janos ungvari prédikétor, az angol eredetinek spanyoni‘)Td‘l—
tasa uitan készilt latin~szovegbdl dolgozott és munka koz-
ben ,nem nézte az igéknek és betiiknek mivoltét, hanerg} az
értelmét”; ha sziikségesnek latta, magyarizatot is fazott
egyes resi]?atekhez Véleménye szerint Perkins ,,igen roviden,
de bilcsen és nyilvan™ oltalmazza a. hitet és ezért konyve
,noha kicsin, de oly kényv, mely mélt6, hogy mem csak ez
hirom nyelven, de minden nyelveken, sokkal inkabb pedig
ezen a magyar nyelven, holott igen barbara lingva ... kezek-
‘ben forogjon.” Ugy latszik valéban forgott is a kortarsak:
kezén, mert megtalaljuk példaul Demétei Andras hatraha-
gyott konyvei kozott és a Schola Rivulina konyvtaraban
8.1

Perkins egyéniségéhez azonban jobban illett a hivk-
lelki gondozéasa €s az erkolesi Gtmutatds, mint az elvont teo-
16giai vita és igy legnagyobb sikerrel a gyakorlati tandcso-
kat ado, keresztényi.életre vezets.. conduct-book miifajat
miivelte. (Fzzel egyébként példat mutatott az utana kovet-
kez§ puritan irdknak, Baylyt6l Baxter-ig, akik mind az
ilyen természetii, épitd munkat tették irodalmi tevékenysé-
giik tengelyébe.) Ebbe a miifajba tartozik az a két tanul-
mény, amely Az ember eletenek, bodogul valo igazgatasa-
nak modgydrdl és Patika szerszamos Bolt, az az. .. az jol és
bédogul valé meghalasnak modgyardl valé tanitds cimen je-
lent meg Ldcsén el8szor 1637-ben, azutdn 1641-ben is. Ezeket
is latinbdl forditotta Iratosi Janos toronyai prédikator, az
eredetiek cime Eiidzoia, Hoc est de bene beateque vivendi
ratione ftractatus, illet8leg Myrothecium, hoc est de natura
diversisque mortis generibus et de ratione bene feliciterque

10 Az idézett hely Perkins, Catholicus Reformatus, (8). A konyv
elterjedésére vonatkozdlag lasd Zovéanyi Jend, ,Egy reformitus pap
kionyviara a XVII. szdzadban®, Magyar Konyvszemle, xv, 1907. és
Thurzé. Ferenc, 4 nagybanyai evo. ref. féiskola tortenete Nagybanya
1905. ' ; .
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moriendi tractatus volt. Itt Perkins elemében van és részle-
tekre kiterjed dtmutatist ad olvaséinak. Az emberi élet
célja kettbs, Isten dicsGségét és az ember iidviosségét kell
szolgélnia; erre a hit vezeti az embert; a hit nem mindenki-
nek adatik meg; a boldog kivélasztottakat bizonyos jelek-
b6l fel lehet ismerni (ime, a Cromwellben és a tobbi r_pumtan
vezérben olyan hatérozottsiggal jelentkez8 hivatas-tudat
egyik gyokérszalal), a jelek koziil legfontosabbl a tiszta lelki-
ismeret; akinek tiszta a lelkiismerete, az konnyen fogadja a
halalt, mint ahogy A&ltalaban a j6 halalra legjobb el6készii-
let a j6 élet. Ezek az igazsigok azonban sohasem a priori,
vagy a katedra csalhatatlan magassagabol jutnak el az ol-
vas6hoz, hanem mindig gyakorlati példdk elemzésébsl szar-
maznak. fgy példaul az istenes meghalasnak médjat Hooper,
Gardiner, Knox és masok haldlanak elbeszélésével v11ag1tJa
meg a szerzo.

Igen hasonlé ebhez a munkahoz a Lelkiismeretnek
akadékirdl irt és Amsterdamban 1648-ban kiadott kényvecs-
ke is. Az ismeretlen fordité ezt Perkins legelterjedtebb mun-
kéja, The Whole Treatise of the Cases of Conscience utan
készitette, amely tobbi kozott mintija volt Ames hasonlé
cimii munkajanak, az alabb ismertetendd, nagyhatasa De
Conscientia-nak is. A szerzd itt sorra veszi a lelkiélet leg-
fontosabb eseteit, letargyalja a biint, biinbanatot, megtérést
és hasonlékat. Ismét egész fejezet sz6l ,,az idvosségnek bi-
zonyossagirol”, felsorolva azokat a bibliai pészleteket, ame-
lyek a kivalasztottakrél tesznek emlitést. A konyv dereka,
tobb mint fele a lelki kisértések 6t 6 csoportjat ismerteti —
az Isten akaratdbol, a kiilsé nyomorisagokbdl, a karom-
kodésokbél, az ember biineib3l & végiil a tulajdon testébdl
szarmazé kisértéseket — és mindegyikre taldl vigasztalast.
A sok érdekes problémafelvetés koziil hadd emlitsiik meg
ocsak azt az egyet, hogy felteszi a kérdést: ,,miképpen lehet,
hogy a test foldbdl walg 1évén, az elmét meghaboritsa?” a
valaszban pedig ramutat a test és a lélek kizott fennallé
bens3séges kapcesolatra és bizonyitja, hogy a test egyes fo-
lyadékai és valtozasai milyen hatdssal vanmak a l€lek alla-
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potara.* Kar, hogy a fordité6 csak a perkinsi munka elsé
részét tudta magyarra atiiltetni, a mésodik, nagyobb rész le-
forditatlan maradt.

A kisértésekkel foglalkozik Perkins két parbeszédes
munkéja is, Dialogus conflictum inter Satanam ef Christia-
num continens és Dialogus inter ministrum et Christianum.
Ezeket Debreceni T. Istvan, debreceni tanécsnok, majd f3-
biré forditotta le 1662-ben, de csak jéval késébb, 1685-ben
keriilt ki a sajté aldl. Kettés kereszt, Es késértet alatt nyogo
Keresztény embernek lelki orvoslasa cimen. Az els6 parbe-
szédben S&tan és a keresztény vitija hérom részre tagolo-
dik.* Az elsé  harc“-ban Sitin azzal gyotri a keresztényt.
hogy felette biinos és karhozatra rendeltetett, aminek biz-
tos jele sok nyomorusiga. A masodik harcban megprobélja
megingatni hitbizonyossigaban, a harmadikban pedig azt su-
gallja, hogy egész hite és vallasa csak képzelgés. A keresz-
tény mindig a tiszta evangéliumii igazsaggal véilaszol, egye-
diili reménységét Istenbe veti €s a puritan mértir Bradford
szép imddsagihoz menekiil. A masodik parbeszédben a lelki-
pasztor probélja hivének kiizdelmét megérteni és megosztani.
A hiv6 nem biztos abban, hogy waloban megtért-e, fél, hogy
nem tartozik a kivélasztottak ko6z¢é, nem bizonyos biinei bo-
csanata feldl. A lelkipasztor megkapé gyengédséggel oszlatja
el a kételyeket és gyogyiigatja a kétségeskedd lélek sebeit.
Perkins §szinte, erds érzelmi vonésokat mutaté pietizmusa:
igen jol kitfinik kiilonosen az utébbi dialégusbél.

Ezek mellé a forditasok mellé oda kell sorolnunk Csuzi

Cseh Jakabmak, a hanyatott életi, galyarabsagot is szenve-
dett lelkésznek és késébb dumnéntili reformétus piispoknek
konyvét, az 1680-ban Debrecenben kiadott Lelki Bélcseségre
Tanité Oskolé-t, mint amely szintén Perkins munkaja nyoman
keletkezett. ,Mind magam s mind keresztyén feleim épiile-
tére fogtam pennédt kezemben™ — irja Csuzi Cseh az el3szo-
ban. ,,Gyényorkodvén olvasiséban amaz nagy Practicus

11 Perkins, William, A4 Lelki-ismerefnek akadekirol, Amsterdam.
1648, 274-t61 végig.
12 Magam a konyvet a haboris nehézségek miatt nem lathattam,.
ismertetésem alapja Bodonhelyi, Az angol puritanizmus, 34—5.
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Theologusnak, Perkinsus Wilhelmnek, elsében majd szérul-
szora akartam forditami sziiletett nyelviinkre Metanoiologia
nevii konyvét, de megtapasztalvan, hogy az inkédbb Scholai-
képpen s nem minden csekély elmének megfoghatisa szerint
volna irva, szindékomat megvéltoztattam és bizonyos kérdé-
sekben s feleletekben foglalvan irdasomat (melly oktatasnak
formaja kivaltképpen az anyai nyelven leg-foganatosabb az
épiiletre) ugy alkalmaztattam a dolgot, hogy Perkinsus mun-
kajabol se maradna el semmi praxisra valé s azonban valami
ezen, matériara tartoznék egyiinnen méasunnan is oszve szede-
getném™.** A konyv targya a megtérés. Ismerteti lényegét,
aztan kiilonboz§ fajtait, indité okat. Foglalkozik az akada-
lyokkal, amelyek a megtérés Gtjdban vannak, az eszkozok-
kel, amelyek &ltal az akadalyok legydzhetk. Az ,jigaz meg-
térés valGsagos jeleinek™ leirdsa és az .istenes maga-viselés
summaja“ utdn még egy végsd nagy fejezetet kapunk,
amely a megtérésnek Gtjat mutatja meg, részben clairvaux-i
Szent Bernat utén, eléirvdn a konnyhullatist, a testnek
kiils6 sanyargatdsat, a béjtot és a misztikusok tobbi eszko-
zeit, Igen szép példaja a konyv annak, hogy miképpen lett
magyarra teolégusaink “kézén az olyan a:ngol irodalmi
anyag, amelyet atvevésre alkalmasnak taldltak és egyben
kovetkeztetni enged a perkinsi vallasossag és_ékesszolas ha-
tasara a korszak folyamén. 4

Lemwis Bayly

Ugyanabban az idében, amikor Perkins miivei kezdtek
elterjedni a magyar protestdnsok kozott, elindult magyaror-
szégi diadalitjdra az angol puritin irodalom egyik legna-
gyobb conduct-book-ja, a. . a. Praxis. Pietatis_is. Lewis y
(+1631), skét csaladbél szarmazott, Oxfordban végzett hittu-
dés és a walesi Bangor piispcke™ eredetileg az akkori walesi
herceg, a késébbi Charles I kedvéért irta és adta ki The
Practice of Piety, directing a Christian, horo to mwalk that he
may please God cimmel, de a minden sorbdl kicsendiils

13 Cstizi Cseh Jakab, Lelki Bolcseségre Tanité Oskola. Bevezetés.
1t Yletrajza: DNB, iii, 448—9.
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Sszinte vallasos érzés meg a stilus egyszeriisége azonnal meg-
kedveltették az egyszeriibb emberekkel is, akik aztan 45 ki-
adast vasdroltak meg belSle 1613 és 1640 kozott. Ebben a
konyvben érte el tetopontjat az élet atvallasositasara irdnyulé
puritan torekvés. A legajabb megaﬂapltaso{k szerint is ,,Crom-

well forradalima el6tt ez volt a legjobban elterjedt “hitbuz-
galmi munka egesz Ang'haban “5¢s ‘nem kisebb irckra ha-
tott, mint Milton és Bu.nyan—re Az utdbbi felesége ezt a kony-
vet kapta hozomanyba, egy maésik hitbuzgalmi munkéval
cgyetemben.’® Nagyon hamar megkedvelték a kontinensen is,
a francia forditds 1625-bdl, a német 1629-b8l, a walesi 1630-
bél, a lengyel 1647-bél valo, Medgyesi P4l igazan kongeniélis
magyar valtozata pedig 1636-ban jelent meg el6szor Debre-
cenben és szamos kiadast ért meg a szdzad folyamén.*”

Az els6 kiadés létrejotiét igy meséli el a fordité Medgyesi
Pél, aki Lorantffy Zsuzsanna udvari papja volt és kivalé h1t~
‘sz6nok-ird: ,En ez konyvet, (az 6 hasznos voltat nemzetem-
mel kozleni 6hajtozé buzgosdgomnak tiizétdl gerjedeztemben)
még Anglidban, amaz régi hires neves és emlékezetes Canta-
brigiai Akadémidban kezdettem volt forditani ... de sok dol-
gaimt6l s kivaltképpen hazamban valé késziilgetésemtdl tar-
téztatvan, elébb akkor benne nem mehettem. Hanem aztan
itthon, debreceni mesterségemnek elsS esztendejében az Agos-
ton Doctor V allasat forditvan, a konyvnek bdvebb voltaért. ..
ez Praxisbol némely szép elmélkedéseket és komyorgéseket
kiszedegettem! és az Agoston Valldsa-val egyiitt ki is bocsatot-
tam. Ez immér ebben 1évén, kiovetkezendd 1633-ban boldog
emlékezetldi Molnar Albert . .. itt-kinn jartaban talal egy gem-

15 Teube, Haus, ,Kirche und Glauben in England“, (= Wolf, Die
englische Kultfurideologie, Berlin 1941, 1—73). 49.

16 Bayly-nek Miltonra gyakerolt hatasarél ir Tulloch, J., English
Puritanism and its Leaders, Edinburgh—London, 1861, 170. Bunyan-ré}
lasd Davies, The Early Stuarts, 192 é Cambridge History, vii, 168. Mrs,
Bunyan hozoményénak mdsik fele Arthur Dent szintén hires conduct—
book-ja volt, Plaine Man’s Path-way to Heaven.

17 A forditdsokat mind felsorolja a Cambndge szlwgraphy, i, 684,
kivéve a magyart. Ezt sajnos még nem tarija szamon az angol konyvé-
szet, pedig a British Museumban megvan a magyarnyelvii Praxis hét ki-
addsa kozil a mésodik. Erre vonatkozélag lasd British Museum, Cata-
logue of Printed Books, xii, 72.
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mariusnal az Praxis-ra... s kére, hogy ez német forditast
az angliaival egy-két tekintettel veinSk ossze. Es holott az
német forditasban mnagy véltozasok, csonkasigok és kivalt-
képpen az levelek szélén feljegyzett Szentiras locusainak s
régi paterek monddsainak elhagydsai tapasztaltathak vala,
felette igen kezde engem kémi, hogy az angliai nyelvbél for-
ditanam meg egészen a konyvet, szintén olyan forman a mint
ott vagyon.... Igy fogtam aztin derekasan a forditashoz."®

A kis imakonyv alakd, de majdnem ezeroldalas konyv
a teolégia dtjan indul és egy hosszii bevezeté fejezetben Is-
temi létezését, megjelenési formait, neveit, tulajdonségait ismer-
teti, a skolasztikusokra emlékezteté aprolékossaggal. De mar;
a kovetkezd két fejezet sejteti, hogy hitbuzgalmi munkéaval:
van dolgunk: a mésodikban a szerz6 az emberi nem ,vég
nélkiil valé6 nyavalyéassagat”, vagyis az eredeti biinbdl szér-!
“maz6 6rok emberi nyomorasagot és a biinos lélek kinjait irja!
le, a harmadikban viszont az ,Istennel Krisztushan meghé-
kéllet embernek életében és haldlaban val6é boldog 4llapot-
tyat.“ Az elkarhozis végtelen sotétségii héttere el6tt felra-
gyog az Apokalipszis ldtomésa a mennyei. Jeruzsilemrél.
»Nincs tehat hely teremtéssel ily dicsGséges, szépséggel ily
gyonyoriiséges, lakasra ily vigassdgos. Mert ebben: a Krisztus
a kirdly, a torvény a szeretet, a becsiilet a: tokéletesség, a bé-
kesség a boldogsag, az élet az orokké valésig. Itt a vilagos-
sag sotétség nélkiil vagyon, szomorisag nélkiil az o6rom.” Itt
az ember véghetetlen kivansagait betolti Isten boldogits 1a-
tasa, és Istennel egyesiilve él az id6k végezetéig. A szerzd
pedig az Ur Jézus Krisztus konyoriiletességére kéri és lelke
iidvosségére kényszeriti olvasojat, hogy vizsgélja meg, vele
egyiitt, mnkeppen lehet az 6rok boldogsagra jutni.*®

Az égi varos utjan sok akadaly hatraltatja a gyarlé em-
bert, mert hiszen még a Szentirasban is vannak olyan helyek,

18 Medgyesi szavait az el6ljaré beszédbGl vettem. Munkdmndl a
Praxis Pietatis 1643-as, varadi, diszcimlapos kiadasat hasznadltam, mert
Medgyesi maga ezt tartotta a legteljesebb kiaddsnak és elGszaviban lel-
kére kitotte a nyomdaszoknak, hogy ezentil mindig ezt kovessék. Idé-
zeteim ebbdl a kiaddsbé6l valok. — Az Agoston Valldsd-val egyiitt ki-
bocsatott elmélkedésgyiijtemény cime Scala Coeli volt.

19 Az idézetek helye: 67, 115, 159,
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amelyek félreérive batorsdgot adnak a biinozésre. Igen nagy
akadaly ,, a nagy emberek rossz példaadésa, melyekhez a hiv-
sagos emberek sokkal ink4bb hozzaszabjak magukat erkol-
csokben mint az Isten igéjebeli szent parancsolatokhoz™, pe-
dig tobbnyire a szegények veszik az evangéliumot és csak
kevesen iidvoziilnek a gazdagok koziil. Akadaly a gonosz tar-
sasag, akadaly ,az a hitvany félelem, mely féképpen az ifi-
aknak forog elméjekben, hogy tudnia illik az istenes életnek
gyakorlasa komorra és maganak valova teszi az embert™.
Akadaly a hosszu élet reménye is, ami pedig legcsalékonyabb
minden reménység kozott. Ezeket az akadalyokat ki kell ma-
gabol vetni az embernek, és azutidn mindenre kiterjedd, min-
dennapos gyakorlassal késziilédnie a nagy tdtra.*

A hivé ember a reggelt kegyes elmélkedésekkel kezdi,
egész nap TIstenmel jar, kitér minden biin Gtjabol és napjat
lelkiismeret-vizsgalattal fejezi be. Ha valaki vagyonos, cse-
lédet tarté ember, akkor alattval6it is ugyanigy irdnyitja,
imdkra, zsoltaréneklésre szoktatja. Az Isten szombatjat igaz
moédon tartja meg, ,tancolds, alakozds, alorca jatszas, kér-
tyazas, kockazas, ostablazas, latorkodas, lovoldozés, laptazas,
vadak vijtatisa, tobzodas, duskalas és tobb efféle balgatag
hivsagok™ nélkiil. Bojtol, alamizsnalkodik, gyakran él az Ur-
vacsoraval, a betegséget és a halélt is erds lélekkel viseli, st
ha kell vértanuhalalt is hal az Urért. Az ilyen halalra példa
,,Cranmeré, Latimeré, Hooperé, Ridleyé, Farraré, Bradfordé;
Sanderé, Philpoté, Gloveré, Tayloré és szamtalanoké.”
Altalaban, a hivé mindeniitt példdkat taldl elméjének meg-
vilagositisira és bibliai nyelvi, szép gondolatokkal telt
imadsagokat akaratanak erdsitésére.”

Az egész korszakban nem taldlunk még egyet az angol—
b6l forditott munkak kozott, amely ennyire megfelelt volna
a komolysagra, és elmélyiilésre hajlamos, erésen vallasos ma-
gyar léleknek és ennyire beilleszkedett volna irodalmi alko-
tasaink kozé. Az elsd, 1636-0s kiadast még 6 djabb kovette
1678-ig, és egy roviditett, osszevont kiadast is készitett be-
18le Drégelypalanki Janos; ez volt az tgynevezett Praxis

20 Az idézetek helye: 221, 233.
21 Az idézetek helye: 504, 863.
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Pietatis Contracta, Debrecen 1692. Mint mar emlitettiik, utat
talalt még katolikus pap konyvtardba is®® és a kortarsak di-
cséré szavai is nagy megbecsiilésrél tanuskodnak. Medgyesi
maga tgy vélekedett réla, hogy ,keresztyén iidvoziilni vagyo
embernek, az egy Biblidn kiviil konyv soha ennél haszno-
sabb kezében nem volt.“*®* Mai kritikusa pedig megallapitja,
hogy ..Bayly-Medgyesi Praxis Pietatis-an keresztiil gyakorolt
az angol puritan kegyesség legszélesebb kori hatést a magyar
reformatus egyhazban, elsGsorban természetesen a XVII. sza-
zadban, de kozvetleniil vagy kozvetve késGbb is”.**

Kisebb puritan irok

Perkins és Bayly mellett a feltord purilansig mas iréival
is foglalkoztak reformatus lelkészeink. John Durie (1596—
1680), az ismert reforméator és nevelési ir6 tervezete az agos-
tai és helvét felekezetek egyesitésérdl allasfoglalasra birta a
Geleji Katona Istvan elnoklete alatt 1634-ben tartott erdélyi
zsinatot.?® William Twisse és Matthew Sutcliffe nevével is ta-
lalkozunk,” William Cowper, Alexander Grosse és néhany
névtelen szerz8 egy-egy munkija pedig megjelent magyarul
is — legtobbnyire a nagyon szorgalmas Medgyesi Pal foc-
ditasdban — és beleilleszkedett a magyar vallasos iroda-
lomba.

William Cowper (1568—1619) galloway-i piispok® dia-
logusa, amelyet Hét napoki beszélgetések cimen forditott
Medgyesi angolbol, 1637-ben, a hitvédd munkdk szdmdat gya-

22 Kollanyi Ferenc szerint Vépi Benedek esztergomi 6rkanonok hét-
rahagyott konyve koziill ez voli az egyik. ,,Konyvek...* 210.

25 Medgyesi ¢z: is a Praxis elészavaban irja. Néhany elismers vé-
lemény: Grosse, Alexander, Mennyei igazsdg tiizes oszlopa, ford. Mi-
kolai Hegedis Janos, Utrecht 1648, (4). — Igaz tut, ford. Somosi Petkd
Janos, Sarospatak 1656, (20). — Hildersam, Idvisség Kapuja, (21).

2¢ Bodonhelyi, Az angol puritanizmus, 62.

25 Eletrajza: DNB, xvi, 261—S3.

26 Eletrajzaik: DNB, lvii, 397—09, illetéleg lv, 175—7. Az el6bbit Szi-
lagyi Benjdmin Istvan dicséri, ,,Acta synodi nationalis®, Sérospataki Fii-
zetek, 1, 18578, 172. Az utébbit Medgyesi emliti, Dialogus, 54, 80 &s
tobb mfive megvan a Schola Rivulina konyv teu'aban, irja Morvay, ,.Két
nagybanyai konyvtar*

27 Eletrajza: DNB, xii, 387—S8.
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rapitotta. A szerzé kifejti, hogy Simon Zelotes, Arimathiai
Jozsef, s6t maga Szent Pal apostol is tanitottak az evangé-
liumot Britannidban és hamar megtéritették a lakossagot.
Krisztus utan 124 koriil mar Lucius és Donald, a déli, ille-
téleg az északi részek kirdlyai is felvették a keresztséget
Kés6bb, Diocletianus csaszar idején, a szigetnek a rémaiak-
16l megszallott déli részérél északra menekiiltek az iildozott
keresztények, ,,.Crachlinthoz, akkori skoéciai kiralyhoz, ki
nagy oromest fogadd dket és 6 nekik lakasukra az Ember
szigetet rendelé, holott templomot is épittete, mely méas né-
ven Sodorensis Ecclesia-nak neveztetik.”® A roémaiak kivo-
nuldsa utan; az 6si hit elterjedt és uralkodott az egész szige-
ten, mig Augustinus Junior, Krisztus utdn a 600-ik esztendd-
ben be nem vétette a britekkel a romai cereménidkat. Ezentil
a papa fGsége ala tartozott a két sziget, azutan is, hogy Roéma
az Antikrisztus székhelye lett. Ime, itt a valasztétel arra a
kérdésre, hogy ,hol volt a ti Ecclesiatok Luther el6tt?” Lat-
juk tehat, hogy Cowper konyve is az angliai egyhdz apostoli
eredetét bizonyitotta, Ggy mint az Apolégia és Perkins Ca-
tholicus Reformatus-a s igy igen alkalmas volt a protestans
ontudat megerdsitésére. Masodik kiadasa is volt Debrecen-~
ben, 1661-ben. ’

Ugyanezen az uton haladt az ismeretlen angol szerz6tsl
szarmazé Szent Agoston Vallisa is, Medgyesi Pal forditasa-
ban. A szerz6 bebizonyitja, hogy a nagy egyhdzdoktor, aki
miajdnem 1200 évvel élt Luther el6tt, nemesak, hogy a papis-
taékhoz nem tartozott, hanem éppen sokban kiilonbozott 13-
liik, a protestansokkal pedig a hit minden lényeges agazata-
ban egyetértett. A kisterjedelm{i konyvecske a font mar em-
litett Scala Coeli-vel egyiitt jelent meg Debrecenben 1632-
ben és tudtunkkal az elsé angol nyelvbél forditott magyar
munka.

Alexander Grosse (1596—1654) presbiteridnus hittudos®™
munkai koziil a Fiery Pillars of Heavenly Truth cimi, 1641~
ben megjelent hitbuzgalmi munkat forditotta, mint Az meny-
nyei igassignak tiizes oszlopid-t a buzgo hazafi és jo protes-

28 Cowper, Hét napoki beszélgetések, 72.
29 Eletrajza: DNB, xxiii, 274—5.
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tans Mikolai Hegediis Janos, sajit szavai szerint azért, mert
olyan hasznos munkét nem latott s nem olvasott, s6t nem 1s
hallott, mely Istennek a valasztottak koriil valé dolgait, az
iidvisség mélységes titkait, miképpen viszi tudniillik Isten az
ovéit a mennyei dicsGségre, ily szép roviden leirta volna
mint ez kis konyveeske”.** Végeredményben katekizmus-féle
ez, amely kérdéseket tesz fel a hit lényeges téieleirdl — Is-
ten létezésérdl, az eleve elrendelésrdl, a megvaltasrdl, az el-
hivasrol, a megdics6iilésr6l — és mindegyik kérdésre 2—3
bibliai idézettel valaszol. Igen érdekes benne Mikolai uté-
szava, ahol elmondja, hogy milyen nehézséget okozott neki
nyelviink akkori szegénysége, mint kellett megmagyaritani a
logikai terminusokat és sok mast is; tudja, hogy nyelvijita-
saért gamcsolni fog]ak de el fogja tiirni, fédolog, hogy a
nyelv gazdagodjék.

Grosse konyve nem eg"ymagaban jelent meg, hanem' Mi-
kolai még harom masik, rovidebb katekizalé munkat is csa-
tolt hozza, amelyek lehet, hogy szintén angol eredetiick. Ezek
koziil a Biblia Tanui a Szentiras olvasasira ' és rendszeres ta-
nulményozisara szoktat; a Szentek Napi-Szama az Gjjasziile-
tettek szamadra &llitja 0ssze a kegyesség-gyakorlas modjat; az
Istenes Tselédeknek Lelki Prebenddjok pedig a gyermekek
csaladi nevelésére és a szolgik lelki m-anyltasara oktatja a
esalddapat és a joméda hazigazdat.

Ugyancsak katekizmus a Lelki A Be-Ce is, amelyet Lo-
raniffy Zsuzsanna fejedelemasszony ,,aprébb cselédjeinek
hasznokra® forditott le, ,.egy istenfélé tudés Anglus tanité-
nak irasabol® Medgyesi Pal. Mint mar emlitettik, a buzgé
vallasos kor felfedezte a szolgdban is a hittestvért, a puri~
tansag pedig egyenesen kotelességévé teite a munkaadémak,
hogy alkalmazottai lelkét gondozza. Ebben segit az 4 Be-Ce.
Elobb kérdésekben és feleletekben végighalad a hit leglénye-
gesebb 4gazatain — teremtés, eredeti biin, megvaltas, isteni
kegyelem, j6 cselekedetek szilkségessége — azutan ismerteti
a keresztény ember kotelességeit kiilonboz3 élethelyzetekben.
A kérdezgets” kérdésére a ,.felel6” mindig bibliai idézettel
valaszol, amelyhez néha parszavas magyarazatot is fiiz, ,.az

30 Grosse, Tiizes oszlop, (5).
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gyengékhez képest”. Igy tanuljuk meg, hogy mik a kiteles-
ségei a tisztviseloknek, az alattvaloknak, a lelkészeknek, a
cselédes és a magdnos embernek, a gazdagnak és szegénynek,
az oregnek és a fiatalnak. A konyv hasznédlatira Medgyesi
ilyen tanicsot ad: ,,1- Napjdban két-harom kérdést tanultas-
sanak meg ezekben; csak az dolgozéis kozben is meglehet ez
konnyen. Vasdrnap aztan mind mondja el az ki mit tanult.
2. A feljegyzett helyeket a Biblisban keressék fel és szép
magyaran a gazda vagy gazdaasszony vagy mas & helyettok
olvassa el el6ttiik. 3. Szoktassik red arra is, hogy a praedi-
catiokban hallott tanuségokat és hasznokat ez kérdések vala-
melyikére tudjsk vinni és 4. aki mikor vagy szoban vagy
cselekedetben mit vét, azt is mindjart mutassik meg, hol me-~
lyik kérdés és felelet ellen esett: a jot hasonlatosképpen,
mely kérdés szerint lett“.** Igy valik a konyv az egyéni val-
lasossdg tamaszan tilmenden a tarsadalmi fegyelmezés esz-
kozévé. Hasznossagat valészintileg a kortarsak is felismerték,
mert négy kiadasban jelent meg 1645 és 1684 kozott.

Néhany vilagi iro

Az ilyen puritin szellemben fogant vallasi miivek, Per-
kins, Bayly &s a tobbiek munkai mellett csak igen kis szerep
jutott masfajta miveknek. Tudjuk, hogy olvastik John Bar-
dlay (1582—1621) hires Argenis-ét, amely tobb eurépai neve-
zetes kortars kozott Bethlen Gabort is szerepeltette Peranhy-
leus, vagyis Erdéntili 4lnéven;* ismerték a Florilegus Junius
lnév ala rejtézott angol iré munkajat a részegességrol, ame-
lyet Diészegi Bonis Matyéas forditott le 1649-ben;** Comenius-
nak a Janua Linguarum-hoz irt angol és bielga indexét, azaz

31 Lelki 4 Be-Ce, ford. Medgyesi Pél, Gyulafehérvar '1645, (4.

32 Barclay életrajza: DNB, iii, 162—4. — Peranhyleus szerepérdi
L. Argenis, Frankfurt 1630, 95—7. — Szildgyi Benjamin Istvan mAr 1646-
ban emliti a ,,gunyoros angol Barcley“-t, ,Acta synodi nationalis“, 174.
Megvolt a Bethlenék keresdi kinyvtaraban is Lukinich, ,.Bethlen FElek
konyvtara 1683-b6l”, Magyar Konyvszemle, xxix, 1922.

38 Florilegius Junius, Az Reszegesnek gyiilolseges, Utilatos és ret-
tenetes dllapottya, ford. Diészegi Bénis Matyds, Leyden '1649. Ismerteti
Akadémiai Ertesits, 1844, 162; idéz beldle Héman-Szekfd, Magyar Tor-
ténet, v, 144. .
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szétarat s leforditottak Csaholci Janos és Bihari Janos, {6ként
az erdélyi iskolak hasznéilatara 1647-ben.** Azonban a ma-
gvar protestantizmus érdeklédése sokkal inkdbb a vallasnak
szolt, semhogy vildgias olvasményokkal sokat bibelddhet-
tek volna. Az egyetlen munka, amely teljesen wvilagi jellegii
Frolich Davidnak, a csaszar matematikusénak és kalenda-
rium-csindléjanak latinnyelvii utikalauza, a Barifan kiadott
Medulla Geographtae Practicae.

Ez az 8srégi Baedeker, amely tudomésunk szerint az 2 elss -

a maga nemében Magyarorszigon, mert hiszen 1639-ben je-

lent meg, olyan érdekes-és-megbizhaté fejezetet kizol Nagy--

britanniarol, mely a mai olvas6t is meglepi. Az orszag hely-
zetének, Sghajlaténak; termékeinek, lakosainak rovid ismer-
tetése utdn a szerzd felosztja az orszigot a tankonyvekben
megszokott négy részre, tehat Anglidra, Skociara, Walesre
és Irorszagra és hozzikezd az egyes részek ismertetéséhez.
Ezt az ismertetést az utazd sziikségleteihez szabja. Megyérél-
megyére halad és mindeniitt részletesen leirja kiilonosen az
emberfcldrajzi tényeket. A’ varosok, az épitmédnyek, a lako-
sok, a gazdaségi tevékenység jol kidomborodik, ezzel szem-
ben a hegyek és a vizek kissé hattérbe szorulnak. Ezen az on-
magatol sziikreszabott hataron beliil azonban a szerzé tudéasa
valéban tiszteletremélt6. Amikor Cambridge-rdl ir, nem elég-
szik meg néhany kozhellyel a ,hires egyetemrsl”, hanem fel-
jegyzi, hogy a varos mocsaras, egészségtelen vidéken épiilt,
a Cam folyé mindkét partjan, sok régi epulettel biiszkélke-
dik, hires a sorérdl és a vasarair6l. Somersetbe érve, nem fe-
lejti el megemliteni a ,.glastonbury-i apatsag rendkiviil hires
romjait, amelynek temetéjében lathaté a britek legnagyobb
kirdlyanak, Arthurnak emlékmiive”; Cheshire-ben nem mu-
lasztja el megemliteni Chester kiilonleges, arkados épitkezé-
sét. Az § leirasdban London nem nagyhang, de iires szuper-
lativuszok halmaza, hanem igazi varos. Habéar , Eurépanak
a legnépesebb, leggazdagabb és legnagyobb kiterjedésti f6va-
rosa, mégis ,legtobbnyire sziik, sotét, rendetleniil épiilt fa-
héazakkal teli”. Sok szabadsigot élvez, annyira, hogy ,.semmi-

s A szétir cime Index Vocabulorum volt, Gyulafehérvdaron je-
ient meg el6szor 1647-ben, aztin Lécsén két évvel késdbb.

7
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féle kiralyi tekintélyt nem ismer el maga fo6l6tt, habar a kiraly
maga is ott lakik”. Van itt 12 kollégium, ,,amelyeket a nép
nyelvén vendégléknek hivnak; ezekben szokték ifjaikat a jog-
tudoményokra és torvényeik ismeretére szoktatni. A latva-
nyossagok hosszi sorit (amelyek koziil mem hidnyoznak
theatra suburbana pro histrionibus et ferarum venatoribus
sem) azzal a megjegyzéssel zarja le, hogy  hetenként 9000
okrot szoktak levagni a 350.000 fényi lakossag taplalkoza-
sara. Sajnos, a szerzé nem arulja el forrisait, nem tudjuk,
hogy honnan szerezte oly részletes és alapos ismereteit. Azon-
ban a topografia elhanyagoldsa és a regionalis targyaldsi mod
ergsen emlékeztet William Camden hires Britarnia-jara
(1586) és igy felvetddik a kérdés, hogy vajjon nem ebbdl az
elsé nagy angol foldrajzbol meritett-e a magyar tudds, eset-
leg német kozvetitéssel? (35)

*

o
%

Amint latjuk, szdzadunk harmincas és negyvenes évei
meglehetdsen fontosak az angol-magyar szellemi érintkezés
torténetében. Ekkor kezdik a magyarok magyobb sziamban
latogatni és személyes tapasztalatb6l megismerni a brit szige-
teket. Ekkor jutnak el Magyarorszigra a puritin eszmék,
amelyek késébb oly erdvel befolyasoljak majd a reformétus
egyhézat. Tolnai és Medgyesi mitkodése ezekben az években
kezd8dik és — ami) benniinket itt legjobban érdekel — ekkor
jelennek meg az elsé angolbdl forditott magyar konyvek is.
Ezek a konyvek legnagyobb részt a valldsos'irodalom korébe
tartozmak, puritin szellemd hitvédd, hitbuzgalmi, erkéles-
javito munkédk. De azért az amgol vilagi irodalom néhany
alkotasat is megtaldljuk a magyar konyvtirakban, s6t a
magyarra fonditott munkak kozott is. Valoszintinek latszik,
hogy ezekben az évtizedekben erGsodott meg Magyarorsza-
gon az angol szellem nagyrabecsiilése, amelyet oly sokszor
kiemelnek a szizad masodik felében hazankat latogaté angol
utazék és amely orokségiil maradt késébbi szdzadokra is.

3% Az idézetek Fr()’lich, Medulla Geographiae Practicae, 418, 424—5.
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A SZAZAD DEREKAN

A szazad kozépsd évtizedei, az otvenes és hatvanas évek
rendkiviil mozgalmasak voltak, mind az angol mind a magyar
nép szamara. Anglidban a - Commonmwealth néven ismert
kioztarsasagi kisérlet, majd Cromwell katonauralma, végiil a
kiralysdg helyreallitisa és a restauracios belpolitika 4llandé
nyugtalansigban tartotta a lelkeket. Magyarorszagon ugyan-
ez volt a helyzet: itt a torok utolsé nagy tamadésai, Varad, Zri-
nyivar eleste, keleten az erdélyi fejedelemségnek gyenge kezek.-
be keriilése, nyugaton a leopoldi énkényuralom egyre erd-
s6d6 nyoméasa jelentették a nyugtalanité tényezfket. Azon-
ban politikai nyugtalansigtol fiiggetleniil a személyes érint-
kezés memcsak, hogy folytatodott, hanem jelentdsen meg is
er6sodott. Angol részrél nem sok tortént; csak Isaac Basire
erdélyi tandrkodéasat jegyezhetjiik fel 1655 és 1661 kozott és
Edward Browne utazasat 1660-ban?, de magyar részr6l mar
legaldbb harminc utazérél tudunk, aki révidebb-hosszabb
id6t toltott Anglisban, igy  példdul Koméromi Csipkés
Gyorgy (1652), Budai B. Istvan (1653-5), Schaum Konstan-
tin, IT. Rdkéczi Gyorgy fejedelem Cromwellhez kiildott ko-
vete (1655), Martonfalvi Gyorgy (1657), Tolnai F. Istvan
(1660), Bethlen Miklos (1663) és Szentivanyi Markos Déaniel
(1667-8).2 Ezek az utazék azutan mésokat is fellelkesitettek,
olyanokat, akik ,.sosem jutottak el az angliai Korinthosba és

1 Az el6bbirdl jo osszefoglalas EndrGdi Frigyes, ,Basire Izsik Er-
délyben®, Angol Filolégiai Tanulményok, ii, 1937. Browne iitleirdsdnak
cime A Brief Account of Some Travels in divers Parts of Europe, ‘viz.
Hungaria (etc.) London 1660.

2 Részletes Osszedllitis Trécsanyi, ,,Reformdtus theolégusok™.
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sosem hajézhattak &t & britanniai 6cednon™ s egyiittes
munkéval széles utat nyitottak hazdnk felé az angol szellemi-
ségnek, amely ezekben az évtizedekben tovabbra is a puri-
ténsag jegyében Aallott.

A puritinsig torténeti fejlédését nyomon kovetve, fentebb-
mér eljutottunk az emlékezetes 1649-es évig. Lattuk, hogy a
Iényegében vallasi és erkolesi reformra toré mozgalom mint
olvasztotta magaba a fennallé tarsadalmi renddel elégedetlen
elemeket, mint vette fel a politikai part jegyeit és mint gydzte
le ellenfelét, a kiradly koriil csoportosult memességet. Ezzel
a puritansig mint politikai mozgalom elérte a tetGpontot és
ralépett a lefelé vezet§ dira. A partba foglalt heterogén ele-
meket csak a kirdlysig ellen folylatolt kozos harc cementje
tartotta Ossze s igy szinte a gy6zelem; pillanatiban megindult
a bomlasi folyamat. A nincstelen szegények, akiket leveller
és digger néven emlegetiek, az emberek egyenjogisagat
kezdték hangoztaini és az egész angol fold twjrafelosztasat
kovetelték, a birtokosok és vagyonos kereskedék nagy meg-
iitkozésére; az independensek vallasi tiirelmet, a quakerek
pacifizmust kezdtek hirdetni, nagy ellentétben az igazi puri-
tan hivatas-tudattal; a Nero Model Army politizalé tdborno-
kai katonai uralmat akartak és igy szembe keriiltek a koz-
tarsasagi elemekkel, mindazokkal, akik éppen az onkény-
uralom ellen fogtak volt fegyvert. Ilyen er6ktsl széthizva, a
politikai értelemben vett puritinsag tiz év alait elgyengiilt és
1660-ban a legkisebb ellenallas nélkiil, szinte 6nmagatdl adta
vissza a hatalmat a régi uralkodé osztalyoknak.

Azonban a puritdnsignak mint gyakorlati politikai moz-
galommnak cs6dje nem' jelentette egybén a puritam vilagszem-
lélet életképtelenségét is. A parlament, amely 1649 januar 4-
én knge];entctte, hogy ;minden igazsigos hatalom kuatfeje, Isten
utan, a nép“ és hogy ,,Anglidnak a népbdl, a népért valasz-
tott s a parlamentben Osszegyiilt képviseldi a legfébb hatalom
birtokosai az orszigban“* valéban nem mindennapi onbiza-
lommal rendelkezett és hivatisa tudatdban mindjart a kirdly

3 Komaromj Csipkés Gyorgy ezekmek ajanlotta amgol nyelvtanat.
Az idézett hely Anglicum Spicilegium, 5
¢ Commons Journals, vi, 111. 1dézi Davies, The Early Stuarts, 158.
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haléla utan a legnagyobb erdvel fogott hozza az orszig és a
nép puritan szellemii megreformélasdhoz. Tevékenységének
eredményeként megvaltozott az dllam alkotménya; az egyhaz
szervezetébl eltint a piispoki hierarchia; az isientisztelet-
nél és dltaldban minden liturgikus ténykedésnél a parlamenti
Directory of Public Worship valtotta fel a vértanu Cranmer
Prayer Book-jat; a kiilpolitika a vallas iranyitasa ala keriilt.
Amikor Cromwell piroskabdtosai 1653-ban végetvetettek az
angol torténelem leghosszabb ideig egyiittmaradt parlament-
jének és a legfébb hatalmat forma szerint is Cromwell kezébe
adtik, a reformal6 tevékenység tovabb folytatodott, mert —
amint ‘Davies irja® — ,.a lelkes puritin reformvigya az ég-
vildgon mindenre kiterjedt; éppen olyan szivesen szallt hadba
az uralkodé divat, mint a divatoz6 biinok ellen.“ A puritan
allam magira vallalta az egyén életének szabalyozisat és
ebbeli igyckezetében nem kimélte polgarainak maganéletét
sem: eltiltotta az ,,iives” szérakozasokat, mint példaul a szini-
eléadasok és a kakasviadalok latogatasat, a kocsmaba jarast,
a majusfa koriili tancot; ellenben eldirta a szombat megtar-
tasanak médjat, a hdzassagi erkolesot, a ruhaviseletet és sok
minden egyebet is. A kiralysdg helyreallitisa nem sokat val-
toztatott a helyzeten. A sok nyomorisag és nélkiilozés utan
trénrajutott kirdly, Charles I1, epikureus volt és udvariban
a vidam, felelotlen életigenlés larmajat szerette hallani. De
az udvar még nem azonos a néppel és az angol népben valto-
zatlan erdvel élt tovabb a puritan gondolat, elsGsorban a ke-
ménykotésii, meggy6z6désiikhvz. ragaszkodni tudé kisembe-
rek, kereskeddk, iparosok, kisbirtokosok kozott. Ezek elfor-
dultak a hitsag vasaratol, amely ott nyiizsgott a kiraly ko-
riil és tovabb dolgoztak, hogy megvalésithassik Isten orsza-
gat a foldon. Charles trénralépésekor Bunyan még 32 éves
volt és 28 évi apostolkodas el6tt allott; Milton még alig kez-
dett bele a puritén szellem legnagyobb irodalmi alkotasinak,
az Elpeszett Paradicsom-nak diktilaséba, Baxter még el sem
jutott Kidderminster-be, reformtevékenységének Lg*am szifx-
helyére. A puritin vilagszemlélet a politikai puritinsag
kudarca utan is megtartotta uralmat a lelkiek feLett

¢ Davies, The Early Stuarts, 306.
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Ennek a vilignézetnek 4talakits ereje egészen csodélatos
volt. Tawney azt allapitja meg réla, a puritdnizmusrdl irt
ragyog6 elemzésében: ,,A puritdnség hozta meg az igazi angol
reformaéciét, nem pedig a Tudorok szakitisa Roéméval. A puri-
tansignak a régi szellemmel valé harcabdl latjuk elészor fel-
meriilni a modern Anglidt. Azonban barmilyen nagyok voltak
is a koziigyek szinpaddn elért sikerei, még sokkal nagyobb
eredményekre jutott abban a belsé vilagban, amit a politika
szennyes kulisszai elrejtenek szem el6l. Mint ahogy a jéghegy
is csak azért tudja fenséges méreteivel megfdlemliteni az
utazot, mert még sokkal nagyobb, szemmel lathatatlan tomeg-
re tamaszkodik, Ggy a puritdnsig is kisebb forradalmat oko-
zott az egyhazban és az allamban mint az emberek lelkében.
Még legnagyobb ellenfele, az allamegyhiz sem tudta magat
hatésa alél kivonni: ,,A restauricié egyhazi férfiai helyre-
allitottak a hagyoményos istentisztelet méltosagat és megtar-
tottdk a puritdnizmus komolysigat, annak embertelensége
nélkiil” — allapitja meg a restauricié tortémetiréja.” A puri-
tan csak egy arisztokraciat ismert el, az Istent§l kivalasztott
foldi szentekét s ezzel elsegitette a demokratikus fejlédést,
egyszertsitette a tdrsadalmi érintkezés formait. A gazdag-
ségot, az iizleti sikert mint Isten tetszésének jelét magyarazva,
atfogalmazta a gazdasagi élet erkolestanat, szentesitette az
egyéni vallalkozast és hallatlan lendiiletet adott az iizleti élet-
nek. Viszont a miivészettel szemben elfoglalt negativ allaspont-
jival évszazadokra megakasztotta az angol zene & képzs-
miivészet fejlédését. Nem tilozunk ha azt allitjuk, hogy a
puritdnsig volt a tizenhetedik szézadi angol torténelem leg-
alapvetdbb szellemi megmozdulésa és az angol lelkiség egyik
legerdsebb alakits Wayezdje.” - T :

A magyarsag allasfoglaldsa a puritansiggal szemben
kettés volt: a vilagnézetet orommel fogadta, a politikai kvet-
keztetéseket azonban nem volt hajlandé levonni. Ez egyéb-

politikailag annyira arisztokratikus nemzet, mint amilyen a
magyar volt a tizenhetedik szdzad folyamén, nem helyesel-

¢ Tawney, Religion and the. Rise of Capitalism, 180.
7 Clark, G.N., The Later Stuarts, Oxford 1934., 353.
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hette azokat a kollektivista és demokratikus hajlandésagokat,
amelyek a puritinség szélsGséges elereinél megnyilvanultak.
Ezért mir a szazad elsé felében is bizonyos ellendllés mu-
tatkozott a puritinsiggal szemben, James Basilikon ddron-
janak puritan-ellenes kijelentései visszhangra taldltak®, a pu-
nitin név ,nemzetiink kozott is csafkiéppen igen fenn kez-
dett forgami, a szatméarnémeti zsinat pedig — amint lattuk
hivatalosan is gy domtott, hogy a puritdnus név mint bot-
ranyos eltiltand6, a tan pedig ellenkezik az igazi keresztény
vallassal.®* A kirdly kivégzésének a hire természetesen nagy
sajnalkozast és megdobbenést keltett mindenfelé™ és csak fo-
kozta a politizdl6 puritanok ellen érzett ellenszenvet. De a
puritin gondolat eddigre mér olyan mély gyokeret’ vert a
magyar nép lelkében, hogy még a ! klralygyjlkossab sem tudta
t6bbé kitépni onnan.

Szerencsére a hittudésok és lelkészek el tudtik valasz-
tani az embereket az eszméktdl s mig az el6bbicket hataro-
.zottam elitélték, az utébbiakért fenntartas nélkiil lelkesedtek

ovabbra is. Altaldban Ggy fogtdk fel az eseményeket, mint
lalkusmeretlen izgatok cselekedeteit és a feleldsséget ezekre
haritottdk. Medgyesi P4l, akinek a presbiteri rendszer mellett
irt Dialogus-a éppen a legrosszabbkor, 1649 végén késziilt el,
nem gyozott eleget sajndlkozni a ,nyomorult Anglidn® és
tiltakozoit a vad ellen, hogy a puritamsag Magyarorszagot
is Anglia sorsira juttatnd.* Miskolezi az independentizmust
okolta és ,artalmas mirigy*“-nek mondotta, amely ,,a nemes
tagot, az Angliai Ecclésiat mint haldlos fene szijja s emész-

8  James szemére veti a puritdnoknak, hogy farizeusok (23), ki-
raly ellenesek (78), aldzatossigot prédikdlnak és kevély médon a kird-
lyoknak akarnak torvényt szabni (185), mindezekért évakodni kell
t6liik , s6t gytlolni kell 6ket. James &llaspontja nem maradt ismeretlen
nalunk, bizonyitja Medgyesi, Dialogus, 42 és Miskolez, Independem
tismus, 9.

9 Igy mondja Telkibanyai Istvan abban az a]anluisban, amelyet
‘Ames Puritanismus Anglicanus cimfi munkajanak forditisa elé irt. Ames
Angliai Puritanismus, Utrecht 1654, 4, és Felvinczi, Haeresiologia, 454.

10 Szildgyi, ,,Acta synodi nationalis™

11 Ezt részletesebben ismertetjiik majd aldbb, Meleghi Ferencnek
Charles tragédiajat feldolgozé iskoladramdjaval kapcsolatban.

12 Dialogus, (11), 8. — Doce nos orare,’Bartfa 1650, (18).
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ti“.** Az 1657-ben kiadott Papistak meltatlan iildozese a val-
lasert cimii ropirat névtelen szerzdje annyira ment, hogy a
jezsuitakban vélte feltaldlni a sok haborGsag és vérontas:
okozéit.** Abban mindannyian egyetértettek, hogy az egyszer
mar meglévi ellenszenv lekiizdésére legalkalmasabb az ang-
liai utazas, vagyis a személyes érintkezés, ennek hijjan pedig
a kulturélis kapcsolat, az angol irodalom megismerése. Ezért
szaporodtak meg a fiatal teologus-nemzedék angliai tanul-
ményitjai és ez volt az oka az amgol uoda]mat ismertetd,
fordito és atdolgozd tevékenység hirtelen megerdsodésének
az Gtvenes évekhen. A restaurdcié azutan elsimitotta az utol-
56 ellentéteket és lehetévé tette ndlunk is a politika salak-
jatél megtisztult puritin eszmék diadalat. A restaurdciéra
kovetkez6 megértés és megbecsiilés légkorében a magyar
reformétus egyhaz megvalésitotta a mérsékelt presbyteridniz-
must”®, a magyar kalvinista jellem pedig lassanként felvette
puritan vonasait, amelyek még egy szdzad elmultival is sze-
mébe timtek a Debrecent meglatogaié angol utazénak.,
Towmsonnak.*® '

Az angol irodalmi hatés, amely ezeknek az egyhazszer-
vezeti és vilagnézeti - valtozasoknak utjat egyengette, tobb:
formaban nyilvanult meg a most targyalt évtizedek soran.
ElsGsorban wazt kell megemliteniink, hogy az angol irok ere--
deti munkai eljutnak a magyar konyvtarakba és igy kozvet-
leniil hatnak, kiilonosen a felnovd teolégus nemzedékre. A’
nagybéanyai Schola Rivulina tsbbszor emlitett konyvtaranak
masodik konyvjegyzéke, amely valamikor 1669 és 1696 kozott
keletkezett, 50 angol konyvet emlit,”” a debreceni kollégium
konyvtardban pedig a legkijlonbozébb hittudomédnyi és hit-
buzgalmi munkék taldlhaték angol iszétarakkal és nyelv-
tanokkal egyiitt.”® Ezeket a konyveket szorgalmasan olvassak

13 Miskolezi, Independentismus, 6.

1% Papistak meliatlan illdézese a vallasert, Nagyvérad 1657, 31.

15 Zovanyi, Puritdnus mozgalmak, 380 és kov. lapokon.

16 Townson, Robert, Travels in . Hungary, London 1797, 248.

17 Morvay, ,.,Két nagybdnyai konyvtar™.

18 Tanu r4 Koméromi Csipkés Gyorgy, aki az Anglicum Spici-
legium elszavdban a nyelvtanok és szotdrak szorgalmas forgatdsat
ajanlja tanitvdnyainak €s egész sereg angol irdt sorol fel, akiknek &
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és igy eredeti, magyar szerz8kigl valé miivekben is gyakran
talalunk utalasokat olyan angol irékra, akiknek miivei egyéb-
ként nem jelentek meg magyarul és nagyobb mértékben nem
is hatottak.” Az eredetieck mellett persze kozkézen forognak,
s6t ujabb kiadasokban is megjelennek az els6 évtizedekben
angolbél forditott valldsos munkék, igy a Praxis Pietatis,
Cowper Héf napoki—beszélgetés-e, Grosse Tiizes oszlop-a
és a Lelki A Be-Ce* A meglevd munkék mellé nagy szém-
mal sorakoznak tjabb forditidsok, elsdsorban Ames, aztan
Daniel Dyke, Nicholas Byfield, John Rogers, John Cameron
és tobb névtelen szerzd miiveibgl. Megjelennek vilagi tar-
tartalmia konyvek is, amelyek mondanivaléjuk kisebb vagy

miiveit érdemes (és lehet is) tanulmdnyozni. Ennek a rendkiviil érdekes.
konyvanyagnak magyrésze maig is megvan Debrecenben, allapitja meg
‘Bodonhelyi, Az angol puritinizmus, 7.

1% Ilyen ritkabban emlitett irék Henry Ainsworth, ([Dyke], Szi Titka,
12)) — Lancelot Andrewes(?), (Komaromi, Anglicum Spicilegium, 4) —
William Attersoll, (Ugyanotf) — Thomas Bilson, (Medgyesi, Dialogus,.
55-7) — Robert Bolton, ([Dyke], Szii Titka, 73.) — John Bridges (Medgyesti,
Dialogus, 53) — Thomas Brightman, (Medgyesi, Dialogus, 8, 64, 174,
180.) — John Clark (Medgyesi, Doce nos orare, (5) — Thomas Cooper,
(Komaromi, Anglicum Spicilegium. 4) — George Downame, (Medgyesi,
Dialogus 50, 58-8, 94.) — Thomas Edwards (Miskolci, Independentismus
100.) — William Fulke, (Bayly, Praxis 1643, 479 és Komaromi, 4nglicum
Spicilegium, 4. — John Milton. (A valasrdl irt ropiratit emliti egyszer
Miskolczi, Independentismus, 117.) — John Prideaux, (Komaromi Csip-
kés Gyorgy, Pestis Pestise, Debrecen 1664, 13) — John Rider, (Koma-
romi Csipkés Gyérgy, Anglicum Spicilegium, 7.) — Samuel Rutherford,
{De Gratia Dei cimii kényve megvoli Demétei Andris reformatus lel-
kész hagyatékaban, 1657. febr. 22. Lasd Zovanyi, ,Reformétus pap
konyvtira“) — Thomas Taylor, (Koméaromi, Anglicum Spicilegium, 4.
— Willliam Twisse, (mély értelmét dieséri Négradi Matyés, elészava-
ban Hildersam konyvéhez, az Idpdsség kapuji-hoz, (21). — Edward
Weston, (Jesvita Paterék, 91.) — Francis White (Koméromi, A4nglicum
Spicilegium, 4) — Andrew Willet, (Ugyanott,) — Thomas Wilcox,
(Ugyanott.)

20 A Praxis-nak Gjabb kiaddsa nem késziilt 1643 és 1677 kozott,
de megjelent hozzé kiegészitésképpen Hrabovszki, Manuale latino-hung.-.
sclavonicum-a, Bartfa 1668; nagy népszeriiségérsl tanuskodnak tobbek ko-
zott Somosi Petké Janos, Igaz 1it, (20) és Mikolai Hegediis Janos, Szentek
Napi-Széma, Szeben 1665, 191. — Lelki A Be-Ce 1652-ben, a Hét napoki
beszélgetés 1661-ben, a Tiizes oszlop 1665-ben jelent meg a misodik.
kiadésban. ' ,
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nagyobb részt angol forrasokbél meritik; ezek koziil miive-
léstorténeti szempontbél messze kiemelkedik Bayer Janos
miive, amely Bacon bolcseletet hozza Magyarorszagra /"

1. Avallasosirodalom
William Ames
Az angol irék koziil, akikmek mivei ebben az idSben

keriilnek elszor a magyar olvasé elé, ki kell emelniink a
pietizmus vezetd hittudésat, William Ames-t (1576-1633), mert
a tobbiek meg sem kozelitik népszeriiségét és a magyarsigra
gyakorolt hatasat Ez a hatds maig sincsen teljesen felmérve.
Tudjuk, kogy Ames munkéinak fontos szerepiik volt a hazai
protestans hittudoméany és hitszénoklat fejlédésében, tudjuk,
hogy befolyasoltik iskolaink tanrendjét és egész  fejeze-
teket adtak készen az els6 magyar enciklopédidnak. De
nincsen tisztazva példaul, hogy milyen. mértékben hatott a
nagy puritan tirsadalmi és gazdasigi etikdja a magyar pro-
testans tarsadalomszemlélet kialakitdsabam. De Conscientia,
¢jus Jure vel Casibus cimii gyakorlati erkolesi kézikonyve a
puritansag legnagyobb hatast szocidletikai miive volt, djra,
meg tjra idézett alapvetd tekintély és mivel ndlunk is ismer-
ték, s6t djra ki is adtdk, valdszinfileg nem maradhatott
hatas nélkiil. De sem ezt nem tudjuk, sem pedig azt, hogy
az akkoriban bontakoz6 magyar tudomdny mit koszon Ames
logikdjanak. Mindamellett az eddigi adatok alapjan is myu-
godtan &llithatjuk, hogy Amest egész kiilon hely_illeti_meg,
a tizenhetedik szazadi angol~magyar muve]odem kapcsolatok
torténetében. T

Ames Ipswich-ben sziiletett és igy & is kelet-angliai volt,
mint a Mayflower zariandokai, mint Cromwell és mint az
fronside dragonyosok, a Nero Model Army gerince. Eletének
legfogékonyabb éveit a nagy puritinok kirepitd fészkében,
Cambridgeben toltotie, Perkins keze alatt és méar didkkora-
ban kitlint szigortan puritan erkolesi felfogasaval. Lelkésszé
szentelték és a colchesteri gyiilekezet meg is valasziotta pap-
janak, de a londori piispok eltiltotta a prédikélastol és igy
1610-ben. kivandorolt Hollandidba. Itt egy ideig Leydenben
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miikodott, majd 1622-ben a franekeri egyetem hittudomaényi
tanszékére keriilt. Tanarkod4sanak ideje alatt fejezte be és
adta ki két f6 miivét, a Medulla Theologica-t (1623) és a De
Conscientia-t (1630). Szervezete nem birta a franekeri nedves
éghajlatot és ezért 1632-ben az egészségesebb Rotterdamba
koltozott, s6t foglalkozott az Amerikdba vandorlas gondola-
taval is, de akkor mar késé volt. Alig egy évi rotterdami
tartozkod4s utdn meghalt 57 éves koraban.’

A magyar szellemiséggel bizonyos mértékben még életé-
ben kapcsolatba keriilt, mert hirnevétél vonzva szamos
magyar teologus kereste fel a franekeri egyetemet s az 6 veze-
tésével végezte el teoldgiai tanulmanyait. Igy példaul 1625-
ben négy, 1631-ben egy, 1632-ben két, 1633-ban egy magyar
didkrol tudunk, aki az 6 elnoklete alatt dispufs’dt2 Maga
Tolnai Dali Janos is hallgatoi kozd tartozott és Zovanyi sze~
rint ,az & el6addsai iiltették el lelkében azokat a gyokér-
szalakat, amelyek hamarosan klsarladoztak 6s késGbb tere-
bélyes fava novekedtek™. * De igazi nagysagat csak halala
utén, ismerték fel malink és a magyar irodalomra gyakorolt
hatasénak kezdetét az otvenes évekre tehetjiik. A kezde-
tet itt is Medgyesi Pal jelenti: az & Dialogus-dban &
Doce nos orare-jdban, vagyis két 1650-ben kiadott mun-
ké&jadban taldlunk elGszor Ames-b&l vett idézeteket. Utdma:
hamar megszaporodnak az Amesre vonatkozé munkak. 1650
és 1654 kozott mar tobb értekezés és vitairat jelenik meg,
amelyben a szerz6 Amest vallja mesterének €és Apaczai
Encyclopaedia-janak elszavaban, a ,konyvszerz8k™ kozott,
wakiknek kiilomb-féle dolgokat foglalé irasaikbol sokat kifrt™,

1 Eletrajza: DNB, 1, 355 és Reuter K., Wilhelm Amesius, der fiih-
rende Theologe des ermachenden reformierten Pietismus, Neukirchen
1940.

2 Roviden kozoljiik a disputécick cimeit. Franekerben jelent meg
1625-ben, Cstizi Cseh' Janos, De Praedestinatione, Kapornai Péter, Dispu-
tatio Theologica, Miskolei Puah P4l, De ecclesia Triumphante, Thaba
Tamés, De Justificatione hominis peccatoris coram Deo. 1631-b3l valé
Kecskeméti Mihaly, De Justificatione hominis peccatoris; 1632-bG}
Szeli L. Gyorgy, De Veris Visibilis Christi Ecclesiae Notis és Uzoni J.
Boldizsar, Brevis Theologiae disputandi materia; 1633.b6l Gidéfalvi S
Balizs, De Sacro-Sancta et semper adoranda Trivitate.

3 Zovanyi, Puritdnus mozgalmak, 22.
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szintén emliti, mint akit az ,,okoskoddsi mesterségben”, aztin
a ,terhemelési mesterséghben” és az ,istenes tudomanyban®
kovetett.* 1633-ban négy értekezését adjik ki az eredeti latin
nyelven Nagyvaradon; 1654-ben Telkibanyai Istvan lefor-
ditja Puritanismus Anglicanus cimi pmpag}anda}iratét Ebben
az id6ben mar Medulla-jat tanitjék Séarospatakon és Gyula-
Fejérvaron.® A hatvanas évekre esik a Puritanismus Gjabb
leforditasa, ekkor kezdddik meg a Medulla egyes mészeinek
megmagyarazisa, exegézise, ckkor adja ki Martonfalvi
‘Gyorgy Ames alapjan all6 szémokléstani munkéjat, az Ars
Concionandi Amesiana-t. A hetvenes években Martonfalvi
méar az ogész Medulla magyarazatira vallalkozik és két,
egyenként tobb mint ezeroldalas kotetben fejti ki Ames
teolégiajat; Tisza-Varsanyi Daéniel viszont a De Consci-
entia magyarazatat adja. 1685-ben aztdn miegjelenik a két
sokat magyarazott munka teljes szovegében is Debrecenben
és végleg elfoglalja helyét a magyar szellemet formdlé nagy
kionyvek soraban.

Kiilon-kiilon vizsgdlva Ames miveinek magyarorszagi
hatasit, azt latjuk, hogy mindannyi kizott a Medulla
Theologica keltette a legnagyobb visszhangot. Ez a kony-
veeske — amely @ “debreceni kiadésban 408 tizenkettedrét
lapra terjed — cime szerint a teolégiai tudomamy velejét
adja, de minthogy a szerzé felfogdsa szerint a teolégia nem
annyira az Istennel és a Szentirdssal foglalkozé tudomény,
mint inkdbb az Istennek szentelt élet tudomédnya, a munka
kozéppontjaba az ember és lelki élete keriil. A lelki életnek két
16 mozzanata a hit és az engedelmesség, ezért az elsé konyv
a hittel foglalkozik, a masodik a hitb6l fakadé engedelmes-
séggel, az istenes élet alapjaval. Az egész munkan végig-
vonul az a kemény voluntarizmus, amelyet a késébbi kor,
a mi korunk az angol lélek egyik alapvonésaként ismert fel:®

4 Apdczai, Encyclopaedia. (= Uj kiadés 1803).

5 Sarospatakon Tolnai Dali Jénos vezette be — irja Zovanyi, Puri-
tanus  mozgalmak, 75; Gyulafehérvaron maga Apdczai, akirGl ezt
Bethlen Miklés jegyezte fel, Onéletirds, 154.

¢ Az akarat uralkodé szerepérGl az angol lélekben sok helyen ir
Wilhelm Dibelius nagy Anglia-konyve, England, Stuttgart-Berlin 1934;
6 osszefoglalas i, 221-4.
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az erbsakarati ember el6tt — Isten segitségét feltételezve
~— nincsen akadédly és ahogy meg tudja héditani a vilagot,
gy meg tudja szerezni az iidvosséget is, csak akarni kell.
Ez a tanitds természetesen nagyon is szivéhez szélott a tizen-
hetedik  szdzadi magyaroknak, akik szokva voltak ahhoz,
hogy kemény kiizdelemben teremtsék meg maguknak az
dletlehetdségeket. és eddigi adataink szerint legalabb tiz
ironk forditotta, elemezte, vagy magyarizta a Medulla
Theologica-t a szdzad méasodik felében. Ezeket fogjuk most
roviden ismiertetni. !
‘Elsének hadd emlitsiik meg mindjart a magyar tudomény
nagy dicsdségét, Apaczai Csere _Janost. EncyCIOpaedza-Jaml
amelyrdl “altalaban csak azt tud;ru.k hogy Pierre Ramée és
Descartes gondolatai tiitkrozédnek benne, most Hazagh Mihaly
kimutatta, hogy jelentds részeiben hiiséges forditds a Me-
dulla-h6l és Amesnek egy misik mun:kajabol A Medulla-
bl természetesen az erkolesi 6s teoiognaa részeket vette
Apéczai és pedig konyvének tizedik és tizenegyedik feJe-
zetét; a tizedik fejezet ,az Ember maga-viselésérdl“-szol és
-az erkolesot, az emberek és az Isten iranti kotelességeket
targyalja; a tizenegyedik feJezet cime ,Istenrdl & az &
dolgairol”, itt Isten tulajdonsdgait, aztan a teremiést, az ere-
deti biint, a megvaltast, az eleve elrendelést, az 6- és az uj-
‘szovetséget, a vilag végét ismerteti. Az elGbbinek forrisa a
Medulla mésodik részének 1-16. caputja; az utébbié az elsd
Tész, 4-41. caput. Ezekben a fejezetekben igen sokszor szo6-
szerint megegyezik Ames és Apéczai szovege, ami azonban
nem azt jelenti; hogy Apdczai mindent felvett volna amit a
Medulla-ban’ talalt, hanem inkébb azt, hogy a vezérgondola-
tokat szoszerint leforditotta, a kiegészits, bizonyitd, Magya-
razé részekel pedig  kénytelenségb8l kihagyta. Ha ehhez
migg azt tesszitkk hozzd, hogy az Encyclopaedia mésodik és
harmadik része, a logikai és filozéfiai rész Ames-nek egy
miésik . munkéajabsl, a késébb sorra keriils Demonstratio
dogicae verae-bil vald é azt, hogy a négy fejezet egyiittvéve
az egész konyvnek egynyolcadat jelenti, kétségteleniil bebi-

" Hazagh Mihily, Az els6 magyar enciklopédia angol forrdsai®,
Angol Filolégiai Tar=lminyok, v-vi, 1944,



112 A SZAZAD DEREKAN

zonyosodik az amesi hatdsnak nemcsak ténye, hanem nagy-
séga is.

A hiiséges Ames-tanitvany, Tolnai Dali ]anos egyetlen
rankmaradt nagyobb munkaja szintén a mester {61 véboi
merit. Ugyanabban az évben, amikor az Encyclopaedia el6-
szor szolaltatta meg magyarul Ames gondolatait, megjelent
Kassan egy franciabdl forditott és kibdvitett vitairat, amely
durvdan megtimadta &t és az egész magyarorszagi puritan
mozgalmat: 4’ Mi-Atydnk Avagy Minden-napi Imadsaggal
valé élésnek allatisa és meg-oltalmazdsa. E' mostani idébeli
Tanitoknak ellenvetesek ellen ... Daneus Racai altal, Kassa
1653. Ezt a vitairatot a Daneus Racai anagramma ali rej-
t6zott Vaczi Andras, Anglidt jart sérospataki tanar fordi-
totta és azt bizonyitotta benne, hogy Ames és kovetsi hely-
teleniil vélekednek, az Ur iméadsidgdnak mindenmapos hasz-
nalata felél. Tolnai erdsen felhdborodott az ,.embertelen és
kereszténységtelen” vadolasokon és Déneus Rédca-1. Az az:
A Mi-atyank feldl 1gaz Ertelmii Tanitéknak Magok Meni-
sége Vaci Andrasnak Usoras Vadja és Szidalma ellen cimen
kiadta a vélaszt, Sarospatakon 1654-ben. A vitairat el8szor
higgadtan, tirgyilagosan indul és Ames-nek a Medulla-ban
kifejtett nézetét el6bb a Szentirassal, aztan a tobbi .refor-
métus doktorok™ mnyilatkozataival osszehasonlitva leszogezi,
hogy nincs kozottik eltérés; hogy szabad, s6t sziikséges is
a Miatyédnkot mindennap imadkozni. Azutdn azonban
Tolnai elveszti onuralmat, szemére veti Vaczinak, hogy
»Amiesiusnak dicséretes neviét s irasat cégérre kotve kikores-
méarolnd“, hogy az Amesius névbdl cstifol6dé anagrammiat
szerkesztett — I a me sus! vagyis ,.eredj t6lem diszn6!* —
és végiill 6 sem marad adés a gorombasaggal. Igy bizohy
munkaja nem valik nagy dicsGségére jozanabb felfogasi,
mérsékeltebb mesterének.® '

Sokkal miagasabb szinvomalon mozog a tuddslelkiiletd,
Tolnainal jéval kiegyenstlyozottabb Koméro’uni Csipkés
Gyorgynek részben a Medulla felhasznalasaval irt hlttudo-

2 Az egész Vaczi-Tolnai vitat részletesen ismerteti Hazagh Mlhaly,
»Amesius és a magyar puritidnizmus”, 4ngol Filolégiai Tanulményok.,
iv, 1942,
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ményi munkéja, az 1666-ban kiadott Igaz hif. Ezt a munkat
a hires debreceni tanar és késébbi bibliafordité hét évig
készitette, csiszolgatta a hivd lélek tiirelmes lelkesedésével,
ng' végre kiboesatotta, ,,Eagy holta utdn is tanitson, Nemzete
Javara az Anyaszentegyhaz épiiletére és Istennek dicsGsé-
gére.” Célja az volt, hogy a keresztényi igaz hit minden
dgazatat vildgossa és érthetdvé tegye hivei eltt, ezért 240
prédikicicban adta elé mondanivaléjat. Hogy a hatalmas,
nyoleszdz nagyalakt lapra terjedé konyv anyaginak mek-
kora része szarmazik a Medulli-bo6l, nehéz eldonteni: Koma-
romi 12 munkéra hivatkozik eldszavaban és szovegében sehol
sem jelzi, hogy mikor melyik munka alapjan &ll. Minthogy
azonban a felsorolt munkik — egy kivételével — joval
ismeretlenebbek Ames f8miivénél, feltehetjiik, hogy ez utdéb-
binak tu]nyomo hatasét tudnd igazolni az alapos sziveg-
kritika.

- A Medulla tanitasdnak legbuzgébb magyarorszagi ter-
jesztGje Martonfalvi Téth Gyorgy volt. Mint a debreceni
‘kollégium teolégia-tanara, ", nagy részben az Amesius ird-
myénak apoldsdra és miivelésére szentelte erejét, lassanként
csaknem egyeduralomra emelve azt a szakmai oktatds koré-
ben, annyira, hogy még prédikiciéiban is elmagyarazta
hallgatéi elit az Amesius Medulld-jat.® Mar az 1662-ben az
6 elnoklete alatt kiadott Disputatio Theologica De Presby-
terio mutatta az Ames-hatist, ami azutin egész vilidgosan
megnyilvinult az 1663-ban, a debreceni gyiilekezetben el-
mondott Keresztény Inneplés cim@i beszédében. Itt az iinne-
peknek puritin szigortsaggal valé megtartisat kovetelte és
élesen elitélt mindennemil szérakozast. Hirom évre r4,
1666-ban a Medulla els6 konyve 35. fejezetében, De ministris
ordinariis & eorum officio in concionando cimen elGadott
homiletikai elve«ket fejtette ki Ars Concionandi Amesiana
cimii értekezésében. Ezekutan majdnem egy évtizedet szen-
telt az egész mi behaté tanulményozisdnak és négyévi
munkéaval elkészitette az elsd rész, azutan Gjabb 6t év alatt
améasodik rész magyarazatat. A két konyvet latinul irta meg,

9 Zovanyi, Puritdnus mozgalmak, 386.
19 Bodonhelyi, 4z angol puritinizmus, 52.
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Exegesis Libri Primi Medullae Amesianae, Debrecenben
1670, illetSleg Exegesis Libri Secundi, Debrécenben, 1675, ci-
‘men, mert elsGsorban a szakembereknek, a szent hittudomany
miivelGinek kivant vele szolgdlni, azokat segitette a vitatko-
zasban és a szentbeszéd-készitésben. De a laikusok kedvé-
ért megirta ugyanezt roviden magyarul is, ez volt az élete
vége felé kiadott Tanité és Czéfolé Theolégia, Debrecen 1679.
Elmondhatjuk tehé4t, hogy Martonfalvi hittudoményi miko-
dése magyobb részt a Medulla visszhangja.

A Medulla ,egyik -czikkelyét® forditotta magyarra
Szentgyorgyi P. Istvdin bemedeki prédikator is és pedig
pontosabban a miéasodik konyv 3. caputjat, a jocselekedetekrol
sz6l6 fejezetet J6 cselekedetek gyémént kove cimmel, Ko-
lozsvart 1678-ban. Az el6széban elmondja, hogy a ..szegény
rémai atyafiak® vagyis a katolikusok szemiikre vetik a
protestansoknak, hogy olyan vallast tanitanak, amely szerint
nincsen szilkkség a j6 cselekedetekre. Ezért & leforditotta
~Amesius VillyAm Szent Irds magyarazé Doctornak™ erre
vonatkozo értekiezését, ugyanazom 3,,tudés Doctornak tobh
irdsib6l s tobbeknek is tanitisidbol bdvebben megvilagosi-
totta™ é&s most kiadja, hogy hittestvéreit megvédelmezze a
méltatlan vad ellen. Az elBzetes birdls, Tiszabecsi Gaspar
erdélyi reformatus piispok, aki aztdn a konyv imprimatur-
jat megadta gy nyilatkozott, hqu Szentgyorgyi ,szépen
és iigyesen” koveite az enedletlt és miive sok embernek hasz-
nidra valhatott.!

Drégelypalanki Janos, akirgl emlitettik mér, hogy
Osszevonta és roviditve kiadta Bayly Praxis Piefatis-at,
szintén forditott a Medulld-bol és pedig az elsé konyv 5
fejezetét, 26-t6l 30-ig, az elhivasrdl, a megigazulasrél, a fitva
fogadasrol, a; megszentel6désrél és a miegdics6iilésrsl. Ezeket
Catena Salutis, vagyis ,iidvosség lanca® cimmel, mintegy
figgelékblen kozolte szentbeszédgyiijteménye, a Conciones in
Catechesim Palatinatam végén. Ez a gyfijtemény a latin cim
ellenére is magyar nyelven jelent meg, elgszor Kassan 1667-

ben, aztan kis valtozissal Debrecenben 1682-ben és egy masik

11 Ames, William, Jd cselekedetek gyémént kéve, Kolozsvar, 1678, (6).
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ames-i munka hatésa alatt készilt, amelyre még vissza-
tériink. _ ‘
Szorgalmasan forgatta a ‘Medulli-t Felvinczi Séandor,
a ,belgiumi akadémiikon®, vagyis Hollandidban végzett
kassai iskolamester is. Amikor a kassai iskoldban hittudo-
ményt adott eld, lépten-nyomon beleiitk6zott a kiilonboz6
eretnek tanokba és tanitvanyainak kérdéseitdl sarkalva, sok
1dGt toltott €l megedfolasukkal. Végre is tgy segitett magéan,
hogy é&bécé-sorrendbe &llitotta Ossze az Osszes eretneksége-
ket, mindegyiknek leirta keletkezését, fejlddését é&s hanyat-
1asat, végiil pedig felsorolta a cafolasra alkalmas érveket.
Ezeknek jelentés része Ames munkajaboél vald, az antiscrip-
turidnusok, az arianusok, schwenckfeldidnusok, ~donatistik,
ebionitdk, és a tobbi, ma méar elfelejtett eretnekség megca-
foldsandl Gjra meg djra eldkeriilnek a Medulla megallapi-
tasai, hogy a szentiras, aztin Calvin, Maresius é Wendelin
szavaival egyiitt végérvényesen eldontsék a kérdést. Igy a
konyv, amelyben Felvinczi végiil egész anyagit kiadta, az
1683-ban. Debrecenben megjelent Haeresiologia szintén érté-
kes bizonysagot szolgaltat a Medulla magyarorszigi hatisa
mellett. '
Ugyanez a hatds természetesen tobbszor megnyilvinult
a franekeri egyetemen tanulé theologusainknél is, annél is
inkébb, mert a Medulla ott tankonyvszamba is ment. Igy
disputéaciokat irtak egyes fejezeteir8l, Szenci Pal kétkotetes
munkat adott ki, Goil. Amesii Medulla Theologica Illlustrata
cimmel, Franekerben, 1670-ben, Apati Miklés, bolesészetiink
egyik tuttordje legalabb részben ezt kovette fémiivében, az
1688-as Vita triumphans civilis-ben, egy mésik uttors, Pdsa-
héazi Janos pedig ezzel vitatkozott 1662-ben megjelent Intro-

12 A disputdciék: Debreceni Gele Johanmnes, Scholarum Theologi-
carum in Medullam ‘G. Amesii Disp. xlv. & xlvi. De Decreto, Consilio et
Creatione Dei, Franeker '1658; Tolnai Stephanus. Disputatio Theol.
Exegetica 'Ad Cap. i. Medullae Amesianae, Franeker 1662: Mezdlaki
Johannes, Disputatio Theologica in Cap. xi. Lib. i. Medul. Ames &s
Disputatio Theologica in, Cap. xiv. xv. xvi. xvii. Lib. i. Med. *Ames.;
ez utébbi ketté Franeker 1666. Apati- Miklosrél lasd -Erdélyi Janos,
~Apéati Miklés®, Sdrospataki Fiizetek, i, 1857-8. Pésahdzirol lasd Malkai
¥rnd, Posahdzi, Kolozsvar, 1942, 47-8.

8"



116 : A SZAZAD DEREKAN

ducorium  Philosophicum-3ban.”* Bizonyéra ennél sokkal
tobb disputécié, ismertetés és magyarazat foglalkozott vele,
de ezek felkutatisa még anglisztikink jovends feladatai
kozé tartozik. Viszont véleményiink szerint mar az eddig
felsorolt miivek. is kétségteleniil bizonyitjak, hogy Ames
osszes munkai koziil ez terjedt el és hatott leginkdbb a ma-
gyar protestdns szellemiségre.

Attérve Ames tobbi munkaira, el6szor is meg kell 4lla-
pitanunk, hogy a mésik £6 mi, De Conscientia, sokkal kisebb
barazdat vont a magyar ugaron, mint & Medulla, A szerz3,
akinek a foldi élet problematikija iranti nagy érdeklédése
még az elméleti hittudomanyt is a keresztényi élet tudoma-
nyava véltoztatta at, ebben a munkajiban teljesen gyakor-
lati Gtmutatdst kivdnt adni felebaratainak a keresztényi
viselkedésre, olyant amilyen Perkins De Conscientia-ja,
Bayly .Praxis-a, vagy Arthur Dent Plaine Man’s Path-way
to Heaven-je volt. Sorravette tehat az emberi egyiittélésben
felmeriilhetd lelkiismereti problémékat és mindegyiket meg-
oldotta igazi puritin szellemben. Ezek a megoldasok azon-
ban valésziniileg nem egészen felelhettek meg a magyar tar-
sadalom akkori felépitésének: lehet, hogy demokratikus
kijelentései sértették a nemesi ontudatot és valészinileg a
kereskeddréteg is til szigorinak taldlta az iizleti életrd] hir-
detett felfogasit. Nézete szerint — amit az otodik konyv
43. és 44. fejezetében fejt ki részletesen — olcsén venni és
tildragan eladni nmem rossz iizletpolitika, hanem b{in; az
egyes vasarlok gyengeségének kihasznélésa, az arik indo-
kolatlan feldicsérése, a hatbsdgi maximélis drak tdllépése
mind tilos. Az ilyen felfogis pedig valésziniileg tdlsdgosan
konzervativ volt. nagystild kereskeddinknek, akik ezer és
ezerszamra hajtattdk fel a marhat Auspitz vagy Bées vasa-
raira, vagy az egész orszidg harmincadjovedelmével keres-
kedtek, vagy éppen, mint a Thurzok, fGnemességig és nador-
sagig emelkedtek. Akarmi volt is az ok, tény az, hogy a De
Conscientia, amelyet pedig az angol konyvészet és szakiro-
dalom inkabb szamon tart mint a Medull4t,'* ndlunk egy kissé

13 A Cambridge Bibliography, i, 857, példaul csak a De Consci-
entia-t emliti, a Medulld-ré] hallgat; Tawney a puritdnsag leghatdsosabb
szocidletikai munkajdnak nevezi az el6bbit, az utébbit nem is emliti,
Eeligion and the Rise of Capitalism, 195.
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hittérbe szorult. Medgyesi hasznélta a Doce nos orare ssze-
allitasanal;** Martonfalvi kovette az Ars Concionandi Ame-
siana-ban;'® ebbd6l vett idézeteket Nanasi- Lovéasz Istvén a
Szi Titka kiegészitésére® és Felvinczi hasznalta kiilonboz6
eretnek nézetek megcafolasira.’” Az egyetlen 6nallé md,
amely vele foglalkozik, Tisza-Varsanyi Dénielnek kozel 500
lapos Compendium Analyticum et Exegeticum-a, amelyet
a szerz6 Franekerben adott ki 1671-ben, éppen a kritikus
otodik konyv megmagyardzasira. A hatés tetGpontjat termé-
szetesen az 1685-0s, debreceni kiadds jelentette, amelyet a
nyomdész, Toltesi Istvan II. Apafi Mihaly erdélyi fejede-
lemnek ajanlott. it 446 lapon® a munka teljes kiadasat kap-
juk az eredeti latin myelven. De mindez egyiittvéve sem
jelent sokat és nem mutat a Medulld-ét megkozelité népszeri-

Ames tobbi munkajival még rovidebben végezhetiink.
A posthumus Christianae Catecheseos Sciagraphia volt az
alapja két magyar konyvnek, amely a Miatydnk magyariza-
taval foglatkozott. Az elsé6 Koméromi Szvertin Istvdn mun-
kaja, Mikoron imddkoztok, ezt mondjitok, Varad 1651. A
szerz6 kifejti a konyorgés fontossigat, felsorolja elényeit és
végiil a Miatyank hat kérésének megfeleléen, hat biblikus
imé&dsagot is icsatol. A mésodik Drégelypaldnki Janosnak
mar emlitett, 1667-bél valé Conciones-e, gszinte hitbuzgalom-
'r6l és nagy olvasottsigrél tantiskodé munka, amely Via
Salutis cimen 1682-ben Gjra megjelent. Az érdekes ajanlé-
levélben elmondja, hogy a Satan elejétdl fogva torekedett
az igaz hit megrontisara; ellene harcoltak az egyhazatyédk és
doktorok; a mai rémai egyhdz, amelyben az Antikrisztus
valésult meg, pusztiba kergette az igaz anyaszentegyhazat,
mindaddig amig ,,amaz orokké valé Evangéliumot rejtekbdl
vildgosségra hozbé angyalok, azaz: reformétus taniték, dGgy
mint Viclevus Janos Anglidban 1371-ben, kinek segitd tarsai

14 Medgyesi, Doce nos orare, (10), (17).

15 Lasd Bodonhelyi, Angol puritinizmus, 43-4.

16 [Dyke] Szii Titka, 10, 16, 86, 95, 420, 475, 579, 580, 612, 700 sth.

17 Felvinczi, Haeresiologia, 153-5, 189 stb.

61 Szab6 Karoly tévesen adja a lapszdmot, 346-ot ir 446 helyett.
Az. utolsé lapon valéban 346 4ll, de sajtohibéaval.
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voltak Ricardus, Killingtonus, Robertus, Langlandus® djra
vissza mem helyeziék jogaiba. . ‘

A négy kisebb tanulmény koziil, amelyet 1653-ban:
adott ki Varadon Szenci Abrahdm, bemniinket kiilonosen-
a Theses logicae érdekel, mert az egyike volt az Apéaczai-féle
Encyclopaedia forrisainak. Hazagh Mihaly mar emlitett
tanulményadban a két szoveg gondos osszehasonlitasdval tisz—
tazta, hogy azt a két filozéfiai fejezetet, amelyet Apéczai
»A dolgoknak kozonséges tekintetekrdl™ és ,,A dolgoknak
egybekottetett tekintetekrsl® miivébe beillesztétt, nem maga
szerkesztette egybe az aristotelesi és descartesi filozofiabél,.
mint eddigi kutatéi allitottdk, hanem készen kapta Amestdl.
A szobanforgé két fejezet nem egyéb, mint a Theses logicae
els6 thesisének atiiltetése.

Ames munkéi kiozott soroljuk fel a Puritanismus Angli<
canus cimi répiratot is, amelyet kétszer forditottak le magyar-
ra. Ezt a munkdt, amelyet Leube ,,puritdn programmbeszéd-
nek”, Bodonhelyi ,,a puritanizmus ekkléziasztikdjanak” ne-
vez,?® eredetileg William Bradshaw (1571-1618) puritan lelki-
pasztor irta és adta ki) angolul 1605-ben, de miutin Ames:
latinra forditotta, az & neve alatt kezdett szerepelni s 1658-t6}
kezdve mivei kozé is felvétetett. Hat résare oszlik és ismer-
teti a vallast sltaldban, az anyaszentegyhazat, a prédikatorok
és presbiterek miikodését, az egyhdzi és vilagi hatésigokat.
Tomorsége és vildgos stilusa folytan rendkiviil hatésos propa-
ganda-mi lehetett. :

Az elsé forditas, Telkibdnyai Istvan miive 1654-ben
jelent meg, Utrechtben' és célja a puritinsiggal szemben érzett
ellenszenv eloszlatisa volt. Amint latiuk, a polgarhébora és
foleg a kirdlygyilkossag nagyon rossz hirbe keverte a puri-
tinokat a szdzad Otvenes éveiben s ezt céltudatos fel-
viligosit6 munkéval kellett ellensilyozni. Telkibanyai is
azért forditotta le Ames munkajit, hogy honfitirsainak meg-

1% Ramus, Dialecticae Libri Duo cim munkajaval egybeszer-
kesztve és kiilon cimlap nélkiil megjelentek: 1. Technometria, 2. Theses
logicae. 3. Disputatio Theologica adversus metaphysicam, 4. Disputatio
Theologica de perfectione SS. Scripturae.

20 Leube, ,Kirche und Glauben“, 50. — Bodonhelyi, Argol purit4.
nizmus, 55. E
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magyarazza a kiilonbséget a puritin és independens kozott
s ramutasson az elébbi artatlansigara. Jol kihangsilyozza
példaul a puritdnsig nem-politikai jellegét, mondvan: , Tagad-
gyak pedmg hogy (a puritanok lelki hatalma) akir melly
embernek iis szabadsdgamniak, jussinak, vagy valami mélté-
saganak, nem hogy a Fejedelmek s Kiralyok koronajoknak,
péltzajoknak avagy fegyverdknek elrekesztésére szolgilna.”*
Az eredmeny tudjuk, hogy kielégité volt: az Angliai Puri-
fanismus é a tobbi miivek' megtették hatasukat, megtiszti-
tottdk a puritAnsigot a tarsadalom-felforgatis vadjatél és
lehet6vé tették a puritan vilagnézet nagyobb térhéditasat a
magyar kéalvinizmusban.

Kepésbbé ismert irék

Ames miiveinek hatisit szervesen egészitették ki az
angol vallasos irodalom més alkotasai is, dltalaban puritan,
de néha anglikén szerzdk tollabél is.

A puritdnok koziil ismerték példiul Thomas Cartwright-
ot (1535-1603), akinek a korai puriténség torténetdben jatszott
kimagasl6 szerepét mem felejtették el a szizad kozepén mii-
k6dé magyar purit4nok. Annak ellenére, hogy j6 két ember-
olt6 valasztotta el Bket tdle, mégis forgattdk és idézgették
egyik-méasik munkijat. Az a miive, amelyben megbiralta a
~theimsi bibliat“, vagyis William Rainolds és t6bb méas angol
katolikus hittudésnak Rheims-ben késziilt jegyzetes Ujtesta-
mentum-kiaddsit — Confutatio Glossematum Rhemensium
super Nooum Testamentum, 1582 — kezeiigyében volt Med-
gyesinek a Dialogus irasamndl?® Szentirdsmagyardzata —
Proverbia et Ecclesiastes — meg volt Demétei Andras refor-
matus lelkész hagyatékdban és Nénasi Lovasz Istvanmél is
aki idézte a Szii Titka-ban.** Az egyhazi kormanyzasrol sz6lé
értekezésére — A Directory of Church Government — és

.2 Ames, Angliai Puritanismus, 4.

22 Jgyanott, 29.

2% Dialogus, 33, 117.

2 Zovamyi, ,Reformétus pap konyvtara , 382 és [Dyke], Szi
Titka, 377, 502, 622.
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Whitgifttel folytatott vitijira Medgyesi Ggy utal, mintha ol-
vas6ja is egészen természetesen ismerné azokat.*
. Ugyancsak Medgyesi foglalkozott egy mésik puritin iré
és hittudés, az elveiért Hollandidba szamfizott Robert Parker
(1564?-1614) munkaival is.** A Dialogus-ban ismételten ,tudés
férfia“-nak nevezi és hosszi oldalakat idéz De Politia Eccle-
siastica cimii, latinnyelvii munkajabo6l:*" az 8 szavaival harcol
a zsinatok, a piispokos rendszer, a langymeleg, alkalmazkodo
fél-keresztények ellen. Medgyesi utan Felvinczi Sandor is
foglalkozott vele, sokra becsiilte és tobbszor hivatkozott ra
az eretnekségekrdl sz6l6 munkéjiban, igy példaul az amar-
chikusok, a barrowistdk és a kalvino-papistdk, vagyis az
anglikdanokrél sz6lé cikkeiben.?®

A harmadik puritin, akinek munkait ismerték n&lunk
ebben az id8ben, Daniel Dyke volt (71614). Jellemét ugyan-
azok a tényez8k forméltdk, amelyeket altalaban megtala-
lunk a nagy puritanoknal, vagyis Kelet-Anglia, Cambridge
és a bujdosss. Akadémiai fokozatait a cambridge-i Sidney
Sussex College-ban szerezte, az essex-i Cloggeshill lelkésze
volt és egyideig kiilfoldon bujdosott,® Egész életében az egy-
haz puritin értelmében vett, teljes reformjaért kiizdott és
miiveiben a keresztényi élet utjat kutatta. Ezek koziil az
1615-ben kiadott The Mystery of Self-deceiving megragadta
az angol miiveltség nagy baratjanak, Nanasi Lovasz Istvan-
nak figyelmét, aki leforditotta és més szerzGkbdl vett rész-
letekkel kibdvitve kiadta 1670-ben, Szii Titka cimmel. Ma-
gyar atdolgozasban a konyv elég nagy terjedelmd, 83 prédi-
kiciora oszlik, {8targya a sziv hamissdga, amely megcsalja,
biinre viszi az embert. Dyke igazin puritan médra, kemény
szigorusagot, blinbanatot és aszkézist ajanl a biin legydzé-
sére és allandéan hangoztatja a képmutatds nélkiili, 8szinte
élet sziikségességét. Megtalaljuk nila az elhivottak és a bii-
nosok kozotti kiilonbségek leirasat is.

25 Dialogus, 53, 173.

2¢ Kletrajza: DNB, Xliii, 269-71.
21 Dialogus, 66-7, 98, 183-4.

28 Haeresiologia, 32, 81, 99.

2 Fletrajza: DNB, xvi, 291.
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Az angol-magyar irodalmi kapcsolatok kutatdja igen sok
érdekes dologra talal a Szii Titka-ban. A kegyes olvasohoz
intézett ajanlasban példaul az ellen a (valészindileg gyakori)
vad ellen tiltakozik a forditd, hogy ,.akik az Angliai nyelvet
értik jobban, vagy csak valamennyire is, nem tanulnak egyéb
konyvekbdl, hanem azoknak kész étkeket adjik fel”, vagyis,
hogy csupén leforditjdk az angol miiveket. ,,Hidd el, hogy
itt is nem igy vagyon“ — mondja. ,,De ha igy volna is, hogy
azoknak kész prédikaciéjokat adjak eld, micsoda kéarhozta-
tds az, ha a tudominy szent és igaz? Ha ezeknek Angliai
nyelvbdl nem szabad tanulni s sz6élni, tenéked sem szabad mas
nyelvbél, Dedkbél vagy egyébbdl és igy csakhamar eszkoz
nélkiil maradsz.” Es végiill még forditdsdnak gyengeségét is
mentegeti az angolil tuddk elbtt: ,,Tudom, hogy akik a nyel-
vet jobban értik nélamndl, igy szélnak: Fkesebben kellett
volna forditani, az holott az author bé-esett a munkiban.
Ugy vagyon: én is megvallom azt. De a minémfi rubdban én
oltoztethettem, olyanban dltoztettem én.“*° Egyszéval mar
az ajanlasb6l megtudjuk nemcsak azt, hogy voltak akik kifo-
gasoltdk a puritdin gondolkoddst lelkészeknek kizardlag
angol szerzdkre valé timaszkodasat, hanem azt is, hogy 1670
tajan sokan voltak mar Magyarorszagon, akik angolial tud-
tak és Ossze tudtdk hasonlitani a forditast az eredetivel.

A konyv szovegében is sok angol vonatkozas akad, elsé-
sorban utaldsok az angol irékra, aztén angol idézetek. Gyak-
ran emliti Ames két fémiivét, Perkins-et, Grosse-ot, Cart-
wright-ot és még 6-7 ir6t.** Az angol idézetek nem teljesek,
inkabb félben maradt mondatok vagy egyes kifejezések.®
A 235-ik lapon példaul Néanasi igy utal forrasira: ,Lasd az
Anglusok oregbik Catechismusit nagy béséggel, pag. 185.
O mwhat are those aggravations that make some sins more
heinous than others. Nem toltém én az onnan val6 leirgssal

30 Szii Titka, el6sz6.

3t Az idézett irék Ames, 10, 16, 86, 93, 420, 573, 579, 580, 612, 700
stb. — Perkins, 160, 366 — Grosse, 142 — Cartwright, 377, 502, 622 —
Ainsworth, 12 — Attersoll, 252 — Bolton, 730 — Byfield, 58 — Fenner,
159 — Goodwm, (20) — Norton 490, — Annotationes Angli in Psalmos
31, 296, 318, 344, 358, 502

32 A 235, 358, 492 lapokon.
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most az id6t.” Szinte azt gondolnd az ember, hogy olvaséja-
6l is feltételezi az ,oregbik angol catechismus® &allandé
kéznél tartisat, habir mégsem valészinfi, hogy tal sok pél--
dany lett volna beléle Magyarorszigon ebben az idSben.
Altaldban az egész konyv az angol vallasos irok és az angok
nyelv magyarorszagi elterjedésének értékes bizonyitéka. Meg-
emlitjiik, hogy 1680 koriil a marosvasarhelyi kollégiumnak.
ajandékozték egy példanyat és 1690-ben megvolt a Schola.
Rivulina-ban is.*

‘Kevésbbé népszerii volt Nagyari Benedek Orthodoxus:
Christianus, azaz igaz vallasi keresztény cimii, Varadon 1561-
ben kiadott munkaja, amelyhez a szerz6 egy sokat szenvedett
puritin ir6 és egy simmlékony, alkalmazkodni tudé skoét
teolégus miiveiben keresett anyagot.®* Az angol puritan iré-
‘John Rogers volt (1572-1636), kordnak egyik legnagyobb ha-
tasu igehirdet8je, akinek Doctrines of Faith cim@i munkaja
nagy hirnévre tett szert.®® A' skot teolégus, John Cameron
(15792-1625) nemzetkozi nevelést kapott, Parisban, Genfben,
Heidelbergben tanult, majd a saumur-i és glasgow-i egyete--
men tandrkodott és hires volt James-szel szemben tanusitott:
engedékeny magatartasar6l.®® Konyvei koziill azonban nem
tudjuk, hogy melyik hathatott az Orthodoxus Christianus-
ra; a munka célja az Isten elGtt megigazité hit okainak és
tulajdonsigainak ismertetése volt a Szentiras alapjan és igy
valésziniibb, hogy Nagyari inkabb Rogers munkajat kovette,
Cameronbél csak kisebb mértékben meritett.

Az eddigiekkel ellentétben anglikdn szellemti konyv volt
a névteleniil megjelent, de késébb John Gauden (1605-1662),
wiorcester-i piispoknek tulajdonitott és ndlunk is ismert Eikon:
Basiliké, 1649. Kevéssel azutéan, hogy Charles, a kiralyi szi-
nész"” eljatszotta tragikus szerepét a Banqueting House el6tt,
lopva megjelent London utcain egy konyv, amelyrdl a kiraly--

3% Koncz, ,Marosvasarhelyi konyvtar, Magyar Kényovszemle, iv,
1879, 217 és Morvay, ,,Két nagybdanyai konyvtar®.
3¢ Az auktorok, akiknek .irasokbél én ezt kiszedegettem, im ezeks
Cameron J4nos, Rogers Janos, Vilson Janos, Badll Jamos és Streso-
Gaspar.” Nagyari, Orthodoxus Christianus, (45).
. 38 Eletrajza: DNB, xlix, 129-30. -
% Eletrajza: DNB, viii, 295.
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hiiek azt suttogtik, hogy Ofelsége maga irta a bortonben,
elmondva benne szenvedéseit, tépelédéseit és maganos beszél-
getéseit Istennel: ez volt az Eikon Basiliké; the Pourtraicture
of His Sacred Majestie in His Solitudes and Sufferings.. A
kirdly tragédidjatol felizgatott Eurépaban a konyv dgy ter-
jedt mint a futétiz; Milton, szembeszallt ugyan vele és bizo-
nyitotta Eikonoklastes-ében, hogy az egész csak hamisitvany,
hogy az annyira megcsodalt Prayer in Time of Capfivity-t,
a borton-imat Sidney Arcadia-jabél vette az ismeretlen szerz6,
de minden hidba; az FEikonoklastes-b3l egy francia és két
angol kiadéas teljesen elegendének bizonyult, mig az Eikon
Basiliké 50 kiadast ért el egy év alatt,’” s Anglidban az embe-
rek kezdt€k méar a Biblia mellé &llitani. 1651 mércius 12-én
Rékéczi Zsigmond lengyelorszigi levelezbje elkiildotte tud-
tunkra elsé példanyat Magyarorszagra,®® ahol nem maradt
hatastalan: II. Rakéczi Gyorgy még 1654 novemberében:
Cromwellhez irt levelében is nyiltan kifejezésre juttatta,
hogy mennyire sajnalja a kiralyi vér kiont4sat,” ugyanakkor
pedig' Miskolczi Csulydk Gaéspar igy irt Charlesrsl a ké
sObb miég wészletesen ismertetends Angliai Independentis--
mus-ban: ,.Ki mind ennyi keresztviselési kozott is, melly ke-
gyesen, melly istenesen viselte légyen magat, fogsigiban maga
kezével irott Ikon Basiliké nevii konyve az egész vilag el6tt
erds bizonysigot tészen.“* Egyébként Miskolezi forrasai ko-
zott is emliti és a két szoveg alapos Osszehasonlitiasa valé-
szinileg ki tudni mutatni a rdhatas mértékét.

Egy masik hasonl6é konyv, amelyet Miskolczi még gyak-
rabban hasznalt mint az Eikon-t, a Regii Sanguinis Clamor
ad Coelum adversus Parridicas Anglicanos. Ez szintén név-
teleniil jelent meg 1652-ben, de szerzéségét Alexander More
(1616-1670), skot szarmazasa, Franciaorszagban és Hollandia-
ban €l6 protestans hittu-d()sma'k tulajdonitottdk, akit ezért

37 Davies,The Early Stuarts, 157.
38 Szilagyi Sandor, Erdély és az északkeleti hébori, Bp 1894, i. 170,
% Szildgyi Sandor, II. Rékdczi Gyirgy és az eurdpai diplomécia,
Bp. 1875, 696.
* 4% Independentismus, 96
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Milion tobbszor is megtimadott.* Az Angliai Independen-
fismus tobb megindité részlete, igy példdul Cromwell tagadd
vélasza a kirdly szabadonbocsatisat kivané skét kovetek-
nek, Charles viselkedése a halilos itélet kimondé4sakor, ha-
romnapos el8késziilete a haldlra és holitestének meggyala-
zésa (ami egyébként csak koltott mese) mind More munks-
jabol valdok.*

Anglikan szellemben fogantak az utoljara hagyott Isaac
Basirenak (1607-1676) erdélyi tanarkodasa alatt késziilt kisebb
munkai is.** Basire-r6l tudjuk, hogy nem sokkal Krdélyben
valé megtelepedése utan erélyesen fellépett a terjed6félben
1évé presbyteridnizmus ellen** és az 1656 juiniusidban tartott
marosvasarhelyi zsinaton, amelynek elncke volt, megprébalta
egyhézszervezeti nézeteit az osszes lelkipasztorokkal elfogad-
tatni. Ekkor olvasta fel 15 f6pontba sorolt tervezetét, amely
sokaig kéziratban lappangott és csak nemrégiben jelent meg
nyomtatdsban, 1910-ben, Considerationes quaedam ecclesia-
ticae cimmel.** A zsinat utdn gondja volt Basire-nak arra is,
hogy nézetei szélesebb korben terjedjenek s ezért kiadta a
piispokos rendszer melletti iratat, Triumoviratus Sive Calvinus,
Beza & Zanchius Pro Episcopatu. Mint mar cimébdl is latszik,
Basire itt timadédsba ment 4t s a kalvinistdk vezéralakjainak
szavait forditotta a presbiteri rendszer ellen. Munkajat sok-
felé olvastak és Medgyesi P4l még ugyanabban az évben meg-
probalia hatisat csokkenteni a Trecentum- Viratus et Ultra
cimi feleletével, ahol 13 és még anndl is tobb tekintélyi sora-
koztatott fel a maga igazsaga mellett. Basire ezutan felhagyott
a vallasi polemizilassal — amire Erdély akkori szorult hely-
zetében csakugyan mem is volt sziikség — de irodalmi tevé-
kenysége nem maradt abba: készitett egy nagyobbterjedelmil
politikai ropiratot a fejedelem megbizasabél*® és tobb utleirast

41 Fletrajza: DNB, xxxviii, 411.

42 A részleteket olvashatjuk Independentismus, 81, 95—6, 99.

43 Fletrajza: DNB, iii, 356-60 é Endrédi Frigyes, ,Basire Izsdk
Erdélyben”, Angol Filolégiai Tanulmanyok, ii, 1937.

4¢ Bethlen, Onéletirds, 149,

4 Erdélyi Miuzem, 1910, 210-17.

‘¢ Ezt Kropf Lajos adta ki a durhami kaptalan levéltirabol, II.
Rékdczy Gyorgy felelete az ,Innocentia Transsylpaniae”-ra. Bp. 1888.
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is, amelyek Papai Pariz Ferenct6l Chishull-hoz keriiltek
1702-ben*” de mindmaig kiadatlanok s igy nem tudjuk meg-
allapitani, hogy mennyiben vonatkoznak Magyarorszégra.

Forditasok ismeretlen szerzéktél

Emlitetliik mar,* hogy korszakunk vallasos iréi elsgsor-
ban embertarsaik lelkiiidvosségét kivanték szolgalni s ezért
gondolkodas nélkiil vették mondanival6jukat onnam, ahol
talaltdk. Egyiknek-méasiknak aztdn annyira nem volt fontos
miivének forrdsa, hogy nem is emlitette meg a szerzé nevét.
Igy Ames és kisebb angol ir6k miivei mellett legalabb fél-
tucat angol eredeti munka jelent meg nélunk a szizad koze-
pén, amelyeknek szerzgit egyaltalan nem lehet megallapitani.

Iddrendben eldszor kovetkezik ezek koziil két conduct-
book, a Léleknek Uti koltsége és a Mennyei Lampés, mind-
ketté utrechti kiadds 1651, illetleg 1652-b6l. Az elsét Felss-
béanyai S. Mihéaly, a masodikat Bokényi Filep Janos forditotta
le ,,Anglusb6l magyar nyelvre”. Utdhuk emlitjiik meg ‘a
Fogarasi Ferenc forditasdban, 1654-ben kiadott katekizmust, a
Kis Keresztyén-t, amely az istenes élet alapelveit foglalta
magéiban a lehetd legegyszeriibb mnyelven, a ,;sz6lni kezdd
kisdedek“ hasznélatira. Ez a konyv még a 18. szazad koze-
pén megvolt Bethlen Kata konyvtiriban* de aztan elveszett
és csak egy konyvtablazatbél kidztatott toredék maradt rank,
Todoreszku Gyula gyiijteményében. Igy érdemlegeset nem
tudunk réla mondani.*®

Ezeknél jobban ismerjiilk azt a Szentirds-magyarazatot,
amelyet Somosi Petk6é Janos forditott magyarra Igaz és toké-
letes bédogsdgra vezérlé it cimmel. Az ajanlélevél ismét
ravilagit az angol irodalommal foglalkoz6 magyar puritinok
cselekvésének lelki rugéira. ,,Middn idegen orszigokban.az
lelki dolgoknak vasarldsa végett bujdosvan, Anglidnak
Londinum nevii févarosdban lak4somat valami kevés ideig

47 Chishull,Travels, 95.

48 II. fejezet: ,,Az irodalom jellemz3 vondasai“, 33—S5.

49 Bod Péter, Bethlen Kata... Magyar bibliotékdjanak lajstroma,.
Bp. 1911, 30.

50 Flgszor ismertette a Magyar Kényvszemle, xix, 1911, 353.



126 . A SZAZAD DEREKAN

continuiltam volna® — irja' a fordité —* egy vasdrnapi al-
kalmatossaggal ... egy templomba bemené¢k és az nékem
_mutatott székben. be iilvén ... laték egy mellettem ilS tiszte-
letes férfinak kezében egy nyelveken 1évé Bibliat ... melyet
midén forgatnék a végin akadék egy szép munkéira. Ottan
Isten elmémbe lovelé, mely szép és mely sziikséges volna az
mi szegény nemzetiinknek azt Magyar nyelvre forditani...
Istenes  szandékomat sok idére nem halasztdm, hanem...
harmad nap mulvan Isten, segedelmével hozzd kezdék, tiz
vagy tizenegy hetek alatt az Ur jévoltdbul meg is forditot-
tam.“** Persze a derék teologusnak tobb volt a hasznilni
akar6 lelkesedése mint a pénze és igy a munka csak négy
évvel azutidn, 1656-ban jelenheteit meg, Patakon, amikor
a fordité mar szikszai prédikator volt. A 616 kisalakd lapra
terjedd, vaskos konyv kérdésekben és feletekben végighalad
a Biblia sszes konyvein és megmagyarazza azokat. Eredetije
taldn William Chillingworth (1602-1644) 1638-ban kiadott,
nagysikerfi konyve lehetett, The Religion of Protestants a
Safe Way to Salvation. Ezt a feltevést azonban a cimek
hasonlatossagan kiviil egyeldre mds nem tamogatja.

A Tolnai Istvan forditasiban, 1661-ben Ld&csén kiadott
és jelenleg G6véhelyen tartott, tehat hozzéférhetetlen szent-
beszédgyiijtemény, a Prédikalé székbeli szikrdk utan ismét
egy conduct-book kiovetkezik, a Kegyes Tselekedetek Rovid
‘Osoénykéje. Ezt Kézdivasarhelyi Matké Istvam, hires erdé-
1yi téritd és hitvitazo ,,szedegette és forditotta Amgliai nyelv-
bdl a kegyes életre vagyédoknak hasznokra®; egyike azok-
nak & magyar puritdnoknak, akik nem jutotiak el Anglidba,
hanem idehaza tanultak meg angoliil.®* Forditisa Szebenben
jelent meg 1666-ban és késébb Vinczi Janos protopépa
romén nyelvre is leforditotta.® Igy Révész Imre ebben a
munkdban latja ,az elsé érintkezést az angol és a roméan

51 Jgaz ut, (3-5). .

52 Bod Péter irja réla, hogy Kolozsvaron tantlt, azutdn a gyula-
fehérvari ,,akkor igen szépen virdgzé6 nagy hirfi, kollégyiomban, az
holott a sziikséges gorog és zsidé myelveket s még a j6 konyvekre nézve
az Angliai nyelvet is megtanulta.” Magyar Athends, 1766, 321-2.

55 Sikriiul de aur, Szaszsebes 1683,
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irodalom kozott.“** Nagy miivelodéstorténeti érdekességénél
fogva egy kissé részetesebben fogjuk ismertetni.

A kisalaki és csak 111 lapos kinyvecske a kedvelt par-
beszédes formaban adja eld mondanivaldit. Szerepel benne
egy ,j6 lelk@t Uton-jaré™, aki a ,jocselekedetek osvényké-
jén“ jarva mindegyre kérdéseket tesz fel az ,Utmutaté-
nak®, aki viszont b&séges bibliai idézelekkel vélaszol. Usz-
szesen 44 kérdést és feleletet taldlunk, de ezek kiterjednek
a lehetséges élethelyzetekre és minden tarsadalmi osztalyra.
A ,kozonséges regulak” mindenkire kotelezé érvénnyel ir-
jak el6 (tobbek kozott) a tiszta beszéd, a kiils6 magaviselet,
az oltozkodés, a vendégeskedés, a j6 gazdagsaggyiijiés, a
szombat-szentelés szabélyait, hamisitatlan puritin szellem-
ben. Igy példaul amikor az Utonjaré megkérdezi: ,,Hat gaz-
diagsdgot miképen szerezhetek vétek' nélkiil?” az Utmutatd
erdsen lelkére koti az iizleti tisztességet. ,.Ne gyijts gazdag-
sagot uzsorassigoddal... ne nyeld bé a szegényeket...
igaz mértéked, igaz fontod, vékad, koblod, vedred, kupad.
itszéd, pinted, singed s. a. t. légyen mindenkor... gyakorta
elmélkiedgyél arrdl, hogy a gazdagsig és a kegyesség igen
igen ritkdn férnek Oszve.” A szombat megszentelésének f6
szabdlya pedig: ,,Soha ne tégyed az Urnak szent szombatjat
‘testi wvasarodnak, vendégeskedésednek, jatékodnak, sétala-
sodnak és egyéb magad testi gyonyorkodtetésének napjava,
amint sokan szoktak cselekedni; hanem testestdl adjad ma-
gadat a te Istenednek szent szolgilatjara.”

A, kivéaltképpen val6 regulak™ szélnak a hizasulanddk-
nak s a hézasoknak, atydknak, anydknak, gyermekeknek,
szolgat tartd és szolgdlo embereknek, magisztratusoknak és
lelkipasztoroknak, tudésoknak, tudatlanoknak, mindenki-
nek. A szabalyok legtobbnyire régi ismerdseink, kiilonosen
a Praxis Pietatis-ra emlékeztetik az embert. A gazda tartéz-
tassa meg vasarnap cselédjeit a ,,postalkodastol, jatéktol,
dorbézolastél és minden rabotids munkatol”. Magisztratus
igyeljen arra, hogy ne legyen kiilonb (= kiilonb6z38) tor-
vényiik a szegényeknek a gazdagokétél, hanem mind sze-

54 Révész Imre, La réforme et les roumains de Transylvanie, Bp.
1957, 30.
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gényt, mind gazdagot azon egy j6 torvénnyel itéljenek.
Meglep6 az a szabaly, amelyet a templombajaré elé ir: ,.Ne
szomoritsd meg a Tanitét, se masokat ne botrankoztass le-
fekvéseddel, alviasoddal avagy egyéb akarmely illetlen
magad viselésével.” A templomban elalvdsrél egyébként
mashelyt is elmélkedik és megéllapitja, hogy ,,sokan vannak,
olyanok, akik a tanitasnak idején csak alusznak®, aminek 13
oka koziil az egyik lehet ,néha a Tanité unalmas és restes
tanitisa“, egy masik pedig ,,az igen hosszii tanitis.” Egyet-
len adatb6l nem szabad altalanositani, de lehetséges, hogy
a szdzad méasodik felére lassan megesappant a vallasos lelke-
sedés és nem volt méar elegendd a rendkiviil hosszi, sokszor
valtott prédikatorokkal vezetett istemtiszteletek figyelmes
végighallgatisira. Ett6l eltekintve az egész konyvecske a
puritinsig mgszok.ott sz1g0cmsagu, kicsit rideg, kicsit kemény
szellemét leheli.

2. Aviligiirodalom
Francis Bacon hatisa

A tizenhetedik szdzadi Magyarorszagon ismert angol ir6k
koziil az egyetlen, akit mai mériékkel is a legnagyobbak kozé
szimitunk, Francis Bacon (1561—1626). A kozkézen forgd
életrajzok és méltatdsok egész tomege felment attél, hogy itt
részietesebben ismertessiik palyafutdsat.! Elég annyi, hogy

55 Ennél a tanulmanynil a Kegyes Tselekedetek Révid Osveény-
kéjé-nek konnyebben hozzaférhet§, ujabb -kiadasat haszniltam, amely
Nagykarolyban jelent meg 1762-ben. Az idézett helyek lapszdmai ebben
a kiadasban: 30, 44, 65, 71, 80, 87.

1 Kimeritéen ir a DNB, ii, 328—60. — Alapvet6 jelentdségii Sped-
ding, James, 4An Account of the Life and Times of Francis Bacon,
London 1878. és Abbot Edwin, Francis Bacon. An Account of his Life
and Works. London 1885. — Az tjabbak kéziil Theobald B. G., Francis:
Bacon. Ein Leben zmwischen Tat und Gedanke. Berlin [1939] és Wiliiams,
Charles, Bacon, London 1933, — Regényes életrajza, amely neki tulaj-
donitja a shakespeare-i miivek szerz8ségét is, Ince, Richard, England’s
High Chancellor, London 1935. — Népszerii osszefoglalas Durant, Will,
A gondolat hései, ford. Benedek Marcell, Bp. 21937,



FRANCIS BACON MUNKAI 129

elokels csaladbél szarmazott; a cambridge-i Trinity College-
ban, majd a londoni Gray’s Inn-ben késziilt hivatasara;
iigyvéd lett, majd biré és képvisel; James kiraly partfogasa-
val feljutott a legmagasabb méliésagokba, volt Attorney
General (koronaiigyész), Keeper of the Great Seal, (fdpecsét-
6r), Lord Chancellor (Anglia legf6bb egyesbiraja és igazsag-
iigyminisztere); végiill megvesztegethetdség vadja miati el-
vesztetle hivatalat és életének utolsé 6t évét visszavonultan
toltotte. Minthogy benniinket itt nem a magasallasa jogasz
vagy a mai fogalmak szerint nem egészen hibatlan jellemi
kozéleti férfia érdekel, hanem az iré és a gondolkodé, élete
helyett inkdbb munkassigat fogjuk szemiigyre venni.
Munkait a magy kritikai kiad4s® kozreboesdtéi harom
csoportba osztottdk. Az elsébe keriiltek a nagykozonség sza-
maéra irt bolcseleti, torténeti és erkolesi munkék; a masodikba
soroltdk a jogaszkartarsak szaméra irt jogbolcseleti és jogl
értekezéseket; ‘a~harmadikba végiil a leveleket, beszédeket,
vitairatokat é egyéb alkalmi irasmfiveket, amelyek mind
egyes személyeknek, vagy legalabb is testiileteknek szoltak.
A hirom csoport koziil természetesen legfontosabb " az elsd
amely egy rendkiviili kifejezd erdvel megaldott stilmiivész
és egyéni utakon jar6é nagy gondolkodé képét mutatja. Ebben
a részben taldljuk’ az angol préza egyik elsé klasszikus alko-
tasat, a hires tanulméanykotetet — The Essays or Counselg Civil
and Moral, 1597 — amjelyet ,a gondolat és a kifejezés
tomorsége, a kolidi képek gyakori ragyogésa és a josolo
hang hatasos szdrnyaldsa® jellemez® Ide tartozik merész
utbpiaja, Nemw Atlantis, 1627 és a Tudor-uralkod6hdz meg-
alapitéjanak szépen megirt torténete, History of King Henry
VII, 1622. Es végiil itt vannak Bacon bolcseleti fomiivének,
a befejezetleniil marad Instauratio Magna-nak, vagyis ,nagy
ajjaépités“-nek elkésziilt darabjai, amelyek mint igazi monu-
mentum aere perennius rzik szerz8jik emlékét: a Nooum
Organum, 1620 és a De Augmentis Scientiarum, 1623.

2 The Works of Francis Bacon... Collected and Edited by James
Spedding, Robert Leslie Ellis and Douglas Denon Heath, London 1857—
74.

3 Legouis-Cazamian, History of English Literature, 371.
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Bacon béleseleti miiveinek legfébb célja az egész emberi
tudas épiiletének wjjaépitése volt. Mar cambridge-i diakkora-
ban tudatositotta magiban ezt a célt, amely mellett minden
hivatésbeli ténykedése ]elentéktelensegbe torpult Azt val-
lotta, hogy a terme&z.ettudomanyok és a boleselet egyetlen
nagy egészet alkotnak és a régi gordg boleselékre emlékez-
tet6 onbizalommal azt hitte, hogy egyetlen emberi elme at
tudja fogni az egészet. Harminc éves kordban mar azt irta
Burleigh-nek, a mindenhaté miniszternek: ,,Gondolkod4sbeli
celjaim éppen oly o6ridsiak mint amilyen mérsékeltek a pol-
gari €letcéljaim: mert orszégomnak az egész tudomanyt vélasz.
tottam.“* Minthogy pedig a gondos megfigyelés meggydzte
arrél, hogy az emberi értelem konnyen megzavarodik és mem
hasznélja fel a kezeiigyében 16vé lehetosegeket, ,.elhatarozta,
hogy minden erejével igyekszik helyrealhtam és klfejlesztem
az elme és a dolgok kozotti igaz és megilletd ﬂszonyt Erre
pedig csak.egy méd volt: ,,jobb seg'ltseggel egészen tjra kez-
deni a munkat és szilard, erGs alapra Gjra feelepltem a termé-
szettudoményokat, a szellemitudoméanyokat és &ltaliban az
egész emberi tudast.“> Amint latjuk, olyan nagy cél lebegett
a szerz6 el6tt, amelyet a kozépkori Summaék boleseli 6ta
senki sem mert maga elé kitfizni.

Ezt a célt valdsitotta volna meg az Instauratio Magna,
amelyet Bacon hat részre tervezett.® Elsgsorban is szamba
akarta venni ,azt a tudast amellyel az emberiség mar ren-
delkezik.“ Aztén .elé akarta késziteni az lemberi értelmet a
toviabbhaladasra®, meg akarta 4llapitani a tudoményos gon-
dolkodas szabélyait, ,,4j eszkozt“ akart mindenkinek kezébe
adni. Harmadik feladatként ,,a mindenség tiineményeinek
bemutatasat™ vagyis a természeti jelenségek leirasat, tizte ki
maga elé. A negyedik lett volna az j gondolkodasi moédszer-
nek természeti tiimemények megmagyarazasara valo alkal-
mazisa, vagyis mintegy szemléltet§ oktatds a tudomanyos
gondolkodasban? ezt Bacon scala intellectus-nak, a ,,megértés
létrajanak® nevezte el. Az 6todik részben sajat tapasztalatait

4 1dézi Legouis-Cazamian, History of English Literature) 368.

5 Ezt irja a Franciscus de Verulamio sic -cogitavit... kezdetii be-
jelentéshen, amelyet az Instauratio Magna elejére helyezett. Works, i, 121.

¢ Distributio Operis, Works, i, 134—5.
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€s talalményait akarta az emberiséggel kozolni, a hatodik és
utols6 részben pedig kovetkezett volna ,a filoz6fia, amely
“az eddig tanitott és elSkészitett igaz, tiszta és szigord kuta-
tasbél folyik.” Olyan terv volt ez, amelyrl ma mér tisztin
latjuk, hogy tiln§ az egyes ember erején és képességein.

- Bacon maga anndl is kevesebbé tudta ezt megvalésitani,
mert csak hivatali munk4jinak és kozéleti szereplésének
sziineteiben foglalkozhatott vele. Igy a nagy miibél igazin
csak az els6 és a masodik rész késziilt el, a harmadikbél csak
néhdny nagyobb toredék, a tobbibsl pedig semmi. Az elsé
részt De Dignitate et Augmentis Scientiarum Libri IX cimen
ismerjiik; el@szor angolul jelent meg 1605-ben, de ebben a
formaban Bacon révidnek talalta és minthogy az angol nyelvet
sem tartotta eléggé id6allonak, kibdviteite és latinra fordit-
tatva adta ki 1623-ban. A mésodik rész a Nooum Organum;
ez koriilbeliil hiisz éves csiszolgatas utan jelent meg 1620-ban.’
A harmadik részbe tartozé természettudomanyi leirasoknak
egy mésze Historia Naturalis et Experimentalis ad Conden-
dam Philosophiam cimmel jelent meg 1622-ben, mas részét
pedig mar csak halila utédn adta ki hiiséges titkara Rawley,
Sylva Sylvarum cimmel. De sem ez, sem pedig a befejezg részek
hidnya nem befolyisolia a mii sikerét. A célkitiizés nagyon
megfelelt a kor szellemének, amelyrdl lattuk, hogy szenve-
délyes erével vetette magat a vilagrejtvény magyarazatara;
azutan pedig Bacon csodéalatosan kifejezd stilusa is elragadta
az olvasokat, Ggyhogy a mi még csonkasdgaban is hatalmas
sikert aratoti. Az Instauratio egyes részei igen sok kiadast ér-

7 A kényv kiilsé cimlapjara az Instauratio Magna feliras Keriilt;
utdna jott a mér fent idézett bejelentés, Franciscus de Verulamio sic
cogitavit; utina ajinlas James kirdlyhoz; aztin elGsz6 az egész Instau-
ratio-hoz aztan a Distributio Operis; azutin egy felirds, Deest Pars
Prima Instaurationis, vagyis .itt hidnyzik az Ujjaépités elsé része™;
csak ezutdn kezddédott, kiilon cimlap nélkiil, Pars Secunda Operis,
quae dicitur Nooum Organum,

8 Nooum. Organum, London 1620; Leyden 1645, 1650; Amsterdam
1660; — De Dignitate et Augmentis Scientiarum, London 1623, 1635;
Leyden 1645, 1652; Amsterdam 1662; angol forditas G. Wats-t6], Oxford
1640. — Sylva Sylvarum, London 1627, 1628, 1631, 1635, 1639; Leyden
1648; 1651, 1658; Amsterdam 1661, 1664, 1670, 1676, etc.; francia ford.
Paris 1631. Részletesebben lasd Cambridge Bibliography, i, 868—70.

9*
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tek meg a szazad folyaman® és pedig nem is annyira Anglia-
ban, mint inkdbb a kontinensen, ahol Bacon népszeriisége
igen nagy volt. Egy Olaszorszagban utazé angol fénemes, az
Earl of Devonshire, mar Bacon életében ezt irta haza rola:
»Igen nagyon varom Bacon lordkancellar uram tjabb essay-
it, torténeti munkait és barmi egyebet irjon is... Ot itt egyre
jobban és jobban kezdik ismerni, konyveiben egyre jobban
és jobban kezdének gyonyorkodni és azok az emberek, akik

a szellemi dolgokban az atlagon feliil ]aratosak 6t tartjak
korunk egyik legtehetségesebb elméjének.® Egy emberolidvel
hal4la utan, 1657-ben pedig Rawley azt irta rola életrajza-
ban, hogy hirneve sokkal nagyobb kiilféldon, mint sajat ha-
zajaban. ,Hirneve nagyobb és messzebb hangzik idegen or-
szagokban® — irta' — ,mint idehaza, sajit nemzetében...
Hire nem csokken az idé mul4dsdval, hanem inkabb novek-
szik. Kiilonb6z8 munkdit régebben, de ujabban is leforditot-
tak idegen nyelvekre, régickre és modernekre is“, etc. Nem
szabad tehat meglep8dniink azon sem, hogv ezek a munkdk
eljutottak Magyarorszigra is.

. Bacon magyar olvaséi koziil eddigi adataink szerint az
elsGk Zrinyi Miklés és Apafi Mihaly voltak. Zrinyi ismerte
az Essays latin forditisat, amely 1638-ban jelent meg Ser-
mones Fideles sive Interiora Rerum cimmel, Apafi kényv-
taraban pedig megvolt az Opera Omnia 1665-6s, frankfurti
kiadasanak hatalmas folio-kotete.”* Zrinyinek abban a mun-
kéijaban, amely a hadvezér tulajdonsigairdl, a vitézség ko-
riilményeirsl é kovetkezményeirsl valé gondolatait foglalja
magéaban, vagyis a Vitéz hadnagy-ban'* van egy discursus a
hadvezérnél nélkiilozhetetlen jészerencsérdl, egy hétoldalas

10 Works, i, 15.

9 Az Earl levelébGl Rawley idéz Bacon-életrajziban, Works, i, 15.

1 L4sd Bacon, [Francis], 4 Nooum Organum elsé része, ford. és
magy ellatta Balogh Armin, Bp. 1885. 122—73, illetdleg Thall6czy Lajos,.
»Oreg Apafi konyvtara“, Magyar Konyoszemle, vi, 1881, 124.

12 Zrinyinek ez a munkdja sokdig késziilt, 1649 és 1657 kozoit
és elkésziilte utdn sem keriilt nyomdaba, hanem kéziratban terjedt a
szerz6 bardtai és ismerdsei kozott. Nyomtatasban csak 1853-ban jelent
meg el6szor, a Toldy Ferenc és Kazinczy Géabor gondozasiban kiadott
Zerinvdri grof Zrinyi Mikls dsszes munkdi cimG kotetben.
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elmefuttatis, amely vil4dgosan mutatja Bacon hasonl6 targyid
essay-jének hatasat. Ebbél Zrinyi nemcsak hogy egyes soro-
kat lefordit, hanem idézeteket is atvesz, st egy helyen olyat
is ,tanul” a ,politikus“-nak nevezeit Bacon-t6l, amit nem is
javall, nem is igazol. Néhany részlet osszehasonlitisa konnyen
igazolhatja allitdsunkat.’ ‘

Igy példaul mindjart a két essay kezdete. Bacon szerint:
.1t cannot be denied but outmward accidents conduce much to
fortune; favour, opportunity, death of others, occasion fit-
fing virtue: but chiefly, the mould of a man’s fortune 'is in
his oon hands.” Zrinyi ezt Ggy fogalmazza meg, hogy .az
emberek munkélkodésiban és tusakoddsidban, az mellvel
minden &llapoton faradoznak és keverik ez vildgot, semmi
sincsen bizonyos, semmi a szdndéknal egyéb a mi hatalmunk-
ban nincsen.” A felvildgosité példat mindketten szérdl szora
veszik Liviusbdl, aki ezekkel a szavakkal irja le Cato
Major-t: ,.In illo viro, tantum Tobur corporis et animi fuif, ut
quocunque loco natus esset, fortunam sibi facturus videre-
tur.”” A szerencse Gtjanak leirdsa is megegyezik a két miiben,
Bacon-nél: ,,The way of fortune iis like the milky way in the
sky; which is a meeting, or knot, of a number of small stars,
not seen asunder, but giving light together: so are there a num-
ber of little and scarce discerned virtues, or rather facul-
ties and customs, that make men fortunate.”” Zrinyinél a sor-
rend megvaltozik, de a gondolat ugyanaz: ,Sokféle joszagos
cselekedetek vannak; némelyek akik nyilvanvalok, jo hirt,
becsiiletet, tisztességet szereznek és nem sokaktdl lattatnak, és
ezek azok, akik az embernek szerencsét csinilnak. Bizonyara
nagy hasonlatossigok vagyon ezeknek azokkal a sok siird
csillagokkal, akik az eget &ltalkototték, kiket dedkul ovia
lactea-nak hivnak. Ez a via lactea, avagy tejesut, sok aprod
csillagoknak siirliségéb8l vagyon; nem latom ugyan egyiket

13 Bacon Essay-inek rendkiviil sok kiaddsa van. Ennél a tanul-
manynéal a B. Montagu-féle kiadast hasznaltuk, The Essays or Counsels
Civil and Moral, London 1840, a Vitéz hadnagy-ra vonatkozélag pedig
Zrinyi prézai munkdinak Marké Arpad-féle kiaddsat, Grof Zrinyi
Miklés prézai munkdi, Bp. 1939. Ebben a kiaddsban a Vitéz hadnagy
a 98—224. lapokra terjed.
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is magéanosan, & kiilonben, de egyiitt mindnyajok fényességet
lathatni.“ Az a gondolatsor pedig, amellyel Zrinyi nem ért
egyet, a kovetkez6képpen jelenik meg Bacon-nél: ,Certainly,
there be not two more fortunale properties, than to have a
little of the fool, and not too much of the honest: therefore
extreme lovers of their country, or masters, rere never for-
tunate: neither can ‘they be; for mwhen a man placeth his
thoughts rithout himself, he goeth not his oron way.“ Zrinyi
errdl igy nyilatkozik: ,,Még két dolgot tanultam a politicusok-
tol in ista materia, de én egyaltalan véggel nem is javallom,
nem is igazolom. Egyik, hogy az igen okosok nem nyerhetnek
nagy szerencsét. Masik, hogy a hazija- és ura-szeret6k azok
sem lehetnek igen szerencsések. Ilyen okat mondjak: hogy az.
okosak semmit nem akarnak szerencséltetni, hanem mindent
okkal cselekedni, az mely mindenkor nem lehet. Az hazaja-
avagy ura-szeretékriil pedig mondjidk az axioméat: homo qui
habet cogitationes extra se, non ambulat fn via quae est pro
se. Héjaban val6 sententia mind a ketté™ stb. stb. Ezekutan a
két tanulminy kozotti osszefiiggést bebizonyitottnak vehet-
jiik és valészinfinek tarthatjuk azt is, hogy alapos kutatassal
mas helyt is ki lehetne mutaini Bacon hatését Zrinyi gondol-»
koddsmédjara s altalaban prézai miveire. o
Egy mésik irénk, aki mar nem @z Essay-ket, hanem a
bolcseleti miiveket olvasta, hatasuk ald keriilt és aztdn mun-
kassaganak javarészét a baconi gondolatok terjesztésére szen-
telte, Bayer Janos volt, a magyar bolcselet - egylk uttordye.
Bayer, aki 1630 koriil sziiletett a Felvidéken és 1653-ban
ment ki Witienbergbe, mint elismert tudds és a bolesészet
doktora tért vissza sziil6foldjére 1660-ban.’* Eperjesre keriilt
tanirnak és 1662-ben mar az ottani evangélikus liceum rek-
tora volt. Rektorsaga idején élénk tudoméanyos tevékenységet
fejtett ki. Elsdsorban is tanitvanyait igyekezett az aj bolcse-
letnek megnyerni, amirdl szdmukra kiadott és legnagyobb-
részt Duns Scotus bolcselete ellen iranyulé metafizikai tételet

1¢ Fletérdl részletesen ir Hork' Janos, Az eperjesi evo. ker. kollégium
torténete. Kassa 1896—97. A magyar bolcsészet torténetében elfoglalt he-
lyét illetfleg lasd Erdélyi Jamos, 4 bélcsészet Magyarorszagon, Bp. 1885.
145—7, 150.
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tanuskodnak.”” Azutdn megprébalt a miivelt olvaséréteghez is
szolani €s konyvekbe foglalta meggyd8z6dését.

Gyors egymésutinban két munkaja is megjelent, az Afri-
um Nature, 1662 és a Lux Mentium, 1663, az utébbi igen nagy
mértékben Bacon hatasa alatt; a Lux Mentium-ban kezébe
adta olvaséjanak az 1ij eszkozt a tudomanyos gondolkozasra,'®
az Atrium 'Naturae-ben az Gj eszkozt alkalmazta természeti
alapjelenségek leirdsara. Szandékaban volt az osszes termé-
szeti- jelenségek leirdsa és megmagyardzasa -is, harom to-
véabbi kényvben amelyeket Continentes Naturae, Regna Natu-
rae és Orbis Nalurae cimen adott volna ki,'" de ezt a szan-
dékéat mar nem tudta megvaldsitani. Minthogy nyugtalan ter-
mészetli ember volt és folényes képességének tudatiban talan-
a kelleténél gdgosebben is viselkedett, hamar kihivta ‘maga
ellen az eperjesi kispolgarok haragjat és sok ellenséget szer-
zett magéanak, akik végiil is kitdrtak allasabél. Ezutan kiilon-
b6z6 felvidéki varosokban lelkészkedeilt 1674-ben bekovetke-
zett maganak, akik végiil is kitirtak allasabol. Ezutan kiilon-
kéhoz annyira sziikséges nyugalmat és semmi jelentGset nem
adott ki tobbé.

Bayer boleseleti felfogasat igen j6 tiikkrozi az Atrium Na-
turae elészava, amelyben élesen szembefordul a hagyomanyos
aristotelesi boleselettel.

»A természetrdl tudtuk” — mondja® — ,hogy az az em-
ber hasznira adatott: mem a puszta toprengésre, hanem az
életben val6 hasznositasra valé. Tehat az isteni bélcsesség
faklyajanak fényével fel kell deriteni és meg kell vizsgalni

15 Néhanyat kozol ezekbdl az Adtrium Nalurae végén, 344—7.
lapokon. 7

16 Maga igy vélekedett rola: ,,Quod vero Mentium Lucem praesen-
tem aitinet cogitandum est, Instrumentum eam esse”, Lux Mentium,
X 7r. — Bayer szébanforgé boleseleti munkainak tanulmanyozasit meg-
neheziti, hogy rendkiviil terjedelmes részekben a lapoknak nincs folyé-
szamuk, csak minden mdsodik lapon taldlunk egy-egy ivet jelzd betfit
(vagy szamot) és lapszdmot 1-t]l 8-ig. fgy idézésnél mindig meg kell
adnunk az iv betijét vagy szdmét + a lapszdmot, + azt, hogy a lap
elején (recto) vagy hatan (verso) fordul eld az idézett szoveg. Az itt
idézett rész, példaul a tizedik iv hetedik lapjanak elejérdl valé.

" Lux Mentium, X 8r.

8 Atrium Naturae, b 1ir—b 2v.
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rejtekhelyeit. Nem azért, hogy legyen mirdl sokat szénokolni
és szoban-irdsban vitatkozni; hanem, hogy konnyitsiink vele
szerencsétlenségiinkon, hogy boldogabbéa és jobbakka legyiink
Isten dicsGségére. De milyen messzire elvezetett benniinket
ettél a pogany bolcselet! Aristoteles idejétél mostanaig ki
akadt olyan, aki komolyan forekedett volna a termé-
szetet az ember hasznira alkalmazni? ... Vitatkoztak a tudo-
many nemérdl, a targyrdl, az Gsanyagrdl, az elemekrdl, az
irr6l a mozgasrél, a teremtésrdl, a formékrol, a tulajdonsig-
rol, a wildg orokkévalésagardl. .. Es mi ezeknek a vitatkoza-
soknak az elve, a forrdsa, a kdnona, a norméaja, szabalya?
Egyediil csak Aristoteles mind logikdban, mind fizikdban és
metafizikdban ... De miért kell a keresztény embernek, a
természet boleselgjének azt tudni, hogy mi az Aristoteles igazi
és hamisitatlan véleménye és dontése a formarél, az anyagrol,
a csillagokrdl, a vilag srokkévalosagarol, az elemekrdl, a hely-
r6l és az {irrdl? Kinek hasznal ennek a vizsgalata? Mit szamit
az, hogy tudja, vagy nem tudja mindezt a tudé6s?... A Szent-
irast és a Természetet kell tanulményozni, nem a szillogizmus
eszkozével, amely a Természet és a Szentiras értelmét és hasz-
nat nem tarja fel, hanem csak jol, vagy rosszul feltirva mu-
tatja... hanem egy mésik eszkozzel, amely megmutatja a
T@rmészet és a Szentiras magyarazasanak és felhasznalasanak
igaz és helyes. médjat, az eszkozzel, amelyet korvonalazni
probéaltunk a Lux Mentium kiadasaval...” Egyszoval a bol-
cselet gyakorlati legyen, a természetet és a szentirast kutassa,
szakitson Aristotelessel és a szillogizmus helyébe alkalmazzon
egy mésik okoskodasi médot az itt névvel nem nevezett, de
masutt részletesen kifejtett induktiv méodszert. o

Ezeknek az elvekniek alapjan 4ll Bayer f6miive, a Lux
Mentium, amelyhez az Afrium csak mintegy kommentarként
szolgal. Itt elGszor egy 160 lapra terjedd elészéban mintegy
tudoménytorténeti bevezetést ad és bebizonyitja az Gj bol-
cselet sziikségességét. Azutan hirom részben, tobb mint négy-
szdz lapon bemutatja 1. az ismeretszerzés médjat, 2. a meg-
szerzett ismeretek kiértékelését és 3 az ismeretek kozleaenek
modjat..

A beveze‘tesben a szerzb tizenegy pha€nomenon-ba, Je-
lenségbe csoportositja mondanivaléjat. Abboél indul ki, hogy
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az embernek joga van a természet erSinek és lehetSségeinek
kihasznalasara, mert Istent8l Grokségbe kapta az egész vila-
got és jogat megerdsitette egyrészt Noé szerzidése, masrészt
a megvaltds. A természet kihasznalasa kiilonb6z3 mesterse-
gekkel torténik, amelyekre Isten mar a legrégibb id6k15] kezd-
ve fokozatosan ravezeite az embereket; tanti rd a Szentiras,
amely elmeséli Noé sikereit a foldmiiveléssel, Jakob gyogyitd
tudomanyéat és hasonlékat. ,,Ha az utékor ezeknek a meste-
reknek nyomdokain haladt volna és egészen mostanig foly-
tatta volna azt, amit a régiek olyan jol kezdtek meg... 6h
milyen boldogok lennénk most és milyen hatalmunk lenne &
dolgok felett.” De az emberiség nagy gyiilolGje, az ordog, tév-
dtra vezette Gseinket, a vallas helyett babonasigra, a tudas
helyett tudatlansigra szoktatta oket. ,,A gorogok, és koziiliik
leginkabb Aristoteles, az emberiség balszerencséjére belekap-
tak a filoz6fidba és megfosziva a Szentiras vilagossagatol.. .
ugy elhomélyositottak azt, hogy az utanuk kovetkezé korok
egészen mostanig annak magyarazatival, fejtegetésével, védel-
mezésével toltotiék el az évszdzadokat.” Csak a mult szizad-
ban, tehat a tizenhatodikban kezdtek ismét viragzani a tudo-
méinyok és miivészetek, miutin a boldog emlékezeii Luther
ismét bevétette az emberekkel az igaz evangéliumot. ,.Lassan-
lassan kinyiltak a filozéfusok szemei és levetkdzve a régi,
oreges vagy gyerekes hiszékenységet és utanzo6 hajlamot, most
mar magatél a természettdl és a tapasztaldstél kérnek 1ani-
csot.” Persze ez sem konnyii dolog, mert az alapvetd Yények
elrejtettsége, nemkiilonben az emberi elmének velesziiletett
gyarlésaga és az ismeretkozlés nehézsége mind nagy aka-
délyt jelent a megismerés Gtjan. Sziikség van ftehit egy esz-
kozre, amelynek segitségével mindezeket az akadalyokat le
lehet kiizdeni, egy olyan gondolkodasi médszerre, amely va-
- 16di ismereteket 4d, nem konyvekbdl, hanem magibdl a ter-
mészetbdl merit, kikiiszoboli az elme gyarlésagat, konnyen
alkalmazhaté és csalhatatlan.®

Aristoteles logikdja, a skolasztikusok minden dicsérete
ellenére sem felel meg ezeknek a kovetelményeknek; nem al-
kalmas a peripatetikusok logikaja, s6t Ramus és Lullius dia-

19 Lux Mentium, IV 3v, IV 4v, IV 6r.
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lektikija sem. Ez utébbirél a nagy Verulami Baco is igen
rossz bizonyitvanyt allitott ki a De Augmentis Scientiarum-~
ban, mondja Bayer és hosszasan idéz allitisa bizonyitasara:
,.Nem mulaszthatjuk el annak megemlitését sem, hogy egye-
sek, akik inkibb nagyképtiek voltak, mint tuddsok, nagy-
nehezen kidolgoztak valami médszert, ami ugyan nem érdemli
meg a moédszer nevet, minthogy inkabb csak csalas, de azért
kétségteleniil elfogadhaté lesz a zavarosfejiieknek. Ez a mé6d-
szer Ggy szerteszét szérja a tudoméanyok cseppjeit, hogy min-
den tudéskodé alkalmazhatja és a ‘tudis latszatat keltheti
vele. Ilyen volt Lullius miivészete.”?* Tehat Lullius médszere
sem alkalmas. Az egyediili médszer, amely megfelel a fenti
kovetelményeknek, Verulami Baco médszere; ezt fogja a Lux
‘Mentium ismertetni. -

Fzutain kovetkezik a bevezetés legérdekesebb része, ahol
Bayer elmondja az egész munka keletkezésének koriilményeit.
»~Ami az elmének ezt az Uj Vildgossdgat illeti, errdl mi abbél
az alkalombél kezdtiink gondolkodni, melyet a kivalé Verulami
Baco Ferenc, St. Albans gréfja és néhai Jakab angol kiraly
kancellarja adott nekiink, két igazin aranvyat éré konyvecske
kiadasaval, az egyik a Tudoményok Haladésarsl, a masik pedig
‘a Tudoméanyok Uj Eszkozérdl. Ennek a nagy férfitinak az
igaz tudoméany helyes és tokéletes eszkozérsl sz6lé intd sza-
vait a Tudoményok Haladasarél sz6lé6 kilenc konyvben ta-
laltuk meg, hires példajat pedig magaban az Uj Eszkoz-ben
lathattuk, amely azonban sajnalatosképpen nincsen befejezve.
Miutan ezek véletleniil keziinkbe keriiltek, megprébaltuk éket
a természettel, az értékekkel, a tapasztalassal, az lember sziitk~
ségleteivel és a szentirissal osszehasonlitani. Nemsokara lattuk,
hogy itl sokkal kivalobb a cél kitiizése, mint a kozonséges.
filoz6fidban és eszkozoket is bSven szolgaltat ... Amiért is
nekifogtunk a munkéanak és hogy kozelebbrsl megismerjiik a
verulami célt és eszkozoket, ezeket és egyéb igen nemes ird-
sait szorgalmasan, de nagy orommel is, elolvastuk ... Idékoz
ben alkalmunk nyilott az altalanos bolcseletet, a matézissal

20 Ez az elsé utalds Bacon-re. Az idézet a De Augmentis hatodik
konyvébdl valé, a masodik fejezet utolsé bekezdése. V. 6. Works, i, 669
és Lux Mentium, IX 5v. ’
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egyiitt, bizonyos magantaniivinyoknak, kivonatosan elGadni.
Tehat egészen 1j oldalrél kozelitettiik meg a feladatot és ezt
az Flme Vilagossagit dgy dolgoztuk ki, illetdleg dgy tani-
tottuk tanitvanyainknak, hogy amit a kivalé Baconak vagy
Uj Eszkozében, vagy Tudomanyok Haladdséban idevagoi ta-
laltunk, kivalasztottuk és nemcsakhogy illend8képpen rend-
beraktuk, hanem Wj kitaldlasokkal megszaporitottuk és
amennyire lehetett kiegészitettiik.”

.. Konyviinkben hat, mondhatni {6 értekezést talalunk.
Az elsé a dolgok megkozelitésérdl szol, a masodik a dolgok
mélyébe vald hatolasrdl, a harmadik az indukeiérél, a negye-
dik a szillogizmusrél, az 6todik a médszerrsl, a hatodik az
atadasrél. Ezek koziil az indukciorél sz6l6 egészen verulami
alkotids, mar ami az elsé felfedezést és a legnagyobb rész
kidolgozasit illeti. De ha mégis valaki a kivalé kancellarnak
Novum Organum-it, amelyben az indukciérél van sz6, a mi
indukcié-tanunkkal Ssszehasonlitja, egészen wj format és kiil-
s6t fog talalni.*

.~ Yerulamiusnak Organum-iban mmtegv épitdkovet, fat
és egyéb anyagot talaltunk, j6t és nemeset, de nem elegendé
mennyiségben és ami a legfontosabb, nem a célhoz sziikséges
formaban és rendben. Megtartva ezért, s6t tovabbfejlesztve és
kiegészitve az anyagot, megtartva ahol lehetett a szavakat is,
(tekintettel arra a konnyedségre és erdre, amellyel Verula-
mius stilusa kifejezi a természeti - jelenségekel) egész Gj for-
mat és mintegy eplteszetl szerkezeiet gondoltunk ki az in-
dukci6é szdméra .

»Ami a hatralevo ot értekezést illeti, azok a felépitésben
és altaldban az itt lathaté forméaban fteljesen djak és sajai-
jaink, éppen igy, mint az indukciérél sz6l6 is; de mégis Ggy,
hogy ami az anvagot illeti, nem hanyagoltuk el a megbizhaté
vezetdket vagy pedig a tanulf és boles férfiaktol megmuta-
tott dolgokat.”*

Ezekutin még a ,,megbizhaté vezetok® koziil megemhtl
Comeniust, akinek Panargia-jat kovette a masodik értekezés-
ben meg a ,rendkiviil kivalé angol orvos, Harvey konyvét,

21 Lux Mentium, X 2v—X 4r.
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De Generatione Animalium® és azt kivanja, hogy az olvasé
minél tébb haszonnal forgassa a konyvet.

Ezutin a bevezetés utin abban a meggyozodesben kez-
diink bele a tulajdonképeni mii tanulménvozasiba, hogy az
indukei6rdl sz6lo fejezetben baconi hatast fogunk taldlni, a
tobbi fejezetek viszont kzombosek lesznek az angol-magyar
kultarkapcsolatok szempontjabél. De kozelebbrdl szemlélve,
hamar meggy8zddiink arrél, hogy Bacon kezenyomat még sok
mindenfelé masutt is meg lehet taldini a konyvben.

Az indukcidrél sz616 rész — De Inductione Verulamiana —
amellyel legrészletesebben kivanunk foglalkozni, koriilbelil
180 lapra terjed és igy a konyw gerincének mondhats. Négy
alfejezetre oszlik, gy ismerteti az indukciénak 1. eléfelté-
teleit, 2. felépitését, 3. tdmaszait és 4. mikodését. Altalanos-
sagban az ,elGfeltételeket” a Nooum Organum elsé konyvé-
vel és az 1622-ben kiadott Historia Naturalis-szal allithatjuk
parhuzamba, a tobbit pedig a Novum Organum masodik
konyvével.

Az ,el6feltételekrsl” sz6l6 vész— De Praerequisitis In-
ductionis — parhuzamos a Nooum Organum-mal. Az elsé 37
axiomat Bayer ugyan nem érinti, mert ezek a mar meglévd
tudoméanyok medddéségét, a logika haszontalansagat és az in-
dukci6 sziikségességét targyaljak, vagyis olyan kérdéseket,
amelyrdl mar a bevezetésben hallottunk; Bayer tehit mind-
ezt elhanyagolja. De viszont az emberi elme téves képzeteirdl
sz6l6 tanitisa, mar teljesen a 36—68. axiémék alapjan Aall
Miutin meghatarozta a négyféle tévképzetet, a torzs, a bar-
lang, a piac és a szinhaz képzeteit,”® mindegyikre példakat

22 Willilam Harvey — életrajziat olvashatjuk DNB, xxXv, 94—99 —
kordnak egyik leghiresebb orvosa, a vérkeringés felfedezéje. Iit emlitett
miive 1651-ben jelent meg elGszor és egy év alatt négyszer kellett
kiadni.

23 Usszehasonlitasként hadd alljon itt a negyfele tévképzet meg-
hatirozésa, €l6bb Bacon, aztin Bayer megfogalmazdsaban; lisd Bacon,
Works, i, 163—4 és Bayer, Lux Mentium, 141.

a) Idola Tribus sunt fundata in ipsa natura humana, atque in ipsa
Aribu seu_gente hominum...

Idola quaedam. fundata in ipsa WNatura Humana corrupta, quasi
per omnes Tribus seu genera Hominum...

b) Idola Specus sunt idola hominis findividui, Habet enim unus-
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hoz fel és részletes magyarazatot ad, legtobbszor Bacon sza-
‘vait haszndlva fel. A szinhdz tévképzeteirgl sz6l6 részben
megtalaljuk @ hamis filoz6fidk harmas osztalyozéasat és rész-
letes céafolatat’ Ezutin a 71—77. axiémék alapjin beszél
azokrdl a jelekrdl, amelyek vildgosan megmutatjédk a mostant
tudoményok értéktelenségét: elleniik tantiskodik eredetiik,

quisque specum sive cavernam quandam individuam, quae lumen naturae
frangit et corrumpit; vel propter naturam cujusque propriam ef sin-
8ularem; vel propter educationem et conversationem cum aliis; vel
propter lectionem librorum, et authoritates eorum quos quisque colit
et miratur; vel propter differentias impressionum ...

Idola alia fundantur in propria cujusque Natura, Animi, Phan-
tasiae, Affectuum et similium facultatum, atque etiam in Educatione,
Consuetudine, aliisque negotiis fortuitis; adeoque non per omnes Tribus
seu Genera hominum vaganfur sed in quorundam tantum hominum;
Specu, id est, Phantasia, genio, indole, atque consvetudine delitescunt.

c¢) Sunt etiam Idola tanquam ex contractu et societate humani
generis ad invicem, quae ldola Fori, propter hominum commercium et
consortium appellamus, Homines enim per sermones sociantur; at verba
ex captu oulgi imponuniur... .

Idola alia fluunt ex Contractu seu Societate hominum ad invicem,
seu ex consortio atque commercio hominis, velut Publico Foro...

d) Sunt denique ldola quae immigrarunt in animos hominum ex
diversis dogmatibus philosophiarum, ac etiam ex perversis legibus demon-
strationum; quae Idola Theatri nominamus; quia quot philosophiae
receptae aut inventae sunt, tot fabulas productas et actas censemus,
quae mundos effecerunt fictitios et scenicos. .,

Idola denique alia immigrant extrinsecus in Animos hominum, tum
ex diversis Dogmatibus et sectis Philosophiarum; tum ex perversis:
legibus Demonstrationum; tum ex Assensu intempestive concesso aut
cohibito: unde factum est, et fit quotidie, ut quot Philosophiae receptae
sunt recipiunturque, tot Fabulas producant et agant in Theatro veluti
Scenico, Mundumque nobis exhibeant fictitium...

¢ Ellis azt &llitja, hogy Bacon ,valészinfileg mnagy fontossagot
tulajdonitott ennek az osztilyozdsnak, mert miveinek sok kiilénb6z6:
helyén emliti (Works, i, 92) Ugylatszik Bayer is atértette ezt, mert
ebben a részben még az eddiginél is bdvebben kolcsonéz a bacon-i
eredetibél. .

A hamis filoz6fisk felosztasa Bacon-nél: Stirps errorum et philo-
sophia falsa, genere triplex sit: Sophistica, Empirica, et Superstitiosa.
(Works, i. 173; a 62. axiéma végén.) Bayernél ez igy hangzik: Genera
Sectarum, seu falsarum Philosophiarum ftria fuisse hactenus, docet
illustris Baco: Philosophiam nempe Sophisticam, Empiricam et Super-
stitiosam ... (Lux Mentium, 151.)
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kis eredményiik, kevés haladasuk.* Attéve az okokra, amelyek
a tudomény haladasat. eddig hatriliattsk, tobbé-kevésbbé
szOszerint é eredeti sorrendben atveszi a 78—90. axiémakba
foglalt 12 okot.” Viszont azokat az érveket, amelyeket Bacon
a 93—113. axiémikban hoz fel a tudomany jovdje mellett,
mar kissé szabadabban kezeli és csak nyolcat emel ki bel6-
liik.*” Ezutan kitérés kovetkezik, amelyben szerzéuk a meg-
rogzott tévedésektsl valé szabadulas médjat vazolja, de par
oldal utdn megint visszakanyarodunk a Nooum Organum
orszaghtjara: Bayer is sorraveszi a 116—128-ik aforizméakba
foglalt lehetséges ellenérveket a baconi és bayeri ,ijjaépités™
ellen és szembeszall a vaddal, hogy uj filoz6fiat akarna ala-
pitani. A 239—42. lapokon pedig a 129. aforizmara emlékez-
tet6 hévvel védelmezi az Gj célkitlizés nemességét és kivalo-
saght. o .

Az .eléfeltételek™ részét kiegésziti még egy rovidebb érte-
kezés, Bacon-nek méar emlitett Historia Naturalis-a alapjén,
amelyben az indukciéra vonatkozé elvi kijelentések utin a
természettudomanyba tartozé dolgok felsorolasat lathatjuk.

5 A hamis filozé6fidk fébaja, Bacon szerint, az, hogy a gorogoktsl
-erednek, egy olyan néptdl, amely bizony még keveset ismert a vilagbdl.
.Scientiae quas habemus fere a Graecis fluxerunt... Erat autem sapien-
tia Graecorum professoria et in disputationes effusa: quod genus in-
quisitioni véritatis adversissimum ... Angusta enim erat et tenuis
notitia per illam aetatem, vel temporis vel orbis: quod longe pessimum
est, praesertim iis qui omnia in Experientia ponunt. Neque enim mille
annorum historiam, quae digna erat nomine historiae, habebant; sed
fabulas et tumores antiquitatis etc. (Works, i, 181—2; 71-ik és 72-ik
axiéma.) Ugyanezt és még a kovetkezé 15 sort szordl-széra megtalaljuk
Bayerndl is (Lux Mentium, 165—8.)

* A 79-ik axiéma csak bevezetd mondataiban kiilonbozik Bayer
2-ik okatél (Lux Mentium, 175); a 87. axiéma (két kissé ‘dtalakitott
sortdl eltekintve) sz6rél-széra megvan (Lux Mentium, 188—9.); ugyanugy
a 89. axioma'is (Lux Mentium, 192—4)

*7 A 93. aXiéméat megtaldljuk a Lux Mentium 199. lapjan, a 94-et
a 200-on, a 109-et a 201—212-iken; a 110-ik axiéma, amely a l6por,
a selyemfonal, az irdnytli és a papir feltalaldsaval bizonyit a tudomdiny
jovéje mellett, megvan a 213—4. lapokon; végiil a 113-ik axiéma, amely-
ben Bacon azt hozza fel, hogy ha 6, elfoglalt kozéleti férfin és beteges
ember 1étére elére tudta vinni a tudoményt, mennyivel tobbet fognak
tudni tenni olyanok, akiknek erejiik' és idejiik is lesz, ez a'szép szénoki
lendiiletii részlet megtaldlhaté a 215. lapon. '
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Ide valé a minden testben megtalalhaid, legaltalanosabb el-
vek és tulajdonsagok, az elsédleges testek, a masodlagos tes-
tek (4svanyok, novények, illatok) és végiil az ember és az
emberi miiveltség targyaldsa.

Az ,eléfeliételek” utan az indukecié ,.felépitésérsl™ szol-
va, Bayer ismét a Nooum Organum alapjira helyezkedik és
kifejti Bacon hires eljarasi modjat a négy t4ablazattal. Bacon
tudvalevileg Ggy képzelte el az indukcié alkalmazisat a
természettudoméanyokban, hogy a kutat6 tablazatokba gydijti
azokat a jelenségeket, amelyekben a vizsgalt anyag vagy
forma 1. megvan, 2. hidnyzik, 3. kiillonboz3 fokokban talal-
haté; azutan pedig 4. kizarasos médszerrel megallapitja, hogy
mib6l nem szdrmazhat. Példaként a hdt vizsgalta meg ezzel
a médszerrel a Novum Organum-ban.?® Bayer szerint: Historia
ila (t. i. naturalis) traducatur ad Usum hoc pacto: Fiant
quatuor Indices seu Tabulae. In prima Tabula consignen-
tur Exempla el Experimenta illa, ex Historia eruta, in quibus
Natura, Forma vel Conditio inquisita reperitur quomodocun.
que, quanquam materiae seu subjecta varient: in secunda Ta-
bula locenfur Exempla et Experimenta, quae Natura, Forma
vel Conditione inquisita destituuntur ... conficienda Tabula
haec ex Exemplis et Experimentis . .. in tertia Tabula ponan-
tur Exempla et Experimenta, in quibus Natura, Forma vel
Conditio inquisita inest secundum majus et minus, hoc est
juxta diversos gradus, seu ascendendo seu descendendo...in
quarta denique Tabula sistantur Exempla et Experimenta in
quibus Natura, Forma vel Conditio sumit Ortum et initia pri-
ma seu per Naturam, seu per Artem; vel vero similiter interit
ac destruitur ... Prima Tabula vocatur merito Tabula Prae-
sentiae, Secunda Absentiae, Tertia Graduum, Quarta Ortus,
Interitus et Status.”

Az indukciés médszer ,tamaszaira“ — Adminicula In-
ductionis — azért van sziikség, hogy tévedéseit a legkisebb
mértékre csokkentsiik, vagy pedig, hogy alkalmazisit meg-
konnyitsiik.* Ennek a fiejezetnek részletes kidolgozasat Bacon
mar csak megigérte a Nooum Organum mésodik részének

28 Nopum Organum, ii, 11—20. laxiéma, Works, i, 236—67.
29 Lux Mentium, 294—S5.
30 Lux Mentium, 319.
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huszonnegyedik axiémijiban,*® de a kidolgozisig mir nem
jutott el. Ennek megfeleléen Bayer is csak roviden emlékezik
meg a kisérletekrdl, amelyeketl az indukcié tdmaszainak mond,
bizonyitja sziikségességiiket és felsorolja fajiaikat.

A legutébb elmondottakbdl megallapithatjuk, hogy Bayer
konyvének gerince, az indukcidkrél sz6l6 — harmadik — fe-
jezet, nemcsak-.alapgondolataiban és felépitésében, de igen
sokszor még fogalmazasiban is a Nooum Organum-ot kiveti.
A t6bbi fejezetben pedig a De Augment is hatdsat fedezhe-
jiik fel, hab4r az eddiginél kisebb mértékben.

Az elsé fejezet — De Adductione Mentis ad Res — mint-
egy odavezet a konyv targyihoz. Elmondja, hogy az emberi
tudéds vonatkozhatik Istenre, a vilagra, az emberra és az an-
gyalokra; ez megfelel a De Augmentis harmadik konyvében,
az els6 és masodik fejezetben ismertetett felosztasnak.®? Is-
merteti a vildg eredetét, részeit, a benne. uralkodé rend-
szert, majd 4ttér az emberre. Az emberre vonatkozé tudais,
vagy a torténelem, vagy a koltészet, vagy pedig a politika
birodalmaba tartozik. A torténelem kiilonféle fajtainak le-
irdsa a De Augmentis masodik konyvének alapjan all;** a

31 Works, i, 268.

32 Bacon szerint ugyan: ,Philosophiae autem objectum triplex,
Deus, Natura Homo, de késdbb hozzatesz: Quod ad Angelorum; et
Spirituum. - naturam- attinet... 'sobria - circa inquisitio neutiquam
proliibetur. (Works, i, 540, 546.)

33 Példdul mi az irodalomtorténet meghatarozisa? Bacon szerint:
»Justam atque universalem Literarum Historiam nullam adhuc editam
asserimus. Ejus itaque et argumentum et conficiendi modum et usum
proponernus. Argumentum non alius est, quam ut ex omni memoria repe-
tatur, quae doctrinae et artes quibus mundi aetatibus floruerint.”
(Works, i, 503.) Bayer szerint: ,Historia Literaria, ex Memoria omni
repefif, quae doctrinae et artes, quibus mundi aetatibus et regionibus
floruerint ... sed hanc historiam merito inter desiderata recenset Verula-
mius”. (Lux Mentium, 38) Vagy pedig a politikai torténetrl mit olvas-
hatunk? Bacon-nél: ,,Memoriae, sive praeparationes ad historiam [civi-
lem], - duplicis generis sunt; quorum alterum commentarios, alterum
regisira vocare placet. Commeniarii nudam actionum et eventuum serizm
ac connexionem proponunt, praetermissis causis rerum et praetextibus,
initiis quoque earundem et occasionibus, consiliis itidem et orationibus,
et reliquo actionum apparatu.” (Works, i, 506) Bayernél: ,Historia Civilis
complectitur primo materias, seu nudam. Actionum et Eventuum seriem
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koltészet harmas felosztisa elbeszéld, dramai és allegérikus
koltészetre ugyanonnan szarmazik, a masodik konyv tizen-
harmadik fejezetébdl;* az ember életének igazgatasihoz
sziikséges tudomanyok, politika, etika, okonomia, medicina,
részben a mnegyedik, részben a nyolcadik konyvre emlékez-
tetnek.?® Persze mindent sokkal rovidebben, a lényegre kor-
latozva taldlunk meg, a baconi eredetinek sok-sok felvilago-
sit6 példaja, hasonlata, klasszikusokra valé utaldsa nélkiil.

A maésodik fejezet — De Ingressu in Res — a dolgok 1é-
nyegébe valé behatolasrél, a tényleges megismerésrél szol.
Ennek igen fontos eszkoze a kisérletezés, amelynek nyolce
modjat ismerteti Bayer, a De Augmentis otodik konyvének
masodik fejezete szerint, de az eredetinél jéval rovidebben.®
A kisérletek szép rendbe &llitva sziilik az indukciét, amely-
rél majd a kovetkezd fejezet beszél részletesebben. A meg-
ismerés harom forrdsa a vilag, az elme és Isten. A megismert
dolgok jobb megtartasa végeit Bayer 15 koriilmény figyelem-
bevételét ajanlja, amelyeket a Nooum Organum méasodik
konyvébdl, a huszonhatodik axiomabél tanult el.*” Iit sem le-
hetiink tehat kétségben a forras feldl.

Ami a negyedik fejezetet illeti, — De Syllogwmo — bi-
zonyos hasonlatossagot lehet felfedezni kozotte és a De Aug-
mentis o6todik konyvének negyedik fejezete kozott; hasonla-
tossagot taldlunk a hatodik fejezet — De Traditiva — és a
De Augmentis hatodik konyvének elsg fejezete kozott is.
Ezeknek részletesebb kifejtésére hianyzik a tér és az idé is,
de mindenesetre megallapithatjuk, hogy Bayer f6miive valo-

ac connexionem, per partes, praetermissis causis rerum, praetextibus,
initiis, occasionibus, consiliis, orationibus etc., quod genus memoriarum
Verulamius vocat commentaria“, (Lux Mentium, 39.)

34 Bacon szerint: ,Partitio Poeseos verissima ea est, ut sit aut
Narrativa, aut Dramatica, aut Parabolica.”” (Works, i, 518) Bayer sze-
rint: ,,(Poesis) species habet praecipue {res, Narrativam, Dramaticam ac
Parabolicam.” (Lux Mentium, 41.)

35 Bayernél is megvan példdul az ,élet meghosszabitiasanak tudo-
manya“ a tobbi tudomany kozott. Lasd De Augmentis, iv, 2. fejezet
és Lux Mentium, 52.

3 Az eredetiben nyolc nagy lap, Works, i, 624—32; a Lux Mentium-
ban csak ketté. 96—7.:

87 Lasd Works, i, 275—6 és Lux Mentium, 134.

10
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ban nem egyéb, mint a bacon-i Instauratio két meglevd részé-
nek egybeolvasztisa. Apaczai Csere Janos médjira, Bayer
is lemondott az eredetiség igényérdl és amint Apéiczai szé-
szerint forditott Ames miiveibdl, Ggy 6 is szdészerint idézte
a helyesnek megismert filozéfia alaptételeit. Célja meki is
az volt, mint a masik, nalanil nagyobb és jobban ismert
tuddsnak: a magyarorszigi tudominy eldmozditisa minden
akadélyon keresztiil, amelyet a nehéz viszonyok, a meg nem
értés és a rosszakarat allitottak dtjaba. Sajnos, céljat 6 sem
‘érte el, mert eddigi tuddsunk szerint Bacon béleselete nem
gyokeresedett meg.nalunk és nem hatott a korai magyar bol-
cselékre, habar talan Nadényi Janos beszéde, Oratio De
Augmentis Scientiarum, Nagyszeben 1666, baconi hatis alatt
késziilhetett. De munkaja igy is érdekes miiviel6déstorténeti
dokumentum marad, Bacon és az angol szellemiség magyar-
orszagi hatasanak komoly bizonyitéka.

Kisebb munksk

A tizenhetedik szdzad kozépsé évtizedeinek magyar irodal-
mat tanulmanyozva, egyéb vilagi jellegi munkékra is tala-
lunk, amelyek angol hatasra mutatnak: akad koztik {or-
téneti mi, nyelvkonyv, fjogi értekezés €és iskolai szindarab
‘is. Legtobbnyire kisterjedelmii és kisigényli mivek, amelyek-
nek azonban megvan az az eldnyiik, hogy eredetibbek, mint
a vall4sos irodalmunkat gyarapité angolvonatkozisi munkak:
itt m4r nem forditisokat taldlunk, hanem @angol forrasokbol
meritd onallé munkéikat. Azért ezeknek ismertetésében elté-
riink eddigi feldolgozasi médunktél, ame]ynlek “kiindulasi
pontjiban mindig az angol iré6 vagy mii allott és kivételesen
a magyar miibgl fogunk kiindulni.

Idérendben elsd Miskolezi Csulydk Gasparnak az elgbbi
fejezetekben mar tobbszor is idézett Angliai Independentis-
mus-a. Ez Utrecht-ben jelent meg 1654-ben és szerzgje tulaj-
donképen az angliai kisebb felekezetek toriénetét akarta meg-
irni okuldsul honfitarsai szdmara. De tgylatszik nagy meséls
hajlandésagt és torténeti érzékii ember lehetett, mert hattér-
ként leirta az egész angol polgarhébord torténetét is, Ggy-
hogy munkajéltl részben mint vilagi torténelemkonyvet olvas-
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tdk a kortarsak. Kétségkiviil sok értékes adatot is merit-
hettek beldle, mert a szerzd igen j6 és egészen friss kutféket
haszn4lt.*®

Az elsd részben (1—153. lap) az angliai szektak keletkezé-
sének okat keresi és végiil a piispoki rendszerben taldlja meg,
amely pénzsévargasaval és kotelességmulasztisaival ellenke-
zést véaltott ki a népbél. A piispokokkel elégedetlen, meghason-
lott emberek aztin kiilonboz6 szektikba 'léptek be, amelyek
egyre tovabb szakadozva tonkretették a régi egységet. Az
egyik ilyen szekta a ,,brunnismus” volt (Brownism), errdl szél
a masodik és a harmadik rész (14—35. lap). De ennél sok-
kal nagyobb ‘hirnévre tett szert az independesek szektija,
amely el8szor Anglidn kiviil terjedt el (36—47. lap), kiilono-
sen Amerikiban, ahol ,,egy Neo-plemmuda nevii szép puszta
szigetben megtelepediek és ott @j respublikat, Gj 'Angliat
emelvén, ekklézsidjokat is, ‘amint szintén akartik, az inde-
pendentismus szerint fundaltik.**® Amerikab6l lassan vissza-
szivarogva az anyaorszigba, ott is hatalomra jutottak. Ezt
irja le az otodik rész (48—102. lap), amely torténeti jellegénél
fogva benniinket itt leginkabb érdekel.

Miskolczi szerint az independensek hamar elkezdték ta-
madésaikat a piispokok ellen. ,,Elsében is az alacsony ren-
deket, vitézld népeket kornyékezték meg és azt nagy Té-
szént kevés munkaval magukhoz csébitottak.” Aztan a kirdly
ellen fordultak és pépistasaggal kezdiék vadolni. Id6vel ma-
giban a parlamentben is tobbségre jutottak. ,,A Parlamen-
tum semmi egyéb, hanem az orszag szine koziil, érsekekbdl,
piispokokbdl, hercegekbdl, zaszlésurakbél, nemesekbdl és va-

38 Forrdsait maga sorolja fel az el6sz6 végén. Ismerte Claude
Saumaise (Salmasius) Defensio Regia-jat és Alexander More Clamor
Regii Sanguinis ad Coelum-at, vagyis azt a két nagyhatdsii konyvet,
amelyre nem kisebb embernek kellett vélaszolni, mint maganak Milton-
nak; hasznalta Hoornbeck hollandi professzor konyvét, De Bromnismo,
‘John Gauden-nek fent ismertetett Eikon Basiliké-jét és tobb ismeretlen
szerz6 munkajit is, Ellenchus motuum nuper in Anglia, Theatrum
Tragicum Londinense, Florus Anglicus, Historia Independentiae cimek
alatt. Lasd Miskolczi, Independentismus, 16.

39 Neo plemmuda“ természetesen New Plymouth és az emlitett
independesek a Mayflower zarandokai, akikrél tudtunkra ez az elsd
emlités a magyar irodalomban. Lasd Miskolczi, Independentismus, 41.

10% -
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rosok koveteibdl all6 orszagos gyiilés, melynek feje a kiraly.
Ez pedig két karban all, melyre nézve a gyiilésnek idején
két karban is szoktak gyiilekezni. Az elsé karban vannak
az érsekek, piispokok, hercegek, ziszlésurak s ez dedkul su-
perius senaculum-nak, avagy domus parium-nak neveztetik;
magyarul fels6 tanicsnak nevezziik. A- mésodik karban iil-
nek a minden varmegyébdl rendeltetett két vagy harom ne-
mesek és minden vérosi kozség koziil oda kiildetett egy vagy
két tanicsbeli személyek, mely inferius senaculum vagy do-
mus communium-nak neveztetik, magyarul pedig als6 ta-
nacshéznak mondhatjuk.“ Amikor a kirdly nem tudia lever-
ni a skétok felkelését, kénytelen voli sszehivni ezt a gyiilést,
segitséget kérendd. De az alsé tanacshaz ,,dalt-falt és habor-
gott”, sérelmeit hozva fel a kiraly eléti. A kiraly elgbb fel-
oszlatta a gy(lést, aztdn Gjra egybehivia és a rendek legicbb
kivansagat teljesitette, maga részérdl csak azt kivanvém, hogy
az als6hédz adja ki 6t, néven nevezett tagjat, az elégedetlenke-
dés vezetSit. Mikor az als6haz ezt megtagadta, a kirily az
»erészakot erészakkal akarvan jmegtorlani, mint egy szaz
nemes embereket s azoknak szolgéit maga mell¢ véve, az alsé
tanacshazat lezekkel kornyiil fogatta, maga pedig Rhenus
melletti palatinussal a tandcs kozé bement és a vadoltatott
személyeket kérte kézhez; kik mivel annakelStite immar érez-
vén a safrdnyillatot, elébballotiak volt.” Igy ‘a kirdly nem
érte el céljat, a londoni nép felzendiilt ellene és tavozasra
kényszeritette 1642-ben.*’

A kiralyt6l megszabadult gyiilés szove’tsegne 1épett a sko-
tokkal, a fels6hazat megtisztitotta a kiraly hiveit6l, a piis-
pokok egy részét ,a cantuariai érsekkel Willyam Lauddal”
egyiitt fogsagra vetette, a ,,ceriménias konyvet™ vagyis Laud
Prayer Book-jit pedig megégettette. Hamar megkezdédiek a
harcok is a kiraly és a parlament hivei kozott. A pariament
seregének ,,f6 generalisul Fairfax Tamast, vicegeneralisdnak
pedig melléje Cromwell Olivért allftottik, ,,akik a kirdly se-
regeit tobb helyiitt megverték, varait elfoglaltak, kincseit fel-
prédaltik. A kirdly maga a skétokhoz menekiilt; akik egy

4 Az idézett helyeket lasd Miskolezi, Independentismus, 37—8
és 60.
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darabig nem voltak hajlandék kiadni, ,.de végre amire erd-
szakkal nem vétethettek, adoméannyal Ggymint otodfélszaz
ezer tallérokkal meggydztetvén, ily conditio alatt a kirdlyt a
parlamentum koveteinek és melléjiik rendeltstett vitézség-
nek keziikbé adjak, hogy tudniillik a kiralyi felségednek sem
személyében, sem méltésdgaban semmi ‘bantédasa ne le-
gyen.“n

A kiralyt a hadsereg és Cromwell szinlelt alazatossiggal
fogadtak, de azért csak szamkivetésbe és drizetbe kiildték
Vectis (Wight) szigetére. Itt a kirdly érintkezésbe lépett a
parlamenttel, de az igen silyos feltételeket szabott a kibékiilés
elé: a kiradly mondjon le a hadsereg foloiti hatalomrél, sem-
misitse meg a parlament elleni ediclumait, sajat legjobb hi-
veit végeztesse ki és fiiggetlenitse a parlament Gsszehivasai
a kirdlyi elhatarozastél. Még a skét kovetek is belatjsk a felté-
telek tilzott voltat. De a parlament nem enged és amikor
a kirdly méltésdgos valaszban megtagadja a feltételek telje-
sitését, hatarozatot hoz, mely szerint nem hajlandé tovabbt
targyalasokra. Amikor a skétok kérik a parlamentet, hogy
enyhitsen a feltételeken és engedje szabadon a kiralyt, ,,Crom-
well nagy tettetes buzgosaggal, alnok szemeibdl konnyei ki-
Tacsarasaval, hallatlan gonoszsagat az Istenre haritvan, a kove-
teknek eképpen felelt meg: hogy 6 amiképpen akkor, tgy
mostan is a kirdlynak megszabaditisira kész volna, melyrdl
mindennap az Istent8l tanacsot is kér, bocsissa-e el, nem-e,
érette sziintelen esedezik; de konyorgése kozben szava elfogy,
nyelve inyéhez ragad, megnémul, mellyel a Szentlélek neki
azt jelenti, hogy az az igyekezet az Ur el6tt nem kedves;
minekokaért az Ur ellen azt & nem akarja cselekedni.”* ‘Ami-

42 Az idézett hely a 80. lapr6l vald, Cromwellnél ez nem volt tet-
tetés, hanem val6di meggy6z3dés. Mint ahogy oly sokan masok a nagy
lapon taldlhaték. v ‘

42 Az jdézett hely a 80. laprél vaié, Cromwellnél ez nem volt
tettetés, hanem valédi meggydzidés: Mint ahogy oly sokan masok a nagy
puritanok koziil, 6 is meg -volt |gly6z8dve hivatasarél és legkomolyabban
hitte, hogy Isten minden fontos déntése el6tt segitségére siet tandcsdval.
Cromwell jellemiérgl és hivatastudatir6l irnak Drinkwater John, Crom-
mwell, London [1927]; Morley, John, Oliver Crommwell, London 1905, On-
cken, Hermann, Crommell, Berlin 1935,
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kor a skétok fegyverrel prébaljak kirdlyukat kiszabaditani,
ismét Cromwell az, aki elleniik megy a parlamenti sereggel
és megverve, visszakiergeti ket Skocidba.

Cromwell tavollétében a parlament kibékiil a kiraly-
lyal, de a hadsereg ebben &ruldst lat és mivel nemcsak az
osszes varosok, de a kiraly személye is keziikben van, 8k a
helyzet urai. Rajtaiitnek az orsziggyiilésen és ,.a presbyte-
ridnus tanics urak koziil, kik a békességrél valé végzésnek,
vagy amint 6k magyaraztik, a vitézség ellen val6 partiitésnek
okai voltak, negyvent tomlocre hanytanak, az utanuk valék-
ban mintegy kétszdzat az orszdg hazabol kitaszigiltanak s
eképpen rajtuk oly nagy erGszakot tettenek, hogy az otszdz
véalogatott férendekbdl &ll6 tanicshaz azon egy nap megy-
venre szallott ala... melyet Cromwell a vitézséggel egyiitt
ujra fel akarvan allitani, a népnek gazza és a vitézségnek
alja koziil viszont annyi szami eszeveszett independens po-
rokat iiltetett helyiikre, kiknek az orszag igazgatdsat {holott
csak a londinumi bolondok h4zanak igazgatisara is alkalmat-
lanok voltak volna) kezekben bizta és ugyan ezekbdl masfél
szazat birdkka is vélasztata.” Ez a parlament aztan perbe-
fogta a kirdlyt és ,egy csdbité Hugé Péter nevii f5 proféta-
jok* buzdité szavai utdn halélra is itélte. A kiradly mélié-
sagteljes nyugalommal fogadja a hirt és miutan tiltakozott
birai illetékessége ellen, tavozik ,Szent Jakab nevii Pa-
lotajaba, hajdan kedves h4dzéba, most pedig ugymint utolsé
tomlocébe™; itt tolti el mutolsé hidrom napjat Juxon londoni
piispok vigasztaldsat hallgatva és elmélkedve, negyednap
pedig nyugalommal szenvedi el a halilt. ,,Vele egyiitt elesett
egész Anglidnak szabadsiga, az ekklézsidnak tisztasjga is.””
Az independentismus diadalra jutott és most szornyfi or-
vénybe sodorja az egész angol népet.*®

43 A parlamentnek ez a ,megtisztitdsa” volt a Pride’s Purge; az
~eszeveszett independensekkel” megoltott Gj parlament pedig a Nomi-
nated Parliament, vagy, egyik tagja utédn elnevezve, a Barebones Par-
liament, Erdekes, hogy Miskolczi mér ismerte a hires londoni elme-
gyoégyintézetet, a Bedlam-et is. ,,Hugé Péter” természetesen Hugh Peters,
aki az itélet el6tt a 149. zsoliarabél vett textusbél prédikalt, — ,Hogy
megkotozzék azoknak kirdlyait vaslancokkal és azokmak f6f6 embereit
megbékozzdk, hogy a megirott itélet szerint cselekedjenek velok” — &
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A hatodik részben az independens hittételek leirasat talal-
juk, meglehetésen elfogult egyoldalisiggal, a hetedik 1ész
pedig, .eszeveszett independensek™ gyiijténév alatt ismerteti
a kiilonféle tilzé szektdkat, beszél az erastidnusokrdl, anti-
nomusokrél, enthusiastikrol, anabaptistdkrél, chiliasidk- vagy
ezeresek-r6l, quaerensekrél, expectansokrél és anti-scriptu-
ristakrél. Természetesen a szektdk valldsos buzgalmat és
Oszinte istenkeresését nem tudja kell6képpen mélianyolnj és
csak a rend felforgatisara tord, fegyelmezetlen elemeket lat
benniik. Altalaban elmondhatjuk, hogy nézelei meglehetdsen
egyoldaliak, illetéleg a korabeli felfogast tiikrozik, amely
eurépaszerte elitélte a kiralygyilkossagért felelésnek vélt in-
d-ependentlzmusi Ett6l fiiggetleniil azonban ezek a részek
is sok drtékles adatot tartalmaznak, angol események, szemé-
lyek, intézmények leirasat, 'tényeket, amelyek bizonyara j
vondasokat adtak a magyarsig Anglia-képéhez.

Hasonloan értékes Komaromi Csipkés Gvorgynek, a
debreceni kollégium Anglidt jart professzoranak’ Anglicum
Spicilegium-a, az €ls6 magyarorszagi angol nyelvian, amely,
1664-ben jelent meg Debrecenben és ezzel joval megelGzte
a németek elsé angol tankonyvét is.** Kisterjedelmi munka,
osszesen 71 lapra terjed. Nem oleli fel az angol nyelvian
‘egész problematik4jat, de mint els6 jégtorés™ és mint
iigyesen Osszedllitott tankonyv nagyon is megérdemli a fi-
gyelmet.**

A bevezetéshen Komaromi felveti a kérdést, hogy kell-e
a magyarcknak egyaltalan az angol nyelv és erre a kérdés-
re igenlden vélaszol. ,Hogy milyen hasznira vélt még olya-
noknak is, akik csak nem nagy erdvel adtdk magukat a ta-
nulményozisira, megmondhatjik azok. akik az angol nyelv

haboz6é parlament el6tt. Az idézet r%zek a 89—90, 93, 96. lapokon
taldlhatok.

4 Az elsé nemetorszagl angol myelvkonyv, Podensteiner Claols
Linguae Anglicanae-je 1685-bél valé.

45 A konyvet elGszor Kerékgyarté Elemér ismertette részletesen,
»Komaromi Csipkés Gyorgy angol nyelvtana“, 4ngol Filolégiai Tanul-
maényok, iii, 1938, 81—95. Ujabb értékelése Berg Pal, Az angol nyelo-
tanitds utja a magyar iskoldban, Bp. 1943, 6—10. Ugyanott a cimlap
hasonmdsa. Mostani ismertetésiink az utébbi dolgozatot koveti.
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szairnyan a megbecsiilés legmagasabb fokaira emelkedtek a
mi lelkip4sztoraink kozott.“ De nemcsak a lelkipasztorok-
nak, hanem az ifjisag nevelGinek is fontos az angol myelv
ismercte. ,,A Jakab kiraly kiilon parancsira a forrasokbdl
osszeallitott Bibliaforditas tiszta, hiiségesen koveti az ere-
detit és egyszerii... kiilonbozs angol embercknek exegetikai
munkai, akik koziil meg kell emliteni Willet, Cooper, Taylor,
Byfield, Attersoll, Hildersam, Babyngton, Wilcock nevét, mind
igen jol ki vannak dolgozva.” Ha valaki angolul tud, ,az
Istenben elhtnyt angol irékat holtaikbél elGhivhatja és azok
munkaikkal holtuk utin is segitik.” Komaromi szavai fel-
fedik elGitink 17. szdzadbeli angol nyelvtanitisunk egyik
f6 inditookat: 6 cél volt a kivalonak elismert angol biblia-
forditds és az angol hittudoményi irodalom tanulméanyoza-
sanak lehetdvé tétele a magyar hitélet elmélyitése érdeké-
ben.* ' :

*  Koméromi egyébként azt az sllasponiot képviseli a
nyelvtanuldsban, hogy az angoli tanulé egyhazi férfiaknak
vagy leendd nevelSknek nincsen sziikségiik tokéletes kiej-
tésre, vagy éppen fogalmazdkészségre; elég, ha hivalasuk
gyakorldsa kozben tudjik forgatni az angol szakkonyveket.
Oszintén . megvallja, hogy nem is véllalkozhatna az angol
nyelvnek a maga teljességében valé tanitdsara, mert hiszen
csak kilenc hénapig volt Anglisban & mar tiz év eltelt
azéta. Egyébként is az angol nyelv megtanulisa sziiletett
angolok segitsége nélkiil lehetetlenség, még a helyes iras
eltanuldsa is bajos. De erre nincsen is sziikség, elég, ha sz6-
tar segitségével meg tud érteni angol szoveget. ,,Ehhez pedig
harom dolog sziikséges: 1. az alabb kivetkezd dolgok, (tehat
nyelvtan) ismerete; 2. az angol-latin szétar szorgalmas hasz-
nalata és 3. gyakori szovegmagyarazat.“"

Ennek a felfogdsnak megfelelden az Anglicum Spicile-
gium nem is 4d egyebet, mint csak példakkal megvilagitolt
hangtant és alaktant. A hangtan 21 lapra terjed. Sz6l a han-
gokrol, altaldban, aztin az egyszerii s a kettds magan-
hangzékrél, végiill a massalhangzokrél; még egyes angol sza-

4 Az idézett helyek: Anglicum Spicilegium, 3—4.
17 Anglicum Spicilegium, 6.
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vak fonetikai Atirasira is kiterjeszkedik. Az alaktani rész
rovidebb mint a hangtan (!), csak 19 lap. Azért itt 1s jol ki-
emeli a szerzd az angol nyelv analitikus jellegét és ramutat
a partikuldk fontos szerepére. A ,,végz6désekrdl” sz6l6 feje-
zetben azonban teljesen oOsszekevieri a ragokat a képzdkkel
és nagy Osszevisszasigot teremt az olvasé agyiban. Ez a feje-
zet a kis mii leggyengébb része.

Altaldban azt meg lehet allapitani, hogy a szerzé nem
tud szabadilni a kordban szokédsos korlatok kozil és az an-
gol nyelvtant is a latin kaptafara igyekszik htzni. A rendsze-
rességnek aztan aldozatul esik a gyakorlatiassig. A szerzd
felismeri ugyan, hogy a nyelvtanulas alapja a nyelvi rater-
metiség, de azért mondanival6jat mégsem pszichologiailag,
hanem logikailag csoportositja, nem a tanulé lelkiségét, ha-
nem a kozlendd anyag természetét véve figyelembe. Ahelyett
hogy az anyanyelvbédl indilna ki és nyelvtant csak a szoveg-
tanftds kapcsdn nyujtana, mindjart beleveti magat a nyelv-
tani dolgokba és lassan, rendszeresen halad elére egyik nyelvi
fogalomrol a maéasikra. Igaz ugyan, hogy ebben az id6ben
minden myelvkonyv flyesféle volt, mindegyiken & hagyo-
manyos latin grammatika deduktiv médszer volt az ur. Azt
hissziik tehat, hogy az ‘Anglicum Spicilegium értékébsl nem
sokat von le a rendszergondolat tilsagos érvényesitése; a John
Ryder szétaranak és talan John Wallis nyelvtananak felhasz-
nalasaval késziilt konyvecske a maga koraban a sikeriiltebbek
kozé tartozhatott és magaszabta korlatai kozott jol hasznal-
haté segédeszkoz lehetett.*®

Koméromi nyelviana értékes bizonyiték a magyarsag
angol-irodalmi érdeklédése mellett. A zsolnai szdrmazasu
eperjesi tanar, Ladiver Sdmmuel disszertacidja, De Justitia

“48 John Ryder (1562—1632), az irorszagi Killaloe piispoke, szotar-
ir6. Bibliotheca Scholastica cimii szé6tarat 1589-ben adta ki, Gjabb ki-
adasai 1617, 1626, 1633 és 1640. Komaromi a 7. lapon emliti meg. —
John Wallis (1616-—1703) nyelvtana 1652-ben jelent meg; Komdaromi
nem emliti névszerint Wallis konyvét, csak quidam: Anglus, Theol.
Doctor konyvérdl beszél, De Institutione Linguae Anglicae. Kerékgyarté
abbdl a ténybél kivetkeztet Wallis nyelvtandnak az Anglicum Spici-
tegium-ra gyakorolt hatsira, hogy a debreceni kollégium konyvtaraban
megvan az eldbbi é igy azt Komdaromi biztosan ismerte(?).
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Stratagematis In Comburendis Navibus Batavicis A Britannis
Ante Biennium Instituti, Wittenberg, 1668, viszont azt mu-
tatja, hogy a politika eseményeit is figyelemmel kisérték,
elsGsorban ‘természetesen a protestins magyarok.

A 24 szamozatlan quarto lapra terjedd, latinnyelvii disz-
szertacié az 1665—67 kozott megvivoit angol-hollandi ten-
geri haborti egyik eseményéhez kapcsolédik. Az angolok,
akik kezdeti gydzelmek utan stilyos _vereséget szenvediek
a korszak legvéresebb tengeri csatajaban, az ugynevezett
»négynapos iitkozetben™ (1666 jinius 1—4), nem tiintek ek
a tengerrdl, amint azt ellenfeleik vartdk, hanem két hénap alatt
tjabb hajohadat szereltek fel és augusztus 9-én Sir Robert
Holmes tengernagynak sikeriilt 2 hadi és 140 kereskedelmi
hajot a Vlie folyé torkolatiba beszoritani és gyuajiohajokkal
— az akkori id6k torpedéival — elpusztitani.® Ladiver, mi-
utan a Diarium Europaeum Francofurtense ad Annum 1666
Mensis Augusti alapjan elmondotta, hogyan kiildétte ,,Eques-
Holmius* gytjtéhajéit a hollandok ellen és hogyan pusz-
titotta el a majdnem 200 (!) egységhdl 4ll6 hajohadat, felveti
a kérdést, hogy jogos, vagy jogtalan volt-e gyajtéhajok al-
kalmazdsa és a kereskedelmi hajok elpusziitisa. Tekintettel
a nagy nézeteltérésre, ismertetni kivanja a rosszalé és a
dicséré véleményeket egyarant. [Elészor Hugdé Grotiusbol
idézi hogy ,ostoba dolog mésnak &rtani anélkiil, hogy o6n-
magunknak valami hasznunk lenne beldle” és minthogy a bri-
teknek semmi hasznuk nem volt az elsiillyesztett, kincsetérs.
rakomanybél, cselekedetiik a természetjogba iitkozik. Aztan
a Biblidra és pogany példikra, Pythagorasra, Thukydidesre,
Themistoklesre és méasokra hivatkozva bizonyitja, hogy Isten
akarata szerint a kart nem okozé dolgoknak, mint hizaknak,
vagy kutaknak nem szabadna, hogy bantédisuk legyen a
haboriban, vajjon nem vonatkoznék-e ez a hajokra is? A
torténelem lapjain olvashatunk felgyajtott templomokrél és
feldalt sirokrdl, de olyan bolesek, mint Platon és Tullius
(=Cicero) mindig elitélték a pusztitist. Tehat mindezek alap-~
jan az eljarés elitélendének latszik. De viszont fel lehet hoz-
ni érveket, amelyek az ellenkezdét bizonyitjak. ,,Habar nem

4 Clark, Later Stuarts, 63,
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lehet helyeselni a régiek kemény hadviselését és a barbarok-
nal maig divatoz6 kegyetlenséget, mégis. .. kétségtelen, hogy
mindazt amivel a habort wvégét azaz a békét a lehetd leg-
gyorsabban el lehet érni, jogszerfien lehet alkalmazni. Ezt
pedig nem is lehet alkalmasabban elérni, mintha az ellenség
erejét megtorjiik, megfosziva 6t vagy a haborG idegétdl, a
pénztdl, vagy pedig az élelemtdl.“*® Ezen az alapon a britek
dgy latszik mem vétettek a hollandi hajok felgyajtasaval.
Sok més érv és ellenérv felhozatala utdn a szerz§ végiil is
kétségben hagyja olvasbjat sajat véleménve felgl: a végsd
allasfoglalas valosziniileg a myilvanos vitatkozds alkalméaval
tortént meg, amelyre a disszertacié irédott. ﬁ,/

Egy masik munka, amelybdl arra kovetkeztethetiink,
hogy a magyarsag katolikus része is érdeklédoit — habar
a protestansoknal kisebb mértékben — az angol események
irant, a Meleghi Ferenc jezsuita professzor nevét viselé
iskolai szindarab, vagy inkabb prézai oratérium, Bonum
Princium; Consequentiae Pessimae. Seu Carolus Stuardus,
Primam 'Angliae, Scotiae, & Hyberniae Rex, dein ad Londi-
num capite minutus, amelyet Nagyszombatban adlak el§ és
nyomtattak ki 1680-ban. A szerencsétlen Stuart-kirdly tra-
gédidja, amely egész Eurépiban megdobbentette a kozvéle-
ményt, természetesen ndlunk is erds visszhangot kieltett, ami-
r6l kiilonb6z6 irodalmi emlékek tanuskodnak. Nadasdy
Ferenc orszagbiré konyvtaraban konyvet taldlunk, Regis
Angliae Caroli vita et Regimen cimmel, a kolté Zrinyi pedig
a Vitéz hadnagy-ban sajnilattal emliti a ,,szerencsétlen angliai
kiralyt, kinek tavaly fejét vevék™ és az 6 példajan igazolja be,
hogy memnyire fontos a hadvezérnél nemcsak a gy6znitudas,
hanem a gy6zelem kihasznélasa is. ,,Mert ha akkor, amikor a
parlamentom haddt megverte, avval a serénységgel Londi-
numot megszallotta volna, ahol immar sok zenebona és ta-
madasok az 6 hasznara valanak, kétség nélkiil utolsé fejét
vette volna annak az arulé hydranak, aki azutan Gtet elnyel-
te; mivelhogy idét hagya nekik, hogy Osszeszedhessék ma-

80 Az idézett helyek, Ladiver, De Justitia, (6) & (12
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gokat.“®* Déry Istvan, Gomormegye jegyzbje és egyideig or-
szaggyilési kovete, kéziratos irodalmi gyiiji6konyvébe be-
masolta ,5a halalraitélt angliai kiraly klvegzesen*ek rovid le-
frasat.“ Ebben azt olvassuk, hogy a hollandi és skéciar ko-
vetek eredménytelen kozbelépése utin a birésidg haldlra
itélte; erre elbiicsiizott gyermekeitl, harom napig késziilt
a haldlara doctor Juxon londinumi piispck segiiségével és
végiil ,,az varban arra csinaltatott theatrumon, sok ezer em-
berek lattara exequéltatott™; a mésol6é nem felejti el hozzaten-
ni, hogy ,imperterrite (=rettenthetetleniil ment a halalra
maga meg oldvin ingének és dolményadnak kotdlékeit™
végiil szorol-szora(?) kozli a kirdly utolsé szavait is. ""
Apéczai Encyclopaedid-jaban szintén ott talaljuk a kirdly
lefejezését a vilagtorténelem legnagyobb eseményei kozott,™
Miskolezi Csulyak Géaspar pedig — amint lattuk — egye-
nesen ezt allitotta miive torténeti részének kozéppountjaba.
I1. Rakéczi Gyorgy fejedelem még Cromwellhez irott leve-
1ében is nyiltan kifejezésre juttatta sajnilkozésat a torténtek
foloti** Ennek az 4ltalanos megdobbenésnek és részvéinek
egyik, habédr kissé elkéseit megnyilvdnulisa a nagyszom-
bati jezsuita iskola retorikai osztdlyanak elhatdrozésa, amely-
lyel az 4 doktorok felavatisi iinnepségén eladandé ,,darab™
targyaul éppen Carolus Stuardus tragédiajat valasziotia.
Jezsuita iskolaink mar alapitasuktol kezdve ergsen part-
fogoltdk a dramai el3addsokat.®® Ismerve a drama hatésat
a naiv lélekre, évenként tobb darabot is szinnehoztak, lehe-
tGleg magy kozonség el6tt, koltséget és faradsagot nem ki-
mélve, a rétorok, a poétik és a grammatikai osztilyok els-

%1 Nadasdy konyvtararél ir Sitte Alfréd, ,,Gréf Nidasdy Ferenc
orszaghiré miivei é komyvtira®“, Magyar Konyvszemle, x, 1902. A Vitéz
hadnagy-bél vett idézet, Zrinyi Prézai munkai, 170.

52 Déry Istvan gyiijteménye 290 folio lapra terjed, most a grof
Vay-csalad berkeszi konyvtariban taldlhaté. Az itt emlitett részletet
Dékani Kalman kozolte, ,Egykori tudésités Karoly angol kiraly hala-
1arél“, Szdzadok, xxXviii, 1904, 179—S81.

53 Apaczai, Encyclopaedia, Uj kiadas, 1803, 397.

5t A levél 1654 novemberében kelt. Kozli Szilagyi, II. Rékdczi
Gyorgy, 695—6.

5 J6 osszefoglalas Alszeghy Zsolt bevezetése a Magyar dramal em-
dékek a kozépkortsl Bessenyeiig cimii kotethez, Bp. 1914,
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adésiban, igen sokszor a barokk-szinpad teljes gépezetének
felhasznalisival és ragyogd diszletekkel is. Az elGadasok
célja kettds, s6t harmas is volt: elsGsorban a hallgatésagra
akartak hatni, téritd6 vagy erkolcsjavité hatdssal, azutan
novendékeiket akartdk a nyilvanos szerepléshez hozziszok--
tatni s végiil még a szép latinsagra, illetéleg késébb hz emel-
kiedett magyar ékesszélasra is példat akartak adni. Az egész
Eurépat bejaré, nemzetkozi darabok ennek a héarmas cél--
kitlizésnek szem elGtt tartasival késziiltek. Altaldban nagy
emberek, példaadé jellemek élettorténetét elevenitetiék fel,
nagyon kihangsilyozzdk a baritsig és a hazaszeretet eré-
nyeit, nagy gondot forditoitak a katharsisra és ermészetesen
a darab nyelvére is. A targyat kezdetben csak a Biblidbol
és a klasszikusokb6l meritetiék, de késdbb felvették az
eurdpai és a hazai torténet eseményeit is. Igy példaul a torok-
magyar habort eseményjei szinrekeriiltek nyugateurépai kol-
légiumokban, viszont nyugati eseményeket dramatizélé dara-
bok a mi kollégiumaink szinpadan is. Az alabb ismerietendé
Stuart-szinjaték ennck a miifajnak jellegzetes képviselGje.

A 27 lapos alkalmi jaték el6ad6i — Berényi Zsigmond,
Kazinczy Andris, Sindor Béla, Ujvary Imre, Thedi Janos.
és Temérdek Ferenc nevii didkok — el@szor néhany ajan-
lésorral fordulnak az Gj dokiorokhoz. Elmondjék, hogy bar
nem tudnak a tanulméanyaikat diadalmasan befejez8 doktorok-
hoz méltét mutatni, de legaldbb nagy szeretettel késziiltek és.
most iehetségiikhoz képest el fogjak adni milyen szomo-
rian végezte életét, Cromwell és Fairfax miatt, a boldogabb.
6s0ktbi szdrmazé Carolus Stuardus.

Egyszer a rétorok kisétalnak a kristdlytiszta foly6 sma-
ragdzold partjara és beszélgetnek. Beszélgetésiikben egyszer-
re belevegyiil egy szarnyas istenség, az istenck kiildotte; rej- -
télyes szavakban felhivja a figyelmet Siuardus végzetére,
amely a mézédes kezdetet az epésen keserii véggel egyesiti
és aztan szdrnyalé 6ddban fordul magihoz a szerencsétlen.
kirdlyhoz:

I Stuarde quo te progenitum satu
Illustrioris sangvinis evocat
Honos avitus gloriaeque
Nubivagae sitibundus ardor!
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Oh nemes vérbél szarmazé Stuardus, hova hiv téged az Gsi
becsiilet & a fellegekben szertecsapongé dicséség csillogasa?
A londoni folyon messzefoldrdl jott hajok hozzak neked a
kincseket és orszidgok hallgatnak parancsodra. De a vitor-
ldkat nem mindig a joszerencse kedvezd szelei dagasztjak. A
boles hajos csak akkor szeldeli hajéjaval a végtelen tengert,
amikor a ligyan susogé tavaszi szél az eget blborszmbe bo-
ritja — vagyis az 1stenek kiildotte 6vja Stuardust a tilsa-
gos onblzalomtol Csak ezutdn a prolégus utan kezdddik meg
a tulajdonképpeni darab, apré képek sorozata, amelyek mads
és méas formaban, néha versben, néha prbézaban mutatjik be
a kirdlytragédiat.

Az elsé képben a cimben is emlitett ,,j6 kezdetet™ latjuk.
Stuardust kirdlyként iidvozlik, trombitaharsogas, dromijjon-
gas mindenfelé és Pallas hosszti diadaléneket zeng tisztele-
tére. De a j6 kezdetet nyomon kovelik a rossz kovetkezmé-
nyek. Az elsé kovetkezmény, hogy alattval6i eldl Skécidba
kell meneckiilnie (A kép cime: Mortem suspicatus fugit in
Scotiam). A rétor ramutat a szerencse forgandésiagara: Stuar-
dus egyik nap még trénszékén iil, masnap mar a szomszéd
orszagba kell menekiilnie és menedéket koldulnia, mert nin-
csen szdméara hely Anglidban. A méasodik kovetkezményben
{Proditur a Scotis) a rétor felvilagositja a kiralyt, hogy té-
vedett amikor azt hitte, hogy megmenekiilt.

Recte Harpyarum manibus
Te concredidisti Carole
Quando exul in Anglia asylum quaesioisti
In Scotia
Scyllam egressus Regno, te vilare credideras
At falsus es: quia
Falsam subiens viciniam in charybdim incidisti.

Skoécia belsejében léprecsaljak a lakosok, mintha meg akar-
nik muiatni, hogy a madarléppel kiralyi sast is lehet fogni.
Vissza kell térnie hazajaba. (ITI. kovetkezmény: Caplivus
ducitur in suam regiam) £s mi lesz most? Bortonné valik
szimdara a haza, vagy a borton lesz hazdjava? Bizony bor-

tonbe keriil a kiraly.
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Rara avis 'in Cavea, Captious Stuardus
In regia
Non modulans, sed conticescens!

A rétorok véddistene, Svada, tollatél megfosziott, bortonbe
zart sast rajzol fel és alairja: Plumas perdidi.

A negyedik kovetkezmény az, hogy birésag elott perbe-
fogjak. (Accusatur in Judicio). 'Az ‘igazsagszolgaltatas j
moédja ez, amikor a biinos itélkezik a biré folott, amikor a
kirly jelenik meg az alattvalék torvényszéke el6tt. A vad
az, hogy zsarnok leit volna; kitaldli mese. De az irigység a
kakén is csomét keres. Igy aztdn halalra itélik. (V. kovet-
kezmény: Morte condemnatur). Nincsen olyan lehetetlen iigy,
amely ne talalnd meg a partfogéjat. Azt mondjak: kiraly,
de zsarnok, arulé, az allam felforgatéja. Cromwellus igy
mondja, Farfaxius igy allitja, Skécia hitszeg6en megerdsiti.

O legum: Osores! & Regum occisores!
A An ignoratis?

Innocentissimus Caroli candor
‘Cromoelli oculis pullatus apparet color.
Dudum jam illi glaucoma livor superinduxerat,
Ut rectée non videat.

Elvész minden remény. Elghozzdk bortonébdl és kivezetik a
vesztShelyre. (V1. kovetkezmény: Educitur ad supplicium).
Fekete szinben borzasztéan mered elébe az emelvény, ahot
méar varja el8készitett ollojaval Clotho és a bardot iviseld
liktor. Néhany pillanat és le fog nyugodni a ragyogd nap.

Miutan felhdgott az emelvényre, halala el6tt panaszos
szavakat mond. (VIIL. kovetkezmény: Conscenso Pegmate ante
mortem querulus loquitur.) Hallgasd meg Anglia, mit beszél
az élet végén, a halal kaszajaval feje felett &, akit nemrégiben
még koronival a fején lathattal! Amikor elfogadta a kirdly-
sagot, ttvesztGbe keriilt, ahol két szornyeteg varta; ezeknek
a vadsiga okozza most halalat.

Regnum ingressus, Labyrinthum subii
Non uni, sed duobus monstris -
Objectus
Mala fera Farfaxius, pessima bestia Cromoellus!
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Quarum feritatem aliter vitare non licuit
Quam

Morte Ariadnam agente.

A végzet azt parancsolja, hogy végrendelkezzék. Szeretett
Anglidjdnak hagyja keblébe fojtott konnyeit és soéhajait,
Cromwellusnak a kezén viselt bilincseket, a hitszeg skétoknak
a biinh3dést és félelmet. Igy énckel az artatlan hattyad is
gyaszos halala el6tt! Aztan odalép a t6kéhez, hogy a baké
lesajtson ra. (VIII. kovetkezmény: Accedit ad truncum a Car-
nifice feriendus.) Abel nyomdokaiba 1ép és a legfébb aldoza-
tot hozza meg, amikor a kiradlysig legértékesebb zalogat ad-
ja zadlogba az orokkévalésignak. Legvégiil aztan barddal
megolik. (IX. kovetkezmény: Percutitur securi.)

Redactus, ad summas angustias
Augustus Rex
Cum serpente squammas exuit
Dum regiam thoracem
deponit:
Talarem assumit chlamydem
, Ut '
Et Confusus coram mundo, & perfusus
suo sangoine,
Toto se corpore involpat.

Forditsd el szemedet Anglia, a véres tragédidnak elidéz6je
és kegyetlen szemlélje. Az isten; kiildott tollat ragad és tinta
helyett kirdlyi vérbe martva felirja a végszavakat:

REX CAROLUS
EVANUIT.

Ezzel a iragédia véget is ér.°® Természetlesen egy ilyen
rovid tartalmi kivonat éppen csak az el6adott események is-
mertetésre szoritkozik és csak nehezen tudja érzékeltetni
az eredeti barokk é&kesszblasat, lendiiletét, szdjatékait. Vi-

55 Az jdézett részletek, az idézés sorrendjében Carolus Stuardus,
2, 13, 15, '18—9, 22, 26—7.
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szont arra elegendd, hogy lassuk: az angol kirdly tragikus
dtjanak legfébb 4llomésait jél ismerték milunk még olya-
nok is, akik nevelésiiknél fogva elég messze allhattak az an-
gol szellemtdl, mint példdul a nagyszombati iskola diakjai.
A protestans eredeti konyvek, a Lux Mentium, az Angliai
Independentismus, a Ladiver-féle disszertacié és az Anglicum
Spicilegium mellett a Carolus Stuardus értékes bizonysiga
a magvarorszagi katolikusokban is ébredezd érdeklGdésnek
Anglia és angol dolgok irant.

%* *
*

Tekintsiink végig a fejezetben foglaltakon. Azt latjuk,
hogy a tizenhetedik szdzad kozépsé évtizedeiben hirielen és
rendkiviili mértékben megerdsddnek azok a szilak, ameiyek
az angol és a magyar miveltséget osszekotik. A puritinsag
pohtlkal szereplése ellenszenvet kelt ugyan Magyarorszagon,
de a puritansidg, mint vilignézet mégis diadalra jut protes-
tansaink kozotit. Utazdéink tomegesen latogatjék a szigetor-
szagot és elhozzak magukkal az angol nyelv és az angol iro-
dalom szeretetét. Az irodalom természetesen elsdsorban val-
lasos irodalmat jelent az 8 szamukra, ennek a termékeit ma-
gyaritjdk meg nagy igyekezettel nemzetiik! hasznira. William
Ames miivei el@segitik a protestins hittudomany és hitszo-
noklat, a magyar iskolaiigy és tudomény fejlddését, a ke-
vésbbé ismert irck munkdi pedig értékes gyongyszemeivé
valnak hitbuzgalmi irodalmunknak és atalakitolag hatnak
kiilonosen-a magyar kalvinista jellemre. De e melletit a vilagi
irodalom egyes alkotasai is eljuinak hozzdnk: Bacon bélcse-
lete buzgé hivére taldl Bayerban, essayi pedig Zrinyire
hatnak. A magyarsig katolikus részében szintén flelfedez-
hetjiik az Anglia irdnti érdeklédés elsd gyenge nyomait. Az
angol miiveltség azon az uton van, hogy jelentds tényezdjévé
valjék az egész magyar miiveliség fejlddésének.

11
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A SZAZAD VEGEN

»Minden volgynek hegye, napnak éje vagyon” — irja

Illyiefalw Istvan a fentebb ismertetett Jepha-forditas elején:
éppen igy az angol-magvar érintkezés sem maradhatott so-

kaig olyan élénk és termékeny, mint amllyﬂnneTg a szazad

i 2

derekan megismertik. A magyar protestans
semmil sem M"’Taoztak_ az _angol nép reszerol pedlg meg is
nétt az érdeklédés a m ‘§1:§ag irant, de ez koranisem volt
elég. A tizenhetedik szazad ufolsé évtizedeiben a magyar
belpolitika olyan irdnyba tért, amely hatirozottan kedve-
z6tlen volt az angol-magyar kapcsolatokra. Amikor sokesz-
tendds kemény kiizdelem utin végre sikeriilt a torokot ki-
szoritani az orszagbol, az egész szentistvani Magyarorszag
a Habsburgok jogara ald keriilt, akik mintegy lerdzva ma-
gukrél azt a féket, amelyet az 6nallé erdélyi fejedelemség
jelentett, most mar teljes erejiikkel munkalhattak régi almuk-
nak, a magyarsig megtorésének s az osszbirodalomba valo be-
olvasztisanak megvaldsitasat. Ez a politika természetesen
'magéaval hozta azt is, hogy a rebellis népet el kellett zarni
minden myugateurépai befolyastdl, tobbek kozt az angolidl
is, mert Anglia igaz, hogy hasznos szovetségese volt. a Habs-
burg-haznak a XIV. Lajos ellen viselt haboriban, de azért
mégis csak az az orszag volt, ahol nemrégiben kivégeziek egy
kiralyt; ahol a hatalom kezdett a parlamentbe tomoriilt koz-
nemesség és kozéposztaly kezébe Atmenni; és ahol a Habs-
burgoktél iildozott protestantizmus az &llamvallas rangjara
emelkedett. Ezért a Diploma Leopoldinum aldirdsa utin a
béesi udvar ,.egészségiigyi kordont” vont Magyarorszdag nyu-
gati hatiran és megsziintette, vagy legalabb is megnehezi-
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tette az érintkezést angolok és magyarok kozott. Az oszi-
rakok elkiilonité politikajat onkénteleniil is elsegitette a
Rékéczi-szabadsaghare, amely gyakorlatilag lehetetlenné
tette a kiilfoldi utazast és megbénitoita a nyomddk miko-
dését is. Azonfeliil Rakécezi kénytelen volt francia segitséget
kérni, elfogadva a francia hitelt, a francia kiképz tiszieket
és bizonyos mértékben a francids miveltséget is. Ilyen koriil-
mények kozoit az angolok é& magyarok kozotti érintkezés

esetei fokozatosan megritkﬁltak és ennek arényéban gyen-
giilt a magyarorszdgi..angol. kultirhatés is. ami pedig kar
volt, mert a restauricié, de még inkabb “az 168&:as dics6-
séges forradalom uidn egyre gyorsabban kezdtek bontakozni
az angol szellemi élet j, modern vonésai, amelyek sok osz-
tonzést adhattak volna a magyar szellemiségnek.

A vallasossag természetesen, tovabbra is kiemelkedd
vonasa maradt a szigetorszig életének. De a memzedékrdl-
nemzedékre hiz6dé hitviszalyok, kiilonosen pedig a polgar-
habori évtizedes nyomoriusiga elkeriilhetetleniil lekoptattak
az ellentétes nézetek strlodo feliileteit és lehetévé teiték a
vallasi tiirelem érzésének kifejlédését. Kozvetlenil a restaun-
racié utdn az dllamegyhdz néhény erélyies rendszabalyt 1ép-
tetett életbe a dissenterekkel szemben, kényszeritve Sket az
anglikén istentisztelet latogatdsira és betiltva minden saji6-
tevékenységiiket. De ez csak reakciéja volt a putiidnsig
alatt elszenvedett sérelmeknek és a sérelmek emlékének hal-
vanyuldsaval gvengiiltek az intézkedések is. Az 16°9-ben
kiadott Toleration Act torvényesen is megadta a protestins
dissentereknek a sajat templom és sajat iskola fenntartasanak

jogat, az 1691-ben kiadott, félhivatalos kézikonyv, The Nemw

State of England szerzdje pedig mir annak a reményének
adott klfejezest hogy ..a dissenterek, laivan az dllamegyhaz
paratlan tudomanyét és a protestans vallashoz és érdekekhez
valo legyGzhetetlen ragaszkodasat, le fogjak rdzni magukrol
alaptalan el&itéleteiket és inkabb vélaszijak az egyesiilés
boldogsigat, mint a hitszakadds veszedelmeit.”* Ez a remény
ugyan nem teljesiilt, mert a felekezetek sosem tériek vissza
tobbé az anyaegyhaz kebelébe, de a szavak igen jol jellemzik
a korszak békiilékeny hangulatat. Sajnos, a békiilékenység nem

1 [Miege, Guyl, The Nerw State of England, London 1691, ii, 67.
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terjedt ki sem a rémai katolikusokra, sem a széls8séges szek-
tidkra, mert gy latszott, hogy a katolicizmus az orszag fiig-
getlenségét veszélyezteti, a szektdk republikdnizmusa pedig
a fennall6 allamrendet: ilyen politikai meggondolasok miatt
ezeknek a felekezeteknek a tagjai jogtalanok maradtak. De
azért az angol vallisossig nagyot véiltozott: a puritdnizmus
mindent felemésztd lingjai szivet-lelket melengetd tiizzé
szelidiiltek. Nem messze volt mir az az id6, amikor Pope
ugy fordulhatott Istenhez, mint ,mindenki Atyjahez”. A
Universal Prayer kezdGsorait,

Father of all, in eo'ry age,

In ev’ry clime adored,

By saint, by savage and by suge,
Jehovah, Jove or Lord,

még nem fogalmazta meg igy a kolts, de a kozos atya és
a vilagtestvériség gondolata mar ott élt az emberek lelkében.
Clark megéllapitisa szerint ,,az egész korszakban nem tala-
lunk egyetlen vértanit, egyetlen szentet, s6t egyetlen klasszi-
kusnak mondhaté hltbuzgalnn munkat sem, de annil tobb
nyoma van a karitativ é huménus tevékenységnek..
Tiltakozasok hangzottak el a borionrendszer kegyetlenségei
ellen és megkezdddtek az €lsé lelkiismeretvizsgilasok a rab-
szolgakereskedelem és a gyarmati rabszolgasig miatt. A
quaker dologhézak és a részben quakerekiél, részben masok-
t6l szdrmazo6, félig filantrépikus, félig- iizleti tervezgetések
a szegények megsegitésérdl, mind eldrevetették mar a szo-
cialis reform &rnyékéat.**

Az egyre inkabb gyakorlat1—erk0]cs1 iranyba tol6dé
vallasossag mellett a tudomanyos probléméak iranti érdeklédés
is jellemz& vonasa volt a késéi Stuartok Anglidjanak. Miutan
Charles miegalapitotta a Royal Society-t, 1662-ben, a tudo-
mény egyszerre divatbajott és a kirdly példajan felbuzdilva
még a laikusok is tavesovon keresztiil nézegették az eget
vagy mikroszképiai kisérleteket folytattak otthonukban,
amint azt Pepysnél olvashatjuk.® De természetesen ennél sok-

* Clark, Later Stuarts, 151—2.
3 Pepys, Diary, 1666 jilius 29 és auguszius 7
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kal fontosabb volt az a valéban magasszinvonali tudoma-
nyos munka, amelyet a két egyetem professzorai és a Royal
Society tagjai fejtettek ki. Az & érdemiikbdl lassan kiala-
kiltak az egyes szaktudoméanyokat egymastdl elvilaszté ha-
tarok, tisztizodtak az egyes diszeiplindk moddszerei. A leg-
nagyobb fejlédésen a matematika és a fizika ment keresztiil,
ahol az oxfordi professzor, John Wallis és az inkabb épitész-
ként ismert, de eredetileg csillagisz és matematikus Christo-
pher Wren eldmunkalatai lehetévé tették Isaac' Newion meg-
allapltasalt a binomokrél, a differencial- és integral-szamités-
rol és a gravitaciés torvényrdl. Newton fémiive, a Principia
Mathematica, 1687, egycsapisra megmagyarazta az egész 6g
mechanizmusat és a kortarsak szemében végleges érvénnyel
megéllapitotta mind a matematika, mind a fizika alaptorvé-
nyeit. Amint azt Pope sirfelirata mondja Newtonrél:

Nature and Nature’s Lamws lay hid in Night.
God said, Let Nemwton be! and all mwas Light! é

A vegytan tudoményédnak szinién megvolt a newtoni
méreti miiveléje Robert Boyle személyében, aki azonban
nem juthatott el a nagy félfédezésekig, mert koran jott és
miel6tt az igazi kulaté munkaba kezdhetett volna, meg kellett
elbb tisztitania tudoményénak teriiletét az -alchimistaktol
orokolt sok tévedéstél és dogmatol. A gazokrol sz6l6 torvénye
ma is érvényes alaptétele a 1égnemiiek fizikdjanak. Nélanal
kisebbjelentéségii, de szorgalinas tudés-egyéniségek WGitord
munkit végeztek az &svany-, novény- és allattanban s fel-
fedezéseikkel szép gyakorlati eredményeket is értek el. Alta-
ldban a tudoméanyok eredményei kezdtek mar megmutat-
kozni, nemcsak a mezdgazdasigban, az iparban és az orvos-
tudomanyban, hanem a haj6zasban, a hajéépitésben, agyi-
Ontésben és &ltaldban a mérncki tudomanyokban. Bacon
mondédsa a tudoméanyrél, amely hatalom, kezdett egyre job-
ban beigazolodni és a tuddsok tevékenységét kezdiék mar
nem ugy tekinteni, mint esoterikus szérakozast, hanem mint
az 4llamra és a kozosségre nézve is fontos munkat.

A tudoményok mellett nagyot haladtak a mindennap
€let megszépitését vagy kényelmesebbé tételét célzé mester-
ségek, illetéleg miivészetek. A vilagi épitkezésben a régi goti-
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kus eplteszet hagyomanya1 wk helyt adva
shlusanak ebben a stllusban késziiltek - orszag‘szﬁi'“ffé”ﬁ;zﬂ. uj
fonemesség paloti, s6t itt-ott mar a nemesi karidk is, nagy,
vildgos ablakokkal, elegans diéfa butorokkal, és mindenféle
kényelmi berendezéssel. A gyorskocsi intézményessé tétele
lehet6vé tette a tobbé-kevésbbé menetrendszerii, olcsé koz-
lekedést s a londoni polgar elére megszabott 1d6 alatt érhe-
tett el Dublinba, Yorkba vagy pedig a divatos fiird6kbe,
Bathba, Harrogate-be, Cheltenham-be. Akik nem tudtak
utazni, azokat is kozelebb hozta egymdshoz a kirdlyi szaba-
dalomlevéllel 1étesitett posta, amely a kilencvenes években
mar komoly szervezet volt, 182 varosban milkédott és 10
postahajoval bonyolitotita le a forgalmat Anglia és a kiilfoid
kozott. Az tGjitdsok terén természetesen a 800,000 lakost
oridsvaros, London vezetett: megvoltak nemcsak a nagy koér-
hézai, kozépiiletei és kollégiumai, hanem volt utcai vilagitasa
és szervezett tlizvédelme, s6t tizbiztosito intézete is. Itt volt
a tarsasélet kozéppontja, itt székelt az udvar, itt éliek a £8-
nemesség hangadéi, ide tédultak mindenhonnan Anglidbol
a tehetségesek és a kalandorok, miegtslive a kozel 3000 kavé-
hazat és irdnyitva politikat, izlést, divatot, irodalmat.* A
tarsadalmi oszilyok még kiilon éltek, egymés mellett, vagy
inkabb egymas felett, de azért az a diadal, amelyet a parla-
mentben egyesiilt squirearchy és polgarsag aratott az abszolut
kirdlysdggal és annak legfébb tamaszaval, a fénemességgel
szemben, kiegyenlitfleg hatott &s elsegiteite a demokra-
tikusabb tarsadalom kialakulasat. Altalaban, a restauracio
uiani Angha hatalmas lépésekkel haladt elore a polgaroso&as
utJan -

" Ebben az idében nagyon megndtt az angoloknak Magyar-
orszag iranti érdeklidése is. Feliilr8l kezdve, vagyis magaval
a kirallyal és “udvaraval, a katolikus hajlandésagi Charles 11
és a nyiltan katolikus James 11 utén ismét protestans érzési
uralkoddk keriiltek a trénra, akik sok jelét adtdk a magyar-
sdg irant érzett rokonszenvnek. Igy példaul William of Orange

4 A postarél s a tobbi tjitasrél lasd Miege, The Nemw State of Eng-
land, i, 335-ig ii, 47—8; a tarsas életr8l Clark, The Later- Stuarts, 344.
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gyamfiava fogadta a fiatal II. Apafi Mihaly erdélyi feje-
delmet és diplomaciai idmogatisban részesitette, ezenkiviil
pedig allandéan érdeklédott magyar protestians tudésok
munkéi irant’® A Stuart-hiz utolsé tagja, Anme, lehetdvé
tette erdélyi protestans kultiriniézményeknek angol pénzzel
valé tamogatasat és kovetei altal sokdig segitette a magyarok
iigyét a bécsi udvarban.® Az uralkodd6i érdeklédés természe-
tesen iranyitolag hatott a fénemességre is, akik kozfil tobben
kifejezést adtak magyarbarat érzéseiknek.” Kiilonosen azok
szeretiék meg a magyarokat, kik kozelrgl érintkezhettek veliik,
igy a bécesi angol kovetek és a konstantindpolyiak, akiknek
szokasos ttja Magyarorszagon vezetett keresztiil. Koziilik
Lord William Paget példaul kozbenjart magyarokért a csa-
szarnal és didkokat vitt el magaval Anglidba, gondoskodva
neveltetésiikrdl.* Paget egyik utédjanak, George Stepney-nek

5 William of Orange és IL. Apafi Mihaly kapcsolatarél lasd
Angyal, Erdély, 105. A kirdly eliogadia példaul Vecsei M. Istvan
Analytica D. Johannis Apostoli & Evangelistae S. Apocalypseos Para-
phrasis cimii, 1690-ben Franekerben kiadott munkijanak ajanldsat.
Szab6, RMK, iii/2, 376. Otrokocsi Férizs Ferenc Apocalyptica Tuba
gquinta-jaért, Amsterdam 1690, elismerését fejezte ki a szerzének. Pintér,
Irodalomtiriénet, iii, 545.

¢ A nagyenyedi kollégium felsegitésére inditott angliai gyiijtésrél
ir P. Szathmary Karoly, A4 gyulafehérvdri fétanoda. A Rdikéezinak
juttatott diplomiciai segitségrél Angyal, Erdély, 119—178.

7 fgy példaul Anne minisztere, Sunderland és maga Marlborough
is, aki nagyon sajndlkozott azon, hogy a Ré4kéczi-szabadsigharc utan
~€zt a szegény népet keresztire fogjak -fesziteni” Hoéman-Szekfd,
Magyar Torténet, vi, 75.

" 8 Eddig négy angol kovetrdl tudunk, aki Magyarorszagon at vette
utjat Konstantinipoly felé. ezekben az idGkben. Lord Henry Howard,
xés6bb Duke of Norfolk (1628—1684), Evelyn baratja és az oxfordi
egyetem mecénédsa, 1664-ben utazott erre. Utjat leirta Burbury, John,
A Relation of a Journey of the Right Honourable My iLord Henrg
Homward from London to Vienna and thence to Constantinople, London
1671.. Egy masik kovet, William Hussey 1691 tavaszidn utazott &t
Magyarorszagon. Jelentése ma a Public Record Office-ban van, Lon-
donban. Idéz beléle Angyal, Erdély, 106—7. A harmadik, Williamm Har-
bord (1635—1692), politikus és képviseld,. aki mint onkéntes oit volt mar
Buda visszafoglaldsanal is. Ot 1692-ben kiildotte William kiraly
Konstantinapolyba, de mar ttkozben meghalt Belgradban. Szerepérdl
Buda alatt lasd DNB, Suppl., ii, 387. Kovetjarasarél ir Angyal, Erdély,
109. A negyedik, Sir William Paget (1637--1713), négy évig volt angol
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Oszinte magyarbaratsaga is kozismert torténeti tény. O voit
az, aki hollandi - kovettarsaval egyiitt sokdig kozvetitett
Rékoczi és a bécsi udvar kozott, sajnos eredmenytelenul’
A koveteken kiviil szemelyes kapcsolatba keriiltek a magyar-
saggal azok a sokszor egészen magasrangti angol katondk is,
akik résztvettek a felszabadité hadjarat kiilonféle hadmave-
leteiben, igy Walter Leslie, a kolt8 Zrinyi fegyvertirsa, Jacob
Richards, a budai ostrom {orténetiréja, késébb William oi
Orange és Marlborough hadimérnoke, aztan Francis Taaffe,
Earl of Carlingford, az osztrik hadsereg tabornagya és még
sokan masok is.'® De a Magyarorszigot meglatogaté angolok
szdmanak szaporodasan kiviil a sok magyartargyd angol
konyv, ropirat és hirlapi cikk is amicllett taniiskodik, ‘hogy
az angolok érdeklédése megnovekedett ebben az idében. A
torok! habort eseményéit 6§ szerepldit tobb konyv ismerteti,"

kovet Bécsben, aztan Harbord haldla utdn ‘megbiztdk a konstantindpolyi
kovetség vezetésével. 1692-ben utazott le Gj 4lloméshelyére és 1702-ben
tért vissza hazdjaba, Erdélyen at. A visszautazds torténetét Edmund
Chishull irta meg, a Turkey Company szmirnai- telepénck lelkésze
(1671—1733), aki Paget kiséretében tette meg az akkor nem egészen
veszélytelen utat. Konyve, Travels in Turkey and Back to England,
London 1747, sok érdekes adatot tartalmaz az angol kultira magyar-
orszagi elterjedésére vonatkozélag. Gyongyosi Pal hittudésunk Paget
kozbenjarasara kapta vissza mnagyértékii elkobzotit konyveinek legaldbb
egy részét; lisd Tréesanyi, ,,Reformatus theolégusok®, Angol Filolégiai
Tanulményok, v—vi, 125. Az altala partfogolt didkok koziill az egyik
Almasi Benjamin volt, mondja Bod, Athenss, 4.

9 Errgl tanuskodik két egykori kiadvény, Conditiones Armlstltu
Tyrnaviae 1706 és Békességrél valé Punctumi, Bécs 1706. Ujabban
Angyal, Erdély, 119—161.

10 Leslier]l nem nagyon rokonszenvesen ir Széchy, Zrinyi, iv, 83,
159, 173. Taafferdl és tobb més onkéntesrdl lasd Marké Arpad cikkét,
»British Soldiers at the Recapture of Buda“, Hungarian Quarterly, iii,
1937. Jacob Richards munkdja 4 Journal of the Siege and Taking of
Buda, London 1687.

11 Néhany angol munka a magyar-iorok haborirél: An Account
of the Imperial Proceedings against the Turks. With an Exact Diary
of the Siege of Nemwheusel and its Taking, London 1685 (a cimben em-
litett Newheusel = FErsekujvar); Observations upon the Warre of Hun-
gary, London 1689; Rycaut, Sir Paul, History of the Turkish Empire,
from 1623 to 1677, London 1679; R. D., Historical and Political Obser-
vations upon the Present State of Turkey ... Together mwith the Pre-
sent State of Hungary and History of the Wars to this Day, London
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kiilonosen Thokoly romantikus palyafutisa ragadja meg az
angol képzeletet, amint az kitlinik a ravonatkozé adatok
viszonylag magy szdmabdl'*> A magyar gilyarabok sorsa is

sokdig foglalkoztatja mz 'angol kozvéleményt'* Edward
Browne ttikonyve, A Brief Account of Some Travels in di-
vers Parts of Europe viz. Hungaria (etc.), 1685-ben mar ma-
sodik kiadasban jelenik meg és megjelennek irodalmi miivek
-is, amelyek magyar eseményeket mutatnak be. Roger Boyle,
Earl of Orrery, Mustapha, the Son of Solyman the Magni-
ficent cim{i szindarabjat, amely Magyarorszagon jatszodik
le, négyszer adjik ki a szdzad végén és valdszinileg igen
sokszor szinre is keriil.** A névtelen szerzgtdl valé The Seras-
kier Bassa cimi torténeti regény pedig azt igéri a cimlapon,
hogy mindent elmond, ami Buda ostromanal toriént* Egy-
széval irodalmi adatok is igazoljdk azt, hogy az angolok fi-
gyelemmel kisérték a magyarorszagi eseményeket a tizen-
hetedik szizad utolsé évtizedeiben.

Ugyanekkor a magyarsig részérdl is igyekeztek fenn-
tartani az angol néppel és muveltseggel valé személyes kap-
csolatokat. Tarczali P4l (1671). Adami Janos (1675 koriil),
Alméasi Péter, Gavay Mihaly, Boszorményi Ratz Janos

1683. Ide szimit Richards fent emlitett leirdsa a budai ostromrél és.
bizonyos mértékiz Apafi Mihaly hadiizenetének angol forditdsa is:
‘Declaratio Belli Hungarici, Nuper Edita A Serenissimo Michaele Apafio. ..
The Declaration of the Hungarian War, Lately set out by the most Illus-
trious Michael Apafi, Prince of Transylvania, Against the Emperour’s
.S. Majesty. According to The Transylpanian Copy, London 1682.

12 L4sd Memoirs of Emeric Count Teckely. In Four Books. Trans-
lated out of French, London 1693, tovabba Kropf Lajos, ,Az angol
‘Thokolistak™, Szdzadok, x1, 1906; Fest Sandor, ,Régi angol kiltemények
"Thokolyrél”, Szdzadok, xlvii, 1912; Pivany, Eugene, ,Hungarians of the
416th and 17th” Centuries in English Literature”. Studies in English
Philology, ii, 1937.

13 Kropf Lajos tobb idevonatkozé konyvet és ropiratot mmertet,
»A magyar gilyarabok torténetéhez”, Szdzadok, xxxii, 1898.

1¢ Els6é elGaddsa 1665-ben volt. Kﬁnyvalakban 1668-ban jelent meg,
ujabb kiaddsai 1669, 1672 és 1690. Lasd Réna Eva, ,Magyar vonat-
kozdsok a XVI—XVIL szazadl angol irodalomban®, Argol Filolégiai
“Tanulményok, i, 1936.

15 The Seraskier Bassa. An Historical Novel of the Times. Con-
taining all that pass’d at the Siege of Buda... Out of French, London
4685. ‘
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(1676), Zadori M. Istvan (1681 koril), Kaposi Samuel (1635- 9
kozott), Kolozsvari Istvan (1685) és masok utazasai fenn-
tartottdk a reforméatus teolégusok angliai tanulminyutjanak
hagyoményait.®® Nikléczi Boldizsar, a napjy1 “galyarabsag-
bél kiszabadult alsésziregovai lelkész négy hénapot toltoit
Londonban, 1676 novemberétél 1677 marciusaig, mint a galya-
rabok kiildottségének tagja és ériékes diploméaciai tevékeny-
séget fejtett ki a magyar protestantizmus érdekében.’” Otro-
kocsi Férizs Ferenc, aki szintén tagja volt ennek a kiildsit-
ségmek, sokat volt Oxfordban )és késébb, 1690-ben, dGjra
visszatért a Bodleian Library konyvei kozé, hogy ott fejezze
be Origines Hungaricae cimi munkajat. Ott jelent meg —
alhtolag — el8szor Theologia Prophetica-ja is.® Egy Szilagyi
(Sylvanus) Gyorgy nevii hazankfia is letelepedett Londonban
1676 koifil és nagy becsiiletet szerzeit a magyar névnek, mint
klasszika—filolégus Azonban a kilencvenes években az uta-
z0k szama kisebbedni kezdett. A bécsi udvar elkiilonits po-
litikdja kezdte éreztetni hatésiat. Az angol utazékat nem lehe-
tett tavoltartani Magyarorszagtdl: .a- béesi-hatésagok hidba
tartoztattak Hussey-t is, Harbordot is, mindketté nekivagott
az utnak, éppen gy, mint két évtizeddel késébb a hofava-
sokkal, farkasokkal, s6t tatarokkal ijesztegetett Woriley-hazas-
par.* De a magyar utazék kényszerhelyzetben voltak és

16 Tarczali, Adami, Kaposi, Kolozsvari és tobb més theolégus
utazdsarol lasd Trécsanyi, . Reformatus theolégusok”. Almasi, Gavay
és Boszorményi Ratz londoni tartézkodésinak emlékét Nikléczi Bol-
dizsar emlékkonyve &rizte meg, 14sd Asztalos Miklés, A galyarab
Nikléczi Boldizsar diplomaciai utazasa“. Kérolyi Arpdd-Emlékkinyv,
Bp. 1933.

17 Nikléczi tjarél lasd Emlékkonyv-ét, amely az Orszigos Széché-
nyi Konyvtar kézirattardban van, ,Duod. Lat. 81.“ jelzet alatt. Roviden
ismerteti Asztalos Miklés fenti cikke. ’ ;

18 Otrokocsi Forizs oxfordi tartézkodéasardl lasd sajat konyvének
el6szavat, Origines, Hungaricae, Franeker 1693, xxxiv, xxxviii. A Theo-
logia Prophetica-r61 Szabé Kéroly allitja, hogy elsd kiadasa Oxfordbél
valé. Lasd RMK, ii, 607. Viszont az RMK iii. kotetében nines nyoma.

19 Isokrates, Theokritos, Homeros, Aisopos és Plutarchos munkait
adta ki 1676 és 1687 kozott. RMK, iiij2, 83, 253, 272, 273, 288, 320, 571.

20 Hussey és Harbord feltartéztatasarél lasd Angyal, Erdély, 106
s kov. lapokon. Lady Mary esetérdl 1asd Letters of the Right Honourable
Lady M-y W-y M-e, New Edition, Berlin 1799, 75—92.
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amikor azt tapasztaltdk, hogy hosszi hénapokig kell az at-
levélre varni és a visszaérkezéskor még mindenféle kényel-
metlenségnek is ki vannak' téve, egyre nehezebben szantak ra
magukat a nagy ttra. Nem akartak dgy jarni, mint az 1697-
ben tutnakindult és oxfordi doktordtust szerzett Gyongyosi
Pal, akit visszatérésekor feltartoztattak és nagyériékd kony-
veinek &4taddsira kényszeritettek.” Az 1700-as évek elején
aztdn a szabadsigharc majdnem teljesen végetvetett minden
angliai utazdsnak: 1704 és 1711 kozoit csak harom magyarrdl
tudunk, aki Anglidban jart, koziliik is csak egy volt tanul-
manyuton jaré teolégus, az 1710-ben kinnjart Cséesi fanos,
a masik kettd Rakoéczi két diplomatdja, Klement (1709 -és
1711) és Kortvélyessy (1710).*

Az érzelmi 4llasfoglalds azért nem valtozott meg az an-
golokkal szemben -\‘é2t “éppen_angol uiazdk feljegyzesel iga-
zoljak. Williain~ Huss;ev azt irja jelentésében, hogy midén
a Dundn lefelé haladt, egy baranyamegyei protestans kiildott-
ség kereste fel, ot kozség képviseletében és az angol kiraly
segitségét kérte a piispok kegyetlen elnyomésa ellen. A ko-
vetek dicsériék ,,Vilmos kiralyl”, mint a protestantizmus el6-
harcosat és elmesélték, hogy Erdélyben alig van haz, ame-
Iylet ne diszitene Ofelsége arcképe® Az ilyen allitasokat,
amelyeket egyszeri falusi emberek hoztak f=l captatio bene-
volentiae-képpen, nem szindékozunk ugyan teljes mértékben
elfogadni, de példaul Lord William Paget ugyanazt a nagy
bizalmat és nagyrabecsiilést tapasztalta, amikor hazafelé me-
net keresztiilutazoit Erdélyen. A hatdron &agyilovésekkel
fogadtak, mint valami kirdlyt; az erdélyi nemesség tagjai
felvaltva lattak el az utimarsal tisztjét; se szeri, se szama
nem volt a tiszteletére rendezett lakomaknak és persze az
egbszségére kiiiritett kupidknak sem. Mindenki akivel csak
‘beszélt, mintegy adottnak tételezte fel, hogy kozben fog jarmi
Bécsben a magyar protestansokért.®* Ugyanezt a szilard meg-

~

21 Chishull, Travels, 106. ‘

22 Csécsir6l lasd Trécsdnyi, ,.Reformatus theoléogusok™, 124; a két
diplomatarél igen béven Simonyi Erné, Angol diplomatiai iratok II.
Rdkdéczi Ferenc kordra, Bp. 1872—3, tovabbd Angyal, Erdély, 165—76.

23 Hussey jelentésébgl idézi Angyal, Erdély, 107.

2¢ Paget utjar6l lasd Chishull, Trasvels.
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£y6z58dést latjuk a nagyenyedi kollégium vezetGségének vi-
selkedésében is, 1704-ben. Ebben az évben Rabutin tabornok
csapatai felégették a kollégium épiileteit s igy a nagymulta
kultirintézmény valéban kétségbeesett helyzetbe keralt. De
.a kollégium kurétorai azonnal Anglidba kiildsttek segitségére
és bizalmuk be is igazolédott: az Anne kiralynd engedéiyé-
vel megtartott gy{ijtés hatalmas 0Osszeget eredményezett,
amely nemcsak az jjaépitésre volt elég, hanem még egy év-
:szdzaddal késdbb is biztos alapjat képezte a kollégium koli-
ségvetésének.” Utols6 példaként szabadjon Réakédczi Ferenc-
nek az angol kirdlynéhoz irott levelét emliteniink. Amikor
a magyar iigy egészen elveszettnek latszott, a fejedelem a
kirdlyn8hoz fordult és kozvetitését kérte a bécsi udvar felé.
»Felséged boldog kirdlysiga szabadsdgénak ragyogé csillar-
Jja eldit kialvé gyertyankkal jeleniink meg“ — irla 1710
augusztus 20-an.*° Sajnos a kirdlyné mir nem tehetett sem-
mit, de a fejedelem bizalma annak az orszignak az uralko-
déjidban, mely névszerint hadban allt az 6vével, mindennél
jobban jellemzi a korszellemet.

A bizalom és a rokonszenv kiil'(inb'dzc’)' memyilvénulésai

halvdnyodtak. Edmund Chishull, akn 6l mar fen{ebb emli-
tettiik, hogy 1702-ben latogatta meg hazankat, még angolul
beszélhetett sokfelé az orszagban, memcesak f&iskolai tanarok-
kal, de egyszerli falusi lelkészekkel is. O még helyén talalta
Kaposi Samuelt, a gyulafehérvari kollégium tudés proficsz-
szorat, angol konyvekkel teletométt dolgozészobajiban és
orommel hallotta t8le, hogy a kollégiumban rendszeresen ta-
nitjdk az angolt. & még egykori oxfordi didkokkal talilko-
zott Debrecenben és altaldban az volt a benyomésa, hogy a
magyarok igen jol vannak tajékozédva Anglia felsl. Ez azon-
ban legfeljebb az id8sebb nemzedék tagjaira vonatkozhatott,
akikkel Chishull érintkezett, de semmiképpen sem a fiata-
lokra. Ezeknek mar alkalmuk sem volt arra, hogy lépést
tartsanak az ujabb fejleményekkel. Az elkiiloniié politika
kovetkeziében a korszak legnagyobb angol teljesitményei is-

28 Az ,angliai pénzrél“ lasd Bod, Athends, 210 és P. Szatmadry,
‘A gyulafehér-nagyenyedi kollégium térténete.
26 Rakéczi levelébdl idézi Angyal, Erdély, 171.
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meretlenek maradtak a magyarok el6tt és 4ltaldban az iro-
dalmi hatés is nagyban lecsokkent.

Régi hatisok tovabbrezgése

Természetesen az irodalmi hatas csokkenése csak foko-
zatosan kovetkezett be és kezdetben annal is kevésbbé volt
észrevehetd, mivel a regebbrol ismerss Ames, Bayly, Cam-
pion, ]ewel Perkins djabban leforditott “mfivei, vagy mun-
kiik tjabb kiadasai felejtetni tudték a friss irék hianyat.
William Ames-nek a harmincas években kezd3d8 népszerii-
sége a hetvenes-nyolcvanas években tet6z8dott. Ekkor jelent
meg a két fGmunka, — a Medulla és a De Conscientia —
_teljes szovegkiaddsa; ekkor irtdk Martonfalvi Gvorgy, illetd-
leg Tisza Varsanyi Déniel vaskos magyarazé koteteiket; ekkor
jelent meg a Jo cselekedetek gyemant kéve (1678) és a Catena
Salutis (1667 és 1682), mindketté a Medulla alapjan. Ekkor
nevezte Amest a De Conscientia lelkes kiaddja, Toltesi Istvan
nyomdészmester .szent szidndékid, minden szentéletii ember
emlékezetére mélto*” férfianak, aki ,Isten iigyének legkitar-
tobb bajnoka, legerdsebb oltalmazéja és a szakadaroknak,
kiilonosen a rémai-papasoknak legigazibb kalapacsa.“”
Ameshez hasonléan Perkins is megmaradt a szazad végéig.
a kedvelt irék soraban, tanii T4 a Ketlss kereszt cim alatt
1685-ben kiadott két dialégus és Cstizi Cseh Jakab Lelki Bol-
csesegre Tanito Oskola-ja, a perkinsi Metanoiologia magyar
véaltozata. Lewis Bayly Praxis Piefalis-abol 1677, illetdleg
1678-ban jelent meg a hatodik és a hetedik kiadas; a konyv
kedveltsége mellett bizonyit Drégelypalanki Jéanos roviditett
kiadasa, a Praxis Pietatis Contracta, 1692, tovabba az 1674-es
t6t és az 1683-as német viltozat is.*®* 1684-ben megjelent még
az ismeretlen szerz6t8l valé Lelki A Be-Ce negyedik kiaddsa
is. De a korszak végére elfogytak a régi mesterektdl szar-

27 Ames, De Conscientia, Debrecen 1685, (6).

28 [Bayly Lewis], Praxis Pietatis. To gest, O Cmwicenij se mw-
poboznosti prawé, Knjzka milostna... Lécse 1674 és Bayly, Lewis,
Schriftmessiger Weg-Waiser zur seligen Sterbe-Kunst... Genommen:
‘aus dem schdnen Biichlein Praxis Pietatis... Brassé 1683.
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maz6 munkik és az 1700-as évek elején mar csak két ide-
sorolhaté konyv jelent meg, Campion Rationes Decem-je
1700-ben és Jewel Apologia-ja 1704-ben. Mindezekrsl ‘mar az
eldbbi fejezetekben megemlékeztiink s csak azért emlitettiik
itt meg ujboél, hogy konnyebben beleilleszthessiik az idébeli
osszefiiggésekbe.

Ujabb vallasos irék

Az irok koziil, akiket szdzadunk utols6 évtizedeiben is-
mertek. meg Magyarorszigon, elsének emlitjiik Nicholas
Byfieldet (1579—1622). Byfield Oxford nevelije volt, majd
a middlesex-i Isleworth lelkésze, puritin gondolkodast hit-
tudds, aki azonban alkalmazkodott az &llamegyhdz kivan-
sdgaihoz s igy megmaradt allasidban korai halaldig. Hittudo-
méanyi munkdkat irt, amelyek eljutottak Magyarorszigra is,
mert ‘Koméromi Csipkés Gyorgy 6t is a hires angol exegétak
kozott emliti®® Fémiive, The Marroro of the Oracles of God,
1620-ban jelent meg és 1640-ig 11 kiadasra volt beldle sziik-
ség.” Ezt forditotta le Koleséri Sdmuel debreceni prédikator
is 1666-ban, Idvesseg Sarka cimmlel; a magyar forditas nép-
szeriisége azonban korantsem volt akkora, mint az eredetié,
meert csak egy mésodik kiadasr6l tudunk, amely Sandor
Istvan szerint 1676-ban jelent volna meg Debrecenben.™

Ez az Idvesseg Sarka a Szentirasban foglalt hitigazsa-
gok népszerii osszefoglaldsa. A munka hasznanak ismertetése
utan hosszZabb-révidebb fejezetekben beszél a szerzé Istenrdl,
a_ teremtésrdl, az isteni gondviselésrdl, az eredeti biinrgl és-
hasonlokrol. Aztin 4ttér a megvaltasra, osszefoglalja a tud-
nivalokat Krisztus emberségérdl, profétai, papi és kiralyi
tisztérdl. Egyes fejezetek szolnak még az Anyaszentegyhaz-
r6l, a megigazulasrdl, a feltamadasrol, az utolsé itéletrdl és
a mennyorszigbeli nagy-nagy dicsGségrol. Koleséri nem
5z6r6l-széra koveti az eredetit, hanem bizonyos onallosaggal
dolgozik. Amint maga irja: ,.Kitiil tanultam e konyvecskében

29 Byfield €életérél lasd DNB, viii, 112. Koméromi az Anglicum
Spicilegium 4. lapjan emliti.

30 Cambridge Bibliography, i, 684.

31 Sandor Istvan, Magyar konyveshdz, Gyo6r 1803, 52.
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foglalt dolgoknak velejét? Ama nagy tudomanyd Angliai
praktikus teologustol, Bifield Mikléstol, digy mindazonaltal,
hogy a magam itéletének szabadsigit magamnak tartottam,
nem kovetvén Gtet igérél-igére, hanem a magam kezeszennyét
is rajta hagyvan.“** Lathatélag igen nagy buzgalommal és
lelkesedéssel végezte az atdolgozas feladatat, de mindamellett
fejtegetései kissé szdrazak €s mar nem tudjik lekotni a mai
olvasét. ;

Koleséri egyébként az Idvesseg Sarka elészavaban be-
jelenti, hogy rovid idén beliill hozzafog ,.ama széles tudo-
manya Usserius Jakab Theologidjanak™ leforditasihoz is.*®
James Ussher (1581—1656) az irorszégi Armagh érseke volt,
kival6 miiveldje a teologia mellett a patrisztikdnak és Iror-
sz4g Ostorténetének.®* Miiveit jol ismerhették hazinkban is,
mert korilbeliil 12 kiotet miig is megvan a debreceni kol-
légium konyvtaraban®® és mert ,,Corpus fthéologicum-ét, me-
lyet az Angliai nyelven irt“, forrasai kozott emliti Komaromi
Csipkés Gyorgy,* de forditisban nem jelentek meg soha.
Koleséri fentemlitett terve csak jambor szandék maradt,
amelynek ‘megvalésitisara hidnyzott az id§ és az erd.

Ezzel szemben Koleséri kiadott egy erdsen puritan szel-
lemii szentbeszédgyiijteményt, ,,az emberek lelki &llapotja-
nak megrostilisira, rész szerint Anglus authorokbél, rész sze-
rint maga elmélkedéseibdl ossze szedegetvén.” Ezaz 1677-ben
Debrecenben kinyomtatott Szent Iras Ramaiara Vonatott Fel-
Keresztyen volt, kétszazlapos kis munkécska, amely igen sok
példanyban maradt reank.*” Az angol forrasokrél mindjart
az el6ljaré beszédben tajékoztat a szerzd, mondvan: ,,Ne itélj
gy, mintha magamnak tulajdonitanim egészen a masok
munkait, mert én a vildg elétt nem szégyellem megvallani,
hogy ez munkdmnak a dereka egy Matthaeus Medus nlevil
Anglus authoré, némely részét pedig Antonius Burgessius

32 Koleséri Samuel, Idvesség Sarka, Sarospatak 1666, 14
33 Kolesérl, Idvesség Sarka, 18. :

3¢ Fletrajza: DNB, lviii, 64—72.

35 Bodonhelyi, Angol puritdnizmus, 86.

36 Komaromi, Igaz hit, (10).

37 Szabé, RMK, i, 500.
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és Thomas Hookerus munk4ibél szedegettem.*® Az emlitett
irok koziil Matthew Meade (1630—1699) Cromwell partfo-
goltja volt, majd a protektor halala utin szAmiizostt és a Rye
House-0sszeeskiivés gyantsitotija; Anthony Burgess (fI. 1652)
katonapap volt Cromwell hadseregében, Thomas Hooker
(1586—1647) pedig Amerikdba vandorolt; apostoli hajlandé-
sagl lelkész; mindhdrom Cambridge neveltje és erds egyé-
niség.*® Sajnos Koleséri nem mondja meg, hogy melyek vol-
tak a felhasznalt munkdk és igy taldlgatisokra vagyunk
utalva, pedig érdemes volna tudni, hogy a hirom harcos
puritin életm{ivéb3l mi ragadta meg legjobban a magyar ird
figyelmét. Egyébként a 10 szép szentbeszédben tobb angot
vonatkozast adatot is taldlhatunk, igy példaul az 1555-ben
maglyahalalt halt anglikdn vértani Laurence Saunders tor-
ténetét, Foxe nyomén és egy mondatot az ,Evangeliomnak
halcyon napjai“-rol, amely vildgosan mutatja az eredeti an-
gol szoveg hatésat.®

Egy masik angol ir6, akinek sok népszerii munkaja ko-
z@l legalabb egy megjelent magyaril is, a sokat szenvedett,
sok bortont megjart puritan hittudés, Arthur Hildersam (1563-
1632).* Benniinket érdekld munkajanak eredeti cime CLII
Lectures on Psalm LI volt, de a fordit6 N6gradi Matyas
piispok a hangzatosabb Idvdsség Kapuja cim alait bocsatot-
ta ki a magyar viltozatot 1672-ben, Kolozsvart. A munkénak
négy ajanldsa is van. Az Apafi Mihily fejedelemhez intézett-
ben taliljuk a James kiraly személyére vonatkoz6 furcsa té-
vedést, amelyrdl mar megemlékeztiink.*> A debreceni polga-
roknak sz6l6 verses bevezetd boldegnak mondja Debrecent,
mert harom kivalé Gyorgy is él falai kozott: Komaromi
Csipkés Gyorgy, Krizbai Gyorgy, .kinek elméje torvény-:
hez termett és beszéde Angliai nyelvhez és Martonfalvi
Gyorgy. Kolozsvar szintén megkapja a maga dicséré sorait.

38 Koleséri Samuel, Fél-Keresztyén, Debrecen 1677, (1).
39 fletrajzaik: DNB, xxxvii, 180; vii, 308; xxvii, 295.
40 Kileséri, Fél-Keresztény, 27.

41 Fletrajza: DNB, xxvi, 382—3,

42 A 76. lapon.
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A szerz6 szerint:
Kincses Kolozsvarnak Bécsben nagy 68 hire,
El-hatott Anglusra, Gallusra szép neve.

Végiil negyedszer az olvas6hoz fordul a fordité és elmondja,
hogy a konyvnek kibocsatisdban nem vigyazott vilagi di-
csbségre, hanem Isten hazdnak és az abban él§ szenteknek
javdra. ,Nem érhettem én el“ — mondja mentegetGzve —
»az Angliai nyelvnek perfectiojat; mindazonéltal Hildersam-
nak dgy megcirkaltam {rasat, hogy ad rei veritatem kife-
jezhettem elméjét. Az author el nem végezhette éppen az-
egész zsoltart, hanem csak félig éltében; de masokbdl én
mind végiglen kitoltsitem, élvén mind més Anglusok, mind
Dedk authorok munkéival.“® A konyv érdemi része tobb
‘mint 1400 lapra terjed; végighalad az 51-ik, Ggynevezett biin-
béanati.zsoltdrnak mind a 21 versén, részletesen ismerieti a
benniik foglalt gondolatokat és puritan szellemii reflexiokkal
kiséri. Talan érdemes réla megemliteni azt is, hogy tudoma-
sunk - szerint a tizenhetedik szédzadban magyarra fordiiott
angol munkak koziil csak errdl az egyrdl tud az angol iroda-
lomtorténetiras.**

Az eddigiekhez vegyiik még hozza az evyeﬂen példany-
ban és meﬂrongalif cimlappal rednkmaradt Napnyugoti India
cimli egyives munkat, mely nem annyira angol, mint inkdbb
amerikai vonatkozast. Ennek szerzdje, a cimlap bizonysaga
szerint, ,,Crescentius Matherus Bosténiai Lelki-tanit6”, aki
nem lehet mds, mint Increase Mather (1639—1723), Harvard
College egyik legels6 elnoke.”” Mather tobbszor jart Anglia-
ban, igy 1657/8-ban és 1688-ban is, amikor § tolmécsolta Ja-
mes kirdly elétt Massachusetts allam  koszonetét az elGbbi
évben kiadott tiirelmi rendeletért. Ebben az évben néhany
latinnyelvi{i levelet intézett Johann Leusdenhez, az utrechti
egyetem tanardhoz, leirva benniik a kereszténység terjedését
Amerikaban s ezeket a leveleket nyomtatisban is megje-
lentette. A kis k'dnyvecske tobb kiad4st ért meg és végre 1694~
ben magyar forditasat is kiadta Misztétfalusi Kis Miklos,

43 Hildersam, Idvisség Kapuja, (20).
+ DNB, xxvi, 383. :
4 Eletrajza: DNB, xxxvii, 27—S8.
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Kolozsvart. Ma a debreceni kollégium kéonyvtirdban pihen,
mint a magyarsag Amerika irdnti érdeklédésének egyik leg-
elsg blzonyltéka és feldoltrozora var.*

Forditésok ismeretlen szerzb’kto"l

Réviden megemlékeziink néhény kisebbjelentgségii ‘valla-
sos munkérél is, amely a szerz8 nevének emlitése nélkiil je-
lent meg ezekben az években.

Gyongyosi Istvan fels6banyai lelkész, aki Debrecenbdl
ment Belgiumba és Anglidba 1670-5 kozott, latinra forditott
néhany angol konyorgést és nyilvanossigra hozta Execgesis
Quinquaginta Psalmorum cimi munké&janak fiiggelékében.
A munka Zirichbien jelent meg 1677-ben és a benniinket ér-
dekld Fasciculus Piarum Precum ex Anglico Latino idicmate
donatus osszesen 34 lapra terjed. Az imak forrisat azonban
eddig nem sikeriilt megallapitani.

Somosi Petkdé Janos, akinek angolbdl atiiltetett Szent-
irds-magyarazatat fentebb mar ismertettiik*” kiadott egy an-
gol eredetii hitbuzgalmi munkéat is, amely az égi boldogsag
és a pokoli gyodtrelem ismeretes szembedllitdsdval igyekezett
j6 ttra tériteni az olvasét. Ez a munka a sokatmondé Meny-
orszag dicsGssége, pokol rettenetessége cim alatt jelent meg
Kassan 1683-ban és egyetlen reankmaradt példinyat a saros-
pataki kollégium konyvtira Grzi.

Kézdivasarhelyi Matké Istvdn, az eldbbi fejezetben is
emlitett hitvitdzénk,*® aki a gyulafehérvari kollégiumban ta-
nult meg angolul, leforditott ,nemzete szdméra™ egy vrva-
csorai katét is, Kegyes lelkeket idvességre tipldalé Mennyei
Els Kenyér cimmel. A 130 lapos kis munkarél semmi koze-
lebbit nem tudunk. ‘

Patai Balog Janos szaszvarosi pap még utrechti didk-
koraban adta ki ,,6des nemzetében 1év8 gyengéknek és be-
tegeknek kedvéért”, angolb6l megmagyaritott épits raunka-

4 Sajnos jelenleg légoltalmi 6véhelyen van és igy tartalmét nem
ismertethetem.

47 A 125—6. lapon,

¢ A 126—8. lapon.
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jat. Lelki Igazgatds a Betegsegben, es az halal arnyekaban.
Utrecht 1700. A munkin John Donne hatésa érezhetd,” a
beteg és a haldoklé szamara valé elmélkedéseket tartalmaz.
Bodonhelyi szerint pasztordlis szempontbdl is rendkiviil ér-
tékes munka.* ] } o

Nemcsak szerzgjét, de még forditéjat sem ismerjik a
Sz. Patricius Purgatoriumjdrél valé Historia-nak, amely
Bécsben jelent mieg, évszam nélkiil, de valésziniileg a szdzad-
fordulé koriil, ,.gr6f Esterhdzi P4l uram & nagysdga paran-
csolatjabél.” Szent Patrick purgatériuma, amelynek bejaratat
a kozépkori képzelel az észak-irorszagi Lough Derg egyik
kis szigetée helyezte, j6l ismert volt Magyarorszagon is,
mert t6bb magyar emberrdl is tudunk, aki oda zarédndokolt
biineinek levezekelése végett.™ Az egyik zaridndoknak, Tar.
Lérincnek purgatérium-jarasarél monda is keletkezett, amely
késébb Sir John Mandeville mesés ulikonyvébsl szarmazé
angol irodalmi elemekkel is kiBéviilt.? Maga ez a kleriku-
soktol szdrmazd, latin nyelvii monda nem maradt rank, csak
14 soros verses kivonata a gyongyosi ferences-kionyvtarban,
de Ichetséges, hogy ezt az elvieszett eredetit fordiitatta le
Esterhézi Pal, aki mint hitbuzgalmi iré is tevékenykiedett,
sokat forditott és eredeti munkékat is szerzett. Sajnos a
Szent Patricius egyeilen példanya jelenleg szintén hozza-
férhetetlen és igy pontos hovatartozésanak kideritése a jovo
feladata.

Vilagi irodalom
'Nem zarhatjuk le ennek a korszaknak ismertetését, mig
be nem mutatunk néhény nem-valldsos munkét is, amelynek
angol vonatkozésai vannak. Ide sorolunk egy Londont dicsdit6
olte“menyt egy angol fopapnak részben magyar szerzétdl
val6 ~@életrajzat, egy nepszeru egészségtant, egy nyelvtanito

9 Tréesanyi, ,,Reformétus theolégusok®, 146

50 Bodonhelyi, Angol puritinizmus, 89.

51 Ismerteti Csorba Andras, Magyar-ir ‘kapcsolatok 1867-ig, Deb-
recen 1944, 11-—20.

52 A mondat Fest Sandor ‘ismertette, ,,Angol irodalmi hatésok
a Tar Ldrinc mondébhan”, Irodalomtsrténet, xxv, 193h.

-
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konyvet, amely 10 eurépai nyelv kozott az angollal is fog-
lalkozik és végiil egy angol orves munkajahoz kapcsolodd
kis értekezést.

A Londont dicsdité koltemény szerz8je Adami Janos
nevii hazénkfia, akinek életérdl csak annyit tudunk, hogy
elkisérte Isaac Basire-t Anglidba s oit mesterének tamogaté-
saval belépett a kirdlyi testSrségbe. ErthetGen nagy hatéssal
volt r4 az 1666-0s tlizvész utdn a sz6 legszorosabb értelmé-
ben ,,poraib6l megelevened8” varos nagyszeriisége és elra-
gadtatdasinak latinnyelvi, hexameteres ,hdskolteményben®
adott kifejezést. Ezt azutdn a Gray's Inn® egy tagjaval an-
golra fordiitatta (az angol epikus koltészet kedvelt formaja-
ban, a heroic couplef-ben) és sajét koltségén kinyomatta Lon-
donban, mint kétnyelvii kiadvanyt. Cime volt: Londinum
Heroico Carmine = Perlustratum Per Johannem Adamum
Transylvanum ... The renordned City of London, Surveyed,
and Illustrated in a Latine Poem. By J. Adamus, a Transyl-
vanian. And Translated into English by W. F. of Gray's Inn
J. C. A kiadas évét nem lehet pontosan megéllapitani, mert
az eredeti cimlaprél az évszam utolsé jegye lekopott, de Mai-
ler Sandor 1675-ré teszi.** Osszesen 282 latin, illetSleg 284 an-
gol sorban zengi London dicséretét.

A koltemény Erdély szomort sorsidnak leirasival kez-
dédik: ezt a minden joval bidvelkedd, gazdag orszégol por-
basujtotta a t6rok. A koli6nek is azért kellett Londonba me-
nekiilnie, amely nemcsak a vilag legnagyobb és leggazdagabb
véarosa, de a legjobb szivii is, mert kapui mindig nyitva éalla-
nak a szdmfizott protestansok elGtt. Ebben a varosban tartja
udvarat az angol kirly; ez az a hires Troynovant, amelyet
a tréjai szémiizottek alapitottak. Itt az ember szemét szinte
elvakitja ‘a sok csoda, a templomok, az utcik, a kikoték, a
vizvezetékek €s csatornik pompéja. Itt vannak a tudas szék-

_ %% Londoni hijres Jogaszkollegmm
5¢ Az els6 kiadds igen ritka. Ujabb kiaddsai Harleian Mlscellany,
x, London 1813 és Studies in English Phllology, iii, 1938. Az utébbi
Maller Sandor néhanysoros bevezetésével. » :
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helyei, a Gresham College és a Syon College,*® ahol a teoligia
uralkodik:

Tkeology mwhich doth sound documents give,
Both to the good and bad men, horo to live

Es sehol mnincsenek se falak, se béstyatornyok: Londonnak
nincsen sziiksége ilyen kiils§ védelemre.

Istendldotta viros ez és csodaszép! Amphion palotéi,
Quirinus épiiletei meg sem kozelithették nemrégiben 1jjaszii-
letett csod4it. Mindenfelé a marvany és a piros tégla pompaja
képraztatja a szemlélst.

The staring stranger, and the stander by,
Will gaze, and turn all senses to its eye;
And mith a liberal voice nor bid adieu

To brave old Troy and melcome in the nem.

A folyon ott &llanak a magasarboca hajok, az. orszag vizi-
erddei; kozottiik megszdmlalhatatlan barka nyiizsog. A parton
égre merédnek a nemes Tower tornyai:

Turrets, which are near neighbours to the sky;

I’ the midst of which great London’s land-mark lifts
Her head above the opposite hills and cliffs.

She stands four-square; and yet doth seem butl one
Compacted piece, heron out of solid stone.

Made by the Lation lords. before the birth

Of Christ did bring salvation to the earth.

A tornyok koril nagy &gyuk, sok egyforma 4agythgolydval.
Latszik, hogy ezt az épiiletet olyan nép emelte, amely kemény
a héboriban és nem ernyed el a békében sem; az a nép,
amelynek 1égioi segitettek égig emelni a hét halmon épiilt
Réma hirnevét. De ez a nép jaratos a béke mesterségeiben

55 Az el6bbit Sir Thomas Gresham (1519—1579), Erzsébet kirdlyné
pénziigyi szakértje épittette 1575-ben. Hét tanszéken hittudomdanyt,
mértant, csillagdszatot, zenét, magénjogot, természettant és retorikat
tanitottak, délelStt latinul, délutan angolul. HihetSleg magyarok is tanul-
tak - benne. Az ut6ébbit Thomas White (1550—1624), windsori kanonok
alapitotta végrendeletében. London lelkészei szdmdra szolgdlt és szolgdl
ma is, nagy hittudomdnyi konyvtarral. ‘
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is: amerre csak faradt labai viszik a vandort, mindeniitt
mesterembereket lat és a munka zajat hallja:

Here knocks the joiner, there the blacksmith beal‘s
The batter’d anvil and rith labour smweats .

These are the clothiers, and the dyers, n)ho

Teach th’innocent ool to put on every hue.
Bakers, cooks, bufchers, too, mwith many more
Tradesmen stand here, which 1 can’'d count or score,

=

Végiil a szerzd azzal az igéretiel tesz pontot kolteménye vé-
gére, hogy ha partfogéi kegyesen fogadjak majd ezt a kis
erbfeszitését, akkor messzehapngzobb énekben ¥ogja leirni
a nemes Gresham emlékét 6rz6 Exchange-t, a St. Paul’s
Cathedral-t, a Whitehallt és a tobbi nevezetességeket. Vajjon
betartotta-e az igéretét, nem tudjuk. Eddigelé mindenesetre
csak ezt az egy kolteményt ismerjiik, amely igaz, hogy nem
emelkedik valédi kolt6i magaslatra, de legalabb érzékelieti,
hogy mit éreztek utazéink a tizenhetedik szdzadi Londonban.

Adéami verséhez hasonléan Londonban jelent meg 1690-
ben egy kis, 108 lapos életrajz az angol ellenreformdacié nagy
alakjarél, Pole biborosrél: Vita Reginaldi Poli, S. R. E. Cardi-
nalis Et Cantuariensis Archiepiscopi cimmel. Ez a kis
munka a magyar humanizmus egyik nagy alakjdnak,
Dudith Andrasnak nevéhez kapcsolodik. Reginald Pole
(1500—1558), az angol kirdlyi csalad rokona, életének
nagy 1észét szamiizetésben {oliotite Italiaban, mert el-
vetve az angliai reformot, az angol katolicizmus helyre-
allitasaért kiizdott és ezzel természetesen kihivia maga
ellen Henry VIII haragjat®*® Roméban igen nagvra be-
csiilték. 1536-ban a pdpa biborossa mnevezte ki és 1549-ben
csak kevésen mult, hogy nem & kapta meg a péapai
koronat. Amikor Edward VI haldla utidn Mary kiralyné ki-
békiilt Réméval, Pole visszatért Anglidba és 1556-ban kel
foglalta a canterbury-i érseki széket. Erseki mindségében
sokat faradozott a valldsos ellentétek kiegyenlitésén, amint

56 letrajza: DNB, xlvi, 35—47. Ujabb és benniinket érdekl6 Gas-
quet, Francis Neil, Cardinal Pole and his Early Friends. London 1927.
Az egyetlen magyar tanulmény Szimon Andréds, Pole bibornok és az
angol reformécid, Szeged 1942,

N
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tudjuk, eredményteleniil. A nala 30 évvel fiatalabb Dudith
Andrassal (1533—1589) [talidsban talalkozott Gssze és hamar
felismerve nagy tehetségét, titkarava fogadta. Mint titkarat,
bemutatta a csdszarnak is, majd magival vitte Anglidba
1554-ben és koriilbeliil egy év utdn bocsitotta vissza Magyar-
orszigra, ahol Dudith tinini, majd pécsi piispok lett & a
legnagyobb magyar humanistik soraba emelkiedett.®” Kilenc
évvel késobb, amikor Pole mar régen halott volt, Dudith
tanusdgot tett halajardl, amelyet elsé partfogbja irdnt érzett,
latinra forditva és kiegészitve Lodovico Beccatello olasz-
nyelvii életrajzat a nagy biborosr6l. A forditdsban meglehetds
szabadsaggal jart el, helyenként bévitve, helyenként egy-
szerfisitve eredetijét — amint azt maga is megvallja az elG-
széban*® De azért szavahihet6ségéhez kétség nem fér, latin-
sdga pedig friss és elegans. A munka Velencében jelent meg
1563-ban és kiatfs-jellegét felismerve 1690-ben djra kiadtdk
2z angol kozonség szamara.

Ezekutan hadd mutassunk be egy népszerii egészségtani
munkdt, amely angol kozvetitéssel jutott el Magyarorszagra.
FZ a salernoi hires orvosegyetem szabalykonyvecskéje ,.a jo
egészség megtartdsdnak moédjarsl”, amelyet Thomas Paynell
(fl. 1528—1568), kanonok és Henry VIII egyik képlanja adott
ki eldszor Anglidban.” A munkécska 1528-ban jelent meg,
‘Schola Salernitana, Regimen sanitatis Salerni cimmel, ver-
sekbe foglalta 0ssze az egészség szabdlyait s nagy sikert ara-
tott.* Magyarra Felvinczi Gyorgy fordifotta le a most tar-

gyalt korszak vége felé, - aki minden “valbszintiség szerint

57 Dudith életér§l Bod Péter 6ta mindén irodalomtériénetiink
stb.- megemlékezik. Ezeknek konyvészeti felsorolasit adja Gulyas Pal,
Magyar irék élete és munddi, vi. A legjobb és legrészletesebb életrajz
francia ember munk&ja: Costil Pierre; André Dudith, Humaniste
hongrois 1533—1589, Paris 1935. Tanulsagos cikk Kerecsényi Dezsoé,
»Dudith Andras“, Irodalomtorténet, xxiv, 1935.

88 Quibusdam in locis veluti umbras persequens, in aliis eminen.
tias, in nonnullis efiam recessus, quaedam dilatavi, quaedam etiam
studiose contraxi”. Dudith, Andreas, Vita Reginaldi Poli, Britanni,
Velence 1563, el8sz6.

89 Eletrajza: DNB, xliv, 127—8.

%0 Kiaddsai: 1528, 1530, 1535, 1541, 1557, 1575, sth. Cambridge
Bibliography, i, 887.
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Paynell szovegét hasznélta, mert kiilonben nem helyezte volna
a salernéi iskolat komikus tévedéssel éppen Anglidba.®™
Az Anglia orszagban léod Salernitana Scholanak jé egés-
ségrol valé megtartasnak mddgyérdl irott konyve elGszor
Kolozsvart jelent meg 1693-ban, majd egv évre ra Lécsén is
kiadtak, egy kissé valtozott cimlappal. Az egyik kiadéasban
40, a masikban 48 zsebkonyv-nagysigi lapra terjed, de a
szoveg teljesen azonos.”® Tartalma Gssziesen 103 versecske az
egészség megévasarol. A fordité elébb mindig kozli a latin
eredetit, néha leoninus hexameterekben, néha distichonokban
is, azutan jon a sajat docogds forditdsa, magyar tizenkettesek-
ben, az eléggé egyhangti aaaa rimképlettel. ‘A magyar sziveg
rendszerint jéval hosszabb a latinnal. A jétanacsok néha igen
naivak. ,Az agyvelének meger6sodésérsl” példaul a kovet-
kezd versszak szol:

Hajad meg-f{isiilni akkor ne mulaszd el;

Fogaid meg tiszticsd vizzel vagy kezeddel: s
Agyadnak veleje erésodik ezzel,

S minden tagaidnak hasznél, bizony, hidd el

»A kezek megmosasanak hasznai” pedig a kovetkezdk:

Etel utan a ki kezeid megmosod,

Kettds lészen ebbiil tenéked az hasznod:
Tiszta lesz tenyered s élesb szem-vilagod.
Gyakor kézmosassal egészséged tartod.

Altaldban igen sokat foglalkozik azzal, hogy mit egyiink &s
mit ne egyiink, hogy elkeriilhessikk a gyomor megbetege-
déseit, a hasmenést és a szoruldst. Ha meggondoljuk milyen
mértékteleniil is éltek Gseink a konyv kiadésinak idején,
ezek a tandcsok nem is tlnngk egészen feleslegesnek. Az
biztos, hogy a konyvecske népszerii volt, mert a két egymast

61 Meg kell emliteniink, hogy mar 1617-ben megjelent Ldcsén egy
Schola Salernitana De Conservanda Valetudine cim@i latin nyelvil
fiizetke, de ez nem sz6l Anglia-orszdgrél és igy angol eredete legalabb
is kétséges.

62 Szabé Karoly az 1693.as kiaddst nem ismeri. Részemrél az Aka-
démia konyvtardnak egy kolligitumédban taldltam réd és nem. tudom,
hogy valaki ismertette-e mar elGttem? -
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kovetd kiadas utdn a 18. szazadban is tobbszor volt 4j ki-
adasra sziikség, u.toljéra 1776-ban.

Hétra van még a tiz nyelven tanité nyelvkonyv, Warmer
Kristof kassai evangélikus Telkész WGazophyladium Decem
Lingvarum Europaearum apertum-a, amely 1691-ben jelent
meg Kassan. A konyvnek mar cimlapja is egész programm-
beszéd. Meglgen, hogy .felnyitja tiz eurépai nyelv kincses-
hézat” és memcsak a kiejtést, a deklinaciékat és a konju-
gaciokat fogja megadni, hanem kiilonb6z8 parbeszédeket is
németiil, lengyeliil, csehiil, hollandul, angolul, latinul, fran-
cidul, spanyolul, olaszul és magyarul. Nyilvénvals, hogy aki
ilyen sokat akar markolni, az keveset tud szoritani és Igy
Warmer konyve sem mondhaté nagyon alaposnak. De rend-
kiviil érdekessé, s6t helyenként szérakoztatéva teszi a pér-
beszédek frissessége, életkozelsége és altaldban a feldolgozoti
anyag gyakorlatiassdga. EbbGl h szempontbél a Gazophy-
lacium orvendetes kivétel a tizenhetedik szézadi nyelvkony-
vek kozott.

A 16 lapra terjed6 bevezetésben a kedves olvaséhoz
fordul a szerz§ és elmondja — mind a tiz nyelven —, hogy
mi is a nyelvtanulés célja és értelme. Nagyon sok nyelv van
a viligon és mindegyiknek megvannak a maga torvényei,
amelyeknck ismerete nélkiil azt sem megérteni, sem beszélni
nem lehet. Ezért nem lehet eléggé dicsérni ennek a konyvnek
a hasznos voltat, amelyben a szerzé igen nagy koliséggel és
olvas6janak igen nagy hasznara is, a tiz legfontosabb nyelv
elemeit foglalta ossze. Nincsen kereskedd, vagy diplomata,
vagy katona, vagy utazo,. akinek ne lenne sziiksége legalabb
egyre ezek koziil; mert 1étezett-e valaha is valaki, aki tobb
nép baratsagat szerezte volna meg, vagy aki meggazdagodott
volna, tobb nyelv ismerete nélkiil? Fogadja tehat az olvasé
orommel a konyvet, amelyet ha szorgalmasan forgat, akkor
gyonyoriségesen és amint mondatik, mintegy jaték altal jut
el a kiilonféle nyelvek értelmére.

Targyara térve, elGszor kiejtési szabdlyokat ad a szerzd,
a lengyel, francia, magyar, spanyol, olasz nyelvekre vonat-
kozdlag, a 17—50. lapokon. Sajnos, az angol kiejtésre semmi
szabalyt nem kapunk, ami val6sziniivé teszi, hogy maga nem
tudott angolul beszélni és tudasat legjobb esetben 1s csak
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konyvekbdl meritette. Azutan kozli, de meglehetés roviden,
a legfontosabb alaktani tényeket: a fénevek és melléknevek
hajtogatasat és az igeragozdst. Az utobbinal kiterjeszkedik
a cselekvg és szenvedd alakokra, a jelentd, 6hajté, parancsold
és kotdmédra, a jelen, milt, jové id6re és a f6névi igenévre.
Szemléltetésiil két-harom mintaigét végigragoz, igy példaul
az angol részben to be, to love, to have igéket. Az alaktanon
tal aztdn nem is terjeszkedik: a szérend és a mondatszer-
kesztés torvényeit vagy nem ismieri vagy tapasztalatbél elsa-
jatitandénak tartja. Bz a rész az 51—89. lapokra terjed.

Ezutan az altalanos rész utan jonnek a beszélgetések, a
90—279. lapokon, vagyis a konyvnek kétharmadaban, a cim-
lapon megigért iiz eurdpai nyelven, Comenius modjan par-
huzamos hasdhokba nyomtatva, Gigy hogy ugyanaz a mondat
mindig mind a tiz nyelven szemiink el6tt van. Ezekben a be-.
szélgetésekben a mindennapi élet néhany fogalmi korét dol-
gozza fel a szerzd: sz6 keriil az étkezésrdl, a vételrsl és el-
adasrol, az ttirdny megtudakolasardl, a felkelésrdl, az aru-
cikkek ajinlgatasardl, s6t némi meglepetésiinkre egy, rovid
beszélgetés bemutatja az addssidg behajtasdnak modjat 1s.
A feldolgozas egészen friss és iide, hellyel-k6zzel még naiv
humort is taldlunk benne. A szerzd hosszan elid8zik a tiz-
személyes nagy diszlakoméanal, részletesen kozli a fogasokat
is; a beszélget8k sok-sok poharat koccintanak egymdsra és
hosszli marasztalgatds utdn lampas emberek kiséretében
tdvoznak. Masutt elmondja, hogy mit kell a vendégfogaddban
rendelni, hogyan kell a szamlat ellendrizni, hogyan kell alku-
dozni. Ennél nagyobb problémakat @zonban nem vet fel,
ennél mélyebbre nem hatol.

Az utolsé fejezet, a 270—315. lapokon, levélminidkat és
hasonlékat kozol. A fia ir az apjanak, ‘az apa a fidnak;
a hitelezd JKkéri adésatél a pénzt, az adds kéri a haladékot.
Talalunk hdazbérleti szerzddést, lakbérnyugtat, addslevelet és
ellennyugtat is. A szerzé ebbe a fejezetbe foglalta be a sza-
mokat, a hét napjait, az évszakokat és az iinnepeket.

Ami magat a kozolt angol szoveget illeti, feltiing az ellen-
tét a nyelv és a helyesirds kozoit.”A mondatok igen jo fogal-
mazasban, sét helyenként kollokvialisan adjék elé6 a mondani-
valét, de a szavak leirdsa elég gyenge, ami nem lehet csak
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a szed§ hibaja. Az olvasénak az az érzése, hogy a szerzd
nem tudolt, vagy legaldbb is nem nagyon tudott angolul,
csak megerGsodik a beszélgetések 4inézése soran. Mutatoba
kozoljiik az adossag megkérésérdl szo6lo fejezet egyik részletét:

The I11. Chap. for to demaund Debtes, Morgen, Gualter,
Ferrand.

Morg Good morro we my frinde.

G. And you also,

M You knome mell wherfore I come hel’her ‘do you not?

- G. No, trulie.

M. Horo so! knomwe you not Who I am? do you not
knomwe me?

G. No, who be you?

M. haue you forgotten that you had latelie marchandise
of me? . .

~ G. It is so indeede. .

M. Well, when shall I haue my Monye:

G. I have surelie nor no Monye, I haue geene out all the
Monye that I had, you must yet haue pacience eight dayes.

M. I cannot tarry any lenget, I will bepaide, I haue tar-
ryed long enouch: make shift that I may haue my Mony, or
I will cause you to bearrested, or geene me a Pledge.

G. Hom much is it that I omwe you?

M. That knomwe you rell.

G. I haue surelie forgotten it, | haue mritten it, But 1
cannot tell mhere.®
Es igy tovabb. Amint latjuk, a parbeszéd élénken halad elGre
és a mondatok olvasva egészen jol hangzanak, de a helyes-
irés hibdi — és persze a kiejtésjelolés teljes hianya is — sokat -
levonnak az angol rész értékébdl. A nyelvtanitisi médszer
mai fejlettségi fokan nehezen tudjuk elképzelni, hogy mikép-
pen boldogult volna Anglidban az a felvidéki magyar, aki
a Gazophylacium-bél tanult volna angolul. Azonban mindettd1
fiiggetleniil, Warmer konyve tttoré 1épésnek szamit és bizo-
nyitja ha mdst nem is, de legaldbb az angol nyelv irdnti
érdeklddést.

A fleljesség kedvéért megemlitjiik itt még Chladenius

63 Warmer, Gazophylacium, 178—S80.
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Mérton hazankfianak 1708-ban Wittenbergben kiadott, egy-
ives értekenését. De Mente Bernardi Connor Medici in Anglia
Celeberrimi Circa Creationem Evae. A cimben emlitett Ber-
nard O’Connor (1666?—1698) Franciaorszagban tanulta ki
az orvostudoményt, Sobieski Janos lengyel kiraly orvosa is
volt, azutan hazajaba visszatérve a Royal Society tagja és
egyetemi el6ad6.* Hires munkaja, amelyben megtimadja a
csodédkban valé hiedelmet, 1697-ben jelent meg Evangelium
Medici cimmel és hihetSleg ennek egyik allitisdval szallt
szembe Chladenius kis munkdja, amely kiilonben tudo-
masunk szerint a legutolsé angolvonatkozasi konyv az 1680-
16l 1711-ig terjed6 iddkozbem és igy fejezetiink végét is
jelenti.

%

_ Tehat az angol szellemiség, amelyrdl a szdzad derekan
megéallapithattuk, hogy szabad bedramlasival erdsen meg-
termékenyiiette a magyar kélvinizmus vallisos irodalmat és
atterjedében volt mar a vilagi irodalomra is, a szazad végére
megtorpant a béesi korményzattél Gtjaba allitott akadalyok
elott. A vallasos irodalomban egyideig tovabbrezegtek a régi
hat4sok, annyiban, hogy protestdnsaink tovabb olvastak az
angol puritansag el6harcosainak miiveit, s6t néhany eddig
ismeretlen hitbuzgalmi ir6 munkéjat is bekebelezték irodal-
mukba. De mér az angol vilagi irodalom termékei egyaltalan
nem tudték legydzni az akadéalyokat és gyakorlatilag meg-
sziintek létezni az egykori magyar olvasé szdmara. A mos-
toha koriilmények kozott Milton és Dryden koltészetének,
Bunyan és Baxter prézéjém;ak, Locke léicktananak a magyar-
saggal valo megismertetése késdbbi, szerencsésebb korsza-
kokra maradt.

#+ Eletrajza: DNB, xii, 21..
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Magyarorszag protestans részeiben, vagyis Erdélyben és
Felsémagyarorszagon, a tizenhetedik szézad folyaman tj
kultirszemlélet fejlédott ki, egyenes kovetkezményeként a
megvaltozott eurdpai helyzetnek. Az 1j irany képyiselsi el-
fordiltak az olaszos renaissance-tdl és az elemi erdvel feltord
német-angol-hollandi reforméciéban talaltdk meg az élet
rendszerezo;et 1lletoleg magyarazéjat. Kiilonosen nagy mér-
tékben megragadta Sket az angol reformacid, gy amint az
a puritansagban testet oltott: a puritdnok politikai idedljat,
a demokraciat tavol tartottdk ugyan magukiél, de hitbuzgal-
mukat és tarsadalmi erkolcsruket példaként allitottdk maguk
elé. Ezzel egyiittjart az. angol .irodalom “iranti- erdﬂgmlglqdess
amely a két népet elvalaszté nagy taxolsag ellememe is igen
élénknek volt mondhaté és a szézad derekan mar kezdett a
hitbuzgalmi és hittudoményi. munkakrdl a vilagi irodalom
termékeire is kiterjeszkedni.

A fejlédést, amelynek csirdi ott rejlettek a tizenhetedik
szédzad folyaméan angolbdl forditott katekizmusokban és épi-
t6 iratokban, samalatoskeppen megakasztotta a politikai hely-
zet alakulasa. A tizenhetedik és a tizennyolcadik szazad érint-
kez§ évtizedei, amelyek a torok felett diadalmaskodott Habs-
burgok kozpontosité igyekezetének  jegyében allod:tak nem
kedveztek az angol mfiiveltség befogadasanak és igy az angol'
irodalmi hatas bizonyos mértékben csokkent. De azért tdlzas
volna azt allitani, hogy a tizenhetedik szézadi kezdeménye-
zés nyomtalanil tiint volna el a magyarsig felett. Az angol
irodalomnak egyszer mér &athasonitott termékei nem meriil-
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tek feledésbe a tizennyolcadik szdzadban sem, hanem to-
vabb éltek, tovabb hatottak és mintegy athidaltak az évtizede-
ket, amelyek prédikator-irdinkat a magyar felvilagosodas
angol-érdeklédésti ir6itdl elvalasztjak.

Ha végiglapozzuk néhéany tizennyolcadik szdzadi magan-
konyvtar rednkmaradt konyvjegyzékét, azt latjuk, hogy a
tulajdonosok igen sok angolvonatkozasi konyvet megdriz-
tek az el6z8 szdzadbél. Revisnyei Reviczky Janos udvari kan-
cellariai tanacsos haldlakor, 1742-ben, konyvei kozott ott talal-
tak Alexander More munkajat Charles 1 lefejezésérdl, Regii
Sanguinis Clamor ad Coelum adversus Parricidas Anglicanos;
megvolt tovdbba Fwdlich Dé&vid Medulla Geographiae-je,
Barclay Parainesis-e, Owen Epigrammdi és Bacon Essay-
inek latin nyelvii forditdsa, amelyet Zrinyi is haszndlt volt,
Francisci Baconi de Verulamio Sermones ethici, politici et
oeconomici! Arva Bethlen Kata ,Magyar bibliotékajanak
lajstromaban®, amelyet Bod Péter irt ossze 1752-ben, mar
ennél joval nagyobb szimban szerepelnek a benniinket ér-
dekld munkdk. Természetesen megvannak az angol-eredetii
hitbuzgalmi irodalom gyongyei, igy Bayly Praxis-a, Cowper
Hét napoki beszélgetés-e, Hildersam Idvosség kapuja, Per-
kins konyve a Lelkiismeret akadékirol és mellette James I,
Basilikon déron; Ames, Puritanismus Anglicanus, Telkibanyai
forditasaban; Mather Napnyugoti Indié-ja; a Fogarasitél for-
ditott Kis Keresztyén; Miskolczi Independentismus-a és még
j6 néhany més is.* Bod Péter sajat konyvtardban djabban
forditott angoleredetéi munkakat is taldlunk — Lucas, El-
mélkedések, 1748; Darrell, Nemes ember, Faludi Ferenc for-
ditdsa, 1748; Doddridge, 4z igaz kegyességnek kezdete, 1761
— de sok megvan a régiek koziil is, mint példdul Amestdl
De Conscientia és Io cselekedetek gyemant kove; Marionfalvi
magyarazata a Medulld-hoz: Dyke, Szii Titka; Grosse, Tiizes
Oszlop; Cstizi Cseh, Lelki Béleseségre Tanité Oskola-ja, Per-
kins nyomén; azutan a Schola Salernitana és Baconis de Ve-

* Horvath Igndc, ,Revisnyei Reviczky Janos Ferenc konyvtara
1742-b6l", Magyar Konyvszemle, xiii, 1905.
o 8 Bod Péter, Bethlen Kata ... Magyar bibliotékéjénak lajstroma,
Bp. 1911,
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rulamio Sermones ethici,* Ime hirom konyvjegyzék és bar-
melyiket nézziik is, mindegyikben sorra talilkozunk a régi
ismerdsokkel.

Ha a konyvtarak utdn attekintjiik a ﬂzen;hetedxk szé-
zadban Magyarorszégra keriilt angoleredetii konyvek palya--
futdsat, szintén sok bizonyiték4ra taldlunk népszeriiségiik-
nek. Igy példaul Barclay Argenis-e, amely méar 1646-ban is-
meretes’ volt Szilagyi Benjdmin Istvan el6tt,* helyet kapott
minden nagyobb_konyvtarban: Bethlen Eleknek éppen gy
megvolt, mint az oreg Apafi fejedelemnek és Bercsényi Mik-
l6spak;® a nagyszombati nyomda konyvesboltjAban mar
1710-ben raktaron tartottak;® Dugonics Andras Etelkd-ja az
az Argenis hatdsa alatt késziilt” és 1792-ben egyszerre két
Argenis-forditas is keriilt a magyar kozonség elé.® Igen ked-
velték Thomas Paynell apré rigmusait is az egészség megtar-
tdsdnak mddjarél: a Schola Salernitana megvolt Bod Péter
konyvtaraban, de ami sokkal fontosabb, hirom kiadéast ért
meg a tizennyolcadik szazad folyamén, s6t egyszer kiadtdk
még a tizenkilencedikben is.” Molndr Gergely grammatikaja,
amelyben minden walészin{iség szerint Linacre-Buchanan
Rudimenta Grammatices-e élt tovabb,* tizenhdromszor jelent

3 Radvanszky Béla, ,,Bod Péter konyvtdranak jegyzéke“. Magyar
Kényvszemle, ix, 1884, . ‘

4 Lasd fentebb, 98. 1.

5 Lisd Lukinich, ,,Bethlen Elek konyvtara 173; Thaly Kélmau,
.Bercsényi konyvtira®, Magyar Koényvszemle, vi, 1881, 281;
Thallczy Lajos, ,Ureg Apafi Mih4ly konyviara®, Magyar Konyo.
szemle vi, 1881, 124,

' ,,Levreglbb magyarorszagi konyvarusm jegyzék 1710—1)01" Magyar
Kényvszemle, xiii, 1888, 83,

7 Bertthy Ilona, Dugonics és Barclay, Bp. 1911.

8 Barkldjus Jénos Argenisse, melyet néh. Fehér Antal dedk nyelo-
biil magyarra forditott. Eger 1792 — .Barkldj Argenisse. Dedkbdl
szabad forditds K. Boér Sandor &ltal. Kolozsvar, 1792,

? Bod konyvei kozott emliti Radvanszky, ,,Bod kdnyvtér&", 79. A
kiaddsok a kovetkezdk: Anglia orszdagban levd Salernitana scholdnak jo
egésségrol vals megtartdsanak modgyérdl irott konyve, Kolozsvar 1770;
U. a., Kolozsvar 1776; U. a., Kolozsvar 1785. (Juhasz Maté, Hazi kiildnés
orpossdgok cim@i konyvének fiiggeléke);-Kovachich, Josephus Nicolaus,
Scholae Salernitanae praecepta conservandae valetudinis, Budae 1821.

10 Berg, Paul, ,,George Buchanan and his Influence in Hungaty N
Hungarian Studies in English, v-vi, 1944 105.
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meg a szdzad folyamén és utolsé kiaddsa 1841-bsl val6.** Az
anglikén reform védgirata, Jewel Apologid-ja majdnem egy-
“idében jelent meg Campion Tiz okai-nak ujabb kiadasaval
és az Apolégia egyik oxfordi kiadasat még 1802-ben is meg-
talaljuk Csépén Istvan konyvei kozott.* Matké Istvan angol-
boél forditott conduct-book-jat, a Kegyes Tselekedetek Rovid
Osvénykéjét 1761-ben djra kiadta az istenféld és ‘fjambor
ozvegy Betzei Matyasné, Jakab Kata asszonysig. Buchanan
zsoltdrparafrazisa még 1807-ben is kiadéra talalt, Hatvani
Istvan biharmegyei tablabiré személyében.* Walter Map két
dialégusa koziil az els6, a bor és a viz beszélgetése Baréti
Szab6 David Verskoszori-jaban bukkan fel Gjra a tizennyol-
cadik szazad vége felé, cime ekkor Thétis és Bakkus, avagy
a.Viz és Bor kozott tamadt Per; nem sok idé multdn dradma-
nak is feldolgozzdk szinjatszé protestdans didkok.* A mésik
Map-dialégus, az el6szor Nyéki Voros Matyastol leforditott
parbeszéd a test és a lélek kozott, megjelent még konyvalak-
ban 1729 és 1768-ban,’® aztdn 1786-ban a ponyvéra keriilt,
mint Dusgazdagnak az Morsz haldllal valé elmélkedése és
joval késébb még Arany Janost is megihlette.’ Arany Melyik
a biinés cimi kolteményében akarta feldolgozni a parbeszé-
det, de csak a bevezet6 sorokig jutott el:

1 Petrik Géza, Magyarorszég bibliographisja, ii, 772—3.

12 Juellus Janos, 4 reformata ekklesianak apologyiaja, vagy maga
mentsége, ford. Tussai Janos, H. n., 1748; Campianus Edmundus, Ratio-
nes decem, Nagyszombat 1742; az oxfordi kiadast Csépan kionyvei kozott
megemliti Szarvasi Margit. Magénkényotéraink a XVIII. szdzadban,
Bp. 1939.

13 Kegyes Tselekedetek Rovid Osvénykéje, ... Mellyet Szedegetett
és forditott Angliai Nyelobsl a Kegyes Eletre Vagyakodéknak hasznokra
K: Vasdrhelyi M. Istvdn. Nagykaroly 1762. — Buchananus, Georgius,
Paraphrasis in librum psalmofum. Edidit Stephanus Hatvani. -Nagy-
varad, 1807.

"~ 14 A drémai feldolgozés a Téthfalussy-féle kéziratban maradt rénk.
Kiadta Bernath Lajos, Profesténs iskoladrémék, Bp., 1903.

13 Mindkétszer a szerzd és a fordit6 neve nélkiil, a Tintinnabulum
tripudiantium fécim alatt.

16 Horvath Janos, Irodalmi miivellségiink, 197—S8.
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Meghalt a vén Test; — kiteritve
Fekszik az els6 éjjelen:

S éjfélkor im, mert zarva idve,

Folotte egy 4rny megjelen:

A lélek meztelen.

Megall fejénél s néz merden a

Homlokra, hol lakéasa volt ...

Ez a toredék jelenti utols6 magyar visszhangjat a kozépkori
angol témanak, j6 hatszadz évvel azutan, hogy Map azt elé-
szor felvetette. ‘

Természetesen ezzel a néhany péld4val nincsen kimerit-
ve a tizenhetedik szdzadban irodalmunkba felvett angol ele-
mek utbélete. A magyarorszagi anglisztika még csak igen ro-
vid miltra tekinthet vissza s voltaképpen csak két-harom
évtizede folytatja a feltiré munkdt, tehat Gj felfedezések
nemecsak, hogy lehetségesek, hanem sziikségszeriileg be fog-
nak kovetkezni akkor, ha a konyvészeti elémunkalatok el-
végzése utan a fiatal anglistak belemélyedhetnek majd a
részletes kutatasba. De mar ezek a tények is elegendék annak
kihangsalyozasara, hogy tizenhetedik szézadi {réinktél, Nyéki!
Voros Matyastol, Bayer Janost6l, Martonfalvi Gyorgytdl, a
Szent Patricius-legenda névtelen megmagyarit6jatol megsza-
kitatlan Gt vezet a Newtont ismertet§ piaristikon, Faludin,
Dugonicson és borosjensi Székely Addm gréfon, Locke fordi-
t6jan keresztiil Bessenyey és Kazinczy felé. Igy is megvilédgo-
sodik el6ttiink, hogy a tizenhetedik szdzadban befogadoit an-
gol irodalmi értékek nem vesztek el, hanem az idék folyaman
komoly, mély szinekkel gazdagitottik irodalmunk sok tarka
szalbol osszeallitott szovetét.

13
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Weszprémi, Stephanus Succincta medicorum Hungariae et Tran-
silpaniae biographia, leipzig—Wien 1774—1787, Sommer—
Trattner, 1—3. rész, la 2. rész két kotetben.]

Zelliger, Aloysius, Pantheon Tyrnaviense [Tyrnavial bibliographi-
cam continens recensionem operum. typis Tyrnaviensibus aa.
1528—1930 editorum. Nagyszombat 1931, Soc. S. Adalberti, xv,
257 1.

Zovényi Jend, ,Egy reformatus pap konyvtara a XVIIL szdzad-
ban®“. Magyar Konyoszemle, xv, 1907, 381—2 1,

Zsoldos Ben§, ,,Egy XVIIL szazadi bacsmegyei tablabiré konyv-
tara“. Magyar Kényvszemle, xviii, 1910, 284—5 1.

! 13%
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I1. Toérténeti hattér
1. Egykort munkak

Apaf1 Mihély, Az egesz kereztyeni vallasnak révid Fundamen-
tomi. Gyulafehérvar 1645, Ny. n., [88] 1.

Batai B. Gyorgy, 4z Isten kegyelmeben lév6 ember idpességes éle-
tének bizonyos, s meg-csalhatatlan jegyekbdl valo meg-esme-
résérél. Nagyszeben 1665, Szenci K. Abrahdm, 44 1.

Czeglédi Istvan, Idés Noe becsiiletit oltalmazo Japhetke. [Kassa
1664], Ny. n., [102] 1.

Debreczeni Janos, Conciliatorium Biblicum. Utrecht 1658, Waes-
-berge Jamos, [12], 476, [16] 1.

Dézsi Istvan, Az Igaz Zent Wallasnak az termeszeti Okossaggal,
az melly Philosophianak is neveztetik, vald szep Harmoniaja.
Gyulafehérvar 1619, Ny. n., 312 1.

Kemény Jénos, Gilead Balsamuma, Sarospatak 1659, Rosnyai Ja-
nos, 240 1.

Kezdlvasarhely; Matké Istvan, X. ut Tk, Konyonek eltépése
félvagy Banyasz Csakany. [Sarospatak] 1668, Ny. n., [6], 460, -
18] L.

Koecsi Csergd Balint, 4 gédlyarabok lelke. Szemelvények Kocsi
Csergé Bélint Narratio brevis-ébél 1676. [Osszeallitotta és for-
ditotta Révész Imre]. Debrecen 1936, Virosi ny., 23 L.

Lorantfi Zsuzsanna, Moses es az Prophetak, Gyulafehérvar 1641,
Ny. n., [12], 180 1"

[Miege, Guy] The Nerm State of England under their Majesties K.
William and Q. Mary. In three Parts. London 1691, Printed

~ by H. C. for Jonathan Robinson, [42], 357, 229, 240 1.

Nanasi V. Gabor, Lelki Tudakozas. Kolozsvar 1675, Veres-egyhazi
Szentyel Mihaly, [16], 178, [10] 1.

Pepys, Samuel, Diary. Deciphered by the Rev. J. Smith. Edited by

 Lord Braybrooke, London 1934, Dent and Sons, 1—2. kot.

Podensteiner, Johanmis, Clapis Linguae Anglicanae. 1685.

[Sambar Matyas], Egy Vén Bial orrdra valé Karika. H. n. 1664,
Ny. n.,, [16] 1

Ttizpréba 1603—1613, Nagy Szabé Ferenc, Gyulafi Lestdr, Kra-
usz Gyorgy. Sepsi Lacké Mé&té [stb.] ...irdsaibdl. Bevezette
Biré Vencel. Bp. é. n., Franklin, xix, 194 1.

Wood, Anthony, Athenae Oxonienses (1691—2.) Fd. Philip Bliss.
London 1813—20.

2. Modern munkak

Black, J. B., The Reign of Elizabeth 1558—1603. Oxford 1936,
Clarendon Press, vii, 448 1.

-
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Clark, G. N., The Later Stuarts 1660—1714. Oxford 1934, Claren-
don Press, xix, 461 1.

Davies, Godfrey, The Early Stuarts 1603—1660. Oxford 1937, Cla-
rendon Press, xxi, 452 1.

Dibelius, Wilhelm, England. Stuttgart und Berhn 1931, Deutsche
Verlags—Anbtalt 1—2. kot. '

Drinkwater, John, Crommell. London [1927], Hoddev- and Stough-
ton, vii, 266 1.

Durant, Will, 4 gondolat hései. Ford. Bencdek Marcell. Bp. 1937,
Dan te, 504 1. 34 t.

Erdélyi Jamos, A bélcsészet Magyarorszagon Bp. 1885, Franklin,
156 1.

Erdés Karoly, Az angol puritanizmus. Debrecen 1912, Varosi ny.,
100 L

European Civilization. Its Origin and Development. By Various
Contributors. Under the Direction of Edmward Eyre. Oxford
1954—7, University Press, 1—7. két.

Fehér Ede, Mivelddéstorténeti korkép 1. Lipét torvényeiben. Sze-
ged 1927, Nemzeti Sajtévallalat, 68 1.

Feiling, Keith, England under the Tudors and Stuarts. London,
é. n., Williams and Norgate, vi, 7—256 1. [Home University
Library of Modern Knowledge, 125.]

Godfrey, Elizabeth, Social Life under the Stuarts London 1904,
Grant Richards, xxiv, 273 1.

Héman Balint-Szekfdi Gyula, Magyar Torténet. Bp. é. n., Egyete-
mi ny., 1—8 kot.

Hork Janos, Az eperjesi ev. ker. kollégium térténete. Kassa 1896—

- 7, Révai Samu, 434, 52 1.

-Kerekes Gyorgy, Bethlen Gabor fejedelem Kassdn, 1619—1629.
Kassa 1943, Wiko, 408, [12] 1.

Kerekes Gyorgy, Polgédri tirsadalmunk a XVII. szdzadban. Schir-
mer Jénos 1625>—1674 kassai kereskedé iizleti kényve alapjén.
Kassa 1940, Wiko, 288, [16] 1.

Leube, Hans, ,Kirche und Glauben in England”. [= Wolf, Die
englische Kuliurideologie, Berlin 1944, 1—73."1]

Masterman, J. Howard, The Age of Milton. London 1927,

Morley, John, Oliver Crommwell. London 1905, Macmillan, vii,
533 1.

Oncken, Hermann, Crommell. Berlin 1935, Grote, vi, 147 1. 1 t.

Popper, Hirsch, Der religiése Ursprung des modernen englischen
Freiheits- und Staatsideals. Die Geschichtsgestaltung des In-
dependentismus, Berlin 1936, Dr. Hanns Michel, x, 127 1.

Reinhold, Heinz, Puritanismus und Aristokratie. Berlin 1938, Jun-
ker und Diinnhaupt, 155 L.

Schiicking, Levin L., Die Familie im Purilanismus. Leipzig 1920
Teubuer, xii, 2201 3
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Statham, Edward Philips, 4 Jacobean Letter-Writer. The Life and
Times of John Chamberlain. London, é. n., Kegan Paul, xvi,
244, [4] 1"

Szathmary Karoly, P., 4 gyulafehérvar-nagyenyedi Bethlen féta-
noda térténete. Nagyenyed 1868, Ny., Holzhausen A. [Bécsl,
viii, 325 1. }

Szimon Andras, Pole bibornok és az angol reformécio. Szeged 1942,
Varosi ny., 115 L

Tawney, R. H., Religion and the Rise of Capitalism. Harmonds-
worth 1938, Penguin Books Ltd., 309 1.

Tulloch J., English Puritanism and its Leaders Edinburgh-Lon-
don 1861.

Willey, Basil, The Seventeenth Cenfury Background. Studies -in
the Thought of the Age in Relation to Pcetry and Religion.
London 1934, Chatto & Windus. viii, 315 L

Zsigmond Ferenc, A debreceni ref. kollégium torténete 1538 (?) —
1938, Deb.re_cen 1937, Tiszantuli ref. egyhazkeriilet, 244 1.

I1. Angol-magyar érintkezés

1. Egvkord munkak R

An Account of the Imperial Proceedings against the Turks. With
an Exact Diary of the Siege of Nemheusel and its Taking.
London 1685, Crouch and Lawrence, 58 L
Newheusel=Ersekujvar.

Blount, Henry, 4 Voyage into the Levant. London 1636, Reprin-
ted: Harleian Voyages, i.

Browne, Edward, 4 Brief Account of Some Travels in divers Pdrts
of Europe, viz. Hungaria, letc.] ... The Second Edltwn Lon-
don 1685, Tooke, [4], 222, [6] 1.

Burbury, John, A4 Relation of a Journey of the Right Honour-
able My Lord Henry Homward from London to Vienna and
thence to Constantinople. London 1671, - Collins and Ford
[6l, 225 1. '

Chishull, Edmund, Travels in Turkey and Back to England. Lon-
don 1747, Bowver, viii, [4], 192 1.

Declaratio Belli Hungarici Nuper Edita a Serenissimo Michaele
Apafio... The Declaration of the Hungarian War, Lately set
out by the most Illustrious Michael Apafy, Prince of Transyl-
vania, Against the Emperour’s S. Majesty. According to the
Transylvanian Copy. London 1682, Francis Smith, 15 1.

Dékani Kalman, ,,E"ykoru tudésitas Kéroly angol kiraly halala-
rol“. Szdzadok, xxxviii, 1904, 179—81 1.

Memmrs of Emeric Count Teckely In Four Books. Wherein are
related all the most considerable Transactions in Hungary and
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the Ottoman Empire from his Birth Anno 1656, till after the
Battel of Salankement, in the Year 1691, Translated out of
French. London 1693, Tim. Goodwin, xii, 1—83; 84—175; 84;
67, [17] 1.

Milton, John, Areopagztzca A Speech of Mr. John Milton. For the
Liberty of Unlicenc’d Printing, To the Parlament of England.
London 1644. Reprinted in Everyman's Library, 795.

Nikléczi Boldizsar, Emlékkényo. Kézirat. 1676—7.

Orszégos Széchenyi Konyvtarban, ,Duod. Lat. 81.“ jelzet alatt.

Observations upon the Warre of Hungary. London 1689, Taylor,
[51, 47 1.

Otrokecsi Féris Ferenc, Origines Hungarlcae Franeker 1693, Leo-
nard Strik, [16], 468, [24] L

Poyntz, Sydnam, A True Relation of these” German Warres from
Mansfield’s going out of England, mhich mwas in the Yeare
[1624], untill this last yeare 1636. Edited by A. T. S. Goodrick
for the Camden Society. London 1908.

R. D., Historical and Political Observations Upon the Present
State of Turkey ... Together with the Present State of Hun-
gary ..~ London 1683, J. Smith, [2], 226 L

Richards, Jacob;.4 Journal of the Siege and Taking of Buda. 1686.

- London 1687, Gilliflower, 38l

Rycaut, Sir Paul, The Present State of the Ottoman Empire.
London 1670, 8§11, 216 1.

The Seraskier Bassa, An Historical Novel of the Times. Contain-
ing all that pass'd at the Siege of Buda... Out of French.
London 1685, Rhodes, 136 1.

Szilagyi Bemjamin Istvan, Acta synodi nationalis hungaricae seu
historica descriptio actorum synodalium, de ritualibus qui-
busdam controversiis nuper in ecclesiis hungaricis per Johan-
nem Tholnaeum et aliquot fratres ipsi adhaerentes excitatis. ..

Anno salutis MDCXLVI. [Kézirat. 1646.]
Nyomtatasban megjelent Sdrospataki Fiizetek, i, 1857—8, 161—77,

: 33549, 1.

Townson, Robert, Travels in Hungary, mwith a Short Account of
Vienna in the Year 1793. London 1797, Robinson, xviii, 494 1.

Wortley-Montague, Mary, Letfers of the Right Honourable,Lady
M-y W-y M-e, Written During her Travels in Europe, Asia
and Africa. Nerw edition. Berlin 1799, August Mylius. wviii,
381 1.

2. Modern munkék

Angyal David, Erdély politikai érintkezése Anglidval. A mohdcsi
vésztél a szatmdri békéig. Bp. 1902, Franklin, 178 1.

Asztalos Miklés, ,,A gélyarab Nikléczi Boldizsar diploméciai ata-
zésa.” Kdrolyi Arpad-Emlékkonyo, Bp. 1933, 66—72 1.
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Berg PA&l, Az angol nyelvtanitds utja a magyar iskoléban. Bp.
1943, Szerz8, iv, 84 1.

Csorba Andras, Magyar -ir kapcsolatok 1867-1g Debrecen 1944,
Szerzé, 94 1.

Depner, Maja, Das Fiirstentum Siebenbiirgen im Kampf gegen
Habsburg. Untersuchungen iiber die Politik Siebenbiirgens
mwéhrend des dreissigjihrigen Kme«fes Stuttgart 1938. W.
Kohlhammer, xv, 331 1. : "

Fest%Saindor, ,,L1thgow Magyarorszagon Szazadok, xlvi, 1913,

Fest Sandor, ,Régi angol koltemények Thokolyrol‘ Szézadok,
xlvi, 1912, 680 1. -

Gasquet, Francis Neil, Cardinal Pole and his Early Friends.
London 1927.

Koncz Janos, ,Kolozsvari 1. levelei 1685-i angliai atjarél.” Protes~
tins Kozlemények, 1886—7.

Kropf Lajos, ,,Az angol Thokolistak.” Szdzadok, xI, 1906. 137—451],
Kropf Lajos, ,,Chishull utazésa hazankban.” Szdzadok, xxxvii,
1903, 634—40 1. :
Kropf Lajos, ,A magyar galyarabok toriénetéhez.” Szézadok,
xxxii, 1898, 124—8 . :
Kropf Lajos, ,,Pasztéi Ratholdi Lérinc zarandoklasa Szézadok,

xxx, 1896, 716—30 1.

Marké Arpad ,British Soldiers at the Recapture- of Buda “
Hungarian Quarterly, iii, 1937, 313—9 1.

Melezer, Jakob, Biographien beriihmter Zipser, Kassa 1833, Ellin-
ger, 337, [3] L

Orszagh Laszls, ,,Adalékok az angol renaissance magyarsig-
képéhez.” Angol Filolégiai Tanulméanyok, iv, 1942, 37—53 1.

Pivany, Eugene, ,,Hungarians of the 16th and 17th Centuries in
English Literature”™. Studies in FEnglish Philology, ii, 1937,
85—92 1.

Réna, Eva, ;,,Hungary and the Beginnings of English Journalism.*

_ Studies in English Philology, iv, 1942, 54—71 1.
Réna, Eva, ,Magyar vonatkozasok a XVI—XVII. szazadi angol
. irodalomban.” Angol Filolégiai Tanulményok, i. 1936, 6—49 1.

Simonyi Ern6, Angol diplomatiai iratok II. Rikéczi Ferenc ko-
rara. Angol levéltirakbsl kozli —. Bp. 1872—3, Akadémia,

- 1—2. két. [Archivum Rékéczianum.]

Simonyi Erné, Magyar torténeti okménytir londoni kényo- és
levéltarakbol. Pest 1859, Akadémia, vii, 318 L

Szamota Istvan, Régi utazdsok Magyarorszégen és a Balkdn-fél-
szigeten, 1054—1717. Bp. 1891, Franklin, 559 1.

Szilagyi Sandor, Erdély és az északkeleti haboru, Levelek és
okiratok, Bp. 1891, Akadémia, 1—2. kot.

Szilagyi Sandor, II. Rékdczi Gyorgy és az eurdpai diplomdécia,
Bp. 1875, Rath Moér, viii, 740 1,
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»Sydnam Poyntz angol katona kalandjai Magyarorszé-gon (1626).
Torténelmi Szemle, 1914, 100—3 1.

Trécsanyi Berta, ,,Reformatus theol6gusok Anglidban a XVI. és
- XVII. szazadban.” Angol Filolégiai Tanulmdnyok, v—vi, 1944,
115—46 1.

Veress Endre, Berzeviczy Maérton (1538—1596). Bp. 1911, Ma.gyar
Torténeti Tarsulat, 228 1. [Magyar torténeti életrajzok, 27.]

Veress Endre, Kakas Istvan Bp. 1905. Athenaeum, 168 1.

Zovanyi Jend, Puritdnus mozgalmak a magyar reformal‘us egy-

- hézban. Bp. 1911, Hornyénszky, 380, [2] 1, , -

IV. Angol hatégsok irodalmunkban
1.. Angol szerzdk munkai

Ames, William, Technometria. Theses Logicae. Disputatio theolo-
gica adversus metaphysicam. Dispulalio theologica de perfec-
tione SS. Scripturae [Ramus, Petrus, Dialecticae Libri Duo
f6cim alatt]. Nagyvarad 1653, Szenczi Abraham, 237 1.

— Angliai Puritanismus, avagy Kivédlképpen valé Tudomédnyok
azoknak, kik Anglzaban a Puritdnusok kézott (amint kézon-
ségesen neveztetnek) legkeményebbeknek tartatnak, Melly en-
nek elétte Dedk nyelven kibotsitiatolt Amesius Willyam
Szent irés magyarazé Doctor &ltal: mostan pedig Magyar
nyelore fordittatott Telki Bdnyai Istvéan &ltal. Utrecht 1634,
Wasberg Janos, 40 1.

— Angliai Puritanismus. Forditotta Komdromi Csipkés Gyorgy.
Debrecen 1662,

Ma egy példanyat sem ismerjiik. Létezésér6l maga Komaromi
Csipkés Gyorgy tanuskodik, sajat munkdirdl irott kényvjegyziké-
ben. Lasd Szdzadok, vii, 1873, 139. 1.

-— Jo cselekedetek gyemant Pove Az az: Amesius Villysm Sz:
Irds magyarézé Doctornak a’ jo cselekedetekrdl irt tractéja,
melly ... Magyarul hdrom Prédikatickban ki-bocséattatott Sz:
Gyorgyi P. Istvén &ltal. Kolozsvar 1678, Veresegyhazi Mihaly,
[60] 1.

— Guilielmi Amesii De Conscientia, et ejus Jure vel CaSlbus,
Editio Novissima ... Debrecen 1685, Toliesi Istvan, [12], 446,
[22] 1. '

Szabé Karoly, RMK, . ii, 427, tévesen adja a lapszdmot, 346-ot 446
helyett. Az utolsé lapon valéban 346 all, de sajtéhibaval.

—  Medulla Theologica. Editio Novissima. Ab Avothore Ante obl-
tum recognita & wvariis in locis aucta. Debrecen 1685, Toltesi
Istvan, [12], 408 1.

Basire, Isaac, Congrafulatio Publica Victoriae Cedro Dignae,
Quam, Auspice Deo Ter. Opt. Max. Serenissimus D. D. Geor~
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gius Rakoczi, Dei Gralia, Prmceps TranSylvantae ... Repor-
tavit ... Gyulafehérvar 1654, Ny. n., viii 1.
[—] Trl-Dmmrc.tvs Sive Calvinus, Beza & Zanchius Pro Episco-
patu ... Gyulafehérvar 1656, Martinus Major, 121, 9, [2] 1
[—] Considerationes quaedam ecclesiasticae, Kézirat. 1656.
Basiré-nak kéziratban maradt nézetei az erdélyi egyhdz reform-
jarél. Nyomtatasban megjelent Erdélyi Mizeum, 1910, 210—7 L
[—1 II. Rékdéczy Gyérgy felelete az ,Innocentia Transyloaniae’-
ra (1653—9). A fejedelem megbizdsibol irta Basire Izsdk. A
durhami képtalan levéltarabél kézli Kropf Lajos. Budapest
1888, Athenaeum, 99 1.
[—] Itinerarium.
Valészintileg kiadatlan. Pdpai P4riz Ferenc 1702-ben atadta Chis-
hullnak, Chishull, Travels, 95.
[Bayly, Lewisl. Scala Coeli vagy egynéhdny bizonyos idékre al-
kalmaztatott istenes elmélkedések és buzgs Imadsagok,
“mellyek az kegyes Eletnek, Angliai nyelven irattatot Praxissa-
bol szedegettettek Medgyesi Pal &ltal.[Szent Agdston Valldsa
fécim alatt.] Debrecen 1632, Fodorik Menyhart, 265, [12] 1.
[—] Praxis Pietatis, Az az: Kegyesseg-Gyakorlas. Melyben be-
foglaltatik, mint kellyen az Hivé keresztyen embernek, az
- Isten és a maga igaz ismeretiben nevekedni, eletet naponként,
Istenek felelmére intezni, tsendes lelki-ismerettel kélteni, és
futdsdnak el-toltese utdn boldogul vegezni. Fordittatott An-
gliagi nyelobél, az Magyar keresztyeneknek, ez szomoriségos
utolsé idékben kivaltkeppen-valo Digasztalasokra, es hasz-
nokra Medgyesi Pal, Ur Jesus Christus egyigyii Szolgéja &l
tal, Debrecen 1636, Fodorik Menyhart, [34], 979, [1] 1.
[—] U. a. 2. kiadéas. Lécse 1638, Typis Brevemanls, [54], 987, [18] L.
[—] U. a. 3. kiadas. Bartfa 1640, Klosz Jakab, [241, 969 1.
[—] U. a. 4. kiadas. Lécse 1641, Brever Lérinc, [50], 978, [18] L
[—] U. a. 5. kiadas. Nagyvarad 1643, Szenczi Abrahdm, [50],908 L
[—] U. a. 6. kiadas. Kolozsvar 1677, Veres-egyhazi Mihaly, [36),
745, [31] 1.
[—] U. a. 7. kiadas. Ldcse 1678, Brewer Samuel, [36], 1030, [48] 1.
[—] Praxis Pietatis, To gest, Knjzky a Cmwicenj se w pramé... Locse
1633, Ny. n. [26], 153 1
[} I. N. 1. Praxis Pietatis. To gest, O Cmwicenij se w poboznosti pramwé,
Knjzka milosta... Lcse 1674, Brewer Samuel, [8], 513, [14] L
[—] Schriftmessiger Weg-W aiser, zur seligen Sterbe-Kunst... Genommen
aus dem schénen Biichlein Praxis Pietatis... Brass6 1683, Herr-
mann ny., [24], 203, [26] 1 : L
[—] Praxis Pietatis Azaz Kegyesség-Gyakorlds... Debrecen 1636. Bp.,
1936, Incze Gabor, [8], 496 1. [A reformdcié és ellenreformaécid
kordnak evangéliumi keresztyén (reformétus és evangélikus) egy-
hézi iréi, 4.]
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Buchanan, George, Iephta sive Tragoedia Jephte, ex Georgio
Buchanano ungaricis versibus reddita in gratiam spectabilis
ac Magnifici D. D. Francisci Kendi de Rhadnot, filiolaeq:
eiusdem festiuissimae Sophiae Kendi. Ad notam Lucretiae.
Stephano Illyefaluino interprete. Kolozsvar 1590, Ny. n.,
[38] 1.

— U. a. Kolozsvar 1597, Ny. n., [38] L. ,

— U. a. ILécsé XVIL szdzad.] Ny. n., [36] L.

— Georgli Buchanani paraphrasis in ltbrum primum psalmorum Nagy-

vdrad 1807, Szigethy Mihdly, viii, 311. L :

Campion, Edmund, Campianvs Edmondnac Jesvs neve alal vitez-
kedet Theologusnak, es nem régen Angliaban az kézénséghes
keresztien hitért martyromsaggal koronazotnac, Tiz Magiarul
irot okai: kikben azt aggia tuttocra az Angliai tudds Academi-
cosoknac, my vitte 6tet arra, hogy egiediil az eghéz Anglidban
lakozo Céluinistdknac, az Hitnec dolgaban bayt méért legien
kiildeni. Balassa Balinttol iratot... Bécs 1607, Margaretha For-
mica, [16], 109 1. :

— Campiani Edmundi Societatis Jesu Theologi, Qui pro Catholi-
ca Religione Martyrium in Anglia subijt; Oblati Certaminis
in causa Fidei Rationes Decem Redditae Academicis Angliae. ..
Adjectae duae propriae Authoris Epistolae, & Vita praeterea
ejusdem brevissima... Nagyszombat 1700, Tvpls Collegij
Academici Soc. Jesu, [2], 192 1,

— Edmundi Campiani, Soc. Jesu Theologi, Odio Religionis Catholicae
ab Haereticis in Anglia occisi, Oblati in causa fidei certa-
minis Rationes Decem Redditae Academicis Angliae... Nagy-
szombat 1742, Typis Academ, Soc. Jesu. [12], 133 L

Cowper, William, Het napoki edgyiit beszelgetesek, ket Gszve-ta-
lalkozott Embereknek tudnia-illik edgy keresziyen es edgy
papista Catholicusoknak. Az hitnek edgynehany viszszairul.
William Cormper Gallomayi Piispok, Scotiaban Angliai nyel-
ven irta; Magyar nyelore Medgyesi Pal, Ur Iesus Christus
edgyigyii Szolgaja forditotta... Debrecen 1637, Fodorik Meny-

hard, [161, 237, [1] L

— U. a. 2. kiad4s. Debrecen 1661.

Emliti Sdndor Istvan, Magyar Kdnyveshdz, Gyér, 1803, 41

[Dyke, Daniell, Szé Titka. Az az: Az ember szivének természet
szerént valo romlottsagabol, és annak kovetésébil szdrmazott
ezer csalardséginak ki-nyilatkoztatisa és orvesldsa. Mellyet .. .
egy nevezetes Anglus Authornak errdl valé Discursusénak. ..
rendi szerént prédikatic formara rendelt és ki-adott... Nanasi
L. Istvan.. Kolozsvar 1670, Veres-egyhazi Szentyel Mihaly,
[40], 767, [14]. 1.

Florilegus, Junius, Az Reszegesnek gyulolseges, Utailatos es ret-
netes éllapottya, Mely: Irattatot, es ki-botsattatot amaz Iste-
nes_es jozan eletet szeretd Junius Florilegus, Anglus altal. Es
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‘magyar nyelore fordittatot Dioszegi Bonis Matyas altal. Ley-
. den 1649, Leffen Péter, [8], 124 1.

[Grosse, Alexander!, Az mennyei igasségnak Tiizes Oszlopa melly
Ez nyomoruségos élet kerengé pusztéjiban, az Isten szerelmes
ellankhadt népének ... -viligoson megmutattya, melly uton
juthatnak bé a mennyei Canahdn nyugodalméba. Fordélatott
Mikolai Hegediis Jdnos é&ital. Utrecht 1648, Vasberg ' Janos,
[6], 138 1.

[—1.U. a. 2. kiadas. Nagyszeben 1665, Szenci K. Abraham, 168 1.

Hlldersarm, [Arthur], Idvosség Kapuja, S6t A" meny-orszag csalha-
- tatlan uta; Mellyen jért, biineibél igazén meg-tért Isai fia,
Davoid kiraly: Mellyet ez-elétt Angllaz Nyelven kibocsétott,
rész-szerint, Hildersam Londinumban; Isten népének, és a té-
rendd biindsok idvességére. Mostan pedig Magyar Nyelore for-
ditott ... Nogradi Matyas, Kolozsvar 1672, Veres-egyhazi
Szentyel Mihaly, [24], 1440, [14] ]

Igaz és Tokeletes Boldogsagra vezeté Ut. . . mely Kérdések és Fele-
letek &ltal révideden, de felette igen hasznosan a Biblidnak
minden Kényveinek és részeinek eleitél fogvan utollydig értel-
mére vpezet... Idegen nyelobél Magyar nyelvre fordittatoti.
Somosi Petké Jdnos Sziksz. Predik, dltal. Sarospatak 1656,
Renius Gyorgy, [24], 616 1. :

Index, Januae Lingoarum J. A. Comenii... Gyulafehérvar 1647,
Typis Celsissimi Transylvaniae Principis, 508 1.

" Comenius Janua-jdnak angol és belga indexe, magyar forditédsban.
Csaholezi Jdnos és Bihari Ferenc munkéja.

U. a. 2. kiadas. L8cse 1649, Brever Samuel, 511 1.

Comenius Janua- és Vestibulum-idnak 1649-es 16csei kiadasaval
egyiitt.

James [, BASILIKON DORON. Az Angliai, Scotiai
Franciai es Hiberniai Els6 Jacob Kiralynac, az lgaz Hitnec
Otalmazojanak, &c. Fia tanitdsaért irtt. Kiralyi Ajandéka:
Mellyet ... Magyar nyelore forditott, Szepsi Korotz Georgy . ..
Oppenheim 1612, Galler Hyeronimus, [24i, 307, [3] 1

Jewel, John, Apologia Ecclesiae Reformatae. Praecipua syncerae
Fidei Christianae capita complectens, omnesve Adversariorum
calumnias diluens; Olim pro Ecclesia R. Anglicana conscripta,

" & praelo publicata, Per Joannem Juellum Episcopum Saris-
buriensem. Nunc ob raram & insignem sui utilitatem, pro
Ecclesiis & Scholis Hungariae Reformatis denuo recusa. [Deb-
recen] 1704, Ny. n., [14] 223 1.

— A Reformata Ekklesianak Apologyiaja ' vagy Maga mentsége . .

Magyar nyelvre forditottatott Tussa-Uj-Falusi Tussai Jénos al;al
H. n. 1748, Ny. n., [38], 226, [2] L

Kegyes lelkeket idvességre taplialé Mennyei El3 Kenyér: Avagy
az Ur vacsordjaval jol éléknek a* Jézus Christus szent Testé-
vel és vérével vald igaz kozosiiléseknek Sz. irds szerint valé jo
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" mddgya és rendes uttya; Mellyet Anglia !l nyelobél Magyar
nyelore forditott, Nemzete haszndra K. Vasarhellyi Matko
Istvan ... Kolozsvar 1691, Veresegyhazi Istvan, [26], 132 1. -

Kegyes Tselekedetek Révid Osvenykeje, mellyen A’ kegyesség-
gyakorlasanak derék uttyéara sietvén egy jo lelkii Uton jaro...
tudakozza Ut mutatojitol a kegyes élet uttyat. a holott Az Ul
mutato minden karban, nemben és hivatalban lévé emberek-
nek altalutat mutat, az Isten el6tt kedves, mdsok el6tt becsii-
letes, és magokra nézve hasznos cselekedeteknek el-képetésére
a’ szent irasbdl, mellyet Szedegetett és forditott Angliai nyeélp-
bél a kegyes életre végyodoknak hasznokra K. Vasarhelyi M.
Istvan ... Nagyszeben 1666, Szenci Abraham, [10] 111, [4] 1.

Sikriul de aur. Karte de propovedanie la mrorczi. Skoacea -din skripturile

sfinte: ku porunca si indemnarea Marieir sale Apafi Mihaiu, Kraiul
Ardealului. Tiparitu in tipografia nolou, in cetate in Sassebes...
Szdszsebes 1683, 168 1. [A Kegyes Tselekedetek Rivid Osveny-
keje-nek romdn-forditdsa. Vinczi Jdnos protopépa munkéja.]

Kegyes Tselekedetek Rivid Osovénykéje... Nagykaroly, 1762, Sz. N. P.

© 1, [121, 96, [2] 1. .

Kis Keresztyeny. az az A Hiitnek és Isten szerint valé életnek,
tsupéan tsak, az sz. irds szavaibol dllo oly Principiumja, melyre
mingyért tanitani kel a’ szolni kezdG kisdedeket, Mely Angliai
nyelobol Magyarra forditfatott... Fogarasi Ferencz altal.
Gyulafehérvar 1654, Major Marton. .

Terjedelmét nem mnxerjuk a reank maradt téredék 16 lapra ter-
jed. v

A Leleknek - Uti koltsege. az az, Az Ember lelkének, az mennyei
Jerusalem fele valo bujdosdsdban, mely oda fel az egben va-
gyon: egész meg nyittatésa... Mostan. Anglusbél Magyar
nyelore fordittatott Felseé-banyai S. Mihaly éltal... Utrecht
1651, Zyll és Ackersdyck, [14], 174 1. v

Lelki A Be Ce Az Christus Oskoldjsban az alsé Rendben bé élla-
tando Tsetsemioknek Kézonségesen; Kivaltkeppen penig az
méltésdgos kegyes Fejedelem-Aszszonynak, Lorantfi Susanna-
nak, aprobb Tseledgyenek, hasznokra. Edgy Istenfélé tudos
-Anglus Tanéténak Irésabdl fordettatott, Gyulafehérvar 1645,
Typis & Impensis Celsissimae Principis, [8], 9—46, [4] 1.

Az el8sz6bél kitlinik, hogy a fordltas Medgyesi Pal munkéja.

U. a. H. n. 1648.

Egy példinyban sem xsmer]uk Em]itx Sérospataki Fiizetek, i,
. 1857—8; 351.
U. a. Sarospatak 1652.
. -Egy példanyban sem ismerjiik. Szabé Karoly csak Toldy Ferenc
hozza intézett levelébdl értesiilt létezésérdl. RMK, i, 365.

U. a. Keresd 1684, Székesi Mihaly, [8], 40, [6] 1.

U. a. Bp. [1940], Egyetemi nyomda, 150, [2] L



206 - " IRODALOM

Lelki Igazgatas a Betegsegben, es az halal arnyekaban, Mellyet
Anglus nyelobél, édes Nemzetében levé Gyengeknek s Bete-
geknek kedvekért Magyar nyelore forditot ... Patai Balogh J4-
nos... Utrecht 1700, Ernestus Voskul, [10], 142, [4] 1.

Linacre, Thomas, Thomae Linacri Grammatices Compendwsa per
quaestiones explicatio. A Gregorio Molnar, sanctae memoriae,
in vsum studiosae iuuentutis conscripta, Cum S. R. M Pre
mlegzo Kolozsvar 1566, Ny. n., [288] 1.

— U. a 2. bévitett kiadss. Kolozsvar 1578, Heltai Gaspé4r, [288] L.

A magénos tselédek kozt lévé ahztatossagnak megaluvo tiizetske-
nek felgerjesztésére vald Prédikéll székbéli Szikrak, avagy
_edgynéhany tudés egyhazi Tanitéknak Prédikatzio elGit valé
Kényéorgéseknek kiilomb kiilomb forméi, Mellyekel a konyér-
gésben buzgd lelkeknek hasznéra Anglus nyelobél magyarra
forditott és kibotsatott Tolnai Istodn. Lécse 1661,

Emliti Weszprémi, Succincta medicorum biographia, Centuria II,
1,195,

[Map, Wa.l-‘ier], Dialogus az az Eggy karhozatra széliott kazdagh
Test és Léleknek siralommal tellyes egymédssal valo panaszol-
kodo beszélgetések, [Versben forditotta Nyéki Voros Matyas.
Praga 1623.

Egyetlen példdnya Todoreszku Gyula gy@jteményében. Ismerteti
Kéomives, Nyéki Vorogs Méatyds élete és munkéi, Csorna 1918.
I—=1 U. a. Bées 1625. Ny. n., [44] 1.
[—] U. a. Bécs 1632, Ny n., [60] 1
Ismerteti Kudora Kéroly, ,Adalékok Szabé Kdaroly Régi‘Magyar
Konyvtardhoz. Magyar Kényoszemle, vi, 1881, 181. illetleg 349.
[—]1 U. a. Bées 1636.
Emliti Sandor Istvan, Magyar Lonyveshuz, 27.

[—] U. a. H. n., 1636 utan.

Csonka peldany a Magyar Nemzeti Mizeum Orszdgos Széchényi
Konyvtaraban, a Nyéki Voros Matyas osszes miiveit tartalmazd
kotetben. Ismerteti Komives, Nyéki Viros Matyds élete és munkéi,
. 39.

[—] U. a. Nagyvarad 1642,

: Emliti Séndor Istvédn, Magyar konyveshdz, 31.

[—1 U. a [Nyéki Voros Matyas, Tintinnabulum trzpudmnhum f6cim
* alatt.] Nagyszombat 1729, Ny. az akadémiai botikkel, 166, 2. 1.
[—] U. a [Nyéki. Voros Matyas, Tinfinnabulum tripudiantium  f8cim
‘ alatt.] Kolozsvar 1768, Az akadémiai betiikkel, 141 2 1, :

[—] Enek az gazdagrul. Kézirat, XVIL. szazad.

A Dialogus inter corpus et animam rovidrefogott, verses forditasa.
A Lipcsei-k6dexben maradt rdnk, nyomtatisban Toldy Ferenc

* -adta ki. 4 magyar nyelo és irodalom kézikényve, Pest 1855—7, i.
Lasd Horvath Janos, 4 magyar irodalmi miiveltség kezdetei, 197
és Szilady Aron, ,Heltai Kozbeszéde”, Irodalomtérténeti Kozlemé-
nyek, xi, 1901, 81—7. ~
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[—1 4 Bor és Viz a Felliebb valé méltssdgért és annak ell nyeré-

séert, Egymds kozétt Péntolédnak. [Kézirat 1658].
A Dlalogus inter aquam et vinum verses forditdsa. A szioveg két,
majdnem betiirél-betiire egyezd véltozatban maradt rank, az elsé
a herceg Esterhdzy-csalad Ritbizoményi félevéltdraban, a masik
az esztergomi Helischer-gydjteményben. Nyomtatisban kozolte
Badics Ferene, ,XVIL szdzadi vers a bor és viz vetélkedésérsl™.
Irodalomftorténeti Kozlemények, i, 1929, 88—95. A Helischer-gydj-
teményrél lasd Erdélyi Pal, ,Kolteményes régiségek. XVII. szazadi
magyar kézirat”. Magyar Kinyvszemle, xvi, 1891, 45—56. A két
szoveget Osszehasonlitja Waldapfel Joézsef, ,,A bor és viz péanto-
l6dasa és rokonai®. Irodalomtorténeti Kozlemények, xxxix, 1929,
464—5,

— Thetis és Lieus. [Kézirat 1793.}

" A Dialogus inter aquam et vinum drama;l feldolgozdsa ismeretlen
szerz8t6]l. Losoncon adtik el 1793-ban. A Téthfalussy-féle kézirat-
ban maradt rank. Nyomtatdsban Bernath Lajos adta ki, Protestdns
iskoladramék, Bp. 1903. Ennek fiiggelékében megvan Map latin
eredetije is, Goliae dialogus inter aquam et vinum.

Mather, Increase, 4 Napnyugoti India... Melly Americana... vi-
lagnak-is nevez ... Az Uj-Angliai ...z6tt az Evangéliumnak
terjedesérél irott-levelek. A Tiszteletes Leusden Janoshoz Az
-Ultrajectumi Acad... Nyelonek Professorahoz Crescentius
Matherus Bostoniai Lelki-tanité... Cantabrigidban valé...
ollegiomdnak Igazg... Melly Anglidban elsében 1688-ban,
azutanis egy-néhany izben; Az elmult esztendiben penig Bel-
- giumbanis Napkeleti Indidban az Evangéliomnak hasonlg ter-
jedésérol Irott-levelekkelegyiitt Dedk nyelven kibotsdttatott.
Méar most a& Magyar Nemzet kedvéért Magyarré fordittatodn
{coz:ingizglessé tétetett, Kolozsvar. 1694, Misztétfalusi Kis Mik-

os, 11
Egyetlen példdnya a debreceni kollégium konyvtéraban A cim-
lap csonka.

Mennyei Lampas. Melly az érokké-valé setétségnek méllységétiil
igazén meg rettent és félemlett akarmelly lelkeket meg ujjét,
es az orokké valo Mennyei vildgossdgnak méltéségara igyek-
véknek Lelki vildgot szolgéltat. Mostan - Anglusbél Magyar
nyelore fordétatott Bokényi Philep Janos éltal... Utrecht 1652,
Lambert Roeck, [22], 213, [2] 1.

Meny-orszag dicséssége, pokol rettenetessege; Avagy: Két Dolgok-
rél valé Tanitds; A Szenteknek Christus Jézussal edgyiitt
valé dicsGssegekriil: Masik, Az Elkérhoztaknak Gyélrelmek-.
riil a Pokdlban. Mellyekriil Angliai Nyelobdl Magyar Nyelore.

- forditvén, elGszor él6 nyelvel tanitott, az-utén az Hiveknek
Lelkekben vald épiiletekre Nyomtatdsban ki-bocsdtott, Somosi
P. Jénos... Kassa 1683, Bosytz Istvéan, [24], 182, 118 1.
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[Paynell, Thomas], Schola Salernitana De Conserpanda Valeto-
dine... L6cse 1617, Schultz Daniel, [28] 1.

[—1 Az Anglia orszégban 1évé Salernitana Scholanak jé egésség-
rél vald megtartisnak mddgyardl irott konyve; mellyet a ne-
mes és hires angliai Salernitana Schola irt volt dedk nyelven,
az immdar régen elmult esztendékben Mostan penig magyarra
fordittatott Rhytmusokban alkalmaztatva Fel-Vinczi Gyérgy

" altal, 1693-ban, Piink. Havdban, Kolozsvar 1693, Veres Egy-
ham Istvan, [40] L
" A Magyar Tudoményos Akadémia konyvtdrdban. Régi Magyar.
- Irodalom, i, 0.74-ben.

[—1 U. a. Lécse 1694: Brewer Simuel, - [48] 1.

— Anglia orszégban lévo Salernitana scholdnak j6 egészségrél vals meg-
tartisinak mddjéardl irett konyoe... Kolozsvar 1770, Akadémiai
betiikkel, 34 1. '

— U. a. Kolozsvar 1776. Akadémiai betiikkel, [34] 1

— U. a. [Hézi kiilonds orvossdgok fécim alatt] Kolozsvar 1785, A piis-
poki betiikkel, [2], 1014—30 L

— Scholae Salernitanae praecepta conservandae valetudinis. [Kovachich,
Josephus Nicolaus neve alatt.] Buda 1821, Stereot. Wattsiano, vi:i,
87 1.

Perkins, William, Catholicos Reformatvs Az az, Egynehany Vetel-

kodés Ala Vettetet hitnek agazatinak magyarézattya, mely meg
.mutattya, az igaz Kereztyén Annyaszentegyhdznak menjben
eggyezni kéllyon, az Romai Anyaszentegyhdzzal, menjben
tiile kiilombézni, és menijben soha véle nem eggyezni... Mely
irattatot elészor Angliai nyelven Guilielmus Perkinsus Anglus
dltal. Az utdn fordittatot Hispaniai nyelore, Guilielmus Mas-
sanustul. Harmadszor déskul, egy fo, béles, tudos embertiil.
Mostan immér Magyarra fordittatot Ketskemeti C.  Janos
Vngvarz Praedikator éltal. Debrecen 1620, Ny. n., [16], 415,
- [23] 1.~
— Az ember eletenek, bodogul valo igazgatasanak modgydrdl.
"~ Wilhelmus. Perkinsus, Angliai Theologusnak irasabol, Magyar
" Nyelvre Fordittitot, Iratosi T. Janos Thoronyai Praedikétor
altal — Patika szerszamos Bolt. Az az sok-fele halaloknak ter-
mészetekrdl, és azoknak nemeirdl. Es ismet Az jol és bédogul
-valé meg haldsnak mdédgyardl valé tanitds, Iratot. Wilhelmus
 Perkinsus, Angliai Theologus &ltal. Magyar nyelore Fordittatot
‘T. Janos, Thoronyai Praedikétor altal. 1.écse 1637, Brever 1.6-
© rintz, [38], 138, [4], 333, [2] 1.
— . U. a. Ldcse 1641, Brever Lgrinc, [36], 136, 335 1.
—  Ama Szent Iras-Feitegetesben hatalmas és igen tudos Doctor-
- nak G. Perkinsusnak A Lelki-Ismeretnek Akadekirol irott dré-
-ga szép Tanitdsdnak ElsG¢ kényvében, az akarmi okbol meg-
félemlet és rettegé Lelki esmeretnek meg-vigasztaldséra és gyo-
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gitasara, le tott Istenes Orvoslasi.., Amsterdam 1648, Janso-
nius Jénos, [8], 249 1.

— Kettés kereszt, Es Késértet alatt nycgs Keresztyen embernek
lelki orvoslasa, Az az: ElsG, A’ Satan keserteti ellen vald lelki
Fegyver, Es Masodzk Egy Lelki Tanits, és egy gyengélkeds
Keresztyén kozott valé gyonyériiséges Beszelgetes; Mellyet
amaz b. e. Perkinsus Villyam Angliai nyelven irott, és abbdl
Deék nyelore fordittatott munkéjébél, Istene dtcsossere, M
s’ Nemzete javdra Magyarra forditott, Debreczeni T. Istvén D
Debrecen 1685, Toltesi Istvan, [124] 1.

Szent Agoston Vallasa, Melyben ezen tudos Doctornak, (ki Luther M.
el6t majd 1200. esztenddkkel élt). Irdsibol, ez mai Papistaknak
szemtelen csacsogésok ellen, az kik hamissan hirdetik, hogy
Luther es Calvinus elét nem volt az mi Vallasunk, vilagossan
megh bizonyittatik, hogy 8 Papista nem volt, mint az kiktiil
sokat kiilombozot; miveliink Protestansokkal penig az Hitnek
minden derekas Agaiban egyet ertet. Irattatot elsében Angliai

nyeloen: mostan nagyub haszonnak okéért, egynehdny Istenes
Elmelkedesekkel es buzgo Imadsagokkal egyutt Magyar nyelo-
re fordittatot, Medgyesi Pal &ltal. Debrecen 1632, Fodorik
Menvyhart, [36], 95, [6] L

Sz, Patricius Purgatoriumjsrél oalé Historia, Mely most ujon-
nan Groff Eszterhazi Pal Vram 6 Nagysdga parancholattyédbol
Magyarré forditatott, és jé rendbe hozatott. Bécs XVII. szdzad,
[121, 133 1.

Thomas Hybernicus, Flores Doctorom pene omnium, Tam Grae-
corom, Quam Latinorom, Qvi tum in Theologia, tum in Phi-
losophia hactenus claruerunt, Per Thomam Hybernicum, olim
summa cum diligentia collecti, ac ordine Alphabetico digesti. ..
[L8csel 1699, Endter Marton. [16], 816, [8] 1.

— U. a. Nagyszombat 1746, Typis academicis soc. Jesu, 944 1

Virel, Matthieu, A4 Keresztyeni Vallasnak Fundamentumi... Mely-
lyet -elészor Francziai nyelven irt Virel Mathe; az utdn mdsok,
Deék, Angliai és Belgiumi nyelvekre forditottak. Mostan pedig
Angliai nyelob6l Magyar nyelore, Nemzete hasndért forditott,
Gyonguosi Laszls, Utrecht 1657, Dreunen Meinard, [16], 423,

{6l 1.

2. Magyar szerzék munkai, er8s angol hatas alatt

Adémi Jénos, Londinum Heroico Carmine Perlustratum. Per Jo-
hannem Adamum Transylvanum, Dedicatumq Literarum,
Peregrinorum, Virtutumque Patronis The Renoroned City of
London; Surveyed and Illustrated In a Latine Poem. Bp ]J.
Adamus, a Transylvanian, And translated in to English by W.
F. of Gray’s Inn. J. C. Dedicated to the Patrons of Strangers,

14
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- Learning and ingenuity. London 1675 [?], Printed by I. R.

for the Author, 30 1.
Uj kiadésai: Harleian Miscellany, x, 1813, 139—51, és Studies in

English Philology, iii, 1938, 96—111.

Bayer Janos, Ostiom vel Atriom Natorae. Ichnographice Delinea-
tum id est Fondamenta Interpretationis & Administrationis
Natorae Generalia... Kassa 1662, Typis Marci Severini, [32].
352, [88] 1.

Francis Bacon hatdsidt mutatja.

— Filom Labyrinthi. vel Cynosora seu Lox Mentipm Vniversalis:
Cognoscendis, Expendendis & Communicandis Vniversis Re-
I[)l?s recensa ... Kassa 1663, Typis Marci Severini, [164], 407,

1
Francis Bacon bolcseletenek ismertetése. Emliti William Harvey-t
is.

Chladenius Mérton, Ad Virum Excellentiss. Bernardum Zechium
Ser, Reg Pol. Et Elect. Sax. A Commissionom Finiomque Con-
silits Ac Expeditionibvs Intimis De Mente Bernardi Connor
Medici in Anglia Celeberrimi Circa Creationem Evae Breoi-
ter Disseret ...Martinus Chladenius, Jessenae Svperinten-
dens. Editio Seconda. Wittenberg 1708, Prelo Gerdesiano,
[16] 1. - -

Bernard O‘Connor felfogdsdnak ismertetése.

Concordiae Inter Evangelicos quaerendae Consilia, Quae Ab Eccle-
siae in Transylvania Evangelicae Pastoribus & Scholae Albae
Juliacensis Professoribus in Synodo congregatis Approbata
fuerunt An MDCXXXIV, Et tunc ipsorum nomine Johanni
Duraeo transmissa, ad promovendam [Evangelicarum Eccle-
siarum Unionem, cujus tum se praestabat Sollicitatorem. nunc
autem pnmum Publici juris fiunt ab eodem ad Instaurandum
pristinos in eadem_Concordia quaerenda Conatus, & ad explo-
randa super hisce Consilio pie Doctorum ]udwza H. n. 1654,
Ny. n., [44] 1.

Az 1634 februdr 7-én tartott erdélyi protestdns zsinat alldsfogla-
lasa John Durie-nak a protestins felekezetek egyesitésére vonat-
kozé terve mellett.

Cstizi Cseh Jakab, Lelki Bolcseségre Tanito Oskola Mellyben Az
Istenhez valé igaz Meg térésnek boles tudoményat s idvesseges
8yakorlésanak rendit'és mdédgyét, vildgos kérdések s feleletek
alta] Az istenes életben gyonyérkodéknek lelki hasznokra ki-
adta Csuzi Cseh Jakab... Debrecen 1680, Rosnyai Janos, [16],
202, [4] L

William Perkins Metanoiologia-janak atdolgozasa.

Drégely-Palanki Janos, Praxis Pietatis Contracta. Et Secundum
Documenta Practica Compendiosé exposita. az az: A Praxis
Piétatisbdl vett és a szerint el intézletett, alkalmaztatott, és
rovid summdban bé-foglaltatott, kégyesség gyakorlaséra tar-
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tozé idvességes Textusok és Tanuségok ... Debrecen 1692, Kas-
sai Pal, [16], 292 1.
Lewis Bayly The Practice of Piety-jének rovid kivonata.

[Dudith Andrasl, Vita Reginaldi Poli, Britanni, S. R. E. Cardina-
lis, Et Cantoariensis Archiepiscopi, Velence 1563, Ex Officina
Dominici Guerreri, 96 1.
~ Lodovico Beccatello olasznyelvii életrajzdt ‘Dudith Andrds adatok-

: ~ kal egészitette ki és latinra forditotta. A

— Vita Reginaldi Poli, S. R. E. Cardinalis Et Cantuarensis Ar-
chiepiscopi: Italice Conscripta a Ludovico Bacatello, Archie-
piscopo Ragusino, ipsius Familiari, Latine Reddita Ab Andrea
Dudithio Episcopo Tininiensi, Iuxta Exemplar Venetiis excu-
sum, An. MDLXIII. London 1690; Adamson, [8], 108 1.

Hrabovszki Péier, Manvale latino-hong.-sclavonicum Ad Praxin
Pieta[tis accomodaltum, ac et variis ...libellis collect-
lum] ... Bartfa 1668, Sambuch Gyorgy, [8l, 112, [2]; 352,
l6] 1

Latin és szldv nyelvii kézikonyv a Praxis Pietatis-hoz.

Komaromi Csipkés Gyorgy, Anglicum Spicilegium. hoc est, Breves
quaedam observatiunculae, ad discendam, legendam & intel-
ligendam, lingpam, scripturamque Anglicam, utiles simul ac
necessariae, Quas, Antehac, duodecennio peregrinus in Anglia
notavit; nunc autem in usum popularium, in ordinem redegit,
methodo ornavit & exhibuit. Georgius C. Comarinus Hunga-
rus... Debrecen 1664, Karancsi Gyorgy, [18], 49, [4] 1.

Az els6 magyarorszagi angol nyelvtan.

Komaromi Istvan, Mikoron imadkoztok ezt mondgyétok. az az:
Az Uri Imadsagnak a’ szent Lukédtsnak és szent M&thénak le-
irdsok szerént valo nyomozésa: és tudos embereknek elmélke-
désekkel meg-ékesitetett, s rovid Praedicatios formdkra intéz-
telett magyardzattya... Nagyvarad 1651, Szenczi Kertész
Abraham, [12], 290, [2] 1

William Ames, Christianae Catecheseos Sciagraphia, Amsterdam
1650, alapjén.

Koleséri Samuel, Idpesseg Sarka. Avagy Az Evangeliom szerint
valé, Igaz Religionak Elsé fundamentomos Igassaginak avagy
Principiuminak (mellyeknek tudédsa s hitele-nélkiil senki nem
idveziilhet) dszve-szedegetése: Azoknak, nyilvan-valo és ellene-
mondhatatlan Sz. Irds Tanubizonysagibsl-valé meg-édllatasa . . .
Sarospatak 1666, Rosnyai Janos, [2], 242, [2], 28 1.

Nicholas Byfield, The Marromw of the Oracles of God, London 1620,
alapjan.

— U. a. 2. kiadas. Debrecen 1676.

Emliti Sandor Istvdn, Magyar Konyveshdz, 52.

— Szent Iras Ramaiara Vonatott Fel-Keresztyen, Avagy Igaz
Vallas Szines Valléjanak Proba-Kéve; ... Mellyet, rész sze-
rint Anglus Authorokbdl, rész szerint maga Elmélkedésibél,

14*
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-Gszve szedegetvén, tiz Prédikatiokban foglalva, az Emberek
lelki allapottydnak meg-rostilaséra, kibocsétott Koleseri Sa-
muel, A’ Debreczeni K. G. edgyik Tanitéja... Debrecen 1677,
Rosnyai Janos, [16], 219 1.
Matthew Meade, Anthony Burgess és Thomas Hooker kozelebbrél
meg nem nevezett miiveinek felhasznédlasival.

Ladiver, Samuel, Q. D. F. F. E. J Dissertatio Moralis, De Justitia
Stratagematis in Comburendis Navibus Batavicis a Britannis
ante Biennium Instituti, Quam in Florentissima Academia
Wittebergensi ... Praeses M. Jacobus Réser... Respondente
Samuele Ladiver, Solna-Hungaro, Eruditorum Censurae Ex-
ponit ... Wittenberg 1668, In Officina Sinceliana, [24] 1.

Sir Robert Holmes angol tengernagynak 1666 augusztus 9-én a
hollandok folstt aratott tengeri gyézelméhez kapcsolédik.

Martonfalvi, Gybrgy, Ars concionandi Amesiana, Ita deliniata &
illustrata, ut unusquisque hanc piam ingressus, accuratus &
facilis concionator epadat. A Georgia Martonfalvi, Theologiae
Doctore, & Scholae Debrecinae Rectore... Debrecen 1666,
Karancm Gyorgy, [46] 1. .
William Ames, Medulla Theologica els§ konyvének 35. fejezete

alapjén.

— 'Exegesis Libri Primi Medvllae Ameszanae In gqoa qvantum ad
Fidei articulos attinet, qvicqoid in Sacro—Sanc ta Theologia
reperitur secreti & ardui, qvicqoid ab hodiernis haereticis
vocatur in Coniroversiam, id fere totum, per questiones,
objectiones, responsiones, ita explicatur, ut Sacro-Sanctae
Theologiae  Cultoribus, praecipué disputaturis & concionatu-
ris commodissimé inservire qveat.. Studio Georgii Marton-
faloi Transyloani... Debrecen 1670, Karancsi Gyorgy, [16],

. 1154, 162] 1.

— Exegesis Libri, Secundi Medullae Amesianae, In qua quan-
tum ad observantiam, seu obedientiam erga Deum attinet,
goicquid in Sacro sancta Theologia reperitur secreti & ardui,
quicquid in schola continetur orthodoxi & obscuri, quicquid
ab hodiernis haereticis vocatur in controversiam, id. feré
totum, per quaestiones, objectiones, responsiones ita explica-

" tur, ut Sacro sanctae Theologiae cultoribus, praecipue dis-
putaturis, et concionaturis, commodissimé inservire queat.
Studio Georgii Martonfalpi, Transylpani... Debrecen 1675,
Karancsi Gyorgy [16], 1237, [44] 1.

=~ 8z. 1. M. D. és a’ Debreczeni Collegium Professwa Taneto és
Czafolo Theologiaja: Mellyet Amesius és Vendelinus szerint
irt azoknak kedvekért, a’ kik az igaz Theologiat, és Vallist,
hamar kévdnnydk meg-tanulni: és mellyet, ezen jé végért, a’
Debreczeni Collegium, a’ maga koltségén nyomtatiatott ki.
Debrecen 1679, Rosnyai Janos, [24], 628, [32] 1.

Medgyesi Pal, Dialogos Politico-Ecclesiasticus. Az az: Két Ke-
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resztyén Embereknek Eggymdssal-valé beszélgetések ... Be-
szélgetések vagyon az Egyhézi Igazgato Presbyterekrél, avagy
Vénekrél, Oeregekrél; és az Presbyteriumrul Eggyhézi Tanéts-
rol ... Bartfa 1650, Ny. n. [24], 224, [1] L

Egyike angol vonatkozasokban leggazdagabb tizenhetedik-szézadi
konyveinknek. A szerz6 nemcsak a puritan szerzfket ismeri, akik
koziil tobbszor idéz William Ames, Thomas Brightman, Thomas
Cartwright, George Downame, Dudley Fenner, Thomas Hooker,
Robert Parker, Matthew Sutcliffe, William Whitaker mfiveibdl;
-éppen Ugy idézi az &llamegyhéz hittudésait, igy Thomas Bilsont,
John Bridgest, John King-et, Hadrian a Saravia-t, John Whitgift-
et. Ismeri a skét reform vezetdit, Andrew Melville (Melvinus) és
David Calderwood nevével szintén taldlkozunk nédla. Hivatkozik
Peter Martyr-re, az angol reform egyik el6harcosara. Erdekes,
hogy t6bb nem-angol ir6 miivét is angol forditdsban haszndlja,
igy Diodati Kommentarjait, Jean Bodint, és a ,franciaorszdgi
reformata ecclesidknak rendtartdsat™ is.

-- Doce nos Orare, Quin & Praedicare &c., az az Imadkozasra
és Praedicatio irésra s-lételre, és a'nak meg-lanuldsdra-valo
mesterseges Tablak, Avagy Eggynehdny-fele vildgos és min-
denektdl meg-értheté Ut-Mutatasok vagy Modok: Mellyek sze-
rént kiki magatul-is, mind Magaban s-mind Haza-nepe ki-
zot, s6t Guyiilekezelekben-is (melly az Praedicdtorok tiszti)
igen konnyen, rendessen, fontossan s-hasznossan az sziikse-
gekhez képest Konyoroghet, Praedicalhat, és az Praedicatio-
kat Meg-tanulhatja. Medgyesi Pal altal. Bartfa 1650, Ny. n.,
[20], 120 L

John Clark, Sacra Oratoria, tovabba William Ames munkéi és az
1644-ben kiadott, puritan szellem@ The Directory of Public Worship
alapjan. )

~ Abba atya. Avagy kényérgésnek lelke. Melly szerént kiki
tsak magétul is készen, mindenféle dolgokrul, a’karminemii
allapotban, vélogatot szép lelki buzgosagokat énthet-ki Isten
el6tt. Kiszakasztatott, A Konyorgésre ki-adott Mesterseges
Tablakbol; és az 6 megbelsiilhetetlen hasznalatossigaért,
‘illyen kis Formaban, kiilon-is kozonségessé-tétetetl, Medgyesi
Pal §ltal, Nagyvarad 1650, Szenczi Abraham, [8], 88 1.

Ismerteti Széll Farkas, Magyar Konyoszemle, i, 1893, 226—7. A
Doce nos Orare egyik kiszakitott fejezete. Elnathan Parr munkaja
alapjan.

— Rovid tanitas az presbyteriumrol avag eghazi tanatsrol.
Mel' az Presbyterialis Dialogusnak Summaja. Az Meltosdgos
oregbik Fejedelem Aszszon'nak parantsolatjira. Sarospatak
1653, A fejedelem nyomdajaban és koltségén, [40] L

Meleghi Ferenc, Bonum Principium; Consequentiae Pessimae. Seu
Carolus Stuardus Primum Angliae, Scotiae, & Hyberniae Rex,
dein ad Londinum capite minutus. Honori Reverendorum



214 TRODALOM

Nobilium ac Doctissimorum Dominorum AA. LL. & Philoso-
phiae Neo-Doctorum; Promotore R. P. Francisco Melleghi é
Soc: Jesu. AA. LL. & Philosophiae Doctore, ejusdemq; Profes-
sore ordinario, & p. t. Seniore. In Alma Universitate Tyrna-
viensi Creatorum a Spectabili, Magnifica, ac Nobili Facul-
tate Oratoria Dicatum Anno M. DC. LXXX. Nagyszombat
1680, Akademlal betukkel [4]

Miskolci Csulyak Gaspa.r, Anghaz Independentlsmu.a avagy Az
Ecclesiai fenyitékben, és a kiilsé Isteni tiszteletre tartozé jo
rendtartésokban, minden Reformata Ecclesiaktol kiilonézé
fejetlen libsag. Eggynehdny szava hihetd, tidos, Belgiumi
Doctoroknak irésokbiil, roviden Oszve szedegetletett, es Magyar
nyelven ki bocséattatott Miskolci C. Caspar gltal. Utrecht 1654,
Vasberg Janos, [16], 150, [6] 1. .

Az angol forradalom leirdsa. Forrasai k6zott van Alexander More,
Clamor Regii Sanguinis ad Coelum és John Gauden Eikon
Basiliké-je.

Nagy-Ari Benedek, Orthodoxus Christianus; Az az: Igaz Valldsu
Keresztyen; Mellynek Nevezeti alatt, az igaz, és Isten elGtt
meg-igazito Hit, szerzé okaival, tulajdonsdgival, és azokat
koveto sziikséges dolgokkal, a szent Irds szerint ugy szem
eleiben adatik és le-iratik... Melly, egynehdny Anglus és
Deék Authorokbol &szve-szedegettetett ... Nagy-Ari Benedek
A’ Boros-Jenéi Sz. Gyiilekezetnek meltaflan Praedikétora al-
tal. Nagyvarad 1651, Ny. n., [48], 253, [11] ]

A forrasok kozott szerepel John Cameron és ]ohn Rogers.

Pazmany Péter, Diatriba Theologica. De Visibili Christi in Tertis
Ecclesia, Adversps Goilielmi Witakeri, Librom, Contra Il-
lostrissimom Cardinalem Bellarminom ... Grac 1605, Excu-
debat Georgius Widmanstadius, [12], 43, [3] L

Szenczi A. Pal, Goil. Amesii. Medulla Theologica Illustrata...
Franeker 1670, Excudebat Johannes Wellens, [16], 418, 349,
{38] L

Sztarai Mihaly, Histéria Cranmerus Thamds érseknek az igaz hit
ben valé allhatatossdgarél, ki mikor az pdpa tudomdnyégt
hamwolna]a, Angliagban Méria kirglyné aszszony é&ltal szor-
nyii halélt szenvedett, Debrecen 1582, Nyomtattatott Rodol-
phus Hoffhalter altal, [16] L

John Foxe, Actes and Monuments hatésa alatt,

— U. a. A British Museumban &rzott egyetlen példany utdn djra ki-
adta Szilddy Aron. Régi Magyar Kolték Tdra, iv, 1886, 241—62.
William Ames hatdsa alatt.

Tisza-Warsanyi Déniel, Compendium Analyticum & Exegeticum
in librum quinfum Casoom Conscientiae D. Guilielmi Ame-
sit... Franeker 1671, Ex Officina Johannis Wellems, [16],
477, [3] 1.
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Tolnai Dali Janos, Ddneus Réca-1. Az az: A’ Mi-Atyéank felol Igaz
Ertelmii Tanitéknak Magok Mentsége Véci-Andrédsnak Usords
‘ [IgiideSéig Szidalma ellen ... Sarospatak 1654. Renius Gyorgy,
, 1 .
William Ames hatdsa alatt.

[Vaczi Andrasl, 4 Mi-Atydnknak Avagy Minden-napi Imadsag-
gal valo élésnek &llatdsa és meg-oltalmazdsa E mostani idé-
beli Tanitéknak ellen-vetések ellen. Mely Idegen nyelobél
Magyarra fordittatott, és néhol palamennyire meg-bévétvén,
kozonségesebbé tétetett Daneus Racai dltal... Kassa 1654, Ny. -

n., 103 L
A londoni francia protestins gyiilekezet lelkipdsztoranak, Jean

D’Espagne-nak tdmadasa William Ames-nek a Miatydnkrél alko-
tott felfogésa ellen, Vaczi Andras bdgvitéseivel.

— Replica, Az, az: Tolnai Dali Jdnosnak Csufos ds Vados maga
és mdsok mentésére valé Valasz-Tetel Vaci Andras &ltal...
Kassa 1654, Gevers Balint, 192, [2] L

A Tolnai és Vaczi kozott, Ames tanitasqt illetéleg tdmadt vita
befejezése.

Valkai Andrés, Cronica mellyben meg irattatic Prister Johannis,
Az az, a nagy lanos Pap Csdszarnac igen nagy Csdszari biro-
dalma, Ki Indisban bir igen nagy bémw félden. [Valkai Andras,
Cronica fécim alatt.] Kolozsvar 1573, Ny. mn., [18] L

A Sir John Mandeville-nek tulajdonitott regényes tutleiras hatisa
alatt.

3. Magyar szerz6k munkai, gyengébb angol hatas alatt.

Alvinczi Péter, Itinerarum Catholicum Az az Nevezetes Velel-
kedés, Az Felsl: Ha az Evangelicusok tudoményaje Uy; vagy
az mostani Romai vallason valé Papisiake? ... [Debrecenl,
1616, Ny. n., [8], 306, [2] 1. ,

A 13. fejezet, 95—120. 1. John Bale Scriptorum Illustrium Majoris
Britanniae Catalogus, Basel 1557—9, hatdsa alatt,

Apaczai Csere Janos, Magyar Encyclopaedia. Az az Minden igaz
és hasznos boliseségnek szep rendbe foglaldsa és Magyar nyel-
ven vildgra botsitdsa... Utrecht 1633, Ex Officina Joannis
a Waesberge, [40], 412 L. A
A 2,3, 10. és 11. fejezetek William Ames Medulla-jabél, illetdleg

Demeonstratio logicae verae-jébél valék.

Bethlen Miklés, Onéletirds. [Kézirat 1710. ?]

Az els6 konyv 10. része (fejezete) Isaac Basire-r6l szél, a 15. rész
a szerz§ londoni peregriniciéjardl, Tobbfelé szétszérva is taldlha-
tunk utaldsokat angol dolgokra.

— U. a. Nyomtatasban kiadja Szalay Laszl6. Pest 1858—60,
Heckenast, 1—2. kot. :

— U. a. Bevezette és sajté ala rendezte Tolnai Gabor. Budapest,
[1944], Ardéi, xxxii, 623 1.

Bocatius, Melchior, Oratio Dominica Polyglottos. Vel. Pater Nos-
feig]%c. In XXV, linguis... Kassa 1614, Typis Joannis Fischer,

Benne az els6 magyarorszagi angol széveg, a Miatyank angolul.
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[Drégelypalanki Janosl, Conciones in Catechesim Palatinatam
Secundum explicationes Catecheticas Zachariae Vrsini; Qui-
bus adjuncta isunt Authorum Theologorum Bucani, Wende-
lini, Wollebii, Amesii, Thomae Félegyhdzi opera Theologica. ..
His addita: Catena Salutis. Ex Capitibus 26, 22, 28, 29, 30,
Medullae Amesii lib. 1. Sumptis cum Orationibus aliquot
publicis. Kassa 1667, Tiirsch David, [500] 1. ‘

— Via Salutis Secundum Catechesin Palatinam exposita. Quae
ex Calvino, Amesio, Vollebio, Vendelino, Bucano, Ursino, &
aliis Authoribus Theol. est. collecta, atq; in usum ministerii
sacri accomodata. Cui annexa est. Calena Salutis. Ex Med.
Ames. lib. 1. Cap. 26, 22, 28, 29, 30. Sumpta, & in praxin
Concionatorium conftracta... Debrecen [1682], Rosnyai Janos,
[20], 489, [16] 1. ‘

Az elébbinek bévitett masodik kiad4sa.

Felvinczi Sandor, Cum Bono Deo. Haeresiologia, id. est: Disser-

tatio De Haeresibus, Quas Ex Augustino, Lamberto Danaeo.

FEusebio, Ruffino, Socrate, Theodorito, Sozomeno, Evagrio,

Cluvero, Sulpicio Severo, Georgio Hornio, aliisque Hisloria-

rum Sacrarum, Chronologiarum ac Haeresium scriptoribus in

ordinem alphabeticum redegit: secundum Ortum, Progressum

& Egressum tractavit: ac citatis Scripturae Sacrae locis &

Authoribus receptis, (puta, Calvino, Szegedino, Amesio, Mare-

sio, Wendelino, & aliis) succincté refulavit. Alexander Fel-

vinczi. Ecclesiae Debrecinae Minister. Debrecen 1683, Toltesi

Istvan, [16], 559 1.

Forrésai kozott szerepel Willam Ames, Medulla Theologica és De
Conscientia, tovabba Thomas Goodwin, Moses et Aaron, Robert
Parker, De Politia Ecclesiastica és William Whitaker, Confra
Bellarminum. Lexikalis cikkei koziil angol vonatkozdstiak a ko-
vetkezGk: Antinomi, Antiscripturistae, Barrowistae, Boltonus, Brow-
nistae, Calvino-Papistae, Colemanniani, Conformistae, Congrega-
tionales, Druidae, Expectantes, Familiaristae, Formalistae, Hut-
chinsonia, Independentes, Laicorephali, Lollardi, Non-Conformistae,
Presbyteriani, Puritani, Quakeriani, Separatistae, Walkeriani,

. Wiclef. ,

Frélich David, Medulla Geographiae Practicae, Peregrinantium
imprimis usui, deinde Historiarum & rerum hoc tempore bel-
licossisimo gestarum, gerendarum, pleniori cognitioni acco-
modata: Auctore Davide Frélichio Mathematico Caesareo-
politano, apud Gepidas Carpathicos, Partim experientia atq
oculari oblservatione, partim lectione neotericorum Geographo-
?1;3]2 1«':oncinrw?fa... Bartfa 1639, Typis Bartphensis, [56], 453,

A konyv 14. és 15. fejezete sz6] Nagybritanniarol, a 413—40. lapok.
Adatainak forrdsit nem ismerjiik.

Gyongyosi Istvan, Exegesis *Quinquaginta Psalmorum Davidis
Regis et Prophetae... Accedit Fasciculus piarum precum ex
Anglico, Latino idiomate donatus. Auctore Stephano Gyén-
8yosi ... ZLiirich 1677, Typis Davidis Gessneri, [24], 493, 34 1.
A 34 lapra terjed6 Fasciculus piarum precum angol imak forditdsa
latinra. Az eredetiekl szerzGjét nem ismerjiik,
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Haller Gabor, Napléja. [Kézirat.)

Az 1632 november 16-t6l december 8-ig terjeds rovidke jegyzetek
megemlékeznek a szerz§ angliai tartézkodasarél.

— U. a. Nyomtatasban kiadta Miké Imre gréf. Kolozsvar 1862,
Erdélyi Miazeum Egvlet, xiv, 373, [2] 1. [Erdélyi Térténelmi
Adatok, iv.] ’ ‘

Kecskeméti Gergely, Ulysses Pannonicos Sev Iter Quod Illustris-
simus Comes, Sp. ac M. Dominus Dn. Pelros Bethlen De Ich-
tar, Comes Hunyadienlsis ac Maramarosiensis, Nec Non Dn.
in Huszt & Illye, &c. Divina favente gratia per Germaniam
Anno 1625, magno cum fructu suscepit, Post Per Belgium,
Angliam Galliam, Anno 1626 ad uberiorem suorum studiorum
mercaturam, ad sacro sanct. nominis divini gloriam, Lccle-
siae & Reip. emolumentum suscepturus est. A Gregorio Kefs-
kemetino... factum. Franeker 1626, Ex officina Vlderici
Black, [8], 48 1. _

Egyetlen példdnya, amelyet tudomdsom szerint senki sem ismerte-
tett, a Magyar Tudomanyos Akadémia konyvtaraban van.

Komaromi Csipkés Gyorgy. Igaz Hit, az az, Olly CCXLI. Magyar
Predikacio%, Mellyekben A’ Keresztyéni igaz Hitnek és Val-
lasnak minden 4&gazati ugy bé-foglaltatnak, hogy mind a’
Taniték, s mind a’' Tanulé%, mi legyen hiendé valldsok, és
vallando hitek, elégségesképpen meg-tanulhattysk ... Nagy-
szeben, 1666, Szenczi Kertész Abraham, [34], 800, [16] 1.

Az elész6 szerint a szerz6 hasznalta William Ames Medulla
Theologica-jat és James Ussher Corpus Theologicum-at.

Marosvasarhelyvi Gergely, Vildg kezdetitdl fogva, iosagos, es gonosz
cselekedeteknek példdinak Summadi. Szent Irasnak, o, es Vy
Testamentomabol; Szent Atyaknak, es Pogén Bolczeknek Ira-
sibol ... Kassa 1623, Ny. n., [8], 706 [bevégezetlen, de tobb
nem jelent megl, [8] 1. .

Forrasai kozott szerepel Bede, Hisforia Ecclesiastica, Marianus
Scotusnak egy meg nem nevezett munkdja, Rglph Higden Poly-
chronicon-ja és Polydorus Vergilius, Anglicae Historiae Libri
XXVI. Torténeteiben szerepelnek Artus, St. Columba, Edgar
kirdly és Dunstan érsek, Thomas Becket, Edward II, Henry V és
méasok is az angol torténelembdl.

Martonfalvi Gyorgy, Keresztenyi Inneples, Avagy Lelki Szent
Mesterseg; mely azt adgya elédben, mint kellyen néked az
Ecclesidktdl rendelleteft és mar bévitt innepeket, Kardcsont,
Husvétot, Piinkésdot a t6b fick innepekkel egyiitt megiillened,
és azok felol jézanon értened: Mellyet predikallott A Debre-
ceni Ecclesidban 1663-ban Mart. 26. Martonfaloi Gyérgy. Deb-
recen 1663, Karancsi Gyorgy, [16] 1. '

Angol puritin szellemben.
— U. a. 2. kiadés. (Debreczeni Ember P4l, Szent Siklus cimii munkaj4-
_ nak fiiggelékében) Kelozsvar 1700, Misztétfalusi Kis Miklés, (16) 1.

Milotai Istvan, Az Mennyei Tudominy szerint valo Irtovdny,
Melybél Az Veszedelmes Tevelygeseknek, es hamis Velekede-
seknek karhozatos tévissds Bokrai, az Istennek szent Igeje
lefaf ki irtogattatnak ... Debrecen 1617, Lipsiai Pal, [30], 450,
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Emiiti Edmund Campion, Thomas Stapleton, William Whitaker
munkdit.

[Medgyesi Pall, Trecentum-Viratus, et Ultra, Sive Calvinus,
Beza, Zanchius, Daneus, Szegedinus, Junius & plerique om-
nes: Universitatae item per Regna Galliae, Angliae, Scoliae,
Foederatij Belgij &c. Genevarumque FEcclesiae Reformatae,
In Gratiam & Confirmationem Fratrum piorum, pacificorum,
Orthodoxorum, sub regimine haud Episcopali, sed Presby-
teriali, id est, qood hactenus Presbyterorum docentium seu
Pastorum Collegium, in Hungaria Transylvaniaque administ-
rat, constitutorum ... S4rospatak 1656, Ny. n., 39 1.

Felelet Isaac Basire Triumviratus-ara. Medgyesi szerz6ségérél lasd
Magyar Konyoszemle, xxiv, 1946, 256.

Nadényi Janos, Oratio de Augmentis Scientiarum Habita in

®  Templo Enyedino Cum Theologiae & Lingvarum Professionemn
flu]splicaretur. Nagyszeben 1656, Szenczi Kertész Abraham,
241 1. .

Valésziniileg Bacon hasonlé cimfi munkija alapjan.

Pazmany Péter, Felelet az Magiari Istodan Sarpvari Praedicatornac,
az Orszag romlasa okairul, irt kéniuere. Iratot Pazmani Peter
altal ... Nagyszombat, 1603, Ny. n., [16], 295, [22] 1.

Igen sokszor idéz William Whitaker, De Ecclesia cim@i konyvébol.

"Roviden emliti John of Salisbury Policraticus-at, Alan' Cope
konyvét De Balaeo és egy Liber de persecutione Anglicana cimi
munkaét. _

— U. a. Uj kiaddsa- Pazmany Péter, Osszes munkdi, Bp. 1894, —, i,

1—199.

— Az mostan tamat vy todomaniok hamissaganak Tiiz niloan
palo bizonisaga. Es reovid intes a Teoreok Birodalomrul, es
pallasrul, Iratot Pazmani Petertiil ... Grac 1605, per Geor-
gium Widmanstadium, [8], 226 1 '

Igen sokszor idézi William Rainolds Calvino-Turcismus-at. Hivat-
kozik William -~Whitaker. De Ecclesia és Contra Bellarminum
cim@i munkaira, tovabba John Jewel Apologia-jara és Archibald
Hamilton Demonstratio Calvinianae Confessionis-ara. Emliti Anne
Boleynt, Elizabeth kirdlyn6t és a skéciai reform: egyik kimagaslo
alakjat, Earl of Moray-t.

— U. a. Uj kiaddsa Pdzmany Péter, Osszes munkdi, i, 375—388.

Pésahazi Janos, Disputatio Philosophica. De Territorio Philoso-

. phandi... Sarospatak 1658, Rosnvai Janos, [14] 1.
Val6sziniileg William Ames Medulla-ja ellen.

— . Ars Catholica. Vulgo Metaphysica: cui praemiltetur Intro-
'tliu(ito;géni Philosophicum. Sarospatak 1662, Rosnyai Janos,

121, 2 . . ’
Az Introductorium Philosophicum 80 lapra terjed. Ebbédl a 4. feje-
zet — De Territorio Philosophandi — William Ames metafizika-
és ethika-ellenes iratainak és féleg a Medulla-nak cafolgatasa.
Lasd Makkai Janos, Pdsahdzi, Kolozsvar 1942, 47—8.

Szepsi Csombor Marton, Evropica Varietas, avagy Szepsi Czom-
bor Martonnak Lengyel, Mazur, Pruz, Dania, Frisia, Hollandia,
“Zelandia, Anglia, Gallia, Nemet és Cheh Orszégon, viszontag: -
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Az Prussiai, Pomeraniai, Sueciai, Norvegiai, Frisiai, Zelandiai,
Britanniai, Tengeren valo bujdosasiban létot, hallot, kiilomb
kiilomb fele dolgoknak rouid le irgsa. Mely minden Olpaso-
nak nem czak gyényocriiségére, sok féle hasznéra-is szolgal-
hat. Kassa 1620, Festus Janos [16], 404, [b] 1.
Egy fejezet a szerz6 angliai tartézkodasarsl szél.
— U. a. Alakilag restaurdlva kiadja Szeremlei Laszlé. Kolozsvar 1943,
Lepage, 205. 1.
Warmer Kristéf, Gazophylacium Decem Lingvarum Europaearum
apertum, In Qoo Non solim Pronunciationes, Declinationes
& Conjugationes; sed etiam diversi Dialogi in Sermone Ger-
manico Polonico, Bohemico, Belgico, Anglico, Latino, Gallico,
Hispanico, Italico & Vngarico reperiuntur. Das ist: Neu-eréff-
neter Schatz-Kasten Der filirnehmsten Zehen Sprachen in
Europa... Kassa 1691, Klein Janos, 315 1.
Az angol alaktan elemei és angol beszélgetések.

4., Magyar szerzék munkai néhdny angol vonatkozassal.

Alvinczi Péter, Kovetkezik a Postillanak Masodik Resze, Melyben
foglaltatnak az Nyari Praedikatiuk... Kassa 1634, Schulz
Danielné, [101, 549 1.

Emliti Bede-et.

Apéczai Cseri Jénos, Barcsai Akos fejedelemhez benyujtott terve
a magyar hazdban felédllitandd elsé tudomdnyos egyetem
tigyében. [Kézirat 1658.] E

»Scotus” . professzort kivdn a teoldgiai tanszékre.

— U. a. Nyomtatasban kiadja Szab6 Karoly. Pest 1872, Eggenberger, 18 1.

Balasfi Taméas, Csepregi Iskola, Kiben, Az Lutheranus Es Caloi-
nista Praedikatoroknak Tanusagokra, Es Teuelygesekbél vals
kiterésekre, az Csepregi szitok szaporité morgé Praediks-
tort... Iskolézza Balasfi Tamas Boszniai Piispék. Pozsony
1616, Ny. n., [20], 472, [1] L ,

Emliti John Jewel Apologia-jit és Thomas Stapleton Promptua-
ritim Catholicum-at. -

Balassi Balint és Rimay Janos: Istenes énekei. Ldcse 1604, ma egy
példanyban sem ismeretes kiadéas. Lasd Szabé, RMK, i. 180.

Ebben Balassi Balint 3 forditdsa George Buchanan zsoltar-paraf-
razisdbol: a 27, 42. és 48. zsoltar. )

— U. a. Ujabb kiadé4sai Bartfa (XVIL sz4dzad), Nagyvarad (XVII.
Sflz;lzad)}; Pozsony, 1676, Bartfa 1679, Kolozsvar 1681, Ldcse 1683
stb., stb.

— Minden munkdgi. Eletrajzi bevezetéssel s jegyzetekkel elliiva kiadta

dr. Dézsi Lajos Bp. 1923, Genius, 1—2. kot. s

[Bethlen Miklés], Olajégat viseld Noe galambja, avagy a madyar-

© orszdgi és erdélyi gyuladdsnak eloltdsdra és a németekkel,
magyarokkal, erdélyiekkel, térokokkel, olshokkal és moldvai-
akkal valé orékis és tokéletes békdsség megszerzésére készi-
telt korsé viz, mely a felséges Leopoldus rémai csdszdrnak,
Annédnak, Nagy-Brittania kirdlynéjanak és a tobb keresztyén
kiralyoknak,  fejedelmeknek, republikiknak, népeknek ~és
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nemzeteknek bemutattatik Fridericus Gotefridus Veronensis
gltal. Hagéban, Theophilus Philadelphus betiiivel, anno pacis
mundi MDCCIV, .
Emliti Tolnai Gabor, a Bethlen Miklés-Onéletirashoz irt elGszava-
ban és Angyal, Erdély, 134.

Conditiones Armistitii, inter Caesaream Regiamque Majestatem
ab una, nec non confoederatos Regni Hungariae Status Parti-
bus ab altera, opera & interventu laudabilis Meditationis [!l
Serenissimae Magnae Britanniae Reginae, & Dominorum Ordi-
num Generalium Foederatorum Belgii Provinciarum conc-
lusi... [Nagyszombat 1706], Ny. n., [8l.

Az Confederalt vagy észve Szovetkezett Magyar Orszag Statusi-

- nak és Rendeinek Békességérél valé Punctumi. Az elidegene-
dett Malecontentus Magyarok altal dicsérettes Mediationak
ugy mint Folséghez Angliai Kirdlyné és Foederatum Belgium
Uri Rendek Kévettiyeinek s-azok<iltal az Folséghez Csédszéri
és Kirglyi Comissionak 1706, Esztendében Junius Havéban
15. napjén Posomban bé adott békélls Punctumokra ugyan
azon Cséaszéri ds Kirdlyi Comissio védlaszt 4d alabb irt mod
Szerinth. Bécs 1706, Heyinger Andrés, {18] 1.

Dengelegi Péter, Roevid Anatomia, mellyel 8 Nagy Szombati
Kaldi Gyorgy Papnak a Szent Biblia felol valo Oktato In-
tese ... minden reszeiben megh visgéltatik ... Gyulafehérvar
1630, Lignicei Effmurdt Jakab, [16], 33—388, [2] 1.

Tobbszor emliti William Whitakert. idéz miveibdl. Egyéb, idézett
munkédk; John Rainolds, Oratio ad Anglica seminaria, Thomas
James, Bellum Papale [?], Thomas Stapleton, De peccafo originali.

Jebvita Paterek Titkai. A magok irdsaikbol ki-szedegettettek ...

Ezek mellé adatott. Papistak méltatlan iildozése a Valldsért ...
[Nagyvaradl, 1657, Ny. n., [2], 188, 94 L.
"Forrasai kozott szerepel Nicholas Sanders, De Visibili Monarchia
-Ecclesiae, Edward Weston, Sanctuarii Juris Pontificii Quaestiones,
és egy névtelen szerz6tél valé Concertationes Ecclesiac in Anglia.
Emliti az angol torténelem tobb eseményét, kozottik a Gunpowder
Plot-ot is. .

Kecskeméti Janos, Harom Fii Es Nevezetes, Esztendos Innepekre
Valo Praedikatiok. Ugymint: Karacsonra. husvétra, Es Piin-
kostre. Debrecen 1624, Rheda Péter, 8], 115 1.

Emliti Bede magyardzatat a 129. zsoltdrhoz.

Keresszegi H. Istvan, Az Keresztyeni Hitnek Agazatirél valé Prae-
dicdtioknak Tarhaza... Nagyvarad 1640, Szenczi Kertész
Abraham, [40], 1010, [12] 1.

- Perkins valamelyik munkdja alapjdn elmeséli Robert Glover, az
egyik angliai protestans vértani haldldnak torténetét.

— Az Hitnek Es Josagos Cselekedeteknek Tiindokls Peldairol
galo [pr]aei’dicatiék. Debrecen 1635, Fodorik Menyhart, [16],

15, [17] L : '
A hit tiindokls példdi kozott emliti Thomas Cranmert, aki kezét
onként tartotta a tiizbe.

Komaéaromi Csipkés Gyorgy, Pestis Pestise az az Olly eggynéhény
eggyiigyii tanitasok, mellyekben, a Pestisnek természete, okai,
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tulajdonségi, minémiisége, munkdi &c. az sz. irdsbol meg
mutogattatvén ... rettenetessege meg kissebbittetik .. Debre-
cen 1664, Karanesi Gyorgy, [16], 138, [6] 1.
Mint nem kivetendS példat 1smertet1 John Prideaux, worcester-i
piispok tilzott szabédlyossaggal felépitett konyvét, Fascicula Cont-
_ roversiarum Theologicarum.

Magyari Istvan, Az Orszégokban valo soc Romlasoknac okairol, es
azokbol valo meg szabadolasnac io modgiarol... Sarvar 1602,
Manliug Janos, 1241, 190, [10] L.

Igy jellemzi a kiilénboz6 népek kozott az angolt és a skétot:
»tobzodic az Anglus, az Scotus torkoskodik®. [178. 1] .

— U. a. Kiadta Ferenczi Zoltan. Bp. 1911, Akadémia, 278, 2] 1 [Regl
Magyar Kényvtéar, 27.]

Milotai Nyilas Istvin, Agenda az az: Anyaszentegyhazbeli Szolga—
lat szerént valo Czelekedet, melyben az Vy Testamentomnak
ket Sacramentoménak, az Szent Keresztsegnek es az Vr Va-
czordjanak ki szolgaltafasanak es az Hazasulandoknak egjbe
adattatisoknak mogya meg iratik.. [Kolozsvar] 1621, Ny. n,,
o f24],399 [181 1.

Hivatkozik Bede és Anselm egy-egy munkajara

Nagy Sz6818si Mihaly, Az Isten Hazaban meg- gyu]tatott s’ mdsok-
nak vildgolo, de magit meg-emészté Lobogo Sziovetnek...
- Kolozsvar 1676, Veres-Egyhazi Sz. Mihaly, [10], 41, [4] L

Az eldszéban Perkins-re hivatkozik.

— U. a. Kiadja Incze Gébor. Budapest 1937.

Pazma:uy Péter Révid tanuség, mint ismerhesse meg akarmely
egyligyii ember is az igaz hitet, [ A Keresztyeni Imadsagos
" Keonyp fiiggeléke.l] Grac 1606, Ny. n., 268 1.

Emliti Cuthbert Tunstall-t, a katolikus gondolkodasii durham-i
piispokot.

— U. a. Uj kiadas Pdzméany Péter Usszes munkdi, i, 269—314.

— Az Igazsagnak Gyeozedelme. Mellyet, Az Alvinczi Peter,
Tevkeoreben meg mutatot. Pazmany Peter Pozsony 1614,
Nv. [81, 96, [4] L. '

Emhtl Thomas Linacre grammatik4jat. A

— U. a. Uj kiadds. Pazmany Péter Usszes munkdi, v, 47—113. .

— Reovid Felelet Ket Calvinista Keonyvecskere. Mellyeknek
. Eggyke Okédt adgya, miért nem felelnek az Caloinista Prae-

- dikatorok az Kalauzra. Masika Itinerarium Cathollcumnak
neveztetik, H. n., 1620, Nv. n., [2], 72 L

Felsorolja az Itinerarium-ban a kalvinizmus mellett emlitett angol
tantikat. Idéz Thomas Morton Apologia Catholica-jabol.

— U. a. Uj kiadas. Pazmany Péter Osszes munkii.

.— Az Sz. Irasrul, Es Az Anyaszentegyhazrul, két révid kony-
vecskék ... Bécs, 1626, Gelbhaar Gergely, [16], 153, [1] L

William Whltakert 1dez1 és néhanyszor emlit ang‘ol dolgokat

— U. a. Uj kiadas. Pdzmany Péter Osszes munkdi.

— A Setet Haynal-Csillag-Utan Budoso Luteristak Vezetje...
Bécs 1627, Formica Maté, [2], 481, [10] 1.

Emliti John Bale kinyvét, Scriptorum Illustrium Majoris Britan-
niae... Catalogus, (Centuriae cim alatt.) .
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.— U. a. .Uj kiadds. Pdzmany Péter Osszes munkdi.

Osszegyiijtott levelei... Sajté ald rendezte Hanwy Ferenc Budapes
1910—11, Tudoményos Egyetem Tandcsa, 1—2. kot. -
Tobb izben emliti az angol egyhazi viszonyokat s az angol refor-

8 mot. ’

Pésahazi Janos, Disputatio Ethica., De Actionum Humanarum

. Libertate. Quam Favente Deo Praepotente... Publicé venti-

. landam proponit, Johannes Posahazi, Ungarus, Utrecht 1654,
Johannes a Waesberge, [32] 1. .

~Duns Scotusra hivatkozik benne. Ldsd Makkai, Pdsahdzi, 87.

— Disputatio Politica, De Republica. Quam Favente Deo Prae-
potente... Publicé ventilandam proponit Johannes Posahazi
Ungarus... Utrecht 1654, Johannes a Waesberge, [16] 1.

Emliti Thomas Hobbes tanait is. Lasd Makkai, Pdsahdzi 88.

— Disputatio Politica. De Cive. Quam Favente Deo Praepotente
Sub Praesidio Viri Clarissimi Dr. Johannis Pdsahazi... pub-
lice sustinere conabitur Stephanus Jaszbrinyi Nobilis...

- Sarospatak 1659, Rosnyai Jamnos, 23 L

Zrinyi Miklés, Vitéz hadnagy. [Kézirat, 1650 koriil.] ’

A hatodik discursus. Bacon egyik essay-jének — Of Fortune —
hatdsa alatt késziilt. A 66. aforizma Charles kirdly torténetéhez

.. kapesolédik,

— U. a. Kiadjék Toldy Ferenc és Kazinczy Gabor. [Zerinodri grof
Zrinyi Miklds sszes munkdi f6cim alatt] Pest 1853, Emich Gusz-
tdv, 420 h.

~ -U. a. Kiadja Rénai Horvath Jené. [Grof Zrinyi Miklgs a kolié és

o hadvezér hadtudoményi munkéi f6cim alatt.] Bp. 1891, Akadémia

— U. a. Kiadja Marké Arpad. [Gréf Zrinyi Miklos prézai munksi f6-

- .cim alatt.] Bp. 1939, Magyar Szemle Tarsasag, 378 [2] 1.

— Az Torék Afium ellen valé orvosség. [Kézirat, 1660 koriil.]
Ebben Zrinyi az allandé magyar hadsereg kiképzésére skot tisz-
teket kividn hozatni, akikrél igen j6 véleménnyel van. ,Legjobban
dicsérném az Scotidbul jott j6 officéreket, amely nemzet vitez,
hﬁi allhatatos, tGrd, szenyved§, idegen orszdgokban Gromest szol-
galé™. A :

— U. a. Kiadja Forgéch Simon. [Symbolum Illustrissimi Domini
Comitis Nicolai Zrinyi: Nemo me impuné lacessit. Dulce et
decorum est pro Patria mori. Mors et fugacem persequitur

.- pium cim alatt.] H. n., 1705. Ny. n., [10], 62, [2! L

— U. a. Kiadja Marké Arpad. [Gréf Zrinyi Miklés prézai munksi 6-

- cim alatt] Bp. 1939, Magyar Szemle Tarsasag, 378, [2] 1. [A Torok
Afium 6sszes kiadasainak felsorolasatsl el kell tekinteniink.]

- 5. Magyar szerz8k angolvonatkozasi hittudoményi disputaciéi.

Csizi Cseh Janos, Disputatio Theologica, De Praedestinatione...
Sub Praesidio... D. Guilielmi Amesii... Franeker 1625,
Vldericus Black, [24] 1.

Debreczeni Gele Janos, Scholarum Theologicarum In Medullam G.
Amesii Disp. XLV. & XLVI. De Decreto, Consilio, & Creatione
Dei... Franeker 1638, Johannes Wellens, 358—70, [2] L
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Gidéfalvi S. Balazs, Cum Deo. In cujuls compendio De Sacro Sancta
Et semper adoranda Trinitate disseritur... Sub Praesidio...
D. ]Guilielmi Amesii Angli... Franeker 1633, Vldericus Black,
24] 1

Kap([mnai Péter. Disputatio Theologica. In qua Aeternam Deita-

" tem Domini nostri Jesu Christi... Sub Praesidio... D. Guili-
elmi Amesii ... publicé propugnabit Petros Tornatoris Kapor-
nai, Ungarus, Franeker 1625, Fridericus Heynsius, [56] L

Kecskeméti Mihaly, Dispotatio Theologica, De justificatione homi-
nis peccatoris... Sub Praesidio... Gvilielmi Amesii... Fra-
neker 1631, Balck, [14] L

MezG8laki P. Janos, Disputatio Theologica in Cap, XI. Lib. 1. Me-
dul. Ames. De Apostasia hominis... Franeker 1666, Johan-
nes Wellens, [2], 545—68 1.

—- Disputatio Theologica in Cap. XIV. XV. XVI. & XVII. Lib.
I. Med. Ames. .. Francker 1666. Johannes ‘Wellens, [6], 655~
704 1. . =

Miskolczi Puah P4al, Disputatio Theologica, De Ecclesia Triom-
phante... Praeside... D. Goilielmo Amesio... Franeker 1625,
Videricus Black, [12] 1 , ‘

Siké Janos, Vindiciae Pro Deitate Spiritus Sancti; Adversus Pneu-
matomachum, Johan, Bidellum, Anglum. Disputatio 1. 1I. &
I11.... Franeker 1651, Idzardus Black, [24] 1.

John Biddle, ismert angol wunitiriusnak a Szentlélek Istenségét
tagadé iréasai ellen.

Szeli L. Gyorgy, Disputatio Theologica De Veris, Visibilis Christi
Ecclesiae Notis, Franeker 1632, Vldericus Black. [16] 1

Thaba Tamés, Dispotatio Theologica, De Jostificatione hominis
peccatoris coram. Deo. .. Pradside... D. Guilielmo Amesio. .,
II1.... Franeker 1651, Idzardus Balck, [24] 1.

Tolnai Mihaly, Disputatio Theologica De Presbyterio.... Sub
Praesidio D. Georgi Martonfalvi... Debrecen 1662, Karancsi
Gyorgy, [24] L

Tolnai Istvén, Disputatio Theol. Exegetica Ad Cap. I. Medullae
Amesianae ... Franeker 1662. Johannes Wellens, [8], [48] 1.

Uzoni ]. Boldizsar, Breois Theologiceé disputandi materia, certis

“in I. Bell. tom. comprehensis... Sub Praesidio... D, Guili-
elmi Amesii... Franeker 1632, Vldericus Black, [40] 1,

V. Irodalomtorténeti munkak és értekezések. Iréi életrajzok.

‘Abbott, Edwin, Francis Bacon. An Account of his Life and Workis,
London 1885, Macmillan, xxxix, 507 1 .

Academiai Ertesits. Az academia rendeletébdl kiadja Schedel Fe-
renc. Buda 1844, Ny. egyetemi betiikkel, 244 1.

Alszeghy Zsolt [kiaddl, Magyar drémai emlékek a kozépkortsl
Bessenyeyig. (XVI—XVIIIL. szazad.) Bp., 1914, Franklin, 487 1.

Bacon, [Francisl, 4 Nooum Organum elsé rdsze, ford. és magy.
ellétta Balogh Armin. Bp. 1885, Franklin, 156 1. (Filozéfiai
Irék Tara, VIL)
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Bacon, Francis, The Essays or Counsels Cioil and Moral. Ed.
Basil Montague. London 1840, Pickering, xxx, 339 1

Bacon, Francis, The Workls... Collected and edited by James
Spedding, M. A.... Robert Leslie Ellis, M. A.... Douglas
Denon Heath ... London 1864, Longmans & Co., 1—7. kot.

Barclay, Johannes, Joanni Barclaii Argenis Cum Clave et Indice
locupletissimo. Frankfurt 1630, Sumptibus Clementis Schlei-
chy et Petri de Zetter, 611, [33] L _

Berg, Paul, ,,George Buchanan and his Influence in Hungary".
Hungarian Studies in English vi-vi, 1944, 98—114 1.

Bertéthy Ilona, Dugonics és Barclay. Bp. 1909.

Binder Jend, ,Prister Johanmes”. Egyetemes Philologiai Kézlony,
x, 1886, 532—53 1.

Bod Péter, Magyar Athends, H. n. 1766, Ny. n., [28], 360, [10] 1.

Bodonhelvi Jézsef, Az angol puritanizmus lelki élete és magyar
hatdsai. Debrecen 1942, Szerzd, viii, 198 L

Costil, Pierre, André Dudith, humaniste hongrois 1533— 1598. Sa
vie, son oeuvre et ses manuscrifls grecs. Paris 1935, Société
d’Edition ,,.Les Belles Lettres®, xii, 482 1.

Darnell, William Nicholas, The Correspondence of Isaac Bassire in
the Reigns of Charles I and Charles II with a Memoir of
his Life. London 1831, John Murray.

Dictionary of National Biography. Edited by Leslie Stephen and
Sir Sidney Lee. London 1885—1900, Smith, Elder and Co.,
1—63 kit |

Durant, Will, 4 gondolat hései. Ford. Benedek Marcell. Bp. 1937,
Dante, 504 1. 34 t.

Eckhardt Sandor, Balassi Bélint. Bp. [1942], Franklin, 224. [2] L

Endrédi Frigyes, ,,Basire Izsak Erdélyben®. Angol Filolégiai Ta-
nulményok, ii, 1937, 71—82 1.

Erd%lysi Jénfs, »Apati Miklés”. Sérospataki Fiizetek, i, 1857—S8,

25—35 1.

Fest Sandor, ,,Angol irodalmi hatasok a Tar Lédrinc-mondéban.’,
Irodalomtorténet, xxv, 1936, 72—81 1. -

Gulyés Pal, Magyar irék élete és munkdi. Bp. 1939. —, Magyar
Nemzeti Miizeum Orszagos Széchenyi Konyvtara, 1—6. kot.

Hankiss Janos, Eurdpa és a magyar irodalom. Bp. 1940, Singer és
Wolfner, 619, [2] 1. .

Hazagh Mih4ly, ,,Amesius és a magyar puritanizmus”. Angol Filo-
légiai Tanulményok, iv, 1942. 94—112 1.

— Az els§ magyar enciklopédia angol forrisai“. Angol Filols-
giai Tanulmanyok, v—vi, 1944, 147—73 1.

Horvath Janos, 4 magyar irodalmi miiveltség kezdetei. Bp. 1931,
Magyar Szemle Tarsasag, 311 1.

Ince, Richard, England’s High Chancellor. A Romance. London
1935, Frederick Miiller, xiii, [1], 324 1.

Kerecsényi Dezsé, ,,Dudith Andras”. Ireodalomtorténet, xxix, 1935.

— ,,Feljedelmek 6rdja”“. Protestans Szemle, xxxviii, 1929, 619—
22 L :
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Kerekc virt6 Elemér, ,Komdromi Csipkés Gyorgy angol nyelv-
tana”, Angol Filolégiai Tanulményok, iii, 1938, 81—95 1.
Kémives Nandor Kolos, Nyéki Véros Matyds dlete os munkm
Csorna 1918, Ny. n., iv; 88, [2] L

Legouis, Emile — Cazamian, Louls, A History of English thera-
ture ... Revised Edition. London 1937, Dent, xxiii, 1393 L.

Lewalter, Ernst Francis Bacon. Ein Leben zmischen Tat und Ge-
danke. Berlin [1929], Kiepenhauer, 352 1.

Makkai Frnd, Pésahdzi Janos élete s filozdfidja. Kolozsvar 1942,
Szerzs, 105 1.

'Pmtir t]eno 4 magyar irodalom tortenete Bp 1909, Rényi, 1—2.

o

i;imagyar irodalom térténete, Bp. 1930—1941 Franklin. 1—S8.

Reuter, Klarll, Wllhelm Amesius, der fithrende Theologe des er-
machenden reformierten Pietismus. Neukirchen 1940., Buch-
handlung des Erzeihungsvereins, 160 1.

.Révész Imre, La réforme et les roumains de Transylvanie. Bp.
9137 St]efmrmer, [4], 41 1. [Etudes sur I'Europe Centre-Orien-
tale, 10

Spedding, James, An Account of the Life and Times of Francis
Bacon. London 1878, 1—2. kot.

Széchy Kéaroly, Grdf Znnyz Miklds. 1620—1664. Bp. 1896——1900
Torténelmi Tarsulat, 1—5. kot.

Szily Kalmén, Ki volt Calepinus magyar tolmécsa? Bp. 1886,
Akademla, 19 1.

Szinnyei Jézsef, Magyar irck élete és munk4gi. Budapest 1891—
1914, Hornyanszky, 1—14. kot.

Thaly Kalman, »Balassa Bélint é twjonnan felfedezett versel.’
Szazadok. ix, 1875, 1—33.

"— Régi magyar vitézi énekek és elegyes dalok‘ Pest 1864 Lauf-
fer V., 1—2. kot.

Theobald, B. G., Francis Bacon Concealed and Repealed. London

- 1930.

Waldapfel Jézsef, ,A bor és viz péntolédésa és rokonal Iroda-
lomtorténeti Kozlemények, xxxix, 1929, 464—5. 1

Ward, A—Waller, A. R., Cambridge Hlstory of Englush Litera-
-ture, Cambridge 1907—16 University Press, 1—14. kot.

Witte, Horst, Die Ansichten ]akobs I. bon England tiber Kirche
und Staat mit besonderer Beriicksichtigung der religidsen
Toleranz. Berlin 1940, Emil Ebering, 167 1. [Historische Stu-
dien, 362l

Wllhams, Charles, Bacon, London 1933, Barker, 318 1.

Wllhams, Charles, James 1. London 1934, Barker, VIII, 310 1.
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- Ez az Index egyesiti magiban a térgy- és a néomutatst. Mutatja
a tanulményban emlitett angol irékat és angoleredetii munkaikat, vala-
mint a magyar irékat, forditékat és munkédkat is. A munkékat a szerzé
neve alatt kozli, az ismeretlen szerzétdl szarmazdékat a c¢im belirendjé-
ben. Nem mutatja az idézett tjkeletii munkédk szerzit és cimeit, nem
kozli a kényvészeti leirdsokban talilhaté vdrosok neveit és a nyomdédsz-
neveket sem. A hasznélt roviditések: &atdolg. = dtdolgozza; eml. =
emliti vagy emlitve; ford. = forditja vagy forditotta; ired. = az iro-
dalmi fejezetben; j. = jegyzet a lap aljén; kiad. = kiadja pagy kiadta.

An Account of the Imperial Pro-
ceedings against the Turks: 168
j; irod. 197, -

Act of Supremacy, angol toérvény:
81. -

Act of Uniformity, angol tirvény:
81, ‘

Adami Janos: Amglidban telepszik
meg, 169, 171; Londont dics6itd
kolteménye, Londinum Heroico
Carmine Perlustratum, 180--2;
és Basire, 180; irod. 208,

Aesopus: Meséi, 47.

Afrika: 81, -

Ainsworth, Henry, hittudés: és
Nénési, 107 j, 121 j. :

Albion: 49.

Alexander of Hales (Alesius), ko-
zépkori boleselé: 50.

Alfred, angol kirdly: 72

Almési Benjamin, teolégus: An-
glidban jar, 168 j; és Paget,
168 j.

Almasi Péter: Anglidban jar. 169,
170 j.

Alvinezi Péter, hitvitdzé: Ifinera-
rium-a Bale hatdsa alatt, 50 j,
53 j, 65 j, 72; Querela Hunga-
riae, 30; és Bede, 219; és Foxe,

H
53; és Linacre-Buchanan, 57;
irod. 214, 219. .

Amerika: a kereszténység elterje-
dése, 147, -177; a magyarok ér-
deklédése irénta, 178; eml. 6t,
109, 176,

Ames, William, puritami hittudés:
hatdsa egészen rendkiviili, 108;
élete, 109; Perkins tanitvanya,
89; kapcesolatai a magyar szel-
lemiséggel, 109—10, Miiveinek
magyar  visszhangja: 110—9;
Medulla, 109, 110—S5, 16, 117,
173; De Conscientia, 108, 109,
110, 116—7, 116 j, 173 és j, 189;
Sciagraphia, 117; Theses logicae,
111, 118 és j; Angliai Puritanis-
mus, ford. Telkibanyai, 105,110,
118—9 és j; U. a. ford. Komdro-
mi, 201; Jo cselekedetek gyé-
mént kéve, ford. Szentgyovrgyi,
114 és j, 173, 189; Catena Salutis,
114, 173. Miivei Bethlen Kata
kényvtardban, 189; Bod konyv-
taraban, 189, Kapcsolatai magyar
irckkal: Apdczai, 109, 1112,
118; Apéati, 115; Bod, 189; Csuzi
Cseh Jdnos, 109 j; Debreceni
Gele Jancs, 115 j; Drégelypa-
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14nki, 114; Feivinczi Sdndor,
115; Gidoéfalvi, 109 j; Kapornai,
109 j; Kecskeméti, 109 j; Koma-
romi, 112—3; Martonfalvi, 110 j;
Medgyesi, 109; Mezélaki, 115 j;

. Miskolczi Puah Pal, 109 j; Na-
nasi, 121 és j; . Posahézi, 115;
Szeli, 109 j; Szenczi A. Pal, 115;
Thaba, 109 j; Tisza-Varsanyi,
110; Tolnai Dali Jénos, 83, 109,
110 j, 112; ‘Tolnai Istvan, 115 j;
Uzoni, 109 j; Véczi, 112. Emlitve:
30, 45, 47, 107, 125, 146, 161, 173.
Irod.: 200, 210, 214, 212, 213, 214,
215, 216, 218, 223.

Amsterdam: 89.

Andrewes, Lancelot, ely-i piispok:
eurdpai hirneve, 64; és James I,
75; és Koméromi, 107 }.

Anglia (vagy Britannia): keresz-

- ténységre tér, 96; nagyra értékeli
a valldsos irodalmat, 45; eurépai
jelent8sége megnovekszik, 49—
50; megreformalja egyhézit, 54,
77; é&llamegyhdza, 54, 74, 75, 83,
105;< vallashaborija, 54; Charles

I koraban, 89; kifejlédik s dia-.

dalmaskodik a puritinsag, 81—4,
147—51; leirasa Frolich Medulla-
jaban, 99—100; a Commonmealth

és a restaurdcié idején, 101—4;
a puritdnsig politikai csédje,
vilagnézeti diadala, 102—4; az

angol nép vallasossigdnak meg-
maradasa, 163—4;
érdeklédés, 164—5; az életszinvo-
nal. emelkedése a szazad vége
felé, 165—6; emlitve, 51, 52, 73,
79, 85, 92, 101, 102, 104, 105, 112,
126, 132, 147, 150, 152, 158, 159,
160, 164, 162, 166, 167, 171, 172,
177, 180, 182, 183, 184.

Anglia és Magyarorszig (beleérive.

‘Erdélyt is): Anglia-kép a  16.
szazadban, 49—50; utazisok, 49;
az erdélyi fejedelmek kozeledési

tudoményos-
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kisérletei, 50; az angol renais-
sance majdnem ismeretlen marad
a magyarok el6tt, 51; az angol
reformécié magyar visszhangja,
54, 70, 75; kereskedelmi és politi-
kai érintkezés a 17. szdzad ele-
jén, 61—3; utazdsok, 63; az angol
protestantizmus nagyraértékelése,
64; a westminsteri szerzédés, 80,
85; utazasok, 80—1; Milton véle-
ménye a magyarokrél, 80; a pu-
ritinsdg hatdsa a magyar uta-
zbkra, 85; Tolmai Dali Jénes
londoni ;ligdja”, 86, 105—6; uta-
zdsok, 101; a puritan vilidgszem-
lélet elterjedése protestansaink
kozott, 106, 161; katolikus ma-
gyarok is érdeklédnek Anglia
irant, 155, 161; az angol-magyar
érintkezés kémyszert visszafejl6-
dése a szdzad végén, 162—3; az
angol udvar, utazék, katonak
magyarbaratsdga, 167—8; a ma-
gyarbardtsag irodalmi jelei, 168
—9; a galyarabok s az angol
kozvélemény, 169; magyar uta-
20k, 169—71; az angolbaraisig
megmaradésa, 171—2; az Anglia-
kép vonasainak elhalvanyulasa,
172—3; az angol irodalmi hata-
sok tovabbrezgése a 18. szdzad-
ban, 189-—-92; osszefoglalasok, 60,
79, 100, 161,1188—09.
Angol nyelv Magyarorszdgon: 45,
79, 121, 126, 151—2; 172, 176, 185.
Anne I, angol kirdlyné: és a nagy-.
enyedi kollégium, 167. 172 és j;
és 1I. Rakoéczi Ferene, 172; irod.
219, :
Annotationes Angli
és Nénasi, 121 j.
Antwerpen: 75.

in Psalmos:

bileseld:

Apéczai Csere Janos,
er6s magyarsaga, 30; Encyclo-
paedia-ja= Ames -hatdsa alatt,

111—2, 65 j, 75 j, 110 j, 111, 112,
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" 118, 156 és j; és Ames, 109, 111
—2, 118; és Bede, 65 j; és Char-
les I, 156; és James 1,.75; eml.
146; irod. 214, 219,

Apafi Mihaly, 1, erdélyi fejedelem:
transzilvanizmusa, 12; valldsos
munkat ir, 40; konyvtdra, 132,
190; és Bacon, 132; és Barclay,
190; eml. 176; irod. 194, 195.

Apafi Mihaly, IL, erdélyi fejede-
lem: 117; ¢és William III, 167;
hadiizenete angolul, The ‘Decla-
ration of the Hungarian War,
169 j; irod. 197,

Apéati Miklés, bolesels: Vita trium-
phans civilis-e és Ames, 13,

Apokalipszis: 39, 46 93,

Apponyi Balizs:

Arimathiai Jéz§ef; 96.

Aristoteles: 136,

Artus, mondai brit kirdly: és Ma-
rosvasarhelyi, 217,

Attersoll, William, puritdn hittu-
dés: és Komdromi, 107 js» 152; és
Nanasi, 121 j, -

" Augustinus I4sd Szent Agoston (II.)
Auspitg, osztrak varos: 116.
Authorized Version, hivatalos am-

gol bibliaforditds: hatdsa An-
glidban, 84 85; és a debreceni
didkok, 38; Komé4romi jé vele—
ménye réla, 152.

Babyngton, Gervase, . worcester-i
piispok: és Komdromi, 152.

Bacon, Francis, boleseld és Anglia
lordkancellrja: élete, 129; meg-
alkotja az 1j bbleseleti vilag-
képet, 21; véleménye az emberi
elmérgl, 27; latinul ir, 29; mivei,
129; miiveinek célja, 130; Instau-
ratio Magna, 129—32, 146; No-
vum Organum, 29, 129, 131 és j,
139—44; De Augmentis, 129, 131
és j, 138 és j, 144; Sylva Sylva-
rum, 131 és j; Historia Natura-
lis, 131, 140, 142; Nero Atlantis,
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129; History of King Henry VII,
129; Essays, 129, 132—4, 189; nép-
szeriisége a kontinensen, 132; ha-
tésa Magyarorszagon, 132—46;
és Bayer, 135—46, 161; és Nad4-
nyi, 146; és Zrinyi, 132—4, 161;
mivei Apafi konyvtdrdban, 132;
Bodnil, 189; Revisnyeinél, 189;
eml. 81, 108; irod. 209, 217, 222,
224,

Bacon, Roger, kozépkori bolcesels:
és Alvinczi, 72,

Bakai Benedek, teolégus:
ban tanul, 63,

Baldsfy Tamés, boszniai piispok:
Csepregi Iskoli-ja és Jewel, 73
és j; és Stapleton, 74 és J; irod.
219.

Balassi Balint, kolt6: megénekli a
végvari életet, 14; Istenes éne-
kei-nek nagy sikere, szerelmes
verseinek ismeretlensége, 32; az
utébbiak a Radvédnszky-kédex-
ben, 34; ford, Campion Tiz
Okai-t, 55—6; belekezd - Bucha-
nan Jephtes-ének forditdsiba,
58 ford. Buchanan zsoltéraa'bél.
60; irod, 219.

Balassi Menyhdrt érultatésaxrél 37.

Bale, John, Ossory piispoke: 70;
Scriptorum  Illustrium  Majorie

Oxford-

Britanniae Catalogus-a és Al-
vinezi, 71—2; és Pazméany, 72;
irod. 214, 222,

Bangor, walesi varos: 91.

Banffy-Hunyadi Janos, tudés: Lon-
donban telepszik meg, 63,

Banqueting House, londoni épiilet:
122,

Barclay, John, iré: Argenis-e latin-
nyelviisége ellenére is az angol
irodalom része, 31; ismerik Ma-
gyarorszdgon, 98 és j; Apafi
konyvtaraban, 190; Bercsényinél,
190; Bethlen Eleknél, 98, 190; és
Bethlen Gabor, 98; ¢és Sailagyi
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Benjamin Istvén, 98, 190; Parai-
nesis-e Revisnyei konyvtéraban,
189; Argenis, ford. Fehér, 190 j;
ford. K. Boér, 190 j; és Dugonics
Etelkd-ja, 190; irod. 224.

Barebones Parliament: 150 j.

Baréti Szabé David: Verskoszoru~
ja és Map, 191.

Barrow, Henry, hitujité: 83.

Basire, Isaac, hittudés és utazé:
_Erdélyben tanarkodik, 101; kiizd
a presbyteridnizmus ellen, 124;
Magyarorszdgon késziilt mfivei,
Considerationes Ecclesiasticae,
Triumviratus és Felelet az Inno-
centia Transylvaniae-ra, 124 ésj,
125; partfogolja Adamit, 180; és
Bethlen Miklés, 124; és Medgyesi,
124; és Pdpai Pariz, 125; irod.

- 200—1, 217,

Bastwick, John, orvos és hitvitazo:
85.

Béatai B. Gybérgy: Az Isten kegyel-
mében lévé ember, 22 ], irod.
195,

Bpth, véros: 166.

Béthory Zsigmond, herceg: 50.

Bathory Zséfia, fejedelemasszony:
25, .

Baxter, Richard, presbyterianus
hittudés; 21, 103.

Bay Zsigmond, hadnagy: 25.

Bayer Jéanos, bolcsel: élete, 134;
latinul ir, 30; mfivei Bacon ha-
tisa alatt dllanak, 135—46. 161;
"Atrium  Naturae, 135—6, 135 j:
Lux Mentium, 135 és j, 136—46;
és Duns Scotus, 134—5; és Har-
vey, 139—40; eml. 108, 192; irod.
209. )

Bayly, . Lewis, bangor-i piispok:
élete, 91; f6miive Praxis Pielatis,
ford, Medgyesi, 36, 41, 73 és j,
91—5 és j, 107 és j, 116, 127, 173
és j; a - Praxis Bethlen Kata

konyvtaraban, 189; a British

Museum-ban, 92 j; kézikényv
hozz4, Hrabovszki, Manuale, 107
j; vélogatott = részleteit kiad.
Medgyesi, Scala Coeli, 93 j, 96;
roviditett kiadasa Praxis Pietatis
Contracta, kiad, Drégelypalanki,
94—5, 114, 173; és Mikolai, 95 j;
és Négradi, 95 j; és Somosi, 95
j, 107 j; eml 45, 47, 98, 173;
irod. 202, 210.

Beccatello, Lodovico, olasz piispok;
183; irod. 210,

Becket, Thomas, canterbury-i ér-
sek: és Marosvéasarhelyi, 217.

Bécs ldsd Wien.

Bede, Venerable, egyhéztoriénetiré:
ismerik Magyarorszdgon. a 16.
szazadban, 50—1; a 17. szdzad-

- ban 65 és j. Kapcsolatai magyar
irgkkal: Alvinczi, 219; Apéczai,
65 j; Bayer, 65 j; Frdlich, 65 j;
Kecskeméti, 220; Milotai, 221.
Irod. 217, 219.

Bedlam, londoni elmegydgyintézet:
150 j.

Békességrol valé Punctumi lasd Az
Confederdlt stb,

Bellarmin Rébert, biboros: 21, 42,
46, 47, 71 j, 75; irod. 213.

Beniczky Péter, ir6: Magyar rith-
musok, 32.

Bercsényi Miklés: és Barclay, 199;
irod. 194,

Berényi Zsigmond, didk: 157,

Berzeviczy Marton: Anglidban jar,
49.

Bessenyey Gyirgy, testdrirs: 192

Bethlen Elek: konyvtara, 98 j; irod.
193,

Bethlen Géabor: megteremti az er-
délyi fejedelem korldtlan hatal-
mat, 11; haldlakor Erdély egész
a Szepességig terjed, 12; kereske-
dik, 16 j; kiizd a nemesi elgjo-
gokért és a szabad vallasgyakor-
latért, 23; hadai bevonulnak Kas-
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sara, 23; skét kereskedékkel
szerzOdik, 61; tetteit kozlik az
angol hirlapok, 62; Rupert her-
ceg keresztapja, 63; ismeri? Ja-
“mes kirdly Basilikon ddron-jat,
78—9; szerepel Barclay Argenis-
ében, 98.

Bethlen Kata: konyvtara, 125 és j,
189,

Bethlen Miklés, erdélyi kancellar:
7 éves kordban mér latinul ta-
nul, 29; Anglidban jar, 101; le-

- sujté véleménye -a nemesi mi-
s veltségrél, 19; Olajdgat visels

Noe galambja, 13; Onéletleirdsa,
19, 29; kéziratban terjed, 34;egy
fejezete Map hatdsa alatt, 68,
110 j: eml. 110 j, 124 j; irod.
214—5, 219.

Bethlen Péter, Bethlen Gabor uno-
katecese: Anglidban jar, 63; wt-
janak leirésa Ulysses Pannoni-
cus, 63; irod, 216.

Betzei  Matyasné, Jakab Kata:
kiad, Kegyes Tselekedetek Rd-
vid Osoénykéje, 191.

Béze, Theodore, svajci
55; irod. 217.

Biblia ldsd Szentiras.

-Biblia Tanui: ford. Mikolai, 97.

Biddle, John, unitdrius hitvitazé:

_ és Siké, 223. ,

Bihari Ferenc: angolb6l forditja
Comenius Janua-jat, 45, 99.

Bilson, Thomas, winchester-i
pok:
212.

Blount, Sir Henry, utaz6: Magyar-
orszdgon jar, 80; Atleirdsa. A4
Voyage into the Levant, 80 j;
lirod. 197.

hitGjité:

piis-
és Medgyesi, 107 j; irod.

Bocatius Jénos, kassai iskolaigaz- -

gat6: 30.

Bocatius Menyhért, az elGbbinek
fia: Oratio Dominica Polyglot-
tos, 79; irod. 215. .

‘Boleyn, Anne, kirdlyné:
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Boccaccio, Giovanni: 46, 47.

Boeskay Istvan, fejedelem:
14, 16 j, 17. :

Bod Péter, irodalomtorténetirs:
Magyar Athends, 126 ;j, 168 j,
172 j; konyvtdra, 189; irod. 193,
194, 224.

Bodleian Library, oxfordi konyv-
tar: 170.

i1, 13,

" Bodley, Sir Thomas, az elo])bmek

alapitéja: 81.

Bodin, Jean; 212.

és Paz-
many, 218.

Bolton, Robert, puritan lelkész: és
Nénési, 107 j, 121 j.

Bona, Johann, német biboros: 47.

Book of Common Prayer: 103, 147.

Borosjendi Székely Adam: ford.
Locke, A4 gyermekek nevelésérél,
192, 4

Boyle, Robert, vegyész: 165.

Boyle, Roger, ldsd Orrery, Earl of,

Béhme, Jakob, németmisztikus: 24.

Bokényi Filep Janos: ford. Meny-

niyei Lampds, 41.

Boszorményi Rat4. Janos:
ban jar, 169. 170 j.

Bradford, John, protestans vér-
tani: 90, 94.

Bradshaw, William, puritan hittu-
dés: 118.

Bridges, John, oxfordi piispok: és
Medgyesi, 107-j; irod. 212.

Brightman, Thomas, puritin hit-
tudés: és Medgyesi, 107 j; irod.
212,

Browne, Edward orvos és utazd:
Magyarorszdgon jar, 101; iitle-
irdsa, A Brief Account, 29, 101
j, 169; tanuskodik a magyarok
latin-tudasarél, 29; irod. 197.

Browne, Robert, szeparatista
ujité: 83.

Brownism, az el6bbi &ltal alapitott
felekezet: 147.

Anglié»

hit-
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Buchanan, George, torténetiré &s

humanista: élete, 56; Rudimenta

Grammatices, atdolg. Molnér, 57;

Jephta T:agédidja, ford. Illye-

falvi, 57—9, 162; Paraphrasis

Psalmorum hatésa Balassi-ra, 60;

Rimayra, 60; kiad. Hatvani, 191

és j; Dominus IB#minatio Mea

cimii zsoltara, 60; irod. 202, 219.

Buda: = visszafoglalasa, 12; angol
onkéntesek résztvéielével, 167 j;
az ostrom az angol irodalomban,
169. :

Budai Parmenius Istvan, huma-
nista: Anglidban jar, 49.

Budai B. Istvan, debreceni lelkész:
Anglidban jar, 101.

Bunyan John, a Pilgrim’s Progress
szerz6je: 92 és j; 103.

Burbury, John: magyarorszigi tt-
leirdsa, 4 Relation of a Journey,
167 j; irod. 197. .

Burgess, Anthony, nonkonformista:

- 176; és Koleséri, 35, 175—6; irod.
2141.

Burton, Henry, independens hitvi-
taz6: 85. ' :

Byfield, Nicholas, puritan hittu-
dés: élete, 174; fémive Idves-
86g sarka, ford. Koleséri, 174—5
és j; és Koméromi, 152, 174; és
Nanasi, 121; eml. 47, 107; irod.
210. ‘

Byrd, William, zeneszerz§: 8i.
Calderwood, David, presbyteridnus
hitvéd6: és Medgyesi, 212
Calepinus, Ambrosius: Dictiona-

rium, 49, 50 j.

Calvin, Jean: 55, 72, 115; irod. 217.

Cam, folyd: 99.

Cambridge: a puritansidg szellemi
ko6zéppontja, 87, 108; itt tanul-
nak — angolok koziil Ames, 108;
Bacon, 129; Burgess, Hooker és
Meade, 176; Dyke, 120; Perkins,
87; — magyarok koziil Tallyai,
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63; Medgyesi, 92; ide késziil
Szepsi Csombor, 71; leirdsa Tré-
lich Medulla-jéban, 99; eml. 92;
kollégiumai koziil Christ’s Col-
lege, 87; Sydney Sussex College,
120; Trinity College, 129.

Camden, William, régész: Britan-
nia, 100.

Cameron, John, skét hittudés: és

Nagyari, 122 és j; eml, 107; irod.
213,

Campion, Edmund, jezsuita vér-

tanti: é€lete, 54; jelleme, 54 j;
Tiz Okai, ford., Balassi, 55—6;
latin kiadédsai, 174, 191 és j;

eml. 45, 47, 173; irod. 202, 217,

Canisius (Hondt) Péter, hollandi
hittudds: 46, 47,

Canterbury, véros: Szepsi Csom-
bor meglatogatja, 71.

Cardmaker, John (alias Taylor):
94,

Carlingford, Earl of: Magyarorsza-
gon katondskodik, 168,

Qartwright, Thomas, puritin szel-
lemi vezér: hirneve, 64; ira-
nyitja a puritdnsadg kiizdelmét,
82—3; kiiildozése Angliahél, 87;
Confutatio. Glossematum, 119;
Proverbia et Ecclesiastes, 119; A
Directory of Church Govern-
ment, 119; és Demétei, 119; és
“Medgyesi, 119; és Nadnasi, . 119,
121 és j; irod. 212.

Castiglione,  Baldassare, renais-
sance nevel§: 78,

Cato Major: 133,

Charles I, angol kirdly: szovet-

sége Bethlen Géaborral és 1. Ra-
kéezi  Gydrggyel, 63; Anglia
bels6 allapota uralkoddsa alatt,
81; iigyetlen belpolitikja, 84;
thalala, 84, 156; és az Eikon Basi-
liké, 122. Kapcsolatai magyarok-
kal: Apdczai, 156; Déry, 156 és
j; Meleghi, 155, 156—60; Miskol-
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ezi, 123, 124, 148—31, 156; Na-
‘dasdy, 155; II. Rakéczi Gyorgy,
"156; Zrinyi, 155—6. Irod. 213.

Charles II, angol kiraly: életfelfo-
gésa, 103; katolikus hajlandésa-
gai, 166; megalapitja a Royal
Society-t, 164,

Cheltenham, véros: 166,

Cheshire, megye: 99.

Chester, varos: 99,

Chillingworth, William; protestans
hittudés: The Religion of Pro-
testants, 126.

Chishull, Edmund, régész: Ma-

. gyarorszagon jar, 29, 56, 125, 168
j; ttleirdsa, Travels, 29 j, 56 j,
125 j, 168 j, 171 j; tanuskodik a
magyarok latin tudédsarél, 29;
angolbardtsagardl, 172; ajandék-
ba kapja Basire kéziratos utle-
irésat, 56, 125; irod. 197,

Chladenius Mérton: De Mente Ber-
nardi Connor, 188; irod. 209.

Cicero: 38, 154.

Clark, John, hittudés: és
gyesi, 107 j; irod. 212.

Cloggeshill (Essex): 120.

Clotho, az egyik parka: 159.

Comenius, Jani Amos: Janua, 36,
45, 98; Orbis Pictus, 36; eml. 46,
139, 186. .

Comico-Tragoedia: 47;
Map hatdsa alatt, 68.

Concertationes Ecclesiae in Anglia:
és Jesvita Paterek, 220.

Concordiae Inter Evangelicos quae-
rendae Consilia: irod. 209.

Conditiones Armistitii: 168 j; irod.
219,

Az Confederdlt Magyarorszég Ren-
deinek Békességrél valé Punctu-
mi: 168 j; irod. 220.

Convocation, az anglikén
torvényhozé gyilése: 81.

Cooper, Thomas, winchester-i piis-
pok: és Koméaromi, 107 j, 152.

Med-

részben

egyhéz
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Cope, Alan, katolikus hittudés: és
Pézmany, 218.

Covenant, skot valldsos
zés: 85.

Cowper, William, galloway-i piis-
pok: Hét napoki beszélgetések,
ford. Medgyesi, 50 j, 95—6 ¢é8 j,
107 és j; Bethlen Kata konyvta-
raban, 189; eml. 45, 47; irod. 202.

Crachlint, mondai skét kiraly: 96.

Cranmer, Thomas, canterbury-i ér-
sek: és Sztarai, 52—3; és Med-
gyesi, 94; és Keresszegi, 220;

“eml, 64, 103; irod. 213, 220.

Cromwell, Oliver, lordprotektor:
latinul levelez eurdpai udvarok-
kal, 29; hivatastudata, 89, 149 f;
és a parlament, 103; és Meleghi,
157—60; - és Miskolczi, 148—51; és
II. Rékéczi’ Gyorgy, 101, 123, 156;
eml, 92, 101, 108, 124, 176.

Csépén Istvan: konyvtara, 191,

Csaholczi Jénos: angolbél forditja
Comenius Janua-jat, 45, 99.

Cséesi Jénos, sdrospataki tandr:
Anglidban jar, 121 és j.

*Cserey Mihdly, torténetir6: 13.

Csuzi Cseh Jakab, veszprémi ref.
piispék: atdolg. Perkins Meta-
noiologia-jat, Lelki Bolcseségre
Tanité Oskola cimen, 90—d, 189;
eldszeretete a parbeszédes for-
mék irant, 37; irod. 209.

Csuzi Cseh Janos, teolégus: De
Praedestinatione és Ames, 109 j;
irod. 223.

Czeglédi Istvan, ref. lelkész: 23,
42; Idés Noe, 25 j; irod. 195.

Danzig, varos: 61.

Darrell, William, jezsuita: Neme$
~ember, ford. Faludi, Bod konyv-
tardban, 189,

Debrecen fontossaga €s viszonyla-
gos Kkicsinysége, 16; kollégiuma-
ban angol koényvek, 87, 178;
Chishull volt oxfordi tanulékkal

szovetke-
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talalkozik itt,” 172; angolul be-
sz616 polgdrairdl, 176; eml. 90,
93, 96, 106, 110, 114, 115.

Debreczeni Ember Péter, reforma-
tus lelkész: kiadja Jewel Apolo-
gia-jat, 73.

Debreceni Gele Jdnos, teolégus:
De Decreto és Ames, 115 j; 225.

Debreczeni Kalocsa Janes: Conci-
liatorium Biblicum, 40; irod. 195.

Debreczeni T. Istvan, debreceni f6-
biré: leforditja Perkins Keftés
kereszt-jét, 90. :

Demétei Andras:
j» 119 és j. .

Dengelegi Péter: Roevid Anatomia,
71 j, 74 j; ¢és James, Thomas,
220; és Rainolds, John, 220; és
Stapleton, 74; és Whltaker, 7 j;
irod. 220.

Dent, Arthur, puritdn hitiudés:
Plaine -Man’s Path-may to Hea-
ven, 92 j, 116.

Descartes, René: 21, 111.

Des Moulins, Pierre: 46.

D’Espagne, Jean, londoni
tdns lelkész: 214.

Devonshire, Earl of: 132.

konyvei, 88, 107

protes-

Dézsi Istvan: Az Igaz Zent Wallas,

" irod. 195. ‘ \

Diarium Europaeum Francofur-
tense: és Ladiver, 154.

Diest, Hendrik: 47.

Diggers, angol felekezet: 102.

Diodati: Kommenitdrijai, irod. 212.

Diploma Leopoldinum: 162.

Diocletianus csdszar: 96. -

Di6szegi Bénis Matyas, bihari
protestdns lelkész: ford. Florile-
gus Junius, Az részegesnek (Eila-
pottya, 98.

Directory of Public Worship: 103.

Dobokay, jezsuita atya: 55.

Doddridge, Philip, nonkonformista
hittud6s: Az igaz kegyességnek

233

kezdete, ford. Tatai, Bod konyy-
tdréban, 189. -
Donald, mondai ‘angol kirdly: 96
Donne, John, k&lt6 és hittudés: és
Patai, 179.

Douai, francia vdaros: 74.
Downame, George, derry-i piispok:
és Medgyesi, 107 j;.irod. 212

Dézsa-lazadas: 17. _

Déry -Istvan, gomormegyei kovet:
és Charles I, 156 és j.

Drégelypalanki-  Jénos:  atdolg.
Bayly Praxis-at, Praxis Pietatis
Contracta cimen, 9%—3, {14
173; Conciones in Catechesim Pa.
latinatam (késébb Via Salutis),
114, 117; és Ames, 114, 117; irod.
209, 215.

Drexelius, Hieronymus, nemet je-
zsuita: 47,

Dublin, ir varos: 166. 3

Dudith  Andrés, tinini piispok:
Vita Reginaldi Poli, 182; és Pole,
182—3; irod. 210. -

Dugonics Andras, iré: Efelicasja és

Barclay, 190; eml. 192.

Duna: 171.

Dunéntdl: 9.

Duns Scotus, skolasztikus bél-
csel6: 50, 63 és j; 72; és-Bayer,
134—5; és Pésahazi, 222,

Dunstan, canterbury-i érsek: és
Marosvésarhelyi, irod. 217.

Durie, John, protestdns hittudés:
és Geleji Katona Istvén, 93; irod.
209, ; .

Dyke, Daniel, puritin hittudés:
élete, 120; f6mivét Nénasi ford.,
Szii Titka, 87 j, 107 j, 117 és j,
119 j, 120—2, 121 j, 189; eml. 43,
107; ired. 202,

Eastland Company,
tarsasag: 61.

Edgar 1. kiraly:
helyi, irod. 217.

kereskedelmi

és Marosvasdr-

‘Edward IL, kirdly: és Marosvésir-

helyi, irod. 217.
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‘Edward VI, kirdly: 182.

Edwards, Thomas, a . Gangraena
szerzdje: és Miskolezi, 107 j.
Egész esztendé &ltal vals  Vasédr-

napi Evangéliomok: 40.
Elizabeth, hercegnd: 62.
Elizabeth, kirdlynd ldsd Erzsébet.
Ellenchus ~-motuum nuper in An-
glia: és Miskolczi, 147 j.
Elyot, Sir Thomas, humanista iré:
78.
Enek a gazdagrul: névielen szer-
" z6t6l, Map nyomdn, 68.
Eperjes: - 134; eperjesi egyhaz
konyvtdra, 34, 65 j; irod. 193.
Erasmus Rotterodamus: 46; Cafo,
36; Miles Christianus, 40.
Erdély (vagy Erdélyi
ség): Bocskay felfogdsa szerint
© sziikségalakulat,  11;  ondllé
- utakra tér, elidegenedik az anya-
orszagtél, 12—3; a latin wmyelv
" nagy szerepe, 29; . érintkezését
- Anglidval ldsd Anglia é Ma-
gyarorszig; eml. 62, 80, 86, 168 j,
172, 180.
" Erzsébet, Anglia kirdlynéje:
lasi reformjai, 54, 81; tamogatja
- a kereskedelmet, 61; fogadja Ka-
kas Istvdnt, 50; Pazmény ,An-
gliai Jezabel“-nek nevezi, 75:
" és Nogradi, 76; eml. 51, 64, 72;
- irod. 218.
Esterhdzy - Miklés, nador: if.
Esterhdzy Pal, nador: a Habsbur-
" gokkal valé kiegyezés hive, 12;
hitbuzgalmi munkat ir, 40; le-
-fordittatja a Sz. Patricius Pur-
* gatérium-4t, :179.
Euryalus és Lucretia: 37.
" Epangéliumok és Episztoldk; 732,
39. )
<Evelyn, John, napléiré: 167 j.
Fels6banyai S. Mihaly: ford. 4
Léleknek Uti Koltsége, 125.

INDEX

fejedelem-

val--

Faludi Ferenc: ford, Darrell, Ne-
mes ember, 189; eml. 192.

Fairfax, Thomas, hadvezér:
157, 159.

Fehér Antal: ford. Barclay, Ar-
genis, 190 j. .

Felvinczi Séindor, debreceni lel-
kész: Haeresiologia, 71 j, 87 j,
105 j, 115, 117 j, 120 j. Kapcso-
latai angol irdkkal: Ames, 115,
117; Goodwin, 215; Parker, 120;
Perkins, 87 j; Whitaker 71 j.
Irod. 215,

Fenner, Dudley, puritdn hittudés:
és Nandsi, 121 j; irod. 212.

Ferdinand, II., magyar kirdly: 15.

Ferdindnd, TIII, magyar kirdly:
15. :

Ferrar, Robert, St. Davids piisps-
ke, protestdns vértani: 94.

Florilegus Junius (4lnév): A4z ré-
szegesnek dllapottya, ford. Dié-
szegi, 98 és j; -irod, 202—3, -

Florus  Anglicus: és Miskolezi,
147 j. ' ’

Fogarasi Ferenc, vizaknai lelkész:
ford. Kis Keresztyén, 125.

Fortunatus: 37, 47.

Fox; George, a quaker-felekezet
alapitéja: 21, )
Foxe, John, torténetir6: Actes and
Monumenis hatdsa-Sztdrai Cran-
merus-dra, 51—id; és Koleséri,

53, 176; eml. 36; irod. 213.

Franciaorszig: 52, 56, 63.

Franeker, hollandi vdros: egyete-
mén tanit Ames, 109; magyar
teologusok latogatjak, “109.

Franke, August Hermann, a pie-
tizmus vezéralakja: 41,

Franzius, Wolfgang, hittudés: 44.

Frigyes pfalzi orgréf: 62,

Frolich, David, csdszari matema-
tikus: Medulla Geographiae, 63
j, 99—100; Revisnyei konyvei
kozott, 189; irod, 216.

148,



Fulke, William, puritén hittudés:
és Komaromi, 107 j.

Gallen  Janos konyvkereskedd:
konyvraktira, 57, 60.

Gardiner, Stephen,
piispok: 89.:

Gauden, John, worcester-i puspok
Eikon Basiliké, 122—3, 147; és
Miskolezi, 123, 147 j; irod. 213.

Géavay Mihaly: Anglidban jar, 169.

Geleji Katona Istvan, . reformatus
piispok: és Dume, 9.

Genf: 122,

Gergely, XIII, papa: 54.

Gibbons, Orlando, zeneszerz§: 81.

Gidéfalvi S. Baldzs, teolégus: De
Trinitate c, értekezése ¢s Ames,
109 j; irod. 223,

Gismonda és Gisquardus: 37, 47.

Glastonbury (Somerset): 99.

Glover, - Robert, protestans vér-
tant: 94.

Goodwin, Thomas,
hittudés: és Nanasi,
Felvincz, irod. 216.

Gonczy Gyorgy: Enekeskionyv, 32,

independens
121 j; és

L

43. s

Gray's Inn, londoni jogaszkollé-
gium: 129.

Gresham, Sir “Thomas, kozgazdész:
181 j, 182

Gresham College, londoni féiskola:
181.

Grosse, Alexander, presbyteridnus
hittudés: Tiizes Oszlop, ford. Mi-
kolai, 95 j, 96—7 és j, 107 és |,
189; és Nanasi, 121 es j; eml. 45,
95; irod. 205. -

Grotius, Hugo, jogész:

Guevara, Antonio: 46.

Gunpowder-osszeeskiivés: & Jes-
pita paterek, 220,

Gusztav Adolf, svéd kiraly: 29.

Gyongyosi Istvan, felsGbanyai lel-
kész: Exegesis-ében angoleredetfi
-imdk, 178; .irod. 216.

154,
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Gyongydsi Ldszlo, teolégus: angol-
. b6l forditja Virel munkéjat, 45.

Gyongyosi Péal: Anglidban) jir, ox-

. fordi ‘doktor, visszajovet kony-
veit elkobozzak, 171; és Paget,
168 j. '

Gyulafehérvar: 110 és j.

Habsburg-hdz: a magyarsdg egy
része hajlik feléje: 12; trénutod-
lasa, 15; protestdns szovetkezés
ellene, 62; kozpontosité, magyar-
ellenes politikdja, 162—3, 188; e
politika  kovetkezményei, 172,
188.

Hafenreffer, Mathias: 47

Haller Gabor, erdélyi fégenerdlis:
Angligban jar, irod. 216,

Hamilton, Archibald, . katohkus
hitvitizé6: Demonstratio Calvi-
nianae Confessionis és Pdzmany,
218,

Hampton Court,
kastély: 83. :

Harbord, William, politikus: Ma-
gyarorszagon jar, 167 j, 170 és.j.

Harrogate, fiird6hely: 166,

londoni kiralyi

Harvard College  (Cambridge,
Mass.): 177, B
Harvey, William, a vérkeringés

- felfedez8je: De Generatione Ani-
malium, 140 és j; és Bayer, 139;
irod. 209. "

Hatvani Istvén, téblabiré: Bucha-

nan, Paraphrasis Psalmorum,
191, - }
Haumolt Jénos, selmecbdnyai is-

. kolamester: konyvtara, 57; irod
193,

Heidelberg: 122. ;

Helischer-gyiijtemény; 34.

Henry II, kiraly: 65,

Henry V, kirdly: és Marosvdsar-

* helyi, irod. 217.

Henry VIII, kirdly: 61, 182, 183.

Higden, Ralph krénikas: Poly-
chronicon-ja és Marosvasérhelyl,
65 J; irod, 217. )
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Hildersam, Arthur, puritdn hittu-
dés:  élete, 176; Idvdsség ka-
‘puja, ford. Nogradi, 35 j, 76 j,
95 j, 107 j, 176—7 és j; és Ko-
méromi, 152; eml. 45, 47; irod.
‘203, _ .

Historia Independentiae: és Mis-
kolczi, 147 j.

Hitvitak: szenvedélyessége, 25;

" hitvitdz6 mivek nyersesége, 42.

Hobbes, Thomas, bolesels: &j bol-
cseleti vilagképet “alkot, 21; la-

~ tin nyelven ir, 29; és Pésahdzi,
222.

Hollandia ldsd Németalfold.

Holmes, Sir Robert, tengernagy:
.és Ladiver, 154; irod. 211.

Honterus Janos: foldleirdsa, 49.

Hooker, Richard, hiituddés: 21; 64,
82, : ]

Hooker, ,Thomas, new-england-i
letkész: 176; és Koleséri, 33, 175
—fb; irod. 211, 212, :

Hooper, John, worcester-i piispok,

vértanii: 89, 94,

Hoornbeck: De Brownismo, 147 j.

Horn, Georg: 47.

Horvéth-kédex: 51.

Howard, Lord Henry, diplomata:
Magyarorszdgon jar, 167 j.

Hrabovszki Péter: Manuale ad

_ Praxin Pietatis, 107 j; irod. 210.

Hunyadi- Ferenc: * Trdja megszal-
l4sa és veszedelme, 32, 37, 47,

Hussey, William: Magyarorszdgon
“jar, 107 j, 170 és j; részlet jelen-
tésébol, 171.

Igaz ut: ford. Somosi, 95 j, 125—b6
és j; irod. 203.

DNlyefalvi Istvan, véandorénekes(?):

" gyészverse, 58; .dtdolgozza. Bu-
chanan Jephtes-ét, 58—9; eml.

C162, = ;

Ilyés Andrés, piispok: 46.

Tlosvai Selymes Péter: Tholdi Mik-
lés, 37.

Independentizmus: valldsilag tii-
relmes, 102; aggodalmat kelt
Magyarorszagon, 105; Miskolczi
ismertetése, 147—51.

Index Vocabulprum: ford. Csa-

holei és Bihari, 45 j, 99 j; ired.

203,

India: 81.

Ipswich (Suffolk): 108.

Iratosi Jénos: ford. Perkins, Az
ember életének mddgydrsl és
Patika szerszdmos Bolt, 88—9;

~ ¢é5 Foxe, 53,

Iromside dragonyosok: 108.

Irorszdg: 99. ,

Istenes Tselédeknek Lelki Preben-
déjok: ford. Mikolai, 97.

Jakab Kata l4sd Betzeiné.

James I, kirdly: Buchanan ne-
veltje, 57; jelleme, 75; kiilpoliti-
kédja, 62; harca a katolicizmus
és a puritdnsag ellen, 64, 83; hit-
vitdz6 tevékenysége, 64, 74; nép-
szerlisége Magyarorszdgon, 76;
Basilikon Ddron, . ford, Szepst
Korotz, 38, 39 j, 75 j, 76—9, 103
és j; Bethlen Kata konyvtird-
ban, 189; és Apéczai, 75; és
Bethlen Géabor 62; és Jesvita pa-
terek, 76; és Medgyesi, 75; és
Négradi, 76, 176; és Szepsi Ko-
rotz, 75; eml, 43, 70, 129, 138,
152; irod. 203.

James II, kirdly: 166, 177.

James, Thomas, konyviiros a
Bodleian-ben: Bellum Papale(?)
és Dengelegi, 220,

Jénos, evangélista; 43,

Jephta; 43, 58—9.

Jesvita paterek: 75, 76 j, 107 j;
kapcsolatai Sanders és Weston
irokkal, 220; ¢és Concertationes
Ecclesiae in Anglia, - 220; .irod.
220. .

Jewel, John, salisbury-i piispok:
hirneve, 64; szerepe az anglikédn
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reformban, - 82; Apologia, kiad.
Debreczeni Ember Péter, 72—4,
174; ford. Tussai, 191 és j; és
Balasfy, 73; és Pazmiany, 73;
Csépan konyvtaraban, 191 és j;
eml, 70, 96, 173; irod. 203, 218,
219.

Jezsuitdk:

- 136—7.

Jobbégység: helyzete és helyzeté-
nek fokozatos rosszabbodasa,
17—8. ,

John of Salisbury, chartres-i piis-
pok: 50, 63 és j, 72; Policrati-
cus-a és Pazmany és Alvinczi,
65 j, 218; irod. 218.

Jovenianus; 37, ‘

Justus Lipsius: A4 polgdri tdrsa-
ségnak tudomdnyérdl, 38, 44.
Juxon, William, canterbury-i ér-
sek: 130, 156.
Kakas Istvén, kovet:

jér, 49, 50,

Kéldi Gybrgy, bibliafordité: 39.

Kapornai Péter, teolégus: Dispu-
tatio. Theologica és Ames, 109 j;
irod. 223.

Kaposi Sémuel, f6iskolai tanér:
Anglidban jér, 170 és” j; angolt
tanit Gyulafehérvdron, 172.

Kéroli. Gaspér, bibliafordité: 39.

Kassa: nagy jelentsége és vi-
szonylagos kicsinysége, 16; pol-
garsdganak . valldsossaga, 24;
Bethlen hadai bevonulnak, 25;
sk6t kereskeddket fogad be, 61,
62,

Kate, George és William: és
Bethlen Gabor, 61.

Kazinczy Andras, didk: 157.

Kazinczy Ferenc: 192.

K. Boér Séndor: ford. Barclay, Ar-
genis, 190 j.

Kecskeméti C. Jénos:

106;  iskoladréméik,

Angligban

ford. Per-

kins, Catholicus Reformatus, 88. |

King,"
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Kecskeméti Gergely: Ulysses Pan-
nonicus, 63 és j; irod. 216.

Kecskeméti Janos: Hérom Praedi-
katiok és Bede, 65 j; irod. 220.

Kecskeméti Mihéaly: De Justifica-
tione ¢, értekezése és Ames,
109 j.

Kegelius, Phlhpp .

Kegyes lelkeket idvességre tdpléls
Mennyei El6 Kenyér: ford. Kéz-
divaséarhelyi, 178; irod. 203,

Kegyes Tselekedetek Rivid Os-
vénykéje: ford. Kézdivasarhelyi,
126—8 ¢és j; tjra kiad. Betzeiné,
191; irod. 204.

Kemény Janos, fejedelem: 39; Gi-
le4d Balsamuma, irod, 195.

Kemény Laszlé, ombozi: 58,

Kempis, Thomas a: Krisztus ki-
vetésérdl, 36, 40, 47.

Kendi Ferenc: 58,

- Kepler, Johann, csillagész: 29.

Keresszegi H. Istvan, protestdns
lelkész: Keresztyéni Hitnek Aga.
zatirol-ja, és Perkins, 87 j; Az
Hitnek  Tiindéklé  Példdirdl .
miive és Cranmer, 220; és Glo-
ver, 220; irod. 220. oo

Kereszturi P4l, hittudés: Felsor-
diilt Keresztyén-e és- Stapleton.
74 és j.

Keseriii Dajka Jénos és Gelen Ka-
tona Istvan: Oreg Gradudl, 33.

Kézdivasarhelyi  Matké - Istvan:
X ut Toék konyvonek eltépése,
25 j; ford. Kegyes Tselekedetek
Rovid Osvénykéje, 126—8; 191
és j; ford. Kegyes lelkeket idves-
ségre taplalé Mennyei EI6 Ke-
nyér, 178; irod, 195.

Kidderminster (Worcesterhire): 103,

John, londoni piispdk: és
Medgyesi, irod. 212,

Kis Keresztyén: ford. Fogarasi; 125;
Bethlen Kata kdnyvtéréban 189;
irod. 204,
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Klement Jédnos, kdvet: Anglidban
jar, 171, .

Knox, John, Skécia reformdtora:
56, 89,

Kocsi Csergé Bélint:
rabok lelke, irod. 195.

Kollery: 33.

Kolozsvar: - 57, 176,

Kolozsvari Istvan, fdiskolai tanér:
Anglidban jar, 170 és j.

Komaromi Csipkés Gyorgy, féisko-
lai tandr: Anglidban jar, 104,
154, 152; tanuskodik angol kiny-

~ vek gyakoriséga mellett, 106 j;
bibliaforditésa, 39;  Anglicum
Spicilegium, 38, 102 j, 106 j, 107,
151—3; Pestis Pestise, 107 j. Kap-
csolatai angol irdkkal: Ames,
112—3; Andrewes, 107 j; Atter-
soll, 107 j, 152; Babyngton, 152;
Byfield, 152, 174; Cooper, 107 j,
152; Fulke, 107 j; Hildersam, 152;
Prideaux, 107 j, 221; Rider,
107 j, 153 és j; Taylor, 107 j;

. Ussher, 175; Waliis, 153 és j;
White, 107 j; Wilcox, 107 j, 152;
Willet, 107 j, 152. Eml. 176. Irod.
210, 216, 220.

Koméiromi Szvertin Istvan: Miko-
ron ‘iméadkoztok ezt mcndjitok
¢. miive és Ames, 117 és j; irod.
210. . s

Konstantinapoly: 61,

Koleséri Samuel: {r6i tevékenysé-
gének célja, 35; Fél-Keresztény-e
angol hatds alatt, 35 j, 53 j, 175~
6 és j; atdolg. Byfield, Idvesség
sarka, 174—5; késziil leforditani
Ussher theolégidjat, 175; idézi
Foxe-t, 53, 176; és Burgess, 35,
175—6; és Hooker, 35, 175—6; és
Meade, 35, 175—6; és Saunders,
176; irod. 210—1.

Kénig, Friedrich: 44. .

Kortvélyessy:- Anglidban jar, 171.

Krizbai Gyorgy: angolul tud, 176.

A galya-
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Ladiver Sdmuel: De Justitia Stra-
tagematis: angol hatds alatt, 153
—5 és j; és Holmes, 154; és a
Diarium Europaeum, 154; jrod.
211.

Lajos, XIV, francia kirdly: 162,

Langland, William (?), kolt6: 118.

Laski Jeromos, kovet: Anglidban
jar, 49, -

L sky Lénart: Anglidban jar, 49.

Latimer, Hugh, worcester-i piis-
pok, vértani: 94.

Latin nyelv szerepe Magyarorszé-.
gon, 29; a magyar irodalomban,
30—1; angol irodalmat kozvetit,
64

Laud, . William, canterbury-i ér-
sek: 148, ' ,

A Léleknek Uti koltsége: ford.
Fels6banyai S. Mihély, 125; irod,
204, >

Lelki 4 Be Ce: ford, Medgyesi,
97—8 és f, 107 és j, 173; eml, 24;
irod. 204, v

Lelki lgazgatis: ford, Patai, 178—
9; irod. 205,

Lépes Bdlint, piispok: 44.

Leslie, Walter: Zrinyi
tarsa, 168 és j.

Lessius, Leonard: 47.

Leusden, Johann: 177.

Levant Company, kereskedélmi tar-
sasag: 61, 62

Levante: 81.

Levellers, angol felekezet: 102.

Leyden: 29, 108.

Liber de persecutione
és Pazmany, 218.

Linacre, {Thomas, | humanista és
orvos: Rudimenta Grammatices,
kiad. Molnar, 57; és Alvinczi, 57;
és Pazmany, 57; ¢és Molndr,
Grammatica, 190; irod, 205, 211.

Lipcsei-kédex: 34,

Lingt, L, magyar kirdly: 15, .

fegyver-

Anglicana:
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Liszti Légzlé, kolt6: Magyar Mérs,
38.

Livius: 133.

Locke, John: 4 gyermekek neve-
lésérgl, ford, Borosjendi Székely
Adém, 192, v

London: leirdsa Frélich Medulla-

jaban, 99—100; Somosi itt bujdo-

sik, 125—6; a szdzad vége felé,
166; itt telepszik meg Szildgyi,
170; Addmi dicsdité kolteményt
ir réla, 180; Gray's Inn, 129, 180;
emliti Zrinyi. 155; eml, 122,
179,

Lordntffy Zsuzsdnna, fejedelemasz-
szony: udvari papjava fogadja
Medgyesit, ,92; katekizmust for-
dittat vele, 24, 97; exegetikai
munkat ir, 39; irod. 195.

Lough Derg, irorszégi t6: 179,

Lucas, Richard, westminsteri ka-
nonok: Elmélkedések, Bod konyv-
taraban, 189,

Lucius, mondai kiraly: 96

Lugossy-kédex: 34.

Lully, Raymond: 137, 138.

Luther, Martin: 55, 72, 96, 137,

Lyaeus: 68,

Magdolna: 43,

Magyar irodalom a 17. szédzadban:
a magyar nyelv viszonylagos
csiszolatlansaga, 30; az irodalom
nyelve, 28—31; valldsos jellege,
31—32; kéziratos és szébeli terje-
dése, 33—4; az eredetiség kevésre
értékelése, 35—6; kedvelt miifa-
jai, 36—43; szépirodalmi miifa-
iok, 736—8; tudomdnyosak, 38;
valldsosak, 39—43; forrasainak
eurdpaisdga, 44—8; angol forra-
sok, 45,

Magyari Istvdn, lelkész: 4z Or-
szdgokban- valé sok Romldsok,
24, 65; irod, 217, 221.

Magyarorszag: teriilete, 10; a ka-
tolikus vallds szerepe, 12; ha-
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rom részre szakad és otféle nem-
zetiségnek ad helyet, 29; meg-
tartja a latin nyelvet irodalom-
ban és életben, 29—31; kozele-
dése Eurdpdhoz a 17. szdzad fo-
lyamadn, 44—6; konyvek &
konyvtarak, 33—4; egyes angoL
eredetii konyvek elterjedése, 52,
55, 106—7, 123, 132; kapcsolatait
"Anglidval ldsd Anglia és Ma-
gyarorszag: eml. 81, 86, 99, 101,
104, 132, 164, 162, 166, 167, 168,
170, 179,

Maksai Péter, féiskolai tandr:
Anglidban jér, 80.

Man, sziget: 96,

Mandeville, Sir ]ohn {4lnéy):

> Travels c utikényvének hatdsa

_a 16. szdzadbam, 31; kapeso-

. lata (?) a Sz Pafricius Purgats-
riumjérol valé Historia-val, 179;
irod, 214.

Map, Walter, kozépkori ir6: isme-
rik mar a kozépkori Magyaror-
szdgon is, 51; Visio Philiberti-je
eljut hozzdnk, 51; hatasa alatt
késziilnek a Comico-Tragoedidgk,
47, 68; hatdsa a 17. szdzadban,
65—9; Dialogus inter corpus et
animam, ford. Nyéki, 67—8, 191;

- Dialogus infer aquam &t vinum,
ford. ismeretlen, 68—9, 191; és
Alvinezi, 72; és Baréti -Szahé
Verskoszori-ja, 191; és Arany
Janos, 191—8; irod. 205—6, .

Maresius: 115,

Marianus Scotus és Marosvasdar-
helyi, 65 és j; irod. 217.

Marino: 47.

Marlborough, Duke of:
gyarok, 167 j.

Marosvasarhelyi Gergely: Summdi,
50 j, 65 j; és Bede, 65 j; és Hig-
den, 65 j: és Marianus' Scotus,
65 j; és angol torténelmi alakok,
irod, 217.

és a ma-



240

Marosvasarhelyi kollégium: kényv-
- tara, -122; irod. 193.
Martonfalvi Gyorgy, f6iskolai ta-

nér: Anglidban jar, 101; részben |

“latinul ir, 30; Szent Historia, 38;

Ars Concionandi Amesiana, 110,
113, 117; De Presbyterio, 113;
Keresztényi Inneplés, 113; Exe-
“8esis Libri Primi Medullae, 114,
173, 189; Exegesis Libri Secundi
Medullae, 114, 173; Tanité és
Czéfolé Theoldgia, 114; és Ames,
110, 113—4, 117, 173, 189; eml.
176, 192; irod, 211—2, 217.

Mary 1, kirdlynd: 51, 52, 33, 61,
72, 182. ‘

Massachusetts: 177,

Mather, Increase, Harvard College
elnioke: Napnyugoti India, kiad,
Misztétfalusi, 177—8; Bethlen
Kata konyvtardban, 189; irod.
206.

Matyds, 1., magyar kirdly: 46,

Matyas, 11, magyar kirdly: 14.

Mayflower, hajé: 118, 147.

Meade, Matthew, independens hit-
tud6s: 176; és Koleséri, 33, 175
—6; irod. 211,

Medgyesi Pé4l, protestins lelkész:
Anglidban jér, 80; Cambridge-
ben tanul, 92; angol katekizmust
fordit, 24; véleménye a latin
nyelvr6l, 30; elGszeretete a pér-
beszédes forma irant, 37; angol
forditasban  haszndl  francia
konyveket, 45; Dialogus, 30, 45
i 71, 75 j, 86 j, 95 j, 105 és j,
107 j, 109, 119 és j, 120 j; Doce
Nos Orare, 47, 105 j, 107 j, 109,
117 és j; Jajjai, 43; Trecentum

.- Viratus, 124; ford. Bayly, Praxis,
92: ford, Lelki 4 Be Ce, 97—S.
Kapcsolatai angol frékkal: Ames,
109, 117; Basire, 124; Bayly, 95
és j; Bilson, 107 j; Bridges, 107 j;
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Calderwood, 212; Cartwright,
119; Clark, 107 j; Cranmer, 220;
Downame, 107 j; Jam s I, 75;
King, 212; Melville, 212; Parker,
120; Parr, 212; Peter Martyr,
212; Saravia, 212; Sutcliffe, 95 j;
- Whitgift, 120, Brightman, 107 j.
Eml. 100. Irod. 212, 217.

Meisner, Balthasar: 47.

Melanchton, Philipp; 55.

Meleghi Ferenc, fgiskolai tandr:
Carolus Stuardus, 105 j, 155, 156
—60; 161; irod. 213.

Melville, Andrew, skét presbyterid-

~nus hittudés: és Medgyesi, irod.

c 22, :

Memoirs of Emeric Count Teckely:
169 j; irod. 197.

Mennyei Lampés:
125; irod. 206.

Mennyorszég dicséssége: ford, So-
mosi, 178; irod. 206.

Mezélaki Jéanos: Disputatio Theo-
logica és Ames, 115 j; irod. 223.

Miege, Guy, ir6: The Nemw State
of England, 163 és j, 166 j; irod.
195, ’

Mikolai Hegediis Janos, protestdns
lelkész: ford, Grosse, Tiizes Osz-
lop, 96—7; ford. Biblia- Tanui,

. Szentek Napi Szédma és Istenes
Tselédeknek Lelki Prebendéjok,
97; és Bayly, 95 j, 107 j. '

Milotai Nyilas Istvén, reformétus
piispok: Agenda, 65 j; Irtovdny,
71 j, 74 j; és Bede, 221; és Stap-
leton, 74; és Szt. Anselm, 65; és
Whitaker, 71; irod. 217, 221.

Milton, John: Adreopagitica-ja a
magyarokrél, ‘80 és j; Eikonok-

" lastes, 123; Elveszett Paradicsom,
103; ropirata a vAlasrél, 107 j;
és Miskolezi, 107 j; eml. 45, 92
és j, 103, 124, 147 j; irod. 198.

Miskolezi Csulydk Gaspéar, protes-
tdns esperes: Angliai Indepen-

ford. Bokényi,
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dentismus, 38, 71 j, 87 j, 105 j,
106 j, 107 j, 123 és j, 124 és j,
146—51; Bethlen Kata konyvia-
raban, 189 Kapcsolatai angol

irékkal stb.: Charles I, 123, 148— |

51, 156; Cromwell, 148—50; Ed-
wards, 107 j; Gauden, 123, 147 j;
Milton, 107 j; More, 123—4, 147
j; Perkins, 87 j; Peters, 150 és
j; Whitaker, 71 j. Munkdjénak
forrdsai kozott: Ellenchus mo-
tuum, Florus Anglicus, Historia
Independentiae, Theafrum Tra-
gicum, 147 j. Irod. 213.

Miskolezi Puah P4l, teolégus: De
ecclesia Triumphante é Ames,
109 j; irod. 223.

Misztotfalusi Kis Miklés, nyom-
dasz: kiad. Mather, Napnyugofi
India, 177,

Molndr ‘Gergely, tanar: A4tdolg.
Linacre- Buchanan, Rudimenta,
57; Grammatica-ja és Linacre,
ill. Buchanan, 190. _

Moray, Earl of: és Pdzmany, 218.

More, Alexander, protestdns hit-

+ tudés: Regii Sanguinis Clamor,
123; ¢s Miskolezi, 125—4, 147 j;

Revisnyei  konyvtardban, 189;
irod, 213.

More, Sir Thomas: Ufopia, 31;
‘eml, 51. :

Morton, Thomas, durham-i piispok.
Apologia Catholica-ja és Pdaz-
many, 221. '

Nadanyi. Jénos, féiskolai tanar:
Oratio . de Augmentis Scientia-
rum, Bacon hatédsa alatt (?), 146;
irod. 247,

Nadasdy Ferenc: és Charles I, 155;
konyvtara, 155; irod. 194,

Nédor-kédex; 51, 67.

Nagy-Alféld; 9, 11.

Nagy Moézes, katolikus pap: 40.

Nagy  Sz8l6si Mihély, protestans
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lelkész: Lobogd szovétnek-e és
Perkins, 87 j; irod. 221.

Nagyari Benedek, protestdns lel-

" kész: Orthodoxus Christianus,
Rogers és Cameron hatédsa alatt,
122 és j; irod. 213.

Nagybanyai féiskola: " konyvidra
lasd Schola - Rivulina, ,
Nagyenyedi kollégium: - és Anne

1, 167, 172 és j.

Nagyvarad: 9, 101.

Néanéasi Lovasz Istvan, protestans
lelkész: ford. és kiegésziti Dyke,
Szii Titka, 120—2. Kapcsolatai
angol irékkal: Ainsworth, 107 j,
121 j; Ames, 112, 121 és j; An-
notationes = Angli in Psalmos,
121 j; Attersoll, 121 j; Bolton,
107 j, 121 j; Byfield, 121 j;
Cartwright, 119, 121; Fenner,
121 j; Goodwin, 121 j; Grosse,
121 és j; Norton, 121 j; Perkins,
87 j, 121 és j.

Nénasi V. Gébor: Lelki Tudako-
zds, 22 j; irod. 195.

Nemesség: kozombossége az orszig
sorsa irant, 10; hatalmi torekvé-
sei, 14—20; harca a kirdlyi ha-
talom ellen, 14—5; a polgarsag
ellen, 16; a jobbagysdg ellen, 17;
diadala, 18; politikai érzéke és
magasabb miiveltsége, 19.

Németalfold  [vagy Hollandia):
46, 84, 85, 108, 115.

Németorszag: 63.

Neptunus: 69,

New Model Army: 102, 108.

New Plymouth: 147 'és j.

Newton, Sir Isaac: latinul irja fé
miiveit, 29; hatdsa korara, 165;
Magyarorszagon piaristdk ismer-
tetik, 192,

Nikléczi Boldizsar, reformatus lel-
kész, galyarab: Anglidban jar,
170 és j; irod. 198.

Noe, 68, 137.

16
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Nogradi Matyéas, reformétus piis-
pok: véleménye az irodalmi ere-
detiségrol, 35; leforditja Hilder-
sam [dodsség kapuja-t, 176—7;
és Bayly, 95 j; és James I, 76,
176; és Twisse, 107 j.

Northumberland: 65 j. :

Noxnton, John, new-england-i hit-
tudds: és Namdsi, 121 .

Observations upon the Warre of
Hungary: 168 j; irod. 198.

Ockham, William, kozépkori bol-
cselé: ismerik a 16, szdzadi Ma-
gyarorszégon, 51; a 17. szdzad
elején, 65 és j; és Alvinczi, 65 j.

O’Connor, Bernard, orvos: és
Chladenius,, De Mente Bernardi
Connor, irod. 209.

Olaszorszag: 46, 132.

Oroszorszag: 80, 81.

Orrery, Earl of: Mustapha-ja és
Magyarorszag, 169 és j.

Otrokocsi Fornizs Ferenc, hittudés
és torténész: Anglidban jar, 170;
latinul értekezik, 30; Adpoca-
lyptica Tuba-ja és William TIII,
167 j; Origines Hungaricae és
Theologia Prophetica cimi{i mun-
kai
170 és .j; irod. 198.

Ovidius: 47.

Owen, John, epigrammairé: Epi-
grammdi Revisnyei konyvtara-
ban, 189. .

Oxford: az egyetemen latinul ta-
nitanak, 24; itt tanul, angolok
koziil Bayly, 91; magyarok Xko-
ziil, Bakai, 63; itt dolgozik Ot-
rokocsi, 170 és j; Gyongyosi Pal,

- 171; eml. 65.

Orsy Zsigmond, kovet: 24,

Nyéki Voros Métyés, prépost: iréi
munkéssigaval istenes életre
buzdit, 41; atdolgozza Map kol-
teményét a test & lélek beszél-
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Oxfordbajn - késziilnek . el,

getésérdl, 67, eml. 192;
irod. 205.

Paget, Lord William: Magyaror-
szagon jar, 168 j; baratségos fo-
gadtatésa, 171—2; magyarbarat-
sdga, 167; és Almdsi, 168.

Pallas: 158. =

Papai Pariz Ferenc, orvos: és Ba-
sire, 125.

Pépisték méltatlan iildozése a val-
lasért: 106 és j.

Paris: 56, 58, 122

Paris, Matthew, szerzetes és torté-
netiré: 65 és j.

Parker, Robert, puritin hittudés:
De Politia Ecclesiastica, 120;
és Felvinczi, 120; és Medgyesi,
120; irod. 212, 215.

Parr, Elnathan, hiitudés: és Med-

191;

gyesi, 212 :
Paynell, Thomas, fordité: Schola
Salernitana, ford. Felvincezi

Gyorgy, 183—5; Bod konyvtaréd-
ban, 189, 190; #j kiaddsai, 190
és j; irod. 207,

Patai Balog Janos, reformétus lel-
kész: ford. Lelki Igazgatds, 178
—9; és Donne, 179.

Pazméany Péter: véleménye Ma-
gyarorszég helyzetérél, 10; nyel-
vezete, 27; parbeszédességre valé

; hajlama, 37; Imddsdgoskényo-
ének nagy sikere, 32; kapcsola-
tai a Biblidval, 43; Kalauz-a42;
véleménye az angol reformrél,
70 j. Munkdi: Diatriba Theolo-
gica, 70; Felelet Magyarinak,
65 j, 70; Kalauz, 42; Levelei, 10,
70 j; Reovid Felelef, 72; Az Sz.
Irésrul, 70 j; Uj tudomdnyok
hamissdga, 70, 73 j, 75 j. Kap-
csolatai angol irdkkal stb.: Bale,
72; Boleyn, Anne, “218; Cope,
218; Elizabeth I, 218; Hamilton,
218; Jewel, 73; Linacre és
Buchanan, 57; Moray, Earl of,
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218; Morton, 221; Rainolds, 75;
Tunstall, 221; Whitaker, 70;
Wrycliffe, 75; Liber de persecu-
tione Anglicana, 218.

Példak kionyve: 51.

Pendleton, Henry, katolikus hit-
vitdzé: 53.

Pepys, Samuel, napléiré: Napldja,
164 és j; irod. 195.

Perkins, (William, hittudds: Elete,
87; az alkalmazkodék” kozé
tartozik, 83; hirneve, 64, 87 ¢és
j; Ames mestere, 89; Catholicus
Reformatus, ford. Kecskeméti C.
Jénos, 87—8, 71 j, 75 j, 88, 9;
Az  ember életének mdodjarél,
ford. Iratosi, 88—9; Patika Szer-
szdmos Bolt, ford. Iratosi, 88—9;

53 j; A lelkiismeretnek akadé-
kirél, ford. ismeretlen, 89—90
és j, 116, 189; Ketlés kereszt,

ford. Debreczeni T. Istvan, 90,

173; Lelki Bolcseségre Tanits
Oskola, atdolg. Csuzi Cseh Ja-
kab, 90—1 és j; 173; Kapcsola-
tai magyar irékkal: Csuzi Cseh
Jakab, 91; [Felvinczi Sandor, 87
j: Miskolczi, 87 j; Nagy Sz6l6si,
87 j; Nanési, 87 j, 121 és j; Szi-

ligyi Benjamin Istvan, 71 j.
Eml. 45, 47, 98, 108, 173, 189.
Irod. 207—8, 209, 221,

Peter Martyr, hitujité: és Med-

gyesi, 212,

Péterffy Andrés: konyvei, 34.

Peters, Hugh, independens lelkész:
és Miskolczi, 150 és j.

Petréczi Kata Szidémia; 45.

Philibert: 66, 67.

Philpot, John, protestins vértani:
94.

Pius, V, pédpa: 54.

Platon: 154; Politeia, 77.

Plinius: 50. )

Podensteiner, Johann; Clavis Lin-
guae Anglicanae, 151; irod, 195.

Pole, Reginald, canterbury-i ér-
sek: és Dudith, 182—3.

Polgarsdg: kénytelen elismerni a
nemesség  felsGbbségét, 15—7;
materialista életszemlélete, 18.

Polydorus Vergilius: Anglicae His-
toriae Libri XXVI, 50; irod. 217.

Poncidnus histéridja; 37, 47.

Pope, Alexander, kolté: Universal
Prayer, 164; felirata Newton sir-
jara, 165.

Portugalia: 56.

Pésahdzi Jéanos, féiskolai tanar:
Introductorium. Philosophicum és
Ames, 115; 116; Disputatio Ethica
és Duns Scotus, 222; Dispufatio
Politica és Hobbes, 222; eml. 25
j; irod. 218, '

Poyntz, Sydnam, katona: Magyar-
orszagon Jjar, 80; utleirasa, 4
True Relation, 80 j; irod. 198.

Prayer Book lasd Book of Common
Prayer. '

Prédikélo székbeli szikrdk: ford.
Tolnai Istvan, 126; irod. 205.

Prideaux, John, worcester-i piis-
pok: Fasciculus Controversiarum
Theologicarum és Komaromi, 107
j, 2ot

Pride’s Purge, az angol parlament
~megtisztitisa®: 150 j.

Prynne, William, puritin
tazo: 85.

Public Record Office, londoni le-
véltar: 167.

Puritinsdg: — Anglidban: lényege,
84; ellentétei az allamegyhdzzal,

© 82; kiizdelme a hatalomért, 83—
4, 147—50; gyors hanyatlésa,
102; vildgszemléletének elterje-
dése, 103; hatdsa az angol val-
lasosségra, 165—4: mnem békiil
meg az allamegyhdzzal, 163, —
Magyarorszagon: Tolnai Dali
Hligdja™ és a szatmarnémeti zsi-

hitvi-

nat, 85—6; a puritansag ellen-
zéke, 105—6; a puritan vilag-
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szemlélet elterjedése protestan-
saink kozott, 106,
Pyramus és Thisbe: 37, 47.

Pythagoras: 154.

Rabutin: 172.

Radvénszky-kédex: 34, 58.

Rainolds, John, Corpus Christi
College (Oxford) elntke: Oratio
ad Anglica Seminaria é Denge-
legi, 220.

Rainolds, William, katolikus hit-

tudés:  Calvino-Turcismus  és
Pdzmény, 70, 74—5 és j; irod.
218, :

Rékéczi Ferenc, II, fejedelem:
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