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Petrik Géza arcképe






El6sz6

Petrik Gézara, a nemzeti bibliografia megteremt6jére emlékezett a szakma

1995. oktober 3-an az Orszagos Széchényi Konyvtar disztermében. A konyvkereske-
débdl bibliografussa lett nagy magyar tudds sziiletésének 150. évforduldjan a Magyar
Koényvtarosok Egyesuletének Bibliografiai Szekcidja, az Orszagos Széchényi Konyvtar
és a Magyar Konyvkiaddk és Konyvterjeszték Egyesilete szervezésében hangoztak el
méltato elGadasok.
A petriki életm(i részletes bemutatasa és bibliografus-szemlélet(i értékelése (Kégli Fe-
renc el6adasa) utdn Varga Sandor arrol beszélt, hogy a kényvszakma mit tett, mit tehe-
tett a nemzeti bibliografidért. Az egyik Magyar Konyvészet el6szavdban Petrik maga is
azt irja, hogy a magyar konyvkereskedelem hazafias aldozatkészségének kdszonhet6 a
bibliografiak megjelentetése. Hogyan illeszkedett a petriki életm( kordnak miivel6dés-
torténetébe, milyen egyéb bibliogréfiai, tudomanyos munkalatokat tdmogattak a Petrik-
bibliografiak - és viszont, errdl tartott el6adast Gazda Istvan.

Petrik bibliografiai nem lehettek teljesek, mint ahogy egyetlen bibliografia
sem az, nem tarhattak fel teljes egészében az érintett kor dokumentumtermését. Ezt
felismerve - minden tiszteletik és méltatasuk mellett - a tegnap és a ma bibliografu-
sai folyamatosan készitettek és készitik a kiegészitd koteteket, mutatdkat. Az egyik
résztvevd, Pavercsik llona ismertette a munka kialakulasat, folyamatait, eredményeit.

Szab6 Séandor a retrospektiv. Berke Barnabasné pedig a kurrens nemzeti bibli-
ogréfiai tevekenysegrél, problémairdl adott atfogo képet. VVégezetil pedig, nem feledve
Petrik eredeti foglalkozasat, valamint hangsulyozva a bibliogréfia és a kényvkereskede-
lem szoros kapcsolatat. Z6ld Ferenc szolt a bibliografiak konyvkiadasi és -terjesztési
hasznositasanak lehetéségeirdl.

Az (lésszak mélto befejezéseképpen délutan a hallgatésag képviseletében né-
hanyan ellatogattak Petrik Géza sirjahoz, ahol a kegyelet virdgait elhelyezve a nagy
bibliografus sziiletésének Unneplése mellett, halalanak 70. évfordul6jardl is megemlé-
keztek.

Nagy Aniko






Petiik Géza sirhelye a Farkasréti temet6ben






Kégli Ferenc

Petrik Géza élete és munkéassaga

Kultdrank részévé valt, hogy az id§ ritmusahoz igazodva megemlékeziink a
torténelmiinkben nagyszer(i dolgokat, kiemelked6 teljesitményeket nyujté emberek
életér6l és munkassagardl, mert olyan dinamikus, emberkozpontu vilaglatas él ben-
nink, amely fontosnak tartja az emberi er6feszitést, és hisz abban, hogy az emberi
cselekedetek nagy dolgokat vihetnek végbe.1

Nemzeti bibliografiank torténelmében ilyen megemlékezésre méltéan nagy
dolgokat cselekvé ember volt Petrik Géza,2aki 150 éve, 1845. oktdber 3-an sziletett a
Pozsony varmegyei Alsdszeliben, ahol apja, Petrik Janos Jakab, az evangélikus gylile-
kezet lelkésze volt. Amikor 1853-ban a lelkészt a soproni evangélikus fétanoda meg-
hivta tanaranak, a csalad Sopronba koltozott, s Petrik Géza itt. a fétanodaban kezdte
meg 1856-ban gimnaziumi tanulmanyait.3 Bar jeles tanuld volt, mégis, az 6tddik osz-
talyt be sem fejezve 1861. julius 1-jét6l konyvkeresked6-tanuldnak allt be a soproni
Seyring és Hennicke cég konyv-, mi- és zenem(i-kereskedésébe. Haroméves tanuléide-
jét letdltve Pestre kivankozott, tovabb akarta fejleszteni képzettségét. Seyring Adolf az
1864. november 1-jén kelt elbocsatd ajanldlevelében életmddjaban jolneveltnek és ma-
veltnek, kotelezettségében igyekvonek, Uzleti feladatokban pedig szorgalmasnak és
pontosnak jellemezte a 19 éves fiatalembert, aki elhagyva Sopront, Lauffer Vilmos
Vaci utcai konyvkereskedésében kezdett dolgozni.

Ebben az id6ben a Bécsben megjelend konyvkereskeddi szaklap, az Oester-
reichische Buchhandler-Correspondenz szdmara a pesti Lauffer-kdnyvkereskedés szol-
galtatta rendszeresen a magyar nyelven kiadott kényvek bibliogréfidjat. E tevékenység-
be kapcsolddott bele 1864. november 4-6t6l Petrik. az (zlet fiatal segédjeként.4 Beil-
leszkedett a szakma kozOsségi, szervezeti életébe is. Tagja lett a Kereskedd Ifjak Térsu-
latanak. tovabba a pesti kbnyvarus-segédek altal létrehozott 6nallé miivel&dési-szakmai
tarsasagnak.5

Lauffer 1867-ben atruhdzta konyvkereskedését Bickel Gusztavra. Petrik to-
vabbra is az (zletben maradt, de egy évvel késébb mar Osterlamm Karoly. Erzsébet
térre néz6 konyvkereskedésének a vezetdje lett. Amikor fénokét az Gjonnan megalakult
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Athenaeum Irodalmi és Nyomdai Részvénytarsasdg igazgatodjava nevezték ki, megva-
sérolta az Osterlamm céget, s 1869. julius I-jével - sajat nevén - megkezdte 6nallo
konyvkiaddi és -keresked6i miikodését.6 Csaladot alapitott, feleségiil véve Zechmeister
Vilmat.7 Kiadoi és terjeszt6i tevékenységében folytatta el6dje féként protestans ira-
nyultsagl munkéssagat. Kiadoként 1869-1872 kozott (eddigi ismereteink szerint) kb.
35-40 kiadvanyt jelentetett meg, s szdmos munkat forgalmazott bizomanyosként.8 Pet-
rik jol képzett konyvkeresked6 volt. s a konyves-szakma ez id6 tajt lehetGséget nyujtott
a meggazdagodashoz. Sajat hazzal ugyan nem rendelkezett, de viszonylag tehetésnek
mondhato pesti polgér lett.9

Valészin(leg a tisztes kdnyvkereskeddk kozott tartandnk ma szamon, ha 1872
augusztusdban nem mondjak ki a csédot két olyan konyvkeresked6 cég ellen, amelyek-
nek néhany valtéjan jotalléként szerepelt. A cs6ddk kimondasakor éppen apdsahoz
utazott Brailaba, és toébb mint két hét mulva, visszaérkezésekor, hidba valtotta be azon-
nal a valtokat, elutazasat fizetés el6li szokésnek tekintették, s bizalmatlanna valtak vele
szemben a neki korabban hitelez6 konyvkiadok. Elegendd téke hidnyaban anyagi hely-
zete megrendilt, fizetésképtelenné valt, cs6dot kellett jelentenie. Miutan a nagyobb
kiadok hajlandék voltak vele megegyezni, s elfogadtdk a tdbb esztend@s torlesztésre
vonatkoz6 javaslatat, a cégbirdsag kimondta a cs6d megsz(inését, s Petrik megkezdhet-
te kintlévéségeinek behajtasat, készletei folyamatos értékesitését, vagyis a bukastol
megmenekilt, de mint kdnyvkereskedd,' -kiadé tébbé mar nem tudott prosperalni.
(Ett6l kezdve Otvenh&rom éves kordig jovedelmének egy részét mindig addsédgénak
torlesztésére kellett forditania!)10

Uzletét kisebb helyre, a Karoly utca 21-be, a mai Barczy Istvan utcaba koltoz-
tette, szortiment-kereskedését antikvar-kereskedéssé alakitotta &t. Bar az 1864-ben el-
hunyt Fdy Andras szerint az antikvarium "a tudos vilagnak vérkeringet6 artériaja”,1l
val6jaban a konyvkereskeddk nem tekintették magukkal egyenranginak az "édonda-
szokat": sem a pesti konyvarusok 1874-ig miikoéd6 grémiumanak, sem az 1878-ban
megalakult Magyar Kényvkereskeddk Egyletének nem lehettek tagjai.12

Petrik alkalmanként még ez idében is jelentetett meg konyveket, de ezek
tébbnyire a sajat, vagy7még Osterlamm altal kiadott miivek (j boritékkal ellatott példa-
nyai voltak. Antikvar kdnyvanyagardl 1873-t0l alkalmi tajékoztato jegyzékeket bocsa-
tott kdzre, majd 1876 janiusaban Irodalmi Kdzlemények cimmel, havonta kétszer meg-
jelend konyvészeti szaklap kiadasat inditotta meg. A meghirdetett program szerint a
lap tdjékoztatast ad az &ruba bocséatott konyvekrél, tovabba az egyes szdmok "k6zoIni
fogjak koronként az Gjabban megjelend miiveket is. még pedig a hazai irodalmat lehet6
teljesen, a kulféldit pedig kivonatban, killéndsen a nevezetesebb, valamint hazankat
érdeklé miveket véve figyelembe." (-~ 1 sz. illusztracio a kdzlemény végén). Elkép-
zelhet8, hogy7e kiadvannyal a Marki Sandor altal szinvonalasan szerkesztett, az el6z8
év decemberében megsz(int konyvészeti szaklap, az Irodalmi Ertesitd poziciojat kivan-
ta betolteni. Petriknek a kurrens nemzeti bibliografiat kell6 megalapozottsag nélkiil
igér6, negyedévre 50 krajcarért el6fizethetd lapja nem volt képes széleskor(i program-
janak megfelelni. A tartalmaban is modositott lap 1877 juniusatél 1879 szeptemberi

14



megsz(inéséig Petrik Géza Antiquar-Kényvarus Havi Ertesit6je cimmel jelent meg

2. sz. illusztracié a kozlemény végén). Ujdonsaga, hogy nem a hazai, hanem a kiilféldi
Uzlettarsak példajat kdvetve Petrik ingyen terjesztette a készletét, illetve az altala kere-
sett mliveket tartalmazd havi jegyzékeket.

Egy hoénappal a lap cimvaltozasa utan mar a Kecskeméti utca 2. (késébb 3.)
szam alatt talaljuk Uzlethelyiségét, kdzelebb keriilve ezzel potencialis vasarlokozonsé-
géhez, az egyetemi tandrokhoz és a hallgatokhoz. Csak egy adalék Petrik lzleti filozé-
fidgjahoz. Az Akadémia Kézirattaraban megtalalhaték az egyetemi konyvtar akkori elsd
Oréhez, idBsebb Szornyei Jozsefhez irott, cégjelzésével ellatott (zendcédulédi. Ezek
egyike 1878. julius 4-én kelt, amikor Szdrnyei mar javaban dolgozott a Magyar irdk
élete és munkain. Szdvege igy hangzik: "Arrdl értesulvén, hogy t. Urasagod gydjt min-
denféle halotti jelentéseket is, - van szerencsém ide mellékelve mintegy 40 dbot kiil-
deni. Ha hasznalhatdk, szivesen folajanlom ingyen. Kivalo tisztelettel Petrik Géza."13

Amikor 1878 augusztusaban megalakult a Magyar Kényvkereskedék Egylete,
6t is felvették tagjai kozé, de nem mint antikvariust, hanem mint olyant, akinek még
forgalomban vannak a kiadvanyai. Az egylet tagjaként alairta azt a megallapodast,
mely szerint a kdnyveknek a kiadé altal meghatarozott bolti arabol senkinek sem adha-
t6 arengedmény. Hamar rajott azonban, hogy ez szdmara elénytelen, és bejelentette,
hogy e megéallapodast magara nézve nem tartja kotelez6nek: tovabbra is megadja kész-
pénzzel fizet§ vevBinek a 10% kedvezményt. Valaszul a Magyar Koényvkeresked6k
Egylete 1878 novemberében kizérta tagjai sorabdl.

Ott allt kikozositve, de nem megtdrve. Harmincharom éves volt. Fenn kellett
tartania a csaladjat, torleszteni addssaganak esedékes részleteit, mikodtetni Uzletét.
Antikvariusként sok régi kényv' megfordult a kezében, s a szortiment-kdnyvkereske-
déknél sokkal jobban érezte hianyat az évtizedekkel kordbban megjelent hazai konyvek
nagyobb id6szakot at6leld, pontos eés teljességre torekvd retrospektiv jegyzékének.
Egyik forrasként rendelkezésére allt az Oesterreichische Buchhandler-Correspondenz
kurrens kozlései alapjan évenként megjelent Oesterreichischer Catalog magyar része,
amely az 1860-1870 kozotti idészakban kiadott magyar nyelvii kényvek, hirlapok és
folyoiratok (korantsem teljes) jegyzékét tartalmazta. Tételeit, melyek dsszegy(jtésében
egykor négy' éven keresztiil maga is részt vett. sajat uzleti hasznalatara mar korabban
egységes betlirendbe rendezte, s ha alkalmanként kezébe kerilt egy olyan mdi, amelyik
hianyzott cédulabibliografiajabol, arrol leirast készitett. Tapasztalvan a hianyossago-
kat. hozzafogott gydjteménye rendszeres kiegészitéséhez. Mivel az 1876-o0s targyévvel
méar megindult a kdnyvkeresked6-segédek "Csak Szorosan" elnevezés(i egylete kiada-
séban a Magyar Kény\>észet cim(i kurrens éves bibliografia, ezért Petrik - ehhez iga-
zodva - az 1875. év végéig terjesztette ki gy(jtését. Munkaja soran felhasznalta a Ma-
gyar Nemzeti Mizeum Széchényi Orszagos Konyvtara betiirendes lajstromat, kiilon-
b6z6 lapok és folydiratok irodalmi hireit, Uzleti jelentéseket és egyéb kdnyvészeti forra-
sokat, s amikor mar gy gondolta, hogy anyaga meglehetGsen teljes, elhatarozta kiada-
sat Magyar Konyvészét 1860-1875 cimmel.



A minden bizonnyal meglévd bels6 indittatason tal dszténodzhette 6t az ez id6
tajt megélénkiilt hazai bibliografiai tevékenység is. (1876-tol jelent meg a Magyar
Konyvszemle, fiizeteiben a Széchényi Konyvtar nyomdai kotelespéldanyai alapjan 6sz-
szeallitott kurrens nemzeti bibliografiaval; szintén az 1876-0s targyévtdl szerkesztették
a konyvkereskedd-segédek a mar emlitett, évenként megjelené Magyar Kony\>észetet
reskedék Egylete tette k6zzé a Corvina cimi heti szaklapot, benne a kényvkiaddk altal
bejelentett Ujdonsagok bibliogréfiai jegyzékével. A retrospektiv nemzeti bibliografiak
kozil Szinnyei repertériumainak elsd kotetei 1874-ben, illetve 1876-ban lattak napvi-
lagot; Szabd Kéroly Reégi magyar konyvtdra (RMK), az 1531-t6l 1711-ig megjelent
magvar nyelvii nyomtatvanyok konyvészete 1879-ben jelent meg.) Petrik tudta, hogy
ebbe a folyamatba bekapcsolodva miive hézagpotlo szerepet tolthet be. Tisztaban volt
korlataival is. Amint kényvészetének el6fizetési folhivasaban irja: "Teljes 6ntudataval
birok annak, hogy munkédm egészen teljes nem lehet; [...] legkevésbé pedig oly koril-
mények kdzott, midén a legnagyobb hazai kdnyvtarban: a nemzeti mizeuméban se
létezik minden magyar nyomtatvany, holott oda minden nyomda tartoznék egy koteles-
példanyt atszolgaltatni." Mar nem csak mint kdnyvkereskedd, hanem mint bibliografus
tekintett az altala feldolgozand6 korszak magyar nyelv(i termékeire: a ponyvairodaimat
és az egyéb aprébb nyomtatvanyokat is a kdnyvkultira szerves részének tartotta.11

Fel kell tételezniink, hogy hosszl tdvon nemcsak erkélcsi nyereségre szami-
tott, hanem anyagira is, azonban 1879 szeptemberi el6fizetési folhivasara annyian sem
jelentkeztek, hogy legalabb a nyomdai kdltségei fedezve lettek volna. Hogy munkaja ne
vesszen karba, két honappal kés6bb a Magyar Konyvkeresked6k Egyletének ajanlotta
fel a kiadatas jogat (—3. sz. illusztracié a kozlemény végén). Az egylet valasztmanya
elfogadta ajanlatat, és 200 forint szerkeszt6i el6leget allapitott meg szamara. Ez az
0sszeg elegendd volt arra, hogy 1880 elején fdlszamolhassa amigy sem nyereséges
Uzletét, s teljes idejét konyvészetének szerkesztésére fordithassa.

A bibliografia az Ugynevezett "porosz instrukcié" modszerét alkalmazval
egységes betlirendben kozli az 1860-1875 koz6tt, Magyarorszagon magyar nyelven
megjelent 6nallo, gy(jteményes és periodikus miveket. Ehhez csatlakozik fliggelékként
a forditok, szerkeszt6k valamint az analizisekben talalhaté szerzék betlirendes mutato-
ja. Ugyanis a nevezetesebb folydiratok, évkonyvek és egyéb gydjteményes munkak ana-
litikus feldolgozast kaptak. Az analitikus foltarast a kdnyvészet megjelenésekor még
"egészen sajat eszméjeként” nevezte meg,l6 csak joval késébb, az 1901-1910-es kdny-
vészetének el6szavéaban irja le utélag, hogy a folydiratokban kozolt dolgozatokat Kar-
man Mér egyetemi tanar tanacsara regisztralta. Ezzel a foltarassal, melynek eredmé-
nyeként egy forrashol kereshetd vissza az adott korszak konyv- és folyoiratcikk-anyaga,
Petrik nemzetk6zi szempontbol is egyedilalléan (j és hasznos modszert alkalmazott.

A konyvészetben dnalléan szereplé munkak, illetve az analizisekben talalhat6
kozlemények téma szerinti kereshet8ségét egy 18 f6- és 109 alcsoportbol allo sziszte-
matikus szakmutato teszi lehet6vé, mely a miivek roviditett leirasat adva utal a betd-
rendes részben talalhato teljes leirasra. (A szakmutatd csoportjaiban valé eligazodast
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pedig egy 204 tételes betlirendes targymutatd segiti.) A szakmutaté rendszerének Ki-
alakitasakor alkot6 modon hasznalta fel az Oesterreichischer Catalog magyar anyaga-
nak, az éves Magvar Konyvészelnek, a Magvar Konyvszemle kurrens konyvészete Ki-
mutatasanak, de legfébbképpen a németorszagi Hinrichs-féle kataldgusoknak a szak-
csoportositasat. Csak erdekességként jegy zem meg, hogy' a Hinrichs mutat6ja a teolégia
szakcsoportban kereszttel jelolte meg a katolikus miiveket, Petrik - hiven evangélikus
vallasédhoz - ugyanebben a szakcsoportban a protestans munkakat jelezte csillaggal.

Az 1860-1875-0s kdnyvészetiben kialakitott tartalmi és szerkezeti megoldasok
megalapoztak az ezt kdvetéen megjelend Kiszlingstein-, illetve Petrik-féle hazai ret-
rospektiv konyvészetek mddszertanat. Petrik bizonyara tudataban volt munkajanak
Ujszeriiségével, elszavaban mégis szerényen Ugy fogalmaz, hogy "czélom csak az volt,
hogy. ha mar egyszer elkészitettem, vegyék is hasznat kartarsaim. Mindamellett hi-
szem, hogy hidnyai daczara nemcsak a magyar konyvkereskedelemnek nyijtottam
hasznalhatd kézikdnyvet, de szaktudosok- és konyvtaraknak is jé szolgalatot teend
[.]". A mi, a koltségek megoszlasa érdekében részletekben nyomatodon ki, a teljes
kotet 1885-ben lett kész. A kodnyvkereskedB-egylet jogosan volt biszke kiadvanyara,
amely azonban Uzleti szempontbél nem volt sikeresnek mondhatd: még harminc év
utan is voltak eladatlan példanyok a raktarban.

De térjiink vissza az 1880-as évek elejére, amikortdl Petrik kizarolag bibli-
ograflsi tevékenységének honorariumabdl kivant megélni. Még ina is csodalatra és
tiszteletre méltd idea! Mar ebben az idészakban felismerhetd munkamddszere: amig az
egyik vallalkozasa még a sajt6 alatt volt, addig 6 mar a kdvetkez6 munkajanak (mun-
kainak) el6készitésén, szerkesztésén dolgozott. A konyvészet megjelend elsd fiizetei jo
ajanlolevelek voltak ahhoz, hogy Trefort Agoston vallas- és kdzoktatasiigyi miniszter
1882-ben meghizza a Kertbeny Karoly altal elkezdett s halalaval félbeszakadt Magyar-
orszagi német kdnyvészet 1801-1860 cimi bibliografia befejezésével, azzal a kik&tés-
sel, hogy tevékenységét Szilagyi Sandornak, az Egyetemi Konyvtar igazgatjanak
szakmai iranyitasa, ellendrzése mellett végezze. (A kétrészes m( 1886-ban jelent meg.)
Kdzben a minisztérium, Szilagyi ajanlasara felkérte Szabo Karoly 1711-es id6hatarral
lezarult Régi magyar kon\>tar&nak a folytatasara.

Eletmiivének kiemelkedd produktuma, a Magyarorszag bibliographigja 1712-
1860 cimii négykotetes munka, amely végul is sajat kiadasaban 1888 és 1897 kozott,
részletekben jelent meg." Amint az els6 kotet elészavaban kozli, legtdbbet a Nemzeti
Muazeum kdnyvtarat hasznélta, ezért (ahogy az el6lapon irja) a "kegyelet némi adéja"-
ként az alapité grof Széchényi Ferenc emlékének ajanlja munkajat. De nemcsak ezzel
kivanta a kdnyvtar tovabbi tdmogatasat a maga szamara biztositani, hanem azzal is,
hogy7a megjelent fuzetekb8l egy-egy példanyt az intézménynek ajandékozott.18 Het-
venotodik szlletésnapjan igy emlékezett vissza életének erre az id@szakara: "12 esz-
tendeig dolgoztam ezen a munkan. Ezid6 alatt megtagadva magamt6l minden szérako-
zast, naponként 18 6rat szantam munkéra s 4 6rat alvasra. Kivétel volt vasarnap és
linnepnap elé6tt vald éjjel: akkor 5 orai alvast engedtem meg magamnak. Magam irtam
minden betlit, az eleitdl az utols6ig. Magam nyomattam ki a munkat, magam szervez-
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tem a teijesztést. magam végeztem az expediciét, magam az incassot, mert kiaddink
kdzt nem akadt egy sem, aki vallalkozni mert volna erre a - szerintik - »8rilt« speku-
laciéra."19

A bibliografia gy(jt6kore a Magyarorszagon barmilyen nyelven, a kiilféldon
magyar nyelven, illetve a kiilféldon barmilyen nyelven megjelent, de hazai vonatkozas-
sal biré nyomtatvanyokra terjed ki. Mintegy 6tvenezer kiadvany leirasét tartalmazza. A
konyveken kivil a zenemivek és a térképek is a gy(ijtékorbe tartoznak, s mivel a gy(j-
teményes munkakat, a jelent6sebb folydiratokat, az évkdnyveket és az iskolai értesitd-
ket ezuttal is analitikusan tarja fol, ezért a nemzeti bibliografia fogalomkére, tovabba a
gy(ijt6korbe tartozd dokumentumtipusok szempontjabdl ismét el6zmények nélkiili,
egyedilallé bibliografiai alkotas. Leirasai, bar nem az RMK igényességével késziiltek,
a lényeges adatokra kitérnek, megjeldlik a miivek nagy részénél a lel6helyet is. A
konyvtorténettel foglalkozok szamara igen értékesek az egyes kiadasokra, vagy példa-
nyokra vonatkoz6 megjegyzeések. Az anyag ismét a porosz instrukcié szerinti betlrend-
ben lett dsszeallitva. Ehhez egy névmutato csatlakozik, amely a szerzéket, a kdzrem(-
kdddket, s6t az analitikus leirasok szerzdit is tartalmazza. (Az eredeti igérettel ellentét-
ben a targymutaté nem kertlt kinyomtatasra, bar Petrik egyik hirdetésében még 1908-
ban is azt kozli, hogy: "A szak- és targymutatét tartalmazo V. kotet sajté ala készal."™)

Mialatt a nyomda dolgozott az 1712-1860-as kdnyvészet flizetein, 6 reper-
toriumot készitett a Szazadok cim(i folyoirat 1867-1890 kdzdtti, valamint a Néptaniték
Lapja 1868-1892. évi folyamaihoz. Ez utdbbi az elsd szotarkataldgus rendszer( hazai
repertériumunk.2 Részben hasonld szisztémaval szerkesztette a forgalomban 1év6 m-
vekrél a Kalauz az Gjabb magyar irodalomban cim( konyvjegyzéket, amely 1894-ben
jelent meg a Magyar Konyvkeresked6k Egylete kiaddsaban. De ami a legfontosabb,
folytatta a retrospektiv ciklusbibliograiiak szerkesztését. Bar az 1876-1885. évi ciklus
szerkesztésére Petrik egyik kritikusa, Kiszlingstein Sandor esztergomi kényvkereskedd
kapott a konyvkeresked6k egyletét6l megbizast, a kdvetkezd tizendtéves ciklusbibliog-
rafia Osszeéllitasaval 1900-ban mar ismét Petriket bizta meg az egylet, melléje adva
munkatarsul Gutmann Mért.2

A Magyar Konyvészet 1886-1900 cim(i munka szintén részletekben, 1903 és
1913 kozott hagyta el a nyomdat,2 a Magyar Tudomanyos Akadémia anyagi tAmogata-
sdval. Az Akadémia azzal a kikotéssel jarult hozza a megjelentetés koltségeihez, hogy
a konyvészetbe "felvetessenek abc-rendben az dsszes nyomdai termékek, melyek Ma-
gyarorszagon vag} hazai szerz6t6l kilfoldon a nevezett id6ben barmely nyelven megje-
lentek:" tovabba a hasznalat "megkonnyitése végett nemcsak szakmutatoval latandé el,
[...] hanem [...] az egész kdnyvészeti anyag vezérszavak (schlagvvort) szerint csoporto-
sittassék. hogy igy a kutatd barmely specidlis kérdés, vagy targy irodalmabol tajékozta-
tast szerezhessen."23

Petrik csak részben tett eleget e kovetelményeknek. A két kotet ugyanis csak a
magyar nyelv(i konyveket, térképeket és atlaszokat, valamint a folyoiratokat tartalmaz-
za. A bibliografiahoz az alapot az egylet altal megjelentetett éves kdnyvészetek szol-
galtattak, de ezek anyagéat a konyvtarak allomanyabol ki kellett egésziteni. A gy(jt6-



munkaban Horvath Imre és Naményi Lajos segitett Petriknek, késébb Székely David
kapcsolodott be a szerkesztés munkalataiba.24 A gy(ljteményes munkak, valamint a
folydiratok tartalma nem kertlt analitikus feltarasra, a napi és hetilapok pedig egyalta-
lan nem szerepelnek a bibliogréafidban. Az elsé kdtet megint a porosz instrukcio sze-
rinti betirendben kozli a kb. 30-34 ezer tételt (kiilon csoportban a térképeket, atlaszo-
kat). Ehhez jarni a szerzdk, forditok és szerkeszt6k névmutatdja. A masodik kotet a
kiaddi el6sz6ban igérteket csak részben teljesitve, tudomanyagak szerint nem, csakis a
"Kalauz”-ban mér Kiprébalt betlirendes targymutatoval teszi lehet6vé a mlvek téma
szerinti megkozelitését.

Id6kdzben Petrik. mintegy elismerve a 15 éves kdnyvészeti ciklusok megjelen-
tetésének lzleti szempontbol gazdasagtalan voltat, 1907-ben megprobalt 6nalléan Ki-
adni Kalauz az 1901-1906. évi magyar irodalomban cimmel egy olcsébb el&allitasu és
csekélyebb am kényvjegyzéket. Teljesen ) maédszert kivant alkalmazni: A miveket
csakis targyuk szerinti csoportositdsban akarta kdzolni, melyhez a szerzék, kozremda-
kddék betlirendes mutat6ja csatlakozott volna. Az eladhatdsag érdekében mar nem a
bibliogréfiai szempontok érvényesitése volt a cél, ugyanis kihagyasra szanta az alkalmi
iratokat, a hivatalos és nem hivatalos jelentéseket, a szorosan vett ponyvairodaimat, s
minden olyan nyomtatvanyt, melyek kényvkereskeddi szempontbol nélkiilozhet6ek vol-
tak. Utalt arra is, hogy a "Kalauzok” 6tévenként folytatlagosan megjelennének.2 A
kevés megrendelés azonban még a nyomdakdltséget sem fedezte volna, ezért nem val-
lalkozott a kiadasra.

Még az 1712- 1860-as kdnyvészet munkalatainak megkezdését kovetéen visz-
szatért az Uzleti életbe. Az 1884 majusaban létrejott Robicsek és Petrik cég Vaci kordti
(ma Bajcsy-Zsilinszky Ut) 27. sz&m alatti szortiment-kdnyvkereskedéssel 6sszekotott
antikvariumanak a vezetje lett. ennek megsz(intével még ez év szeptemberében Petrik
és Tarsa néven a Fird6 (ma Jozsef Attila) utca 4. szam( hazéban nyitott antikvariu-
mot. Készletjegyzékeket bocséatott ki, indité anyagként a Széchényi Konyvtar kiselejte-
zett duplumpéldanyait arulta. Uzletét hirdetGirodaval kibGvitve 1885 novemberében a
Koronaherczeg (ma Pet6fi Sandor) utca 16. szdamu haz udvari helyiségébe, tulajdon-
képpen a lakasaba koltoztette. Anyagi helyzete - finoman szélva - nem kielégit6. Az
1712-1860-as konyvészet kéziratanak elkésziiltét kovetden - felszamolva cégét - 1887-
t61 Dobrowsky Agost Egyetem utcai antikvariumanak lett a vezetdje. (A Magyarorszag
bibliographiaja els6 harom kotetének cimlapjan kiadoként Dobrowsky neve van feltiin-
tetve, de mint mar korabban sz6ba keriilt, a kdtetek val6jaban a szerzd sajat kiadasaban
jelentek meg.) Dobrowskyt6l megvalva 1889 masodik felében a Russ Karoly-féle
konyvkereskedés és antikvarium vezet6je. Rovid ideig tartd 6nallésag utan (Uzletét
lakasan, az Uri utca 6-ban miikddtette) 1891 augusztusatol a Pallas Kereskedelmi és
Nyomdai Rt. kiaddhivatalanak fénoke, s a kdnyvkereskedelem témajaban A Pallas
nagy lexikona munkatarsa. 1895 novemberét6l 1905 végéig a Konyves Kalman Ma-
gyar Irodalmi és Konyvkereskedési Rt. részletfizetési osztalyanak vezetbje, szerkesztve
kozben a Kénwes Kalman Ertesitéje cim(, havonta, illetve évenként hatszor megjele-
nd kereskedelmi tajékoztatd kiadvanyt. Betegeskedik, ezért megvalt allasatol, de 1907-
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t6i ismét munkat vallalt: a Luther Tarsasag konyvesboltjanak lett a vezet6je. Szamla-
vezetése, konyvelési modszerei ellen azonban sulyos kifogasok meriltek fol, s ennek
kovetkeztében a tarsasdg végrehajtd bizottsadga két év muilva felmentette Petrik Gézat
az zlet vezetése aldl.Z7

Ebben az id6szakban - tehat 1887 és 1909 kozott - munkahelyeinek képvise-
letében tagja volt a Magyar Konyvkeresked6k Egyletének. 1899-ben a valasztmany
pottagjava, a rakovetkezd évben konyvtarnokka, 1901-1902 kozott pedig az egylet tit-
karava vélasztottak. 1895 januaijatdl hét éven at 6 volt az egylet lapjanak, a Corvina-
nak a szerkeszt6je. Nagylelkiien a kdnyvkeresked6-segédek "Csak Szorosan" elnevezé-
sl egyestletének adomanyozta szakkonyvtaranak egy részét.28 Amikor 1910 novembe-
rében bejelentette, hogy befejezi a majdnem félévszazados kdnyvkereskedi munkassa-
gat, a Magyar Konyvkereskeddk Egyletének kdzgy(llése orokos tiszteletbeli tagjava
valasztotta.

1911 februarjaban Ujra megprobalkozott, most mar egy tizéves kereskedelmi
kdényvjegyzék, egy Ujabb "Kalauz" kiadasaval, hasonlé tartalmi és szerkezeti alapelvek
szerint, mint négy évvel kordbban, s ugyanazzal a sikertelenséggel. Kéziratat két évig
pihentette, s csak miutan befejez6dott az 1886-1900-as kdnyvészet megjelentetése, ak-
kor fordult a Magyar Konyvkeresked6k Egyletéhez. Az 1913 juniusdban beadott kiada-
tasi ajanlataban azt irta a targyi csoportositassal és az ahhoz kapcsolodo szerzéi betii-
rendes mutatoval kapcsolatban: ,,ElGszeretettel s nagy gonddal dolgoztam ennek a ko-
tetnek szerkesztésén, mert mintegy mintaul akartam hatrahagyni annak, a ki majdan
hivatva lesz folytatni az altalam megkezdett Ujabb magyar bibliograpliiat."3

A kialakitott rendszert nem all médunkban értékelni, mert az egylet valaszt-
manya ragaszkodott a hagyomanyos forméahoz és az Akadémia tdmogatasi feltételeként
a dokumentumtipusok teljesebb kdréhez, 2 igy tehat 1915 majusatolB a sajtd aldl kike-
rilé Magyar Konyvészet 1901-1910 részflizeteiben a szokasos szerz6i betlirendes szer-
kezetet talalhatjuk. (Az A-K bet(it tartalmaz6 els6 kotet 1917-ben valt teljessé. A ma-
sodik kdtet anyagat, a bet(irend tovabbi részét Barcza Imre, a Budapesti Kereskedelmi
és Iparkamara kdnyvtarosa fejezte be, a harmadik kotet, amely a név- és targymutatot
tartalmazta volna, sohasem jelent meg.) A bibliografia a magyar nyelvl kdnyveket,
folydiratokat (napi és hetilapokat nem), atlaszokat és térképeket tartalmazza, és 1zak
Janos nyugdijas tanar segitségével Gjra repertorizalva lett a tudomanyos folyéiratok
jelent8s része. Munkajat Petrik az els6 kotet el6zéklapjan édesapja emlékének szenteli,
aki mint frja: "belém oltva a »konyv« irant val6 szeretet, iranyitotta egész életemre
kihaté mikddésemet."

Hetvenévesen is tele van tervekkel: Kéhalmi Bélanak, a Konyvtari Szemle
szerkesztéjének tobbek kdzdtt arrdl ir egyik levelében, hogy szeretné legaldbb kézirat-
ban elkésziteni az 1876-1900 kdzott megjelent tudoméanyos folydiratoknak a konyveé-
szetekbdl kimaradt repertériumat, de Ugy gondolja, hogy legaldbb még harom éven at
kell dolgoznia az 1901—1910-es évkor konyvészetén.3t S valoban, harom év malva,
1918 decemberében befejezte az emlitett ciklus kéziratat, s azonnal szerz&dést kotott a
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kdnyvkereskedd-egylettel a kovetkezd. 1911—1920-i Magyar Konyvészet szerkesztésé-
re'35

Amikor 1919-ben a hatalomra keriilt tanacskormany minden egyesiletet fel-
oszlatott. koztiik a kdnyvkeresked6keét is, megsziintette ezzel a kdnyvészet kiaddjat. Az
akkor létrejott Orszagos Konyvtarlgyi és Bibliogréfiai Intézet bibliografiai f6osztalya
ezen Ugy kivant segiteni, hogy a szellemi termelést kdzpontosito rendeletek keretében a
konyvészet kiadasat allami feladatnak elismertetve, Petrik Gézat aprilis I-jével allami
bibliografussa neveztette ki Lukacs Gyorgy kozoktatasiigyi népbiztossal.36 A tanacs-
kormany bukasat kovetéen a Magyar Konyvkeresked6k Egyesiletének konyvészeti
bizottsaga a sUlyos gazdasagi viszonyok kozétt is haladéktalanul folytatni kivanta az
1901-1910. évi kdnyvészet folyamatos kiadasat.37 Petrik ekkor mar sokat betegeske-
dett. Barcza Imre midén 1922 tavaszdn meglatogatta a Donéti utcai lak&saban, beteg-
agyan is dolgozé bibliografust, igy ir réla: "lgazi eszményi lélek, csodalatos természet.
Még most is, 78 év sUlyaval, tele tlizzel, reménnyel, langol6é buzgalommal, az &t jel-
lemz6 faradhatatlan pedantéridval dolgozik."38 Azonban hiaba dolgozott még beteg-
agyaban is. s hidba segitett munkajaban Margit lednya, mar nem érte meg a bibliogra-
fia teljes megjelenését: életének 80. évében. 1925. augusztus 27-én elhunyt.3 Gyéaszolta
csaladja: felesége, 6t lednya, 6zvegy' menye, unokaja és négy testvére (—>4. sz. illuszt-
racié a kozlemény végén).4 Gyaszolta a konyvkereskedd és a konyvtaros szakma is.
Nekroldgjaban egyebek mellett ezt irja Havran Daniel, a Széchényi Konyvtar munka-
tarsa: "Konyvtarunknak mindennapos vendége volt, munkajat szeretettel és kitartassal
folytatta. [...] Hasznos munkat végzett, j6 emléket hagy ott maga utan!"4

Petrik Géza neve mar életében fogalomma valt kdnyvészetei révén, hiszen aki
a XVTII-XIX. szadzad Magyarorszagaval kivant foglalkozni, a nyomtatott forrasok ke-
resésekor szinte kizarélag az 6 munkaihoz fordulhatott. Nélkuldzhetetlen voltukat bi-
zonyitja, hogy' 1968-1969-ben Kiszlingstein és Kozocsa konyvészetével egyiitt az Or-
szagos Széchényi Konyvtar hasonmas lenyomatban tette kozzé a "Petrikeket", és a Ma-
gyarorszag bibliograpliidja 1712-1860 alapkdteteit tovabbszdmozva jelentette meg
négy kotetben az 1701-1800 kdzdtt megjelent magyarorszagi (és kilfoldi magyar nyel-
vli) nyomtatvanyok potlasait, illetve nyomda- és kiadastérténeti mutatéit. Ugyanakkor
az is tény. hogy a szazadvégi-szazadeleji kortars hazai tudomanyos kérok nem ismer-
ték el Petrik bibliografiai munkassagat tudomanyos értéklinek.&2 Mi, akik elismerjik és
nagyra értékeljilk e munkassagot, ismerjik a kdnyvészetek kisebb-nagyobb hianyossa-
gait, az egyes ciklusok torzé voltat is. Ezért utalok az 1990. évi, debreceni Il. Orszagos
Bibliografiai Ertekezletre, amely ajanlasaiban tébbek kozott kiemelt fontossaginak
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mindsitette "a teljes magyar retrospektiv bibliografiai rendszer eddigi eredményeinek
elemzését, hianyainak Ujboli szambavételét, az elvégzendd feladatok rangsorolasat”.43
Petrik Géza életének és munkassaganak bemutatasakor - id6 hidnydban - nem
térhettem ki a kortarsakra. Hiszen szdmosan palyaztak (eredménytelendl) hasonl6 ret-
rospektiv ciklusbibliografidk megszerkesztésére, 44 s szdmosan keészitettek (eredmé-
nyesen) jelent6s egyéb bibliografidkat vagy biobibliografiat. Akir6l ma, sziiletése 150.
évforduléjan megemlékeziink, nagy dolgokat vitt véghez. Ezt § is érezte. Utols6 mun-
kajanak. a Magyar Konyveszet 1901-1910 elsd kotete otthoni munkapéldanyaba a ko-
vetkezOket jegyezte be: "A munka teljesitésében kell nemcsak lelkiink megnyugvasat,
hanem életlinknek érémeit is megtalalnunk. Az ember legnagyobb 6rome a lélek biisz-
kesége, amelyet sohasem az embertarsak itélete, hanem mindig csak az 6ntudat adhat
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BMTA Konyvtara Kézirattar RAL 1900/421., 1901/292., 1902/92.

2A K. Konyvismertetés. Petrik Géza: Magyar Konyvészet 1886-1900. In: Corvina, 1903. p.
50.

ZSMagyar Kdényvészet 1901-1906. In: Corvina, 1907. p. 1L

XErtesités. In: Corvina, 1907. p. 48.

2 Majba Vilmos: Petrik Géza Ur nyilt levele és Luther-tarsasagi konyvkereskeddi miikodése
hivatalos okiratok vilagitasaban. Valasz Petrik Géza Grnak 1909. oktdber 1-én kelt nyilt levelé-
re. Bp. 1909. 7 p.

BW.: A »Csak szorosan« egyesilet [...] In: Corvina, 1900. p. 93. - Jegyz8konyv a "Csak Szoro-
san" magyarorszagi konyvkeresked&segédek egyesiiletének 1901. majus 8-an tartott valasztma-
nyi Glésérdl. In: Csak Szorosan, 1901. 1 p. 3.

DJegyz6kodnyv a Magyar Konyvkereskeddk Egyletének folyd évi november hé 27-én tartott kdz-
gy(lésérdl. In: Corvina, 1910. p. 202-207.

PMagyar Konyvészet 1901-1910. In: Corvina, 1911. p. 24.

3Jegyz6konyv a Magyar Koényvkeresked6k Egylete 1913. évi junius ho 12-én tartott valasztma-
nyi Ulésérél. In: Corvina, 1913. p. 99-101.

"AM. Tud. Akadémia jegyz6konyvei. [..] Az lgazgato-tanacs elsd Ulése. 1914. januar 16-an.
In: Akadémiai értesitd, 1914. p. 142-145. - Jegyz6kdnyv a Magyar Konyvkeresked6k Egyleté-
nek 1914. évi marczius ho 4-én tartott tlésérél. In: Corvina, 1914. p. 3942,

BA tisztelt kartars urakhoz! In: Corvina, 1915. p. 52. - Az 1901-1910. évi magyar kdnyvészet.
In: Corvina, 1915. p. 54.

3A hetvenéves Petrik. In: Kdnyvtari Szemle, 1915. p. 185-186.

3 Jegyzbkonyv a Magyar Konyvkeresked6k Egyletének 1918. évi december 15-én tartott va-
lasztmanyi Glésérél. In: Corvina, 1918. p. 183-185.

3 A Magyar Tanacskoztarsasag konyvtarigye. Forrasgyljtemény. Kozzéteszi, bev. és jegyz.
ellatta K6halmi Béla. Bp. 1959. p. 65., 159.
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37Az Egyestlet munkajabol. In: Corvina, 1922. p. 199.

3BBarcza Imre: Latogatés Petrik Gézéanal. In: Corvina, 1922. p. 67-68.

DAz 1994-ben megjelent Uj magyar irodalmi lexikon 3. kotetének 1627. oldalan Petrik elhuny-
tanak napja aug. 26-a, azonban a nyomtatott gyaszjelentésen aug. 27-e szerepel. Téves adat a
"Sopronban érettségizett” kozlés is.

DPetrik Géza gyaszjelentése. (7. jegyz.)

41Havran Daniel: Petrik Géza. In: Magyar Kényvszemle, 1925. p. 156-159.

L Dézsi Lajos: Kalauz az Ujabb magyar irodalomban. Szerkesztette Petrik Géza. In: Magyar
Konyvszemle, 1894. p. 369-371.: "mivei [...] nem tudomanyos bibliografidk, hanem praktikus
konyvkataldgusok. [...] alapul szolgalhat egy majdan késziilendé tudomanyos bibliogréfidhoz s
addig is hianyt pétol.” - Gulyas Pal: Petrik Géza: Magyar Konyvészet 1886-1900. In: Magyar
Konyvszemle, 1908. p. 356-357.: "Habar a munka els§ sorban praktikus czélokat szolgal s eb-
ben a min6ségében nem tolti be mindazokat a kévetelményeket, melyek a tudomanyos bibliog-
rafia &llasanal folmerilnek, mint mondhatni egyetlen egyetemes kdényvészeti repertériumunk
hovatovabb nélkildzhetetlen segédeszkozévé lett mindazoknak, a kik irodalmunk mdaltjaval
barmily kapcsolatban allanak."

B A n. Orszagos Bibliografiai Ertekezlet ajanlasai. Debrecen, 1990. augusztus 21-23. In:
Konywvtari figyeld, 1990. p. 406-408.

M A Magyar Konyvkeresked6k Egyletének 1880-ban Kertbeny Karoly kiadasra ajanlotta fel a
XIX. szdzadbeli magyar kdnyvészet szakszer(i 6sszeallitasat (Corvina, 1880. p. 107.); Tarczali
Dezs6 1886-ban ajanlkozott egy 1849-t6l 1857-ig terjedd magyar bibliografia dijmentes kidolgo-
zéséra (Corvina, 1886. p. 58.); 1887-ben Tiringer Béla az altala dsszedllitott, 1800-t6l az Gtve-
nes évekig elérd magyar bibliografiat kivanta kiadatni az egylettel (Corvina, 1887. p. 96.); 1896-
ban Sennowitz Adolf vallalkozott volna az 1886-95-6s konyvészet szerkesztésére (Corvina,
1896. p. 201.); ugyanerre a munkara 1897-ben Kiszlingstein Sandor jelentkezett (Corvina, 1897.
p. 35.). Barta Lajos 1900-ban egy schlagwort-kdnyvjegyzék kiadasat tervezte az utolsé 25 év
irodalmardl (Corvina, 1900. p. 9.). Barcza Imre 1901-ben Bibliographia Hungarica cimmel ki-
vanta kiadni az 1886-1900-as évkorrél készitett konyvészetét (Magyar Konyvszemle, 1901. p.
110-111)).

&L elbhely: Orszégos Széchényi Konyvtar, Retrospektiv bibliografiai osztaly segédkonyvtara.
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IRODALMI KOZLEMENYEK.

Konyvészeti szaklap

KONYVARUSOK KONYVTARAK ES A MUVELT KOZONSEG

s*<i*]Lalia < *

Kiadja PETRIK GEZA kényvkereskedése Budapesten.

Megjelenik havonként kétszer, egy negyed vagy félimyi isrtaiommal. Elfizetési
gyedre 50 kr. — Mindennemd kozlemények utan egy fil hasabos sorért 10 kr. szimirtatik.

Az ,lrodalmi Kdzlemények" feladata, hogy azon nehézségek
nagy részét, melyek hazankban a konyvtarak folallitasa és kiegészi-
tése elé gordulnek, megszintessék.

A tndomanyoB korokben, valamint a konyvéarusok el6tt egyarant
ismeretes azon tény, miszerint gyakran oly munkék megszerzése, me-
lyek az orszagban elszérva nagyobb szémban is volnénak talalhatok
s az illetd tulajdonosok altal talan, mint értéktelen targyak, potom
aron eladatuak, semmiféle utéon, még draga pénzen sem szerezhet6k
meg. — Ezen nehézséget, mely noha a leggondosabb gydjtét is meg-
akadalyozza abban, hogy konyvtarat kiegészitse s a leglelkiismerete-
sebb blvart megzavarja mUkddésében, az ,lrodalmi Kdzlemények*
az altal lesznek hivatva megsziintetni, hogy hasonlé6 munkékat, akar
kényvarusok, ak&r maganosok, akar konyvtarak Aaltal lesznek azok
artba bocsatva, kozoljék.

Hivatva vannak az ,lrodalmi Ko6zlemények*az emlitett hiany-
hoz hasonlé6 mas nehézséget is megszintetni, mely abban all, hogy
nalunk néha még a legnagyobb gonddal gydjtott konyvtarakat sem
lehet kell6leg értékesiteni, — holott talan épen az ily konyvtarakban
foglalt miveket méasok nagyobb aldozatokkal is készek volnédnak meg-
szerezni és éveken &t keresik. E hidny az Altal mell6zhets, ha az
6hajtott mtivek az ,Irodalmi K6zleményekében megvétel végett
kerestetnek.

i KoézolIni fogjak tovébba az ,lrodalmi Kozlemények® azon
konyveket is, melyek leszallitott aron adatnak el akar magéanosok,
akar konyvarusok altal b ez altal alkalom nyujtatik a kozénségnek,
valamint konyvtaraknak, az altaluk megvétel végett keresett miveket
dilcsébb aron megszerezhetni.

! Az ,lrodalmi Kézlemények* végre kozélni fogjak koronként
«az Ujabban megjelend miveket is, mégpedig a hazai irodalmat lehetd
teljesen, a kalfoldit pedig kivonatban, kiléndsen a nevezetesebb,
valamint hazankat érdekl6 miveket véve figyelembe.

Igen természetes, hogy ezen vallalatom Kkitlizott czéljanak na-
gyobb mérvben csak ugy felelhet meg, ha a miveit kozonség részé-
(rol kell6 partolasban részestil. Félkérem azért a t. kozonséget, mi-
Iszerint lapomat a fent closotolfcrfcsetekben akar mas konyvarusok koz-
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1877.

PETR

16. szam.

Junius.

| K G EZA

ANTIQUAR-KONYYARUS

HAVI ERTESITOJE

(Az ,,Irodalmi

Koézlemények*“

folytatasa.)

Uzlethelyiség:

Budapest,

IT. Karoly-ntcxa 21. szam.

Julius végétél: "M |

W™ IV. kér.,

Ahlfeld, Fr. Das Leben im Lichte des
Wortes Gottes. 1. Halfte. 1361. —.30
Anekdoteubueh f. meine lieben Amts-
briider, Priester u. Leviten. 3 Theile.
Lpzg, 1735. Ppkt. —.30
Apocrypha. Cebers. v. M. Luther. Pest.
1363. Ppkt. —.40
Apostol Pal. A kereszty. vallas igazséa-
gainak tsalliatatlansaga el6adva eggy
prédikatzidban. Miskélcz, 1927. —.25
Arany Janos kisebb kélteményei- Pest,
1872.(2.-) 1.'»
Argenti D. Hisonszenvi utitara rogton
tamadt betegségek elhdritasara. Slem
orvosoknak irva.Pest, 1863. (2.—) 1.20
Aristotelea barom konyve a lélekrél.
Ford. Haberern Jon. Pest, 1860.
Asztalos Gy. A nagy-karolyi ref. egyhaz
torténete. Debreczen, 1864. —.30
Ballagi JL T4jékozés a theologia meze-

Jen Pest, 1863.
t)blla Tholuck A. atin. Pest, 1864

L 2

—\A Protestantismus harcza az ultra-

Kecskeméti utcza 2-ik szam.

_Benlczky 1.

i
i
[

1
[
i
!
i
i
i

—.30 .

montanismus ellen. Pest, 1367. (lfo)

Balogh B. A koml6 okszer(i termelésé-
nek kézi-konyve. Pest, 1871. —.70
BatizfaM Istv. Keresztyén hittan. Pest.
1872. (-.70) Fvszkt. —.40
Bauer, .Toh. Die christliche Gemeinde.
Mamik. 1875. (-.35) -.20
Baniiigarten, 1. Der Protestantismus
als polit. Princip im deutschen Reich.
Berlin, 1872, —-40
Beliczay Jonas. Keresztyén halotti éne-
keskonyv. 3. kiad. Gydr, 1869 Fbrkt.

"B

A vilag népei. Nemzeti ri-
seletek csarnoka. Szamos szinezett kép-
pel. Budap., 1375. Kotve (2.—) 1.30

Bericht, kurzer u. «ahrhaft, von der
letzten Verfolgung d. evaug. Prediger
in Cngarn. Leipz., 1860. 40

- Gr. Bethlen F. Szélémiivelés és borészat
korli tapasztalasok. Pest, 1868. —.40

Bibel, od. die ganze heil. Schrift nach
Luthers Gebers. Pr. Ausg. mit Stahlst.
Berlin. Borkt, arnitsz. (10.50) 3.80

Bible, the holy. Appointed to be read in
churches. London, 1818. Brkt —.80

Bible, the holy. The text according to
the authorized version; and a commen-
tary from Henry and Scott. 6 vol. Lon-
don. Vszkt 6.—

Biblia hebraica. Ad optimas editiones
imprimis Ev. van d. Hooght ex recen-

sione A. Haknii expressa. Praefatus
est E. F. C. Rosenmilller.. Lipsiae,
1834. Borkt. armtsz. 2—

Szent biblia, vagyai Istennek <3<s uj-
testamentomibau fogl. szene iris. Ford.
Karoli Gaspar. Pest, 1805. FoL Brkt.

2.80

’ .
— Ugyanaz. Pest, 1868. 8-rét Brkt. —.50

Birks, T. E. The bible and modera
thought. London, 1861. Vszkt. 1,—

Blazy L. Protest, uj zsinati torvények.
Pest, 1860.(1.-) —.50

Boissier G. Cicero és baratai. TanGim,
a Caesar korabeli rémai tarsadalom
folott. Ford. Csiky K. Bpest, 1876.
Vszkt. Egészen uj péld. 3;

; Brastberger, 1. G. Evang. Zeugnisse d.
Wahrheit. S3. Aufl. Beetling., 1870.
(1.50) 1-461

2. sz. illusztracio






Budapest, 1879. évi Ueczeuiber bl Ii-éu.

T. cz.

Uzletemet teljeseit feloszlatni szandékozvan, ezennel vég-
eladast rendezek s hogy ezélomat minél rovidebb id6 alatt elér-
hessem, 0sszes készleten 1év6 konyveimnek arat leszallitom
300,-al; nagyobb, legaldbb is 20 frtot meghaladé megren-
deléseknél pedig még kilon 10« engedményt nyGjtok.

Készletemrdl kimeritd kényvjegyzék nem létezik s ilyent
egyelére uétn is nyomatok, miutan Havi értesitém eddig meg-
jelent szdmai annak nagy részét tartalmazzak.

A mennyiben tehat t. Urasagod hajlandé volna ezen ked-
vez$ alkalmat konyvtaranak gyarapitadsara folhasznalni, kérem
Havi értesitém birtokdban 1évé szdmait &tuézni és a szerint
becses megrendelésével minél el6bb megtisztelem.

Szives figyelmébe ajaulom egyuttal, hogy valamint eddig,
ugy egyelére ezental is megszerzek minden Gj koényvet, nem
kulonben méas antiquariusok altal hirdetett” muukat s minden
megrendelésre, — legyen az barmily csekély, — legnagyobb
figyelmet forditok. —

Uzletem feloszlatasa sajto alatt 1év6

,1860— 75-iki Magyar kouyvészct“-cm

megjelenését legkevésbbé Bem fogja megakadalyozni, miutan
azt eladtam a ,,Magyar kdnyvkeresked6k egyletéinek, s midén
ezen hézagot potldé munkat becses figyelmébe ajanlanam, kérem
erre vonatkozé nctalani szives megrendelését akar hozzam,
akar pedig egyenesen a ,,Magyar kényvkereskeddk egylete* alcl-
noke, Aigner Lajos ar cziine alatt bekildeni sziveskedni. —
A mintegy 40 nyomatott ivre terjedd munka alafrasi ara 5frt
Teljes tisztelettel
JPetri/ii Géza.
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Ozv. Petrik Gézané, sziil. Zechnieister Vilma fajdalomtél megtort szivvel tudatja, hogy
a felejthetetlen kedves férj, illetve atya, nagyalya. testvér, apés és rokon

PETRIK GEZA

bibliograplius

munkas életének 80-ik és boldog hézassaganak 56-ik évében hosszi szenvedés utan f. évi
augusztus h6 27-én reggel */»7 dérakor csendesen elhunyt.

A megboldogult kedves halott foldi maradvanyait f. h6 29-én, szombat d. u. 4 6rakor
fogjuk utolsé Utjara kisérni a farkasréti temetd *halottashazabdl az &g. h. ev. hitvallas szer-
tartasa szerint.

»Ama nemes harcot meghurcoltam, futdsomat elvégeztem, a hitel megtartottam.*
Pal 2. lev. Timéthenshoz 4. rész, 7.

ozv. Petrik Gézané

sziii. Zcchtneister Vilma 6zv Petrik Mikl6sae
mint felesc*, mint menye. Petrik Id«, Lajos,
n.+ M Bél« és Kalman
Petrik Margit, J«nko, Pelrik Margitka testéert!
Olga Vilma és Jolan amoklic

Budapest, 1925 augusztus 27-én.
Lakd?: 11, Donéti-u. 4P. szam, I1. 15,
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Varga Sandor

A konyvkereskedelem - a nemzeti bibliografiakert

El6adasomban - ha gy tetszik Petrik 150 éves sziletésnapja Urligyén - sze-
retném folvazolni azt a szerepet, amit a kdnyvkeresked6k a nemzeti bibliogréafia tgyé-
ben tettek. Es nem is csupan az egyes kényvkeresked6k, hanem a kényvszakma egésze,
illetve akkori tarsadalmi-érdekvédd szervezetiik, a Magyar Kényvkereskeddk Egyesiile-
te. Ugyanis nem csupan az 1860-75-6s Magyar Konyvészetié érvényes, amit Petrik
annak el6szavaban kifejezésre juttatott, nevezetesen, hogy a mi megjelenéséért a foer-
dem "... a magyar kdnyvkereskedelmet illeti, kiknek hazafias aldozatkészsége lehetévé
tette a munka megjelenését."”

Mar a torokok kilizését kovetd elsd pesti kdnyvarus Gerhardt Mauss adott ki
kdnyvjegyzékeket kaphatd konyveirdl, sét a masodik, a Weigand és Kopf cég 1775/76-
ban ezek folyamatos kiadasara vallalkozott. A reformkorban aztan folytatédott a
konyvkeresked6k effajta konyvjegyzékeinek rendszeres megjelentetése, azonban ezek -
szerintem - legfeljebb kdzvetve jelentik a nemzeti bibliografiahoz valé hozzajarulast.
Amikor azonban néhany ambiciézus konyvkeresked8segéd gondolataban - ahogyan
Aigner Lajos Kertbeny halalakor emlékezett erre - felmeriilt “egy teljes magyar kony-
vészet eszméje”, ez mar nagyon hasonlit ahhoz, amit ma nemzeti bibliogréafianak neve-
ziink. Ez az ifja kdnyvarussegéd- generacié az 1850-es évek végefelé, tehat a Bach-
korszakot kovetd enyhiiltebb légkorben Iépett a szinre, amikor a magyar nyelv(i
kdnyvtermés is ugrasszeriien megnovekedett. Kovetkezésképpen a teljes magyar kony-
vészet, magyardn a nemzeti bibliografia létrehozasa maganak a kényvkereskedelemnek
valt sziikségletéve, érdekéveé.



Eme ambiciézus konyvkeresked6-segédek kozé tartozott maga Aigner Lajos
is, aki mint 19 éves ifju kdnyves Pozsonyban kezdett hozza a 19. szdzad els fele ma-
gyar kényvtermésének regisztraldsahoz. El is készitette az 1800-1860 id&szak bibliog-
rafiajat és a kéziratat az MTA-nak megkildve, felajanlotta kiadasra. Kerek két év mul-
va kapta meg az elutasitd valaszt: Toldy Ferenc referaldsa alapjan a Nyelv-osztalyi
Bizottsag elismerve ugyan a szerzd nagy szorgalmat, a gy(ijtott anyagot hianyosnak
itélte, egyébként is "az Ujabb kornak konyvészete nem annyira tudomanyos, mint in-
kabb gyakorlati, kdnyvarusi haszndalatra valo, amiért is azt tulajdonképpen a kdnyvaru-
soknak Kkellene kiadniok™ - rogziti a hatérozat.

Aigner Lajosrol szolva meg kell emliteni, hogy ismereteink szerint 6 volt az
els6 olyan ember hazankban, aki bibliografiai munkaért honorariumban részesiilt,
mégpedig Arany Janostdl, lapjai (Szépirodalmi Figyel6, Koszorl) konyvészeiéinek
Osszeallitasaért. (Aigner Lajosnak, a magy ar kdnyvszakma egyik legnagyobb alakjanak
6t évvel ezel6tt volt a 150. szlletésnapja. Bizony megérdemelte volna a megemléke-
zést.)

Konyvkeresked6-segédek allitottak dssze és az éppen csak megalakult egy esi-
letlik adta ki 1876-t6l az éves Magyar Konwészeteket. majd a fénokegyesilet valaszt-
manya - Aigner Lajos vezetésével - fogadta drommel Petrik ajanlatat az 1860-1875-6s
bibliografia kiadasara és kotdtte meg vele a szerz6dést, ahogy Aigner fogalmazott: "...
ezzel megkezdte korunknak a kény\>észet (igyében ejtett mulasztasait helyrehozni." Ma-
gyaran: a kor effajta mulasztasait a konyvkereskeddk igyekeztek helyrehozni.

Tudjuk, nem Petrik volt az oka annak, hogy- e mii az Aldirasi felhivasa kdzzé-
tételétdl szdmitott tobb, mint 6f év malva latott napvilagot, hanem a kiadéasara vallal-
kozd kdnyvkereskeddk egylete anyagi helyzetének rosszra fordulasa. Mint ahogy ez az
(egyik, a legfébb) oka annak is, hogy az egylet az 1712-1860-as "Petrik" megjelenteté-
sében egyaltalan nem vett részt, azt anyagilag nem tdmogatta, nem tdmogathatta. (A
masik ok az volt, hogy e masfélszaz év konyvészetét - amikor megjelentetése aktualis-
s valt - a konyvkereskedelem mar nélkiildzhette.)

Ismét a konyvkeresked6k egylete vallalta azonban az 1876-1885-0s (Kiszling-
stein Sandor) bibliografiai kotet kiadasat, majd a kdvetkez6t, az 1886-1900-as "Pet-
iiket" is. E m{ kiadastorténetét Kégli Ferenc az el6z6kben réviden bemutatta ugyan,
talan mégsem lesz érdektelen, ha részleteiben is megismerjiik.



A ""Petrik 1886-1900"" kiadastorténete

A Petrik-bibliografiak kozil a tovabbiakban tehat csak azokrol lesz részlete-
sen sz0, amelyek kiadastorténete eddig feldolgozatlan volt, vagyis az 1886-t6l 1900-ig
terjedé negyedszazad magyar konyvtermését bemutatd "Petrikek" kiadastérténetérdl.

A Magyar Kdényvkereskedék Egylete valasztmanya els6izben 1899. november
25-i Ulésén foglalkozott e m{ megjelentetésével. Ekkor csupan arrdl hataroztak, hogy
egy négytagl bizottsagot kiildenek ki a javaslat kidolgozasara. Ez a négy kdnyves a
korszak legtekintélyesebb szakembere volt: Hoffmann Alfréd (a patinds Eggenberg cég
tarstulajdonosa, az egyesiilet elndke), Benkd Gyula (a Grill cs.k. udvari kényvkereske-
dés tulajdonosa, az egyesiilet alelndke), Ranschburg Viktor (az Atheneum kiad6i féno-
ke, az egyesiilet titkara) és Horovitz Lajos kdnyvkereskedd, a valasztmany tagja.

Kereken fél év milva, az 1900. majus 23-i valasztmanyi lésen dontottek ar-
rol, hogy az egyesiilet vallalja az 1886-1900 bibliografia kiadasat, 6sszeallitasaval
Petrik Gézat megbizva, munkatarsul mellé adva Guttmann Moért. "... Egyesiletlink
nagy szolgalatot tesz az egész magyar konyvkereskedelemnek ezzel a hatarozataval,
mert.minden kényvkereskedd évrél-évre egyre jobban érzi az Gjabb tizenét év kényve-
szetének a hianyat ..." rogzitik a jegyz6konyvben, hozzéatéve, hogy a bibliografidhoz
targymutatét is kell csatolni, "hogy a kényvkereskedelem minden igényének megfelel-
jen."

A vélasztmany tehat Petrik Géza mellett dontott (amiben - feltételezzik - ré-
sze lehetett annak is, hogy Petrik ekkor mar hetedik éve az egylet tisztvisel6jeként a
Connna szerkeszt6je volt), azonban tudnunk kell, hogy' a palyazaton Barcza Imre
(ekkor konyvkeresked6-segéd, kés6bb konyvtaros, a "Petrik 1900-1910" folytat6ja és
befejez6je) is részt vett. hiszen ennek az id6szaknak kdnyvanyagat 6 is mar régota
gy(ijtotte.

Kilenc hénap mulva, 1901. februar 7-én targyalta a valasztmany a Petrik Géza
altal el6terjesztett, vele megkotendd szerz6dés tervezetét. Ez alkalommal az egylet
pénztarosa felhivta a figyelmet "... arra a stlyos kocké&zatra amely ezen 100-110 ivre
terjed6 munka kiadasab6l az egyletre haramlik. Révai Odon, dr. Ger6 Lajos és
Ranschburg Viktor azt ajanljak, hogy az egylet a kormanytol, az Akadémiatol, egyéb
tudds tarsasagoktdl és a kiadd cégektdl ezen mii kiadasara nézve anyagi segitséget
kérjen, amely legalabbis a tiszteletdijak fedezésére szolgaljon. Hoffmann Alfréd elnok
felajanlja, hogy a tiszteletdijak fedezésére hajlandé addig is, amig a tényleges fedezet
meglesz, sajatjabol a szitkséges dsszegeket elblegezni. A valasztmany az elndknek ezen
nagylelkl ajanlataért kdszonetét szavaz és elhatarozza, hogy a szubvencidk ugyében
eljar és meghizza az elndkot, hogy Petrik Gézaval a szerz&dést sajat belatasa szerint
kosse meg."

Nem ismerjik e szerz&dés feltételeit, csupan azt tudjuk, hogy tébb, mint egy
év mulva (az egyesilet 1902. mércius 13-i valasztmanyi lésén) az elndk bejelentette,
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hogy az MTA kilatadsba helyezett 3000 koronat az Uj bibliografiai kotet koltségeire
azzal, hogy az sszeget évi 1000 koronas részletekben fogja folyositani. ("Kdszonettel
tudomasul vétetik.") Maris bemutattdk a bibliografiai kotet probaszedését, valamint a
nyomdai koltségvetést, folhatalmazast kérve a valasztmanytol, hogy a megrendelést az
Athenaeumnak megadhassak: az els6 fiizetb6l 1000, a tovabbiakbdl 800 példanyra. A
mi f6bizomanyossagat az elndk kérésére a valasztmany magara az elndkre bizta kife-
jezésre juttatva ama reményét, "... hogy a kdnyvkeresked6k az egylet iranti kotelesség-
bél mindent el fognak kovetni a munka hathatos teijesztése érdekében, mert csakis igy
lehet arra szdmitani, hogy az a jelentékeny Osszeg, melyet az egylet elndkiink nagylel-
ki és dnzetlen aldozatkészsége folytan ebbe a vallalatba (értsd: vallalkozasba - V.S.)
befektet, idével megtéruljon."

Ek6zben Naményi Lajos (irodalomtorténész, maga is részt vett a kotet anya-
ganak 6sszegy(ijtésében) méltatja a Corvindban a Nemzeti Mizeum konyvtaréban folyd
feldolgoz6 munkat, regisztralva azt a hatalmas fellendilést, amely a szébanforgd 15
évben a konyv és folyoiratkiadashban végbement. Es méltatja a m( kiadasara vallalkozo
egyesiletet, hiszen "... mikor nemsokara ott fognak fekudni el6ttink a testes kotetek,
mintegy 30 000 konyveim, szakmutatval, nomenklataraval ellatva, a Magyar Konyv-
keresked6k Egylete ismét utal majd egy olyan tényére, mellyel csak babérait szaporitot-
ta. Babérral, mit szivesen nyudjt majd nemcsak a konyvkereskedd vilag, nagyjelent6ség(
kézikdnyvet nyerve, hanem mivel ad6zni fog mindenki, aki irodalommal foglalkozik és
a nagy témkelegben eligazodni akar."

Egyébként az egylet vezetése nem csupan bliszke a vallalkozasara, de a f6tit-
kar méar az 1902-es kozgylilésen az egylet anyagi szempontjabdl is arra kéri a kdzgyd-
Iés résztvevdit, ... hogy ezt a tetemes anyagi befektetést igényl6 munkat, mely hivatva
van a kdnyvkereskedelemnek és a tudomanynak egyarant nagy szolgalatot teljesiteni,
nemcsak sajat hasznalatukra rendeljék meg, hanem az .érdekléddk, kiléndsen iskolak
és nyilvanos konyvtarak kozott minél nagyobb mérvben valo terjesztésére is vallalkoz-
zanak."

Ujabb félév telik el, amikor is 1903 aprilisaban napvilagot lat a md tiz ivbol
allo els6 fuzete. A Corvinaban, kiemelve Petrik Géza érdemeit, maris méltatjak, igérve,
hogy a teljes md mintegy 80-90 iv terjedelemben, 10 ives flizetenként 3-4 havi id6ko-
z0kben fog napvilagot latni és egy-egy flizet ara 6 korona, dsszesen tehat 48-54 korona
lesz. (Ez cikkor 33-38 kg sertéscomb ara volt.)

Csakhogy az igért 3-4 havi megjelenést nem sikerilt tartani. Az ezt kovetd
masfél évben mindossze két tovabbi flizet latott napvilagot, amikor - 1905 oktdberében
- Hoffmann Alfréd az egylet elndke, aki, mint ezt jeleztilk, anyagi garanciat véllalt a
mii megjelentetésére, ongyilkos lett. ("Gazdag volt, el6kel6, tisztelt ..." - irta réla a
nekrologban A Hét.) Feltételezhetd, hogy ennek is része volt a megjelenés elhlizodasa-
ban. Mert a teljes I. kotet megjelenésére tovabbi hét évet (1) kellett varni. Hiszen annak
ellenére, hogy a cimoldalon a kiadas éveként 1908 van feltiintetve, a teljes I. kétet 1913
elején jelent meg. Ekkor az egyesiilet a nagyobb varosok konyvkeresked8inek egy-egy
példanyt bizomanyba kildétt, arra kérve 6ket, hogy a rendesnél is nagyobb figyelem-
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mel foglalkozzanak a terjesztesevel, igyekezzenek a helyi kdnyvtarakkal beszereztetni.
"... s igy hozzajarulni, hogy a kiadasi koltségeink igy némileg megtériljenek."”

De ne szaladjunk el6re, hiszen az egylet mér az elsd flizetek megjelenését ko-
vetéen - éppen mert anyagi helyzete nem engedte meg, hogy az elkészilt fiizetek
"elfekvd készletté" valjanak - propaganda kampanyba kezdett. Hiszen az egylet mint-
egy 350 tagja kdzil 150 nem szerezte be a mivet. Elhataroztak tehat, hogy' az eddig
megjelent flizeteket (és az egyesiilet kiadasadban napvilagot latott, raktaron Iévé tobbi
bibliogréfiai mlvet) részletfizetésre adjak. 1907 oktdberében az alébbi szévegl korleve-
let kiildték tagjaikhoz:

"A Magyar Kdényvkeresked6k Egylete nagy aldozatok aran adja ki a magyai
irodalom teljes jegyzékét magaban foglalé Magyar Konyvészetet. Nemcsak kulturalis
foladatot teljesit ezzel, amely a magyar kényvkereskedelemnek becsiiletére valik, ha-
nem elsésorban nélkiilozhetetlen segédeszkdzt nyujt a szortimentnek, mely az ilyen
konyvészet hianyaban uzleti feladatainak teljesitésére képtelen.

Mindazonaltal azt tapasztaljuk, hogy az egyleti tagoknak alig a fele szerzi azl
be magénak, Gjonnan keletkez8 cégek pedig egyaltaldn nem szerzik be az 1860-1885-
ig terjed6 konyvészetet. Szinte elképzelhetetlen, intelligens kényvkereskedd hogy tud
ellenni enélkiil a fontos "szerszamunk" nélkil. Azt kell hinniink, hogy a dolog egysze-
rien elkertli a figyelmiket, s hogy a beszerzéssel vald koltséget sokalljak.

Hogy tehat ez a fontos és nékiilézhetetlen kdnyvkereskedelmi segédeszkdz egy
magyar konyvarusnal se hianyozzék, az egylet elndksége elhatarozta a beszerzés meg-
konnyitését részletfizetések engedélyezése altal. A havi részlet 4 korona ..."

A Petrik 1886-1900-b6l ekkor hét flizet volt kaphatd. Az eredetileg tervezeti
flizetenként 6 koronas ar helyett mar 4 koronéért (a hét fiizetet dsszesen 28 koronéért =
16 kg sertéscomb) arusitottdk. Emellett az egylet vezet6i felkérték a kultuszminisztéri-
umot, hogy a Konyvészetet az iskolak tanari kényvtarai szdmaéra is szerezzék be, tovab-
ba felkérték az MTA-t, hogy a kiadas koltségeihez az eddiginél nagyobb sszeggel ja-
ruljanak hozza: "... Adott ugyan mar az Akadémia, de szubvenci6ja nem allott arany-
ban azzal a nagy' aldozattal és szolgalattal, melyet az egyesiilet a nagy hézagpotlo s iro-
dalmi szempontbdl megbecsilhetetlen kényv' kiadasa érdekében hozott..." - mondta az
1906. évi kozgy(lésen Benké Gyula az 0j elndk. Egy év mulva, az 1908. évi kdzgy(ilé-
sen Strasser Bertalan pénztaros arr6l beszélt, hogy az egyletnek Ugyszélvan minden
vagyona a bibliogréafiakban fekszik, kdzélve, hogy eddig korilbeliil 8000 koronat fordi-
tottak rd. melybdl minddssze 1700 korona térilt meg.

Nyilvanvalénak tiinik tehat: els6sorban az egylet anyagi helyzetével magya-
razhatd, ami miatt a Petrik m{ végul is 12 éven at késziilt. Ne feledjik, Petrik mint a
Corvina szerkeszt6je (ez volt 1904 végeig a "f6allasa") els6kézbdl értesulhetett azokrol
az akadalyokrol, amelyek késleltették az egyes, altala mar 6sszeallitott flizetek megje-
lenését. Aztan amikor (1907-t6l) ismét allast vallalt, ez sem 0sztondzhette a munka
gyors folytatasara. Annak pedig, hogy e kotet j6 negyedszazaddal az egyes kdnyvek
megjelenése utan latott napvilagot (1886-t61 1913-ig 27 év telt el!), az lett a kdvetkez-
ménye, hogy a szortimentereknek erre mar alig volt sziikséguk, legfeljebb a tudoma-
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nyos antikvariumoknak. Ezt bizonyitja az is, hogy Petiik 1906 végén korlevélben szoli-
totta fel kartarsait, majd 1907 januérjaban olyan egészoldalas hirdetéseket tett kdzzé a
Corvindban, amelyben az 1901-1906-os bibliogréfiai kotetének el6fizetését kéri. Bar
el6adasaban Kégli Ferenc az el6z6ekben ezt is emlitette, gy vélem, hogy bibliografia-
torténeti kuriozitdsként megérdemli figyelmiinket (—illusztracié a kdzlemény végen).
A hirdetés mellett W. (minden bizonnyal Wiesner Jakab, a Singer és Wolfner cég veze-
t6 munkatéarsa, az egylet f6titkara és a Corvina szerkeszt6je: ismét egy méltatlanul elfe-
ledett konyves) kiilon kis cikkben ajanlja Petrik kezdeményezését a kartarsak figyelmé-
be: "... Petrik csak abban az esetben adja ki a Kalauzt, ha elég megrendeléje lesz. Hat
ebben igaza van. Ha mar nem tudjuk méltanyolni az 6 munkassagat amennyire megér-
demli, az mar igazan tébb, mint amennyit kivanhatunk téle, hogy még réa is fizessen.
Akarjuk hinni, hogy a magyar kényvkereskedelem igenis modjat fogja ejteni, hogy ez a
Kalauz megjelenhessék. Akarjuk hinni, hogy modjat fogja ejteni, hogy végtelenil fa-
rasztd, ambici6zus munkassagaért elismerésben is részesiljon. Akarjuk hinni, hogy
minden magyar kényvkereskedés legalabb 1 példanyban fog el6fizetni e munkara, sét
merjik hinni azt is, hogy minden konyvarus tébb példanyt is fog rendelni, hiszen ahol
kényvarus van, van kdnyvtar is, hogy minden kényvtar is megszerezze ezt a fontos
segédkdnyvet: kérve kérjik kartarsainkat, hogy érdeklédjenek a munka irant s hogy
haladék nélkil fizessenek el§ 2-3 példanyban a Kalauzra."

Veégll is azonban hiaba volt minden igyekezet, a "Kalauz" nem latott napvila-
got.

Vita a nemzeti bibliografia kiadasa kordl

Azzal egy id6ben, hogy a "Petrik 1885-1900" 1913 juliusdban megjelent, a
('orvina és a Kony\>tari Szemle haséabjain figyelemre mélté vita bontakozott ki arrol,
kinek a feladata a nemzeti bibliografidk anyaganak o6sszegy(jtése. A vitaindité szerint
ezt a Statisztikai Hivatal végezhetné, melyhez- elegendd lenne egyetlen hivatalnok
munkéja. Ezzel szall vitdba Petrik Géza, emlékeztetve arra, hogy annak idején 6t, a
konyvkeresked6t és nem konyvtart ajanlotta a kultuszminisztériumnak Szilagyi Sandor
az Egyetemi Koényvtar igazgatoja a Kertbeny halalaval félbeszakadt bibliogréafia folyta-
tésra.

"... De nem is tanacsos lemondanunk a Kényvészet kiadasarol és befolyasunk-
rol a szerkesztésre - érvel tovabb Petrik - mert a kdnyvtarak katalogizéalasa ki nem
elégitheti a konyvkeresked6t. Azok ugyanis éppen azt nem koziik, amire nekiink foltét-
lenil sziikségiink van: a kdnyv kiaddjat és arat. A kiad6 helyett a nyomdat jelzik, az art
pedig teljesen mellézik ..."
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Petrik irasat kiegészitve a Corvina szerkesztéje ismét hangsulyozza, hogy a
Nemzeti MUzeum kdnyvtéranak, mint az orszag els6 kényvtaranak a hivatasa, sét kote-
lessége, hogy gondoskodjék a teljes bibliografiardl, annal is inkdbb, mivel a Statisztikai
Hivatal konyvtara a szépirodalmi kényveket nem kapja meg kotelespéldanyként.

A Konyvtari Szemle "Bibliografus" alairasit kommentatora (Kéhalmi Béla?)
egyetértve azzal, hogy a feladat elvégzése a Nemzeti Mlzeum kotelessége, hiszen "
oda beérkezik minden magyar kényv és sok a hozzéaért6 kéz is. A Mizeumnal viszont
azt mondjéak, hogy nincs hely, kicsi a személyzet és sok a restancia, Ugy, hogy sohasem
képesek a beérkez6 anyagot idejében feldolgozni." Igazat ad a Corvina szerkeszt6je
azzal kapcsolatos megallapitasainak, hogy a magyar kdnyvkereskedelem teljes joggal
elvérhatja: a nemzeti bibliogréfia koltségeit a kotelespéldanyok fejében a Nemzeti Md-
zeumnak és az MTA-nak kellene viselnie. (Kotelespéldany cimén ekkor harom, illetve
négy példanyt kellett a kiadénak bekdildeni, amelyb6l egy-egy példany a Széchényi
Konyvtart, illetve az MTA konyvtarat illette.) A cikkird mindenesetre leszogezi: "... A
nemzeti bibliografia kérdését a mi viszonyaink kozott a konyvkereskedelem megoldani
nem tudja. Minthogy ez elsésorban tudomanyos feladat, az Akadémia volna ré illeté-
kes, de ha 6 nem tudja, vagy nem akarja, akkor allami kotelesség és a Nemzeti Muze-
um keretében kell megoldani. ... Azzal kell tisztadba jonnink legelébb, hogy akarja-e
megcsinalni az Akadémia vagy sem, mert ha nem, mi jogon terheli meg egy tarsadalmi
eredet(i intézmény a magyar kényvkiaddkat a kotelespéldanyokkal, ha ennek megfelel§
ellenszolgaltatasra nem hajland6? ..."

A ""Petrik 1901-1910"" kiadastorténete

Szinte azon a napon, amikor a teljes "Petrik 1885-1900", azaz a mutatékat
tartalmazo 1l. kotet is napvilagot latott, az egyesiilet vezetése megkezdte a kdvetkez6
kotet kiadasanak el6készitését. Mindenekel6tt 5000 koronas tdmogatasért az MTA-hoz
folyamodtak. Hét honapba telt, amig megérkezett a valasz: az MTA igazgatd-tanacsa a
Petrik-féle Magyar Kényvészet folytatélagos kiadasara 1914-t6l kezdve 6t éven keresz-
tl évi 1000, dsszesen 5000 korona segélyt szavazott meg, melynek fejében a miibél 10
példanyra tartott igényt.

A fentiekrdl a valasztmany 1914. marcius 4-i (ilésén szdmolt be Benkd Gyula
elndk, ki maris jelenthette: megallapodtak Petrik Gézaval. Az ligyész (az egylet jogta-
nacsosa) a szerzOdés-tervezetet azonnal a valasztmany elé terjesztette, melyet a valaszt-
many azon melegében jova is hagyott. A valasztmany egyébként az tigy teljes lebonyo-
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litdsat az elndkre bizta, aki bejelentette: a Konyvészet teljessége érdekében valtozasokat
tervez.

Fél év mulva kitort az elsd vilaghabord, &m nem csupén a bibliografiai gyjt6-
munka folyt itemesen, de az egyes fiizetek megjelenése is (habords konjunktaral). Az
1918. jalius 20-i kozgyf(ilésen a fétitkar arrdl szamolhatott be, hogy Petrik befejezte a
munkajat: "... Eddig 14 flizet jelent meg mintaszerd, szép, izléses kidllitdsban. Ha ez a
kotet befejezést nyer, Ggy batran mondhatjuk, hogy Magyarorszag bibliogréafiaja 1712-
t6l egész a mai napig teljesen dssze van allitva, Ugy hogy az az6ta megjelent minden
magyar konyv el van lajstromozva ebben az 6ridsi munkdban, melynek legnagyobb
részét Petrik Géza allitotta dssze ..."

A 14 fiizetbSl 12 (A-t6l K-ig) 1917-ben meg is jelent. Ara 30 korona, 3 kg
sertéshus ara volt (igaz, jegyre!). A 13-14. flizet kerek egy évtizedig varta, amig a m
teljes lett. Okairdl Petrik munkajanak folytatdja, Barcza Imre a Il. kotet elészavaban
szamolt be: Petrik 1925-ben bekdvetkezett halalat kdvetéen "... a sulyos valsagok évei-
ben anyagi eszkdzok hijjan a kiadas csak lassan haladhatott: az utolso flizet csak 1928-
ban jelent meg." De a komplett kdtethez csak harom év mulva lehetett hozzajutni,
ugyanis egy iv elkallédott s ezt pétolni kellett. Amikor ezt az egyesiilet 1931 janiusa-
ban megtartott 67. kozgy(ilésén Keéri-Szanté Andor bejelentette, hozzaflizte: "... Saj-
nos az 1911-1920-as konyvészet pénzhidny miatt még mindig kéziratban hever a
konyvtarunkban." Amivel csupan jelezni szerettem volna: a kdnyvkeresked6k a nemze-
ti bibliogréafia kiadasét a harmincas években is sajat feladatuknak tartottak.

Most pedig ugorjunk &t kereken négy évtizedet, a kényvszakma rendkivdil
mély valsaga és a habor(s konjunktira éveit, a szakma irtdzatos vérveszteségét és a
févaros ostromaban elpusztult konyvraktarakat, majd az Gjrakezdést, és az azt hamaro-
san kovetd allamositast. 1971-gyei folytatjuk, amikor a Kultira Kényv és Hirlap Kil-
kereskedelmi Vallalat kezdeményezte a "Petrikek” hasonmas kiadasat, vallalva a ki-
egészitd V. és VI. kotetek megjelentetésének teljes koltségét is. ime, mer6ben eltéré
korilmények kozott, amikor a nemzeti bibliografia tigye mar legalabb 25 éve allami
feladatta valt, ismét jelentkezett a konyvkereskedelem. Azt gondolom, jo lgyet szol-
galt, amikor jelentkezett...
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A Petrik bibliografiak kelendéségérol

A Corvindt lapozgatva képet kaphatunk a Petrik bibliografiak kelend@segérdl,
ha gy tetszik: utééletérdl.

Petrik 1712-1860: Az utolso6 flizet megjelenésétdl (1891) szamitott 36 év mal-
Va, Petrik haldla utan tébb, mint két évvel ez olvashaté a Corvina 1927. november 27-i
szamaban: "Petrik Géza, Magyarorszag bibliographiaja. 1712-1860. 4 kotet. Ezen
fontos bibliographiai kézikonyvnek 6sszesen még 9 példanya van néhai Petrik Géza
orokoseinek tulajdonaban, kik ezen utols6 példanyokat egyletiink tagjai szamara éhajt-
jék biztositani. Ajelentkez6 tagtarsak, mig ezen készlet tart, azaz 9 példany erejéig 1-1
példanyt igényelhetnek. A 4 kotetb8l allg, flizott példany ara 140 pengé netto kp.
Igénybejelentések az egyleti irodaba dr. Révay Jozsef f6titkar Grhoz intézend6k." (140
peng6 = 47,50 kg sertéscomb)

Petrik 1860-1875: Az egyesileti kdzgydlések alkalmabol kozzétett mérlegek-
ben mint az egyesiileti vagyon részét felvették e koteteket (valamint az egyes fiizeteket)
is. Az aladbbiakban csupan a teljes kotetek raktaron lév6 példanyszamait jelezzik:
1900: 495 pld., 1901: 491 pld., 1902: 129 pld., 1906: 61 pld., 1918: 1teljes példany.

Petrik 1886-1900: 1906: eddig csupan az elsd 5 flizet latott napvilagot, me-
lyekbdl eltérd példanyszamok (666-t6l 165-ig) vannak raktaron, 1912: megjelent a VI-
VII., 1913: a VIII-X. fiizet, 1918: 203 teljes példany I., 222 teljes példany Il. kotet.

Az 1939-es és az 1940-es egyeslileti kozgy(ilések elétt a Corvina Ranschburg
Gusztav (IV., Ferenciek tere 2.) hirdetését kozli az egyesiilet bibliografiai kiadvanyai-
rdl, melyek kozott természetesen a "Petrikek” is helyet kaptak. Példanyszdmot nem,
csupan az arakat kozli azzal, hogy "Egyestleti tagok a bolti arakbol 25% engedményt
élveznek, készpénzfizetéssel."

1860-1875: teljesen elfogyott

1886-1900: 2 kotet flizve 60 peng6

I. kétet killon nem kaphaté

1. kdtet kiilén flizve 20 peng6
1901-1910: . kotet flizve 30 pengb

1. kotet 6 kett8s flizet 8 pengd
(Osszehasonlitasul: 1kg sertéshis = 1,76 pengG)*
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Befejezésiil hadd egészitsem ki egyetlen adattal azt, amit eléttem Kégli Ferenc
Petiik munkassagat méltatva elmondott.

Révai Mor a kor talan legtekintélyesebb konyvkiaddja, akinek - mint ismere-
tes - politikai ambici6i is voltak (a szazad elején két kurzuson &t orszaggytilési képvi-
sel6 is volt), 1917 juniusdban irt egy tanulmanyt, melyet haladéktalanul ki is adott: A
magyarsag ugye kilféldon (Bp. 1917.). A tanulmanyban a németekt6l (osztrakoktol)
val6 elhatarolddas elégtelen voltat biralva, egyik fejezetének ezt a cimet adja: Mit tet-
tlnk eddig? A vélasza erre az, hogy: "jéforman semmit és amit tettlink, azt is rosszul,
tettlik." Ennek egyik okaként az ezirdnyU bibliografia hianyat jeldli meg. Ezt egésziti
ki * alatt csaknem 100 sorban Petrik Géza munkajanak méltatasaval, mintegy megma-
gyarazva: eme bibliografia hiany&ért nem Petrik a felel6s. Ebben idéz egy 1912-ben
Londonban megjelent bibliografiai dsszefoglalét (R.A. Peddie: National bib-
liographies), mely az egyes orszagok nemzeti bibliografiait ismertetve a magyaror-
szagit ezzel vezeti be: "Hungaiy can claim to have one of the most complete series of
national bibliographies possessed by any country." Magyaran: "Magyarorszag bliszke
lehet arra, hogy' az orszagok kozoétt 6vé az egyik legteljesebb nemzeti bibliografia."

Ismétlem: ezt 1912-ben Londonban nyomtattak ki igy.

Maig biiszkék lehetiink erre.
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MAGYAR KONYVESZET 1901—1906.

Budapest, 1907 januar IS.

Szamolva avval a kérilménynyel, hogy a magyar szortiment-kdnyvkereskedd évrél
évre nagyobb sziikségét érzi unnak, hogy nagy kénvvészetiink ne 10—In, hanem lehetéleg
5 évi id6kozokben jelenjen meg, szamolva tovabba avval is, hogy a Magyar Kényvkereskedék
Egyletét ez id6 szerint még sokkal stlyosabban terhelik a most befejez6d6 1880—1900. évi
kényvészet koltségei, semhogy maris vallalkozhatnék egy Ujabb kotet kiadasara: elhataroz-
tam. hogy

»Kalauz az 1901—1906. évi magyar irodalomban*

cimmel kiadom magam a legutobbi években megjelent magyar konyvek jegyzéket, ha azt
Kartars urak elére is biztositjak szines megrendeléseikkel kéltségeim fodozését.

Ennek a kotetnek (valamint az esetleg folytatélagosan megjelenéknek) azért adok az
eddigiekt6l eltér6 cimet, mert mas a beosztasa, s6t némileg mas az iranya is. Szem el6tt
tartva ugyanis az olcsobb eléallitds és a csekélyebb ar lehetdségét,

I mell6zni fogom a. konyvek alfabetikus kimutatasit S csakis targyak szerint csoportositva
kozlom a munkakat, de csatolom a szerz6k betiisoros allitasat, utalassal a 6 oktal*
szamokra, ahol munkdaik eléfordulnék;

2. kihagyom a killonféle alkalmi iratokat, a sok hivatalos és nem hivatalos jelentést, a lcgszoro-
sabban vett ponyvairodalmat és mas olyan nyomtatvanyokat, melyeket konyvkereskedsi szempontbél
igen joI nélkilozhetink.

Széval: a ,Kalauz* osszedllitasanal folytonosan a kényvkereskeddi érdekek lesznek
iranyadok el6ttem.

A ,Kalauz“ compress petit szedéssel '25—-30 nvolcadrétil ivre fog terjedni és 3 fuzet-
ben jelenik meg. Az t. és 2. tiz-tiz ives fiizet bolti ara egyenkint 5 korona lesz, mig a
3. flizet &rét a terjedelem aranyaban utdlagosan allapitom meg.

Engedmény 20°/0 kp. Eszerint az egész munka netto 10—12 koronanal dragabb
nem lesz.

Ezek kozlése utdn bizalommal kérem a 1 Kartars urat. hogy sziveskedjék ezt. a kozon-
séggel vald érintkezésben oly fontos szerepet jatsz6 munkat leghuthatésabb tamogatasaban
részesiteni, de legalabb is egylpéldanyt a sajat személyzete hasznalatdra megrendelni.

Szives megrendelését legkésobb

f. évi februar 10-ikéig

kérem. Hu addig nem latom biztositva legaldabb a nyomdai koltségeket, a ,,Kalauz* nem jog
megjelenni, mig ellenben ha I£tom a Kartars urak érdekl6dését, azonnal sajté ala rendezem
a maris egyitt levé anyagot, Ugy, hogy kozvetlenil a most sajté alatt levé 188G-1900. évi
konyvcszet befejezése utan, vagyis a nyar koézepére ez is elkészul teljesen.

Megemlitcndonek tarléin még. hogy minden kozépiskola, minden kulturalis iutézet,
melynek kisebb-nogyobb konyvtara van. vevéje lesz a ,Kalauzénak, sziveskedjék tehat
b. megrendelése alkalmaval erre annal inkéabb is tekintettel lenni, mert magam kozvetlendl
csak oda fogok fordulni, ahol érdekeimet megvédve nem latom.

Kartarsi Gdvozlettel

1Pelrik Géza.

Illusztracio






Paveresik llona

A Petrik-bibliografia kiegészitései

Nemzeti kdnyvtar vagyunk - a nemzet kdnyvtaranak munkatarsaiként Gjra és
Ujra. mind magasabb szinvonalra térekedve vallalnunk kell a hazai kdnyvtariigy rend-
szerében rankharul¢ feladatokat, jelesiil osztalyunknak, a Régi Magyarorszagi Nyom-
tatvanyok Szerkeszt6ségének a régi magyar vonatkozasu kdnyvek bibliografiainak el-
készitését. Kiadvanyaink kdzul nem szélok itt a Régi magyarorszagi nyomtatvanyok-
rol. a Régi magyar konyvtar Ill. kotetének a kiegészitéseir6l, a Régi magyarorszagi
szerz8k cim( névjegyzekrdl, csak a 18. szdzad egészét feldlel6 munkéankrol, a Petrik-
bibliogréfia kiegészitésérdl.

A Petrik-bibliogréafidk megjelenése 6ta tobb, mint fél évszazad telt el, mig a
konyvtaros-tarsadalom felismerte: minden tisztelet ellenére, amellyel a tudds kényvke-
resked6-bibliografus személyének és mlivének adézunk, a 20. szazad masodik felében
mar nem elegendd, és igényes konyvtaros-bibliografus nem is elégedhet meg csak malt
szazadi bibliogréafia hasznalataval. Ha a masodik vilaghaboru sok szenvedésére, puszti-
tasara. konyvgydjtemények menekitett, majd elpusztult, elrabolt értékeire, elhagyott
kastélyok konyvtaraira gondolunk, majd évekkel kés6bb, az 1950-es évek elején a
kényvszakma tulajdonviszonyaiban véghezvitt er6szakos valtoztatdsokra, nem csodal-
kozhatunk, hogy e gondolat ekkortajt megérlel6dott. Kdzvetlenil a haborl befejezése
utan konyvtaros, muzeoldgus, levéltaros szakemberek jartdk az orszagot, hogy az elha-
gyott gy(ijteményeket minél elébb biztonsagba helyezzék. Egyes szerzetesrendek felosz-
latasa, rendhdzak megsziintetése utan pedig az Orszagos Koényvtari Kézpont munka-
tarsai igyekeztek gondoskodni a gazdatlanul maradt egyhazi gydjteményekrél. Mind-
ezek a konyvgy(ljtemények és az allamositott kdnyvesboltok, antikvariumok kdnyv-
anyaga a févarosba keriilt, tébb mint egy tucat kijel6lt konyvraktarba, ahol a sokmilliés
konyvanyagot mar eleve a beszallitaskor szortirozva, a kés6bbi hasznositds szempont-
jait figyelembe véve halmoztak fel és kulonitették el. (Ko6zismert, hogy néhany nagy
egyhazi gy(jtemény mégis a helyén maradt: a nagyértékdi zirci cisztercita kdnyvtar és a
gyongydsi ferences konyvtar az Orszagos Széchényi Konyvtar szakmai feligyelete ald
kerlilt.) Az emlitett hatalmas kdnyvanyagnak a kivalogatdsara - elsdsorban a nemzeti
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konyvtér, ill. mas tudoméanyos és regionalis nagy konyvtar szempontjai szerint -
hozték létre a Kdnyvelosztdt az OSZK szervezetén belil. A Koényvelosztd szémos rak-
tara kozil legjelentésebb a Kiscelli Mdzeum volt, amelynek folyoséin 4-5 méter ma-
gassagig voltak feltornyozva a beszallitott és mar kalfoldi ill. hazai nyomtatvanyok
szerint szétvalasztott 1850 el6tti kdnyvek.

A Konyvelosztoban, azon az osztalyon, melynek dolgozoit sokan lebecsilték a
thlzottan nehéz fizikai munka miatt, nem tekintve az altaluk kifejtett nehéz szellemi
munkat, - a Kdényvelosztdban allitottdk mégis 6ssze igen hosszadalmas munkaval az
els6 potkotetet Petrik Géza 1712-1860 kozotti bibliografidjahoz. Az OSZK jelenkori
torténetének megirdsakor feltétlenil meg kell emlékezniink arr6l a lelkes csapatrdl,
amely itt dolgozott: tobbek kozott Seligmann Gézané Ranschburg Irénrdl, a neves
antikvarus lanyarol, Markos Bélarol, Bayer Laszlonérdl, Schultz Lilirél. Szigethy Jo-
lanrdl, Simon Gébornérol és vezet6ként a fiatal Borsa Gedeonrol, aki ekkor még tu-
dosként palyakezd6 volt, de masokra is atragadd nagy energiaja, hallatlan munkabirasa
és kivalo szervezb6képessége tartotta lendiiletben a csoportot. Kényvesek és nem szak-
mabeliek is dolgoztak itt, olyan "osztalyidegen elemek”, akiknek ezt a nehéz fizikai
munkat is el kellett vallalniuk, s akiket miiveltségik, széleskorl idegennyelv-tudasuk
segitett abban, hogy ilyen kérulmények kozétt is maradandd teljesitményt hozzanak
létre. S mindezt tulajdonképpen alapfeladatuk ellatasa mellett, hiszen a Kényveloszto-
nak els6dleges feladata a megszamlalhatatlan mennyiségl kulfoldi és hazai kényv
adott szempontok szerinti csoportositasa, jegyzékekbe foglalasa volt, a hazai kényvta-
raknak valo felajanlés céljaval. A Széchényi Kdnyvtar, mint nemzeti kényvtar valéban
"lefolozte™ ezt a hatalmas kényvanyagot, hogy teljesebbé tegye gy(jteményét, és mu-
zedlis példanyokat is hozzon létre, hiszen addig csak egy-egy példanyban jutott
kotelespéldany a nemzeti kdnyvtar allomanyaba.

A nemzeti kdnyvtar szempontjai nemcsak azt jelentették, hogy a Széchényi
Koényvtar minden mas kényvtarat megel6zv e jutott barmilyen igényelt kényvanyaghoz,
hanem egyben azt is meghatarozta, hogy a Konyvelosztéban a magyar vonatkozasu
kényvanyag kapta a legnagyobb figyelmet. Itt figyeltek fel arra, hogy milyen sok kényv
nem talalhatd meg Petrik Géza bibliografidjaban. Az 1711-ig terjed6 Régi magyar
konyvtéar, Szabd Kaéroly bibliografidja a mai kiegészitések szemszdgébbl nézve nem
olyan hianyos, mint a 18. szazad bibliografidja - ami elsésorban azzal magyarazhatd,
hogy Petrik Géza minddssze harom nagy budapesti kdnyvtar vonatkozé anyagabdl alli-
mar az 1950-es évek kdzepén elhataroztak egy potkotet készitését az 1712-1860 kdzotti
Petrik-bibliografidhoz, de mar csak az 1800. évig haladva id6ben. Az anyag kivaloga-
tasat talnyomorészt a Kényveloszté munkatérsai végezték, magéanak a cimleirasoknak
modern kdvetelmények szerinti elkészitésére pedig a Retrospektiv bibliografiai osztaly
vezet6je, Komjathy Mikldsaé kapott megbizast. A kotet szellemi atyja azonban - mint
az eddigiekbdl egyértelmden Kitlinik - Borsa Gedeon volt. Az els6 bibliografiai p6tko-
tet - elnevezése a Petrik-bibliogréafia szamozéasat folytatva: Petrik V. kotet - tobb évti-
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zedes munkat kdvetden csak 1971-ben latott napvildgot: azutdn, hogy a Konyvelosztd
munkatarsai munkajuk legnehezebb szakaszan mar tuljutottak.

A Petiik V. kotet 0sszesen 7660 tételt tartalmaz, és ezzel kétharmaddal novel-
te meg a Petrik Géza altal leirt 18. sz&zadi kdnyvcimek szémaét. (Petiik Géza bibliog-
rafigjabdl az 1712-1800 kozott konyveimek szama 11 630 volt.) Az V. kotet szinte
minden leirdsa autopszia alapjan készilt; kivételt képeznek egyes bibliografiakbol,
konyv kézbevétele nélkil atvett leirasok (példaként csak a Knihopis cseh bibliografia-
ra, Trausch erdélyi német vonatkozast Schriftsteller-Lexikonara, Glosz csiksomlyoi
nyomtatvanyjegyzékére, valamint Benda-Irinyi kit(ind debreceni nyomda-monogréfia-
jara utalunk). Nagyszamu, eddig a bibliografiai gyakorlatban figyelemre nem méltatott
egyleveles nyomtatvany adata is bekerilt a kotetbe. Az itt kialakitott elvek - mely
nyomtatvanyt ne vegyenek fel a bibliografiaba - a tovabbi pétlasokat is meghataroz-
tak. pld. az 1750 utani hivatalos, un. levéltari jellegl nyomtatvanyokat hidba keresnénk
a Petrik-pdtkdtetekben. A Petrik V. kotet legszembet(indbb Ujdonséaga a liber graduali-
sok részletezd leirasa volt. A jezsuita akadémidkon ugyanazt a torténeti, teoldgiai vagy
egyéb témaji miivet az egyes vizsgakra tobb alkalommal, sokféle valtozatban kiadtak
- s a korabeli kényvtermés vizsgalatanal ez szamos nehézséget okoz. A bibliogréfia Uj
formai megoldasa, hogy megkilénbozteti a kis terjedelmd, djonnan nyomtatott részt és
magat a fémlivet, amelynek impresszumadatait is megadja.

Hogy az 1712-1800 kozotti id6szakasz magyarorszagi konyvtermése attekint-
het6vé valjon, a Petrik I-1V. kétetek vonatkozd részének kiirasaval és a Petrik V. kotet
tételleirasainak hozzdkapcsolasaval a Petrik V. kotettel parhuzamosan elkésziilt a Pet-
rik VI. kotet is, az egész 1712-1800 kdzott idészakasz nyomda- ill. kiadasi hely-muta-
toja. Szerkeszt6je Markos Béla volt. A Petrik VI. kétet csak rovid cimeket, cimkezdc-
tet ad, a nyomda- és kiadéhelyek abécéjében, azon belll pedig idérendben, és utal a
Petrik-kotetek lapszamara, ahol a részletes bibliogréfiai leiras olvashat6. A bibliogra-
fiai mutaté-kotet a végén a magyar nyomdak és kiadok torténetére vonatkozé forrasok
felsorolasaval egésziil ki. A kotet hasznalatanal a legnagyobb nehézséget a kettds, né-
hol harmas nyomdahelyek besorolasa okozza (pld. Landerer-nyomda mikodott Po-
zsonyban, Pesten és Kassan is, az impresszumban igy mindegyik varos vagy két varos
is szerepelhet), és az impresszumukban eltér kiadasi ill. nyomtatasi helyet kézI6 kiad-
vanyok parhuzamos besorolasa mind a nyomdahelynél, mind a kiad6éhelynél. E nehéz-
ségeket azonban nincs szdndékunkban eltilozni: az 1971-ben megjelent Petrik VI. ko-
tet a maga m(fajaban ma is potolhatatlan md, alapvetd segédkonyv a kutatok szdmaéra.

A Petrik-bibliografia kegészit6 munkalataiban alapvet6en két munkaszakasz
kilénboztethetd meg: az els6 az 1950-es és 1960-as években, eredménye a Petrik V.
kotet, s ehhez jarult az emlitett nyomdamutatd - a masodik 1974-ben vette kezdetét,
mintegy masfél évtizedig tartott és két Gjabb kotet kiadasat eredményezte, ismételten a
Széchényi Konyvtar kiaddsaban. Ez utébbi munkat mar az id6kdzben (az 1960-as
években) létrehozott Régi Magyarorszagi Nyomtatvanyok Szerkeszt6sége munkatarsai
végezték, Borsa Gedeon iranyitasaval. Az osztaly feladata alapvetéen az RMNy-bib-
liografia 1700-ig teijed6 koteteinek kiadasa, mégis ennek a - kalféldon is elismert -
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tudomanyos szint(i bibliografianak a szempontjabdl is igen hasznos és koriltekinté
dontés volt a 18. szazadi munkalatok folytatasa az osztaly keretén belil. A Kényvelosz-
téban az dridsi mennyiség dacara mégiscsak véletlenszeriien gy(lt 6ssze a kdnyvanyag,
s ezt az esetlegességet csak tervszer(i és széles hatokor( munkaval lehetett kikiiszobol-
ni, olyan munkatarsakkal, akiknek eleve munkakori feladatukka valt a tudomanyos
szint( bibliografiai munka.

1974-ben a Kulturalis és Oktatasi Minisztérium ill. a konyvtari, levéltari és
muUzeumi f6osztaly tdmogatdsaval kérd6ivek mentek ki az orszdg minden allami és
egyhazi, tudomanyos és kdzm(ivel6dési, mizeumi és iskolai kdnyvtaraba, hogy felmér-
jék az 1800-ig terjedd hungarica-anyagot. (Itt csak elézetes becslésrdl volt sz6. Az
iskolai konyvtéarakrol az Orszégos Pedagdgiai Konyvtar gydjtétte 6ssze az informacio-
kat, a plébaniai kdnyvtarakrdl a plspoki konyvtarak.) A felmérés utan indult meg ma-
gukban az egyes gy(jteményekben a leiré munka, azaz a régi hungarica-anyag bejelen-
tése az OSZK-ha, az RMNYy szerkeszt6ségének. A szerkeszt6ségen belil kialakitott 18.
szazadi munkacsoport feladata az adatok elrendezése, egy kartotékrendszerbdl allo pél-
dany-nyilvéantartas létrehozasa volt, és a munka el6rehaladtaval egy bibliogréfiai potko-
tet majdani Osszeallitdsa. A csoportot Vasarhelyi Judit, majd kés6bb Pavercsik llona
vezette, s atlag tiz f6bol allt, jol tajekozott, mivelt, tobb nyelven beszél6, tébbnyire
nyugdijas kollégakbdl, akikkel sajnos ma mar nem dolgozhatunk egyiitt.

A hazai konyvtaraknak a 18. szazadi anyagukat 0sszeallitdé munkaja (cédula
vagy' lista forméjaban) 6sszességében véve lassan haladt: a nagy kényvtarakban a tal-
zottan nagy anyag, a kis gy(jteményekben inkabb szakemberhidny miatt. (A legna-
gyobb konyvtarak anyaga olyan sok volt, hogy 18. szazadi bejelentéseiket mar egy
nyomtatott Petrik VI. kotetbe irtdk be, a cimek mellé irva sajat jelzeteiket.) A bejelenté-
seknél altalaban nem vartunk bibliografiai értékelést, azaz Petrik-lapszam feltlintetését,
mégis sok kdnyvtaros szakmai igényességhdl eleve megadta azt, ezzel is segitve mun-
kankat. - A magyarorszagi konyvgy(jtemények egészén belil kiilondsen fontos szerep
jutott az egyhazi konyvtaraknak, amelyek mas kdnyvtaraknal régebben jottek létre és
allomanyuk tetemes része régi konyv volt. Ugy érezziik, hogy az RMNy szerkesztsége
és ezen gy(ijtemények kdzds munkaja az id6k sordn megerdsitette a nemzeti konyvtar
és egyhdazi konyvtarak munkatarsainak jo kapcsolatat. (Méas munkatertileten, az egy-
hazi gyljtemények legnagyobb értékeinek restaurdlasanal vagy az egyhézi kényvtarak
kézirat-kataldgusainak kiadasanal kozvetlen hasznot is jelentett és jelent az OSZK-val
val6 kapcsolat az egyhazi kdnyvtarak szdméra.)

A magyarorszagi adatgy(ijtésnél csak annyiban hasznalom a "kéz6s munka"
kifejezést, amennyiben a bejelentések kiértékelése sok '"veszddséget" jelentett, még
inkadbb az ezekre épiild nyilvantartasi rendszer létrehozasa. Azt se felejtsiik el, hogy az
OSZK-nak sajat 18. sz&zadi nagyon gazdag konyvallomanyat is el6zetesen ki kellett
értékelnie. A mar emlitett 18. szazadi hazai nyomtatvanyok orszagos példany-nyilvan-
tartasa, amely az RMNy szerkeszt6sége munkaszobajaban talalhatd, folyamatosan bé-
vilt és ma mar tdébb mint 200 ezer, hazai és kilféldi gydjteményben regisztralt példany
adatait tartalmazza.
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A hazai adatgy(jtésnél nag} 6bb problémat jelentett a kilféldi kdnyvtarakban
torténd bibliografiai adatgydjtés. Ezt altalaban az RMNy Szerkeszt6sége munkatarsai
végezték egy-két hetes kutatbéutakon, az egyes kdnyvtarak alfabetikus vagy mas szem-
pont szerint rendezett katalégusaibol faradsagos munkaval kigy(jtve a magyar vonat-
kozasu adatokat. A kérnyezd orszagok nagy nemzeti kényvtaraiba, de mas jelentds tor-
téneti érték( gyljteményekbe is évrdl évre vissza kellett jarni, hogy minél el6bb befeje-
z6dhessen egy adott konyvtarban az anyaggydijtés. De még kulféldon is eléfordult az,
ami a magyarorszagi konyvtaraknal altalanos volt: céduldkon a sajat hungarica-allo-
many bejelentése. A szlovdk nemzeti konyvtartol, a tirécszentmartoni Matica slo-
venskatdl igy kaptunk az éppen akkor feldolgozott torzsgydjteményrél, ill. annak egy
részér6l céduldkat. Sajat magunknak is sokat kellett ott dolgoznunk, mégis ez az
"ajandék" a két konyvtar j6 kapcsolatanak egyértelm( bizonyitéka. (Csak egy mondat
kitér6: ezt megel6zéen az RMNy Szerkesztésége adott teljesen (), ismeretlen bibliog-
rafiai adatokat Jan Caplovic szlovdk nemzeti bibliografidja szdméra, s valdszin(leg
ezért kaptuk meg a martini kényvtar akkori féigazgatojanak jéindulati tdmogatésat.)
Télink nyugatra els6sorban Ausztridra, Dél-Németorszagra és Csehorszagra terjedt ki
a gyjtés, északra Lengyelorszagra és Szlovakiara, délre pedig Jugoszlaviara, a lehet6-
ség szerint minden, tehat kisebb, torténeti érték(i gydjteményekre is. Ahol kdzponti
katalogus létezett mar, ott természetesen annak adatait igyekeztink excerptalni.
Jonéhany felfedezést annak kdszdnhetlnk, hogy- kulféldi kdnyvtarakban egyes magyar
nyelvii kdnyvek jobban meg6rzédtek, mint itthon, ahol a konyvek egy részét szinte
"ronggya olvastak". A katalogusbol végzett adatgydijtés, bar igy elmondva igen egysze-
r(inek tlinik, nem volt az: nemcsak a lehetséges helyneveket kellett két-harom nyelven
"kapashol" tudnunk (hiszen csak magyarorszagi ill. kilféldi magyar nyelvii mivek
adatait irtuk ki a katalégushol), hanem a kataldgus egy-két, a magyar nyelv nem isme-
retéb6l adddo hibajara is ra kellett jonnink. Nevezetes példaul Borsa Gedeon felfedezé-
se, aki a stuttgarti Landesbibliothekban megtalalta az addig csak hirb8l ismert 1560.
évi kiadasi Huszar Gal-énekeskdnyvet: "A keresztyéni gyulekezetben valé isteni dicsé-
retek” cimd kiadvanyt a "Cheretec" rendszd alatt, amely a "dicheretec” sz6 utolsd héa-
rom szétagja, amit a kényv cimlapjan nagyobb betiivel kiilén sorba nyomtattak.

Az RMNy Szerkeszt6sége munkatdrsainak kulfoldi Gtjai, annak eredményei
nemcsak a 17. szazadi és féleg a 18. szazadi bibliografiat gazdagitottdk, hanem - leg-
alabbis kezdetben - alapul szolgéltak a Hungarika-anyagot 6rz6 kulfoldi konyvtarak
cimjegyzéke sorozat egyes, orszagonként kiadott koteteihez. (It természetesen csak
azokrol az orszagokrol van sz6, ahol sokatjartunk, pld. Ausztria, NDK, NSZK.) Ami a
sajat anyaggydjtésiinket illeti, osztrak, német teriileten az adatgydijtésink lényegében
befejez6dott, Szlovakidban majdnem, néhany, az el6z6 évtizedben még meg nem ko-
zelithetd egyhazi kényvtér kivételével; jugoszlaviai gydjtésunk is viszonylag teljesnek
mondhaté - itt sajnos, van olyan hirtink, hogy pld. egy vajdasagi ferences kényvtar-
ban, Bacson, ahol mi dolgoztunk, az épiletet a habor( soran a szerbek felgyujtottak,
tonkretéve a horvat egyhaz tulajdonaban 1évé gydjteményt - igy az altalunk készitett
konyviarjegyzéknek még torténeti értéke is lehet. A 70-es évek kozepétdl a 80-as évek
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kdzepéig, amig a hazai, majd kulfoldi adatgydijtés talnyomo része lezajlott, nem kutat-
hattunk a Szovjetunidban, hiszen szamunkra a magyarlakta Karpatalja, Ungvar volt
érdekes és nem Moszkva vagy Kijev kisszami hungarica-anyagot felmutatd konyvtarai.
Egyaltalan nem kutathattunk erdélyi kdnyvtarakban (utoljara a 60-as évek elején tisz-
tazott néhany magyar kutaté egy-két RMK-problérnat Erdélyben), pedig mindendtt, de
elsésorban mégis a leggazdagabb kolozsvari gyljteményekben és a marosvasarhelyi
Teleki-tékaban volna égetben fontos dolgoznunk.

*A Petrik-bibliogréfia kiegészitd munkalatainak méasodik szakasza a két potko-
tet megszerkesztésével zarult le az 1980-as évek végén. A Petrik VII. kdtet tartalmazza
a mintegy masfél évtizedes munka soran dsszegydlt Uj bibliografiai adatok tdlnyomo
részét. szdm szerint 5364 tételt. A kilonleges leirast kovetel§ nyomtatvanyok (szinla-
pok, szentképek, gyaszjelentések) nagy szdma (tébb mint 1300) veszélyeztette volna a
kotet attekinthet8ségét, ezért ez az anyag a kdvetkez6, Petrik VIII. kotetbe lett atrakva.
Mind a Petrik VII, mind a Petrik VIII. kotet tételszama egyittesen kodzel 40 %-kal no-
velte a 18. szazadi ismert hungarica-nyomtatvanyok szamat. A Petrik VII. kotet Iénye-
gében az V. kotet formai megoldasait kdveti, évkore azonban mar nem 1712-1800,
hanem 1701-1800, vagyis mehanikusan egy évszazad. 1989-ben jelent meg az OSZK
kiadaséban, szerkesztette Pavercsik Ilona.

A Petrik VIII. kdtet 1991-ben latott napvilagot, és Ecsedy Judit szerkesztette.
A kotet a méar emlitett egyleveles nyomtatvanyokon kivul (szinlapok, szentképek,
gyaszjelentések) a Petrik VII. kotethez késziilt nyomdamutatdt tartalmazza. Nagy érté-
ke, hogy a szerkeszt§ nyomdatdrténészkeént a hely nélkili nyomtatvanyok jelent6s ré-
szét mar megbizhatdan lokalizalni tudta. Korabban felmerdilt ugyanis a gondolat, hogy
a Petrik VI. kotetet és ezt az Gjonnan elkésziilt nyomdamutatét 6ssze kellene olvaszta-
ni, hogy a kutaténak csak egy helyen kelljen keresnie a 18. szazadi magyarorszagi
konyvtermés adatait. Ezt a kinadlkozé megoldast azonban az anyagi tdmogatas- csokke-
nése miatt, s id6 hianyaban is elvetettiik. - Anyagi tdmogatasrél eddig nem esett sz;
itt csak annyit emlitenék meg, hogy mind az OSZK, mind a Magyar Tudomanyos
Akadémia kutatasi tamogatasanak nagy része volt abban, hogy ezeket a koteteket, ha
az eredeti tervhez képes kicsit késve is, de le tudtuk tenni az asztalra. Az Uj Petrik-
potkotetek kiadési koltségeit is a Széchényi Konyvtar fedezte. (Akadémiai tAmogatas-
sal. az Akadémiai Kiadd kiadvanyaként publikaljuk viszont az RMNy-bibliografia
egyes koteteit.)

Az igényesen végzett bibliografiai gy(jtémunkat tulajdonképpen soha nem le-
het befejezni. Nem a tdlzott szakmai igényesség mondatja velem e szavakat: egyszer(-
en csak azt a tényt szeretném kozolni, hogy a legjobb szandékunk ellenére is hianyos-
sagok vannak mind a magyarorszagi, mind kilféldi adatgydijtésinkben. Tovabbra is
rendkivll fontos szamunkra a jé kapcsolat meg6rzése a régi konyvanyagot gondozé
hazai konyvtarakkal; az eddig, altalunk nem nyilvantartott allomanyrészek bejelenté-
sét, az Gjonnan vésarolt konyvek cimeinek megkuldését ezutan is kérjik télik. Altala-
ban be isjelentik Gj anyagukat, hiszen tudjak, hogy a nalunk vezetett példanynyilvan-
tartds, amelyet minden (j adattal kiegészitiink, minden érdekl6d6 szdméra konyvta-
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mnkban rendelkezésre all. A rendszeres bejelentésekre jé példaként emlithetem a
miskolci Lévay Jozsef konyvtérat, amely évente megkiildi nekiink gyarapodasi listajét,
s6t régi hungarica-allomanyardl sajat katalogust is publikéalt. Az RMNy Szerkeszt6sé-
ge szamara a kulfoldi anyaggy(jtés feladata tovabbra is napirenden maradt. A Petrik
VII. és VIII. kotet kiadasa 6ta mar sikertlt feltérképezni Ukrajnaban az ungvari egye-
temi konyvtérat, tobb lembergi gy(jteményt, Szlovékiaban befejezni a gy(jtést a pozso-
nyi evangélikus liceumban, (mindegyik munka szép eredményt, szamos unikumot ho-
zott - mar kozel hatszaz Ujabb kiegészitéslink van a 18. szazadi bibliogréafiahoz), és
még nem tettiink le arr6l a reményrél, hogy Romaniaban is kutathatunk és jé kapcsola-
tokat alakithatunk ki régi konywvel foglalkozd roman kollégéinkkal. Feltett szdnde-
kunk, még ha jelenleg nem is valésulhat meg, a 18. szdzad részletesebb, tudomanyos
nak a biztositasa érdekében kell allandéan nyomon koévetniink elsésorban a szomszéd
orszagok ezirairni munkassagat, figyelni a megjelent tanulmanyokat és bibliografiakat,
és itthon is, amennyire mod van ra, mind tébb torténeti forrast bekapcsolni bibliogra-
fiai adatgy(jté munkéankba, hogy a példanyban mar nem fennmaradt egykori mivek
adatait is meg6rizzik a torténeti, irodalomtorténeti kutatds hasznara, multunk mind
jobb megismerése érdekében.

Az ismertetett ill. emlitett bibliografidk, tanulmanyok

Régi magyarorszagi nyomtatvanyok. 1 1473-1600. Osszeall. Borsa Gedeon, Hervay
Ferenc, Holl Béla, Kafer Istvan és Kelecsényi Akos. Bp. : Akadémiai K., 1971. - 2.
1601-1635. Osszedll. Borsa Gedeon, Hervay Ferenc, Holl Béla; Fazakas Jozsef, Heltai
Janos, Kelecsényi Akos, Vasarhelyi Judit kozremikodésével. Bp. : Akadémiai K.,
1983.

Szab6 Karoly - Hellebrant Aipad: Régi magyar konyvtar 3. Magyar szerz6kt6l kiil-
foldon 1480-t6l 1711-ig megjelent nem magyar nyelvi(i nyomtatvanyoknak kényveészeti
kézikonyve. Potlasok, kiegészitések, javitasok. Osszedll. Dornyei Sandor, Szalka Inna.
1-4. Bp. : Akadémiai K., 1990-1993.

Magyarorszag bibliographidja 1712-1860. 5. Potlasok Petrik Géza Magyarorszag
bibliographiaja 1712-1860 cim(i mivének 1-4. kotetéhez. Az 1712-1800 kdzo6tt megje-
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lent magyarorszagi (és kulféldi magyar nyelv(i) nyomtatvanyok. Szerk. Komjathy
Miklésné. Bp. : Akadémiai K., 1971.

Magyarorszag bibliographiaja 1712-1860. 6. Nyomda- és kiadastorténeti mutatd.
Szerk. Markos Béla. Bp. : OSZK, 1972,

Magyarorszag bibliographiaja 1712-1860. 7. Potlasok. Szerk. Pavercsik llona. Bp. :
OSZK, 1989.

Magyarorszag bibliographidja 1712-1860. 8. Fuggelék. - Nyomda- és kiadastorté-
neti mutatd. Szerk. V. Ecsedy Judit. Bp. : OSZK, 1991.

Balazs Péter: A VKM "repiild bizottsdganak" szemleltja 1945 augusztusaban... In:
Leveltari Szemle, 1991. p. 59-71.

Z06ld Ferenc: A magyar kényvkiadas és kényvterjesztés torténete 1945-1985. In:
Magyar Kényvszemle, 1985. p. 242-261.

Markos Béla: Fénykeépi cimfelvételezés az OSZK Konyveloszté osztalyan ... In: Ma-
gyar Konyvszemle, 1958. p. 363-367.

Borsa Gedeon: A retrospektiv magyar nemzeti bibliografia 18. szazadi szakasza In:
Magyar Konyvszemle, 1985. p. 18-31.

Vasarhelyi Judit: A XVIII. szazadi magyarorszagi nyomtatvanyok feltarasarol In:
Magyar Kényvszemle, 1977. p. 285-286.

Borsa Gedeon: 16. szazadi magyar nyomtatvanyok Stuttgartban In: Magyar Konyv-
szemle, 1976. p. 48.

Hungarika-anyagot 6rz6 kulféldi konyvtarak cimjegyzéke. 1 Ausztria - 2. Német
Demokratikus Koztarsasag - 3. Német Szdvetségi Koztarsasag. Bp. : OSZK, 1990.

A Lévay Jozsef Kdnyvtar kataldégusai. 4. Régi magyarorszagi nyomtatvanyok, 1568-
1800. 1-2. Szerk. Kis Jozsefné, Garainvélgyi Ernéné. Miskolc : Varosi Kvt, 1990.

Pavercsik llona: Hungarica-kutatas lembergi konyvtarakban In: OSZK Hirado 1994.
5-6. p. 3-5.

(Az irodalomjegyzék tételei a szovegben vald el6fordulds sorrendjében szerepelnek.
A szerk. megjegyz.)
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Gazda Istvan

Petrik konyvészetének helye a magyar

mvel6déstorténetben

Nem sokan akadtak, akik 1888 el6tt, tehat Petiiknek az 1712 és 1860 kozotti
id6szakot 6sszegz6 nagy konyvészete els§ kotetének megjelenése el6tt atfogod retros-
pektiv bibliografiai munkalatokba fogtak volna. Kivételt csak Sandor Istvan 1803-as
Magyar Koényveshaza jelent, amely munka okan &t mar Szérnyei is az elsé valédi ma-
gyar bibliografusnak tekintett,1s e témakorben irt szép disszertaciot néhai kényvtudo-
manyi szakérténk, Szentmihalyi Janos is.2 Ebb6l kitlinik, hogy Czwittinger egykori
miivét a bibliografus szakemberek még nem tartjak valddi konyvészeti vallalkozasnak,
s B6d Péter Magyar Athenasa sem nevezhetd alapos konyvészetnek. A Sandor Istvant
kovetd korszak tudosi munkalatai kozott viszont mar jo0 néhany olyan bibliogréfiai
vallalkozés van, amely a nagy Petrik-sorozat el6zményének tekinthet6.

Ezek kozll a legfontosabb - amelyre ritkan szoktak hivatkozni - a Toldy Fe-
renc szerkesztésében a Tudomanytarban megjelent éves konyvészet, amely az 1831 és
1843 kozotti id6szakrol tudositja az érdekléddket. Toldy egykoron korlevelet kiildott a
Magyar Tudds Téarsasdg tagjainak, arra kérvén Oket, hogy a lakéhelyikhdz kozeli
nyomdak termékeirdl folyamatosan tajékoztassak 6t, s igéretet tett arra, hogy a bekiil-
dott konyvcimeket sajté alé rendezi, és évr6l évre megjelenteti. Az akadémikusok ezen
talmenden sajat irodalmi munkassagukrol is tajékoztattdk Toldyt, aki ezeket a jegyzé-
keket nem a Tudoméanytarban, hanem a Tarsasag éves AévAduyveiben jelentette meg.
igy végll is a reformkorbol két fontos, tudomanyos igénnyel késziilt kurrens bibliogra-
fia is rendelkezésilinkre all; az el6bbi elsésorban Petriknek adott késébb segitséget, az
anyagat.

Maguk a konyvkereskeddk is kdzreadtak egy-két dsszeallitast. JOl ismert az
1840-es évek elsd két évérdl készilt, Heckenast Gusztav-féle, kereskedelmi jellegi
kataldogus 33 szama, majd ennek folytatdsaként Eggenberger Jozsef kdnyvkeresked6
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Honi Irodalmi Hirdet6jének 71 szama, s az ahhoz kapcsolodd Emicli Gusztav-féie ki-
egészités.

A Bach-korszak id@szakanak kurrens konyvészetét a Gy6rb6l Pestre ker(lt
kényvkereskedd. Magyar Mihaly fiizetsorozatabol ismerhetjik meg, amely jegyzéket
tudomanyos mutatdval ellatva végiil is Demjén Jozsef egységesitett s adott kozre ret-
rospektiv formaban, 1862-ben. Ehhez kapcsolodik Toldy hasonlé dsszedllitasa, az Uj
Magyar Muzeum elnevezésii folyoiratban.

Késziilt e korszakban néhany, ma mar alig ismert kényvészet is, ilyen pl. az a
Magyar Konyvjegyzek, amelyet az ausztriai konyvarusok egylete adott kdzre 1860 és
70 kozott.3 Ide sorolhatd Aigner Lajos kétrészes konyvészete (1869-70),4 Marki San-
dor szaklapja (1874-75),5valamint Luga Laszl6, Egerben kdzreadott periodikaja,6 mig
Esztergomban Buzarovits Gusztav probalkozott egy kurrens kdnyvészettel.7

A kdnyvkereskedd segédek ,,Csak szorosan” Egyesiilete kezdte meg egy bibli-
ogréfiai évkonyv kiadasat 1877-ben. amely mindig az el6z6 évi kdnyvészetet foglalta
Ossze, az elsét Makéary Ger6 gondozasaban. A kés6bbi években a mar emlitett, sokolda-
10 Aigner Lajos és masok folytattdk ennek kdzreadasat, s ne feledjuk, hogy a Magyar
Konyv-Szende, amely 1876-ban indult, évr6l évre segitett az eligazodasban, a laphoz
idénként kurrens konyvészeti fliggelék jarult, éveken at az Uj folyoiratok cimlistajat
kozolték, s igencsak értékes volt az a vallalkozasuk, amikor a bibliografiak bibliogra-
fiait adtak kozre. A lap szerz8i és olvasdi még a Petrik el6tti korszakban kedvelték meg
a konyvészet tudomanyat, 1888 utan pedig Petrik-hiv6ként egészitgették ki a nemzeti
bibliografiat.8

A pontos retrospektiv kdnyvészet iranti igény els6sorban a konyvkereskedk
részérél merlt fel. nem Kis részben azért, mert fellendilében volt az antikvar kényv-
kereskedelem. Mellettiik azonban a térténészek is hallattak szavukat, hiszen a nemzeti
torténetirads pozitivista korszaka egyre tdbb részadatot, hivatkozasi lehet6séget igényelt.
A 80-as évek orszagos kidllitasain is helyet kapott a kényv - amit pl. az 1882-ben ki-
adott Konwkiallitasi emlék9cim( értékes kataldgus is igazol -, de e kiallitasok megfe-
lel6 szinvonali megrendezéséhez alapos jegyzékekre, katalogusokra, bibliografiakra
lett volna szlikség. A folyamatosan kialakuld szakkonyvtarak (pl. mlegyetemi konyv-
tar, parlamenti konyvtar, Iparmdzeum kdnyvtéra, iskolai konyvtarak) sajat allomany-
jegyzékeik elkészitéséhez igényelték a nemzeti kdnyvészetet, hogy pontositani tudjak: a
naluk meglévé mi egy sorozat része-e, jelent-e meg ugyanattol a szerz6t6l mas alkotas
is, nem készilt-e masodik kiadas az adott munkabdl, sokszor pedig a kiadas évszamat
kellett pétolni a kdnyvészetek, konykereskeddi katalogusok segitségével.

Lényegében a legtdbben még az 1880-as években is a Nemzeti Kényvtar 1799
és 1803 kozott kozreadott nyomtatott dllomanyjegyzékeire hivatkoztak, vagy' a Teleki
Téka 1796 és 1819 kozotti kataldgusaira, hiszen a nagyobb kényvtari feltardjegyzékek,
leird katalégusok csak késdbb jelentek meg.

A nyomtatott forrasok szambavétele iranti igényt els6k kozott hangsulyoztak
az 1867-ben Horvath Mihaly elndkletével, s Ipolyi Arnold alelndkségével miikddé Ma-
gyar Torténelmi Téarsulat tagjai, ahol a korrekt torténelmi feltaromunka iranyit6i az
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alabbi tudosok voltak: Szilagyi Sandor, a kés6bbi millenniumi térténelmi monogréfia
szerkeszt6je, Szab6 Karoly, akit bibliografusként is tisztellink, Knauz Néandor, ama
hires Kortan irdja, Frakndi Vilmos, sok mas mellett a magyar orszaggydlések torténe-
tének felkutatéja, s az egyik legnagyobb hatasi térténész: Pauler Gyula.

Fontos valtozast hozott a kdnyves-kényvtaros szakma életében az, hogy e tar-
sulat vezet személyiségei kozill késébb Frakndi keriilt a Nemzeti Kényvtar élére, Szi-
lagyi vette at az Egyetemi Konyvtar vezetését, Paulert pedig az Orszagos Levéltar di-
rektorava nevezték ki. Szinte hihetetlen, de a torténészek akadémiai osztalyanak (az
MTA mai Il. Osztalya) titkarava 1871-ben a 28 éves Fraknoit valasztottak. E nagynevi
torténészek a forraskutatds és forraskritika kivaldsagai voltak, akik tanitvanyaikat
(Fejérpatakyt, Taganyit, Békefit stb.) a bibliografiak megismerésére s tiszteletére nevel-
ték, s kialakitottak bennik a specializalodas iranti igényt, valamint a hajlamot és tudast
a monografikus feldolgozésokra, amelyekhez azonban elengedhetetlen volt a jo koény-
vészeti az alapos retrospektiv bibliogréfia.

A Széazadok, a Magyar Torténelmi Tarsulat patinds kozlénye hatodik évfolya-
maéban, 1872-ben a fentieket igazolo, alabbi megallapitas olvashaté: ,,Az altalanos ma-
gyar térténelmi repertérium sziikséges volta élénk fejl6désnek indult torténetirodal-
munk jelen mozgalmas stadiumaban Ggy szélvan naprél napra mutatkozik”. E retros-
pektiv torténelmi repertérium végil is olyan formaban készilt el, hogy az énall6 mun-
kakat nem foglaltak 6ssze kotetbe, az 6nalld miivek mintegy beolvadtak Petrik kdnyveé-
szetébe, s csak a torténelmi cikkek repertorizalasara futotta a Tarsulat és az Akadémia
erejébdl. A gydijtés sikerérél 1874-ben szamoltak be: ,,Evek 6ta tobbszor félmerult agy
a m. tud. Akadémia, mint a Toérténelmi Tarsulat Glésein egy altalanos magyar tudoma-
nyos repertdriumnak mar nagyon is érezhetévé valt szilksége, az egyes tudomanyagak-
bél szétszérva évkdnyvekben, folydiratokban, naptarak és tanodai értesitvényekben sth.
(...) Annak létrehozatalat az 6sszes Akadémia is elfogadta, és a hirlapirodalmi kiterjedt
gytijtései- és szakismereteirdl jelesil ismert Szinnyei Jézsef m. kir. egyetemi kdnyvtar-
tiszt urat hivta fel tervezet benyljtasara.” Szinnyei nemcsak a tervezetet készitette el,
hanem magét a mivet is - két vaskos kotetben.10

Ezzel egvidében a konyvtaros Szinnyei és fia - a késdbbi jeles nyelvtudoés -
matematikai és természettudomanyi kiadvanyainkat foglaltdk onall6 kényvészeti mun-
kaba, amellyel a Kir. M. Természettudomanyi Tarsulat dijat nyerték el. Ez a konyvé-
szet azért fontos, mert az egyik leghasznosabb el6zménye Petrik munkéjanak, s termé-
szetesen fontos alapja lett a 14 kdtetes Szinnyei-sorozatnak is. E konyvészet még elég
hianyos, valéban uttér6 munka, amelynek kiegészitésén nemcsak Petrik faradozott,
hanem az RMK megalkotoi, Szabé Karoly és Hellebrant Arpad, s kovet6ik is. Hozza
kell tenniink, hogy’e kdnyvészeti kutatasok tobbsége elsésorban az RMK pétlasara ira-
nyult - gondoljunk csak az Apponyi-féle csodalatos gy(jtésre, vagy arra a nagyszamu
cikkre, amely a Magyar Konyvszemle hasabjain jelent meg, Ujabb és Gjabb adatokkal
kiegészitve az 1711 el6tti magyar kdnyvészetet.

A torténészeken talmenden az irodalmérok, szinhdztorténészek, mivel6des-
torténészek, tudomanytdrténészek is alapos konyvészetekre vagytak, hiszen - amint
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arra Szily Kalméan is ramutatott tobb tanulmanyéaban - a pontos kdnyvészetek nélkul
lehetetlen feldolgozni egy nemzet tudomanyos kutatasainak multjat, s nehéz eligazodni
a régi kiadvanyok rengetegében. Maga Szily is szamos olyan munkéra bukkant,
amellyel azt tudta bizonyitani, hogy egyik vagy masik mlnek volt el6zménye, de teljes
bizonyossaggal még akkor sem tudta allitani, hogy az adott szakteriilet valamennyi
munkajara rabukkant. Tanulmanyt kézolt az els6 magyar matematikai mardl éppugy,
mint a redltudomanyok mas unikumairol, de Petrik vagy a Szabo-Hellebrant kdnyvé-
szet kdzreadasaig teljes bizonyossaggal egyik adata mellett sem mert kiallni.1l

Hasonl6 mddon ovatosan volt kénytelen fogalmazni Ferenczy Zsigmond a
magyar irodalom és tudomanyossag torténetérél szolé 1854-es munkajaban,12 amely a
magyar tudomanytorténet elsd vazlataként is felfoghat6, vagy Toldy Ferenc A magyar
koltészet kézikdnyvének 1855-0s kiadasdban, majd A magyar nyelv és irodalom kézi-
konyvében (1855-57) és A magyar nemzeti irodalom tdrténetében. Ugyanebben az
évben készitette el Jambor Pal A magyar irodalom torténete cimd 600 oldalas 6sszefog-
lalojat.

Az MTA Torténelmi Bizottmanya 1854-ben inditotta Gtjara a Magyar Torté-
nelmi Tarat, amelynek 1877-ig 25 kotete jelent meg, azutan a Magyar Torténelmi Em-
lékeket amelynek az irék’ felcim(i sorozatdbdl 32 koétetnyit, az okmanytarakbdl 26
kotetnyit, az orszaggy(lési emlékekbdl 9 kdotetnyit, a diplomaciaiakbdl 7-et, a torok-
magyar emlékekbdl 10-et adtak kdzre, s elindult a Rakdczi Archivum is. Ezek a kritikali
kiadasok, adatkozlések mind-mind igényelték a pontos, maltat feltaré konyvészeteket,
hiszen ezek nélkil a szerzék igen nehezen tudtak hivatkozni a mar megjelent forrasok-
ra, illetve egyes szerz6k mas, az adott kotetben nem kdzolt, de kinyomtatott mdveire.

Az 1850-es, 60-as, 70-es vagy 80-as években - amikor a fenti sorozat kotetei
megjelentek - teljes retrospektiv magyar konyvészet, nemzeti bibliografia még nem
volt, igy nem csoda, hogy mind az irodalomtorténeti, mind a térténelmi konyvészetre
iranyul6 hivatkozasok szdmos kiadvanyban pontatlanok, hianyosak.

Ugyancsak e kdényvészet hianyat érezték az 1864-ben elindult Archeolégidi
Ertesit6 szerkeszt6i és szerzGi éppugy, mint az 1865-t6l 7 kotetben kozreadott Hazai
Okmanytar sajt6 ala rendez6i. Nyilvan igényelte e kdnyvészetet Bedthy Zsolt, és igé-
nyelték azok a munkatarsai is, akik 1877-ben napvilagra segitették a Magyar nemzeti
irodalom tdrténete cimd munkat, amely még tébb kiadasban is megjelent, s a millenni-
um idején is sikeres munka maradt. 1877-ben inditotta Gtjara az MTA a Régi magyar
kolték tara vallalkozast, amelynek kotetei napjainkban is megjelennek, de ma méar a
nagy konyvészetek segitségével kdnnyebb elkésziteni a szakirodalmi hivatkozasokat,
mint a 70-es években, egy jO évtizeddel a Petrik-féle kdnyvészet megindulasa el6tt.
Gyulai Pal is megprobal tovabblépni az irodalomtdrténet konyvészetében, amit az
1878-ban megjelenti magyar irodalom torténete cimd, 320 oldalas munkaja is igazol.
Ezzel egy id6ben inditottak Gtjara az Anjou-kori okmanytéarat, amelynek potlasai nap-
jainkban is folynak.

1882-ben megalakult a Magyar Heraldikai és Genealdgiai Tarsasdg, akik
azutan Gtjara inditottdk a Turult, benne szamos fontos konyvészeti adattal, hivat-
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kozassal. De més folydiratok is elindulnak, ilyen pl. az ugyancsak 1882-ben utjara bo-
csatott Mathematikai és Természettudomanyi Ertesitd, amely 62 éven at kozolt fontos
redltudomanyi publikacidkat. 1882-ben késziilt el Ortvay Tivadar értékes kotete Ma-
gyarorszag régi vizrajzarol, valamint VVambéry Armin hires vitairat-szer(i monogréfiaja
a magy arok eredetérél.

1884- ben adta kozre Szily Kalman az Adalékok Bolyai Farkas életraj
cimd kisebb munkajat, amely nemcsak azért fontos, mert ezzel veszi kezdetét a Bolyai-
kutatas, hanem azért is. mert ismételten ramutat arra. hogy7a mar megjelent forrasok
pontos ismeretére sziikség van ahhoz, hogy a magyar tudomanyos mdltat is feltérké-
pezhessek. Ezek nélkiil nem igen lehetett a teljesség igényével dsszegezni Bolyai Far-
kas egykori irasait sem, s lényegében Petiik volt az els6. aki ebben is tovabblépett, hi-
szen munkaja - sok mas tudos mellett - Bolyai Farkas m(veit is gondosan szamba
veszi. (Ekkor indul a kényvtaros Koncz Jézsef Bolyai-kutatasa is, aki nyilvan Petrik
kotetébdl is at tudott emelni fontos adatokat kollégium-torténetéhez.) 1884-ben indult
Pécli Antal valdban forrasértékl feltar6 munkaja, Als6-Magyarorszag banyamdivelés-
ének torténetérdl, amelynek 3. kotetét majd egy7évszazadra ra sikeriilt csak kdzreadnia
Kosary Domokosnak.

1885- ben latott napvilagot Duka Tivadar kétete, amelyben Kérdsi Csorn
gozatait 0sszegzi. E munka - Szilyéhez hasonldan - egy mésik nagy kutatasi irany
elindulasahoz vezetett. Ugyanebben az évben indult Kolosvari Sandor és Ovari Kele-
men szerkesztéseében egy fontos sorozat, amelynek ez volt a cime: A magyar térvényha-
tésagok jogszabalyainak gydjteménye. E sorozat azért jelent6s, mert a varmegyei tor-
vényeket nem sokszor foglaltak kotetbe, igy e munka mara ajogtorténeti kutatas fontos
forraskiadvanyava lett, masrészt ebben az évtizedben indultak azok a jogtorténeti vizs-
gélatok is, amelyek végil a teljes Corpusjuris Hungarici elkészitéséhez vezettek, Mar-
kus Dezsd és munkatéarsai jovoltabdl. Méarkus hatalmas munkat végzett mire a teljes
torvénygydjteményt sajto ald rendezte, s ahhoz nagyon komoly forraskutatasra is sziik-
sége volt. Az 6 irdnyitasaval késziilt kés6bb A hatalyos magyar térvények gy(jteménye
cim(i sorozat is. amely a millenniumi térvénygydjteményre épiil, s nem kis részben
neki koszonhet6 a hatkotetes jogi lexikon kdzreadasa is, amelynek bibliografiai utala-
sait semmiképpen sem tudtak volna elkésziteni Petrik Géza alapos konyvészete nélkiil.

Ugyanez mondhat6 a Pallas nagy lexikonaro\ is, amelyben a szécikkekhez
kot6d6 bibliografiai hivatkozasokat csak egy alapos konyvészet segitségével lehetett
ilyen révid id8 alatt 6sszeallitani, igy talan nem is véletlen, hogy a Petrik-féle konyvé-
szet megjelenése elétti évekbdl nincs olyan alapos lexikonunk, mint az emlitett nagy-
lexikon, amelynek el6zménye, a Magyar lexikon még jéval kevesebb irodalmi hivatko-
zast tartalmaz, mint utéda. Ez a 17 kdtetes munka mar részben Pallasék gondozésaban
jelent meg, mégpedig 1879 és 1885 kozott, de ne feledjik, hogy Petrik nagy kdnyvésze-
tének els6 kotete csak 1888-as, igy e lexikon szerz8inek még nem allt rendelkezésére
ez a fontos forrdsanyag. A ,,Petrik”-et viszont jél tudtak hasznalni a Pallas nagy lexi-
kona utomunkalataként kdzreadott haromkétetes Kozgazdasagi lexikon osszeallitdi; ez
az a m(. amely 1899 és 1901 kozott jelent meg Halasz Sandor és Mandello Gyula gon-
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dozasaban, s amelynek bibliografiai hivatkozasai valéban mintaszerliek. Ennél alapo-
sabb hazai tdrsadalomtudomanyi szaklexikon azéta sem készlilt.

Visszatérve a petriki mii kodzvetlen el6zményeihez: 1886-ban inditotta Gtjara
az MTA az Irodalmi Emlékek sorozatot, amelynek szerkeszt6i ugyanigy fontosabb
bibliografiai adatsorokra vagytak, mint Nyary Albert, aki 1886-ban jelentette meg A
heraldika vezérfonala cim( kézikdnyvét, vag} Bayer Jozsef, aki 1887-ben adta kozre a
Nemzeti Jatékszin torténetérdl készitett alapmlivét.

Petrik kézikdnyvével egy id6ben indult Gtjara a Hadtorténeti Kozlemények el-
nevezésl periodika, amelybdl immar 100-nal tébb évfolyamnyi jelent meg, s az itt
kozl6k is szivesen fordultak kés6bb egv-egy hivatkozés elkészitése érdekében Petrik
konyvészetéhez. Ilyen Pesty Frigyes helynév-sorozata is, amelyb8l akkoriban csak az
elsd kotet jelent meg, de késébb Osszedllt a teljes gydijtés, s azéta az egyes megyéek fo-
lyamatosan ki is nyomtattak Pesty koteteit. Ez a munka is igényelte a pontos bibliogra-
fiai adatokat.

Simonyi Zsigmond 1889-ben adta kozre kétkotetes. A magyar nyelv cimi
munkéjat, amelynek hivatkozasaihoz talan mar hasznositani tudott egy-két adatot a
szedllitasarol, a Kazinczy-levelezés sorozatrol is, amely évtizedeken &t az egyik legfon-
tosabb akadémiai irodalomtorténeti vallalkozés volt.

1891-t6l Szinnyei Jozsef Petrik adatainak ezreit tudta hasznositani a Magyar
irék sorozataban, s tegylik hozza, e két nagy osszefoglalé csak mintegy parhuzamos
életrajzként hasznalhatd igazan sikerrel, hiszen Szinnyei nem ad a mivekr6l tulsago-
san részletes cimleirast, Petrik pedig nem ad a szerz6krdl biografiat. Megkockaztatjuk
azt a kijelentést is, hogy' Szinnyei azért nem adta kordbban nyomdaba a nagy 14 kote-
vészeti dsszesités. Allitasunkat az is alatdmasztja, hogy Szinnyei mar a Magyar irok 1
koétete 1 fiizetének (megjelent: 1890. januéar 12.) harmadik szocikkénél (Aaron Péter)
hivatkozik Pet6knek az 1712 és 1860 kozotti id6szakot feltaro konyvészetére, s igy jar
el még tdbb ezer szdcikkénél. Petrik miivének els6 része 1888-ban latott napvilagot, igy
Szinnyeinek maédjaban allt, hogy az abban foglalt adatokat a kdvetkezd évben dsszeves-
se sajatjaival, hiszen az életrajzok elejét mar 1889-ben nyomdaba kellett adnia ahhoz,
hogy 1890 januarjara megjelenhessenek. Maga Szinnyei irja az els6 kotet el6szavaban:
... Petrik kdnyvészete és Bibliographidja pedig igen hasznos kézikonyvek”.

1891-t6l kezd6dben az Irodalomtdrténeti Kozleményekben szazaval jelennek
meg az utalasok Petrik miivére, s késébb azok kiegészitései is kiilonbdzé kurrens bibli-
ografidk formajaban latnak napvildgot, egyebek kozott a Hazank cim( folydiratban, a
Figyel6ben, a Szdzadokban, a Magyar Paedagogidban, az Ethnographiaban, az Egye-
temes Philologiai K6zlonyben, a Magyar Nyelvben, s masutt, és e kiegészitések, folya-
matos potlasok tobbségét, az RMK-t teljesebbé tevé Hellebrant Arpadnak koszonhet-
juk. O a Petrik-Szinnyei-Hellebrant bibliografus tri6 harmadik oriasa, akirél kevesen
széltak, s akinek munkéassagat szerényen elemezgették, pedig nagyon sokat tett azért,
hogy az egyes szakmak irodalma a Petrik meginditotta kutatasi szinten taruljon a szak-
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emberek elé, s a szazadvég-szazadeld id6szakat 6sszefoglald retrospektiv kényvészeti
munkalatok, tehat a petriki m( folytatasai nem kis részben épp az 6 kutatasaira épul-
tek.

Sokat kdszonhetnek a szakbibliografusok is Petiiknek, gondoljunk csak a ma-
gyar allattani irodalom kdnyvészetére, amelyet egykoron Daday Jend és Szilady Zoltan
allitott 6ssze,lj vagy Kdssa Gyula allatorvosi kényvészetére,14 Gy6ry Tibornak a hu-
manorvoslas multjat bemutatdé munkéjara,.5 Havass Rezs6 foldrajzi kényvészetére,16
Gombocz Endre bibliografidira,I7 s a mindezeket teljessé tevé Gulyas Pal-féle vallal-
kozéasokra.18 Nem véletlen, hogy 1888 el6tt minddssze Hanak Janos mert vallalkozni
az allattani irodalom 0sszegzésére, azutan a két Szinnyei a természettudomanyi kony-
vészet vazlatos dsszegzesére, s a valodi szakbibliografidk csak 1888 utan jelentek meg,
amikor a nagy ,,puska”, Petiik kdnyvészeti kikerilt a sajté alol. Ezt a szakbibliogréafu-
sok soha nem vallottak be, pedig Gy6ry Tibor sem tudta volna elkésziteni orvosi kony-
vészetét, Kdssa Gyula sem az allatorvosi konyvészetet, ha nincs a keziikben az az alap-
anyag, amelyb6l elindulhattak.

De nemcsak a szakbibliografusok hivatkoztak ett6l kezd6d&en Petiikre, ha-
nem azoknak a szakkdnyveknek az 6sszedllit6i is, akiknek a munkai a 90-es években
jelentek meg. Erdekes, hogy az 1890-ben kiadott akadémiai repertorium19 dsszeallitoi
nem vették kézbe Petrik munkajat, igy a két mi kozott nem alakult ki dsszhang, s ez
tobb helyen is adateltérésekhez vezet - Petrik javara.

Ebbdl is kitlinik, hogy Petrik konyvészete fontos helyet foglal el a magyar md-
vel6dés torténetében, még akkor is, ha arra ritkan hivatkoznak, s nemigen szoktak ra-
mutatni arra sem, hogy az 1888 el6tti, nagyszdmuU bibliografiai hivatkozést igenyl6
torténeti mivek - irodalomtdrténetek, térténettudomanyi kiadvanyok - bibliografiai
fejezetei nem véletleniill szegényesek. Toldy Ferenc sajat irodalomtorténete szamara
megprobalta felkutatni a magyar irodalom, a szépirodalom, a koltészet és a tudoma-
nyos irodalom fébb alapmdveit, ezek cimeit le is kozli hires kiadvanyaiban, de a teljes-
ség igényével mégsem tudott fellépni, hiszen 6 csak néhany nagykdnyvtar anyagat dol-
gozta fel, de el6keriiltek még alapm(ivek erdélyi vagy felvidéki gydjteményekbdl is.

Petrik gy(jtése tagabb volt - a vele foglalkoz6 kutaték mar elemezték, hogy
mely konyvtarak anyagat cédulazta ki, s rAmutattak arra is, hogy a Nemzeti Konyvtar
egykori vezetdi nemigen lelkesedtek Petrik gy(jtéséért. Nagy munkat rott rajuk az,
hogy egy elismert konyvkereskedd, de nyilvan nem elismert bibliografus, a kereskede-
lem tudésa, de nyilvan nem a konyvtarak tudodsa arra vallalkozott, hogy masfél évsza-
zad magyar konyvtermését talja fel, a teljesség igényével. Ehhez a Nemzeti Konyvtar-
ban sok ezernyi kotetet kellett megmozgatnia, s nyilvan ezért nem lelkesedtek e mun-
kalatért. Utolag meg kell hajolnunk Petrik nagysaga el6tt, aki meg tudta vivni harcat a
miniszteridlis urakkal épplgy, mint a konyvraktarak uraival, s amelynek eredménye-
ként a 80-as évek végén (tjara indult, a meglehetsen kiilénds szakrendbe sorolt ma-
gyar konyvjegyzék, amely azéta is e szakma egyik biblidgja. Sokat javitott e mlvén
Markos Béla is, aki egy évszazadra ra nyomdamutat6val is ellatta e munkat, utat nyit-
6n ezzel az alapos nyomdatorténeti, konyvkereskedelem-torténeti kutatdsoknak, s
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nagy kér, hogy e hatalmas gy(jtés csak 1800-ig terjedt, beleértve azt a fontos
adatkiegészitd tevékenységet is, amelyet a Nemzeti Kdnyvtar méas kutatoi végeztek el, s
amely munkérdl a Petrik-ulésszakon ugyancsak sz6 esett.

Osszegzésként elmondhatjuk, hogy a malt szazadban a pozitivista torténetirasi
korszak egyik kdvetkezményeként nétt meg az igény a pontos bibliografidk, retrospek-
tiv kdnyveészetek irant. A német nyelvterlleten 1834-ben indult a Kaiser-féle konyveé-
szet, amelynek elsé hat kotete az 1750 és 1832 kozotti id6szak kdnyvészetét foglalta
Ossze, és ehhez 1841-ben targymutatot is irattak. Az angol nyelvteriilet egyik fontos
konyvészeti 6sszegzését - az 1814 és 1846 kozotti idészakrol - Thomas Podgson készi-
tette el, s az 1846-ban jelent meg. Els6sorban ez a két kiilhoni kdnyvészet hasonlatos a
Petrik-féle vallalkozashoz, amely helyét végil is az jel6li ki a magyar mlvel6dés torté-
netében, hogy a biztos alapon nyugvo nemzeti visszaemlékezések egyik pillére mindig
ajo bibliogréfia, a méasik a jo folydiratrepertérium, a harmadik a korrektiil 6sszeéllitott
levéltari fondjegyzék. E harmashol Petrik egykoron egy egységet maga ,.teljesitett”: a
malt 6nalld6 miivekben nyomon kdvethetd forrasait egymaga osszegezte. Nem véletlen,
hogy a nagy millenniumi kiadvanysorozatok valamennyije Petrik gy(jtésére épiil, s az
sem, hogy csak a 90-es években kezdtek teljesebbé valni az irodalomtorténetek, hiszen
mar megvolt az alap, amelyre a histrorikus épithetett.

Az alap megteremt6je pedig minden elismerést megérdemel. Els6sorban
kdnyvkeresked6keént ismerték el - & irta a Pallas nagy lexikona 10. kotetében a
'Konyvkereskedelem' szdcikket - s kortarsai nemigen oéhajtottdk a tuddsok soradba
emelni, elvégre alig tett valamit: két évszazad magyar irodalmat, a szépirodalmi m-
veket és a szakkonyveket, a tankdnyveket és a gazdasagi konyveket, valamint a
hungarikak egy részét emelte felszinre a feledés homalyabol, hogy azutan tuddsok sza-
zai az 6 mive segitségével irhassak meg kisebb-nagyobb disszertaciojukat, s lehessenek
tagga fontos vagy kevésbé jelentds tuddstarsasagokban. O azonban csak afféle, sokat
idézett, sokszor kiegészitett g6zhangya maradt, mint tudds kortarsa, id. Szinnyei J6-
zsef.

Bizony még sok ilyen gézhangyara lenne sziikségiink ahhoz, hogy a honalapi-
tastél immar 1100 évnyit eltdvolodva, tovabbra is tisztan lassunk, tisztan lattassunk.
Legalabbis a bibliografusok szemiivegén keresztil.
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egyetem s Pest varos konyvtarainak magyar, német, latin és franczia nyelven irott jogi s allam-
tani 6sszes miveihez”. Ez a munkaja fontos adalékokkal szolgalt Petiiknek is. Ugyancsak jelen-
t6s kotete az 1878-ban kdzreadott ,,.Szak- és bet(irendes kalauz az dsszes magyar irodalom torté-
nete- s kdnyvészetében” Ez utébbi munka Toldy Ferenc irodalomtorténetéhez hasonlatos, csak
ebben kevesebb az annotéacio és a forraskritikai megjegyzés.

6lrodalmi Szemle. Szerk. Luga L&szl6. 1876-1877. Eger.

E periodika 1876 juliusatol kezd&dBen jelent meg, s 1893 decemberéig Luga szerkesztette, s
annak els6 két évfolyaméaban adja kozre a kurrens nemzeti kényvészetet. Erdekes modon a
Kiszlingstein Sandor-féle konyvészet csak a fiiggelékben (p. 512) hivatkozik Luga lapjéra, de
kiiloén nem tér ki arra, hogy ez egyben egy bibliografiai vallalkozas is volt.

7 Irodalmi Ertesitd. Katholikus kényvészeti folyoirat. Szerk. Maszlaghy Ferencz, Séda Emé,
kiad.: Buzérovits Gusztav. 1875-1877. Esztergom.

81lyen parhuzamos kiadvany volt a Kdnyvészeti Himok, amelyet Karinthy Jozsef szerkesztett és
adott kodzre 1879-t6l, s amelynek ez volt az alcline: Szaklap magan és nyilvanos konyvtarak és az
irodalomkedvel§ kdzénség szaméra. Mint afféle konyvkereskeddi jegyzék, dijmentes volt.

4 Konyvkiallitasi emlék. Kiad. az Orszagos Magyar Iparm(ivészeti Muzeum. A ,,Koényvkiallitas
kalauz” 2. b6v. kiadasa. Bp. 1882. VIII, 268 p.

D Szarnyéi Jozsef: Hazai és kulfoldi folyodiratok magyar tudomanyos repertériuma. 2. oszt. Ter-
mészettudomanyok és mathematika. Bp. 1876. 1680 has.

Kiszlingstein kdnyvészetében a terjedelemre vonatkoz6 adat nyomdahibaval jelent meg.

11 Szily Kélméan: Adalékok a magyar nyelv és irodalom torténetéhez. Bp. 1898. VI, 471 p.

P Ferenczy Zsigmond Jakab: Magyar irodalom és tudomanyossag torténete. Pest, 1854. X, 218
>3

A szerz6 kés6bb, 1856-ban Daniélik Janossal egyitt elinditotta a ,,Magyar irdk™ életrajzgydijte-
meényt, amelyben 300 életrajzot 6 irt, s e munkat tette teljessé késébb a sajat maga Osszeallitotta
2. kotettel.

B Szilddy Zoltan: A magyar allattani irodalom repertoriuma. Bp. 1922. 25 p. - Daday Jend: A
magyar allattani irodalom ismertetése. 1 Bp. 1882. vii, 186 p. - 2. Bp. 1891. VH, 307 p.
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Az els6 kotet az Allattani Kozlemények 21. kétetének mellékleteként latott napvilagot, s a kez-
detekt6l 1870-ig tekinti at az allattan hazai irodalmat. Az 1870-es évekrél szdl a Daday-féle els§
kotet, az 1880-as évekrdl pedig a masodik kotet. Ezen tilmenGen Daday Jen6 még egy fontos
bibliografiat adott kdzre .A. magyar népszer(i természettudomanyi irodalom 1878-80" cimmel,
amely az Erdélyi Mdzeum-Egyesiilet Orvos-természettudomanyi Szakosztalya 1879-81 kozott
kozreadott értesitSiben jelent meg. Ugyanebben a periodikaban a hazai mennyiségtani és termé-
szettudomanyi irodalomrdl, tehat a redlidk magyarorszagi konyvészetér6l, Szimiyei konyvészete
(Magyarorszag természettudomanyi és mathematikai kényvészete 1472-1875. Bp. 1879. VIII,
1008 has.) folytatasaként jelent meg kurrens dsszeallitas a lap 1879 és 1898 kozobtti évfolyamai-
ban.

UKobssa Gyula: Magyar allatorvosi kényvészet 1472-1904. Bp. 1904. XIlI, 346 p.

B Gybry Tibor: Magyarorszag orvosi bibliographiaja. A Magyarorszaghan és hazankra vonatko-
z0lag a kilfoldon megjelent orvosi kényveknek kimutatasa. Bp. 1900. X, 252 p.

Emiek folytatdsa a Magyar orvosi archivumban jelent meg, ugyancsak Gy&ry gondozésaban.
Szintén fontos bibliografiat kozol a ,,Magyarorszag orvosainak évkényve és cimtara”, amely
1891 és 1936 kozott jelent meg, s ebben megtaldlhatd az 1899 és 1927 kozotti kurrens konyvé-
szet, amely tehat a klasszikus petriki munka egyik folytatasa.

JBHavass Rezs6: Magyar foldrajzi kdnyvtar. Bp. 1893. XXVII, 532 p.

7 Gombocz Endre: A magyar ndvénytani irodalom biblogréfidgja 1578-1900. Bp. 1939. 360 p. -
136.: A magyar névénytani irodalom bibliogréafidja 1901-1925. Bp. 1936. 440 p.

Eimek folytatasa a Botanikai Kézleményekben jelent meg.

B Ezeket maga Gulyds dsszegezte ,,A bibliogréfia kézikdnyve” 1942-ben megjelent mésodik
kotetében, amelybdl a jelen sorok szerz6je készitett bdvitett kiadast 1984-ben, s ahhoz Kozocsa
Sandor irt egy Gulyas Palt, egyben a bibliograflsi szakmat méltaté elészot.

DA Magyar Tud. Akadémia kiadasadban megjelent munkak és folydiratok betlirendes czirn- és
tartalomjegyzéke. 1830-1889. junius hé végéig. Bp. 1890. 502 p.

Itt is meg kell jegyezniink, hogy az Akadémiai Kiado altal 1978-ban kozreadott ,A Magyar Tu-
doméanyos Akadémia kiadvanyai 1828-1950” cimi kiadvany dsszeallitéi sem ezt a miivet nem
tanulmanyoztak at alaposan, sem Petrik bibliografiajat, s emiek az lett a kbvetkezménye, hogy az
1978-as bibliografiaban szinte nincs hibatlan cimleiras. Szomord, hogy a petriki m{ megjelenése
utan 90 évvel egy ilyen jeles tudodstestiilet munkatérsai kozil mar senkinek semjut eszébe, hogy
egy fontos bibliografiat annak kézreadasa el6tt Petrik nagy mive segitségével lektoraljon, pon-
tositson.
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Szab6 Sandor

Retrospektiv nemzeti bibliografiak Petriktdl napjainkig

A 19. szazad utolso évtizedei kedvezd feltételeket teremtettek nagylélegzet
bibliografiai 6sszegzések elkészitéséhez. A kozérdeklddés ebben az id6ben hangsulyo-
zottan fordult a nemzeti mult értékeinek megismerése felé. Ennek az igénynek a ki-
elégitését nagyban segitette a nemzet szellemi értékeinek, az addig megjelent nyomtat-
vanytermésnek bibliogréafiai szdmbavétele.

Emellett a kor uralkod6 szellemi aramlata, a pozitivizmus is igényelte a nagy
anyaggydjtésre tamaszkodo tényfeltaré tudomanyos 6sszegzéseket, melyekhez az ekkor
készilt kbnyvészeti munkéak nélkilozhetetlen forrasul szolgaltak.

Ugyanakkor maér jelentds olvasokdzonség is kialakult ezid6tajt hazankban, s
ezzel dsszhangban élénk konyvkiaddi és konyvkeresked6i tevékenység volt tapasztalha-
t0. Mindezek egyittes hatasara, valamint kivalo bibliografusok aldozatkész munkaja-
nak kdszonhetben ezekben az évtizedekben szdmos kiemelkedd, ma is nélkilldzhetetlen
kdnyvészeti munka készillt el; ezek nemzeti bibliografiai rendszeriinknek maig megha-
tarozo alkotésai, mint tobbek kdzott Szabd Karoly, Szinnyei Jozsef, Kiszlingstein San-
dor, valamint Petrik Géza kdnyvészetei.

Nemzeti bibliografiank térténetében 1920 korszakhatart jelent, hiszen ezzel az
évvel zarni azoknak a ciklusbibliografiaknak a sorozata, melyek a Szab6 Kéroly utani
tobb mint 200 év dokumentumtermését dolgozzak fel. Annak ellenére, hogy a korszak
hat konyvészeti munkaja kozil kettdt, az 1876-1885 és az 1911-1920-as évek
"termeését" reprezentald bibliogréafidkat nem Petrik Géza, hanem Kiszlingstein Sandor,
ill. Kozocsa Sandor allitotta 6ssze, e munkak tdbbnyire szervesen illeszkednek egy-
méshoz, ezért a kdnyvészeti szakirodalom az 1712-1920 kozotti idészak feldolgozésait
Petrik Géza meghataroz6 szerepe miatt az 6 nevéhez koti. s tébbnyire egyszerlen
"Petrik-korszak"-ként szokta emlegetni.



Tehat akkor, amikor retrospektiv nemzeti bibliografiank Petrik utani alakula-
séardl szolunk, feladatunknak az 1920 utani korszakra vonatkozé bibliogréfiai kezde-
ményezések és vallalkozasok bemutatasat tekintjik.

Az els6 vilaghaborut kdvet6 évek nem kedveztek a nagy retrospektiv 0sszeg-
zések elkészitésének, ezért a retrospektiv nemzeti bibliografiai munkalatok lendulete
alabbhagyott, a lehet6ségek tobbnyire csak a kordbban elkezdett munkak befejezésére
korlatozodtak.1

A nemzeti bibliografia problémai csak a 30-as években kezdték ismét foglal-
koztatni a szakmai kdzvéleményt.

A nemzeti konyvészetek legkorabbi munkélatai koztudottan egyszemélyes
vallalkozasok voltak. A konyvtari és bibliografiai munka fejlédésének kdszonhetben a
20. szazadban a nemzeti bibliografiak gondozéi vildgszerte egyre inkdbb a nemzeti
konyvtarak lettek. Hazdnkban az Orszagos Széchényi Konyvtar az 1930-as évek koze-
pén, Fitz Jozsef féigazgatasa idején, az 6 kezdeményezésére és iranyitasaval vallalta a
bibliografiai munka intézményes kereteinek megteremtését, valamint a nemzeti bibli-
ografiai rendszer megtervezését és munkalatainak gondozasat.2 Fitz Jozsef a kurrens
nemzeti bibliografia mellett ugyanolyan fontosnak tartotta a retrospektiv nemzeti bibli-
ografia Iétét, s meggy6zddése volt, hogy e két bibliogréfiai vonulat egymasra épl,
egymast kiegésziti. "Ha tehat biztositani akarjuk hazai bibliogréafidink folytonossagat,
akkor rendszeresen ki kell adnunk az évi kdnyvészetet, melynek alapjan az esedékes
ciklusbibliografiat késedelem nélkil dssze kell éllitani ...", irta 1936-ban, a Magyar
Kdnyvészet-hez készitett elészéban.3

E koncepcidnak megfeleléen Fitz Jozsef bibliografiai programjaban az 1936-
os targyévvel inditott kurrens éves konyvészetek mellett nagy hangsulyt kapott a ret-
rospektiv nemzeti bibliogréfia ligye. Elképzelése szerint az elkészitend6 kdnyvészetek-
nek Petrik Bibliographia Hungari&é sorozatahoz kell illeszkedniik: ..."legfontosabb az
restanciat kell vele pétolni s egyulttal a legnehezebb, mert anyaga 6sszegydijtésében
csak az 1921-23. évi konyvtermelés elég hidnyos dsszevont kdnyvészetére és az évi
konyvészetek elszigetelt 1930. évfolyamara tdmaszkodhatik™ - irta ugyancsak 1936-
ban.4 Az 1921-1935. évi kdnyvészetliez 5-5 éves ciklusok csatlakoztak volna. Az 1921-
1935. évek cimanyaga csak a gyf(jtésig jutott el. s a tervezett 6téves kumulacionak mar
az elsd kotetébdl sem lett semmi, a kurrens nemzeti bibliografiat p6tl6 magyar konyvé-
szet 1936-ban meginditott sorozata pedig az 1941. év anyagat tartalmazo kétettel meg-
szakadt.

Tanulsdgosak és megszivlelend6k Fitz Jozsefnek a bibliografiai munka gon-
dos megszervezésének fontossagarol vallott nézetei: "A folyamatos és nagyterjedelmdi
bibliografidk szerkesztése és kiadasa el6feltételeit gondos szervezeéssel kpll biztositani.
A konyvtarak rendszerint vonakodnak, hogy a szerkesztéssel és kiadassal kapcsolatos
teenddket hivatalos munkanak tekintsék, mert a kényviari folyomunkatél vonnak el
tapasztalt és j6 munkaeréket az amugy is kevés személyi létszambdl, s miutan a bibli-
ografidk kiadasanak magas koltségei csak igen kis mértékben tériilnek meg és ezért a

64



folytatolagos kiadas lehet6sége bizonytalannak latszik, att6l félnek, hogy a hiabavald
munkaval csokkentik szabélyos teljesit6képességiiket. A szervezésnek mindenekel6tt
ezt a nehézséget kell legy6zni."5

A retrospektiv nemzeti bibliografia tgye ezt kdvetéen hossz( évekre ismét le-
kerdlt a napirendr6l.

Az 1950-es évek kdzepén az Orszagos Széchényi Konyvtar felismerte, hogy a
nemzeti kényvtéari feladatok sordban az egyik legfontosabb a retrospektiv nemzeti bib-
liografia tigyének gondozédsa. A munkélatok Gjrainditasaval, a soronkdvetkezé legfon-
tosabb feladatok kijelélésével az 1960-ban megtartott Orszagos Bibliogréafiai Munkaér-
tekezlet is foglalkozott. Kéhalmi Béla itt elmondott referatumaban a kovetkez6képpen
fogalmazott: "... szemiigyre véve a magyar nemzeti bibliografia helyzetét, tragikus kép
fogad. ... kurrens nemzeti kdnvvészetlink ... az Orszagos Széchényi Konyvtarban 1946
Ota jo kezekben van. még ma sokkal inkdbb az a helyzet, hogy nincs nemzeti bibliog-
rafiank, mert ami 1920 utani 6sszefoglalas, az csak ciklusok toredéke."6

Az 1961 O6ta eltelt tobb mint harom évtized alatt a retrospektiv nemzeti bibli-
ografia teriiletén szamos jelentds alkotassal lettink gazdagabbak. Nem tekintjik felada-
tunknak, hogy ehelyitt e jol ismert kdnyvészeti munkak elemzésével, értékelésével
foglakozzunk, s ugyanigy nem vallalkozhatunk valamennyi bibliografiai munka felso-
rolésara sem. Els@sorban a tendencidk, a trendek, a rendszer felvazoldsat érezzik fel-
adatunknak.

Az 1950-es, 60-as években elindult retrospektiv nemzeti bibliogréafiai munka-
latoknak koszonhet6en az elmult évtizedekben két kiemelkedd konyvészeti munka ké-
szllt el, ill. jelent meg: Magyar Kényvészet 1945-1960. és Magyar Konyvészet 1921-
1944.1 Ez utdbbi munka mutatékoteteinek kozreaddsa még varat magara. E munkéak
megjelenésével teljessé valt a magyar kdnyvészet sorozata 1473-t6l 1960-ig, ami azt is
jelenti, hogy bar kiilonb6zd6 gy(jtékord és szinvonall bibliografiai munkakrol van szo,
de rendelkezésiinkre all az elmalt majdnem 500 év hazai szellemi életének szambavé-
tele, katasztere. Ennek jelent6sége tudomany- és mivel&déstorténeti szempontbol fel-
becsilhetetlen.

Az 1961 utani idészak retrospektiv nemzeti bibliografiai munkalataiban, a 80-
as években némi megtorpanas, elbizonytalanodas volt tapasztalhatd. Az eredeti elkép-
zelések szerint az 1945-1960-as konyvészetliez a tovabbiakban Ujabb 10, ill. 15 éves
ciklusbibliografiak csatlakoztak volna. Nyilvanvaldéan azonban a kdnyvtermés volume-
nének jelents novekedésébdl adodd nehézségek, valamint az Uj technikai megoldasok,
kozreadasi formak nyujtotta lehetéségek a kdnyvészetek megjelentetésének tobbszori
Ujragondolasahoz vezettek. Ebbél kovetkez6en az 1961-1975 kozotti idészakra ma még
csupan éves kumuldciokkal rendelkeziink, mely id6szak konyvészeti feldolgozésat
elébb-utobb potolni kell. Ugyanakkor komoly fejlesztdmunka eredményeképpen az
elmult években megjelent a Magyar Nemzeti Bibliografia Konyvek Adatbazisa CD-
ROM lemezen, mely az 1976-1991 kozott Magyarorszagon kiadott és kdtelespéldany-
ként beszolgéltatott kényvek bibliogréfiai adatait, valamint a gy(jteményes kdtetek
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analitikus tételeit tartalmazza. A nemzeti bibliogréfia ilyen forméban val6 kozreadasa
feltehet6en korszakhatart jelent majd a hazai nemzeti bibliogréafiai tevékenységben.

Retrospektiv nemzeti bibliogréfiank helyzetének &ttekintésekor réviden szol-
nunk kell azok gyijtékori problémairdl.

A nemzeti bibliografia gy(jt6korének meghatarozasanal az egyik legvitatot-
tabb kérdés a patriotika fogalménak értelmezése. Ennek megitélése kiilfoldon is eltérd,
s multunk jeles bibliografusainak az allaspontja is kiilonboz6 volt e kérdésben. igy pél-
daul Szab6 Kéaroly RMK-jéban terileti, nyelvi és személyi, Petrik Géza pedig az 1712-
1860-as konyvészetében teriileti, nyelvi és tartalmi szempontokat érvényesitett.

Tény, hogy a hazai bibliografusok tobbsége munkajaban igyekezett a
hungarika fogalméat a lehetd legtagabban értelmezni és alkalmazni, ennek azonban
anyagi és id6beli korlatok hatart szabtak.

Szentmilidlyi Janos egy 1958-ban irt tanulmanyaban e kérdésrél a kdvetkezd-
képpen vélekedett: "Ha tehat retrospektiv nemzeti bibliografiank hézagainak potlasarol
beszéllink, gy nemcsak arra kell gondolnunk, hogy az egyes id6szakokra vonatkoz6an
nem all rendelkezésiinkre nemzeti bibliogréfia, hanem arra is, hogy retrospektiv nem-
zeti bibliografiank anyagat, ha az szilkséges, a kulféldon megjelent magyar nyelv(
mivek leirdsaval is potoljuk. ... A kilféldi magyar nyelvii irodalom bibliogréfiai felta-
rasa olyan feladat, melyet helyettiink mas nem végezhet. "8 Szentmilidlyi dolgozatanak
tovabbi részében kifejti, hogy a teriileti és nyelvi hungarikuniok mellett a nemzeti bib-
liogréafiai rendszerbe tartozénak kell tekinteni a magyar szerz6k miveinek idegen
nyelvii forditasait, valamint idegen nyelven irt mveit, tovdbba a Magyarorszagra vo-
natkozo kulfoldi nyomtatvanyokat is. Az e kategdridkba tartozé dokumentumok re-
gisztralasanak sziikségessége mindkét, az 1920 utani korszakra vonatkozd konvvészet
megtervezésekor felmeriilt,9 azonban mar a munkak elkezdése el6tt nyilvanvaldva valt,
hogy a kiilfoldi anyaggytijtés nehézségei, a munka nagy id6igénye miatt e komplex
feladatot csak tébb 1épésben, tobb vallalkozas keretében, fokozatosan lehet realizalni.
Most, hogy a terlleti hungarikuniok retrospektiv koteteinek a munkélatai végetémek, a
kozeli, vagy tavolabbi jov6 feladatai kozé tartozik, hogy a tovabbi hungarika-
kategoriaknak, ezen beliil is els6sorban a nyelvi hungarikumoknak a konyvészeti fel-
dolgozasa elkésziljon. E bibliogréafiak elkészitése nagy és faradsagos gydijtémunkét
igényel, hiszen a rendelkezésre all6 kisebb id6hatarokat feldlel6 dsszeallitdsok, mint pl.
a Kilfoldi magyar nyelvii kényvek 1961-1970, vag)' a Kilféldi magyar nyelv( hirlapok
ésfolyodiratok cimjegyzéke és adattara 1945-1970 cim(i kdtetek csak kiindulasul szol-
galhatnak, hiszen 6k maguk is eleve kiegészitésre szorulnak, s tavol allnak attél, hogy
Osszefliggé bibliografiai sort alkossanak.

Még kedvez6tlenebb a helyzet a személyi hungarikumok szambavételénél. E
munkéhoz jo forrést, kiindulopontot jelenthet az OSZK-ban kiépités alatt lévd biogra-
fiai adattar. Legtavolabbnak a magyar vonatkozasi nyomtatvanyok kényvészeti regiszt-
ralasa tlnik.

A retrospektiv nemzeti kdnyvészet gy(jtékorének maésik sarkalatos kérdése a
regisztralandé dokumentumtipusok koérének meghatarozasa. Elfogadott allaspont, hogy
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a retrospektiv feltardsnak a konyvek mellett els6sorban az idészaki kiadvanyokra, a
nyomtatott zenem(ivekre és a térképekre kell Kiterjednie. Az anyag nagy mennyisége
miatt, valamint a jobb attekinthet6ség, hasznalhatosag érdekében kilfoldon is bevalt
gyakorlat, hogy az egyes dokumentumtipusokat, hasonléan a kurrens fiizetekhez,
6nall6 konyvészetekben, 6nall6 kotetekben adjak kozre.

Az 1920 uténi retrospektiv kdnyvészetiink a periodikak, térképek és zenem-
vek feldolgozasaban nagyon hézagos. A térképek és zenemdivek visszatekint§ regisztra-
lasa minddssze az 1945-60 kozotti idészakra tortént meg.10 Nagyon hidnyzik az 6ssze-
figgl retrospektiv sajtobibliogréfia is, hiszen mindezideig csupan egy 6sszefoglald
munkaval rendelkeziink, mégpedig az 1945-1954 kozotti évekre.1 Hianyp6tlo az 1976-
ban indult kurrens éves sajtébibliogréafia, ill. annak kumulalt indexei. Biztatd hir, hogy
lényegében elkészilt és szerkesztés alatt van az 1921-1944-es korszak sajtobibliografia-
ja.

Reménytkelt6 tovabba, hogy az OSZK hosszabbtavi tervei kozétt tébb retros-
pektiv kdnyvészeti munka elkészitése szerepel, mint pl. az 1921-1944 kozétti periddus
tankonyvbibliografiaja és a korszak hungarikumainak feldolgozésa.

A retrospektiv nemzeti bibliogréafia helyzetének bemutatasakor, a hidnyok és a
megoldasra varé feladatok felsorakoztatasakor fel kell tenni a kérdést, hogy 1995-ben,
a bibliogréfiai adatbazisok kordban van-e létjogosultsdga a hagyomanyos nemzeti
konyvészeteknek? Valaszul idézem Ferenczy Endrénének a Il. Orszagos Bibiliogréfiai
Munkaértekezleten 1990-ben, éppen a retrospektiv nemzeti bibliografiarél szé1é refera-
tumaban elhangzott gondolatat: "A szamitogép a jov6 bibliogréafidja szamara 0j utat
jelent, de mai adottsagaink és az eddig elvégzett munkak arra koteleznek, hogy a ret-
rospektiv magyar konyvészet 0sszefiiggé rendszerét, ha hagyomanyosan készil6 kote-
tekben is, de 'fehér foltok' nélkiil hagyjuk az utékorra."12

Jegyzetek

1 Magyar Konyvészet. 1901-1910. Szerk. Petrik Géza és Barcza Imre. 1-2. Bp. 1917-1928. -
Magyar Konyvészet. 1911-1920. Sajté ala rend. Kozocsa Sandor. 1-2. Bp. 1939-1942.

2Fitz Jozsef: El6szd. In: Magyar Konyvészet 1936. Bp. 1939. p. [HI]-XIX

3Fitz (2. jegyz.) p. IV.

4Fitz (2. jegyz.) p. M.

5Fitz (2. jegyz.) p. V1.

0 K8halmi Béla: Retrospektiv nemzeti bibliografiank 1473-1920. In: Magyar Konyvszemle,
1962. p. 1-2. (A Godoll6i Orsz. Bibliografiai munkaértekezlet beszdmoléja.)

7Magyar Kdnyvészet 1945-1960. 1-5. Bp. 1964-1968.
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8 Szentmihalyi Janos: A hungarica-bibliografia néhany probléméja. In: Magyar Kényvszemle,
1958. p. 113.

q Ferenczy Endréné: Az altalanos nemzeti retrospektiv bibliogréfia. In: Kényvtari Figyeld, 1990.
p. 453-464. (A Il. Orsz. Bibliogréfiai Ertekezleten elhangzott eléadas.)

0 Magyar Kényvészet 1945-1960. A Magyarorszagon nyomtatott zenemiivek szakositott jegyzé-

ke. Bp. 1969. - Magyar Kényvészet 1945-1960. A Magyarorszagon nyomtatott térképek szakosi-
tottjegyzéke. Bp. 1969.

1 Dezsényi Béla - Falvy Zoltan - Fejér Judit: A magyar sajté bibliogréfidgja. 1945-1954. Bp.
1956.

PFerenczy (9. jegyz.) p. 462.
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Berke Barnabasné

A kurrens magyar nemzeti bibliogréafiai rendszer

mai problémai

Mindenekel6tt kdszondm az emlékiilés szervezdinek, hogy Petrik Gézara, a
magyar nemzeti bibliogréfia torténetének egyik kiemelkedd és aldozatos munkasara
val6 tisztelg6 emlékezés alkalmaval lehetdséget kaptam a kurrens magyar nemzeti
bibliografiai rendszer mai probléméinak felvazolaséra. Erre utoljara 1990-ben volt
alkalmam Debrecenben, a Il. Orszagos Bibliografiai Ertekezleten. A mai emlékiilés
nem az a forum, amelyen a kérdéskort a maga teljességében médunk lenne attekinteni,
de mégis lehetdséget ad arra, hogy sort keritsiink a Debrecenben e témaban elhangzott,
megoldasra varo problémak ajboli felidézésére, illetve arra, hogy beszdmoljunk az ak-
kor ajanlasokként korvonalazott tervek, cselekvési programok megvaldsulasanak mai
allasarol.

"Nincs Uj a nap alatt", mondhatjuk az 6rok igazsagot, miutan meghallgattuk
Kégli Ferenc kivalo és alapos tanulméanyat Petrik Géza nemzeti bibliografiai munkas-
sagardl és azokrol a nehézségekrdl, melyekkel nap mint nap meg kellett kiizdenie ah-
hoz. hogy kit(izétt céljait elérje. Soroljuk csak fel, melyek voltak az akkori gondok, és
nézzikk meg, hogy azok kozil melyek élnek mindmaig. ldézziink Kégli Ferenc tanul-
manyabdl néhany mondatot, melyek nyoman olyan kulcsszavakra, kulcsmondatokra
leliink, amelyek a mai problémak gyokereihez is elvezetnek:1

"Teljes Ontudataval birok annak, hogy munkam egészen teljes nem lehet; [...]
legkevesbé pedig oly kériilmények kozott, midén a legnagyobb hazai kényvtarban: a
nemzeti mlzeuméban se létezik minden magyar nyomtatvany, holott oda minden
nyomda tartoznék egy koteles példanyt atszolgaltatni." Az els6 kulcsszd a "kdtelespél-
dany".

"Eletm(ivének kiemelked6 produktuma a Magyarorszag bibliographiaja 1712-
1860 cim(i négykotetes munka ... A bibliografia gydjt6kére a Magyarorszagon barmi-
Iyen nyelven, a kilféldon magyar nyelven, illetve a kilféldon barmilyen nyelven meg-
jelent, de hazai vonatkozassal bird nyomtatvanyokra terjed ki. ... A kdnyveken kivil a
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zenemdivek és a térképek is a gy(jt6kérbe tartoznak, s mivel a gylijteményes munkakat,
ajelentsebb folydiratokat, az évkonyveket és az iskolai értesitéket ezuttal is analitiku-
san tarja fol, ezért a nemzeti bibliografia fogalomkore, tovabba a gy(jtékorbe tartozo
dokumentumtipusok szempontjabol ismét el6zmények nélkiili, egyediilallé bibliografiai
alkotas." A kulcsszo ez esetben a "gyjtékor".

Petrik Géza leirta: "czélom csak az volt. hogy. ha mar egyszer elkészitettem,
vegyék is hasznat kartarsaim. Mindamellett hiszem, hogy hidnyai daczara nemcsak a
magyar konyvkereskedelemnek nydjtottam hasznalhatd kézikdnyvet, de szaktuddsok-
és konyvtaraknak isjo szolgalatot teend ...". Kulcsszoként itt a "szolgalatot”, vagy' aho-
gyan ma mondjuk "szolgaltatast" emelhetjiik ki.

Tovéabbi idézetek nélkul sorolom fel az akkori és maig él6 problémakat: a
nemzeti bibliografia készitése és megjelentesse nem volt és ma sem nyereséges vallal-
kozas. A teljessegre torekvésnek nem az emberi akarat és szakmai hozzaértés hianya
szabott mindig gatat, hanem az "anyagi fedezet sziikdssége". Petrik Géza életének
egyetlen szakaszaban, a tanacskormany idején deklaraltdk, hogy a kdnyvészet kiadasa
allami feladat. J6 okunk van ra, hogy a kulcsszavak kozé felvegylk az "allami felada-
tot" is.

A debreceni bibliografiai értekezlet ajanlasai2 egybecsengtek e kulcsszavakkal
és kulcsmondatokkal, amikor azt fogalmaztak meg, hogy:

- "gondoskodni kell a bibliogréfiai regisztralas alapjat képez6, minden doku-
mentumtipusra Kiterjedd kotelespéldany-szolgaltatds hianytalansagarél. a jogi és koz-
igazgatasi szabalyozas korszerdsitésével”,

- "megoldand6 az eddig bibliogréfiai nyilvantartasban nem szerepld, de a ku-
tatds szdmara fontos dokumentumtipusok orszagos regisztracidja”,

- "a nemzeti irodalomra vonatkoz6 informéacioszolgaltatas fejlesztése érdeké-
ben az illetékes kormanyzati és 6nkormanyzati szervek gondoskodjanak a feladatokkal
felruhdzott intézmények pénziigyi fedezetének biztositasardl, valamint az Gjonnan indi-
tott, illetve (j technolégiara attér6 vallalkozasok induldsédhoz a kilén anyagi, beruha-
zasi tamogatasrol."”

Vizsgaljuk meg mar most e kulcsszavak és kulcsmondatok koré csoportositva
a kurrens Magyar Nemzeti Bibliografia jelenlegi problemait.

Elsé a kotelespéldany. Hatalyban van még ugyan a kotelespéldanyok beszol-
galtatasat el6iré6 minisztertanacsi rendelet.3 de betartasat a rendszervaltozast kdveten
teljesen magankézbe keriilt kdnyvkiadas jo része nem érzi magara nézve kotelez6nek,
s6t. sérelmesnek tartja. A beszolgaltatasi fegyelem oly mértékben fellazult, hogy a kur-
rens nemzeti bibliografiai szambavétel szempontjabol teljességrél beszélni barmely
dokumentumtipus esetében is illizié. Ha csak a hagyomanyos, nyomtatdsban megjelent
konyveket nézziik, tudomasul kell venniink, hogy az elmdlt 2-3 évben nem kiildtek ko-
telespéldanyt évenként korilbelll 400-500 konyvb6l. A nemzeti kdnyvtar Kotelespél-
dany Szolgalata reklamélja ezeket az el6allité nyomdaknal, de sok esetben eredményte-
lentl. Szolgéljanak illusztracioként azok az adatok, amelyeket a Mivel6dési és Kozok-
tatasi Minisztérium rendelkezésére bocsatottunk, miszerint 1994. januar 1-je és szep-
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tember 30-a kdzott 450 hidnyzo konyv bekildését reklamaltuk, ebb6l akkor minddssze
63 volt eredményes. 1993-ban az ismert cimek kdzil a be nem kiildétt konyvek szama
190 volt. Hany lehet az, amelyrél nem is volt tudomasunk? Csak talalgatni tudunk.

1994-95-ben sokat segitett az a szerz&désen alapuld egylttm(kodés, amely a
Konyvtarellatd Kozhaszna Tarsasag, kozismert nevén KELLO és az OSZK kozott jott
létre. Ennek értelmében a KELLO minden, sajét terjesztésében megjelent kényvbdl
példanyt kiild az MNB Konyvek Szerkesztdsége,és az Uj Kényvek Szerkesztésége
szamara. Egyrészt, hogy azokrdl az Uj Konyveken, a konyvtarak allomanygyarapitasi
tanacsadojan keresztil a konyvtarak a lehetd leggyorsabban férjenek hozza a beszerzési
dontéseik meghozataldhoz sziikséges informaciohoz, masrészt, hogy hiteles bibliogra-
fiai tételek juthassanak el a KELLO megrendel@ihez a kézponti kataléguscédula szol-
galtatason keresztil. Az MNB Szerkeszt6sége a DOBIS/LIBIS integralt konyvtéari
rendszer gyarapitasi alrendszerében Ugynevezett rendelési tételeket készit. A Gyarapi-
tasi osztaly azutan automatikusan felszolitast irat ki a kotelespéldanyként be nem érke-
zett kdnyvekr6l. Ez a reklamécio alapja a mar ismert, de be nem kiildott kiadvanyok
esetében. Mindezek ellenére, az el6allitok az esetek tdbbségében nem hajlanddak a
beszolgaltatasra. Az OSZK gyarapitasra fordithato kerete mind nominalis, mind realér-
tékben évrél évre csokken. Semmiképpen sem elegendd arra, hogy mindazokat a sajt6-
termékeket két példanyban megvasarolja, amelyeket nem szolgéltatnak be a kiaddk.
Fogalmunk sincs arrol, mennyi lehet azon konyvek, id6szaki kiadvanyok, térképek,
kottdk, lemezek, kazettadk, kompakt diszkek, plakatok, apronyomtatvanyok és mas saj-
totermékek szama, amelyeket a KELLO sem terjeszt és kotelespéldanyként sem érkez-
nek be.

Az OSZK Kotelespéldany Szolgalata, valamint a Magyar ISBN és ISSN Iroda
ma tobb mint 1700 kényvkiadot, mintegy 3000 id6szaki kiadvany kiad6t. 60-nal tobb
hanglemez- és video kiado6t tart nyilvan. Az el6allitdé helyek szama és holléte
nyomonkdvethetetlen. Szaporodnak azon kiadok, amelyek hajlékony magneslemezen,
kompakt lemezen jelentetnek meg kodnyveket, idészaki kiadvanyokat, adatbazisokat,
hangzd anyagokat, multimédidkat. Néhanyuk hajlandd kételes- vagy ajandék példany-
ként megkuldeni ezeket a nemzeti kdnyvtarnak, masok nem. Nemzeti bibliogréfiai
regisztraciojuk tisztazatlan, megoldatlan. Réviden és tomdren, a kdtelespéldanyok
szolgaltatasarol és a nem hagyomanyos hordozokon, azaz nem nyomtatadsban megjele-
né kiadvanyok nemzeti bibliografiai regisztraciojarél gyors intézkedéseket tartunk
sziikségesnek, ellenkezd esetben az Uj magyar demokracia kulturalis emlékezetében
olyan hianyok keletkeznek, amelyek gyakorlatilag potolhatatlanok mind az allampolg-
arok informacioellatasat, mind a kutatas rendelkezésére all6 informaciok teljességét,
hitelességét tekintve.

Bar a XIX. szazad kozepét6l 1951-ig tomények (az 1840. évi VI., az 1848. évi
XVIIIL.. az 1897. évi XXXV. torvényerejli rendeletek, az 1897. évi XLI., az 1922. évi
XX. és az 1929. évi XI. torvények) szabalyoztak a kotelespéldanyok beszolgaltatasat,
jelenleg csak egy ma még hatalyos minisztertanacsi rendelet irja el§ azt. Sajnalatos, de
gy tlinik, hidbaval6 az az évek o6ta foly6 harc, melyet a kulturalis korméanyzattal egyutt
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folytatunk egy Uj torvényi szabalyozasért. Sajnos nem remélhetjik, hogy Ujbél térvény
sziiletik.

Az lgazsagugyi Mininsztérium gy Véli, nincs sziikség torvényre ez ugyben,
elégséges egy kormanyrendelet vagy egy miniszteri rendelet, amely majd megoldja a
nemzeti emlékezet meg6rzésének gondjat. Kar, hogy a magyar Igazsagiigyi Miniszté-
rium és a mai pénzigyi kormanyzat nem ismeri azokat a nyugat-eurdpai, illetve euro-
pai kozosségi torekvéseket, amelyek arra iranyulnak, hogy minden nemzet koteles
gydjteni és megdrizni sajat, nyilvanos kozlésre szant szellemi termékeit. Giuseoppe
Vitiello. az Eurdpai Kozosség szakért6je 1993-ban készitett attekintést az Eurdpai Ko-
zbsséghez tartozd allamok kotelespéldany torvényeirdl,4 melyb8l vilagosan kidertdil,
hogy a legkorabbi térvények a cenzlra érdekében, a tovabbiak és a ma hatélyban lévék
viszont mar azon célbol szilettek, hogy teljességgel lehessen regisztalni az egyes nem-
zetek impresszumat, tudomasul véve azt, hogy megérzésiikre és szolgaltatasukra sehol
sem képes egyetlen intézmény, egyetlen nemzeti kdnyvtar sem. Munkamegosztasra és
0j technikakra van tehat szlikség.

A magyar impresszumot tekintve ilyen munkamegosztasnak tekinthet6, hogy
a szabvanyokat a Magyar Szabvanyugyi Hivatal, illetve az éppen megalakulé6 Magyar
Szabvanyiigyi Testllet koteles 6rizni és szdmbavenni, a szabadalmi dokumentumokat
pedig a Talalmanyi Hivatal. Az als6 és kdzépfokl oktatasi anyagokat az OPKM gyiijti,
Orzi és regisztralja. A kozép- és felséfokd tankdnyv/jegyzet anyag megtalalhaté az
0OSZK alloméanyéban, ha nem is teljességgel, és feldolgozasukra is sor kertill, ma mar a
DOBIS/LIBIS rendszerben. Bibliografiaban valé megjelentetésilk azonban megoldat-
lan. A hatalyos magyar kotelespéldany rendelet és modositasai nem gondoskodnak az
Uj médiumok szolgaltatasardl, mint amilyenek az elektronikus hordozén megjelend
szOveges, illetve egyittesen széveg-kép-hang-mozgokép (Un. multimédia) dokiunentu-
mok. Biztaté a Nemzeti Informaciés Infrastruktira Program tamogatasaval épulé Ma-
gyar Elektronikus Konyvtar, amely a csak szamitdgépes hal6zat Gtjan terjesztett kiad-
vanyok szémbavételét tlzte ki céljaul. Szeretném hangsulyozni, hogy mind a nemzeti
kényvtar, mind a kotelespéldanyok szolgaltatasabdl részesiil6 tébbi kdnyvtar véleménye
szerint Ujbol tor\>eny szinten kellene szabalyozni a koételespéldanyok beszolgaltatasat.
Ha a jelenlegi parlament tdmogatasat nem is sikerll ehhez megszerezni, bizzunk ab-
ban, hogy' egy kés6bbi id6ben mégis sor keriil rd. Addig is a magunk eszkozeivel -
amelyek rendkivil korlatozottak - mindent megtesziink a példanyok beszerzéséért.

Gy(jtokori kérdésekben nem sikeriilt elébbre jutnunk 1990 6ta. Az MNB
Koényvek Bibliografidjanak gydijtékore nem valtozott az elmult 18 évben, ugyanakkor
mind a kényv-, mind a lap- és folyoiratkiadas teriiletén jelentds valtozasok kovetkeztek
be. Szdmos 0] kiad6 nincs birtokaban a kiadashoz sziikséges alapvet6 ismereteknek. igy
tipol6giailag mindsithetelen kiadvanyokat tartunk keziinkben nap mint nap. Hianyoz-
nak vagy ellentmondéak az azonositashoz szilkséges alapveté adatok. Sok esetben nem
lehet egyértelm(en elddnteni, hogy id6szaki kiadvanyt, tébbkotetes kdnyvet vagy soro-
zatot szdndékozott-e megjelentetni a kiadd. Nemzetkozi kiadvanyazonosité szdmokkal,
ISBN-nel és/vagy ISSN-nel valo ellatasuk rendkivil problematikus. Kérdés, melyik
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bibliografidban jelenjenek meg ezen kiadvanyok leirasai? S akkor még nem emlitettiik
az (j tipusu kiadvanyokat. Az OSZK 1995. augusztus 31-ei Féigazgatoi Kollégiuman
dontés szlletett arrdl, hogy részletes javaslatot kell el6terjeszteniik a felel6s f6oszta-
lyoknak a nem hagyomanyos hordozén megjelend, illetve nem hagyoményos Uton ter-
jesztett dokumentumok gydijtékori kérdéseirdl, kezelésérdl és bibliografiai feldolgoza-
sérol ez év november végére.

A bibliografiai szolgalat, illetve szolgaltatasok terén sok nehézséggel kiiz-
diink, ugyanakkor jelent8s eredményeket és tovabbi fejlesztésekre vald torekvéseket is
fel tudunk mutatni. A DOBIS/LIBIS integralt kdnyvtari szoftver bevezetését kdvetben,
1992 els6 felében nem tudtuk megjelentetni az MNB Konyvek Bibliografidja fuzeteit
az 1991-ig megszokott szerkezetben, tartalommal és formaban, minthogy e szoftver-
hez nem tartozott nemzeti bibliografia megjelentetésére alkalmas fonnatumprogram.
Az OSZK fejleszti azdta elkészitettek egy automatikus tételszerkesztést és megjeleni-
tést tamogaté programot, amely a bibliografiai flizetek szamara kijel6lt rekordokbol
teljes, szabvanyos kataldgustételek kinyomtatasat teszi lehetévé, egyel6re betlirendes
elrendezésben. A fiizetek még mindig nem tartalmazzak az analitikus tételeket, a soro-
zatok fGtételeit, a szlikséges utalOkat, valamint az indexeket. Tovabbi fejlesztésre van
tehét szlikség a szakrendi elrendezés megoldaséhoz, az egyes flizetek indexeinek és
lehetbleg a flizetek éves indexkotetének el@allitdsahoz. Becsléseink szerint mindezek-
hez legalabb fél évnyi fejleszt6i munka szikséges.

Az MNB flizetek éves kumulacidja, a Magyar Konyvészeti 1991-es targyévvel
jelent meg utoljara nyomtatasban, harom kotetben. Feltehetd, hogy az 1992-tél feldol-
gozott anyagrol mar nem lesz mdéd nyomtatott kdnyvészetek kiadasara, olymértékben
dragultak az el6allitasi koltsegek. Mindezek nem tlinnek szivderitének, de szégyenke-
zésre sincs okunk, hiszen 1994-ben az OMFB tamogatasaval sikerllt megjelentetni az
1976-t0l 1991-ig kiils6 szamitdégépen feldolgozott teljes nemzeti bibliografiai anyagot
CD-ROM-on. Ez nem csak azt jelenti, hogy a 102.961 dokumentum és a hozzajuk
kapcsol6dé mintegy 200.000 részdokumentum adatai online kereshetdk és jelenithet6k
meg kilonbdz8 formatumokban a képernyén, hanem azt is, hogy a rekordok konvertéld
programok segitségével automatikusan let6lthet6k a felhasznal6 konyvtarak adatbazisa-
iba. Kdszonhetd ez annak, hogy elkésziilt a magyar MARC formatum, a HUNMARC.
a bibliografiai rekordok adatcsere formatuma és a CD-ROM-on lév6 anyag ebben, a
nemzetkdzi szolgaltatdsoknak megfelel6, adatcserére alkalmas formatumban kerilt
kiadasra. A CD-ROM-mal egyiitt jelent meg a részletes, 77 oldalas felhasznal6i kézi-
kényv. valamint sor kerllt a HUNMARC formatum leirasanak els6 kiadéasara is.
Mindketté angol nyelv(i verzidja 1995-ben készilt el, igy a kilfoldi terjesztésnek sincs
akadalya. A CD-ROM parbeszéd-nyelve a felhasznal6 vélasztasatol fuiggéen ugyancsak
magyar vagy angol. Terveink szerint a jov6 évben keriil sor a kévetkezd, az 1992-
1995-6s id6szak bibliografiai anyagaval feldjitott CD-ROM kiadasra, amely nem csak
a konyvekrdl, sorozatokrél és a gydjteményes kotetekben megjelent részdokumentu-
mokrol késziilt tételeket tartalmazza majd, hanem az IKB - Magyar Periodika Adat-
bazishan feldolgozott id6szaki kiadvanyok adatait is. A 15 év anyagat feldlel6 adatba-
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zisbdl egy COM, azaz szamitdgéppel elGallitott mikrofilmlap kiadasd kumulalt kény-
vészet is elkésziilt, s révidesen kaphaté lesz.

Visszatérve a bibliogréfiai feldolgozashan bekovetkezett korszakvaltashoz,
1992 aprilisaban kertlt sor az online feldolgozas megkezdésére. Ez azt jelentette, hogy
minden kdnyv adatai, amelyeket a DOBIS/LIBIS rendszerbe bevittiink, azonnal keres-
hetévé valtak az online olvasoi katalégusban. Azo6ta nem csak az OSZK olvasoi, ha-
nem minden hazai és kilfoldi felhaszndld, aki vonalon csatlakozni tud az OSZK
NEKTAR rendszeréhez, online kereshet az adatbazishan.

Igaz, hogy a régi, az SZKI-ban térolt és feldolgozott MNB adatbazishdl vilag-
szinvonall bibliografiai flizeteket lehetett fényszed6 segitségével el6allitani, akkor
azonban egyaltalan nem volt méd az online feldolgozésra, az adatok online elérésére,
keresésére. Ma mar ez nem jelent problémat. Minden felhasznald, aki az OSZK online
olvaséi katalégusaban, OPAC-jaban keres, megtalalja a szdmara relevans tételeket, az
analitikus leirasokat és a sorozati félapokat is beleértve. Bar az online rendszerre vald
felkésziilés majd féléves kiesést jelentett a feldolgozasban, azéta siker(lt az atfutasi id6t
jelentSsen csokkenteni, amihez a KELLO altal megkovetelt szigort hataridd is hozza-
jarult. Ez év végére elérjiik a naprakészséget, amire utoljara 1991 novemberében volt
maédunk.

Evek ota jelentkezd igény a szamitogépes rendszereket bevezet§ és hasznél6
hazai konyvtarak részér6l a nemzeti bibliogréafiai rekordok atvétele. Az elmult néhéany
honapban tobb kils6 cég kereste meg az OSZK-t azzal a kéréssel, hogy a
DOBIS/LIBIS-ben feldolgozott kdnyvek rekordjait méagneses hordozon kaphassa, ve-
hesse meg, s az adatokra alapozva kilénb6z6 szolgaltatasokat nydjtson. A fenti igé-
nyek kielégitésére az OSZK palyazatot nyUjtott be az OMFB-hez, "A Magyar Nemzeti
Bibliografia szolgaltats-rendszerének korszer(sitése, a nyomtatott szolgaltatasok fel-
valtésa elektronikus hordozékkal" cimen. Minthogy nincs sok remény a kért tdmogatas
elnyerésére, a palyazat elbiralasanak kimenetelét6l fuggetlendl is szilkségesnek lattuk
attekinteni és megtervezni az MNB tételek szolgaltatasat. Meg fogjuk oldani az 1992-
95 kozott feldolgozott kdnyvek rekordjainak kihozatalat a DOBIS/LIBIS-b8l és konver-
talasukat HUNMARC forméatumra. A mintegy 25.000 rekordot magnesszalagon vagy
s(iritett formaban floppy lemezeken lehet megrendelni az OSZK-tél. A tovabbszolgalta-
tasra vonatkozo feltételeket a megrendel6kkel kotétt egyedi szerz6désekben kivanjuk
szabalyozni.

1996 januarjatol inditjuk el az MNB Konyvek Bibliogréafiaja flizeteinek floppy
kiadasat. A fuzetekkel egyid6ben, azonos tartalommal adjuk kézre a floppy valtozatot.
A bibliografiai tételek, évente kb. 8000-8500 rekord a floppy lemezeken is HUNMARC
adatcsere formatumban, az 1SO 2709-es nemzetkdzi szabvanynak megfelel6 MSZ 193.
sz. magyar szabvany szerinti rekordszerkezetben szerepelnek. A megrendelék négyféle
karakterkészlet és kétféle floppy méret kozott valaszthatnak. A floppyrdl a felhasznald
sajat adatbazisdba konvertdlhatja a szdmara szikséges tételeket, igy megtakaritja a
katalogizalassal és adatrogzitéssel jaré munkat, csupan sajat konyvtarspecifikus adatai-
val, mint amilyenek a raktari jelzet, példany adatok, targyszavak, kell ellatnia a rekor-
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dékat. A HUNMARC leiras segitségével a konverzids program elkészitésére vagy elké-
szittetésére csak egyszer van szilkség. Megvaldsulhat tehat a régi alom: egyszeri fel-
dolgozas, széleskorii felhasznalas. A floppy kiadashoz szlikséges fejlesztési és lizemel-
tetési koltségeket az el6fizetésekbdl tudja csak fedezni a nemzeti kdnyvtar, minthogy
szlikos koltségvetési keretébdl mindezekre nincs modja kolteni.

A kurrens magyar nemzeti bibliografiai rendszer részét képez6 tovabbi adat-
bazisok, az IKB - Magyar Periodika Adatbazis, az MNB ld&szaki Kiadvanyok Reper-
toriumanak eldallitasat tdmogatd Index adatbazis és szovegfajl, valamint a két
hungarika adatbazis, HUN Hungarika Informaciés Adatbazis és HUNG Hungarika
Névkataszter épitése és tovabbfejlesztése folyamatosan tortént az elmult években. Mind
a Sajtobibliografia, mind a Sajtérepertorium Szerkesztéségének komoly gondot jelent a
kiadvanyok szaménak hihetetlen novekedése, a rendkivil gyakori adatvaltozasok re-
gisztralasa. Megoldodott ugyan adatbazisaik halézati épitése és lizemeltetése, de a fel-
dolgozéi kapacitas nem nétt az elmult 10 évben, igy a naprakészség nehezen érhetd el.
Az IKB adatbaziskezel6 rendszerét tobb magyar kdnyvtar hasznalja sajat adatbazisa-
nak épitésére, a rekordokat floppy lemezen a Sajtébibliogréafia Szerkesztéseége évek 6ta
folyamatosan szolgaltatja. 1991-t6l havonta jelenik meg az MNB Kényvek Bibliogra-
fiaja fiizeteinek fiiggelékeként a Magyar Nemzeti Bibliografia. Uj Penodikumok.
amely évenként kb. 1000 Uj és cimvaltozott kiadvany adatait tartalmazza. 1994-ben
jelent meg nyomtatasban a Magyar Nemzeti Bibliogréfia Idészaki Kiadvanyok Bibliog-
rafiajanak 1989-1990-es kotete 4855 tétellel, testuleti, foldrajzi és ISSN mutatdval,
498 oldalon. A kovetkez6, 1991-1992-es kotet el6késziilet alatt all, de megjelentetésére
csak akkor kerllhet sor, ha elézetes el6fizetésekb6l Osszegylilik a sokszorositashoz
szilkséges pénz. (1995. végén az OSZK vezet6sége ugy dontott, hogy az éves/kétéves
koteteket egyel6re nemjelenteti meg. A szerk. megjegyz.) Az IKB online adatbazisa az
OSZK halozatan keresztiil mind belsd, mind kiils6 felhasznalok szamara elérhetd. A
fejlesztést az Informéacids Infrastruktira Fejlesztési Program palyazati tAmogatésa tette
lehet6vé.

Anyagi gondokkal kiizd a Sajtérepertérium Szerkeszt6sége is. Soha nem tar-
tozott munkakdrébe az éves indexek kéziratanak szerkesztése, ezt mindig meghizéasos
munka keretében kellett megoldania. Minthogy a pénzforras elapadt, egyel6ére nincs
remény az indexek megjelentetésére. Szamitogépes fejlesztéssel azonban megoldhat6
az indexekben val6 online keresés az OSZK haldzatan keresztll, és az indextételekhez
kapcsolhatdk a részdokumentumok bibliogréfiai tételei. Mindez nem vigasz az el6fize-
t6k szamara, de az OSZK olvaséi legalabb keresni tudnak majd az adatbazisban. Valo-
szin(i, hogy7ezen a teriileten is igény mutatkozna egy floppy verzié megjelentetésére,
amely mindenképpen olcsébb terjesztési forma a nyomtatott kiadvanynal.

A hungarika adatbazisok folyamatos épitése és szdmitogépes rendszereik fej-
lesztése kiils6 feldolgozo és fejlesztd munkatéarsak foglalkoztatasaval volt csak lehetsé-
ges, kutatasi és palyazati tamogatasokkal. E tdamogatasok sajnos elapadni latszanak, igy
a munka lassulasara, a tervezett bibliografiak megjelentetésének elhizédasara lehet
szamitani. Pedig ennek a rendszernek megyei szint(i terjesztése és alkalmazasa a hely-
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ismereti bibliografiai és biografiai munkalatokban komoly szakmai perspektivakat rejt
magaban. Sajat erébdl most arra vallalkozhatunk csak, hogy ezeket az adatbazisokat is
bekapcsoljuk az OSZK hélézatéba.

Visszatérve a bevezet6ben emlitett kulcsszavakra és kulcsmondatokra, a
"sz(ikos pénziigyi fedezetre" és az "allamifeladatvallalasra™ szeretnek kitérni. Szembe
kell nézniink azzal, hogy soha, sem Petiik Géza idején, sem az6ta nem volt, nem lehe-
tett kifizet6dd vallalkozas a nemzeti bibliografidk kozreadasa. Ma mar azonban nem
lehet kérdés, hogy minden nemzet szdmara kotelez6 sajat impresszumanak a lehetd
legteljesebb kord bibliogréfiai regisztraldsa, s hogy ennek finanszirozasa &llami feladat,
igy torténik ez - egy-két kivételtdl eltekintve - vilagszerte. S6t, ma mar a fejlett szami-
tégépes és adatatviteli technika nem szab géatat az adatbazisokban feldolgozott nemzeti
bibliografidk hal6zaton toérténd elérésének, kozés CD-ROM bibliogréafiai projektek
kidolgozéasanak.5 Kulonbdzd nemzetkdzi kényvtari és bibliografiai szervezetek, mint az
IFLA. a LIBER, a CDNL (Conference of Directors of National Libraries) az Eurdpai
Koz6sség konyvtari programja (Commission of the European Communities. Libraries
Programme, Directorate General XIlIl. Telecommunications, Information Market and
Exploration of Research) kdzott elsd helyen szerepel a nemzeti bibliogréafiai munkala-
tok kiszélesitése és mind teljesebbé tétele, a besorolasi adatallomanyok létrehozésa, az
adatok elérhet6ségének és cseréjének megvaldsitasa.6

Ha a kulturélis korményzat mindezeket figyelmen kivil hagyja és veszélybe
sodorja e nemzeti konyvtéari alapfeladatok ellatasat, aligha lesziink részesei az oly sokat
hangoztatott felzark6zasnak vagy csatlakozasnak Eur6pahoz. Ezt ugyanis sz6lamokkal
nem, csak komoly szellemi és technikai beruhazasok révén lehet megvalositani. Ezért
is tartjuk rendkivil fontosnak nem csak a kételespéldanyok beszolgaltatasanak torvényi
szint(i szabalyozasat, hanem egy Uj konyvtari torvény elfogadtatasat is. Ezen (j konyv-
tari torvénynek meg kell er6sitenie a nemzeti konyvtarat alapfeladataiban és a kor-
manynak garanciat kell nydjtania fenntartasukra.
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Z0ld Ferenc
A Magyar Nemzeti Bibliogréafia és a kereskedelmi

bibliografiak konyvkiadasi hasznositasa

Rovid el6adasom mar cimében is két kilonboz6 tevékenység dsszevetését s
kapcsolodasat adja. mivel a két konyvészeti terlilet kozll a bibliografiak regisztrald,
feltard jellegliek, mig a kdnyvkiadas alapvet6en el6retekintS, révid vagy hosszabb ta-
von, el6re tervez6 tevékenység. Mindennem( és szerkezet( bibliografiak, katalégusok
és jegyzékek, repertoriumok mégha kurrensek is tobbségiikben a mar meglévét, meg-
szlletettet, a kész nyomtatvanyt iijak le, a produktumot. A koényvkiadas kett6s
irdnyultsagd, formailag: kész arucikket kivan létrehozni vagyis (bizonyos eseteket és
szervezGdéseket, alapitvanyokat és joszolgalati intézményeket kivéve) pénziigyi, piaci
megfontolasokat is tartalmaz, masrészt szellemi munkat, alkot6i tevékenység eredmé-
nyét kivanja kozvetiteni egy fizikai targyban.

A bibliografidk (kilondsen egyes tipusai) alapvet6 célja a szolgaltatas, a fenti
targyakrdl sz416 kulénbézé szintli, mélységl vagy éppen formai jegyek alapjan torténd
informaciok dsszegy(ijtése, és kiilonbdz6 maodszerekkel vald kozlése, kiterjesztése.

A direkt dsszefliggés csupan a kesz konyv leirdsa (autopszia) és a bibliografia
készitése kozott van.

Ha targyunkat az id6beni elkuldnilés szempontjabdl vizsgaljuk, természetes,
hogy' a konyvkiad6 fejében el6szér egy megalmodott kdnyv vagy sorozat terve sziiletik
meg és egyaltalan nem biztos, hogy ehhez feltétlenil konyvészeti segédkonyveket vesz
igénybe, ill. a kiindulas alapja csak ritkdn egy konyvészeti leiras. Elképzeléseiben tébb
tényezdt kell dsszevetnie: a mi szellemi hozamat, az adott orszag, nemzet vagy esetleg
nagyobb kdzosség szolgalatat, értékmentd elhivatottsagat vagy éppen azt a szellemi
hianyt, mit szlikebb vagy7tagabb kozdsséghen észlel. (Kisebb vagy sok esetben szubjek-
tiv kiaddi elfogultsagok is kozrejatszhatnak, mint pl. a szerz§ iranti baratsag, ,,0zvegy
igényes mivek” esetében a ,,csak mar szabaduljak meg t6le” effektus vagy éppen az.
hogy inkabb megjelentetem én - indokolatlan kockazatot is vallalva - mintsemhogy a
konkurencia szerezze meg. Szerepet jatszhat a dontésben - ma mar egyre kevéshé - a
presztizs, a rangkdrsag s az extrém eseteket hosszasan sorolhatnank.)
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Még egy megjegyzés: a konyvkiadas miikddésében az atlagostél ellitét, a Kivé-
telezettet jelen megfontoldsaimban, mint az élett6l és féképpen a tarsadalmi-gazdasagi
élett6l normative gydkeresen eltér6t nem veszem figyelembe, vagyis az olyan kiaddi
tervezést és gyakorlatot, melynek egyrészt nem kell gazdasagi megfontolasokat figye-
lembe vennie (pl. mindent ,,egy valaki mas” fizet), masrészt azokat az alkalmi kibocsa-
tokat, melyeket nem a kiadasi tevékenység motival, hanem pillanatnyi kedvtelés, 6n-
imadat, beteges sznobizmus vagy tudatos zavarkeltés személyiségi zavarokbdl vagy
csoport érdekbdl sth.

Tehat az id6beli elhatarol6das megkdzelitésében a kiaddi tervezés megel6zi a
kurrens bibliogréfidkat, de segéder6ként - masodlagos vagy kisegit6er6ként kiilonb6z6
bibliografidkat is igénybe vehet és vesz is mindennapi gyakorlataban.

Két alapvetd gyakorlati megkdzelitésben érdemes ezt megvizsgalni:

1, ha teljesen 0j mir6l vagy témardl van szo,

2., ha egy korabbi kiadvany reprintelésérél gondolkodunk.

Ha egy teljesen Uj mdrél van sz6. akkor természetesen az adott téma szakiro-
daimat kell ismernlink, legalabbis a legfrissebbeket, 6sszevetni az adott témaban meg-
jelent miivekkel, azok minden ismérvével. Ez éltalaban a lektor, de féként a szaklektor
feladata, aki a témat minden bizonnyal segédkdnyvek nélkil is ismeri.

A kiadoi dontéshez azonban az esetek egy részében sziikséges a szakbibliog-
rafiak, vagy ennek hianyaban a Magyar Nemzeti Bibliografia hasznalata. Altalaban a
targy, az adott szakterilet atnézése az érdekes, csak rovid visszamendleges id6tavra.
Mi ennek a célja?

A konyvkiadd szeretné latni, hogy az adott targyban, téméaban, m(fajban mi-
lyen miivek, milyen spektrumban, mely szerz&ktdl jelentek meg s az adott miivek a té-
mat milyen mélységig, terjedelemben dolgoztak fel, milyen volt a kényv ,kiszerelése”,
illusztraciés anyaga, ara sth. A konyvkiadd még egyet szeretne tudni, hany példanyban
jelent meg, és hany példanyban fogyott el. s - mivel telhetetlen - még azt is, mennyi
id0 alatt. Ez utobbi kérdésekre persze nem kap egzakt valaszt soha.

Ha az Uj m( egy mar ismert - netdn a kiadéhoz kot6dd - szerz6 alkotasa, se-
gédeszkozokre alig van sziikség. A dontés ismert szerz6 esetében pozitiv vagy negativ
irdnyban meglehetésen konny(. Mér csak piacismeret kell hozza, meg azok a sajtokodz-
lemények, melyek el6z8 mlveir6l megjelentek.

Ismeretlen, U szerz6 esetében szlikséges az adatok halmazabdl a relevansakat
kisz(irni, hogy az els6-masodik sz(ir6n az elmesziilemény atjusson, majd a legstlyosabb
kérdések, illetve megfontolasoknak aldvétessék: gazdasagossagi, gazdasagi, piaci kér-
dések, marketing stb.

A kiad6 leginkabb a szakbibliografidkat, pontosabban a bibliogréfiai kalauzo-
kat szereti, hisz arra nincs modja, sem lehet6sége, hogy a milliényi targykdrben és
téméban még a legfontosabbnak itélteket is ismerje. A lektorok véleménye dont6, de
nem perdontd, mivel tdébbségében véleményiik csak az adott kéziratra vonatkozik, de
egy bibliografia feltarja - ha a kiadd még feluletesen is nézi - az egész témat, s a don-
tést hozd, ha mast nem. azt latja: ,,leragott csont.”
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Kényvkiadoi szempontbdl a kereskedelmi bibliografidk kezelése természete-
sen nem az azonositas, hanem a piac ismerete szempontjabdl fontos. Magyarorszagon
annyi év utan megsz(int a cenzlra, de megszlnt a Mivel6dési Minisztérium an. nyil-
vantartd és engedélyez6 kartoték rendszere, mely - egy szempontbdl - a parhuzamos
kiadasok kisz(résére volt hivatott. Ily mddon a kdényvkiaddk szaméra a kereskedelmi
bibliografidk hasznalata, beszerzése és ismerete elengedhetetlenné valt, jelent6sége
nagymértékben felértékel§dott.

A megjelentetni szandékozott mlivekrdl jészerivel nincs semmi nyilvantartas,
dsszesitett informécio.

A konyvkiadas - a korabbi extrém kivételeket nem szamitva - Uzleti tevé-
kenység, dontd tobbségében a vallalkozoi szféraba tartozik, egészében lényegileg ezt
csak igen csekély mértékben befolyasoljak a kilonb6zd tamogatasi rendszerek
(legfeljebb egy-egy fontosnak vélt verseskdtet kiadasara szoritkoznak - némi talzassal).
Az zleti tevékenység fontos eleme a piacismeret, az Uizletdg, a konkurensek produk-
tumainak, termékeinek feltérképezése, ismerete. E teriilleten egy kiadd csak a tobbi
kiad6 kataldgusaira, konyvjegyzékeire tdimaszkodhat, az U.n. periodikus Ujdonsagjegy-
zekekre. (A dontéshez ez mar kés6, a ,,visszatancolaslioz” agyszintén).

Ma a magyar kényvtermés varhat6 kiadvanyait a teljesség igényével bemutatd
kiadvany nincs. Erre leginkabb a Kényvtarellatd Koézhaszna Tarsasag Uj Konyvek ci-
mi periodikus kiadvanya a legalkalmasabb, mely elsésorban a konyvtarak tajékoztaté-
sét van hivatva kielégiteni. A Koénywvilag ezt az igényt tobbé-kevésbé ki tudta elégiteni,
de legjobb tudomésom szerint stlyos valsagban van, és 4 hénapja nem jelent meg. Az
Uj Kényvpiac cimii kiadvany csak fizetett hirdetéseket kozol, de szerencsére id6énként
egy-egy’ nagyobb terjeszt6 vallalat készletjegyzékeét, ajanlatat is lehozza, s ebb6l némi
informéacidk szerezhet6k. A kurrens kereskedelmi - az elézetes megjelenéseket tartal-
maz6 - bibliografiak hidnya ma szembet(iné.

De mit panaszolok én errél, mikor a kiadék nem csekély része a kotelespél-
dany-rendeletet sem tartja be.

Eltiint a magyar bibliogréafiai szakirodalombdl az Altalanos Kény\jegyzék
(Magyar Konyvkiaddk és Konyvterjeszt6k Egyesiilése kiadasa), a magyar kényvkeres-
kedelmi bibliogréafia legszakszer(bb, évtizedekig megjelené periodikuma. Volt probal-
kozas a Books in Print magyarorszagi meghonositasara (1994), de legjobb tudomasom
szerint nem lesz folytatsa anyagiak hidnyaban. Ez a tipuslu kereskedelmi bibliografia
lehetne a magyar kényvkiadok leghasznosabb segédkényve, hisz a Books in Print a
nyugati gyakorlatot kdvetve, a raktaron lévo és kaphatd konyvkészleteket is tartalmaz-
za.

Ma - konyvkiaddi szempontbdl, de kdnyvkereskedelmileg is - még a legjob-
ban hasznalhaté az Uj Kdnyvpiac szerkeszt@ségének kiadvanya: Kiadoi és kereske-
delmi adattar (az Uj Kényvpiac 1994. évi melléklete).

Még mindig az Uj kiadvanyok tervezésénél, a dontést el6készitd bibliografiak-
nal tartunk, megismételve azt a gyakorlatbdl ideidézett tényt, hogy’ az azonosités,
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targy- és témaismeret, adott tudomanyag, miivészet attekintéséhez a legjobb segédesz-
kdz az MNB, mig az lizletag ismeretéhez a kiaddi és kereskedelmi kdnyvjegyzékek.

Noha nem szigorGan a témahoz tartozik, de meg kell emliteniink a kilfoldi
bibliografiakat is, valamint a vilag harom-négy vezetd kdnyves szaklapjanak bibliogra-
fiai jelleg( rovatait. (Borsenblatt, Bookseller, Publishers weekly) valamint a kiilénb6z6
toplistakat. A hosszadalmas dontéselékészité folyamatban szamos nyomtatott és orélis
forrést vesziink igénybe a bibliografidkon, kataldgusokon Kivil, s ezek kozott kulfoldi
és hazai lapok mellékletei is meghatarozdak (pl. Times litterary supplement stb.).

A bibliogréafidk hasznalata és hasznositasa teljesen més azon esetben, mikor a
kényvkiad6 egy régi md reprint vagy hasonmas kiadasasra véllalkozik. A kiadas olda-
larol a megkozelités is teljesen mas, egy bibliografia, egy arverési katalogus sok eset-
ben 6tletadd is lehet. Magyarorszagon a reprint kiadasok nem egy végiggondolt prog-
ram szerint valdsulnak meg, hanem tébbnyire alkalomszernek (a kordbbi kiilénb6z6
torekvések, sorozatok sziinetelnek vagy éppen elhaltak). Igaz az is, hogy az otletszer(i
reprint vagy hasonmas kiadasok is rengeteg régi értéket hoztak felszinre, illetve hianyt
potoltak.

Annak a kiaddnak, mely netan egy reprint sorozatot tervez(ne), nyilvan igény-
be kell vennie nemcsak a magyar retrospektiv bibliografidkat, az MNB két haboru koz-
ti id6szakrdl elkésziilt koteteit, hanem az Un. hungarica bibliografiakat is, mint Appo-
nyi, Szab6 Karoly mdveit, s a legjobbat e tekintetben, a Régi magyarorszagi nyomtat-
vanyok két darabjat. Ez utdbbi kuléndsen azért fontos forrds egy kiadd szdmara, mivel
az RMNY az ismert példanyok szamat és lel6helyét is megadja. Természetes, hogy a
reprintelni szandékozott mlivek minden adatara szilkség van, s nem nélkiilozhet§ a
konyv fizikai megismerése sem.

A magyar gazdasag és a kdnyvszakma jelenlegi allapotdban azonban hosszu-
tavon (3-4 éves) programot késziteni illizio, s erre jézan konyves ember nem vallal-
kozik. Ma ugyanis ez a szakma, illetve tevékenysége teljességgel tervezhetetlen.

A reprint kiadasoknal, mint elvileg eleve nyereseéges kiadvanytipusnal a leg-
gyakrabban hasznalt forrasok és segédeszkézok az antikvar konyvjegyzékek és arverési
katalégusok. Ma mar egyre kevesebb régi magyar konyv keril el6. de eléfordul. Egy
antikvariusi, kereskedelmi kdnyvjegyzék és pl. az RMNY &sszevetése rendkiviil tanul-
s4gos eés hasznos, s felettébb szikséges. Ezek az elsésorban regi (a mai gyakorlat sze-
rint értve ezalatt az 1850 el6tti) kiadvanyokat, alig tartalmazo6 kereskedelmi jegyzékek
az elért arakbdl levonhatd kovetkeztetések miatt érdekesek egy konyvkiadd szamaéra.
Arra, hogy egy arverésen elért viszonylag magas vagy kiugréan magas arat miért nem
szabad fetisizalni, most ne térjunk ki. Az antikvariusi jegyzékek illetve az arverési ka-
talégusok kozt hosszi-hosszu ideje a ,,Makkai-Horvath” volt az egyetlen 6sszefoglald
kalauz. Az Orszagos Szeéchényi Konyvtar jovoltdbol 1990-ben jelent meg A magyar
kényvgy(jté 0j kézikbnyve cimd igen hasznos kiadvany, mely a magyarorszéagi antikvar
arverések teljes anyagat tartalmazza 1969-1988 kozott. (Szerk. Szinainé Laszld Zsu-
Z5a).
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Azota sok minden valtozott az antikvar kdnyvpiacon is, a nagy konyvterjeszté
vallalatok, antikvar részlegeikkel egyutt joszerivel eltlintek, s 0j, kisebb maganvallal-
kozasok keletkeztek, de olyan méret(i arverések, mint amindket kordbban az AKV ren-
dezett. ma nincsenek. Jobbara magaban az tizemel6 boltban Iebonyolitott Gn. kamara-
arverések a szokasosak. Az antikvar katalégusok, bolti ajanléjegyzékek kiadasa is egy-
re ritkdbb, a magas koltségek miatt. VVan azonban egy viszonylag 0j magan antikvari-
um. melynek katalégusai mintaszer(iek, s e vonatkozasban még legnemesebb hagyo-
maényainkat is felilmuljék: ez pedig a Borda-antikvarium kataldgus sorozata.

Az antikvariusi jegyzékek egy (barmily furcsa is, ezt a megkilonboztet és el-
hatéarol6 kifejezést kell hasznalnom) konyves indittatasu konyvkiadé szaméra Gtletado,
élvezetes olvasmanyok.

Sajnos, ma a konyvkiadas altalanos allapota enyhén szélva zilalt, szinvonala
er6sen leziillott, erkolcsisége leromlott. A baj nemcsak abban van, hogy jénéhanyan
ebben a meggazdagodast tlzik ki célul maguk elé, hanem abban, hogy kizar6lag csakis
és barmely aron és mddszerrel ezt. Hogy milyen torvényeket nem tartanak be. hossza-
san lehetne sorolni a szerzéi jogitol a kdtelespéldany szolgaltatasig, hogy a szakma
etikai kdodexére fittyet hanynak, de hogy a legalapvet6bb nyelvi normakkal sem téréd-
nek. az mar lassan tarsadalmi problémava kellene, hogy valjék (alany-allitmany
egyeztetése, révid-hosszi maganhangzok megkildnboztetése, elvalasztas sth.).

Most. hogy a nagy magyar bibliogréfus, konyvkereskedd és kdnyvkiado Petrik
Géza sziiletésének 150. évforduldjat Unnepeljik, szomordan irtam le ez utébbi sorokat.
A gondossag, a szakma iranti elkotelezettség, a magyar kultira szolgalata, mi 6t jelle-
mezte példaul llhat sokak el6tt. Nehéz id6ben alkotott 6 is, a szakménak, a magyar
tudomanyossagnak is. de kitartasa, lankadatlan szorgalma atsegitette minden krizisen.
Remélem, hogy vannak koéztiink ilyenek, s olyanok is, akik még tudjak, ki volt Petrik
Géza. Eppen ezért emlékét, munkassagat, szellemiségét felidézni felemeld kotelesség.
A remény azért csak bennilink él, s ha a korlilmények béklydja enged szoritasabol,
szakmank is megindulhat a felemelkedés Gtjan.






Summary

The memory of Géza Petrik as an establisher of Hungarian national
bibliography was recalled by present-day bibliographers and librarians in the
ceremonial hall of the National Széchényi Library on the 3rd October 1995. The
occasion was the 150th anniversary of the birth of the scholarly bibliographer who
started his career as a bookseller. The session where the lectures were given was
organized by the Bibliographic Section of the Hungarian Library Association, the
National Széchényi Library and the Hungarian Publishers' and Booksellers'
Association.

The evaluation of Petrik's achievements from the bibliographer's aspect (the
lecture given by Ferenc Kégli) was followed by Sandor Varga summing up what
booktrade and publishing had done so far and could do for promoting national
bibliography. In one of Petrik's forewords written to a volume of Hungarian National
Bibliography he himself expressed that the publication of these bibliographies is due to
the patriotic help offered by Hungarian booksellers. The subject of the lecture given by
Istvdn Gazda was the way Petrik's bibliographical achievement for relying national
bibliography was fitted into and assisted by other scholarly achievements of the period
in different fields of the history of culture.

The bibliographies of Petrik could not be complete, of course, as no other
bibliography can be, and they could not cover the entire book production. Being aware
of this, recent and present-day bibliographers - besides paying tribute to the work of
Petrik - permanently collect and publish supplementary volumes and indexes to the
original work. The compiler of one of these supplementary' volumes Ilona Pavercsik
gave a detailed summary of the bibliographical activity of collecting data and
describing new items for the supplements.

A survey of retrospective national bibliographical activity was given by San-
dor Szab6 and of current by Mrs. Berke. Finally, being aware of Petrik's original
profession and emphasizing the close connection of bibliography and booktrade Ferenc
Zoldi spoke about the possibilities offered to booktrade and publishing by
bibliographies.

As a closing moment of the session representatives of the audience visited the
grave of Géza Petrik and placed a wreath of commemoration on it remembering
besides the anniversary of his birth, the 75th anniversary of our great bibliographer's
death as well.

Aniké Nagy
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A kotet szerz6i

Berke Barnabéasné konyvtaros
az Orszagos Széchényi Konyvtar féosztalyvezetbje

Dr. Gazda Istvan tudomanytorténész
a Magyar Tudomanytorténeti Intézet igazgatéja

Kégli Ferenc konyvtaros
az Orszagos Széchényi Konyvtar osztalyvezet6-helyettese

Dr. Pavercsik llona konyvtaros
Orszagos Széchényi Konyvtar RMNy Szerkeszt6sége

Dr. Szabd Sandor tanar
az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Tanarképzd Féiskolai Karanak
tanszékvezetd féiskolai docense

Varga Sandor "obsitos kényvarus"

Zold Ferenc
az Akadémiai Kiado és Nyomda Kft. féigazgatdja






A sorozat eddig megjelent tagjai:

1V. Ecsedy Judit: A Bomemisza-Mantskovit nyomda
torténete

2. Pavercsik llona: A kassai konyvek utja a nyomdatol
az olvasoig

3. Bedthyné Kozocsa Ildiko: Kozépkori pergamen kéz-
iratok konzervalasi eljarasainak kutatasa és fejlesztése

4. Vidra Szabd Ferenc: Kulturalis egyesiletek és a he-
lyi tarsadalom a nyolcvanas eévekben

5. Batari Gyula: A tudomanyos szaksajté kialakulasa
Magyarorszagon

6. Tészegi Zsuzsanna: A képi informécid

7. Olvasasra nevelés és pedagdgusképzes. Szerkeszti:
Nagy Attila



