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El6sz6

1991 méjusaban és juniusédban 1100 db kérddiv Kitoltésé-
vel felmérést végeztiink Székelyfold, Csallokdz és kontrollként
Magyarorszag egy-egy meghatarozott kdrzetében, hogy az ol-
vasasi szokasok tikrében vizsgalat targyava tehessilk a nemzeti
kultarahoz valo kétédes, anemzeti azonossagtudat aktualis alla-
potat az adott terepeken.

Helyszineink voltak Romanidban: Székelyudvarhely
(Odorheiu Secuiesc), Zetelaka (Zetea), Zetevaralja (Sub Ceta-
te/Harghita); Szlovakidban: Dunaszerdahely (Dunajska Streda),
Nyaérasd (Topolniky), Kisudvarnok (Maié Dvorniky), Nyitra (Nit-
ra); Magyarorszagon: Hatvan, Hort, R6zsaszentmarton és Jasz-
berény.

Alapvetéen harom réteg vizsgalatara vallalkoztunk: fel-
n6tt lakossag, leend6é pedagdgusok (tanitoképzos hallgatok) és
kdzépiskolasok.

A sajtd- és konyvolvasasi szokasokon kivil vizsgaltuk a
mavelddési, kdnyvbeszerzési szokasokat is, valamint a nyelv-
hasznalat, a nemzeti identitastudat kérdését és az értékrendet.

Erénket és pénziigyi lehetéségeinket meghaladé feladat
lett volna a helyzet globalis feltarasara torekednink. Ezért va-
lasztasunk most a szigetszer(ien, egy témbben él6k vizsgalatara
esett, tudvan tudva, hogy a szérvanyban, az adott telepulésen
belil is a kisebbeséghez tartozok helyzete sokkal nehezebb.

A felmérés Otlete a roméniai valtozasok utan, 1990 tava-
szan merult fel el6sz6r az Orszagos Széchényi Konyvtar Konyv-
tartudomanyi és Modszertani Kézpont Olvasoszolgalati Kutato
osztalyan. Palyazatunk elfogadasat kdvetéen, 1991. aprilis 29-
én léptiik at a hatart Biharkeresztesnél.



Minden helyszinen magunkis dolgoztunk, de az adatfelvé-
tel jelentds részét helybéli konyvtaros, pedagdgus kollégak ve-
gezték. Segitségikért, illetve a szervezési feladatokat vallalo
Barabas Béla, Hodossy Dezs, Kocsis Istvan, Laszlé Béla, Lu-
kacs Istvan és Tokés Zsolt munkajaért nem mulé halaval tarto-
zunk.

Ezaton is kdszénetét mondunk a kutatas anyagi fedezetét
nagyvonalian megteremtd Juhasz Gyula akadémikusnak, az
Orszagos Széchényi Konyvtarféigazgatojanak, amagyarsagku-
tatasi program vezet6jének és Didszegi Laszl6 programiroda-
vezet6nek.



Gereben Ferenc

ERTEKREND, IDENTITASTUDAT,
OLVASAS

(Felmerés harom orszag felnéttkoru
magyarsaga kdrében)

"... A konyvek olvasasabol azt nyerheti az em-
ber, hogy soha nem talalhatja az embert ismeretlen
szerencsétlenség, akinek immar méasat nem olvasta
volna és nem tébolyodik meg annyira, mint az, kinek
elméjében soha az nem volt, hanem szokatlan hozza
és keszuletien."

(Zrinyi Miklo6s)

"S mégis, magyarnak szamkivetve,

lelkem sikoltva megriad -

édes Hazam, fogadj szivedbe,

hadd legyek hliséges fiad!"
(JozsefAttila)

El6zmények

A hataron tuli magyarsag olvasaskultarajaval - a nemzeti
konyvtar olvasasszocioldgiai mihelyeben - a nyolcvanas évek
els6 felében kezdtink el foglalkozni, amikor is (Mezey Laszlo
Miklés hathatos kozrem(kodésével) szemlézett formaban 6sz-
szegyl(ijtottik azokat a hatvanas évek dereka és 1982 kdzott
megjelent kdzleményeket, amelyek kisebb-nagyobb olvasas-
szociologiai felmérések, szociografikus megfigyelések, konyv-



tarstatisztikai 0sszeallitasok stb. forméajaban informacidval
szolgéaltak a Karpat-medencében és a nagyvilagban élé6 magya-
rok olvasas- és konyvkulturajanak helyzetér6l.* A felmerések
nem azonos szempontok szerint és altalaban sz(ik kdrben (egy-
egy iskoldban, telepllésen, munkahelyen stb.) vizsgalodtak,
mégis alkalmasak voltak bizonyos 6sszegz0 tapasztalatok, jol
Kirajzol6do6 -ahazaihoz hasonl6vagy att6l épp elitd - tendenciak
leirdsara.* *Ez arajzolatazonban,féleg az 6sszehasonlithatdsag
korlatai miatt, meglehet6sen homalyos és hozzavet6leges lehe-
tett csak. Vartuk az id6t,amikor azonos kérdéivvel,azonos szem-
pontok szerint végezhetiink felmérest kilonb6z6 orszagok ma-
gyar nemzetiseg( polgéarai korében, 6sszehasonlitva a kiilonbo-
z0 torténelmi hagyomanyokkal, politikai feltételekkel rendelke-
26 régidk kultarajat.

A regionalis kulturak létezéserdl mar akkor markans képet
kaptunk, amikor - még Magyarorszag hatarain belil - a nyugati
és a keleti orszagrész olvasasi szokasainak és értékrendjének
jellegzetes kiilénbségeit vettiilk szamba.***

JOl ismert az a tény, hogy kiilonb6z8 népek olvasdi és mi-
befogaddi arculata - mas-mas nyelvd, hagyomanyu, torténelmi
adottsagu kultarakhoz tartozvan - jelent6sen eltérhet egymas-

tél *kk*k

*A hataron tdli magyarsag olvasaskultiraia. Osszeallitas olvasasvizsgalati és miivelGdésstatisztikai
felmérések eredményeibdl. Szerk.: Gereben Ferenc. OSZK .Konyvtartudomanyi és Médszertani
Kdzpont, Bp., 1985.

**Fekete Gyula: EI6szd. In: A hataron tdli magyarsag olvasaskulttraja. 1.m. 5-8.p.; Gereben Ferenc:
Magyar olvasaskultira - hataron innen és talTn: Magyar kényvtarosok Il.tudomanyos talalkozdja,
Budapest, 1985. augusztus 26-27. OSZK. Bp., 1989.195-201. p.

*** Gereben Ferenc -Nagy Attila: Adalékok Magyarorszag olvasés- és értéktérképéhez = Jelkép,
1991/3-4.SZ.; valamint ugyanezen szerz6ktél: Regionalis kultirak? = Vasi Szemle, 1992/4.SZ.

x| d. errél tobbek kozott: Jozsa Péter - Jacques Leenhardt: Két févaros - két regény - két
értékvilag. Gondolat, Bp.,1981;Ldrincz Judit - Pertti Vakkari: Tavoli rokonok - kézeli baratok.
Magyarok és finnek az olvaséasszocioldgia tikrében. OSZK Kényvtartudomanyi és Médszertani
Kézpont, Bp., 1991 .;LeenaKirstina-Lorincz Judit: Magyarok és finnek afikcio vilagaban. OSZK
Konyvtartudomanyi és Médszertani Kézpont, Bp., 1992.
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A jelenleg el6ttiink allé és megvalaszolando kérdés az,
hogy a kulonbdz6 orszagokban €él6, de azonos nyelvet beszéld es
kdzos kulturdlis tradiciokkal (is) rendelkez6 tarsadalmi alakula-
tok a kulturalis-értékrendi dsszetartozasnak és elktlénilésnek
jegyeit milyen aranyban és milyen médon vegyitik.

A fel mérésrol

Az alkalom, amire régéta vartunk, végul - a kelet-k6zép-
europai tortéenelem varatlan nagy fordulatai (ésa TS-5/2 kutatasi
program) jovoltabol - 1991 tavaszan jott el, amikor is a helybéli

edagogus és konyvtaros kollegak segitségevel kdzel azonos
dbben (1991 &prilisatol janiusig) harom orszag magyar anya-
tyelvd feln6tt lakosaival sikerilt kitdltetniink ugyanazt a kérdé-
vet*.

Elvi megfontolasbdl és praktikus okokbdl egyarant Ggy
dontottink, hogy felméresiinket - az ilyen természet( vizsgalo-
dasok soraban els6ként - olyan vidékeken végezziik el, ahol a
magyar etnikum tdlnyomo tobbségben él. igy esett avalsztasunk
aszlovakiai Csallokozrees Erdelyszékelyek lakta Ter-
mészetesen tisztaban kell lenniink azzal, hogy ami a magyar
nyelvhasznalatot, az anyanyelv( iskolaztatast és olvasaskulturat
illeti, a most vizsgalt régidk teljesitménye potencialisan jobb,
mint aszorvanyban él6 magyarsagé: ez utobbi kdzeg viselkedese
késébbi kutatadsok targya lehet.

Anyagi kereteink is behataroltak megismerési vagyainkat:
viszonylag szerény méret(i mintakkal dolgoztunk, orszagonként
mintegy masfélszaz fével, illetve csaladdal.

+Kulon koszonet illeti Kocsis Istvan, Fazakas Zsigmondné (Hatvan); Hodossy Dezs6, Horvath
Agnes (Dunaszerdahely); valamint T6kés Zsolt (Székelyudvarhely) kollégakat az egyes helyszi-
neken folytatott felmérési munkalatok megszervezéséért és 0sszefogasaert. Itt mondunk koszé-
netét tovabba Bed6 Kata, Havas Katalin, Jauemik Vera és Péch Zoltan kollégaknak a specialis
adatfeldolgozasi munkalatok elvégzéséért.



Mindharom vizsgélati tereplink kézpontja egy (tdinyomo-
an magyar népességli) 20-30 ezer lakosu kisvaros volt: Hatvan,
Dunaszerdahely (Dunajska Streda) és Székelyudvarhely (Odor-
heiu Secuiesc) mintegy 100-100 megkérdezettel, és kdornyékén
két-két, egy Kisebb (altalaban néhany szaz fés) es egy nagyobb
(altalaban két-haromezer lakost)/a/u * orszagonként kb. 50 kér-
dezettel.

Bar - magyarorszagi reprezentativ felmérési tapasztalatok
szerint - az olvasasi aktivitas telepuléstipusokat illet6 atlagerté-
ke a kisvaros és a nagykdzség "kdzott" talalhatd, természetesen
nem allithatjuk, hogy felmérési eredményeink reprezentativak.
Ugyanakkor - amennyire csak lehetett - jellemzé kép kialakita-
saratorekedtlink, sezért avizsgalati helyszinként szerepld varo-
sok minden jellegzetes varosrészében (centrum, csaladi hazas,
blokkhazas 6vezetek stb.) kijeloltink egy-egy utcét, ahol vélet-
lenszer(en kivalasztott (féldszintes utcaban minden 6todik haz-
ban, blokkh&zban pedig mindegyik haz elsé emeletének 1.sz.
lakasaban lakd) csaladokat kerestek fel kérdezébiztosaink. A
kozségekben is torekedtiink a falu kdzpontjanak, valamint az
"alvég" es a "felvég” megkérdezésére egyarant. Reprezentativi-
tasrol mar csak azeért sem lehet beszélni,mert a kérdezés soran az
aktiv (altalaban kozépkoru) csaladtagokat preferaltuk: az egyik
csaladban a férfi csaladfét, a masikban afeleséget valasztva kér-
dezettnek. Volt néhany killéndsen fontosnak tartott kérdés, ame-
lyet afelkeresett csalad minden 7 évenfelili tagjara vonatkozo-
an feltettlink, e kérdések esetében az egyébként 460 fds minta
1420 f6re duzzadt.

*Hatvan kdrnyékén.Rézsaszeritmarton ésHort;a Csallokdzben:Kisudvamok (Maié Dvomiky) és
Nyarasd (Topolniky); Székelyfoldon: Zetevaralja ( Sub Cetate/Harghita) és Zetelaka (Zetea).
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A minta 0sszetétele

Aharom régioban (Hatvaneés kornyéke, Dunaszerdahely és
kornyéke, Székelyudvarhely éskornyeke) a, ésnbkaranya
(a férfiak nagyon kis folényével) kdzel azonos volt: a férfiak
mindharom esetben a megkérdezettek 50-52 %-at tették ki.

Eletkor tekintetében a csallokozi és székelyfoldi megkér-
dezettek nagyon er@s hasonldsagot mutatnak (Id. 1.sz.tablazat);
a magyarorszagi interjlalanyok viszont valamivel id6sebbnek
mutatkoztak az el6z6 két mintacsoportnal (Id. a 31-40 ésa 60 év
feletti korcsoportok szazalékaranyait).

1. sztablazat. A kérdezettek életkor-csoportok szerinti szaza-
Iékos megoszlasa

Eletkor- Hatvan és Dunaszerdahely Székely-
csoportok kornyéke és kornyéke udvarhely
és kornyéke

30 év alatt 18,5 17,2 16,5
31-40 év 30,4 48,4 475
41-50 év 25,2 23,8 215
51-60 év 11,3 8,6 10,1
60 év felett 14,6 2,0 4.4
Osszesen 100,0 100,0 100,0
N=460 N=151 N=151 N=158

A harom csoport iskolai vegzettség tekinteteben meglehe-
tésen kiegyensulyozott aranyokat mutat. (Ld. 2. sz. tablazat.)

Legkvalifikaltabbnak - a 8 osztalynal alacsonyabb veg-
zettségi fokozat legalacsonyabb, s a diploméasok legmagasabb
aranyaval - a csallokozi kérdezettek mutatkoztak. Az érettségi-
zettek a székelyfoldi kérdezettek kozott érték el a legmagasabb
szazalékszamot - a magyarorszagiak tehat valamivel kevéshé
iskoldzottak a mésik két csoportnél.
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2. sz.téblazat. A kérdezettek iskolai vegzettség szerinti szaza-
lékos megoszlasa

Iskolai Hatvan és Duna- Székely-
végzettség kornyéke szerdahely udvarhely
és kornyéke és kornyéke
0-7 osztaly 53 . 4,4
8 osztaly 13,9 12,6 11,4
8 osztaly és
szakmunk.biz. 27,2 27,2 24,1
Kdézépiskola 37,0 36,4 43,0
Féiskola,
egyetem 16,6 23,8 171
Osszesen 100,0 100,0 100,0
N=460 N=151 N=151 N=158

Csallokdz mutatkozik a legkvalifikaltabb vizsgalati hely-
szinnek a munkamegosztasban betoltott hely szerinti megoszlas
adatai szerint is (Id. 3.sz. tAblazat): itta legtobb a szellemi dolgo-
20 (f6leg értelmiségi) a harom vizsgéalati terep megkérdezettjei
kozal.

A szakmunkasok aranya a Székelyfoldon a legnagyobb;
magyarorszagi helyszinlnk pedig a nyugdijasok aranyszama-
ban vezet. Az eltérések sehol se tul nagyok, de nem is elenyész6-
ek: elegendéek arra, hogy a csallokoziektdl valamivel magasabb
kulturalis teljesitményeket varjunk.

Végul meg kell emlitentink, hogy a magyarorszagi regio-
nalis minta - ha iskoldzottsag, képzettség tekintetében el is ma-
rad valamelyest a két hataron tuli régiétdl - a magyar orszagos
képzettségi atlagot azért jelentésen meghaladja*, méarcsak

*Pl. a legalabb kozépiskolat végzettek aranya orszagosan nem éri el a 30%-ot, a mi Hatvanban és
kornyékén megkérdezett mintacsoportunknak viszont 54%-a rendelkezett érettségivel vagy dip-
loméaval. (V.6.: Gereben Ferenc: Konyv, kényvtar, kézonség c. orszagos reprezentativ vizsgalat
minta-leirasat. Kézirat)
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azért is, mert a kérdezés soran mell6ztik a kevésbé kvalifikalt
id6sebb korosztalyokat és a kozépkortakra koncentraltunk. En-
nek eredmenyeképpen pl. az olvasoknak a realisnal magasabb
aranyara szamithatunk.

3. szwablazat. A kérdezettek foglalkozas szerinti szazalékos

megoszlasa

Foglalkozds  Hatvan és Duna- Székely-
kornyéke szerdahely udvarhely
és kornyéke és kornyéke
Ertelmiség 15,9 24,5 15,8
Kézépszintd
szakember 15,2 19,9 15,2
Egyéb szellemi 7,3 11,3 8,9
Szakmunkas 29,2 22,5 35,4
Betanitott- és
segédmunkas 10,6 9,3 12,7
Mez8gazdasagi
fizikai dolgozd 46 44
Nyugdijas 15,2 2,6 4,4
Haztartasbeli 6,6 7,3 3,2
Osszesen 100,0 100,0 100,0
N=460 N=151 N=151 N=158

Néhany szociologiai jellemzd

A véletlenszer(en felkeresett csaladok kozott - mindha-
rom vizsgalati terepen - a kétgeneracios kiscsalad (szul6k +
gyerek[ek]) volt a dominans csaladtipus. A magyarorszagi cso-
portban volt legalacsonyabb az aranyuk: 55%, a csallokozi és
székelyfoldi 71-71 %-kal szemben.

Hatvan varosaban és kdrnyékén a gyerek nélkdli (csak ha-
zasparbdl allo) kiscsaladok aranya volt joval magasabb a masik
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két helyszinnel (15%; 6 és 9%-kal szemben).Ez természetesen
Osszefliggésben van azzal aténnyel, hogy amagyarorszagi min-
tacsoportban talaltuk a legtobb gyerek nélkuli csaladot (48%: 42
és 43% ellenében); valamint a gyerekes csaladokban a legkeve-
sebb (14 éven aluli) gyermeket: atlagosan 1,5 f6t szemben acsal-
I6ko6zi 1,6 és a székelyfoldi 1,9 f6s atlaggal.

Mig a gyerekek szamaban Székelyudvarhelyen és kornyé-
kén megkérdezett mintacsoportunk vezetett, a felkeresett laka-
sok (hazak) komfortossagaban viszont a csallokozi régid, maga
mogeé utasitva amagyarorszagi, és messze megel6zve a székely-
foldi adatokat. (Acsallokozi lakésok tobb mint 9/10-e, amagyar-
orszagiak haromnegyede, a székelyfoldieknek viszont alig egy-
harmada volt 6sszkomfortos.)

A megkérdezett 460 feln6tt személy intrageneraciés mo-
bilitasat , vagyis sajat eredeti foglalkozasahoz mért tarsadalmi
atrétegzodeésétvizsgalvaazt tapasztaltuk, hogy amagyarorszagi
megkérdezettek voltak a legmobilabbak: kozilik elete soran
minden 6todik lépett "foljebb"” a tarsadalmi ranglétran (valt me-
z0gazdasagi fizikai dolgozébol munkas, munkasbdl szellem-
i foglalkozésu sth.), mig a két hataron tuli régidban csak minden
nyolcadik-kilencedik kérdezett volt a "folfelé mobil" kategdria-
ba sorolhato.

A csallokézi adatok eddig inkabb a Hatvan varosaban és
kornyékén nyert eredményekhez alltak kozel, felt(iné tehat,
hogy amodernizécios folyamatok elérehaladottsagadban nem kis
kilonbséget mutatd Csallokoz és Székelyfdld most szinte azonos
mértékben (82-84%-ban) mutatkozik immobilnak, szemben a
magyarorszagi 72%-kal. (A "lefelé” valé mobilitds minden régi-
Oban 5% koril mozgott.) Gyanithatd, hogy a hataron tuli magya-
rok killdonb6z6 régidiban ebben az esetben nem a modernizacio
mértéke volt a f6 meghatarozo tényezd, hanem a kdzosnek
mondhaté kisebbségi Iét, amely korlatozni latszik a tarsadalmi
el6rejutas esélyeit.
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Erték- és életszemlélet

Az emberi cselekedeteket, dontéseket, kulturalis valaszta-
sokat (sokszor nem is teljesen tudatosan) iranyitd belsd érték-
rend, az anyagi, szellemi, erkdlcsi sth. javaknak a szocializacios
folyamatok soran kialakult fontossagi sorrendje, se hierarchikus
rendszer egyénre szabott kijegecesedese, viszonylag allandd
strukturaja ugyancsak targya volt megismerési szandékunknak.

Természetesen szamot kellett vetniink a ténnyel, hogy e
bonyolult rendszer nem tarhato fel egy-két kérdessel, s ami fel-
tarhato bel6le, az a szerény minta-elemszamokbdél adodoan in-
kabb csak harom vizsgalt csoportunk legfébb értékvalasztasi sa-
jatossagainak (és kiilonbdz6ségeinek) tendenciaszer érzékelte-
tésére alkalmas.

Nevelési értékelvek

Egyik vizsgalati eszk6zil az orszagos feln6tt mintan (Né-
metorszagban és Magyarorszagon egyarant) méar alkalmazott
un. nevelési tesztet hasznaltuk.*

A feladat a kdvetkez6képpen szdlt:

"Osszeallitottunk egy listat, amelyik kiillonb6z6 kovetel-
ményeket tartalmaz arra vonatkozoan, hogy mit kell a gyerekek-
nek késébbi életiikre Gtravaldul adni, mit kell a gyerekeknek a
sz(l6i hazban tanulniok. Melyeket tartja On ezek koziil killono-
sen fontosnak? Valasszon ki 6tot!"

A valaszthat6 nevelési elveket - amelyeket a kérdezettek-
kel alfabetikus sorrendben ismertettiink meg - a 4. sz. tablazat
(ugyancsak ABC-rendben) a harom vizsgélati csoport emlitési
aranyszamaival és rangsor-helyével egyutt kozli.

*Ld.: Gereben Ferenc: Olvasas és konyv a csaladban = Kényvtaros, 1991/6. sz.
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4. sz. tablazat. Nevelési értékelvek valasztasa a 3 régidban

Nevelési Hatvan és Duna- Székely-

értékelvek kornyéke szerdahely _udvarhély
és kornyéke és kornyéke
% Rang- %  Rang- %  Rang-
hely hely hely

1 Egeszseges
életmaod 64,2 2 72,8 2 67,1 3.

2. Emberismeret
amegfelel§ baratok
és baratnék
kivalasztasahoz 41,7 6 41,7 6 32,9 6.

3. Erdekl6dés
apolitika
irant, a politikai
osszefuggesek
megértése 7,3 15 6,0 15. 6,3 15.

4érveényesilni, ne

hagyja magéat

konnyen

legy6zni 37,7 7 48,3 3 34,8 5.
5. Kedvét lelni a

mvészetekben 8,6 13 13,9 11 10,8 13.
6. A masképpen gondol-

kodokat tisztelni,

toleransnak lenni 30,5 9. 37,1 8. 15,8 11
7. Munkajat rendesen és

lelkiismeretesen

végezni 79,5 1 76,2 1L 84,8 1

8. Oromet talalni a
kdényvben, szivesen

olvasni 37,1 8. 42,4 5. 43,0 4.
9. Pénzzel takarékosan
banni 42,4 5. 31,1 9 28,5 8.

10. A rendbe beillesz-
kedni, alkalmaz-

kodni 15,2 11 8,6 13-14. 272 9
11. Szerénynek és

tartézkodonak

lenni 126 11 14,6 10. 13,9 12.
12. Szilard hit,

szilard vallasi

kotdés 79 14 10,6 11 22,8 10
13. Technikai

szakértelem 15,9 10. 8,6 13-14. 8,9 14.
14Asok TV-nézés

mérséklése 1,3 16 3,3 16. 1,3 16.

15.Tudasszomj,

sze%:eml szinvonal

alland6 emelésére 45,0 4, 39,7 71 30,4 71
16. Udvariassag

ésjo

magaviselet 52,3 3 45,0 4 70,9 1
Osszesen 499,3 500,0 4994
N=460 N=151 N= N=158
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A szazalékszamok azt fejezik ki, hogy az adott nevelési
elvet a mintacsoport mekkora hanyada sorolta be az 5 legfonto-
sabbnak tartott érték kozé; aranghely pedig azt asorrendi helyet
jeloli, amelyet az adott értéka vizsgalati csoport értékhierarchi-
ajaban betolt. (Minél alacsonyabb szamrdél van szé, az adott ne-
velési elv annal fontosabb a csoport szamara.)

A harom vizsgélati helyszin valaszai legerGsebben alegin-
kabb és a legkevéshe preferalt ertekek valasztasaban csendiilnek
egybe. Legmagasabb polcon mindharom régié tudataban a lelki-
ismeretesen vegzett munka (7. sz.) all, majd - ugyancsak szinte
egybehangzdan - az egészséges életmod (1. sz.) és az udvarias-
sag (16. sz.) kovetkezik. (Az emlitett harom érték a magyaror-
szagi reprezentativ mintasokasag valaszai alapjan is az élme-
z0nyben szerepelt.)

Most ne boncolgassuk, hogy eme értékeknek areélis tarsa-
dalmi lét sikjan mindhdrom orszagban tapasztalhatdé hianya
mekkora szerepet jatszhatott (avalosag és az eszmények ko zotti
feszlltség jegyében) ezeknek az elveknek a felértékel6desében.
Vessuk szeminket inkdbb a harom régi6 értékvalasztasanak - a
szazalékszamok es a ranghelyek eltéréseiben megmutatkozo -
kilonbdz6ségeire. A kdvetkez6kben orszagonként Kigy(ijtve(az
emlitések csokkend sorrendjében) mutatjuk be azokat az értéke-
ket, amelyeket (aharom koziil) az adott regioban emlitettek meg
a legnagyobb és a legkisebb aranyban. (Mindkét esetben csak a
minimalisan 5 szazalékos kilonbségeket vessziik figyelembe.)
Az érték megnevezese utan feltlintettik az emlitéseknek az
adott régioban elért szdzalékos aranyat is.

MAGYARORSZAG (Hatvan és kirnyéke)

A harom régid koziul itt kaptak

-alegtobb emlitést: -alegkevesebb emlitést:
""Tudasszomj, vagy a ""Oroémet talalni a konyvben,
szellemi szinvonal szivesen olvasni'* (37,199

alland6 emelésere' (45,0%0)

19



'Pénzzel takarékosan banni*' "'Szilard hit,
(42,4%) vallasi két6dés' (7,9%0)
"Technikai szakértelem' (15,9%0)

SZLOVAKIA (Dunaszerdahely és kirnyéke)

A h&drom régid kodzul itt kapték

-alegtobb emlitést: -alegkevesebb emlitést:
""Egészséges életmod''(72,8%) ""Udvariassag €s jé

) magaviselet'*(45,0%0)
""Ervényesiilni, ne hagyja A rendbe beilleszkedni
magat kénnyen legy6zni** (48,3%) alkalmazkodni'* (8,6%6)

"Amasképpen gondolkoddkat
tisztelni, toleransnak lenni** (37,1%0)

ROMANIA (Székelyudvarhely és kdrnyéke)

A harom régio6 koéziul itt kaptak
-alegtobb emlitést: -alegkevesebb emlitést:
""Munkajat rendesen és lelki- ""Emberismeret a megfelel6
ismeretesen végezni'* (84,8%0) baratok és baratn6k kiva-

lasztasahoz' (32,9%)
Udvariassag és jé magaviselet''(70,9%)
"Arendbe beilleszkedni, ""Tudasszomj, vagy a szel-
alkalmazkodni'* (27,2%6) lemi szinvonal allando

emelésére (30,4%)

"'Szilard hit, szilard "Amasképpen gondolkodo-
vallasi két6dés' (22,8%) kat tisztelni, tolerdnsnak
lenni** (15,8%0)

Tavol all télink a szandék, hogy e néhany adat alapjan a
harom régio ertékrendjének kimerit6 elemzésére vallalkozzunk,
de nem is térhetiink ki bizonyos hipotetikusan megfogalmazott
0sszegz6 megjegyzeések eldl.
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Halvan és kornyékének - magyarorszagi - értékegyuttese
pragmatikusabbnak , a hétkbznapi élethez és a haszonelviiseg-
hez kdzelebb allénak tlinik a masik két régidnal, és nem zéarja ki
a (féleg praktikus beallitottsagu) informacioéhséget sem. Meg-
erdsiti mindezt legnépszerdbb o6t értekik listaja is (az emlitések
csokkené sorrendjében, a 4. tablazat alapjan): lelkiismeretes
munka,- egészséges életmdd; udvariassag; tudasszomj; takaré-
kossagJHa figyelembe vessziik a legkevéshé a magyarorszagiak
altal emlitett nevelési elveket (akényvkultdra és a vallasi kotodé-
sek viszonylagos kertilését), akkor a fentebb emlitett pragmatiz-
mus mar-mar afoldhdzragadtsag képzetével is tarsul.Végeze-
tal ismételten fel kell hivnunk a figyelmet arra, hogy az olvasas
presztizse és akdvetkezd generaciorais atsugarzd motivaciojaa
magyarorszagi mintacsoportban bizonyult a leggyengéebbnek.

Dunaszerdahely és kérnyekének 6t leggyakrabban valasz-
tott nevelési elve a kbvetkez6 volt: lelkiismeretes munka; egész-
séges eéletmdd;érvényesiilés; udvariassag; akonyv és olvasas 6ro-
me.Ha ehhez hozzavesszik a magyarorszagi mintanal valame-
lyest, a székelyfoldinéi pedig jelentésen nagyobb mértékben
emlitett toleranciat, valamint azt a tényt, hogy az "udvariassagot
és j6 magaviseletét™, valamint a rendbe valo beilleszkedést rela-
tive épp a csallokoziek valasztottak legkevésbé; a vonzasok és
taszitasok metszeéspontjan az érvényesulés vagyat és a toleran -
ciat a kultara iranti meglehetds érdeklédéssel, valamint bizo-
nyos mértéki (polgari) onerzettel tarsito ertékvilag korvonalai
bontakoznak ki.

Felmerilhet, hogy ezekben a pozitiv vizsgalati eredme-
nyekben része van annak is, hogy acsallok6zi mintacsoport vala-
melyest kvalifikaltabb volt a méasik kett6nél. Ugyanaidcor meg
kell jegyezniink, hogy egy szlovak vizsgalat tanulségai is meg-
erbsitik tapasztalatainkat: T. Rosova és Z. Butorova kutatasa a
szlovékiai magyarokat a szlovakoknal toleransabbnak, a polgari
intézmeények és ertékek irant affinisabbnak talalta.*

*Tatiana Rosova - Zora Butorova: Szlovakok és magyarok Szlovékiaban - a kutatasok tiikrében
= Eurépai Utas, 1992/2. sz
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Végulis elmondhatd, hogy amagyarorszagi és a csallokozi
mintacsoport - ha eltérg jegyekkel is - egyarant apolgéri érték-
szemléletvonasait mutatja. Nem igy aharmadik régio: aSzékely -
udvarhelyt éskdornyékét képvisel6 megkérdezettek értékrendje
(6t legnépszer(ibb nevelési elvik: lelkiismeretes munka; udvari-
assag; egészséges életmod;akonyv ésaz olvasas 6rome; érvénye-
silés) a maga munkavagyaval, alkalmazkodasi hajland6saga-
val és az olvasaskultara iranti meglehetds, a vallasi iranti erds
affinitasaval; masfel6l pedig a megismerési vagy viszonylagos
visszafogottsagaval és a tolerancia fejletlensegével (tirelmet-
lenség tirelmetlenséget szil?) nem kevés leegyszer(sitéssel
mint tradicionalis, a kisebbségi 1ét szoritdsaban tarsadalmi mi-
mikrit is felvallalg, "premodem" értékvilag jellemezhet6.

Erdély ma is érzékelhet6 és mérhetd tradiciondlis érték-
szemlélete mogott részint foldrajzi elzartsaga, részint pedig
azok a torténelmi hagyomanyok huzédnak meg, amelyek varosi-
asodasat, polgarosulasat a X1X. és a XX. szazadban (a szasz
etnikumot leszamitva) késleltették, s amelyek gazdasagi, tarsa-
dalomszervezeti és kulturalis viszonyait (szokasait, folklorjat
sth.) is archaikussé tettek*.

Vallasossag

Az értékrend témakorének részeként kivanunk szdlni a fe-
lekezeti hovatartozas és a vallasossag témajarol is, ahogyan azt
két (Magyarorszagon mar sokszor foltett) kérdés** segitségevel
megismerni lehetett. Az elsd kérdés azt tudakolta, hogy az inter-
jualany be van-e jegyezve valamelyik vallasfelekezet tagjaként
(shaigen, melyikbe); a masik pedig a vallasossag tényére, illetve
mértékére kérdezett ra.

*E kérdésrél bévebben Id.: Kdsa Laszl6: Erdély néprajza = Kortars, 1989/1. sz.

** A kérdeésekre adott, magyarorszagi reprezentativ mintakb6l nyert, valaszok legutobbi dssze-
foglegésétzlsd.: Ténika Miklos: Magyar katolicizmus 1991. Bp., 1991. Orszagos Lelkipasztori Inté-
zet, 9. és 25. p.
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A meg nem kereszteltek aranya a székelyfoldi megkérde-
zettek kozott volt a legalacsonyabb, minddssze 1,3% (Id. 5. sz.
tablazat). A katolikusok Hatvanban és kornyékén, a protestansok
(féleg a reformatusok és unitariusok) a székelyféldi mintacso-
portban érték el a legmagasabb - de itt sem abszolut tobbséget
jelent6 - aranyszamot. Hatvan és kornyeke egyébként "katoliku-
sabb™amagyarorszagi atlagnal: az itt megkerdezetteknek 87%-a
mondta, hogy katolikusnak keresztelték, mig az orszagos atlag
csak 71%.*

A valldsossdg mértékét Tomka Miklos 6tfoku skaldjaval
mértik, amely az intenziv vallasossagtdl a meggy6z6déses ate-
izmusig terjedt (Id. 6. sz. tablazat). Székelyfold nagyobb keresz-
telkedettségi ardnya korantsem volt véletlen: a székelyudvarhe-
lyi és a Hargita oldalaban fekv{ két székely faluba valé megkér-
dezettek mondtak magukat a legnagyobb mértékben vallasos-
nak.

Az egyhaz tanitasa szerinti és a "maga modjan™ vallasosak
egyduttes ardnya a magyarorszagi mintacsoportban 60%,** a
csallékdziben 56%, Székelyfoldon viszont nagyon magas: 82%
volt; aszékelyféldiek kiilondsen az "egyhazias™ vallasossag terén
el6zték meg jelentGsen a masik két regiot. (Egyuttal a meggyo0-
z6déses nem hivék aranya isa Székelyfoldon alegkisebb: amasik
két csoport 4-5 szazalékaval szemben minddssze 0,6%.)

Ha abbol a hipotézisb6l indulunk ki, hogy a kisebbségi
identitastudat egyik fontos apoldjaés tamogatoja - potencialisan
- az anyanyelvi vallasgyakorlas, akkor el6feltevésiink tényként
csak Székelyfoldon igazolddott, a csallokozi interjualanyok val-
lasossaganak mertéke ugyanis a magyarorszagiakétdl is elma-
radt. A jelenséget bizonyos mértékig bizonyara magyarazni tud-
ja az akorabbi tapasztalatunk, mely szerint acsallokdziek érték-
rendje modernebb, aszékelyfoldieké pedig tradicionalisabb volt.

*Tomka M.: 1jn. 9. p.

NUgﬁ/ancsak 1991 tavaszan avallasosak magyar orszagos atlagban mintegy 70%o-ot tettek ki. Ld.
Tomka M.: Im.
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5. sztablazat Milyen valléasfelekezet tagjaként van bejegyez-
ve? Szazalékos megoszlas

Felekezet Hatvanés  Dunaszerdahely Székely-

kornyéke és kdrnyéke udvarhely és
kornyéke

Katolikus

(rémai vagy gorog) 86,7 79,4 63,9

Reformétus 4,0 12,6 19,0

Evagélikus és

egyéb (kis) egyhazak 2,0 0,7 15,8*

Nem tudja 2,0 - -

Nincs megkeresztelve 53 73 13

Osszesen 100,0 100,0 100,0

*Jelen esetben f6leg unitariusokrol van szé.

6. sz. tablazat. Vallasosnak tartja-e magat? Szazalékos meg-
oszlas

Vallasossag mértéke Hatvan és Duna- Székely-
kornyéke szerdahely  udvarhely
és kornyéke és kdrnyéke

""Vallasos vagyok,

egyhazam tanitasat kdvetem''8,6 10,6 25,3
""Vallasos vagyok a
magam modjan™ 51,7 45,7 57,0

""Nem tudom megmondani,
hogy vallasos vagyok,

vagy sem" 4,0 6,6 7,0
""Nem vagyok vallasos'* 30,5 29,1 9,5
""Més a meggy6z&désem** 4,0 4,6 0,6
Egyéb 1.2 3,4 0,6
Osszesen 100,0 100,0 100,0

Ugyanakkor attol is 6vakodnunk kell, hogy a polgarosul-
tabb értékszemléletet automatikusan szekularizaltabbnak is te-
Kintsik: Nagy Attilaval végzett korabbi kutatasunk éppen azt
igazolta, hogy az urbanizaltabb, kvalifikéltabb, kulturalis téren
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aktivabb nyugat-magyarorszagi régié (jorészt katolikus) meg-
kérdezettjei mind amegkereszteltek, mind pedig a magukat val-
lasosnak mondok aranyaban megel6zték a (jelentdsrészt refor-
matus) kelet-magyarorszagi mintacsoportot. *

Tapasztalati tény egyébként, hogy areformatusok korében
nagyobb mérték( volt a szekularizacid, mint a katolikusok ko-
Z0tt.**

Aképlet most ellentétes (igaz, hogy Magyarorszagon kivi-
li régidkat vetlink egybe): a "nyugati”, dominansan katolikus
csallokoziek messze elmaradnak vallasossag terén a "keleti", je-
lent6s protestans hanyadot felmutatd székelyféldi mintacso-
porttol. Esetleg azért, mert az utébbi évtizedekben valamivel
Kisebb politikai-kulturalis nyomas nehezedett a szlovékiai ma-
gyarsag kisebbségi létére, mint a romaniai magyarokra, és igy
kevesbeé szorultak ra az identifikacios alrendszerek segitségére?
Vagy azért, mert Dél-Szlovakidban a tilnyomorészt katolikus
magyarsag az ugyancsak talnyomérészt katolikus szlovaksag
mellett vallasaban kevésbé talalhatta meg a maga azonossagtu-
datat erGsit6 elemet, ellentétben a roméaniai magyarokkal, akik
(akér katolikusok, akar reformatusok vagy unitariusok) az orto-
doxiahoz képest mindenképpen " magyar" vallas hiv6i? Vagy
inkébb arrol van szé (esetleg a fenti tényez6k mellett), hogy az
elszigeteltebb Székelyféldon a hithuség magasabb foka és a ha-
tékonyabb (garantaltan anyanyelvi) lelkipasztori munka gatolta
a nagyobb mértéki szekularizaciot? Kérdések, amelyekre meg-
bizhat6 valaszt csak a tovabbi célzott vizsgalatok adhatnak.

* Gereben F. - Nagy A.: Adalékok Magyarorszag olvasas- és értéktérképéhez = Jelkép, 1991.
3-4.sz.

**Ld.: Tornka M.: . m. 9. p.
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Végezetul valldsszocioldgiai téren isvanrokonsag aharom
régio kozott: mindharom vizsgalati csoportban elsésorban az in-
aktiv, illetve fizikai foglalkozasu rétegek mondtdk magukat val-
lasosnak. E megallapitas azonban els6sorban az "egyhazias" val-
lasossagra igaz: a "maga maédjan™ tipusba Csallokozben és Sze-
kelyfoldon egyarant nagyobb aranyban sorolddtak a szellemi,
mint a fizikai foglalkozastak.

"Van-e valami, amire On kulondsen biiszke?"

A cimben szerepl6 kérdésre adott valaszok - specialis né-
zetbOl - szintén a fontosnak tartott dolgok vilagarol vallanak,
nyitva hagyva a lehet6séget a nemleges valaszra is. (A magyar-
orszagi mintacsoportnak 32%-a, a csallokdzieknek 45, és a szé-
kelyféldieknek 37%-a élt ezzel a lehet6seggel; 6k tehat - leg-
alabbis valaszaik szerint - killonésebben semmire se biiszkék.)
Akik nyitott kérdeslinkre valaszolva megnevezték biiszkesegiik
targyat, azoknak legnagyobb hanyada csaladjara, illetve csa-
ladtagjaira (f6leg gyermekeire) volt biiszke; majd valamilyen
teljesitményére, ezutdn pedig valamilyen - kiils6é vagy belsé -
tulajdonsagara (ld. 7. sz. tablazat).

A csalad emlitésében nem volt szamottevé kiilonbség a
harom csoport kozott. Teljesitményikre,elémeneteliikre biiszke
emberekkel legnagyobb aranyban a magyarorszagi mintacso-
portban talalkoztunk. Ha az ugyancsak sajat teljesitmény révén
megszerzett targyakat is ide szamitjuk, akkor a valamilyen tel-
jesitményukre buszke kérdezettek aranya - Magyarorszag, Csal-
I6k6z es Székelyfold sorrendben - 27, 21 és 20 %volt. Feltéte-
lezhet6, hogy ezt ateljesitmény-orientalt attitdot a teljesités és
altaldban az alkot6 tevékenykedés jobb magyarorszagi lehet6sé-
ge eredményezte; mig a pozitiv tulajdonsagok ott kertltek el6-
térbe (Székelyfold!), ahol a feltételrendszer sz(ikds, illetve kiala-
kulatlan, de az adott tarsadalmi csoport meg van gy6zddve arrol,
hogy pozitiv tulajdonsagai révéen - potencialisan - ¢ is jelentds
teljesitményekre képes.

\
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7. sz. tablazat. "Van-e valami, amire On kilonosen biszke?" (Az
igennel valaszolok szazalékaban)

Vélaszkategoriak Hatvan és Duna- Székely-
kornyéke szerdahely  udvarhely
éskornyéke éskdrnyéke

Csaladra (gyermekekre,

egyéb csaladtagokra,

rokonokra, 6sokre) 54,9 55,4 51,5
Sajét teljesitményre

(munka, elémenetel,

szaktudas, stb.) 23,5 20,6 19,2
Targyak (kuils6 dolgok)
birtoklasara (haz, auto, sth.) 3,9 - 10

Sajét - bels6 és kuils6 -

tulajdonséagaira, jellem-

vonasaira 75,7 12,0 19,2
Magyar voltara, magyar-

s&ga, anyanyelve meg-

Orzésére 12,0 71
Egyéb valasz 2,0 : 2,0
Osszesen 100,0 100,0 100,0

Magyar voltukra azokban atarsadalmi kdzegekben voltak
biszkék a kérdezettek, ahol ez a tény nem magatolértet6dd, ahol
ennek megtartasa, megdérzése teljesitménynek szamit: Csallo-
kozben (12%) és Székelyfoldon (7%). Erdemes megfigyelni,
hogy Csallokdz emlitési ardnya majd kétszerese Székelyfoldé-
nek: vajon azt jelenti ez, hogy a csallokdzieknek - a kdnnyen
atjarhatd magyarorszagi hatar és a jol vehet6é magyar mediak
ellenére - Ugy érzik, hogy nagyobb a kisértésik, késztetésik
nemzeti 6nazonossaguk, anyanyelviik feladasara, s igy ennek
meg06rzése fokozott teljesitménynek szamit? Logikusnak érez-
zik, hogy e motivum emlitésében a hataron tul el6 magyarok
vezetnek, sajatosnak mondhat6 azonban, hogy a magyarorszagi
kérdezettek egyaltalan nem tettek emlitést e kérdés kapcsan
nemzeti hovatartozasukrol.
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Nemzeti 6nszemlélet, nemzeti jovokép

" Mitjelent azOn szamara magyarr
egyik kérdesiink, amely ismét nyitott volt. A valaszokat az érzel-
mi hozzaallas dimenzidjaban - korabbi kutatasok szempont-
rendszerét felhasznalva - kategorizaltuk.*

Miel6tt amagyarsagképre vonatkozé valaszok Prokuresz-
tész-agyaba (vagyis szamitdégép altal készitett tablazatokba)
kényszeritett valtozataival megismerkednénk, nézziink meg né-
hany valaszt a maga eredeti formajaban, ahogy kérdezdbiztosa-
ink avalaszadok szavai nyoman lejegyezték.

A kérdésre, hogy mit jelent magyarnak lenni, egy hatvani
lakos a kovetkez6képpen valaszolt:

"Nem jelent hatarok kozott élést. Valamennyilinknek az
egeész vilagon egyutt kellene munkélkodnunk boldoguldsun-
kért"~?. sz. kérd6iv). Egy mésik: "J6 magyarnak lenni. J6 haza-
jonni kalfoldrdl" (14. sz.). Ugyancsak magyarorszagi (Hort) va-
lasz: "Egy olyan kis nemzet tagjanak lenni, akikre avildgon min-
denitt odafigyelnek™( 106. sz.).

A hataron tuli régiokban a valaszok Uj dimenzidkkal gaz-
dagodnak: "Az anyanyelvemen gondolkodni, beszélni* (Duna-
szerdahely, 180. sz.). A Csallokoz k6zpontjabol szarmazik a ko-
vetkezd két valasz is: "Belsd megnyugvast" (172. sz.); "Nekem
aldott az a bolcs6, mely magyarra ringatott”( 160. sz.). S egy
ugyancsak csallékdzi példa a magyarsaghoz tartozas feladat-
ként vald értelmezésére: "Megtenni mindent, hogy a gyermeke-
im az idegen nyelv(i orszagbhan megmaradjanak magyarnak"
(Nyarasd, 273. sz).

*Ld.:LeenaKirstina- Lérincz Judit: Magyarok és finnek a fikcid vilagaban. (Balazs Jozsef és Veiio

Meri regényének befogadasa Magyarorszagon és Finnorszagban.) Bp. 1992, OSZK-KMK. 133-

zlgz5 p Csepeli Gyorgy; Csoporttudat, nemzettudat. (Esszék, tanulmanyok) Bp. 1987, Magveté K.
.p.
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A megmaradas motivuma tobb valaszban is visszatért:
"Sors, de csodélatosan szép. F6leg magyarnak megmaradni, -
mondta egy dunaszerdahelyi lakos (207. sz.). A poétikai segéd-
eszkdzok - egy metafora forméajaban - Székelyfoldon is el6for-
dultak. Egy szekelyudvarhelyi interjualany szamara magyarnak
lenni annyit tesz, mint "hasonlitani egy sziklan nétt fiatal feny6-
hoz" (383. sz). A megmaradas kérdése Székelyfoldon is fel-fel-
bukkan: "Szeretnénk megmaradni" - nyilatkozik magyarsaga lé-
nyegi elemérdl egy zetevaraljai kérdezett (417. sz.). Az is kide-
rilt, hogy amagyarsag olyan dolog, amit még "fokozni" is lehet:
"En székely vagyok!", mondta biiszkén a Hargita aljaban egy
masik zetevaraljai interjoalany (444.sz.).

A 8. sz. tablazat az érzelmi hozzaallasra koncentralo ma-
gyarsagtudat-kategoriaik megoszlasat mutatja be, a szokéas sze-
rinti regionalis bontasban.

A magyarsagkép negativisztikus(az aver
negativ élmények oldalardl térténd) megkdzelitésével szinte
csak Magyarorszagon talalkoztunk (csaknem minden tizedik
kérdezettnél), holott nyilvanvald, hogy a hataron tul é16 magya-
rok - épp etnikai hovatartozasuk miatt - sokkal toébb negativ él-
mény keényszer( birtokosai. Csakhogy - mint latni fogjuk - az 6
esetlikben a nehézségek inkabb erésitik, mint gyengitik magyar-
sagtudatukat. A nemzeti hovatartozas k6z6mbods megitélésének
is mintegy kétszerannyi magyarorszagi esetével talalkozunk,
mint Székelyfoldon. (Csallokdz ez esetben a magyarorszagi
adathoz all kdzel.) Az elsé nagyobb emlitésszamot elért katego-
ria szerint magyarnak lenni "termeszetes, evidens dolog™, olyan
adottsag, amibe beleszulettiink. E nézet tekintetében nem az or-
szaghatar a6 valasztovonal: legnagyobb aranyban a csall6kozi-
ek, legkisebb mértékben pedig a székelyfoldiek emlitették meg.
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8. tablazat. "Mitjelent az On szamara magyarnak lenni?" (Sza-
zalékos megoszIas)

Kategoriak Hatvan és Duna- Székely-
kérnyéke szerdahely  udvarhely
és kornyéke és kdrnyéke

Nincs vélasz 13 13 0,6
Negativ érzés

(averzio; ambivalencia;

avele egyuttjar6 nehéz-

ségek, rossz élmények

kizardlagos emlitése) 8,6 0,7 2,5
Ko6zombos (mindegy,
semmi kiI6nds) 6,0 4,6 3,2

Természetes, evidens

dolog; adottsag, amibe

beleszilettiink 11,3 22,5 6,3
Avalahova tartozas

érzése (nemzethez,hazdhoz,

szlikebb kérnyezethez, egy

nyelvi-kulturalis

kozosséghez) 29,8 10,6 7,6
(Nehézségek ellenére)

felvallallas, elfogadas,

(Aldozatok, kisebbsegi lét

stb. ellenére apolni, védeni,

@rizni kell) 9,3 7,2 28,5
Pozitiv érzés

(biiszkeség, 6rom,

megtiszteltetés, j6,

szép, dics6 dolog stb.) 30,4 53,1 44,3
Nem értelmezhetd 3,3 - 7,0
Osszesen 100,0 100,0 100,0

Avalahova tartozas érzése (nemzethez, hazahoz, sz(ikebb
kornyezethez, nyelvi-kulturalis k6zésséghez stb.) a magyaror-
szagi lakosok tipikus valasza volt (30%-uk emlitett e kategdridba
ill6 motivumot, a csallokoziek 11, s a székelyféldiek 8%-aval
szemben). Tehat itt ismét a hataron innen és tul él6 magyarok
kozott huzodik az igazi kilonbség. Feltevésszerli magyaraza-
tunk e tenyre: a magyarorszagiak sokkal egyszeriibben és koz-
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vetlenebbiil élhetik meg a nemzethez tartozas érzését; a hataron
tali magyarok szdmdara mindez joval bonyolultabb és attétele-
sebb: 6k ugyan magyarok, de nem polgarai Magyarorszagnak
(amely kiilénben is évtizedeken at mindent megtett, hogy elha-
ritsamagatol akilhoni magyarsagot). Anyanyelv(i hazat és nem-
zetet 6k csak eszmei, kulturalis értelemben tudnak maguk koré
varazsolni (Id. lllyés Gyula B magask
tobbnyire ezt is alland6 kizdelem kozepette. Ugyanakkor van
egy masnyelvl orszag, amelynek allampolgarai, amely elvarja
lojalitasukat, s6t azt is, hogy 6t tekintsék hazajuknak, amire 6k -
f6leg politikai sikon - készek is.

A Karpat-medence Magyarorszagon Kivil él6 magyar
anyanyelv( polgarainak helyzetét tehat a kozelmultbdl 6rokolt
kotddési bizonytalansagok nehezitik, amelyeket - ugy vélem -
orszagaik demokratizalodésa és az anyaorszag kulturalis - poli-
tikai timogatésa csak egyttesen tudné feloldani.

Mar utaltunk arra, hogy a nemzeti 6nazonossag akadalyai
az identitastudat megerdsitését is eredményezhetik. J6 példaer-
re, hogy a magyarsagtudatot a nehézsegek ellenére, kizdelem
aran elfogado,felvallalé valasztipust legnagyobb aranyban a
Székelyfoldon emlitették meg (az ottani valaszadok kdzil min-
den negyedik). Csallok6zben a nemzeti azonossagtudatnak egy
kevéshé heroikus, de amagyarsagot ugyancsak -pozitiv érzések -
kel -felvallalo valtozata adominans: Dunaszerdahely és kornyé-
ke valaszaddinak 53%-a j6 dologként, buszkeséggel, 6rommel,
megtiszteltetéskent stb. éli meg nemzeti hovatartozasat. Meg
kell mondanunk, hogy amagyarorszagi megkérdezettek ez utob-
bi ket valaszkategdridban (“felvallalas™ eés “pozitiv érzés")
messze elmaradtak az élenjard székelyfoldi, illetve csallokozi
valaszadoktol (Id. 8. tablazat).

Megvizsgéltuk a nemzeti identitstudat fentebb jelzett
komponenseinek szocioldgiai réteg-otthonossagat is. A negativ
érzésekkel tarsitott, illetve k6zombbsen megeélt magyarsagtu-
datra utalo valaszokkal (Magyarorszagon és hatarain tul egya-
rant) inkdbb a varosokban, mint falvakban talalkoztunk. E va-
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lasztipusokat tovabba - a megkérdezettek teljes korét tekintve -
foként afiatalabbak (hldszon- és harmincévesek) és a diplomasok
preferadltak. (Pontosabban: a negativ és a k6zombos valaszok
csak Magyarorszagon kapcsolodtak 6ssze a szellemi foglako-
zassal, Csallokozben és Székelyfoldon inkabb a fizikai munka-
vegzéssel.)

A magyarsagukat termeszetes adottsagként kezel6k és a
valahova tartozéas érzésében megtalalok nem hordoznak élesen
Kirajzolodo szociologiai arculatot. (Legfdljebb azt emlithetjuk
meg, hogy az atlagosnal az el6z6k kissé tanultabbak, az utdbbiak
pedig valamivel id6sebbek.)

Az identitasukat a nehézségek ellenére vallalok (ahataron
tal) inkabb varosiak mint falusiak: az egész mintat illetéen pedig
inkabb huszonévesek és 50 év foldttiek mint kozépkoruak, és az
atlagosnal kisebb eséllyel diplomasok. (Ez a valasztipus a diplo-
masoknak csak 8, az dsszes tobbi iskolazottsagi fokozatnak
mintegy 12-14%-at mozgdsitotta.) Vajon azt jelenti ez, hogy a
Karpat-medence magyar értelmiségének kezd elege lenni a
pompeji Ortallo heroikus szerepébél? A helyzet azonban nem
ennyire egyértelm(: a diplomasokat is magaba 6leld szellemi
foglalkozasuak kategoridja (regionalis bontasban vizsgalva) a
Csallokozben elérte, Magyarorszagon és Székelyfoldon viszont
meghaladta a "felvallalo™ valasztipus emlitésében a fizikai fog-
lakozésuakat.

Végul (Magyarorszagon) féleg a falusiak mondtak, hogy
jO, pozitiv érzés magyarnak lenni; az egész mintat alapul véve
pedig leginkabb a 8 osztalyt végzettek (47%-uk), s legkevéshé a
diplomasok (37%). Ajelek szerintez avélekedés tulzottan leegy-
szer(sit6 és differencialatlan volt ahhoz, hogy a kvalifikéaltabb
rétegeket kiléndsebben megragadja. Ez a tapasztalatunk régi-
onként kulon-kuldn is megallja a helyét: e valasztipus esetében a
fizikai foglalkozastak mindharom vizsgalati helyszinlinkdn
megel6zték a szellemi munkavégzdket.

Eltiink a gyanuperrel, hogy a magyarsagtudat milyensége
nem fuggetlen a felhalmozott kulturalis javaktol, ezen belil az
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irodalmi izlést6l. Hipotézisunk jorészt igazolddott:anegativisz -
tikus magyarsagelmény maogott az esetek tobbségeben sekelye-
sebb, sznobisztikus bestseller-izlésképletet talaltunk; a k6zoém-
bosok ugyancsak a "nagy irodalom™ latszatat kelt6 bestsellerek-
hez, valamint a praktikus szemléletre vallo ismeretk6z16 iroda-
lomhoz vonzddtak. A magyarsagukat (a nehézségek ellenére)
felvallalo valasztipus képvisel6i - a patoszt sem nélkil6z6 ma-
gatartasukkal 6sszhangban - &ltaldban értékes (klasszikus és mo-
dem) irodalmi izlésorientaciéra (mint egyfajta magatartasmin-
tara) tamaszkodtak. A kevésbe tinnepélyes és kissé leegyszerdsi-
tett "joérzés magyarnak lenni" valasztipus irodalmi bazisa egy-
részt a jo mivekkel tarsulni nem kivano bestseller-orientacio,
masrészt a klasszikusokra épulé izléskeéplet volt. Irodalmi isme-
retvilagunk, érdekl6désiink és izlésiink tehat bavopatakként rej-
t6zik énlink mélyrétegeiben és soha sem tudhatjuk, hogy egy-
egy (az irodalomtol latszélag messze es6) megnyilvanulasunk-
ban, allasfoglalasunkban mikor és milyen formaban bukkan va-
ratlanul felszinre*.

Maésik magyarsagtudattal kapcsolatos kerdésink ajovékép
milyenségét tudakolta: "Hogyan latja On a magyarsag tavolab-
bijovéjét?"

Ismét nézziink meg néhany valaszt eredeti formaban. El-
s6ként hadd vitdzzon egymassal két Hatvan varosabol szarmazo
vélemény:

-"Onalléan nincs jév6je. Eddig aSzovjetuniohoz tartozott,
most mi lesz, nem tudni." (37. sz. kérdGiv)

-"Mindig iseurdpaiak voltunk. Képesek leszlink felépiteni
az orszagot masképpen is." (52. sz. kérddiv)

*Lorincz Judit tapasztalata szerint is a magyar valaszadok nemzeti 6nmeghatéarozasaban (a fin-

nekkel ellentétben) sok irodalmi (f6leg lirai) reminiszcencia bukkan fel. Ld.Kirstina -L6rincz J: 1.
m. 137.p.
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"A jov6é mint a melyviz, zavaros" (108. sz. kérd6iv) egy
Horton megkérdezett interjualany szerint."Zatonyrafutunk.El-
keseritd, szomoru a helyzetink™ (130. sz. kérd6iv) - vélekedik
egy masik magyarorszagi (r6zsaszentmartoni) kérdezett.

Néhany Dunaszerdahelyrdl szarmazo valasz:

- "Sok idébe telik, amig a jogainkat szabadon gyakorolhat-
juk." (153. sz. kérddiv)

-"Nem olyan kilatastalan, mint ahogy asajto irja." (154.sz.
kérd6iv)

-"Akorottink 1évé nagy llamok fol fogjak falni."(1 72. sz.
kérddiv)

- "Az egyseges Eurdpaban, ha a hatarok elvesztik jelent6-
séguket, ujrakozelebb kertlhetiink az anyaorszaghoz." (191. sz.
kérddiv)

- "Erzem az anyaorszag hianyat." (239. sz. kérddiv)

- "Tehetséges nemzet, jovéjében reménykedem."” (230. sz.
kérddiv)

- "Nem szabadnaelveszni a tobbi nemzet kézott." (242. sz.
kérdGiv)

Egy maésik csallokozi (nyérasdi) - lakonikus - vélemény:
"Mi itt elveszink." (300. sz. kérddiv)

Természetesen Székelyfoldon (jelesul Székelyudvarhe-
lyen) iskilonféleképpen mérik fel amagyarsag jovébeli esélyeit:

- "Klzdelmesnek, de nem elveszettnek." (314. sz. kérd6iv)

- "Ha nem hagyjuk el egymast, dsszetartunk, soha nem
veszink el. Nem szabad elvesznink." (303. sz. kérddiv)

- "Remélve remeélek.” (329. sz. kérddiv)

- "Osszefogassal van jovénk, masképp végiink van." (354.
sz. kérd6iv)

Svégul egy székely falubdl (Zetevaraljarol) szarmazo ter-
jedelmesebb vélemény:

"Gondolom, hogy jobbra fordul, hogy egyre tébben meg-
értik, hogy mi is a haza épitd erdi vagyunk, csak a tanuld ifjusag-
gal kellene még jobban megértetni, hogy tudjanak a jogaikért
akarmikor sikraszallni." (411. sz. kérddiv)
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A kiragadott fenti véleményekbdl is kitetszik, hogy tébben
bizonyos feltételek teljestléséhez kotik esélymegitélésiiket.
Ezek a feltételek Magyarorszagon tulnyomérészt gazdasagi
természetliek voltak, mig (az egyébként rosszabb gazdasagi
helyzet(, de elemi emberjogi problémakkal kliszkdd6) hataron
tali régiokban szinte kizarélag politikaijelleg, erkélcsi és kul-
turdlis feltételeket emlitettek.

Nézzik meg ezutan amagyarsag tdvolabbi jov6jét megité-
I6 valaszok elhelyezkedését egy optimizmus-pesszimizmus ska-
lan, regionalis bontasban (ld. 9. tablazat).

A ket végletes kategdridban a két hataron kivili mintacso-
port teljesen azonosan viselkedik, élesen ellitve amagyarorszagi
valaszoktdl: teljesen borulaténak a magyarorszagiak 22%-a, a
csallokdzieknek és székelyfoldieknek csak 11-11%-abizonyult;
a feltétlen derdlatas pedig a hazai kérdezettek 9%-at, a hataron
taliak 15-16%-at jellemezte.

A keét pesszimista (a végletes és a meérsekelt) kategoria
egydtt - Hatvan és kornyéke, Dunaszerdahely és kornyéke, Szé-
kelyudvarhely és kornyéke sorrendben 38,24,27 szazalék volt;
ugyanebben a sorrendben a két optimista kategoria egytt pedig
42,62,54 szazalékot tett ki. Vagyis alegderilatébbnak a csallo-
koziek bizonyultak, 6ket nem sokkal elmaradva a székelyfoldiek
kovetik, s tetemes kulonbséggel a magyarorszagiak a legboru-
latobbak.

A két Magyarorszagon kivili régidban, ahol sokszor a leg-
elemibb emberi és kisebbségi jogokért is harcot kell folytatni,
ahol a gazdasagi problémaékat helyenként és idénkent sulyos et-
nikai atrocitasok és félelemkeltések is tetézik, abszolut tdbbség-
ben vannak az optimistak, akik csak Magyarorszagon szorultak
Kisebbségbe. (Tehat ott, ahol a rendszervaltas szllési fajdalmait
nem sulyosbitjadk még az anyanyelvért és anemzeti egyenrangu-
sagért folytatott kiizdelem nehézségei is.)
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9. szmablazat. * Hogyanlatja On a magyarsag tavol

jét?" (Szazalékos megoszlas)

Vélasz-kategoriak Hatvan Duna- Székely-
és kornyéke szerdahely  udvarhely
és kornyéke és kdrnyéke

Nincs valasz 0,7 0,7 0,6
Feltétlen kudarc
(végletesen boruléato,

reménytelen) 22,5 11,3 114
Esetleg kudarc

(mérsékelten borulato,

nem bizakodik) 15,2 12,6 15,2
Bizonytalan, nem tudja 14,6 8,6 114

Esély afelemelkedésre
(mérsékelten derfilato,
feltételekkel optimista,

bizakodo) 33,8 47,0 38,6
Feltétlen siker, der(ilatas 8,6 15,2 15,8
Nem besorolhat6 4,6 4.6 7,0
Osszesen 100,0 100,0 100,0

A magyar allampolgarok immar hirhedett és ezaton is iga-
zolodott pesszimizmusanak okait - ugy vélem - nem ebben a
dolgozatban kell behatéan elemezni. A Magyarorszagon Kivili
vizsgalati-csoportok azonban sajatos, Uj megvilagitasba helye-
zik ezt ajelenséget, s miel6tt valaki isnemzetlélektani magyara-
zatba fogna, meg kell jegyezniink: a pesszimizmus nem altala-
banvett magyar jellegzetesség, amagyarsag killénb6z6 csoport-
jait inkabb csak bizonyos - f6ként a hazai magyarokat érinto -
befolyésoltsagi és kozhangulati szituacioban jellemzi. Termé-
szetesen nem allitjuk, hogy a pesszimista beallitottsag csak a
jelenlegi véleményformaldk és tudatbefolyasolok munkéjanak
eredménye. Talan sulyosabb hatasu az elmult évtizedek torténel-
mi alkuja, amikor az 6tvenhatos vagyalmokert (szabadsag, nbe-
csilés, erkolcsi tartas stb.) cserébe a hatalom az anyagi gyarapo-
das csokevenyes lehet6segeit kinalta fel a magyarorszagi tarsa-
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dalomnak. A tarsadalom jelentds hanyada élt a lehet6séggel, ami
azt eredményezte tébbek kozo6tt, hogy anyagi értelemben tébb
lett a veszitenivaldja térségink mas nepeinél, erkdlcsi erdben
viszont hianyt szenved. Ez a kettGs teny is fokozhatja félelmeit,
borulatasat.

A kulonbdz6 hataselemek természetesen nem egyforma
maodon és mértékben hagynak nyomot az egyes tarsadalmi réte-
gek tudataban. Azt a meglehet6sen halvanyan felsejl6 tendenci-
at, hogy afiatalok és kdzépkoruak valamivel jobban hajlanak az
optimizmusra, mint az 6regek, legalabb annyira mondhatjuk bi-
oldgiai-pszicholdgiai jelenségnek, mint szociologiainak. A falu-
si embereknek a varosiaknal valamivel erésebb hajlamat a boru-
latasra minden bizonnyal kelet-k6zép-eurdpai torténelmi ta-
pasztalatok is motivaljak. Régionként és foglalkozasi fécsopor-
tonként vizsgalva a jelenseget, arra a kovetkeztetésre juthatunk,
hogy Magyarorszagon az alacsonyabb kvalifikaltsagu (s ezért
kdnnyebben befolyasolhatd) fizikai dolgozdk egyértelmiien bo-
ralatobbak (a két pesszimista kategoriaba 40%-uk sorolddott),
mint a szellemi foglalkozasuak (33%). A fizikai foglalkozastak
vezetnek abizonytalankodas terén is (20-12%); s mindebbdl ad6-
ddéan sokkal kevéshé deriilatéak kvalifikaltabb tarsaiknal (33-
50%). Csallokozi részfelmérésiink (az optimizmus &ltalanosan
magasabb mértéke mellett) teljesen hasonlé tendenciéat tapasz-
talt. A székelyfoldi vizsgalat azonban nem talalt ilyen tiszta kép-
letet: itt a szellemi dolgozdk voltak valamelyest borulatobbak
(29-23%); az optimizmus kategoriaiban (egyuttesen) azonban
azonos sulyt (53-54%-ot) képviseltek a fizikai munkat végzok-
kel.

Ami pedig az optimista-pesszimista magatartas kulturalis
hatorszagat, az olvasaskultira kilénbdz6 rétegeibe alanyudlo
gyOkérzetét illeti, a tendencidk szintén inkabb csak sejthetdek,
mint élesen kirajzoltak. Annyi mindenesetre jol kivehet6é (mind-
harom régidban kuldon-kulodn is), hogy a végletes borulatas mo-
gott altalaban kdnyvet alig vagy egyaltalan nem olvasé magatar-
tashuzodik meg, saz olvasok eseteben pedig féleg afelszinesebb
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szOrakoztato irodalomra (lektlrre) orientalt izlés. A mérsékelt
pesszimizmus mar kdzepes-jo olvasoi teljesitményekre (altala-
ban alkalmankenti olvasasra, valamint ismeretkdzl6 konyveket
és nivos kortars irodalmat is preferalo olvasoi izlésre) tamasz-
kodhat. A mérsekelt optimizmus atlagos képviseldje olvasoi ak-
tivitasat illetéen meglehetdsen arctalan (épp Ugy olvashat sokat
- pl. Magyarorszagon - mint keveset: pl. Székelyfoldon); izléset
tekintve pedig inkabb régi (klasszikus, romantikus) irodalomra,
valamint ertekes mivekkel vegyuld sikerkdnyvekre (bestselle-
rekre) beallitott. Afeltétlen der(ilatas esélye - talan kissé megle-
p6en - nd az olvasasgyakorisdg mértékével (kivéve Magyaror-
szagot), valamint az izlésszint emelkedésével. (Legnagyobb
aranyszamait az értékes modern és klasszikus mivek hivei k-
z0tt érteel)

A kultara - sreszekent az olvasaskultura - tehat korantsem
mondhato a bordlatas automatikus gerjesztdjének és a pesszi-
tling szkepszis is legalabb annyira lehet - igazi kulturalis fedezet
nélkuli - puszta manir, mint filozéfiailag elmélyitett vilagszem-
Iélet.

Nyelvhasznélat

A felmeérés ismertetésekor jeleztiik: olyan (hataron tuli)
vizsgalati helyszineket valasztottunk, amelyek lakossaganak
tulnyomé tébbsége (90% koril) magyar anyanyelvi. igy nem
lehet meglepd, hogy a Csallékdzben és Szekelyféldon megkér-
dezetteknek mintegy kilenctizedémind a munkahelyén, m
uzletekben és hivatalokban, mind pedig csaladi, barati kérben
féleg magyarul szokott beszélni.

Kissé részletesebben: a munkahelyen a csallokdziek 83%-
a, a székelyfoldiek 97%-a elsésorban anyanyelvét hasznalja. (A
Csallokozben - sokan bejarok lévén - foleg a falusiak élnek mun-
kahelyiikon a szlovak nyelvvel ) Uzletben,hivatalban acsalloko-
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ziek 96%-a, aszékelyfoldieknek pedig 99%-a szokott (f6leg) ma-
gyarul beszélni; csaladi és barati korben pedig mindkét minta-
csoport tagjai 99-100%-ban kommunikalnak anyanyelvikon.

Ez a mar-mar a magyarorszagi szituaciohoz kozel allo
nyelvhasznalati allapot azonban nem jelenti azt, hogy a kilhoni
kérdezettek nem ismerik orszaguk tobbségi nyelvét: a csalloko-
ziek 91 %-a, a székelyfoldiek 80%-a allitotta, hogy beszélni és
olvasni egyarant tud szlovakul illetve romanul. Nyelvismeret te-
rén acsallokoziek és székelyfoldiek természetszer(ileg Iényege-
sen jobban allnak a magyarorszagiaknal: az utébbiaknak mint-
egy 80%-aamagyaron kivil nem tudott semmilyen mas nyelvet.

Az iskolai tannyelv kérdése mar sokkal 6sszetettebb a hét-
koznapi nyelvhasznalatnal. Az altalanos (alapfokd) iskolat
ugyan a csallokézi megkérdezettek kilenctizede (ezen belil a
falusiak 94%-a), a székelyfoldieknek pedig 95%-a (a falusiak
98%-a) végezte anyanyelvén, de a magasabb fokozatu iskolak-
ban mar rosszabb volt a helyzet: a szakiskolaba (szakmunkés-
képzbbe) jart interjualanyoknak csak kétharmada, a kozépisko-
lak (gimnaziumok, liceumok) egykori didkjainak pedig 77%-a
tudta tanulmanyait magyarul végezni, Csallokozben és a Szé-
kelyféldon megkdzelitéleg azonos aranyban. Legrosszabb hely-
zetben a féiskolatés egyetemet végzettek vannak: csak 16%-ul
abszolvalhatta felséfoku tanulmanyait magyarul. De nemcsak
arrél van szd, hogy a magyar anyanyelv( értelmiség kevésse tud
anyanyelvén diplomét szerezni, hanem arrdl is, hogy a tovabbta-
nuldsra szant fiatalokat - hogy birjak jol a nyelvet - a szul6k
hajlamosak mar korabban is nem magyar tannyelvd iskolaba ja-
ratni: az ertelmiségi interjualanyok 85%-a jart magyar nyelv(
altalanos iskolaba (a fizikai munkasoknak 98%-a), és csak egy-
harmaduk () magyar kézépiskolaba (szemben a 77%-os atlag-
gal).

Mindez azt jelenti, hogy kétkezi (f6leg szakképzetlen)
munkassa viszonylag konnyen véalhat a kisebbsegi polgar is az
anyanyelvén, de ha tovabb akar tanulni, ha el6bbre akar jutni,
akkor mar csak az orszag tobbségi nyelvén boldogul. (Korébban
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mar széltunk arrdl, hogy mind a csallékdzi, mind a székelyfoldi
mintacsoport a folfelé iranyulé mobilitasnak kevesebb esetét
tudta féImutatni a magyarorszaginal.) Ez a proletarizalédas a
Kisebbségi 1ét nem kivant, de Kelet-K6zép-Eurdpaban egyel6re

.....

Szabadidds m(ivel6dési tevékenységek

A Nagy Attila altal tobb felmérés soran alkalmazott sza-
badidé-tevékenységi listabdl (amelynek tevékenységeit a kérde-
zettek aszerint pontoztak, hogy mennyire talaltak vonzénak
Oket), kiemeltuk a kifejezetten mivel6dési jelleglieket. A leg-
népszerlbb 10-10 tevékenységet - régidnkeént - a kovetkez6

Osszeallitas mutatja be.

Sor- Hatvan és Dunaszerdahely  Székelyudvarhely
szam kornyéke és kornyéke és kornyéke
1 tévézes Ujségolvasés szépirod. olvasésa
2. Ujsagolvasas szépirod.olv tévézés
3. rédidhallgatas tévézés Ujséagolvasas
4. szépirodalom folydirat- folydirat-
olvasésa olvasas olvasas
5. folyGiratolvasas radiohallgatas szinh&zlatogatés
6. ismeretkozI6 ismeretkozI6 mikedvelés
irodalom irodalom
olvasésa olvasésa
7. szinhazlatogatas képeslapok olv. rédiohallgatas
8. magnozas, konyvtarlatogatas magndzas,
lemezhallgatas lemezhallgatas
9. mulzeumlatogatds  magnozas, mivel6dési haz
lemezhallgatés latogatasa
10.  képeslapok szinhazlatogatas  képeslapok
olvasésa olvasésa
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A harom régié mdvelddési tevékenység-strukturaja elég
jelent6sen kulonbozik. A magyarorszagi lista élén a TV és mas
tomegkommuniké&cios eszk6zok allnak, a szépirodalom olvasésa
a 4. helyre szorult. A csallokozi lista az Gjsdgokkal indul és a
szépirodalom olvasasa a 2. helyen van. Székelyféldon a szépiro-
dalom mér az elsé helyre kerult és a 2. helyen 1évG televizio utan
Ujbol az olvasnivalok kdvetkeznek; a szinhazlatogatés is e cso-
portban kapta a legjobb helyezést: 5. lett. Felt(in6 jelenség a
médiaval ellentétben garantaltan anyanyelvd és tradicionalisnak
mondhaté miikedvel6 tevékenység (éneklés, szavalas, szinjat-
sz&s, népitanc sth.) el6kel6 (6.) szekelyfoldi helyezese.

A székelyfoldi és a csallokozi listdk az olvasas viszonylag
magas presztizsér6l vallanak (az utdbbira még a konyv-
tarlatogatas is folkerllt). A magyarorszagi tevékenység-struktd-
ra inkdbb az audiovizudlis kultira dominanciajat példazza, és
az olvasasnak ehhez a tényhez, valamint a hataron tuli helyzet-
hez viszonyitott hattérbeszorulasat.

Ré&didhallgatés, televizidzas

El6re kell bocsatanunk, hogy a magyarorszagi radio- és
televizios adasokat csak Csallokdzben lehet zavartalanul fogni,
Szekelyfoldon a magyar televiziot egyaltalan nem (illetve csak
videokazettak kozvetitésével)*, a Kossuth radi6 adasat pedig
meglehet6s nehézségek aran lehet figyelemmel kisérni.

Ez a tény is magyarazhatja, hogy legkevésbé épp a szé-
kelyféldiek hallgatnak radiot: 12%-uk nem, vagy alig radio-
zik.(Magyarorszagon és Csallokdzben csak 4-4% volt a nem,
vagy alig radiézok aranya.) A gyakori (naponta tébbszori) radio-
zashan amagyarorszagi régio vezet (63%), ezt Csallokodz (58%),

*Felmérésiink idején a Duna Televizié még nem mikodott.
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majd erésen lemaradva Székelyfold (33%) koveti. Ez az intenziv
radidhallgatasi magatartas Hatvanban és Dunaszerdahelyen (va-
lamint kornyékiikon) féleg a nyugdijasokat és haziasszonyokat,
Székelyfoldon viszont a szellemi foglakozasuakat jellemzi.

Az aladbbiakban ismertetjik azokat aradiomUsorokat (illet-
ve mUsortipusokat) - Id. 10. tablazat - amelyekr6l valaszadoink
(nyitott kérdéslinkre) Ugy nyilatkoztak, hogy ezek érdeklik &ket
a leginkabb. (Kulon kérdeztiink ra a magyar és az idegen nyelvd
mdsorokra.)

A magyar nyelv( adasok (jorészt a Magyar Radié miso-
rairol van sz0) a hataron tali regiokban is dominans szerepet jat-
szanak, a székelyfoldi valaszadok rendkiviil nagy mértékben
hallgatjak a helybeli magyar nyelv(i adasokat is.

Dunaszerdahelyen és kdrnyékén az egyes magyar nyelv(i
mUsorok hallgatottsaga altaldban legalabb olyan mértékd, mint
Hatvanban és vidékén, tehat ahol a technikai lehet6ségek adot-
tak, ott a hataron tali magyarsag hajlandosaga rendkivdl a
magyarorszagi adasok vételére, s ezt a tényt a Magyar Radio
mUsorpolitikajaban sem lehet figyelmen kivil hagyni.

10. sz. tablazat. A legnagyobb érdekl6dést kivalto radiomu-
sorok

Mdsortipus Hatvan és Duna- Székely

kornyéke szerdahely  udvarhely
és kornyéke és kornyéke

(N-151) (N-151) (N=158)

Magyar nyelven Emlitések szama

hirek 91 103 96

kodzérdekd informacios

mUsorok 28 26 4

politikai vitam(sorok,

riport 21 21 4

szdrakoztato

(kabaré stb.) 14 22 6
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radiojaték, szinhazi

kozvetités 22 21 15
zenei mdsorok (alt.) 45 55 18
komolyzene, opera 1 5 2
konny(izene, popzene,

nota 22 26 3
sporthirek, sportkozvetités 8 18 10
"'mindent"’ 18 1 -
168 dra 14 u -
Vasarnapi Ujsag 6 3 1
Danubius, Calypso,

kereskedelmi addk 20 2

mas radiok magyar nyelv(
adasait: Kolozsvar,
Marosvésarhely, Szabad

Eurdpa, stb. ? ? 121
Maés nyelven

hirek 52 38
riport, kdzérdekd informéci6 - 15 -
politikai mdsorok - 8 2
zenei misorok : 37 25
sport - 19 10
szdrakoztato (kabaré stb.) - 6 4
Bukaresti Radi6 (romanul) - - 35
Szabad Eurdpa Radié

(roménul) - - 26

Ami atelevizidzast illeti, aminden adasnapon téevézok ara-
nyaszintén amagyarorszagi régiéban volt a legmagasabb (81%),
majd Csallokoz kovetkezett (72%) és végil Székelyfold (65%).
Olyanokkal, akik hetente legalabb egyszer-kétszer ne néznének
televiziomusort, gyakorlatilag csak Székelyféldon talalkoztunk
(7%0). Id6tartam tekintetében is Magyarorszag vezetett: az itteni
kérdezettek csaknem egynegyede egy-egy alkalommal legalabb
3 0rahosszat szokta nézni atévét (mig ugyanezek aranya a Csal-
I6k6zben csak 13%, Székelyfoldon pedig 17% volt).

A radiohallgatasi szokasokban érvényesiild tendencia ér-
venyes a televizidzasra is: Hatvanban és Dunaszerdahely korze-

43



tében a szellemi foglakozasuak viszonylag mersékelten, Szé-
kelyudvarhely vidékén pedig (amasik két régidhoz képest) inten-
zivebben tévéznek.

All. tablazat az erdekl6déssel fogadott -magyar és egyéb
nyelv( - televizids mdsorokat ismerteti. A radios miisoroknal tett
észrevételink a televiziora is érvenyes: a Magyar Televizio kii-
I6nb6z6 mdsorai - ahol fogni tudjék - a hataron tali magyarsag
rendkivll intenziv (a masnyelv( adasoknal jéval nagyobb mér-
tékd) érdeklddésére szamithatnak. A Csall6kozben pl. a Panora-
ma c. mdsor - de igy van ez a jatékfilmekkel és filmsorozatokkal
is - népszer(ibb, mint Magyarorszagon. Székelyfoldon a Hiradot,
aPanordmat és a filmsorozatokat a hatdr mentén felvett videoka-
zettakrol nézik - hazilagos "kabeltévéhalozaton" keresztil. (Szé-
kelyfoldon egyébként - technikai okokbdl - a legnagyobb érdek-
I6dés a romén televizio magyarnyelv(i adasat kiséri, nem igy
Csallokdzben a pozsonyi magyar adast.) Felmérési eredmenye-
ink egyértelmden arra engednek kovetkeztetni, hogy a magyar
nyelvi miiholdas adasok irant - a vételtechnikai problémak meg-
oldddasa utan - a Karpat-medence (f6leg a Székelyfold) magyar-
saga korében rendkivil nagy érdekl6dés varhato.

11. sz. téblazat. A legnagyobb érdekl6dést kivalto televizids
misorok

Msortipus Hatvan és Duna- Székely

koérnyéke szerdahely  udvarhely
és kornyéke és kdrnyéke

(N=151) (N=151) (N=158)

Magyar nyelven Emlitések szama

Hirad6 101 9/ 1n

politikai informacios

mdisorok 29 15 1

vitamdsorok, riportok

(Napzarta, sth.) 6 5

vetélkeddk, kvizmdsorok 27 33 .

Jatékfilm, filmsorozat 97 105 19
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természetfilm, atifim 16 10 1
szOrakoztato (zenei)

m(isorok 18 20 5
sportmdsor 30 28 -
Panorama 35 64 10
A Hét 24 25 1
Stadio 91 15 8 :
Ablak 16 8 -
pozsonyi magyar adas - 1 -
roman TV magyar adasa - - 150
Maés nyelven

hirek, hirado6 - 55 103
filmek, filmsorozat - 76 104
sportmisor - 20 32
kozérdek(i informacios : 21 5
szérakoztat6 mdsorok . 19 15
nyelvtanfolyamok - 4 5

A sajtotermékek olvasasa

Készitettlink a sajto- és konyvolvasasrol egy 6sszevont
mutatdt, mely az olvaséas fehér foltjait éppugy tartalmazza, mint
a sokoldalu és gyakori olvasdkat. Miel6tt azonban szemugyre
vennénk a 12. sz. tablazat (és a tovabbi olvasasi tablazatok) ada-
tait, ismét emlékeztetniink kell arra, hogy mintacscportjaink
kvalifikaltabbak (és fiatalabbak) az adott régié népességének at-
laganal, s ezért az olvaséi aranyszamok is meghaladjak a reéalis
mértéket. (Magyarorszagi viszonylatban rendelkeziink eszko-
z0kkel az elterés korulbeluli beméréséhez: a nyolcvanas évek
reprezentativ felmérési adatai szerint a Hatvan nagysagrendd
kisvarosok atlagos (felnétt) konyvolvasoi aranya 70% koril volt,
szoban forgo vizsgalatunk pedig Hatvanban 88%-0s konyvolva-
sOi hanyadot regisztralt.) A mostani vizsgalat f6bb tanulsagai
nem a szamadatokban @hanem a harom - ha
elvek szerint felmert - régid 6sszehasonlitasaban rejlenek.
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igy pl.a 12. tablazat alapjan megallapithatd, hogy az
saslegterjedelmesebbfehérfoltjaival a magyarorszagi minta-
csoportban, a legkisebbekkel pedig Csallokdzben talalkozunk.
Az utébbi régidban a legmagasabb azoknak az aranya is, akik
tobbféle sajtotermék mellett konyvet is olvasnak.

12. sz. tablazat. Sajto- és konyvolvasés 6sszevont mutatoja
(Szazalékos megoszlas)

Kategoriak Hatvan és Duna- Székely-
kornyéke szerdahely  udvarhely
éskornyéke éskornyéke

Semmit sem, ill. csak

sajtoterméket olvas 11,9 2,0 7,6
Csak konyvet olvas 4,0 0,7 5,7
Kulénféle sajtéterméket

és konyvet

(nem rendszeresen)

egyarant olvas 41,1 53,0 50,0

Kulénféle sajtéterméket
és konyvet (rendszeresen)

egyarant olvas 42,3 43,7 36,7
Ertékelhetetlen 0,7 0,6 -
Osszesen 100,0 100,0 100,0

Ami 'Asajtotermékek, pontosabban azok kilonbdzd tipusa-
inak olvasottsagat illeti, a 13. sz. tablazat dsszeallitasa segit a
tajékozddasban.

A napi- es havilapok olvasottsdga Magyarorszagon, a heti-
lapoké Székelyféldon a legalacsonyabb; Csallok6z mindharom
kategOriaban vezet. (Hatvanban és kdrnyékén a napilapok olva-
sottsaga-apolitikus tartézkodasbol ered6en? - még a hetilapokét
sem éri el.)
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A hataron tuli régidkban arra is rakérdeztiink, hogy milyen
nyelven szoktak olvasni a sajtotermékeket. Tapasztalatunk sze-
rint a székelyfoldi megkérdezettek nagyon kis (5%korli) arany-
ban szoktak egyforma mértékben roman és magyar nyelven na-
pi-, heti- és havilapokat olvasni, a tilnyomo tobbség ink&bb csak
magyarul teszi ezt. Csallokdzben sokkal magasabb volt a két-
nyelv( olvasdk aranya: az odavalosi kérdezettek mintegy 35-
40%-a magyar és szlovak nyelven egyarant szokott ujsagot, he-
tilapot és folyoiratot olvasni.

13. sz.tdblazat. Kulonbozé fajta sajtoétermekek olvasoinak az
Osszes megkérdezetthez mért szazalékos aranya

Sajtotermékek Hatvan és Duna- Székely-

fajtéi kornyéke szerdahely  udvarhely

és kdrnyéke és kornyéke

Napilap 82,7 96,7 94,3
Hetilap 89,4 96,7 85,4
Havilap

(folyodirat) 58,2 86,1 75,9

A kovetkezOkben bemutatjuk a harom régié legolvasot-
tabb napi-, heti-, és havilapjait. Az 6sszeallitasok egyrészt konk-
rét példakkal szemléltetik a régiok kozotti (asajtétermékek olva-
sadsanak mennyiségét és nyelvvalasztasat illet6) mar emlitett k-
Ionbségeket, masrészt azt mutatjak, hogy Magyarorszagon - a
nagyobb anyanyelvi sajtdvalaszték kdvetkeztében - a nem tdl
magas erdekl6dés jobban megoszlik akulonbdzé lapok kdzott, s
az egy Heves megyei Hirlapot leszamitva nincsenek olyan "ab-
szuldt favoritok™, mint a Csallokozben és Székelyfoldon.
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Népszeriibb napilapok cime az emlitések szdméaval (harom
emlitésig) 1991 tavaszan

Hatvan és Duna- Székely-
kérnyéke szerdahely udvarhely

és kornyéke és kdrnyeke
(A napilapolvasok (A napilapolvasék (A napilapolvasok
szama: 125 f6) szama: 146 f6) szama: 149 f6)
Heves megyei Uj Sz6 (142) Hargita Népe (135)
Hirlap (73) Préaca (51) Romaniai Magyar
Népszabadséag (57) Pravda (34) Sz6 (129)
Népszava (28) Smena (29) Romania Liberd
Magyar Nemzet (20) Szabad Ujsag (20)  (13)
Kurir (10) Szabad Foéldmtves Uj Sport (13)
Esti Hirlap (9) (18) Adevérul Harghitei
Nemzeti Népsport (8) Sport (16) (10)
Mai Nap (6) Nérodnaobroda  Magyar Nemzet (5)
Express (5) (15)

HlasPudu(5)

Kisalfold (4)

Verejnost (3)

Népszer(bb hetilapok cime az emlitések szamaval (6t emlite-
sig) 1991 tavaszan

Hatvan Duna- Székely-
és kérnyéke szerdahely udvarhely

és kornyéke és kornyeke
(A hetilapolvasdk (A hctilapolvasék (A hetilapolvasék
szama; 135 f6) szdma: 146 f6) szama: 135 f6)
Szabad Fold (46) Hét (93) Udvarhelyi Hiradé
Magyar N6k Lapja (42)  Csallokoz (67) (84)

Képes Ujsag (41) A Nap (46) Tromf (53)



Reform (40)

R&dio-

és Televizidujsag (36)
Files (14)

HVG(I1)
Aut6-Motor (9)
Kertészet-Szdlészet (9)
Orszag-Vilag (9)
Rakéta (9)

Kacsa (8)

TVR-hét (5)

Hatvan
és kornyéke

(A havilapolvasok
szama: 89 f6)

Interpress Magazin (14)
Csaladi Lap (12)
Lakéaskultara (11)
Ezermester (10)

Ez aDivat (8)
Koznevelés (6)
Autdsélet (5)

Video (5)

Heti Ifi (34)
Vasarnap (21)

NG (19)

Magyar N6k Lapja
17)

Zivot(14)
Orszag-Vilag (10)
Képes Sport (8)
Tip (8)

Reform (8)

RTV Ujsag (7)
Remeény (7)
Auto-Motor (6)
Képes Ujsag (6
Kacsa (5)

Duna-
szerdahely
és kornyéke

(A havilapolvasok
szama: 130 f6)

Baratnd (60)
Interpress
Magazin (26)
Mada (9)

Burda (8)
Ezermester (6)
Koznevelés (6)
Lakaskultiara (6)
Ez aDivat (5)

Valosag (44)
Attekint6 (29)
Eurdpai 1d6 (22)
Keresztény Sz6 (19)
Fakutya (18)
Magyar N6k Lapja
(15)

Fiatal Férum (14)
Székely Kozélet (10)
Brassoi Lapok (7)
Corvin Magazin (7)
Kelet-Nyugat (5)
Reform (5)

Népszerlbb havilapok és folyoiratok az emlitések szamaval
(5 emlitésig) 1991 tavaszan

Székely-
udvarhely
és kornyeke

(A havilapolvasok
szama: 120 f6)

Csaladi Tukor (74)
Interpress

Magazin (16)
Erdélyi Figyel6 (13)
Otodik Kereék (7)
Székely Utkeres6 (6)
Hitélet (5)
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A koényvolvasas gyakorisaga

A kdnyvolvasasgyakorisagat a 14.sz. tablazat szemlélteti.
Annak ellenére, hogy a magyarorszagi mintacsoportban a leg-
magasabb a nem olvasdk aranya (ne feledjik, hogy ebben a cso-
portban volt a legtébb id6s ember is), a kiilénbségek nem drama-
lak.

14. sz. tblazat. A kbnyvolvasas gyakorisaga (Szazalékos meg-
0szlas)

Olvaséasgyakorisagi Hatvan és Duna- Székely-
kategoriak kérnyéke szerdahely  udvarhely
éskornyéke és kornyéke

Nem olvas konyvet 12,0 2,6 7,6
Nagyon ritkan olvas
(de évente legaldbb

1konyvet) 25,2 20,5 15,8
Idénként

(negyedévenként leg-

alabb 1konyvet) 29,1 33,8 38,6
Rendszeresen

(havi atlagban leg-

alabb 1konyvet) 43,7 43,1 38,0
Osszesen 100,0 100,0 100,0

Jelzi ezt az a pontszamos mutaté is, amellyel az olvasas
tényet és gyakorisdgat egyuttesen akartuk kifejezni, samely O (a
nem olvasés) és 5 (rendszeres olvasas) kozétt mozog: ez Hatvan-
ban és kdrnyékén 3,23, a Csallokozben 3,37 és Székelyfoldon
3,21 volt.*

*A konyvet nem olvasok 0 pontot, a nagyon ritkan olvasok 1,az idénkénti olvasok 3, arendszeres
olvasok 5 pontot kaptak. Csall6koz tehat - amint az varhaté volt - vezet valamelyest, de nem sokkal.
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Gorcsd ala vettuk a felkeresett csalddok olvasési aktivita-
sat is.Hatvan varosaban és kdrnyékén a csaladok 64%-abanbizo-
nyult minden 7 évenfelili csaladtag konyvolvasonak; Csallokoz-
ben 75%, Székelyfoldon 65% volt a megfeleld adat. Csallokodz
tehat csaladi szinten is nagyobb olvasasi aktivitast mutat a masik
két régional.

A konyvolvasas tényére vonatkozéan a felkeresett csala-
dok minden 7 evenfelili csaladtagjatol (6sszesen 1420f6t6l) is
adatot gydjtottink.

Az eredményekbdl kiolvashatd tendencia mar ismerds:
Hatvan varosdban és kornyékén a 7 év folotti kerdezettek
(N=434) 83%-a, a csallokoziek (N=477) 89%-a, s a székelyfoldi-
ek (N=509) 82%-a mondta magat konyvolvasonak. Minden regi-
Oban érvényes volt a tendenciaszer(i eltérés a varosi és falusi
lakosok kozott a varosiak javara; a férfiak és n6k kozott pedig az
elébbiek rovasara. Ugyancsak régionként visszatér6 tapasztalat
volt a 15-20 és 21 -30 éves korcsoportok vezeté szerepe, vala-
mint az iskolai végzettseggel parhuzamosan névekvo olvasasi
aktivitas.

Miket és kiket olvasnak?

Az olvasas mennyiségében nem talaltunk igazan jelent6s
eltéréseket kilonbdz6 vizsgalati térségeink kozott, annél na-
gyobbak a kulonbsegek - mint latni fogjuk - az olvasoi érdekl6 -
déseés az izlés terén. Egy tarsadalom olvasmanyaiban maganak a
tarsadalomnak a sorsa (gondolkodasmaodja, értékei, vagyai stb.)
is tikrozédik.

Mi most a hozzajuk kozel allé kényvek és olvasmanytipu-
sok szambavételével igazabdl harom régionk arculaté -
nak megismeréséhez szeretnénk hozzajarulni.
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Kedvelt olvasmanyfajtak

A "mit olvasnak™ témakor keretében tébb kérdést is feltet-
tink az interjualanyoknak. Egyik feladatunk - 12 olvasmanyti-
pust el6re megadva - az adott témakor olvasottsagat (és a hataro-
kon tul: az olvasas dominans nyelvét) tudakolta. A 15. sz. tabla-
zat, azon tul, hogy régionként bemutatja a 12 olvasméanyfajta
olvasdinak (ebbdl kiilén a nem magyarul is olvasoknak) szazalé-
kos aranyat, tartalmazza (a mar ismert) pontszamos mutatét is,
ameiy az adott olvasmanytipus emlit6inek atlagos (nemcsak az
adott témakdrre vonatkozd!)olvasasgyakorisagi intenzitasat fe-
jeziki.

A magyarorszagi, csallokozi és székelyfoldi kérdezettek
egyarant az altalaban vett szépirodalmi kdnyvek olvasasat emli-
tették meg a legnagyobb aranyban (a kényvolvasok mintegy
Kilenctizedé szokott szépirodalmi kdnyveket olvasni).

Hatvan és vidéke a krimit és kalandregényeket allitotta ér-
dekl6désének 2. helyére, Csallokoz és Székelyfold viszont ator-
ténelmi regenyeket. (A krimik Csallokdzben a 3., Székelyféldon
a 4. helyre keriltek.) A kiilonb6z6 szépirodalmi tipusokrél (a
krimi kivételével) Iényegében mind elmondhat6, hogy nagyobb a
népszerlségik a hataron tdl, mint idehaza. Kiléndsen nagy a
kildnbség aversei €és az életrajzi regények tekintetében: mind-
két mlfajban Székelyfold jar az élen, 6t kiskilonbséggel Csallo-
koz kdveti, majd - sokkal lemaradva - a magyarorszagi olvasok
allnak az utolsé helyen.

Az ismeretk6zl6 irodalom altipusai mar 6sszetettebb képet
mutatnak. Aszai- ésismeretterjesztd konyveket leginkabb Csal-
I6kbzben emlitették, a vallasos irodalmat pedig - jelent6s
elénnyel - Székelyfoldon. A jelek szerint az (6ri)életrajzok ma-
gyarorszagi népszerlisége - az egykor oly sokak &ltal olvasott
Gtleirdsokkal egyutt - ledldozott, mindkét olvasmanytipust (né-

mi faziskéséssel) a Magyarorszagon kivil €16 olvasok preferal-
tak.
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A 15. tablazat arrol is tuddsit, hogy a kulénb6z6 olvas-
méanytipusokat a csallokozi és székelyfoldi megkérdezettek mi-
lyen mértékben olvassak anyanyelvikon Kivil nyelven (is).

15. s z Wblazat. "Szokott-eOn olvasni..." (12 @
olvasottsaga régionként)
Olvasmaéanytipus Hatvan Duna- Székely-
és kérnyéke szerdahely udvarhely
és kornyéke és kornyéke
1* 2 3* 4 5 6* 7 8

@ ©5 @ @ 05 @ (@ (05

szépirodalmat (alt.) 85,0 3,87 932 13,0 3,53 86,3 0,7 3,72
sszikus regényt

és novellat 662 4,14 735 8,8 381 67,1 0,7 3,92
modem regényt és

novellat 53,4 404 70,1 11,6 382 59,6 4,00
torténelmi regényt 77,4 3,89 78,2 115 3,70 80,8 1,4 3,75
életrajzi regényt 57,1 421 70,1 Ib,9 3,93 75,3 14 3,73
verseket 429 391 53,7 6,1 3,94 58,2 14 3,87
krimit vagy/és kaland-

regényt 81,2 3,67 762 16,3 3,64 70,5 1,4 3,76
foglalkozasahoz kapcsol6do

szakirodalmat 57,9 3,57 63,9 48,3 3,66 61,6 26,1 3,78
egyéb témaju szak- és

ismeretterjesztd

konyveket 54,1 378 673 306 361 445 10,9 3,92
Utleirast, Gtikonyvet 51,1 394 60,0 15,0 390 62,3 2,7 3,83
(nem regényes)

életrajzot, 6néletirast 39,1 4@ 578 10,9 3,87 54,8 0,7 3198
vallasos konyveket 30,8 3,93 29,9 2,1 3,59 48,6 - 3,49

1,3,6: az adott olvasméanytipust olvasok szazalékos aranya
4,7: ebbdl nem magyarul (is) olvassa
2,5,8: olvasasgyakorisagi pontszam

*A 100%-ot a kdnyvolvasok adott régién bellli halmaza jelenti.

Eredetileg a kérdés Ugy szolt, hogy az adott olvasmanyfaj-
tat "féleg magyarul”, "f6leg mas nyelven", vagy "egyarant ma-
gyarul és mas nyelven" olvassak-e. A "f6leg mas nyelven" vélasz-
kategdria azonban nem mikodott: egyedul a foglalkozashoz
szlikséges szakirodalom esetében kapott emlitésre mélt6 szava-
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zatot (Csallokdzben az olvasok egytizedétdl, Székelyfoldon egy-
huszadatdl). igy a mas nyelven valo olvasas féleg azt jelenti,
hogy az adott témakdrben amagyaron kivil mas nyelven  szok-
tak kényvet olvasni.

E téren két f6 tanulsédgot konyvelhetink el:

1 mindkét hataron tali vizsgalati terepiinkdn elsésorban
a szakmai irodalmat olvassak idegen a szépirodalmat
(kulonosen averseket) sokkal mérsékeltebben, avallasos konyve-
ket pedig alig.

2., A Csallokozben - minden m(fajban és témakorben -
sokkal magasabb a nem magyarul (szlovakul) is olvasok aranya,
mint aromanul olvasoké a Székelyfoldon, ahol - a szak- és isme-
retterjeszt6 konyveket leszamitva -, gyakorlatilag minden fajta
kdnyvet szinte kizdrolag magyarul olvasnak.

Végezetil a 15. sz. tAblazat ahhoz is segitséget nyjt, hogy
az egyes olvasmanyfajtak mogott meghuzodd altalanos olvasoi
buzgalomrdl is képet kapjunk. (Ld. az olvasasgyakorisagi pont-
szamokat!) Hatvan varosaban és kornyékén az életrajzi, klasszi-
kus és modem regények, valamint az életrajzi dokumentumok
emlitdi voltak a leggyakoribb olvasok; s akrimik és a szakmahoz
szukséges szakirodalomfogyasztoi bizonyultak a legkevésbé in-
tenziv konyvolvasdknak. Csalloktzben a versek, életrajzi regé-
nyek és az Utleirasok hiveit talaltuk a legaktivabb, valamint a
vallasos, aszakmai kényvek, valamint a krimik kedvel6it a legke-
véshé aktiv konyvolvasdknak. Székelyudvarhelyen és kornyékén
a modem regények, az életrajzi dokumentumok, a klasszikus
regények ésa (nemfoglalkozashoz k6t6d6) szakkdnyvek vonzot-
tak a legintenzivebb, a vallasos kényvek pedig a legkevésbé gya-
kori kdnyvolvasast. Vagyis arendszeres olvasok - tobbé-kevéshé
mindharom regidra érvényesen - inkdbb a nivés szépirodalmi
m(ifajokat (ésanem okvetlenil nivds életrajzi regényeket), vala-
mint a non fiction kevésbé praktikus témakaoreit (pl. az életrajzi
dokumentumokat) valasztottak; a kevésbé gyakori olvasok pedig
inkabb a szorakoztaté irodalmat, tovabba a hetkdznapi praktiku-
mot szolgalo ismeretkdzI6 (valamint vallasos) konyveket emli-
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tették meg, vagyis ezeknek a kdnyveknek a kedveért hajlandoak
- haritkan is - kdnyvet olvasni.

Feltettlink e témakdrben egy nyitott kérdést is még az
imént ismertetett zart kérdés el6tt, attdl nem befolyasolva: *
lyen fajta, milyen témaju kdnyveket olvas legszivesebben?" Ezt
akérdezettek amaguk szavaival valaszoltak meg, ami avalaszok
ketegorizaldsanak bizonytalansagaval jar egyutt. Az alabbiak-
ban régionként ismertetjik az 6t legtobbszor emlitett olvas-
manytipust (zarojelben az emlitbknek a kdnyvolvasok szazalé-
kéaban kifejezett aranyszamaval):

Sor- Hatvan és Duna- Székely-
szdm kornyéke (%9 szerdahely udvarhely
és kornyéke (%9 és kornyeké (99

1 Krimi (33) Torténelmi Szépirodalom,
témak (27) regény (alt.) (35)
2. Erzelmes, romanti- Szépirodalom - Torténelmi témak
kus, szerelmes (&lt.) (25) (32)
regények(28)
3. Torténelem (szép-  Krimi (24) Krimi (25)

irodalom és isme-
retkozl6 egyitt: 27)

4, Kalandregény, Romantikus, Kalandos, western
sci-fi (25) szerelmes 18)
slagerkonyvek(21)
5. Természettud. Eletrajz (14) Eletrajz (14)

és mszaki, szak- és
ism.terj. irod. (25)

A kulonb6z6 régiok olvasdi érdeklédése (s tegylk hozza:
kulturdlis arculata) meglehet6sen eltér egymaéstol: a magyaror
szagi régid a krimik, az érzelmes, szerelmes torténetek és a ka-
landregények meglehet6sen kommersz egydtteset juttatta jelen-
tos elényhdz, valamint a miszaki jellegl ismeretkdzIl6 irodal-
mat. A két Magyarorszagon kivili vizsgalati helyszin a kom-
mercialitasok elé helyezte a torténelmi témakat és a szépiro-
dalmat (f6leg Székelyfoldon, ahol mindkét kategoriaalegmaga-
sabb emlitésszamot kapta); valamint el6kel6 helyhez juttatta az
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életrajzi témakort is, amely a magyarorszagi terepen (a maga
9%-0s emlitésével) nem fért bele az els6 5 olvasméanytipusba.

A hatarokon tdl mintha nagyobb hitele lenne a régi latin
mondasnak: histéria est magistra vitae, talan ezért tanul-
manyozzak oly buzgalommal az élet tanitomesterének tartott (s
immar jobban hozzaférhetd) tortenelmi kényveket. Smintha na-
gyobb becsiilete lenne a szépirodalomnak is, amely Kelet-Ko-
zép-Eurdpaban ugyancsak - immar hagyomanyosan - az élet
(pontosabban: a tulélés) és a politikai cselekvés tanitomesterének
szamit.

Az utdbbi id6k olvasmanyai

Az eddigiekben inkabb csak az arrol szol6 nyilatkozatokat
vizsgaltuk, hogy mit szoktak olvasni az emberek; ideje megis-
merkednink magukkal a konkrét olvasmanyokkal. Az alabbiak-
ban olyan dsszeallitasokat kozlink, amelyek afelmérest megel6-
z0 6 honap* olvasmanyait s ezen olvasmanyok legnépszer(ibb
szerzOit mutatjak be régionként.

A magyarorszagi olvasmany- és irolista meglehet6sen
egynem(i: a hatasos sikerkdnyvek, a kiulonbdz6 korszakok nagy
bestsellerei és bestseller-szerz6i torlédnak egymasra Erd6s Re-
née-t6l, Margaret Mitchellt6l és John Knitteltdl Berkesin, Szilva-
sinat Nemeréig, Robin Cookig és Clair Kennethig; ar6zsaszin (és
halvanylila) romanctdl az egyre fakulé "szocialista ponyvan™ at a
horror-elemekkel fliszerezett fantasztikumig. Bar a listak vége
felé (atisztes helyezést elért Biblian kivil) fel-felbukkannak az
értékesebb irodalom gyerszamu képviseldi is: Orwell hires, soka-
ig hozzaférhetetlen 1984-e, Hermann Wouk m(vei, valamint a
klasszikusok képviseletében Jokai Mor is ott arvalkodik a szer-
z0k kozépmezOnyében, de a népszerlségi listak 3-4 emlitésig
lehatold élmezdnyében megis massziv bestseller -dominancia
érvényesul.

*Ez az id6szak megkozelitéleg 1991 els6 félévét jelenti.
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Hatvan varosaban és kérnyekén olvasott legnépszeriibb kony-
vek és szerz6k 1991 els6 felében

(N=133)

Szerz6, cim

Cook: M(ihiba

Kenneth: Randevi Rémaban

Biblia

Cook: Mutéacio

Cook: Laz

Treben: Egészség Isten
patikajabol

Uris: Exodus

Kenneth: Ejszaka Kairéban

Knittel: ElI-Hakim
Mitchell: Elfdjta aszél
Cook: Agy

Knittel: Via Mala

Tornyai: Gyere kicsim, gyere

Cook: Agymosas
Cook: Halalfélelem

Fable: Ki fekiidt az 4gyamba
Kenneth: A hermelines holgy
Kenneth: Majus Manhattanben

King: Tortdra
King: A t(izgyjto

Lawrence: Lady Chatterley

szeret6je

Ludlum: A fantom
Merle: ime akiraly
Moldova: B(in az élet
Orwell: 1984

Wouk: A végsd gydzelem

=
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Emlitések szama
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Szerz6 Emlitések szama

Cook, Robin
Kenneth, Clair
Berkesi Andras
Nemere Istvan
Fable, Vavyan
Foilett, Ken
Knittel, John
King, Stephen
Moldova Gydrgy
Rejté Jen6

Jokai Mor
LérinczL. LéaszI6
Szilvasi Lajos
Treben, Maria
Wouk, Hermann
Erd6s Renée
Mitchell, Margaret
Hailey, Arthur
Marsch, Evelyn
Merle, Robert
Orwell, George
Széchenyi Zsigmond
Tornyai Janos
Zilahy Lajos

45
31
15
12

AARARADDUUOODODOD~N~Nmo BER
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Dunaszerdahelyen éskornyéken olvasott legneps
vek és szerz6k 1991 els6felében

(N=147)

Szerz6, cim Emlitések szama Szerz6 Emlitések szama
Kenneth: A hermelines Kenneth, Clair 55
holgy 12 Cook, Robin 25
Moldova: Blin az élet 11 Berkesi Andrés 19
Kenneth: Moldova Gyorgy 17
Neonfény a Nilus felett 9 Szilvési Lajos 15
Kenneth: Egon napléja 8 King, Stephen 13
Cook: Agymoséas 7 Greene, Graham 12
Cook: M(ihiba 7 Hailey, Arthur n
Hailey: Végs6 diagnozis 7 Rejt6 Jend 9
King: Tortdra 7 Zilahy Lajos 9
Berkesi: Dallos Sandor 8
Ha az igazsagra eskiidtél 6 Merle, Robert 8
Cook: L&z 6 Garcia Marquez, G. 7
Cook: Akar az Isten 5 Marsh, Evelyn 6
Szilvési: Egymas szemében 5 Ordody Katalin 6
Moody: Elet az élet utan 5 Bartalos Karoly 5
Jones: Most és minddrokké 5 Bronte, Emily 5
Bronté, E.: Uv6ItS szelek 5 Christie, Agatha 5
Zilahy: Halalos tavasz 4 Dumas, A. (id.) 5
Merle: Védett férfiak 4 Jones, James 5
Mitchell: Elfdjta aszél 4 Kodolanyi Janos 5
King: Christine 4 LovicsekBéla 5
Kenneth: Randevd Rdméaban 4 Moody, AR. 5
Janies: A hontalansag évei 4 Nemere Istvan 5
Higsmith: Huhog a bagoly 4 Stendhal 5
Hailey: A hotel 4 Szolzsenyicin, A. 5
Dallos S.: A nap szerelmese 4 Uris, Leon 5
Dallos S.: Aranyecset 4
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Székelyudvarhelyen és kornyékén olvasott legnépszeribb kony-

vek és szerz6k 1991 els6 felében

(N=146)

Szerz6, cim Emlitések szama

Rode:

A Guldenburgok 6roksége
Uris: Exodus

Bokor-Téabori: Magyarnak
lenni-magyamak maradni
Sutd: Naplojegyzetek

Dallos: Aranyecset

Dallos: A nap szerelmese
Jokai: Karpéathy Zoltan
Erdély torténete

Jokai: Egy magyar ndbob
Mittelmeyer: A ropke gyonyor
Moéricz: Légy j6 mindhalalig
Sité:

A 16tt Iaba madar nyomaban
Tornyai: Gyere kicsim, gyere
Jokai: Az arany ember
Oltvanyi: A vég

Rejt6: Harom test6r Afrikéban
Doyle: Sherlock Holmes
Sheldon: Vérvonal

Wass: Halalos kod

Holtember partjan

Abe Kébo: A homok asszonya
Gardonyi: Isten rabjai

Engel: Légié mindhalalig
Hirschfeld: Dallas

Pacepa: Vorods horizontok
Raffay: Trianon titkai

To6kés: Temesvar ostroma

N
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Szerz§

Jokai Mor

Rode, Axel
Kenneth, Clair
Sité Andras
Berkesi Andras
Uris, Ledn
Gardonyi Géza
Bokor Pal-Tabori Adam
Tamaési Aron
Vonnegut,Kurt
Merle, Robert
Moricz Zsigmond
Rejt6 Jend
Sheldon, Sidney
Cook, Robin

Dallos Sandor
To6kés Laszlo

Wass Albert
Mittelmeyer, Helen
Tornyai Janos

Emlitések szama

29
21
17
15

=
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A csallokozi olvasmany- és szerz6-listak jellege erdsen
hasonlit a magyarorszagihoz abban, hogy mar ott is Clair Ken-
neth és Robin Cook (f6leg az el6bbi) vette at az uralmat, de a
tegnap favoritjai: Berkesi, Szilvasi és Dallos Sandor jelenléte is
meg jol (a hazainal er6teljesebben) érzékelhet6. De akad mas,
ennél 1ényegesebb kiilénbség is: a régi és az Gjabb irodalom igé-
nyesebb képvisel6i (E. Bronté, Greene, Garcia Marquez, Kodola-
nyi, Stendhal, Szolzsenyicin) - snemkizardlag csak a listdk vége-
idé - a magyarorszaginal nagyobb szamban fordulnak el6. S
hogy ne csak szépirodalmi peldat hozzunk az igényesebb olvasoi
érdekl6deésre: Janics Kalmannak a kisebbségi sorsot boncolo
alapmdve (A hontalansag évei) ugyancsak felkerlt az olvasma-
nyok jegyzékére.

Aszékelyfoldi olvasmany- és szerz6listak jellege még erd-
sebben eliitott a magyarorszagi névsorok 0sszetételét6l. A nép-
szer( televizios-sorozatok, (az un. "szappanoperak™) konyvval-
tozatai és egyéb (inkabb hatasos mint értékes) sikerkonyvek
ugyan Erdélyben is hoditanak, de oda (1991 tavaszaig) meég nem
érkezett el a Kenneth-Cook "parosnak™ a masik két helyszinhez
hasonlo kultusza. Ugyanakkor tébb klasszikust emlitettek (Jo-
kai, Gardonyi, Mdricz, Tamasi), és sokkal tobb olyan (szépiro-
dalmi és féleg ismeretk6z16) mdlvet, amelyek sajat sorsuk, Iétér-
telmezésiik tisztazasahoz jarulnak hozza (Sut6 Andras, Raffay
Ernd, Tokés Laszlg, Pacepa sth. kdnyvei), s nem utolsésorban az
Erdély torténete c. nagyszabast munka, és a nagyon el6kel6 he-
lyen emlitett Magyarnak lenni - magyarnak maradni c. kotet.

Olvasmanyszerkezet

Nem elég azonban az olvasmany-listaknak csupan az él-
mezonyével foglakozni, meg kell nézni ateljes olvasmanyanyag
strukturajat, szerkezetét is. A 16-18. sz. tablazatok ezt a kiilon-
b6z6 szempont 0sszetételt szemléltetik. Az dsszehasonlitdsba
- a térbeli és id6beli viszonyitasi lehet6ségek gazdagitasa célja-
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b6i - bevontuk a legutdbbi (1985/86-0s) orszagos reprezentativ
feln6tt-vizsgalat eredményeit is.

Az olvasmanyok keletkezési idejuk (megirasuk, nem ki-
adasuk idejérdl van sz0!) szerinti réetegzédése az ujabb keletl (a
felmérést megel6z6 egy-masfél évtized alatt irodott) miivek ma-
gyarorszagi el6retorését (Id. 16. sz. tdblazat) valamintamultsza-
zadi (és regebbi) irodalom visszaszorulasat tanusitja. Mindkét
folyamat sokkal kevéshé jelentkezik a két hataron tali régiéban:
ezeken a helyeken nagy atlagban valamivel régebbi keletkezés(
kdnyveket olvasnak, mint idehaza.

16. tablazat. A legutdbbi olvasmanyok Gsszetétele (A felndtt
kdnyvolvasok szazalékaban)

A m( keletkezési Orszagos Hatvan Duna- Székely-
ideje adatok  éskérnyéke  szerda- udvar-
(Magyar- helyés hely és
0rszag) kérny. kérny.
1985/86 1991 1991 1991
Az 6kortol a XVIILsz.
végéig 2,0
r 48 10,1 9,3
XIX. szézad* 14,9 J
XX. szézad els6 fele** 12,3 17,3 16,0 19,4
1951-1970 19,1
\ 19,2 21,8 17,1
1971-1980
> 49,2
1980 utan J 58,7 52,1 50,4
Nem megéllapithatd 2,5 - - 38
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0
*1800-1917

**1985/86-ban: 1917-1945
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A szerzdnemzetisége szerinti felosztas (Id. 17. sz. tablazat)
azt tanusitja, hogy a Magyarorszagon, Csallokdzben es Székely-
foldon olvasott konyvek legnagyobb (50% korli) hanyadat ma-
gyar szerz0 irta. Magyarorszagon megfigyelhetd - egyrészt a
novekvd nyitottsag jegyeként - e konyvek lassu aranycsokkené-
se, ami egyéebként Csallékdzben is jol kimutathatd. Ez utobbi
régiobem olvastak a legkevesebb (49%), Székelyfoldon pedig
legtobb (61%) kdnyvet magyar szerz6 tollabd1(Székelyféld nem
el6szor mutatkozik zartabbnak, elzark6zdbbnak a csallokoziek-
nél.)

A kelet- es kozép-eurdpai (egykori szocialista) orszagok
irodalma mintegy huszadrészét teszi ki a magyarorszagi olvas-
manyanyagnak, Székelyfoldon ennél valamivel kevesebbet,
Csallokozben érzékelhet6en tobbet.

17. sz. tablazat. A legutobbi olvasmanyok Gsszetétele (A felndtt
kdnyvolvasok szazalékaban)

A szerzb Orszagos Hatvan Duna- Székely-
nemzetisége adatok  éskornyéke  szerda- udvar-
(Magyar- hely és hely és
orszag) kérny. korny.
1985/86 1991 1991 1991
Magyar 54,9 51,9 48,7 61,2
Europai (volt) szocialista
orszagok 43 4.8 8,4 31
Egyéb (f6leg nyugati)
europai orszagok 29,0 21,2 20,2 23,3
(Eszak-és Dél-)Amerika 6,6 17,3 19,3 9,3
Egyéb 17 4,8 34 0,8
Nem megallapithato 35 - - 2,3
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0
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18. sz.tablazat. A legutobbi olvasmanyok Osszetétele (A felndtt
konyvolvasok szdzalékaban)

Az olvasmany Orszagos Hatvan Duna- Székely-
stilusa adatok  éskdrnyéke  szerda- udvar-
(jellege) (Magyar- hely és hely és
orszag) kérny. komy.
1985/86 1991 1991 1991
Romantikus 7,7
> 38 9,2 8,5
Klasszikus realista 7,7 J
XX. sz-i realista 17,7 144 21.0 25,6

Modern (esztétikailag
értékes) 51 19 5,0 2,3

Szbrakoztaté irodalom
(krimi, kalandregény,

bestseller stb.) 35,8 53,9 39,6 33,4
Non fiction

(ismeretkdzl6) 25,4 26,0 25,2 27,1
Nem megallapithato 0,6 - 31
Osszesen 100,0 100,0 100.0 100,0

A nyugat-europai irodalom irant - sajatos modon - az utéb-
bi években mintha csokkent volna az érdekl6des, az amerikai
irodalom irant viszont jelentsen névekedett. E jelenség legke-
véshé Székelyfoldet érintette: mig Hatvanban és kdrnyékén, to-
vabba a Csallékdzben majdnem (vagy teljesen) megegyezik a
Nyugat-Eurdpéabol és a (féleg Eszak-) Amerikabol szarmazo ol-
vasmanyok aranya, Székelyfoldon ez az arany er6teljesen Eurd -
pa-centrikus (23%:9%). Székelyfoldet zarkozottsaga tehat nem-
csak konzervativabba teszi, hanem - leglabbis egyenlére - meg-
menti a tulzott amerikanizal6dastél,savele jaro kommercializa-
l6dasi jelenségektdl is.
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Ha az olvasmany stilusat tessziik meg az olvasmanyszer-
kezet struktural6 elvének (Id.a 18. sz. tablazatot), akkor magyar-
orszagi viszonylatban (az id6ébeli folyamatot szemlélve) a ro-
mantikus, a X1X. és XX. szazadi realista klasszikusok, tovabba
az értékes modem mdavek részaranyanak csékkenését, valamint
a szoOrakoztatd irodalom sulyanak emelkedését tapasztaljuk.
Ezek a tendencidk azonban a hatarokon tal nem, vagy alig érzé-
kelhetdk: ~klasszikusokirantiérdekl6dés jéval nagyobb a Cs:
I6kozben és féleg a Székelyfoldon. A lektlirdk és bestsellerek
népszerlsége pedig - jelentbs kulonbséggel - Magyarorszagon a
legnagyobb, majd a Csallokoz, svégiil a Székelyfold kovetkezik.
A legkommercialisabb régi6 tehat a magyarorszagi, s alegke-
véshé az a sok tekintetben sziget -jellegl Szekelyfold.

A nonfiction-iroddlom minden régioban (a hatarokon tal
szinte a nagy hianyok bepdétlasanak lazaban égve) kb. az olvas-
manyok egynegyedét teszi ki.

""Kedvencek" és izléstipusok

Vannak irék, akiket ugyan kedvelnek, de nem okvetlenil
olyan formaban, hogy gyakran olvassak is Oket: sok esetben a
hozzajuk f(iz6d6 korabbi pozitiv olvasmanyélmény avatja 6ket
un. "kedvenc" iréva. Ugyanigy vannak konyvek, amelyeknek él-
ménye amultbodl is atsugarzik olvasoik jelenvilagaba, amelyeket
6k maig szépnek és jonak tartanak, mégha jelenlegi mindenna-
pos olvasmanyaik mar masfélék is.

Az ilyen, a jelenben nem okvetlendl sdr(in olvasott, de az
olvasoi izlésnek mégis talpkdveit jelentd szerzok és mivek listai
(Id. 19-20.tablazatok) 6hatatlanul jfo/ize/vava££ajfc ésegyduttal
(a szelekcio sziikségszerl mikodése miatt) esztétikailag tobb-
nyire értékesebbek is a kurrens olvasmanyok egyttteseinél.

19. és 20. sz. tablazataink az emlitbknek most szazalékos
aranyat kozlik, hogy minél szemléletesebben rajzolédjanak ki
azok a jelent6s kiillonbségek, amelyek a "kedvencekre" vonatko-
z6 kérdésekmegvalaszolasi intenzitasaban az egyes (elsésorban
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amagyarorszagi ésa Magyarorszagon kivili) régiok kozott fenn-
allnak. Mind a legkedveltebb irdk, mind a nagy olvasmanyelmeé-
nyek esetében (az el6bbieket 6, az utdbbiakat 3 emlitésig mind
feltintettuk tablazatainkon) a magyarorszagi valaszadok nevez-
ték meg a legkevesebb szerz6t és mivet. (Az emlékezetes olvas-
manyok felidézésétdl kiilondsen vonakodtak.)

19. sz. tAblazat. "Kika legkedvesebb ir6i?" (Az eml
a konyvolvasdk szazalékaban)

Hatvan és Duna- Székely-
kornyéke szerdahely udvarhely
és kornyéke és kornyéke

(N=133) (N=147) (N=146)
Szerz6 % Szerz6 % Szerz§ %
Jokai M. 25,6 Jokai M. 36,7 Jokai M. 50,7
Berkesi 12,0 Mikszath 17,7 Mikszath 25,3
Cook, R. 12,0 Szilvasi 16,3 Tamaési A. 19,2
Moricz Zs. 11,3 Berkesi 15,0 Moricz Zs. 15,7
Szilvasi 11,3 Moricz Zs. 15,0 Suté A 15,7
Mikszath 9,0 Gardonyi 12,9 Petdfi 12,3
Moldova 8,3 Kenneth, Cl. 75 Gardonyi 10,3
Nemere 7,5 Lovicsek B. 7,5 Christie, A. 9,6
Kenneth, CI. 6,8 Moldova 7,5 Rejtd 9,6
Merle, R. 6,0 Mora 7,5 Berkesi 8,9
Gardonyi 53 Rejtd 6,8 Hemingway 6,8
Petdfi 53 Cook, R. 6,1 Arany 6,2
Christie, A. 45 Dumas, id. 4,8 Dumas, id. 55
Fekete 1. 4,5 Merle, R. 8y Verne 55

Nemeréi. 4,8 Passuth 4,1
Remarque 41 Szilvési 41
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A kedvenc irék mindharom listaja (Id. 19. tablazat) ugyan
Jokai nevével kezdddik, de Hatvan kdrzetében csak minden ne-
gyedik, Csall6kdzben minden harmadik, és Szekelyudvarhelyen
éskornyékénviszont mar minden masodik konyvolvasd megem-
litette a nagy magyar mesemondo nevét. A harom iréjegyzék
Osszetételeben vannak rokon vonasok: vegyilnek bennik a "teg-
napel6tti” (klasszikusok), a "tegnapi” (Berkesi.Szilvasi,Moldova,
Passuth stb.) és egy kicsit mar a "mai" (Cook, Kenneth) kedven-
cek. A "vegyllési arany" azonban koréntsem azonos: a magyar
orszagi listan a bestseller-szerz6k uralkodnak a klasszikusok
szétzilalt, egyre jobban hattérbe szorulo csapata folott; Csallo-
kozben a klasszikusok komoly poziciokkal rendelkeznek, viszo-
nyuk a lekt(ir- és bestseller-szerz6khoz viszonylag kiegyensu-
lyozottnak mondhat6; a székelyfoldiirolistan pedig - a sori
ben és az emlitési aranyokban egyarant - egyel6re * aklassziku-
sok dominancidja érvényesul. (Az els6 hét szerz6 példaul - mind
10%feletti emlitéssel - maradéktalanul a X1X. vagy XX. szazad
klasszikusai kozul kerul ki.)

Az emlékezetes olvasmanyélmények listai (Id. 20. sz. tabla-
zat) még hagyomany6rzébbek; mondhatni az olvaséi malt relik-
viainak, muzeumi "targyainak™ gyUjteményeiként viselkednek.
(Ebben minden bizonnyal szerepet jatszott a listak létrejottét
szolgalo kérdés megfogalmazasa s, Id. 20. sz. tAblazat fejlécét.)

Még a meglehetésen sziikszavi magyarorszagi olvas-
many-jegyzék is (amésik ketté pedig még inkabb) féleg arealista
és romantikus klasszikusokbol; az ifjukor nagy ifjasagi kony-
vélményeibdl (amindenitt listavezetd Egri csillagokbdl, Molnar
Ferenc, Verne, Kari May m(iveibdl) és néhany kdzéjuk beékels-
dott bestsellerb6l (Dallos Sandor, Mitchell, Charriére stb. kdny-
veibdl) épitkezik./Iz olvasoi mualt tehat - anagy hasonldsag revén
-jobban dsszekdti a harom régio olvasoit, mintjelenuk.

*Mivel a kurrens olvasmanyokba - mint lattuk - itt is kezd behatolni a felszinesebb, szérakoztat6
irodalom, feltehetéleg néhany év milva ez a folyamat mar a kedvenc-listdkon is nyomot fog
hagyni.
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A kilonosen kedvelt olvasményfajtak, szerzék, nagy ol-
vasmanyélmények dokumentumegyitteséb6l kovetkeztetése-
ket vonhattunk le az olvasok tudataban (és tudatalattijaban?) a
korabbi olvasdi élmenyek és aszocializacios folyamat ertékeinek
lenyomataként megképz6dé "kristalykdviletekrdl™, vagyis iz-
Iés-beallitddasaik szerkezetérdl, milyenségérdl. Az emlitett in-
forméacidkra tdmaszkodva izléstipusokat hoztunk létre*, ame-
lyeknek beszédes strukturalis eltérései - mintegy 6sszefoglalas-
ként - jol tikrozik a harom vizsgalt kozeg kulturalis arculatanak
kilonbozdséget. (A 21. sz. tablazatban ismét feltlintetjik a leg-
utébbi orszagos reprezentativ vizsgalat adatsorat is.)

Ami a21. sz. tAblazat két hazai (orszagos és hatvani) adat-
sorat illeti (feltételezve, hogy a mar eleve csak a konyvolvasokat
tartalmazo kisvarosi - falusi k6zeg** az orszagos konyvolvasoi
atlag kozelében helyezkedik el és igy a ket adatsor 6sszevethetd),
ezek 1985 és 1991 viszonylatdban aklasszikus realizmusra ésa
romantikéra orientalt izlésvilag tovabbi VISZasz0na-
lamint a felszinesebb bestseller (Id. "bestseller I1." kategoriat!)
ésanonfictiontérhoditasarol vallanak. VVagyis amar a hetvenes
évek o6ta nyomon kovethetd, s féleg a kurrens olvasmanyok
Osszetételében megmutatkozo két alaptendencia, a
lizalodas és aprakticizalodas jegyei immar a kevésbeé valtozé-
kony izléskategoriak atstrukturalodasaban is jelentkeznek.

Ami pedig aharomvizsgalt régidt illeti,akilénbségek nem
kevéshé beszedesek:az értékes és régi irodalom esélyei (Id. "mo
dern”, "klasszikus" és "romantikus" izlésforméaciokat!) Magyar -
orszagtol tavolodva (Hatvan és kdrnyéke - Csallokoz - Székely-
fold sorrendben) egyre &
kedveltsége pedig egyre csokken. (A bestseller nivésabb katego-
rigja ["1."] ahdrom terlleten viszonylagos egyensulyban van, a

* Az egyes kategoriakba vald besorolast a kilondsen kedvelt témakat, szerzéket és miiveket
egyutthatasukban vizsgalva, adominans irodalmi mingség megra%adasara torekedve végeztuk el.
A kategoriak és a besorolas részletesebb ismertetését Id.: Gereben Ferenc: A feln6tt népesség
olvasasi és olvasmanybeszerzési szokasai. Bp., 1989. OSZK-KMK. 26-28. p.

** A szigor( reprezentativitas hianyabol adodo eltérések mintacsoportunk és az orszagos adatok
kozott ugyanis épp az olvaso - nem olvaso aranyban jatszottak szerepet leginkabb.
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21. sz. tablazat. Olvasoi izléstipusok regionalis megoszlasa
(A felnétt kdnyvolvasok szazalékaban)

izléskategdriak

""Modem"" (értékes kortars,
ill. modem formanyelv( XX.
sz.-i irodalom dominanciaja;
esetleg klasszikusokkal
egyltt):

"Klasszikus (realista)"
(XIX.-XX.sz.-i realista
klasszikusok dominanciaja,
esetleg romantikaval egydtt:)

“'Bestseller* /. (a ""nagy
irodalom™ latszatat kelté
félmuvészi irodalom
dominanciaja

- értékes

klasszikusok,

esetleg modemek
tarsasagaban):

"Bestseller I1. (a bestseller
6nmagéban vagy romantika,
lektdr, ill. ifj. irodalom
tarsasagaban):

Romantikus (a XIX. sz.-i
romantika
dominanciaja):

Lekt(ir (a szérakoztato
irodalom direktebb és
vulgaris miifajainak:
kalandregény, krimi slb.
dominanciaja; tipikus
kiegészitd: romantika):

Ismeretkdzl6 (kizarélagos
nonfiction érdeklddés)

Besorolhatatlan

Osszesen

Orszagos
adatok
(Magyar-
orszag)

1985/86

46

19,9

17.7

14.2

5.1

2,3

100,0

Hatvan
és
kornyéke

1991

3,8

13,5

13,5

18,8

11.3

100.0

Duna-
szerda-
hely

és korny.

1991 *

5,4

15,0

15,6

12.9

4.8

1.4

100.0

Székely-
udvar-
hely
és korny.

1991

8,9

33,5

12.3

17.1

10.3

2.1

1.4

100.0
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kevesbe fajsulyos valtozattol ["11."] - a lektlrhdz hasonloan -
Székelyfold zarkdzik el leginkabb.)

A kommercializalodas és aprakticizalddas magyarorszagi
jelenségei ahatarokon tul €16 magyarsag korében sokkal kevéshé
jelentkeznek, s6t a székelyfoldi mintacsoport kiemelkedd mo-
don latszik ragaszkodni az irodalmi értékhez és a hagyomany-
hoz. (Pl.egyharmaduk tartozik a "klasszikus" kategériaba, szem-
ben a hatvaniak 13%-o0s arényaval). Mig Magyarorszagon a
konyv ma elsGsorban olyan hasznéalati targy, amely egyszerre
andalito- és ajzoszer, valamint praktikus és profan segédeszkoz,
addig kisebbseégi helyzetben atradicionalis értékrendben gyodke-
rez@, a kulturalis hagyomanyt isaz identitastudat erésitésére fel-
hasznal6 magatartas szinte szakralis szimbdéluma - s ez kulénb-
ségnek nem kevés. (Az mar més kérdés, hogy bizonyara sokan
vannak a kisebbsegben él6 magyarok kozt is olyanok, akik jé
néven vennék a torténelemtdl, ha sorsuk konnyitésével oldana
valamelyest a kulturdhoz és a kényvekhez f(iz6d6 viszonyuk
kényszer(l Unnepelyességeén.)

Sz6ljunk végezetil az egyes izléstipusok tarsadalmi réteg-
otthonossagarol. Az egyes régiok izlésarculatanak jelentos elté-
rései ellenére a tendenciak mindharom helyszinen nagyon ha-
sonldak :a klasszikus és romantikus irodalmat Hatvan és kornyé-
kén, Csallokdzben és Szekelyfoldon egyarant inkéabb a falvak
lakoi; amodem, a szérakoztato és az ismeretk6zI6 irodalmat pe-
dig inkdbba  varosiakkedvelik. A romantikus és a lekt(ir izlésbe-
allitottsag foleg afizikai;amodern és klasszikus miivek népsze-
rlisége (de a bestsellereké is!) els6sorban a foglakozasu-
ak korében mutathatdo ki mindharom helyszinen. Ugyancsak
visszatérd tapasztalat az értékesebb miivek (elsésorban klasszi-
kusok) kozép- és idésebbkori 80-40 év
fejezetten iddskori, valamint a lekt(r fiatalkori (30 év alatti)
preferaladsa. Vegul az izlésorientaciok nemi elkilonulése szin-
tén mindharom régidban megfigyelhetd: anék nagyobb affinita-
saa bestseller-tipust irodalom irant, valamint aférfiak er6sebb
vonzaddasa a lekt(irh6z és a non fiction-hoz.



Az olvasmanyok beszerzése

A kérdezéskor, vagy az el6tte legutobb olvasott konyv be-
szerzési forrasa (illetve mddja) legtdbbszor a vasarlas volt (ld.
22. tablazat), ez kulondsen Csallokdzben kapott fontos szerepet.
(Itta legutobbi olvasmanyok 44%-at szerezték be csaladi vasar-
l&s atjan, Székelyfoldon 35, Magyarorszagon pedig 33%-at.) A
konyvtari beszerzésben szintén Csallokoz, a barati kdlcsonzés
terén - jelentds elénnyel - Székelyfold vezet. (Abarati kdlcsonzés
viszonylag nagy: 30%-0s aranya megegyezik a Magyarorszagon
a hatvanas évek elsé felében mért adattal* - de az utdbbi azota
mar jelent6sen csokkent.) A csaladi konyvtarak Hatvanban és
kdrnyékén adtak kézbe leggyakrabban az utolsé olvasmanyt. A
22. tablazat adatai csak egy adott (kurrens) olvasmanyanyag be-
szerzési strukturajara vonatkoznak. Rakérdeztiink arra is, hogy
az egyes régiokban a kérdezettek mekkora hanyada szokta -
I&ban igéenybe venni egyik vagy masik beszerzési forrast.

Kdnyvet vasarolni a hatvani kérdezettek 90, a csallokdziek
91 és a székelyfoldiek 85%szokott, a 7 éven
gokkal is szamolva - a fenti sorrendben - 72, 76 és 61 szazalék.
Tehat - csekély kulonbséggel - Csallokozben talaltuk a legtébb,
Székelyfoldon a legkevesebb vasarlot. (De ez nem jelenti azt,
hogy acsallokdziek veszik a legtobb konyvet:anagy mennyiségui
- évi 20, illetve 50 kotet feletti - vasarlasok terén egyértelmden
Szekelyfold vezetett, bepotolni igyekezvén a korabbi kényvin-
ség kényszer( szellemi koplalésat.)

Az egyes régiok konyvvasarloi aranyszamai -az atlagosnal
"jobb" dsszetétell mintacsoportok miatt - magasabb lehet a va-
I6sagosnal. (Ez magyarorszagi viszonylatban azt jelenti, hogy a

*Ld. Mandi Péter: A kényv és kozonsége Bp.. 1968. Kozgazdasagi és Jogi K. 20. p.
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legutdbbi reprezentativ felmérés kisvarosi atlagértékével:73%-
kal szemben Hatvanban és kornyékén 90%-ot mértiink.) Altala-
ban a néket, a htszon- és harmincéveseket, a magasabb végzett-
ségleket talaltuk e harom régidban a legintenzivebb vasarlonak.

22. sz- tablazat. Alegutdbbi olvasmany beszerzeési fo
(A konyvolvasok szazalékaban)

Hogyan Hatvan és Duna- Székely-

szerezte be? kornyéke  szerdahely  udvarhely
és kornyéke és kornyéke

Sajat maga

(v. csaladtagja)

kényvtarbol 21,0 24,5 12,3

Sajat maga

(v. csaladtagja)
az olvasas el6tt

vasarolta 331 43,6 34,9
Csaladi konyvtarbol 19,5 10,2 10,3
Barati kdlcsonzés révén 20,3 16,3 30,2
Ajandékba kapta 3,8 5,4 55
Egyéb 2,3 - 6,8
Osszesen 100,0 100,0 100,0

A felmérést megel6z6 év soran vasarolt konyveknek tal-
nyomé tobbsége magyar nyelv( kotet volt: Csallékdzben a vasar-
I0k 69%-a, Székelyfoldon 92%-a allitotta, hogy évi kdnyvvasar-
lasanak csaknem valamennyi kétete (90% folotti aranyban) ma-
gyar nyelvi volt. Csallékdz nagyobb nyelvi nyitottsaga és Szé-
kelyfold intenzivebb ragaszkodasa az anyanyelvi olvasnivald-
hoz - ezek immar visszatérd tapasztalataink.
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A Szonda-lpsos 1991 tavaszan végzett orszagos repre-
zentativ vizsgalata szerint a feln6tt kérdezettek 94%-a €lt olyan
csaladban, ahol voltak konyvek. Ugyancsak 1991 tavaszan mi
Hatvan varosaban és koérnyekén 97%-ot; Csallokézben és Szé-
kelyféldon egyenként 99%-ot mertink, tehat felméréseinket
gyakorlatilag hazikonyvtarral rendelkez6 k6zegben végeztiik.
A gylijtemények atlagos nagysadga a kovetkezéképpen alakult:

Hatvan és kdrnyéke: 398 kotet
Dunaszerdahely és kornyéke: 356 kotet
Székelyudvarhely és kdrnyéke: 443  kotet.

A konyvvasarlas szokasa ugyan Csallékozben rendelkezik
valamivel szélesebb tarsadalmi bazissal, de Székelyfoldén agya-
rapitas az utobbi idében rendkivil intenziv ttem( volt, s a na-
gyobb (500 kotet feletti) hazikonyvtarak terén is Székelyfold (és
Hatvan vidéke) vezet. Nem okozhat meglepetést, hogy a Ma-
gyarorszagon Kivuli regiok kozul Székelyfoldon talaltuk a hazi
konyvgyjtemények nagyobb hanyadat magyar nyelviinek:a ha-
zikdnyvtarak 84%-aban,(a csallokdziek 58%-aban) volt rendki-
vilmagas - tébb mintkilenctizednyi - amagyar kdnyvek aranya.

Sajat kdnyveibdl kélcsonadni masoknak a magyarorszagi
kérdezettek 80%-a, a csallokdziek 89%-a és a szekelyfoldiek
85%-a (tobbnyire csak ritkdbban), mig masoktol kélcsénvenni a
magyarorszagiak és a csallokdziek 80-80%-a, a székelyfoldiek-
nek pedig kilenctizedé szokott. Vagyis a csaladok kozotti "kony-
ves kommunikacio" - féleg a hataron tdli magyarok korében -
meglehetdsen intenzivnek mondhatd. Ami pedig e kommunika-
cionak verbalis formajat: a konyvekrol valo beszelgetést illeti, a
csallokozi és székelyfoldi vizsgalati csoportok e téren is aktivab-
bak voltak a hatvaniaknal. A csaladon belili kényves beszélge-
tésekre ugyan kb. egyforma mértékben kerult sor (gyakrabban a
csaladok 40-40%-aban) Magyarorszagon, Csallékdzben és Szé-
kelyfoldon, de munkahelyen és baréati korben egyértelmden a ket
utébbi csoport hajlamosabb az olvasmanyokrél val6 kommuni-
kaciora: munkahelyen mintegy haromnegyedik (ahazaiak 60%-
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aval); barati kdrben pedig 80-85%-uk (a hatvaniak kétharmada-
val szemben). Ez akommunkaciés aktivitas arraenged kdvetkez-
tetni, hogy a csallokozi és szekelyfoldi magyar csaladok altala-
ban egymasra nyitottabban élnek, mint a Hatvan kdrnyéki
(ugyancsak kisvarosi-falusi) emberek.

A magyarorszagi kisvarosok feln6tt népességre reprezen-
tativ 19%-os atlagdhoz képest a hatvani korzet valaszadoinak
32%-amondta magat beiratkozott konyvtari tagnak, a csalloko-
zieknek 46(!)%-a, a szekelyfoldieknek pedig csak 16%-a.
A csaladtagokra iskiterjesztett kérdez6skddés hasonld tenden-
cidju -bar kisebb kilénbségeket produkalo - eredménnyel jart:
eszerint a 7 éven feltli 1420 megkérdezett k6zil Hatvanban és
kdrnyékén 39% volt konyvtari tag, Csallokdzben 43, Székelyfol-
don pedig 27 szazalék.

A konyvtarhasznalék Dunaszerdahelyen, Székelyudvar-
helyen (és kdrnyékiikdn) inkabb a n6k, mindharom régidban in-
kabb a fiatalok és a kvalifikaltak voltak. Az olvasokdzonség de-
rékhadat mindentt atanulok és aszellemi foglalkozasuak jelen-
tették.

Ha a tagsag id6tartamat is figyelembe véve pontszamos
mutatot alakitunk ki*, akkor a 0 és 5 kdzo6tt elhelyezked6 atlag-
pontszam: Hatvanban @3allokdzben  ésSzékelyfoldon
1,44\ vagyis ismét a csallokoziek mutatkoztak a "legkdnyvtar-
kdzelibb™ csoportnak. (Bar leggyakrabban viszont a hatvaniak
fordulnak meg akonyvtéarban: akdnyvtarlatogatdk27%-aheten-
ként legalabb egyszer.)

A szolgaltatdsok igénybevett spektruma is a gazdag
konyvtari kinalati Hatvanban (és kérnyékén) a legszélesebb: itt a
konyvtari tagok kétharmada szokott a kdlcsénzésen Kivil méas
szolgaltatasokat is igénybe venni, mig Csallok6zben ez a tagok-
nak csak 30, Székelyfoldon pedig 36%-arél mondhato el.

+AKki sohanem volt k('jnyvtéri tag, az 0 pontot, alemorzsolddék 1pontot a2 évnél “*fiatalabb'* tagok
3,a2-10 éve tagok 4, és a tobb mint 10 éve tagok pedig 5 pontot kaptak.
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Nagy Attila:

) OLVASASI KU LTl:JRA
ESNEMZETI AZONOSSAGTUDAT
(Kozépiskolasok harmas tiikorben)

Kiket kérdeztiink?

A kovetkezdkben a harom kisvaros (Dunaszerdahely, Hat-
van, Székelyudvarhely) kozépiskolasainak - haromszor 100-100
17 éves gimnazista és szakkdzepiskolas - vélaszait attekintve
(szabadidds tevékenységek, olvasasi szokasok, izlés, értékrend,
nemzeti identitastudat) kivanunk néhany, altalanosithato dssze-
flggést megfogalmazni. Mindharom helyszinen 50-50 f6 jart
gimnaziumba és szakkozépiskolaba, de mar a nemek aranyat

nem sikerdlt ilyen pontosan kialakitani, mindenitt a lanyok vol-
tak tébben.*

A nemek kdzotti arany 59:41 %volt a lanyok javara:

fid lany
Hatvan 41 59
Dunaszerdahely 39 61
Székelyudvarhely 43 57
Osszesen 123 1776

A csaladi kapcsolatok épsége vagy toredezettsége is szere-
pelt kérdéseink kozott. A rendezett csaladok szdma (mindkét
sz016 a gyerekekkel él) Hatvanban volt a legkisebb (81) és Duna-
szerdahelyen a legnagyobb (94).

Az olvasasra, izlésre, értékrendre, magyarsagtudatra vo-
natkozé adatok 0sszevethetdségét kivantuk ellendrizni, amikor

*A minta mindenhol 100 f6; tehat a tényszam és a Y%omegegyezik.
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aszul6k tarsadalmi helyzetét (iskolazottsag, amunkavégzés jel-
lege) kérdeztik a kivalasztott tanuloktol. A tablazatok monoto-
niajat, kérjik, viselje el az olvasd! Fontosnak tartjuk, hogy még
ebben a felderit6 jellegl, nem reprezentativ, kis vizsgalatban is
vildgosan ellenérizhetd legyen a kés6bbi kdvetkeztetéseink,
megallapitasaink szocioldgiai hitelessége.

Az apakiskolai végzettsége
Hatvan Duna- Székely-
szerdahely  udvarhely

1. kevesebb mint 8 alt. 0 1 7
2.8 altalanos 6 8 17
3. szakmunkas 26 39 22
4. érettségi 36 31 26
5. féisk. egyet. 20 17 18
6. nincs valasz 12 4 10

Az anyak iskolai végzettsege
Hatvan Duna- Székely-
szerdahely  udvarhely

1 kevesebb mint 8 alt. 1 0 1
2.8 altalanos 23 16 23
3. szakmunkas 9 25 1
4. érettségi 44 40 34
5. f6iskola, egyetem 19 14 14
6. nincs valasz 4 5 7

A szamsorok gondos mérlegelése utan a hasonlésag moz-
zanata, atarsadalom rokon jelleg(i tagozddasa tlinik a legerdsebb
tendencianak, s ha van némi eltérés, azt leginkabb a székelyfoldi
szl6k valamivel gyengébb iskolazottsagaval jellemezhetjlk.
Koztuk legmagasabb az altalanos iskolat be nem fejezettek, a
segéd- és betanitott munkasok, illetve legalacsonyabb az érett-
ségivel vagy fels6fokl végzettséggel rendelkezdk és a vezetd
beosztasuak aranya.

Az udvarhelyiek lépéshatranyat - a modernizacios folya-
matok megkésettségét - jelzi a vallalkozok és munkanélkiliek
hidnya is. (1991. tavaszan.)

76



Az apak foglalkozasa

1 nyugdijas, htb.

2. segéd- betanitott munkéas
amez8gazdasagban

3. segéd- betanitott munkas
nem a mezégazd.-ban

4. mg. szakmunkas

5. nem mg. szakmunkés

6. adminisztrativ doig.

7. kdzépszintl szakember

8. vezetd, érteim.

9.véllalkozo

10. munkanélkdili

0. nincsvalasz

Az anyék foglalkozésa

1 nyugdijas, htb.

2. segéd v. betanitott munkas
amg.-ban

3. segéd-
v. betanitott munkas
nem amg.-ban

4. mg-i szakmunkas

5. szakmunkas
nem a mg-ban

6. adminisztrativ dolgoz6

7. kdzépszint(i szakember

8. vezetd, értelmiségi

9. vallalkozo

10. munkanélkdili

0. nincs valasz
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EvE v o
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Folytonossag vagy megszakitottsag?

Szabadid6

Az 6sszesen 39 tételes, dont6en az olvasasi szokésokra és
a nemzeti azonossagtudatra dsszpontositd kérddivinkben volt
néhany kulturalis tevékenységekkel altalanos szinten 6sszeflg-
g6 tetellink, melyek alkalmasnak latszanak a jelzett kérdés bizo-
nyos szint(i megvalaszolasara. Elséként a szabadidds tevékeny-
segek 27 elembdl allo listajat tettlik a vizsgalati személyek elé,
kérve 6ket minden egyes tétel osztalyozasara a felkinalt 6tfoka
skala segitségével. ("Minél jobban szereti a szobanforgo lehetd-
séget, annél jobb (magasabb) osztalyzatot adjon!")

Az atlagosztalyzatokat és az ezek nyoman kiszamitott
ranghelyeket tartalmazé tablazatunk négy metszetben mutatja
be adatainkat: a. hArom helyszint, b. a nemek megoszlasast, c. az
iskolatipusokat, d. és az sszesitést.

A nem véletlenszerl kilénbségek kisziréset jelzik az
egyes szamok mellett megjelend (*)-csillagok, melyeket a két-
mintas t proba elvégzése utan hasznaltunk. Ha a t értekét 1,96-
nal nagyobbnak talaltuk, akkor ugyanis 95 szazalékosnal er6-
sebb valdszintiseggel beszélhetiink szignifikans, tehat lenyeges
eltérésrél.

Amint az adatsorokbdl, illetve a csillagokbol jol lathaté: az
igazan fontos kilénbségek az iskolatipushoz és/vagy a nemi
megoszlashoz kétédnek. Peldaul avideozast és a képregényeket
a szakkozépiskolasok sokkal jobban kedvelik, mint a gimnazis-
tak, mig a mikedvelés (festés, rajzolas, zenélés) és a beszélgetes
alanyok koreben népszeribb, mint a fiuk kozott.

Kis kulonbsegekkel mindharom varosban €él6 diakok a ba-
ratokkal valo egydttlétet, a kirandulast, az egydttjarast partner-
ral, a szabadban végezhetd jatékot, sportolast tartottak a legvon-
z06bb tevékenységeknek.

Aradidzas, atévézés, adiszkozas és az Ujsagolvasas itthon
és a Csallokdzben joval kedveltebb, mint a Székelyfoldon, mig a
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videdzas,(aminek ott kissé mas a funkcioja, mint Magyarorsza-
gon), a képregenyek- és a szépirodalom olvasasa (ez utobbi Hat-
vanban 13. Dunaszerdahelyen 8. és Székelyudvarhelyen 6. a 27
tételes rangsorban), illetve a szinhazlatogatas ertékelése fordi-
tott tendenciat jelez.

Hadd hivjuk fel az olvasé figyelmét mar most nyomatéko-
san egy jelentéktelennek t(ing adatsorra. Az udvarhelyi kzépis-
kolasok a beszélgetést harom hellyel magasabbra rangsoroltak,
mint amasik két varosban (3,6,6). Ugyanez a kilonbség a nemek
koz0ott és az iskolatipusok kdzott alig érzékelhet6 (5,6).

Mindent dsszevetve szdgezziik le, hogy a lehetséges és va-
l6sagos szignifikans eltérések aranya a nemek és a két kozépis-
kola kdzott joval nagyobb (az esetek 59 szdzalékaban jelent6sek
a kilonbségek), mint a harom vizsgalati helyszinrél begyjtott
valaszok &tlagai kozott, ahol a lehetséges 81 @sszehasonlités
utan csupan 38 csillagot lehetett megrajzolni (47 %). A folyto-
nossag eleme erésebbnek tlinik a megszakitottsagénal.

Ertékek

Vélekedéseink, mindennapi magatartasunk mogott rend-
szerint felfedezhet6k altalanos rendezéelvek, belsd koordinatak,
melyek miikddésenek eredményeként tébbé-kevésbé kongruen-
sek, 0sszerendezettek, 6nmagunkhoz mérten kovetkezetesek le-
hetiink. Ennek, vagyis az értékek vilaganak létérdl és mikodese-
rél konyvek, tanulmanyok garmadaja sz6l, most azonban az el-
méleti keretekre csupén utalva (ROKEACH, M. The Nature of
Human Values) az alkalmazott teszt eredményeit szeretnénk be-
mutatni.

Ahivatkozott szerz6 altal célértéknek nevezett 18fogalom
rangsorolasat kértiik, majd az atlagszamitas utan ismét elvégez-
tik a szignifikancia prébakat,svégil kiszamitottuk arangkorre-
lacios egylitthatokat is.
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Ertékrend-rangkorrelaciok

Rangkorr. Szign.
Hatvan - Dunaszerdahely -0.08445
Dunaszerdahely - Udvarhely -0.10509
Udvarhely - Hatvan -0.18559
Fid - Lany -0.04730
Gimnazium - Szakkdzépiskola -0.06175

Az utdbbi adatsorok tanusaga szerint az értékek rangsora-
nak egésze, a bels6 koordinatarendszer szerkezete meglep6en
azonos modon jelenik meg az egyéni valaszokbol képzett atla-
gok nyoman. (Nincsenek szignifikans kilénbségek.) A péron-
ként 6sszehasonlitasok utan (kétmintas t) azonban néhany rész-
elem mégis emlitést érdemel. Az egyenl6ségeta munka 6romét,
az Udvozllést és aszabadsagot (acsallokoziekkel csaknem azo-
nos mértékben) a szekelyfoldi diakok tartottak elébbre valonak,
mint a hazaiak, mig a béke 6hajtasa Dunaszerdahelyen, a belsé
harmdniaab 6 | ¢ s e s s é g ,acsalad ¢
Hatvanban volt a legfontosabb.

A rangsorok egészének jellemzésekent ismételjiuk: a béke,
acsalad, aszerelem,aboldogség,a baratsdg (ahumanisztikus
értékek) vezetik a rangsorokat, s a kellemes élet, a szépség vila-
ga,atarsadalmi megbecsilés és az idvozulés a sereghajtok.

Természetesen ezek a valaszok részben valds, mikodé ér-
tékeket, fontossagi sorrendet mutatnak, de idénként éppen azok
fajdalmas hianyat is jelentik.

Versek

Az olvasési szokasokrol, az irodalmi mivekre adott érték-
iteletek adatair6l bévebben szélunk majd még a kdvetkez6kben.
Most mégis el6vételezett formaban aversreszletekre adott reak-
ciokat vizsgalva probaljunk meg képet alkotni a vizsgalati sze-
mélyek értékfelismerési készségérdl,esztétikai izlésér6l.Szerzd
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és cim megjeldleése nélkuli 10 versrészlet olvasasat, majd a m-
vészi erték osztalyozasat kértik, 6tfoku skala segitségével.

A

Ha nagyon feszitjuk,
Elpattan ahdr is:

Ne bantsd a szivemet,
Televanaz ugy is!

B

Neked meég azt is megbocsatom,
hogy nincs mit megbocsatanom,
kegyetlenul j6 vagy te hozzam,
ajosagod mar fajdalom.

C

Csukott ajtokon zorgetek.
Sotét szobad, akar az akna.
A falakon hideg lobog.
Sirdsom mazolom a falra.

D

Miota készuldk, hogy elmondjam neked
szerelmem rejtett csillagrendszerét

egy képben csak talan, s csupan a lényeget.
De nyuizsg6 s arado vagy bennem mint a lét,
és néhameg olyan, oly biztos és 6rok,

mint k6ben a megkdvesult csigahaz.

E

Megszoktalak, akar a leveg6t,
barmerre nézek, mindenutt te vagy,
szekrényem aljan, a fiokjaimban,

az agyvelémben, és nem veszlek észre.

83



84

F

Ha nem szoritsz Ugy kebeledbe,
mint egyetlen tulajdonod,
engem, mig almodol nevetve,
szétkapkodnak atolvajok
smajd sirva délsz a kerevetre!
mily &rva s mily bolond vagyok!

G

Aranka! Eddig konnyedén
irtam a sok-sok verset én,
most meg mint régen, iskolas-
korban, elént a lampalaz.
Nem is kell foldi hang nekem,
mert ezt nem érti senki sem.

H
Nem te csokolsz, ha csokolsz: ne rajongj,
ne héskddj, ne istendlj oly nagyon;
valami vilagkozi hatalom
vezetéke vagy, eszkoze, bolond
jatékszere, hullam csak a tavon.

I

Te még sokat és sokszor fogsz szeretni
Ugy mint most engem, vadul, esztelen.
En nem fogok mast, csak téged szeretni.
Sahalédlom lesz ez a szerelem.

J

Eletem f616tt, a messzeségben,
Emléked ragyog, mint alkonyi égen
Az arany ormok -

Megnovekedve a szomoru télben,

Saz eget is, mely meg ramborul keéken,
Vallaidon te hordod.



Természetesen nem a szerz0 nevének kitalalasa, az eredti
egesz felismerése volt a cél, csupan afelkinalt értékmozzanatok
megitélése.*

A téma, aszerelem nyilvanvaldan azonos volt, de a stilus, a
kolt6i megjelenités meglehetdsen széles skalan mozgott. Az iz-
lésitéletek (osztalyzatok) alapjan probaltunk kovetkeztetéseket
levonni.

Kezdjuk a legfontosabbal! A versrészletek osztalyozasa
nyoman kialakult rangsorok nem kiilénb6znek egymastol a ha-
rom helyszinen. Mintha nem 3 orszagbdl, csaknem 1000 km-es
tavolsagbdl, 71 évi szétszakitottsag utan gydjtottuk volnaegybe
azokat. El, m(ikodik az irodalmi hagyomany, konvencio, mégpe-
dig nem csupan a szerz6k, életrajzok, kényvcimek ismeretének
szintjén, hanem a stilus, a fordulatok, az eszk6zok felismerni és
megitélni tudasanak szintjén is.

Az igazi vizvalaszto a gimnazium, az eltéré tanterv, a ko-
vetelmények (6raszamok) magasabb szintje. Ok a jobbat, nivo-
sabbat (Kosztolanyi Dezs6, Szab6 Ldrinc, T6th Arpad) maga-
sabbra, agyengébb, giccsesebb alkotasokat (PdsaLajos, Jobbagy
Karoly, Farkas Imre) pedig alacsonyabbra értékelik, mint a szak-
kozépiskolat latogatd kortarsaik. A fil-lany killonbségek mind-
ossze 2 esetben sejlenek fel (T6th Arpad és Farkas Istvan hely-
cseréje). Karakteres eltérésnek kell viszont itéIniink a C részlet
osztalyozasaban meglévo kétszeres szignifikanciat mutato csil-
lagokat. Pilinszky négy sorat egyhazai orszagos** vizsgalat ke-
retében a kdzépiskolasok donto tobbsége visszataszitonak, ért-
hetetlennek tartotta. Minddssze az egyhazi gimnazium tanuloi,
illetve egy-egy sajat tragédiajat, kiszolgaltatottsagat megszen-
vedett, személyes élményekben gazdag fiatal volt képes megér-
teni az itt sdritett értékeket, azaz szépnek, miiveszinek tartani a
nem hétkdznapi, szokatlan kolt6i nyelvet, illetve egyuttérezni a
megalazott embertarsunkkal.

+Csupan az olvasok kivancsisagat kielégitendd adjuk mee a szerzék névsorat: A: Pésa Lajos, B:
Baranyi Ferenc, C: Pilinszky Janos, D. Radn6ti Miklés, E;,Kosztolanyi Dezs6, F: Jozsef Attila, G:
Jobbagy Karoly, H: Szab¢ Lérinc, I: Farkas Imre, J: Téth Arpad

+¢Nagy A.: A 15-18 évesek olvasasi kultarajardl = Kortars 1986.2. sz. 136-144. p.
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Nos, az udvarhelyi kérdezettek atlaga a legmagasabb, ben-
nik legnagyobb a fogékonysag a fentiek irant. Lehet, hogy 6k
éltek at legtobb kiszolgaltatottsagot, csukott ajtot, reménytelen-
séget, a falakon lobog6 hideget? (Emlékeztetiink: a baratsagot,
a szerelmet, tehat az emberi Osszetartozast is itt értékelték a
legmagasabbra.)

Igaz, ugyanakkor 6k esnek leginkéabb bele P6sa bacsi siran-
kozo versrészletének csapdajaba is. Lehet, hogy az okok egy
torol fadkadnak? Neézzik csak a rokon szellemi Jozsef Attila-
sorokraadott atlagot! 3,6! Ez is itt kelti a legerdsebb rezonanciat.
Az esztetikai érzékenység nyilvanvaloan be van agyazva az ol-
vasas, vershallgatas soran szerzett jartassag; az ismeretek, a vi-
lagnézet, az értékrend, az élettapasztalatok nyoman is kialakulo
empatiés készség; kepzelbero és talan a muzikalitas egyutthata-
séba, interakciojaba.

Mindezek nyoman mar most batran allithatjuk, amit majd
az olvasmanyszerkezet bemutatasaval is erésitiink, hogy leg-
alabbis a vizsgalt helyszinek sziget jellegli magyarsaga még az
egységes, folytonos magyar kultdrat ismeri és sajatitja el, jol
lathato helyi szinekkel gazdagitva azt.

Olvasasi szokasok
Inditékok és példak

Vizsgalatunk kdzéppontjaban, amint erre mar utaltunk, az
olvasasi szokasok alltak, de szerettiik volna a finomabb 0ssze-
flggéseket is felderiteni. Ezért a tényleges olvasméanyszerkezet
bemutatasa el6tt az olvasas motivacios hatterérdl kivanunk né-
hany fontos informéciot (tényekrél ésvélekedésekrol) nyilvanva-
I6va tenni. JOl ismert kapcsolat van a gyerekek, fiatalok olvasasi
kulturaja és aszll6i hazban latott mintak, peldak kézott. Hiszen
az alapvet6 viselkedési, vélekedési modellek nyilvanvaléan az
els6dleges szocializacids folyamatbdl, az identifikéacios kulcs-
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személyiségektdl (dontben a szil6kt6l) szarmaznak. Ennek leg-
ismertebb bizonyitékai szerint a gyerekek olvasasi készségének
szinvonala, olvasasi kultarajanak jellemz6i az otthoni kényvek
szamaval, illetve a szUl6k iskolazottsaganak mertékevel fligge-
nek 0ssze.

"Vannak-e otthon a tankdnyveken kivil sajat konyvei,
vagy testvéreivel kozos konyveik?" - hangzott idevagd elsé kér-
désiink. A hataron tal altalaban nehezebb a keresett magyar
kdnyvet megvenni, de Erdély nehézségei kozismerten fokozot-
tak. A beszerezhet6seg és az anyagiak egyuttesen teszik igazan
érthetévé, miért ott a legkisebb a csaladi konyvgyljtemények
nagysaga, a kotetek becsilt szama.

"Csaladtagjai, ismerd@sei, baratai kozott van-e valaki, aki
kilondsen szeret olvasni?" - volt a kdvetkezd kérdés, s a reakciok
nyoman magabiztosan allithatjuk, a valaszoldk elenyész6 ki-
sebbsége (12%, 666 29%0) el csupan kozvetlenil ismert jo pélc
(olvasni szeret6 emberek tarsasaga) nélkdl.

Otthoni kdnyvek

Hatvan Duna- Székely-

szerdahely  udvarhely
Nincsenek konyveink 0 0 1
Csak szuleinek van 0 0 1
1-10db 5 0 6
11-50db 16 u 22
51-100 db 19 29 26
101-200 db 24 36 26
201-500 db 25 21 12
501-nél tébb u 3 6

Mar az atlagok isjeleznek némi kiilénbséget, de a részletek
az igazan érdekesek. A valaszgyakorisagok eloszlasa sok rokon-
vonas ellenére (akortarsak csoportjanak és a szul6i haz dominan-
cidja, illetve a hivatasos kozvetiték - pedagogus, kdnyvtaros -
teljes hianya) felt(in6 a székelyféldi apak (és egyaltalan a szii-
I6k)betlikozelsége. Itthon sok vizsgalati adattal bizonyithatd
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evidencia az olvasas feminin jellege. Székelyudvarhelyen, Ggy
tlnik, ez méaskent van, s amint ezt a kés6bbiekben részletesen
bizonyitjuk, az eredmény is j6l lathato.

Ki szeret olvasni?

Hatvan Duna- Székely-

szerdahely  udvarhely
anya 34 36 30
apa 18 24 30
szulék 6 5 u
barat, osztalytars, partner 27 22 49
testvér 21 36 37
rokon 34 16 19
pedagbgus 0 0 0
konyvtaros 0 0 0
egyeb (pl. lelkész) 1 1 3
senki, illetve nincs valasz 12 6 2
atlag (valasz/f6) 141 1,40 1,79

Kilon kérdést tettlink fel a konyvekrol folytatott beszélge-
tések partnereire vonatkozdan: "Szokott-e konyvekrol beszél-
getni?" (Természetesen itt is tobb valasz volt lehetséges, ezért
nagyobbak az atlagok 1-nél.)

o pos

Az el6z0 tablazat tendenciainak megerdsitését olvashat-
juk ki mostani adatsorunkbol is.

Kivel beszélget kdnyvekrél?

Hatvan Duna- Székely
szerdahely  udvarhely
sziil6kkel 31 24 31
barattal 85 90 98
testvérrel 9 13 17
pedagégussal 6 6 n
kdnyvtarossal 1 1 2
egyeb (pl. rokonnal) 13 8 10
senkivel vagy nincs valasz 5 6 1
atlag (valasz/f6) 1,45 1,42 1,69
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Legfontosabbak az egykorlak, s csak ket kdvetik a szii-
I6k, de végre emlitést kapnak a tanarok és feliratkoztak a listara
konyvtaros kollégaink is. Szamsoraink felett toprengve kikeril-
hetetlen a kérdés: mit is jelent a nevelés? Iranyitast, vezetést,
feladatok kijeldléset? llletve a végre nem hajtas szankcionala-
sat? Vagy netan ertekek kivanatossa tételét, érdekl6dés, kivan-
csisag felkeltését? Ehhez pedig vonzd példak bemutatasara,
kedvcsindlo, amasikraisfigyeld beszélgetésekre, tartalmas, pél-
daul a konyvekrol, illetve azokat ruigyként hasznal6 interakci-
Okra - pedagdgussal, kdnyvtarossal, lelkésszel (okos, felkészult,
afiatalok szdmaéra tekintélyt, utdnozhaté modellt jelent6 feln6t-
tekkel) - lenne leginkabb sziikség. Miért nincs ez igy adataink
szerint? A napi rutin elszirkit? Minden fontosabb, mint aszemé-
lyes kapcsolat? Vagy eleve mar aképzés semerre ad 6sztonzést?
Esetleg mindezek egyitt? Hadd emlékeztessunk korabbi adata-
inkra! Székelyféldon kevesebb a konyv a lakésokban, de fonto-
sabb az olvaséas és a beszélgetés, mint a masik két helyszinen,
tehat szlikségképpen fontosabb a konyvekrdl folyd disputa (1,45
-1,42 - 1,69) is. Kivancsiak voltunk az olvasassal, a konyvekkel,
a szépirodalommal kapcsolatos varakozasok, beallitodasok ter-
mészetére is. Ezért "Egy jO regénytél azt varom, hogy:"* kezdet(i
mondat folytatdsaként 12 lehetséges motivumbdl (alistat mellé-
keltlik) a nekik tetsz6ket (maximum 6tot) kellett kivalasztaniuk.
A pontosabb értelmezés és az objektivitasra torekvés erdekében
itt is a teljes adtsort mutatjuk be.

A vélaszok eloszlasa csupan két sorban (valoszer(, 6ssze-
flggéseket tar fel) tlinik egyenletesnek, s szinte minden mas he-
lyenjellegzetes csomdsodasi pontok talalhatok. A kikapcsolddas
és a pihentetés mozzanata Hatvanban, a szorakoztatas, a kikap-
csolddas, agyonyorkodtetés Dunaszerdahelyen, az ismeretszer-
z6s, ameger0sités, az Ujszerlség, az 6nigazolas, vagyis a lénye-
gibb ameditéciot a reflexiot is el6rejelzd inditékok soraédszé-

#Kirsting, L. - Lorincz J.: Magyarok és finnek a fikci6 vilagaban. Bp. 1992. OSZK KMK.
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kelyfoldi tanulok korében volt jellemz6bb. Emlitést érdemel
még avalaszgyakorisagok ismételt egyértelm( "ferdesége”, Er-
dély felé emelked6 eloszlésa.

Olvasasi motivumok

Hatvan Duna- Székely-

szerdahely  udvarhel
ismeretet kozol 45 50 81
szérakoztat 67 81 68
megerdsit 16 10 24
valdsagszer( 31 32 27
Gjat mond 47 50 65
kikapcsolddéas 73 75 54
példat allit 34 24 39
gyonyorkodtet 15 20 18
Onigazolas 7 12 40
pihentet 43 36 25
osszefliggések 28 28 33
ironikus, groteszk 10 5 10
atalg (valasz/f6) 4,16 4,23 4,84

Gyakorisag és beszerzés

Kozépiskolai tanulok esetében szinte felesleges volt, még-
is rakérdeztunk, hiszen a gyakorisag és a nyelvi eloszlas jé alap
lehet az 6sszevetésre. ("Elfoglaltsdgai mellett - tankdnyvonkivil
- hozzajut-e kdnyvek olvasasahoz? Shaigen, milyen gyakran?")

A gyakorisag vonatkozasaban ismétaszékely didkokjeles-
kednek, de a masodik nyelven is tajékozodok a csallokdziek ko-
z0tt 23 % szemben az erdélyiek 10 %-aval. Egyik arany sem
minGsithetd igazan magasnak, s a hazai hianyok ugyancsak tar-
talmaznak némi figyelmeztetést.

Az okokrdl hadd ne meditaljunk most, hiszen a nemzeti
azonossagtudat kérdéseinek elemzésekor jobb alkalom kinalko-
zik erre. Egyébként az egyes kategoriak pontos meghatarozasat,
kérdoiviink tartalmazta: a. rendszeresen olvaso = aki havonta at-
lagosan legalabb egy kdnyvet,b. idonként=negyedévenkent leg-
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alabb egy konyvet, c. nagyon ritkan = évente legalabb 1konyvet
elolvas. (Akonyvet egyéaltalan nem olvaso cimkét egyetlen fiatal
sem vallalta magara.)

Kodnyvet olvas

Hatvan Duna- Székely-
szerdahely  udvarhely
Rendszeresen magyarul 57 71 86
nem magyarul 0 5 2
1d6nként magyarul 40 25 12
nem magyarul 0 6 7
Nagyon ritkdn magyarul 9 3 1
nem magyarul 1 12 1

A fentiekhez hasonléan alapvet6en tajekoztato jellegl
pontként merlt fel a konyvtarhasznalatra vonatkozo kérdés. El-
hagyagolhat6an alacsony a kdnyvtarat soha nem hasznalok ara-
nya (3-4 %), de mar jelent6sebb a korabban igen, de jelenleg nem
véalaszkategoriat (16 % Udvarhelyen, 34 % Dunaszerdahelyen)
jelolék szama.

Hatvanban avaros egyik legnépszer(bb intézménye, a Va-
rosi Konyvtar mellett szavaztak a kdzépiskolasok is, mig a szé-
kelyfoldiek szamara az iskolai konyvtar a joval fontosabb. (A
csallokodziek - mint rendszerint - most is kozépen helyezkednek
el)

Mindharom helyszinen agimnazistak voltak joval aktivab-
bak a konyvtarak hasznalataban.

A konyvtarhasznélat tartalméat jorészt mindharom varos-
banakdlcsonzés jelenti (Hatvan: 47 - Udvarhely: 68), fontos még
abongészés, valogatas, a helyben tanulds, olvasas, jegyzetelés is
(7-16), de a nem hagyomanyos funkcidk (ujsagok, folyoiratok
olvasasa, fénymasolas, videozas és lemezek hallgatasa) szinte
Kizardlag a hazai valaszok kozott tlinnek fel.

Az olvasmanyok beszerzésének forrasait harom kérdéssel
kivantukfelfedni: altaldban hogyan tajekozddik, az utolso olvas-
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manyrol hogyan értesiilt és honnan szerezte be? "Kinek, illetve
minek van leginkabb szerepe az On olvasmanyainak kivalaszta-
sadban?" - hangzott sz6 szerint kérdésunk. A valaszolok kéthar-
mada az dntudatos "6nmagam” reakcioval allt el6, de jelentds
mértékd még akortarscsoportokra, az iskolara és acsaladtagokra
vonatkozé utalds. Felt(ind a konyvesbolti propaganda, a tv és a
radio, illetve a kdnyvtarosok ilyen iranyu munkajanak szinte tel-
jes hatastalansaga.

Tagja-e konyvtarnak?

Hatvan Duna- Székely-:
szerdahely  udvarhely
Soha nem volt 4 3 3
Valamikor volt, most nem 24 34 16
Jelenleg: iskolai kdnyvtar 29 25 69
kdzmUivel6dési konyvtar 68 54 46

Hogyan valaszt olvasmanyt?

Hatvan Duna- Székely-

szerdahely  udvarhely
Onmaga valaszt 69 79 60
Kortarscsoport 15 14 15
Iskola, tanér, kotelezd 28 2 u
Csaladtag 12 6 8
Konyvtar, konyvtaros 1 0 4
Kritika, ismertetés 1 1 0
Véletlen, hangulat 8 6 6
Egyéb illetve altalanos n 4 6

Az adatsorok szinte csak kissé modosult formaban térnek
vissza. Legfontosabb valtoztlanul a személyes kapcsolatok hite-
le, de 1dam - Ggy tlnik - mégis volt ereje a bolti és tomegkommu-
nikacios eszktzok propagandajanak; a konyvtar viszont rezze-

néstelendl a sereghajtok kozott van itt is. Felt(ing az iskola "kife-
lejtése” ebbdl a felsorolasbal.
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Joval konkrétabb volt a legutébbi olvasmanyra vonatkozé
kérdés elsd tétele: "Honnan értestilt a 1étezésérdl?"

Az értestlés forrasai

Hatvan Duna- Székely-
szerdahely  udvarhely

Ismerds, rokon, baréat 41 57 63
Konyvkereskedelem 16 10 10
Tomegkommunikéacios

eszkoz 6 18 0
Konyvtar 4 4 2
Otthon volt 2 0 2

A beszerzés forrasai

Hatvan Duna— Székely-
szerdahely  udvarhely
Baréti kdlcsonzés 18 33 54
Vasarlas 42 32 21
Konyvtar 15 n 23
Csaladi konyvtar 12 5 9
Ajandék 6 5 1

A barati kolcsonzes, a kisebbségi helyzetben, a vasarlas
pedig Magyarorszagon a legfontosabb olvasmanybeszerzési
forras, s a konyvtar nem jelentéktelen aranyokkal a harmadik
helyen all. A hatarok atjarhatésaganak varhaté er6sodése nyo-
man remélhet6leg akinti konyvtarak szerepe istovabb ndvekszik
majd.Der(ilato feltevésink érvéenyessegét nyilvanvaloan realista
keretek kozé terelik a korabbiak (ki szeret olvasni, kivel beszél-

7 _ o

get) illetve az el6z0 két tablazat idevagd szamsorai.

Olvasmanyszerkezet es izlés
A tényleges olvasasi szokasok felderitését kérdéseink so-

raval kisereltiik meg, de most csupan 6t kiemelésével vazoljukfel
az altalunk legfontosabbnak tartott tényeket. Kdzépiskolasokrol
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levén sz0, kezdjlk a sort a tanulds, a tankonyvek kiegészitése
fel6l!

"Vannak-e olyan konyvek a tankényveken kivil is,amelye-
ket tanulashoz, az iskolai és egyéb feladatok megoldasahoz szo-
kott hasznalni?"

Most sem szeretnénk az adatok tengerevel eldrasztani az
olvasot, de nyomatékosan jelezziik, hogy ennél a kérdésnél az
el6zményektél eltéréen igen jelentds killonbségeket talaltunk az
egyes iskolatipusok - és nem csupéan a helyszinek kdzott.

van nincs
Hatvan (6sszesen) 224 19
gimn. 170 1
szakkdzép. 54 18
Dunaszerdahely (6sszesen) 198 25
gimn. 128 8
szakkozép. 70 17
Székelyudvarhely (6sszesen) 256 8
gimn. 136 1
szakkozép. 120 7

Az igenl6 valaszok rendszerint konkrét mdveket és/vagy
tipusokat jel6ltek meg (példatar, lexikon, helyesirasi szotar,
nyelvkdnyv, ismeretterjesz6 szakkonyv, folydirat, vers stb).

Székelyudvarhelyen leggyakoribb a tankényvek meg-
hosszabbitésa, leger6sebbnek ott latszika tobbkonyviseg. Kilo-
ndsen szembeszokd a gimnazium és a szakkdzépiskola kozotti,
alig észlelhet6 intenzitasbeli kiiléonbség. Csaknem egyarant fon-
tos mindkét helyen a példatarak, a szakkdnyvek, a szépirodalom
és a szotarak folyamatos hasznalata. Feltlin6en nagy a szakadék
a hatvani gimnazistak és szakktzépiskolasok szamara tamasz-
tott kovetelmények kozott. A gimnazistak foként a példatarakat,
a tesztkdnyveket, a tablazatokat és a kézikdnyveket (lexikonok,
enciklopédiak, atlaszok) emlegették, a szakkozépiskolaban pe-
dig a szakkonyvek vezették a sort, majd a kezikonyvek utan a
szépirodalom kovetkezett. Dunaszerdahelyen mindkeét kdzepis-
kolaban a nyelvkonyvek és a nyelvi szétarak kerlltek a gyakori-
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sagi lista élére, majd az ismeretterjeszté mivek és a kézikony-
vek, valamint a szépirodalom sorjaznak.

Hasonlo jellegli és nagysagrendd kilénbségeket tapasz-
taltunk, amikor az utolso 6 honap olvasmanyainak felsorolasat
kértlk, savalaszok 6sszesitése nyoman joizlien emlékezhettiink
a szabadidGs tevekenységek atlagszamaiban is megmutatkozd
el6rejelzésekre. Udvarhelyen joval értékesebbnek, fontosabb-
nak tartottdk az olvasést, mint a masik két varosbhan, s lam a
mennyiségi adatok visszaigazoljak ezeket a globalis csoportéat-
lagokat. Ugy tetszik, azok a bizonyos atlagok mégsem csupan
vélekedéseket tiikroznek, de a tények valamilyen mértéki el6re-
jelzesére is alkalmasak.

Az utébbi 6 honapban olvasott mdvek szamai:

Hatvanban: 699cim
Dunaszerdahelyen: 674cim
Székelyudvarhelyen: 861cim

Az utolsé 6 hénap olvasmanyai

Hatvan Duna- Székely-
szerdahely  udvarhely

% % %
Romantikus 4 7 5
Realistak, klasszikusok
(XIX. sz. és korébbi) 21 5 20
Realistéak,
klasszikusok (XX. sz.) 13 21 7
Modern értékes 4 1 1
Ismeretkozl§ 9 6 6
Lekt(ir 25 34 20
Tudomanyos-fantasztikus 6 5 7
Krimi 6 4 8
Fiizetes lanyregény 5 n 13
Altudomany 2 2 1
Atlagosan emlitett
mavek szama (f6/kotet) 6,9 6.7 8,6
Osszeseim (1003) 699 674 861
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A mennyiségi adatokndl természetesen sokkal fontosab-
bak voltak a minéségiek.*

(Udvarhelyen csaknem 9, a masik két helyszinen alig 7-7
mU olvasasat emlitik.) A tablazat egészenek elrendezése - igaz,
nemelGszor -amagyar kultura folytonossagat, akulturélis folya-
matok hatarokat atlépé erejét, az izlés valtozasainak kdzel azo-
nos tendencidjat idézik fel az olvasdban.

Volt 71 év zavaros és kavargo torténelmével, van 700 km-
nyi tavolsag avaltozé mertékben nyitott és/vagy zart hatarral, de
a magyarul irott sz6 vonzerejét nem sikertlt megsemmisiteni,
talan megtoérni sem. Legaldbbis ott, ahol még egységes tomeg-
ben élnek magyar szigetek, ahol még magyar nyelv( pedagogu-
sok tanitanak, ahol még vannak (és talan Ujra lesznek) magyar
nyelv( csaladi- és kézkonyvtarak is. Az aktudlis olvasmanyok
csaknem felét a lekt(irok (Berkesi, Cook, Kenneth, King, Mit-
chell, Szilvasi), a krimik (Christie, L6érincz) és atudomanyos fan-
tasztikus konyvek (Asimov, Lérincz, Nemere) sorateszi ki, illet-
ve a flizetes lanyregényekkel (Denise, Romana, Tiffany, stb.)
egyutt Dunaszerdahelyen mar at is lépi a "felez6 vonalat™ (54 %).

A klasszikus és romantikus miivek visszaszorulasat tobb,
mint két évtizede tapasztaljuk,** sez a tendencia tovabb er6so-
dik. Mig 1983-ban a kdzépiskolasok aktualis olvasmanyainak
tizede volt*** akonnyed, szorakoztaté mifajhoz tartoz6, maez
adataink szerint mér a korabbinak tobbszorose. Feltin6en ala-
csony az ismeretk6z16 miivek eléfordulésa, (amita hataron taliak
esetében a nehezitett beszerzési lehet6ségekkel is magyarazha-
tunk valamelyest), és a kortarsi értékes alkotasok alig kimutatha-
t0 (1-4%) keresettsége.

+Korabbi vizsgalatainkban mar alkalmazott kategorizalasi modszerink segitségével az adatok
tomegét egyetlen tablazatba s(iritettiik. Ezt az igényes és aprolékos munkat HavasKatalin végezte
el. Faradozasat ezGton is halasan kdszonjuk.

+¢Gazso F.-Varhegyi Gy.- Pataki F.: Didkéletmo6d Budapesten. Bp. 1971, Gondolat.
+eeNagy A.: Keresik életiik értelmét? Bp. 1991, OSZK.
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Még hangsulyosabba valik hianyérzetiink, ha emlékeztet-
juk az olvasot: 1991 majusaban, mindharom helyszinen 17 éves
(I11. osztalyt végz0), roviddel a palyavalasztasi dontes el6tt allo
fiatalembereket kérdeztlink. Egy évvel a feln6tt 1ét kiiszobét je-
lento érettségi el6tt, honnan is szerzik be fiataljaink az elet aktu-
alis konfliktusaiban eligazité informéaciokat, allasfoglalasokat,
vélekedes- és viselkedésmintakat? Természetesen egy részlete-
sebb elemzés soran tovabbi jellegzetes kiilonbseégeket mutathat-
nank ki avalaszolok nemi megoszlasa és a latogatott iskolatipus
szerint is. Legalabb két ponton mégis hadd villantsuk fel az elté-
rések jellegét és nagysagrendjét!

Az utolso félév teljes olvasmanylistajabdl a legértékesebb-
nek mindsitett kategoriakat (realistak, klasszikusok, romantikus
ésmodem értékes mlivek), az ismeretterjeszt6- éstényirodalmat,
illetve a dont6en szorakoztato olvasmanyokat (lektdr, krimi, tu-
domanyos fantasztikus, flzetes lanyregény) iskolanként egy-
egy adatta sliritve, 0sszesitett részaranyukat kiszamitva, jol 14at-
hatovéa valik az olvasmanyszerkezet iskolatipusra, varosra veti-
tett kiilénbségeinek fé vonulata. A skalakét végpontja kozott, az
értékes és szorakoztato irodalmat illetéen 300%-nyi, az ismeret-
terjesztdé mivek vonatkozasaban pedig 500 %-nyi a tavolsag,
érdekes madon két esetben ugyanazon varos (Székelyudvarhely
és Hatvan) ket-két iskolaja kozott.

A tantervi eltérések mellett feltehet6en a tanéri testiletek
értékrendje, tanitasi stilusa, az egyes pedagdgusok életszemlé-
lete, izlése is eredményezheti a tapasztalt anomaliakat. A 2-2
kozépiskola pedagogusai kozotti eszmecsere talan jotékony ha-
tasu lehetne.

A leginkébb kedvelt, értékelt szerz6k neveit kértik, kilén
a magyarokat és kulén a nem magyarokat. (Terjedelmi okokbol
itt csupan a magyar szerzék névsorait mutatjuk be.) EIséként az
olvasoi tudat sajatos kett6s természetérdl kell szélnunk. Legol-
vasottabbak a lekt(rok, de ebben a névsorban kisebbségben van-
nak, s csupan a 3-5. helyekig tudtak "feltdérni*. Vagyis a hétkoz-
napi, olvasoi gyakorlatot féként a kozvetlen éromszerzés, a
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nyed szorakozasi igények jellemzik, de az értékek rangsorat az
iskolai és egyéb prezsiizshatasok a klasszikusok javara rendezik
at (Jokai, Moricz, Mikszath, Ady, Pet6fi, Jozsef A.).

Iskolak Ertékesszép- Ismeretkodzl6 Szorakoztatd
i rodalom
0sszes % 0sszes % 0sszes %
Székelyudvarhelyi gimn. 54,4 7,2 33
Hatvani gimn. 54,0 175 24
Dunaszerdahelyi gimn. 41,7 8,6 47,5
Hatvani szakkozép. 27,4 35 66
Dunaszerdahelyi szakkdzép. 24,0 51 67,6
Székelyudvarhelyi szakkozép. 16,4 8,6 63

Maésodszor a székelyudvarhelyi specifikumokat vizsgal-
juk meg. Jokai anemzettudat leghatasosabb megfogalmazdjaés
ébrentartéja, a "megengedett tdorténelem” megelevsnitdje
(ahogy azt Roth Andrés udvarhelyi kollégank megjegyezte, hi-
szen Kos es Reményik sok mas erdelyi iroval egyutt meg ma is
tiltott olvasmany Romaniaban), minden masodik megkérdezet-
tink kedvence. Hatvanban csak minden 6todik, Dunaszerdahe-
lyen minden harmadik valaszolorél mondhaté ugyanez. Nemere
és Ldrincz Hatvanban tdbb, vagy ugyanannyi szavazatot kap,
mint Tamasi es Sut6 Udvarhelyen, de amagyarorszagiak rangso-
raban Sit6é minddssze a 19. helyen all 3 szavazattal, Tamasi pe-
dig egy emlitést kap. (Sha mar krimi, akkor legyen Christie, s ha
tudoméanyos fantasztikus, akkor Asimov - Udvarhelyen - nem
pedig Nemere és L6rincz, mint Hatvanban.)

Az olvasdi izlés szerkezetét feltehet6en az alabbi névsorok
jellemzik a legplasztikusabban.

Emlitést érdemel még a magyarorszagi "klasszikus™ lek-
tlirszerz6k késleltetett visszavonulasa. A hazai mezényben mar
csupan 5 (Szilvasi) és 2 %-ot (Berkesi) kapnak, de a kisebbségi
magyarsag korében még ennek tobbszordsét (9-16%).

Mindent 6sszefoglalva, a bemutatott listak és ateljes adat-
halmaz ismeretében allithatjuk: a székelyfoldi didkok korében
fokozottabb igényességet, nagyobb érdekl6dést, kifejezettebb
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fogékonysagot észleltiink a nemzeti klasszikus irodalom alkota-
sai irdnt, mint a vizsgalat masik két helyszinén. Ugyancsak te-
gyuk szova a nemzeti kulturdk kozotti hidak itt tapasztalt gyen-
geségét, "apallok keskeny és torékeny" mivoltat: a247 udvarhe-
lyi emlitésbdl minddssze 6 esett roman, a 248 szerdahelyi szava-
zatbol pedig 17 cseh és/vagy szlovék szerzére.

A legkedveltebb magyar szerzék élmez6nye

Hatvan Dunaszerdahely Székelyudvarhely
1. Méricz Zs. 23 1. J6kai M. 35 1. Jokai M. 51
2. Mikszath K. 21 2. Méricz Zs. 28 2. Mikszath K. 30
3. Jokai M. 19 3. Pet6fi S. 22 3. Rejt6 J. 27
4. Nemere I. 14 4. Rejt6 J. 20 4. Pet6fi S. 20
5.AdyE. 13 5. Mikszath K. 18 5. J6zsef A. 17
6.LorinczL. 12 6-7. Ady E .- 6. Szilvasi L. 16.
7.Arany J. 10 Nemere I. 16 7. Moéricz Zs. 15
8. Pet6fi S. 9 8. Jozsef A. 14 8. Tamasi A. 12
9-11. Rejté J. 9. Szilvasi L. 13 9. Suté A. .-
-Méra-Karinthy F. 8

10. Berkesi A. 9 10/12. Ady- 10

12. Moldova 6 11-12. Gardonyi G.- Arany-Berkesi
Karinthy F. 8

Az utolso - a kedvelt magyar szerz6k névsorait tartalmazo
- tdbldzatunk mér nyilvanvaléan nem egyszer(ien az olvasmany-
szerkezet Ujabb aspektusat mutatta be, hanem az egyszer( va-
lasztasokontul, az értékitéletekben kifejez6dd izlés jellemzGirdl
ad bizonyos képet. Természetesen azonban itt csupan ajéghegy
csucsa valt eddig lathatova, s a valaszok egészenek struktaraja,
megoszlasa homalyban maradt. Nos, kbvetkez6 tablazatunk er-
rél szol. Ketkilon kérdessel isaz izlésitéletek felszinre kertilését
céloztuk meg. ("Sorolja fel a harom leginkabb kedvelt magyar,
illetve kulfoldi irot!™)

Az adatsorok kiegyenlitettsege lehet talan az elsé és leg-
fontosabb benyomasunk. Az utolsé hat honap olvasmanyai-
nak megoszlasat visszaidézve (lapozva) egyertelmd a kony-
nyed, szorakoztato irodalom (Cook, Kenneth, King, Nemere,
Ldrincz, Szilvasi, Christie, a flizetes lanyregények, stb.) domi-
nancigja. A kozépiskolasok olvasmanyainak legjelent6sebb ré-
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szét (40-50%) ezek aszerzdk és milvek uraljak. Itt viszont harom
teljesen egyenrangu kategoria fut egymas mellett. S6t, ha ismét
0sszevonasokkal élhetlink, akkor az aranyok megfordulnak, s a
korabban dominans szérakoztat6 elembdl alarendelt szerep( ka-
tegoria lesz. Vagyis a szakirodalombdl mar jol ismert kettds er-
tékrend* jelenségének Kkitlin6 példajat mutathatjuk be ismeét,
csak talan az el6z6eknél is élesebb formaban. A napi valasztaso-
kat a kozvetlen, konnyed éromszerzésre iranyul6 dontések ural-
jak, de az esztétikai érték, a maradandd élmeény - az iskola hata-
sarais - egy masik elrendezést, masik vilagképet rajzol, smegné
aromantika és a klasszikusok becsiilete.

A legkedveltebb szerz6k (az 6sszes emlitett szerzé %-aban)

Hatvan % Duna Székely
-szerdahely % udvarhely

Romantikusok 6,4 12,6 125
Realistak, klasszikusok
XIX. sz. és el6tte 26,1 13,2 28,7
Realistak, klasszikusok
XX. sz. 23,9 30,3 22,5
Lektlrok 32,2 32,9 23,8
Modernek 6,6 4,4 4,7
IsmeretkdzIl6k 2,4 2,4 0,8
Fantasztikusok 0,8 1,4 4,0
Krimik 16 2,8 3,0
Osszesen 100 100 100
atlag
(f6/emlitett szerzd) 3,76 4,99 5,29

Kllonosen igaz ez Székelyfoldon, ahol csupan az elsé két
sorba (romantika, klasszikusok, a X1X. szazadban és korabbiak)
juto valaszok egyiittes gyakorisaga 41,2 %(alegnagyobb), a lek-
tliroké viszont csak (23,8 % a legkisebb. Nehéz lenne termé-
szetesen itt a most rendelkezésiinkre all6 adatok alapjan eldon-
teni, hogy az ilyetén alakuld valaszok rendje milyen mértékben
tikroz -azegyébként ebben az életkorban megszokott - szno-

#Halasz L. - Nagy A.: Hatasvizsgalat konyvtarban. Bp. 1974, NPI.
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bisztikus tendenciakat és milyen mértékben fejez ki mélyen at-
élt, elsajatitott olvasoi élményeket, megszilardult esztétikai iz-
Iésrendet?

A nemzeti azonossagtudat pillérei

HosszU évtizedek ota Ujra meg Ujra fellangolo vitadk soran
a szaktudomanyok képvisel6i (torténészek, szocioldgusok, iro-
dalmaérok, genetikusok, pszicholdgusok) és publicistak kisérel-
tek meg pontos valaszt adni a kérdésre: mit jelent magyarnak
lenni? Nem lehet itt most célunk akorabbi eszmecserék 6sszege-
zése, csupan emlékeztetiink Koteles Pal egy évtizeddel korabbi,
méltan erGs visszhangot kivalto irasara*, amelyben francia és
magyar k6zépiskolasok ilyen témaju kérdésekre adott valaszait
elemezte.

A nagyon jellegzetes, rendre a magyar fiatalokra nézve
negativ eltérések sora inditott benniinket az akkori kérdések
részleges megismétlésére. A hivatkozott tanulmany erényeit,
diagnosztikus értékeit elismerve, fontosnak tartottuk a kerdések
szliréseét, illetve részleges atfogalmazasat, a direkt, sugalmazo
jelleg tompitasat. (Sajnos még igy is maradt javitani vald, tébbek
kdzott példaul a kérdések sorrendjében.)

Osszesen ot kérdéssel probaltuk a fiatalok ilyen iranyd
gondolatait, érzelmeit, beallitodasait felderiteni. Els6ként a
"Van-e valami, amire killonosen bliszke On? — latszélag telje-
sen semleges kérdést tettiik fel, amelyet a tanulok 20-30 sz&za-
Iéka reakcid nélkil hagyott ugyan, de jelent6s részuk kulsé és
belsd adottsagaira, teljesitményeire (szépségemre sokoldallsa-
gomra, eddig megszerzett ismereteimre, megvan traktorra és
motorkerékpéarra a jogositvanyom, vannak dolgok, amelyeket
sokkal kdnnyebben megértek, mint masok), csaladi kapcsolatok-
ra (édesapamra, testvéreimre)és idénként a magyarsagravonat-
koz¢ allasfoglalasokkal (magyarnak sziilettem és magyar is ma-

+Koteles P.: Forditott optika=Mozg6 Vilag, 1981/2.62-65.p.
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radok,as z é k e | y s é g fennmaradasaért kiizdok) valaszo
A kérdés nyitottsaga miatt a tartalomelemzeés faradsagos, apro-

Iékos munkajat kellett elvégezlink. Tablazatunk ennek eredme-

nyét mutatja be.

Mire biszke?

Hatvan Duna Székely-
szerdahely udvarhely
gimn. szakk. gimn. szakk. gimn. szakk.

1. Kuls6 adottsag 3 5 3 - 6 -
2. Csalad 8 2 6 8 2 4
3. Magyarsag - 2 7 12 9 5

4. Sajat
teljesitmény 8 12 4 8 15 15

5. Sajat
tulajdonsag 6 15 10 3 6 12
6. Egyéb 2 - 4 3 - 6
7. Nincs valasz 30 23 29 24 2 19

Az magyarorszagi, viszonylag magabiztos lét jol magya-
hatvani felbukkanasat, s mindezek forditottjat a kisebbsegi fia-
talok valaszainak sajatos megoszlasa (csallokoziek: 19, székely-
foldiek 14).

Erdekes a legnagyobb gyakorisagl kategoriak jellegzetes
kiegyenlitetlenségét szemrevételezniink. A sajat tulajdonsagok
ésteljesitmények dunaszerdahelyi alacsony el6fordulasa mintha
dnbizalomhianyra és talan bizonyos pedagdgiai negativumokra
is utalna. Mindkét valasztipusban az udvarhelyi kdzépiskolasok
jeleskedtek a leginkabb (kitartas, kézligyesség, rajztehetség, fa-
ragasaim, féldrajztudasom, jo tanulmanyi eredmény, népitanc,
megértd vagyok, gatlasokat tudok feloldani, alkoholrdl, cigaret-
tarél szoktattam le egy embert, nem vakit el a teljesitményem,
nagy hatassal vagyok az emberekre, a sok olvasas altal barmilyen
tarsasagban valasztékosan fejezem ki magam, stb).
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A sajatos szekelyfoldi 6ntudat bizonyos pozitiv elemei, az
erdteljesebb, magabiztosabb énkeép korvonalai — feltehetéen a
gyakoribb szlil6i, pedagdgusi példak, illetve az elismer6, dicserd,
batoritd gesztusok és szavak nyoman—mar most lathatova kez-
denek valni.

A tablazat adatainak értelmezését segitend6 jegyezzik
meg, hogy az elsé latasra jelentéktelennek t(ing "egyéb" katego-
ria esetenként a méashova be nem sorolhatd, de rendkivil tartal-
mas, eredeti valaszt is rejthet. Példaul: "Blszke vagyok arra,
hogy avildgegyetem Istene fiat szenvedésbe kildte azért, hogy
nekem és masoknak élete legyen és az 6 gyermekei lehessink
gjra."

A mar emlitett vizsgalatban (Koteles P. 1981.) megkérde-
zett 276 kdzépiskolai tanuld ("Mire a legbliszkébb? Mondjon 6t
példat!") nem ismert olyan térténelmi személyiséget, magyar
kulturalis teljesitményt, amire blszke lehetne. A metrot emliti
31 %,21% blszke arra, hogy latta Bécset, Parizst, Romat, 16 %
pedig Karoli Gaspar bibliaforditasat, 7 %a szent koronat tartja
kiemelend6nek. A parhuzamosan megkeérdezett francia tanuldok
97 szézaléka buszke franciasagara, Napoleonra (89 %), Blériot-
ra (64 % aPompidou Kdzpontra, mint a "franda kultra templo-
mara" (s1 %) ésvegul afranciaimpresszionizmusra (34

A fentiek ismeretében egész direkt mddon tettiik fel a ko-
vetkez6 kérdésiinket: "Magyarként mire a legbiiszkébb On?
Mondjon 6t példat!" A valaszok kategorizalasa utan a gyakorisa-
gi megoszlasok a kovetkezok szerint alakultak.

Az adatok értelmezeése el6tt hadd hivjuk fel az olvaso szi-
ves figyelmét az utolso sor jelentéktelennek t(in6 adatsorara. A
nyomtatott formaban kézhez vett kérdGiv betlihiven azonos fel-
szOlitasaraUdvarhelyen atlagosan 4 (3,88), migamasik két hely-
szinen rendszerint csak 3 valasz szuletett. Az igazan fontos, mi-
ndségi eltérések azonban csak a teljes tablazat attekintése nyo-
man valnak lathatova.
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Magyarkent mire biszke?

Hatvan Duna- Székely-
szerdahely  udvarhely

1 Torténelem, tort. személyek 55 51 52
2. Adottsag 30 39 60
3. Magyar irodalom,

nyelv, irok, kdlték 35 102 109
4. Magyar mentalités,

magyar nemzet 31 45 74
5. Népm(ivészet, hagyomanyok u 2 33
6. Mlvészet, képzmav. épitészet 41 16 20
7. Feltalalok, tuddsok,

nagy magyarok 39 16 19
8. Sportolék 41 22 2
9. Véarosok 13 3 1
10. Természeti szépség 20 6 18
11. Egyéb 17 4 6
12. Nincs valasz 5 3 4

atlag (x): 2,95 3,02 3,88

A torténelem hajszélra egyformén fontos mindharom
helyszinen (minden mésodik kérdezett emliti), de a kdvetkezd
négy kategoria, 2-3-szoros, radikalis eltérései nyilvanvaldvate-
szik a "sajatossag méltosaganak' a metaforan tuli létezéset, ele-
ven liktetését. Magyarnak lenni adottsag, melynek nem csupan
anyelv hasznalata, de az irodalom, a hagyomanyok, anépmdavé-
szet és a nehézségeken Urra lenni tudo, életben maradni akard, a
multtal (t6rténelem 52 %) és jovovel hidat alkotd sajatos magyar
mentalitds is eltéphetetlen alkotd eleme. A hazai kérdezettek
szenvtelenebb, hiivosebb valaszai (feltalalok, tuddsok, sporto-
I6k, varosok) feltehet6en az informaciok nyiltabb jellegével is
0sszefugghet.Milyen hirek és milyen gyakran jutottak, jutnak el
Székelyfoldre Papp Laszlorol, Balczé6 Andrasrol, Egerszegi
Krisztinarél, a Polgar lanyokr6l, Neumann Janosrdl, Szent-
Gyorgyi Albertrdl, Békési Gyorgyr6l, Banki Donatrol, Puskas
Tivadarrdl vagy Selye Janosrél?

Néhany jellemzdének itélt valasz betlhiv kozlésével szeret-
nénk még hitelesebbé tenni az 6sszképet.
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Székelyudvarhely:

106

(zarojelben a kérd6iv szamat adjuk

meg.)

(298.)

1. el6szor is, hogy magyar vagyok

2. a magyar nyelvet hasznalhatom

3. itt élhetek R-ban, de magyarfoldon

4. a magyar-székely kultarat elsajatithatom

5. a régi hagyomanyokat, szokasokat megdérizhetem.
(267.)

1. afennmaradasra

2. a hagyoméanyokra

3. hogy 12 érakor mindenhol a vilagon a mi tisztelet(inkre
harangoznak

4. hogy szép a magyar nyelv

5. hogy Székelyudvarhely a magyarsag bélcséje, nincs
még annyi roman ide betelepitve.

(266.)

1. Az aradi vértanuk meg nem alazkodasara

2. T6kés LaszIo béator kidlasara

3. Arra hogy a magyarok a vilagon megaltak a helyuket.
(292.)

1. hogy magyarként élhetek Romaniaban

2. harcolhatok a magyarsag jogaiért

3. az egyenlBségért, a testvériségért

4. ésa kozosjovoert.

(275.)

1. 895 utan riasztgattuk a kérnyezd vidéket

2. Farkas Bertalan el6bb mentfel az (irbe mint a roman
3. Szent Istvan korondjanak 6rzése

4. A "Matyas templom"

(277.)

1. A nyelvre mert szeretem a magyar nyelvet

2. Mert nehéz a nyelv



3.1tt Roméaniédba nincs mire az ember bilszke legyen
magyarkent.

A gyakorta ismétl6dé helyesirasi hibak ellenére avalaszok
feldolgozéasa kézben 6hatatlanul is megfogalmazddott bennink:
a hetvenéves szorongattatas, szétszoratas és megalaztatas elle-
nére ismanapsag Erdélybe menni nem csupan felemeld, tanulsa-
gos muzeumi kirandulds, de egydttal talalkozas anyelvi tisztasa-
got, gazdagsagot, az erkolcsi erét, a magyarsag élniakarasat
egyertelmiibben 6rz6, mar-mar elfelejtett, régen latott, de min-
dig szeretett testvéreinkkel.

Dunaszerdahely:
(101))
1. Hogy magyar tudok maradni
2.Szépen beszélek magyarul
3. Magyarul gondolkodom
4. Magyarul tanulok
5. Vambery Aminra(duneszercahelyi).
(107.)
1. Hogy mindennem( elnyomas ellenére még mindig
vagyunk
2. Anyanyelviinkre
3. Az Gsszes "Bemberre, ki magyarként alko
tevékenykedett
4. Az anyaorszagra
5. Ontudatunkra.
(195))
1. hogy magyar vagyok
2. magyarként is helytallék mas nyelviiek kozt
3. énis el tudom azt érni, mintpl. aszlovakok
4. sziileim magyar iskolaba Irattak
5. nem tagadom sehol a magyarsagom.
(190.)
1. az anyanyelvemre
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2.arra, hogy a magyarok kiralya volt az igazsagos
Matyas

3.édesanyam magyarként nevelt (még most is)

4. kisebbségkent sikerilt megtartanunk az anyanyelviink
5. a magyarok 'Ha torténelem folyaman.
(183.)

1. egyéltalan arra, hogy magyar vagyok

2.s0k vilaghir( ember is magyar

3. sajnos, nem az anyafdldon élek, és ezért még biiszkébb
vagyok magyarorszagra, anyanyelvemre.

(110.)

1. arra, hogy magyar vagyok

2. az anyanyelvre

3. az irodalomra

4. aHobo Blues Bandre

5. és a Budapesten megrendezett Hob6 Blues Band
koncertekre.

Mint lathatd, tartalmas, sokrétl, ontudatos valaszok itt is

szllettek, de az dsszesitést tartalmazé adatsor mégis sajatos koz-
tes helyet jel6l ki a csallokozi fiatalok szamara.

Hatvan:
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(3.)

1.1848-49

2. A német Gjraegyesitésben vallalt szerep
3. Kodaly és kiillonbdz6 magyar tuddsok, akit a magyar
fold adott a vilagnak

4. Népmlivészet

5. Magyar temperamentum és nyelv

(23.) *

1. Az &si multra, torténelemre

2. Hazank nagy fiaira

3. A magyar nyelv szépségeire

4. A magyarok segit6készségére



5. A magyar koronara

(15))

1. Magyar feltalalékra

(Galamb Jézsef, Csonka J. Puskas T.)

2.Az orszag természeti szépségeire (Budapest, Balaton,

Hortobagy)
3. Azokra, akik sokat tettek a hazaert
(Széchenyi, Kossuth, 1. Istvan)
4. Sportolokra (Hajos Alfred, PapplL.)
5. Epitészeti és egyéb miialkotasokra
(8.
1. beszélek magyarul
2.barmikor hajlandé lennék elmenni katonanak
3. én is hazam polgéara vagyok
4. nem vagyok cigany és egyéb sotét
(68.)
1. A magyarok értelmes emberek (&ltalaban) is
2. Becslletesek (altalaban)
3. Fehéra b6rom szine
4. Idegen orszagokban sem ismeretlenek a magyarok
5. Nem vagyok roman vagy cigany.

Nem szeretnénk igazsagtalansagot elkdvetni a hatvani dia-
kokkal szemben, amikoranem jellemz6, de az idézett két valasz-
ban mégis felbukkand skinhead ideoldgiat, divatot (?) sejteto al-
lasfoglalasokat bemutatjuk. Minddssze két f6 a megkérdezett
szazbol! De vannak! Mit tehetlink értiik, hogy inkabb egyéni és
nemzeti 6nismeretben, megértd tirelemben gazdagodva, s a
gy(loletet, amegvetés érzését, valamint az el6itéleteket mindin-
kabb elhagyva fejezzék be a kdzépiskolat? Esetleg ismerkedje-
nek meg a kisebbségi sorban é16 kortérsaikkal, s hallgassak 6ket,
akik"  mindennemdielnyomas ellenére még mindig
colhatnaka magyarsag jogaiért, az egyenléségért, a testverisé-

gért és a kozos jov6ért” akikr6l a szomszéd

kdnyveiben a"dulé, fosztogatd, rabld" jelzék gyakoriak.
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Szabolcs Otto* kitlind elemzesébdl értjiik, nem csupan a
napi politika széls6séges megnyilvanulasai festenek megsze-
gyenitéenhazug és ellenséges képetaRomaniaban ésbarhol lako
magyarokrél, hanem a legtdbbet olvasott miivekben, az iskolai
torténelemkonyvekben is évtizedek 6ta folyik a kdzvélemény
tudatos dezinformalasa.

(Nicolae Jorga 192 A-."Apro és nagyon csinya emberek vol-
tak; kiallo arccsontokkal és alig nyitott szemekkel; arcuk sarga-
fekete v 0 |t TdéziLukacs Istvan: A roman didk magyarsagk
tankonyvei alapjan = Szekelység 199172.) A ténus azota némi-
leg szelidilt, de a tendencia valtozatlan. * 6slakossaga-
nak, a romanoknak a meghdditasa akkor kezd6dott el, amikor a
magyarok felvették a rémai (?) katolikus vallast." (43.0.)

A magyarok - szerintiik - barbar hoditokként érkeztek a
Karpat-medencébe, s csak az ott él6 szlavokkal és romanokkal
keveredve telepedtiink le, tanultuk meg afoldmuvelést,ahazépi-
tést, integralodtunk, alkalmazkodtunk az ottani civilizaciohoz.
(43. és 110. o.) Emlitik ugyan az 1437. évi parasztfelkelést, de
Budai Nagy Antalt nem. (109. 0.)  magyarok esetében mindig
csak nemesekrdl, esetleg varosiakrol van sz6, a romanok eseté-
ben a romén nép hési ellenéllasardl™ "A romanok kdzos harca a
torokok ellen Hunyadi Janos vezetésével™ cim( fejezet allitasa
szerint: "6 minden romanok nemzeti vezet6je (Hunyadi J.), a
romanok egyesitett hatalmaval védte a kereszténységet és az
eurdpai civilizaciot". (110. o.) "A forradalom szikraja el6szor
Moldvaban gydilt ki 1848. aprilisaban.” (161 .0.) "Romaniaban
a széles néptdmegek tevékeny részt vettek a magyarorszagi pro-
letardiktatira megvédéseért Yivott (22
"Anémet és olasz fasisztdk 1940 augusztusaban elszakitottak
és a fasiszta Magyarorszagnak adtak Erdély északi részét."
(237.0.)

#Szabolcs O.: Kulfoldi tankonyvek magyarsagképe. Bp. 1991, Tankoényvkiado.
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Folytathatnank, de ne tegyik! Ez a légkor veszi korll az
erdélyi magyarokat, akik védekezésre kényszeriilnek. 10 év alatt
tobb tizezer magyar hagyta el Romaniat, masok asszimilaciora,
nevik, anyanyelvik elhagyasara kényszertlnek, de még vannak,
nem is kevesen, akikben a megprobaltatasok, a kirekesztettség,
az elGitéletek és megbélyegzesek hatasara megdrzodik, ujra-
épul, kitermel6dik az elmélydilt torténelem- és hagyomanyisme-
reten alapulo, irodalomcentrikus, a megmaradas zalogat jelent6
nemzettudat. Talan nem véletlen, hogy az utébbi években éppen
ebbdl a kozegbdl tamadt az egyetemes magyarsag régota hia-
nyolt.kiemelked6 erkolcsi példaképe, Tékés Laszlo. A székely-
foldi 6ntudat elemei bizonyara atradiciokban is gyokereznek, de
ugyanakkor reflektiv, védekez6 jellege is valoszindsithetd.

Szocialpszicholdgiai vizsgalatok eredményeibdl tudjuk,
hogy egy azonosulasi keretil szolgald tarsadalmi réteg vagy cso-
port (legyen sz0 etnikai, nemi vagy életkori csoportrél) tartdsan
kedvezétlen helyzete nagyobb "felszélitd erdt” képvisel. Ezért
nagyobb motivacids er6ket is hoz mozgésbha az identifikacios
teljesitmény megvaldsitasara. Az identifik&lodas mértéke annal
nagyobb, minél gatoltabb az adott rétegcsoport tagjainak mobi-
litasi lehet6sége, és minél korlatozottabbak esélyei a panaszok
orvoslarasra. (A kapcsolatok, az érintkezés a csoportban, réte-
gen belll maximalis, a rétegek, a csoportok kdzoétt viszont mini-
malis.) llyenkor afelkinalt identitdismodellek iranti fogékonysag
is er6sodik*.

Ezért a nemzeti kisebbségekre nehezedd tartds nyomas,
vagy diszkriminacié rendszerint fokozottan érzékennyé tesz a
nemzeti-etnikai identitds kidolgozasa, a megfelel6 identitdsmo-
dellek elfogadasa és beépitése irant. (Kdzbevetben jegyezziik
meg, hogy a klasszikus nemzeti irodalom pl. Jokai, Mikszath,
Gardonyi stb. olvasasa kival6 eszkoztarat kinal az igényelt azo-
nossagtudatot szolgald modellek beépitéséhez.) Vagyis igy lehet
(lesz!) a vereséghdl gydzelem.

#Pataki F.: Az én és a tarsadalmi azonossagtudat. Bp. 1982, Kossuth.



Az el6bbiekbdl viszont az is kovetkezik, hogy az uralkodo
csoportok kevésbé szorulnak ra a sajatos helyzetlkre vonatkozé
ideoldgiakkidolgozasara, még arosszabb helyzet(, negativdisz-
kriminacidval sujtott csoportok tagjainak rétegazonosulasa és
-tudatossaga ezért mindig kifejezettebb. (Gurin, Miller, 1980.
30.)

"Mit jelent az On szamara magyarnak lenni?" — sz6lt ko-
vetkez0 kérdésunk, s a valaszok rendezését, kategorizalasat két
kiilon szempont szerint is elvégeztik. Els6ként tartalomelem-
zést hajtottunk végre, melynek eredményei az eddig megismert
tendenciakat tdmasztottak ala: (a nyelv, az irodalmi kultira, a
tortenelem, a szolidaritas a hataron tuliak korében; természetes
adottsagként felfogott helyzetértelmezés és az orszag szolgala-
tara utalo mozzanatok pedig a hazai valaszokban voltak gyako-
ribbak). Ezutan a teljes valaszt egységes egésznek felfogva, egy
sajatos skalan helyeztik el a reakciok sorat.

E tablazat adatsora el6tt hadd mutassunk be egy-egy jel-
legzetesnek mondhaté csokrot minden helyszinr6l.

Hatvan:

(86.) — lényegében semmit

(97.) — Jobban szeretnék Amerikaba vagy Angliaba ahol
sok csodalatos latni valé és kellemesebb vidékre ahol vala-
mennyiveljobb emberek kozé

(61.) — Nem éreztem eddig, csak Husvetkor misén, mikor
a Himnuszt énekelte tébb 100 ember.

(41.) — Magyarorszagon élek. Tudok a magyarsag torté-
nelmi maltjarol és jelenérdl. Nem tudom elképzelni magam mas
allampolgarsagban.

(15.) — Egy vélsagban levé az Gjra térekvd, fogyo nem-
zethez tartozni - olyan néphez ahol a jovd bizonytalan, keves
biztos pont van az életben. Nem (gy nehéz a fiatalkori életlink
mint sztléinké. Nekiink mas problémdink vannak.

(45.) — Biszke vagyok ra, hogy magyarnak szilethettem.
A magyar nép hosszu évtizedek aran szerzett maganak megbe-
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csulést (?!) Eurdpaban. Ha kimondjak ezt a sz6t * * leg-
tobbszor az évezredes szenvedés, kin, jut az eszembe, aminek
aran még van magyar nép.

(6.) — Montesquie mondta ki el6szor azt, ami ilyenkor
felmerdl bennem az ember elGszor és sziksegképpen ember, s
csak azutan tartozik egyik v. masik véletlendil.
Ezért szamomra az, hogy ember vagyok, sokkal tobbet jelent,
mint az, hogy magyar. Természetesen kdszonettel tartozom ha-
zamnak azért, hogy idaig eljutottam, hogy beszélek egy nyelvet,
hogy tartozom valahova. De értékeim nem abbdl fakadnak,
hogy magyar vagyok, hanem abbdl, hogy ember. Ha példaul né-
metnek v. francianak sziilettem volna, az semjelentene szamom-
ra tdbbet vagy kevesebbet, mint hogy magyar vagyok. Ezért nem
valaszolok all. kérdésre.

Dunaszerdahely:

(177.) — Magyarnak lenni, hogy az ember legyen becsi-
letes, tisztességes, ismerje minél jobban anyanyelvét.

(121.) — Csehszlovékiaban hatranyt jelent magyarnak
lenni (Nem is itt a mi vidékinkon Csallokdzban, hanem inkabb

keleten, Bodrogkdzben, Gomorben) Legszivesebben magyar
vagyok.

(195.) — azt, hogy ember vagyok. Kilonben azt kellett
volna megkérdeznitk, hogy Szlovakimit je
lenni azt irtam volna, hogy veszélyes.

(139.) — Magyarnak lenni szdmomra sokat jelent. Féleg
itt Csehszlovakiaban. Biszkén viselem azt, hogy magyar vagyok
a nemzetiségi elnyomas ellenére is.

(106.) — Habar mas orszagban élek ahol nem éppen sze-
retik a magyarokat, mindig nyiltan és mindenki el6l nem taga-
dom meg magyar szarmazasomat és az itt él6 magyarsag érde-
kétfogom képviselni.

(149.) — Magyar vagyok, mert magyarnak szulettem. De

igazan akkor érezném magam magyarnak, ha pl. a postan nem
kéne szlovakul bélyeget vennem.
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(150.) —Aztjelenti,
amely mar sokat szenvedett, mégis talpon maradt.

(128.) — Mivel mi itt kisebbség vagyunk, szamunkra sok-
szor hatranyt jelent, hogy magyarok vagyunk. Ennek ellenére
azok maradtunk és vallaljuk, biszkén és becsulettel. Szamunkra
magyarnak lenni jo, és megdrizzik magyarsagtudatunkat.

(143.) — Soha nem teher! Olyan orszagban élni, ahol a
magyar egy nemzetiség ugyanolyan tudattal tolt el, mint ha az
Ohazaban éInék soha nem érzem magam kevesebbnek, mint egy
szlovak vagy cseh.

Székelyudvarhely:
(4.) — Magyarnak lennijo, de kevéshé Roméaniéba.

(216.) — Az én szamomra magyarnak lenni azt jelenti,
hogy a magyar nemzettel egyutt érezni és anyanyelven (magya-

rul) tanulni, mert egy erdélyinek mégis nehézkes mas nyelven
tanulni.

(291.) — Anyanyelven beszélni, kizdeni a holnapért, a
szabadsagért, ugy mint 6seink tették.

(265.) — Az én szamomra magyarnak lenni dicséség, és
kiizdeni magyarsagomért egy olyan orszagban, ahol el prébal-
jak nyomni, tiporni.

(289.) — Nekem blszkeséget jelent, még akkor is ha egy
paran gy(ilélnek minket.

(260.) — A helytalast, a valalast, hogy magyar vagy de
valalni kell mivel @seink nehezebb idékben sem tagadtak meg
magyar létlket.

(263.) — Egy olyan nemzetfianak lenni, amely a nehéz
harcok utan sem pusztult el és amely mindoérokké élnifog.

(256.) — Becsuletesen élni, dolgozni és megvédeni a ma-
gyar nyelvet. Magyarul tanittatni a gyermeket.

(252.) — Magyarnak lenni buszkeség. A magyar nemzeti-
ség aparol filra maradt éveken at, és ezt a nemzetiséget védeni
kell harcolni kell a fennmaradasaért.
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(215.) — Egy feladatot, azt, hogy megmaradni itt Er-
délyben magyarnak és ehhez a legkisebb mértékben is de hozza-
jérulni.

Az izelitéként felkinalt példak erzelmi telitettsége, idon-
kénti ambivalencidja, 0sszetettsege érzékeltet talan valamit a
feldolgozd, kategorizald, besorold feladat nehézségeibdl. Mint
lathatd, a valaszok jelentGs részet alig-alig lehetett egyetlen
mondattd, allasfoglalassa sdriteni. Ezért isvolt sziikséges az el-
sokent emlitett tartalomelemzési eljarassal is feltarnunk a ko-
zépiskolasok reakcidinak kulonb6zd rétegeit. A negativ és ko-
z0mbos valaszok egyuttesen sem érték el egyetlen varosban sem
a 10 szazalékot, s alig valamivel tébb anem valaszolok, illetve az
értelmezhetetlen reakcidkat adok aranya is. Evidenciaként kell
értékelnlink a hatvaniak természetes kategoridju megfogalma-
zasainak viszonylag magas szamat, anehézségekhangsulyozasa
Székelyudvarhelyen volt a legerdsebb. (1991 majusaban, csallo-
kozi latogatasunk napjaiban érkezett a Dunaszerdahelyi Polgar-
mesteri Hivatalba amagyar keresztnevek és utcanevek betiltasat
tartalmazo rendelet.) A blszkeség és szolidaritas erzését Duna-
szerdahelyen fogalmaztak meg a legtdbben.

Sit6 Andras egy 1989-ben megjelent interjuban* aroma-
niai magyarsag kozerzetet a riadalom, a menekdilés, a Iétmentés
tudataval jellemezte. Az er6s6dd kivandorlasi hullamot latva a
letargikus bénultsag, az 6nfeladas megannyi bizonyitékat vélte
kiolvasni a nyelvének szabad hasznalatabdl kiesett, kollektiv
nemzetiségi létének jogaitol megfosztott, hivatalosan atkeresz-
telt, etnikumaban megtagadott romaniai magyarsag vergédésé-
bol. Azdta az események felgyorsultak, véres fordulatok kovet-
ték egymast (1989 karacsonya, 1990 marcius 19-22 Marosva-
sarhely), de az itt bemutatott adatok talan mégis nydjtanak néemi
reményt, legalabbis a fiatalok vélekedeéseit illetéen. Igaz, anega-
tiv és kozombos attitlidot jelz6 9 %sem elhanyagolhaté mennyi-
ség.

+Fejér Gy.: Mi magyarul vagyunk emberek. (Beszélgetések a magyarsagtudatrél itthon és anagy-
wlagban{Bp 1989, Hirnok.
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Mit jelent magyarnak lenni?

Hatvan Duna- Székely-
szerdaley  udvarhely
1. Negativ 4 3 4
2. K6zémbdos 3 - 5
3. Természetes 18 7 10
4. Tartozni valahova 19 28 12
5. Nehézségek 8 12 17
6. Elfogadas 13 5 17
7. Blszkeség 22 36 22
8.Nem értelmezhetd u 9 4
9. Nincs vélasz 2 . 9

'Hogyanlatja 6 n a magyarsag tavlati jov6jét?"—keérdé-
stink ismét gazdag, gyakran tébbmondatos valaszokat eredmé-
nyezett. A valaszmegtagadok aranya 10 %alatt maradt, s kitér6-
eniscsupanminden 6todikfiatal reagalt ahataron taliak ko zil—
félreérthetetlenil jelezvén helyzetiik kényes jellegét — s a hat-
vani diakok k6zott minddssze négyen reagaltak hasonloan.

Olvassunk ismét bele az eredeti megfogalmazasokba!

Hatvan:

(23.) — Borusan. Egyhelyben toporok az orszag és egyen-
I6re kicsi a remény a jobbra. Eladjak lassan az orszagot az
ugyeskeddk, igy lassan nem lesz mar egyseges Magyarorszag es
magyar nép.

(44.) — Egyszer igy, egyszer Ugy. Bizom abban, hogyfo -
gunkittjobban, jol élni, és megmaradunk. Eltdnni semmi képpen
nem fogunk. De félek, hogy egy bunko, miveletlen "azsiai" nép
fog élni itt, a magyar nevet viselve, és valtig hangoztatva.

(39.) — Bizom abban, hogy a magyaroknak jobb jovéje
lesz. Kevesebb lesz a munkanélkiliség, blincselekmény. Keve-
sebbetfognak panaszkodni az emberek. Minden magyar ember-
nek meg lesz a letminimuma.
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Dunaszerdahely:

(136.) — Azt hiszem, ha Magyarorszag igy folytatja po-
litikai és gazdasagi életének rendezését ténkre fog menni.

(137.) — A magyarsag jov0je itt nalunk, Szlovakiaban
mindig valtozo. Itt nem tudhatjuk mikor kell elhagynunk ottho-
nunkat.

(128.) — Félek a természetes asszimilaciotdl, mert ez el-
len sajnos nem nagyon lehet tenni. Gondolok a vegyeshazassa-
gokra, ahol a megsziletett gyerek nemzetisége sajnos el van
dontve.

(188.) — Barmi torténik is, ha még kisebbre 6sszezsugo-
ritjdk Magyarorszagot, a magyar nyelv, a magyar nép akkor is
élni fog.

(190.) — Egy Kkicsit pesszimista vagyok a félresikerult
demokracia lattén, de az megnyugtat, hogy az anyaorszag nem
hagyja a hatarokon talra es6 "
rencse, hogy vidam a termeészetem, szerintem jora fordul majd
minden.

(166.) — Remélem, hogy nem fognak minket elnyomni.
Békében és Osszetartozasban fogunk élni. Szabadon és barhol
hasznalhatjuk a nyelviinket.

(109.) — Szerintem a magyaroknak szép jov6jéhez, de
ehhez még sok mindent ki kell allni. A politikai életben egy nagy-
hatalom tamogatésara van sziikség, mert a szlav tengerben el-
veszne.

(107.) — Mindenképp bizakodo vagyok. Optimizmuso-
mat arra épitem, hogy ha megjavulnak az életkdrilmenyek, az
életszinvonal, a sovinizmus, a nacionalizmusnak az irigykedés-
sel is el kell tdinnie. Lasd Svajc, Finno. Svédo.

Szekelyudvarhely:

(282.) — A magyarsag tavlati jév6je nagyon szomordan
néz ki.
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(266.) — Sajnos elég kodosen. Az anyaorszag kizd az
inflacidval, a mas orszagokban levé magyar kisebséget pedig
szérnyen elnyomjak, megalazak.

(275.) — Remélem nemfogunk béhalni, amire pedig min-
den esélyiink megvan.

(285.) — A magyarsag tavlati jovéje attolfog és ugyfog
megalakulni ahogy épitsiik és ehez érdekink van mert ahogy
épitjuk miis agyfokjukélni.

(288.)— Kiizdelmesjovo var ra.

(251.) — Itten csk egyre s egyre romlik a magyarsagnak
ajogai becsuletei. Szeretném ha ez, mint meglenne ésjobb sors-
ban torvényként és igazi alampolgarként tudnank Erdelyben
élni.

(262.) — Ha az emberek gondolkodasmédja megvalto-
zik, akkor a magyarsag helyzete javul s6tjo lesz.

(277.) — Nem tudom, de remélem 4-5 év mulva csakjobb
lesz. Addig hatha megbukik ez a kormany s akkor valamit csak
remenykedhetink! "Vagy megszokjuk, vagy megszokinkr

(284.) — A magyarséag tavlati jovojét a mai fiatal gene-
raci6 hatarozza meg. Ugyfogunk élni, ahogy megépitjiik életiink
Gtjait.

(263.) — Egy ilyen kitarté nemzet, mint a magyar biztos,
hogy egy szebb ésjobb jovétfog megteremteni maganak.

(279.) — A magyarsag jovOje az én belatasom szerint
jobbra fog fordulni, mert a sok kuzdésnek egyszer csak kell
legyen gylimolcse. A magyar nép nagyon torekve és egyszer majd
neki is biztosan jobbrafordul.

(249.) — Ha ez a nagy népvandorlas tovabb tart akkor
egy Ujabb honfoglalasra lesz szilkség. Ha viszont mindenki laba
a foldbe gyokerezik a magyarnak még van annyi ereje, hogy
felemelje fejét.

"Aznem lehet..." szinte VOrésmarty szavait idézik amagu-
kat batorito, biztato székelyudvarhelyi diakok mikézben sorol-
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jak afeltételeket (a kormany, a FRONT, lliescu, a gazdasag, a
maguk felel6ssége).

Nehéz elmetszeni az idézetek sorét, pedig talan ez lenne a
leginkabb meggy6z46, akatartikus hatasu olvasmany: 50-60 idé-
zet minden helyszinrél, salkossonvélemenyt egyediil az olvaso!
Terjedelmi okokbol most mégis tekintsiik at az 6sszesitd tabla-
zatokat!

A magyarsag jovoje?

Hatvan Duna- Székely-
szerdahely  udvarhely

1 Feltétlen kudarc u 3 1
2. Esetleg kudarc u 4 10
3. Bizonytalan 20 15 16
4. Esély afelemelkedésre 29 39 25
5. Feltétlen siker 20 21 33
6. Nincs vagy

értékelhetetlen avalasz 9 18 15

Az 1 és 5. sor erGs és egybehangzé bizonysaga szerint
azok biznak leginkabb a nemzet megmaradasaban, értelmes jo-
v@jeben, akik minden eséllyel rendelkeznek a "béhalasra™, akik
bizonyara ma (1991 -92) a legnehezebb kérilmeények kozott él-
nek anyagilag, erkolcsileg, politikailag. De van elszantsag, élni-
akaras, 0sszeszedettség, el6legezett hit.

A magyarsag jovdjének feltételeié?

Hatvan Duna- Székely-
szerdahely  udvarhely
1 Gazdasagi feltételek 29 20 7
2. Kulturdlis feltételek 26 39 35
3. Politikai feltételek 25 53 39
4. Felel6sség 9 8 16
5. Kitér6 valasz 4 20 22
atlag (valasz/f6) 1,0 1,47 1,27
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A székelyek harmada feltételek nélkil bizik jovéjében,
mig amasik két helyszinen ezt csupan minden 6t6édik megkérde-
zett gondolja igy. A valaszok Osszetettsége miatt a feltételek
milyenségét ugyancsak elemzés targyava tettik.

A hazai valaszok részben szlikszavubbak a kintieknél,
részben pedig a gazdasagi, politikai és kulturalis feltételek
egyensulyat tukrézok, mig a hatarok talso oldalardl nézve apoli-
tika tlinik a leger6sebb kutyanak, s a gazdasag csak a harmadik
helyre szorul, a felelsségérzet, "arajtunk is mulik" meggy6z6-
dése Székelyfoldon latszik a leghatékonyabbnak.

A korabban leirtakra is utalva (atartésan kedvez6tlen hely-
zetli csoportokban megndvekszik a belsé kommunikacio, csok-
ken a kiilsd, s erdsddik a csoport azonossagtudata, fokozddik az
identitasmodellek iranti erzékenység), ujabb figyelemreméltd
sajatossag korvonalait véljik adatainkbol kiolvasni: ez akidolgo-
zottabb "mitudat™ az egyének szintjén is karakteresebb en-kép s
a felelGsségérzet erGsddését és ugyanakkor a jovokép derlisebb
jellegét is eredményezheti.

Tobb kérdés meril fel egyidejiileg. Vajon miért vagyunk
mi, itthoni magyarok a legborulatébbak? Elég lenne csupan a
gazdasagi, politikai koriilmények tovabbi romléasa, a fenyege-
tettség er6sodese, s ettdl, ugymond pesszimistabdl optimistava
lenne a lakossag jelent6s hanyada? Vagy netdn masfajta mecha-
nizmusok és érdekek huzodnak meg a hattérben, illetve a sajto
jelent6s részének ugyancsak jol lathato felszinén?

Sami a legfontosabb! Elegendd alapot szolgaltatnak-e ada-
taink a St6 Andréas altal megfogalmazott "menekdiléstudat” el-
vetésehez? Amig tart a kivandorlas, amig csupan Hargita me-
gyében 1991 els6 felében "mintegy 4000 terhességmegszakitas
tortént, ugyanakkor legaldbb 100 gyilekezet maradt lelkipasz-
tor nelkil és tanévkezdésre korllbelil 700 (1) tanitdi és tanari

¢+Komordczy Gy.: Lehet vagy nem lehet? Rendhagyd beszélgetés Cseke Péter iréval. = Székely
Utkeres6. 199175-6.14-15.p.
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allas maradt betdltetlenal™,* mert akiket kildetésiik, képzettsé-
guk odaszdlitana, elmenekultek 6nmaguk és a rajuk bizottak
elél? Céafolatra egyel6re aligha gondolhatunk tehat.

Adataink azonban nekiink, hazai magyaroknak is hordoz-
nak némi figyelmeztetést. Lélekben, gondolkodasban, magyar
nyelvben, észjarasban és a megmaradni akarasban elég er6sek
vagyunk-e az Eurdépai Kozosség ajtajanak kopogtatasdhoz?
Tudjuk-e elég mélyen, hogy "Csupan a magyar azonossaggal
megerésodve és kiteljesitve lehet Magyarorszagnak minden mas
nemzettel szemben egyenld félként fellépni™?*

#Byrd, P. D. G.: A magyar azonossagtudatrol - angol szemmel = Hitel V. évf. 12.1992. janius 10.
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Vidra Szabo Ferenc

"MOST VAN SZUKSEG
JO TANAROKRA...I”

Szocioldgiai jellemz6k

1991-ben Magyarorszagon, Erdélyben és Szlovéakidban
0sszesen 271 magyar anyanyelvi pedagdgusjeldlttel készitet-
tink kérddives interjut, /Njaszberényitanitokéy
last kérdeztiinkmeg; a oA\ 0 tanarképzd foi:
last; Erdélyben, Székelyudvarhelyen 97 kozépfoku tanitokép-
z0st. A kilonb6z6 helyszineken 6sszegy(jtott adatok, tapasz-
talatok csak fenntartasokkal vethet6k 6ssze, hiszen jelent6s elté-
rések vannak a képzési formék kozott csakdgy, mint a hallgatok
életkora kozott. A székelyudvarhelyi tanulok zémeben 17-18
évesek, a nyitraiak 19-21 évesek, mig a jaszberényiek 20-22
évesek voltak az adatfelvételkor. A székelyudvarhelyi tanintézet
kdzépfoku oktatasi intézmény, ahol tanitdi oklevelet lehet sze-
rezni; a jaszberényi tanitoképzo féiskola, mig a nyitrai tanar-
kepzd féiskola.

Mindezen eltérések ellenére tanulsagos dsszehasonlitasra
nyilik lehet6ségiink, hiszen a harom csoportnak mindenképpen
kdzbs vonasa, hogy a jovO pedagogusainak a reprezentansai
talalhaték bennik. A Kkilencvenes évek magyarsaganak egyik
sorsddntd kérdese, hogy meg tud-e Ujulni az iskolarendszeriink,
képesek leszlink-earraa lépésvaltasra, amelyet atarsadalom jog-
gal var el télink. Az iskolarendszer megujulasanak fontos felté-
tele a tarsadalmi kornyezet és a tarsadalmi elvarasok megvalto-
z&sa, valamintafelilrél kezdeményezett és szorgalmazott refor-
mok sokasaga. A tapasztalatok azonban azt mutatjadk, hogy a
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tarsadalmi nyomas, valamint az iranyitok igényei 6sszességuk-
ben sem fejtenek ki akkora hatast az iskolai élet mikéntjére, mint
azateny, hogy milyen pedagdgusok tilnek akatedrakon. A lenye-
gi kérdések ugyanis mindig a "végeken" ddlnek el, vagyis az
iskolai munka legfébb meghatarozdja a pedagogus. Ezért sze-
rettlink volnapontos képet kapni arrol,hogy mivan atarsolyaban
az ezredforduld leendd pedagdgusainak. Masképpen fogalmaz-
va: mi jellemzi a leendd kulturakdzvetiték sajat kulturajat: mely
értékeket tartanak fontosnak, atadandonak; értékrendjikben
milyen helyetfoglal el a kultdra, a miivelédés, az olvasés, vala-
mint a magyarsagtudat.

Jelen dolgozatom egy nagyobb kutatas résztanulmanya.
A felmérést 1992-ben még mintegy haromszaz hazai pedago-
gusjeldlt megkérdezésével egészitjuk ki, tovabba magnetofonos
interjukat készitlink a képzd intézmények pedagogusaival,
kdnyvtarosaival és hallgatoival.

Az adatfelvétel sorén els6sorban masod-harmadéves hall-
gatokat kérdeztiink meg, abbdl a feltevésbdl indultunk ki, hogy
leginkabb 6k kepviselik a "hallgatoi ertékrendet”. Az els6soknek
még nem voltidejuk a hallgatoi értékrend atvetelére, alemorzso-
lodasra is nagyobb az esélyiik. A végz0sok viszont mar inkabb
kifele kacsingatnak, a munkahelykereséssel, a tanévek utani ele-
tik megszervezésével vannak elfoglalva.

Az eltér6 tarsadalmi kornyezet kovetkeztében eltérden
alakult amegkérdezettek dsszetétele abbol aszempontbol, hogy
a tanintézet székhelyén laknak-e vagy sem. Ezt a szempontot
azeért tartjukfontosnak, mert masképpen kotédnek a csaladi kul-
turdhoz, tradiciokhoz azok, akik helyben laknak vagy naponta
jarnak be - tehat a sziil6i hazzal megmaradt a napi kapcsolatuk -,
mint azok, akik esetleg tobb szaz kilométerre kerultek a szuleik-
tél, rokonaiktol, és csak a szlinetekben latogatnak haza. Bar
mindharom helyszinunk kisvaros, a kulturalis légkor tekintete-
ben mégis oriasi kilénbségeket talaltunk.

124



Jaszbereny alfoldi telepilés, hajdani mez6véaros, amely
lakossaga az erdszakos iparositas ellenére maig megdrizte a
mezOvarosi mentalitast. A nagymultd tanitoképz6 intézet a va-
ros kdzpontjatol tavol, a vasatallomas szomszédsagaban épllt; a
kollégistavagy anaponta bejaré hallgatok tobbségének alig van
kapcsolata a helyi kozélettel. A megkérdezett hallgatoknak csu-
pan egytizede helyi lakos, viszont hatvan szazaléka kollégium-
ban lakik.

Székelyudvarhely tanitoképz6 intézete tobb mint harom-
szaz éves multra tekint vissza: 1670-ben emelkedett gimnaziu-
mirangra. A tanitdképz6n kivul szdmos magyar nyelvi kdzépis-
kolat talalunk avarosban, ezzel hamisitatlan diakvéarosi hangulat
teremtddik. Az utcan sétalé ember minduntalan magyarul beszé-
16, nevetgéld, egymasba kapaszkodo diakcsapatokba botlik. Ud-
varhely lakosainak mintegy 95 szadzaléka magyar, a kérnyez6
falvakkal kzdsen igazi magyar szigetet képezve Romaniatesté-
ben. A megkérdezettek majdnem negyede helyi lakos, mintegy
egytizede albérld, és tobb mint hatvan szazaléka itt is kollégista.
Am avarossal alapvetGen mas kapcsolata van az itteni diakoknak,
mint a jaszberényieknek, és nem csak azért, mert ez az intézet a
telepllés kozpontjaban talalhatd, hanem mert a tavoli,romanlak-
ta vagy eppen szérvanymagyar teruletekrél érkez6 fiatalok ma-
gyarsagtudatat, a nemzeti kultarahoz val6 kot6dését erdsiti a
varos szellemisége. Azon tul, hogy az utcan szinte csak magyar
szOt hallani, rendszeresen lehet latogatni magyar nyelvl szin-
hazi el6adasokat, rendezvenyeket, lehet vasarolni magyar nyel-
vl konyveket, részt lehet venni magyarorszagi csereutazasokon,
sth. A tanitdképz6 tehat nem idegen testként ékelddik be kdrnye-
zetébe, hanem szervesen, tobb széllal kapcsolddik ahhoz; asaja-
tos kulturalis arculat teremtGje és élvez6je is egyben.

Nyitran ismeét mas a helyzet. Nyitra szlovakok lakta tele-
pllés, ahol a szlovak nyelvi tanarképz6 féiskola tanszékeként
mikodik a magyar anyanyelv( képzés. Ebb6l kdvetkezik, hogy a
megkérdezettek kozott egyetlen helyi lakost sem talalunk, és a
naponta bejarok aranya is csupan 2 szazalék. y4 tébbseg (90%)
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kollégista ,néhanyan albérl6k, egy f6 a rokonainal lakik. Az ott-
honrdl hozott kulturalis indittatast ebben az esetben nemhogy
erdsitenek a féiskolas évek, hanem - feltevéslink szerint - az ide-
gen nyelvi kdrnyezet inkabb gyengiti azt. A tanszék fuiggetlen-
sége isallandod veszélyben van, naponta torténnek durvabb-fino-
mabb kisérletek az autonémia megnyirbalasara.

Az 6sszehasonlitas fontos szempontja lehet a sziilék isko-
lai végzettsége.

1. sz. tablazat. A szul6k legmagasabb iskolai végzettsége

Székely- Nyitra Jasz- Osszesen
udvarhely berény

apa anya apa anya apa anya apa anya
% % % % % % % %

Alt. isk. 19 12 28 24 43 36 29 24
Kozépfok 54 66 4 58 42 51 47 59
Fels6fok 27 21 28 16 13 12 23 16
Nincs adat 0 1 0 2 2 1 1 1
Ossz.: 100 100 100 100 100 100 100 100
N = 97 97 90 90 84 84 271 271

Az 1 sz.tablazat adatait megfigyelve szembetiinik, hogy
Jaszberényben mind az apak, mind az anyak vonatkozasaban a
kdzépfoku végzettség a jellemz6, és elenyész6 a fels6foku vég-
zettségl szul6k aranya. (Az apak 42 szadzalékanak, az anyak 51
szazalékanak van kozépfoku végzettsége.) A 13, illetve 12 sza-
zaléknyifels6fokl végzettségl szildk is tébbnyire foiskolai dip-
loméasok: az apék 5 szazalékanak, az anyak 4 szdzalékanak van
egyetemi diplomaja. A székelyudvarhelyi diakok zome szintén
kdzepfokl végzettségli csaladokbdl kerdl ki (az apak 54 szaza-
léka, az anyak 66 szazaleka tartozik ide), viszont a tobbiek féleg
felsd,foku végzettségliek, mégpedig - asajatos erdélyi viszonyok
miatt - elsésorban egyetemi diplomajuk van! (Lasd: a kolozsvari
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Bolyai Egyetem!)/! nyitrai hallgatok ebb6l a szempontbol kozé-
pen helyezkednek el: a kdzépfoku végzettségl szilok dominan-
ciaja mellett egyenletesen oszlanak meg a diplomas, valamint
az alapfoku végzettségl szulok.

Mint latjuk, mindharom helyszinen a szll6k kézépfoku
végzettsége a jellemzd, de Jaszberényben a tobbiek inkabb az
alacsony iskolai végzettségl csaladokbol kerulnek ki, Székely-
udvarhelyen az iskolazottabbakbdl, Nyitran viszont vegyesen.
Ezekbél az adatokbdl - még ha attételesen is - kdvetkeztetni tu-
dunk a pedagbgusok presztizsének helyi megitélésére. Erdély-
ben valoszinlleg nagyobb rangot jelent tanitonak lenni, mint
nalunk: ott nem érzik adiplomas szul6k, hogy gyerekiik alacsony
presztizs( palyat valasztott, itthon viszont az iskolazatlan csala-
dok gyerekeinek maig szinte az egyetlen mobilizacios csatornaja
apedagoguspalya. Magyarazo ok lehet az is, hogy mind Erdély-
ben, mind Szlovakidban amagyar nyelv( képzésben vald részveé-
tel 1ényegesen korlatozottabb, mint itthon.

Az intézetek eltér6 jellegébdl adddik, de némiképp a
presztizzsel is 6sszefligg6 tény, hogy mig Jaszberényben és Szé-
kelyudvarhelyen alig volt férfi a megkerdezettek kozott, addig
Nyitran 90 hallgatobdl 16 fid volt.

Palyamotivaciok, pedagdgiai értekek

Barmely foglalkozasi ag vizsgalatakor fontos szempont le-
het, hogy mennyire tudatos az adott palyan dolgozdk valasztasa,
és mennyiben valamilyen kényszer hatasara, esetleg kontrasze-
lektiv mddon kerul be valaki.Bar amegszépité messzeség olykor
torz képet mutat, mégis nyujt bizonyos informéaciot, ha megkér-
dezzik: pedagogusjeldltjeink gyerekkorukban mik szerettek
volna lenni, illetve aszil6k milyen palyara szantak 6ket.
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2. sz.tablazat. Szilei milyen foglalkozast szantak neki
koréban?

Székely- Nyitra Jasz- Ossze-
udvarhely berény sen
% % % %
Pedagogus 52 16 23 31
Valami mas 12 19 17 16
Nem sz6ltak bele 35 63 52 50,
Nincs adat 1 2 8 3
Osszesen 100 100 100 100
N = 97 90 84 271

3. sz. tablazat. O mii szeretett volna lenni gyerekkoraban?

Székely- Nyitra Jasz- Ossze-
udvarhely berény sen
% % % %

Pedagbgus 77 54 55 63
Valami mas 20 40 39 32
Nem volt hatarozott
elképzelése 3 4 6 4
Nincs adat 0 2 0 1
Osszesen 100 100 100 100
N = 97 90 84 271
Mint a 2 .esa 3. sztablazatban lathato, az erdélyiek t(i

nek a legtudatosabb valasztdknak, a szul6k 52 szazaléka szanta
mar kordbban is pedagogusnak a gyermekét, és a megkérdezet-
tek 77 széazaléka nyilatkozott Ggy, hogy mar iskolas koraban
pedagogusnak készilt.

A legalacsonyabb a gyerekkori tudatos palyavalasztas a
nyitraiak korében: itt a sztl6k 16 szazaléka, a gyerekek 54 sza-
zaléka kacérkodott a tanari palyaval. Ugy tlinik tehat, hogy az
erdélyi tanitoképzdsek tudatosabban késziiltek a palyara, mint a
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masik két helyszinen megkerdezettek. Nem szabad megfeled-
keznlnk ugyanakkorarrél sem, hogy az erdélyiek kozvetleniil az
altalanos iskola utan keriltek a tanitoképzd6be, naluk a palyava-
lasztasnak mar az iskolaskorban tudatosodni kellett, Iényegesen
korabban, mint a tobbieknél.

Jonéhanyan voltak mindharom csoportban, akik eredetileg
nem pedagogusnak késziltek, mégis pedagdgusképzdbe jarnak.
Naluk vajon minek kdszdnhetjlik a valtozast?

Jaszberényben "kuls6 ok™ hatasara valtoztatta meg az ere-
deti elkepzelését 19 f6. Ezek az okok tobbnyire praktikus meg-
fontolasbol erednek: nem vették fel, vagy alkalmatlan volt mas
palyara, jobban bizott a sikerben, hogy ide felveszik, stb.

"Mert kozmetikustanulonak nem vettek fel helyhiany mi-
att. Nem volt protekciom, vagy a sziileimnek 40.000 forintjuk!"

"Korabban orvos akartam lenni, de tizennégy évesen mar
féltem az orvosoktdl és a vértél, de érdekelni kezdtek a gyere-
kek."

"A diszitém(vészeti szakkdr miatt, mert csak itt volt az
orszagban', és en néprajzzal szerettem volna foglalkozni."

Kilencen utaltak arra, hogy id6kdzben megvaltozott a vé-
leménylk: megszerette id6kozben a gyerekeket, vonzottaa gye-
rekek tisztasaga, 6szintesége, sth. Atobbiek - tizenegyen -egyéb
dolgokat emlitettek: képesités nélkll tanitott; a sziilei hatasara
valtozott az allaspontja; ez az intézet, ahol novelheti altalanos
miveltségét, stb.

Nyitran joval kevesebben hivatkoztak kiilsd okokra, mind-
Ossze 7 f6:

"Ez tlint a legkevésbé nehéz iskolanak."

"Mas egyetemre nehéz bejutni."

"Abban az evben nem indult az a kar, amit szerettem vol-

na.

A tdbbiek szinte valamennyien arra utaltak valaszaikkal,
hogy valami miatt megtetszett nekik a palya, valaminek a hata-
sdra megvaltozott az allaspontjuk:
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"Ujragondoltam mindent, atértékeltem a helyzetem."

"Szeretnék gyerekeket tanitani magyarul."”

"Azt hiszem, ben6tt a fejem lagya!"*

"A gimnazium masodik osztalyaban néhany gyerekcso-
porttal foglalkoztam a szabadidémben, mint Ggynevezett pio-
nirvezetd, és ebben tortént a valtas."

A székelyudvarhelyiek valaszaibdl isaz tlinik ki, hogy els6-
sorban a palyardl alkotott véleményik valtozott meg, és nem
kils6 kényszer hatdsara valtottak. Itt is hét f6 hivatkozott ilyes-
mire: nem volt valasztési lehetsége; mas palyara alkalmatlan
volt; nem volt biztos benne, hogy felveszik az egyetemre, stb.:

"Elemi iskolaban jol tanultam. Ez az egyedili hely a me-
gyében, ahol elvégezve a negy évet biztos munkahelyet biztosi-
tanak. Innen tovabbtanulasi esélyek is vannak, ahova en szeret-
nék eljutni, a pszicholdgiara."

A tobbieknél szintén apalyardél alkotott véleményvaltozott
meg:

"Elarusito akartam lenni, de kozben rajottem, hogy megis-
csak jobban szeretem a gyerekeket: tulajdonképpen a hivata-
som!"

"Szilésznd szerettem volna lenni, de a gyerekeket is na-
gyon szeretem, és ez valahogy nagyon szép palya. (Persze nem
annyira, muit a szulészet.)"

"Mindenképpen olyan foglalkozast kerestem, ami altal at-
adhatok valamit az embereknek. Gyereknek tudast atadni 6rém."

"R4jottem, hogy nincs annal szebb, mint amikor valaki egy
nemzedek tanitoja lesz!™

A téma masik megkozelitési modja lehet annak tisztazasa,
hogy véleményiik szer(it az iskola elvégzése utan pedagogus-
ként fognak-e dolgozni, vagy valamilyen més palyat valaszta-
nak. (4. sz. tablazat.)

A vélaszokbdl egyértelmdien kitlinik, hogy az erdélyi és a
szlovékiai hallgatok zéme pedagdgusként akar dolgozni (77 il-
letve 76 szazalék), mig a jaszberényieknek csupan a fele (51
sz&zalek) valaszolt igy. Udvarhelyen és Nyitran alig vannak né-
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hanyéan, akik nem akarnak pedagdgusok lenni (6 illetve 0 szaza-
Iék?), a tobbiek még nem tudjak biztosan; ugyanakkor Jaszbe -
rényben a megkérdezettek 11 szazaléka mar most tudja, hogy
nem akar pedagdgus lenni, és 36 szazalékuk még bizonytalan.

4. sz. tablazat. Jelenleg hogy érzi: pedagoguskéntfog dolgozni,
vagy nem?

Székely- Nyitra Jasz- Ossze-
udvarhely berény sen
% % % %
Pedagdgus akar
lenni 77 76 51 68
Nem akar
pedagdgus lenni 6 0 1 6
Nem tudja
pontosan 14 20 36 23
Nincs adat 3 4 2 3
Osszesen: 100 100 100 100
N - 97 90 84 271

Mivel indokoltdk adontésiket azok, akik hatat akamakfor-
ditani a tanari palyanak? Nézzunk néhany tipikus valaszt!

Jaszberény:
"Nagyon nehéz pedagdgusként elhelyezkedni, és a fizetés
sem biztosit valami magas életszinvonalat."”

"A végzbs pedagogus helyzete kilatastalannak tlinik sza-
momra."

"Tulsdgosan kotdtt munka, tanulni szeretnék még, és nincs
allas."

"Tovabb szeretnék tanulni, majd vallalkozni."

Nyitra:

"Tisztaban vagyok azzal, hogy szllévarosomban minden

tanari allas be van toltve, és én ragaszkodom a sztilévarosomhoz,
Fulekhez!™
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"Ha kulfoéldon talalok valamilyen j6 kereseti lehetdséget,
inkabb azt valasztom."

Székelyudvarhely:

"Mas lett a véleményem a pedagdgusi munkardl. En nem
igy képzeltem el. Ugy érzem, hogy az els6 valasztasom (a zene
terére), amit a szuleim akkor elleneztek, jobban fogom szeretni."

‘Télek, hogy nem lesz elég tirelmem, s az az elvem, hogy
inkabb semmi, minthogy egy fasult tanitono legyek."

Latjuk, hogy amagyarorszagi indokok alapvet6en eltérnek
a tobbiekétdl: mig Erdélyben és Szlovakiaban egyéni indokok
motivaljak a valtast, addig Magyarorszagon igen erésen kdzre-
jatszik atarsadalmi hattér: az alacsony fizetés, az elhelyezkedési
gondok, avallalkozasi lehet6ségek felcsillanasa.

Es mivel indokoljak kitartasukat azok, akik meg akarnak
maradni apedagogusi palyanal? Ezeknek avalaszoknak afelidé-
zése azért is érdekes, mert nem egy kozilik valosagos pedago-
gusi hitvallas, a kuldetésszerep tudatos felvallalasa.

Jaszberény :

"Gyerekneveléssel szeretnék foglalkozni, ezt érzem hiva-
tdsomnak."

"Nagyon szép, noha gyotrelmes ez a palya, de csak addig
fogom csinalni, amig felelsséggel el tudom latni."

"Nem tudok sikerelmények nélkiil boldogan élni. Nem aka-
rok olyan helyen dolgozni, ahol nem kell kozvetlenil emberekkel
foglalkozni.”

"Egy leend6 gyermekfaluba hivtak, és mindig szerettem
volna segiteni az arva gyerekeken."

A fenti valasztipusok a nyitrai kérd6ivekben is megtalal-
hatdk, tehat a tanitas és a gyerekek szeretete, a tudas atadasanak
O6rome, de szép szammal talalunk Gjtipusu valaszokat is:

"A csapnival6 oktatasi rendszer ellenére szeretnék értel-
mes, mlvel6dni vagyo gyerekeket oktatni."”
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"Boldogvagyok, halatom, hogy amunkamnak vaneredmé-
nye, és remélem, hogy segiteni tudok ezen a beteg tarsadalmon."

"Kevés a magyar pedagdgus, nagyon nagy sziikség van
rajuk."

"Anyanyelvikdn szeretném megismertetni a gyerekeket
minden ujjal és érdekessel."

"Erre szilettem.”

Mindezekkel 6sszecsengenek az Erdélyben kapott vala-
szok is:

"Szép mesterség gyermekekkel foglalkozni, szivikbe
plantalni a jot, az els6 ismereteket.”

"Felel6snek érzem magam a népem sorsaért, a gyermek-
ekért. Nem hagyom magam és a kis nemzedéket!"

"Nemzetiinknek most talan jobban, mint barmikor, megfe-
lel6en felkesziilt kaderekre van sziiksege anevelésben, és végiilis
»tanitani annyit jelent, mint fényt lopni az emberek szivébe.«"

"Most van szilikség jé tanarokra...!"

Tehat mig a jaszberényi tanitdjeldltek a tudas atadasanak
oromeével, a gyerekek szeretetével indokoltak valaszaikat, me-
lyek tébbsége rdadasul meglehetésen szlikszavu, sablonos, k6z-
helyszer(, addig a hatarainkon kivil é16k mondatai érzelmekkel
atftottek, soraikkal nemegyszer szinte teleirtdk az oldalt. Meg-
jelent vezérmotivumként a tarsadalmon val6 segités igénye, a
magyar kultira terjesztése, a magyarsag fennmaradasanak elo-
segitése - tehat az aktiv értelmiségi szerep tudatos felvallalasa.

Mint dz 5. sz. tadblazatbdl kider(l, a harom csoport kozott
nincs lényeges eltérés olyan szempontbol, hogy véleményik
szerint milyen jellemz6 tulajdonsagokkal kell rendelkezni a jo
pedagogusnak.Altalaban a gyerekszeretetet, a tiirelmet, megér-
tést, empatiat, felkészlltseget, kedvességet tartjak kilondsen
fontosnak. (Csak zarojelben jegyezziik meg: hova tlinik mindez
a sok jo tulajdonsag a kesébbi évek soran, gyakorlé pedagogus-
ként? Mi az oka annak, hogy iskolaink teli vannak tirelmetlen,
intolerans, rosszul felkészult, elfasult tandrokkal?) Mindenkép-
pen figyelemre mélto viszont a nyitrai valaszok k6zott fellelhet6
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elem: Tudjon eléadnliAz iskolajellegéb6l adddik ennek
donsdgnak aszorgalmazésa, amelyrél minduntalan megfeledke-
zink, amikor a pedagogusok képzéserdl beszélink: nem eléeg
6nmagabanagyerekszeretet, a kedvesség, a tirelmesség, hanem
beszélni is tudni kell, meg kell talalni annak a mddjat, hogy egy
adott tananyagot jol élvezhetdén, szinesen adjunk at a diaksag-
nak. Szintén a nyitrai valaszok kdzott fedezhetjik fel a szigoru-
sagot - igaz, hogy csak heten emlitették -, mégis érdemes rafi-
gyelnlink. A jaszberényiek valaszaiban is van egy érdekes moti-
vum:a jo szervez6készség. Ez isazok kozé atulajdonsagok kozé
tartozik, amelyrdl hajlamosak vagyunk megfeledkezni, amikor
pedagoguskepzesrdl beszéliink, pedig ennek a tulajdonsagnak a
fontossagat is hangsulyoznunk kellene!

5. sz. tablazat. Véleménye szerint milyen ajé pedagdgus?

Székely- emlitések Nyitra emlitések Jasz- emlitések
udvarhely szama szama berény szama
Gyerekszereto 46 Turelmes 30 Tirelmes 32
Turelmes 36 Megérté 21 Gyerekszereto 30
Megérto 35 Jol felkészult 20 Jol felkészilt 25
Jol felkészult 33 Tudjon eléadni 20 Empatikus 18
Empatikus 15 lgazsagos 19 Megértd 12
Kedves 13 Gyerekszeretd 13 Kedves 11
Kozvetlen 7 Kedves 1 Gyermek-
Példamutato 7 Becsuletes 1 centrikus 1
Ismerje a Barati 8 Hatarozott 1
gyerekeket 7 Jo kapcsolat- Joszervez6 9
teremtd 7 Tudjon szeretni 7
Szigoru 7 Tisztelje a
gyerekeket 7

sz

A szamszer(sithet6 adatoknal most is tobbet mond néhany
tipikus valasz felidézése. Nézziik eldszor ajaszberényieket:

"Gyerekszeretet, empatia, tirelem, tolerancia, kreativitas,
személyes hitel."

"Véleményem szerint nyiltnak, tér6dének kell lennie.
A gyermek igényeit is ismernie kell. Szem el6tt kell tartania,
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hogy kdlcsonds fliggés all fenn. Tiszteletben kell tartania a k-
I6nallast is."

"Egyrészt az anya megtestesitdjének kell lenni, masrészt a
tudas ataddjanak, nagy-nagy emberséggel.”

Néhany valasz anyitraiak kozul:

"Legyen igazsagos, megert6, szeresse a gyerekeket. Ne
felejtse el, hogy 6 is volt gyerek. Legyen kedves, de szigoru is.
Egyéniség legyen, mutasson jo példat. Szervez6készség, rugal-
massag. Fogékony az uj dolgok irant.”

"Vilagosan, szabatosan fogalmazza meg mondanivalgjat,
fegyelmet tudjon tartani az osztalyban, a diakokat ne alattvalo-
ként, hanem (amennyiben ez lehetséges) egyenrangu partner-
ként kezelje, s igy sokkal nagyobb engedelmességet varhat el
télik; ne legyen részrehajlo."

"Els6sorban is imadniakell a hivatasat, és tudnia kell, azért
tanit, mert a mai gyerekek sorsa a pedagogusok kezében van.
Kisebbségi sorshan ez létfenntartasi eszkdz. Ugy kell tanitani,
hogy agyerekek tudast, erkdlcsot szerezzenek, 6sztont atuléleés-
re, magyarsaguk fenntartasara.”

Aszékelyudvarhelyi valaszok kézil ezattal csak egyet idé-
zlink:

"El6szor is legyen hivatastudata, ami nélkil a pedagégusi
palya annyi, mint a falrahanyt borso. Kell szeresse a gyermek-
eket, és el kell inditsa 6ket a helyes Uton az élet fele. Turelemmel
és jol kell megtanitson mindent és mindenkit, hogy ne érezzen
utana lelkiismeretfurdalast azért, hogy valamelyik gyermeknek
nem tanitotta meg kell6képpen pl. az irast, olvasast, szamolast,
stb."

A jovo pedagogusainak értékrendjét egy ugynevezett "ne-
velési teszt"-tel probaltuk megvizsgalni, melyet mas vizsgalatok
sordn mar eredményesen alkalmaztunk.

"Osszeallitottunk egy listat - kozoltilk a kérdezettel -, ame-
lyik kulonbdz6 kovetelményeket tartalmaz arra vonatkozoan,
hogy mit kell a gyerekeknek késdbbi életlikre utravaloul adni.
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Melyeket tartja On ezek kozul kiilondsen fontosnak? Kérjikje -
I61je meg az 6t legfontosabbak™

A 16 értéket tartalmazé lista a kovetkezd volt:

1-Egészséges életmod

2 - Emberismeret a megfelel6 baratok, baratnék kivalasz-
tdsdhoz

3-Erdeklbdés apolitikairant,az 6sszefliggések megértése

4 - Ervényesiilés, ne hagyja magat konnyen legy6zni

5 - Kedvét lelni am(ivészetekben

6 - A masképpen gondolkodokat tisztelni, toleransnak
lenni

7 - Munka@jat rendesen és lelkiismeretesen vegezni

8 - Oromet talalni a konyvben, szivesen olvasni

9 - Pénzzel takarékosan banni

10 - A rendbe beilleszkedni, alkalmazkodni

11 - Szerénynek és tartézkoddnak lenni

12 - Szilard hit, szilard vallasi kot6dés

13 - Technikai szakértelem, amodem technika értése

14 - A sok TV-nézés merseklése

15-Tudasszomj, vagy a szellemi szinvonal alland6 eme-
lésére

16 - Udvariassag és jé magaviselet

Mintahogyana®., 7., és 8. sz. tablazatokbol kitlinik, mind-
harom helyszinlinkén a Tudasszomj, a Munkajat rendesen vé-
gezze ,és az Egészséges életmod vezetnek a listan. Ezekhez tar-
sul még Jaszberényben és Nyitrdn/1 mésképpen gondolkodokat
tisztelni, toleransnak lenni (13 illetve 12 szazalékos arannyal).
Felt(ing, hogy ez az érték az erdélyiek kozott csupan 6 szazalekot
értel, és ezzel a hetedik helyre szorult vissza!
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6. sz.tablazat Atadandd fontos értékek, Jaszberény

%

1. Tudasszomj 18,0
2. Munkajat rendesen végezze 16,1
3. Egészséges életmod 15,8
4. A méasképpen gondolkodokkal
toleransnak lenni 13,1
5. Ervényesiilés 6,9
Kedvét lelni amivészetekben 6,9
6. Orémet talalni a konyvben 6,7
7. Udvariassag 59
8. Emberismeret 4,4
9. A rendbe beilleszkedni 2,5
10. Erdeklédés a politika irant 1,7
Szilard hit 1,7
11. A sok TV-nézés mérséklése 0,3
12. A pénzzel takarékosan banni 0,0
Szerénynek lenni 0,0
Technikai szakértelem 0,0
100,0
N =84

7. sz. tablazat: Atadando fontos értékek, Nyitra

%

1. Tudasszomj 15,3

2. Munkajat rendesen végezze 14,2
3. A masképpen gondolkoddkkal

toleransnak lenni 12,3

4. Egészséges életmadd 12,1

5. Ervényesiilés 8,8

Udvariassag 8,8

6. Kedvét lelni a m(ivészetekben 7.8

Orémet talalni a kényvben 78

7. Emberismeret 5,7

8. Szilard hit 2,4

9. A rendbe beilleszkedni 1,7

10. Erdekl6dés a politika irant 1,2

11. Technikai szakértelem 0,7

A sok TV-nézés mérséklése 0,7

12. Pénzzel takarékosan banni 0,5

13. Szerénynek és tartézkoddnak lenni 0,0

100,0

N =90

137



8. sz. tablazat ‘Atadand6fontos értékek, Székelyudval
%

1. Egészséges életmadd 14,4
2. A munkajat becstiletesen végezze 13,5
Tudéasszomj 13,5
3. Udvariassag 12,1
4. Oromet talalni a kényvben 9,1
5. Ervényesiilés 8,9
6. Emberismeret 6,3
7. Kedvét lelni am(vészetekben 6,1
A méasképpen gondolkoddkkal
toleransnak lenni 6,1
8. Szilard hit 1,7
9. Szerénynek és tartézkodénak lenni 11
10. Technikai szakértelem 0,7
11. Pénzzel takarékosan banni 02
A sok TV- nézés mérséklése 02
12. Erdeklédés a politika irant 0,0
100,0
N =97

s

A Kkérdoivek ertékelése utan erre a szembet(ing eltérésre
kilon is rakérdeztiink vendéglatdinknal. A magyarazé okok
tobbfelék lehetnek. Volt, aki abban latta az eltérés okat, hogy
sokan nem értették meg a tolerancia kifejezést, és ezért nem
valasztottak afontos értékek kozé. (Eztaz érvelést cafolni latszik
az atény, hogy amagyar megfeleldje is benne volt a szdvegben.)
Sokanmagyaraztédk azzal,hogy az erdélyiek valéban nem tartjak
fontosnak a toleranciéat, hiszen térténelmik soran nekik is na-
gyon sok intolerans megnyilvanulast kellett elszenvednitk - mi-
ért szeresse az a masképpen gondolkodokat, akinek massagat a
kornyezete soha nem ismerte el? - Végul egy harmadik magya-
razat lehet, hogy ahogyan haladunk Eurdpa térképén északnyu-
gat irdnyabol délkelet felé, ugy valnak a kulturdvek egyre kevés-
bé elfogadova, megengedbveé.

Altalaban a k6zépmezdényben foglalnak helyet a kévetke-
z6 értékek: Udvariassag, Ervényesiilés, Kedvét lelni a mivé-
szetekben , Orémet talalni a konyvben. Az "Udvariassag" - afen-
tiekre rimelve - a székelyudvarhelyi véalaszok kdzott a tobbieké-
nél el6kel6bb helyezést ért el! Mindharom helyszinen viszonylag
kevesen valasztottak a kovetkez6ket:Szilard hit, A rendbe beil-
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leszkedni, Erdekl6dni a politika irant, A sok TV-nézés mérsék-
Iése, Pénzzel takarékosan banni, Technikai szakértelem, Sze-
rénynek és tartozkodonak lenni. (Ez utébbi harom értéket Jasz-
berényben senki nem emlitette. Nyitran a szerénységet, Székely-
udvarhelyen viszont a politikai érdeklédést nem tartjak egyalta-
lan fontosnak.)

Gyermekkor, nyelvhasznélat

Mint a 9. sz. tablazatbol kiolvashatd, szinte valamennyi
megkérdezettiinknek meseltek gyerekkoraban otthon a szilei,
nagyszdulei.

A harom csoport kozott eltérés inkabb csak a meselések
gyakorisdgaban mutatkozik: a magyarorszagi valaszadok 67
szazaléka nyilatkozott Ggy, hogy ezek a mesélések gyakoriak
voltak: a Szlovakiaik 71 szazaléka, az erdélyieknek viszont 91
szdzaléka! A hazai féiskolasoktdl ezen kiviul megtudakoltuk,
hogy inkabb féjbdl,vagy inkdbb konyvbol meséltek-e nekik: csak
konyvbdl 7 szazalék hallott mesét, csak fejb0l 8 szazalék, a tob-
biek - 82 szazalék - vegyesen. A hatarainkon tuliaktol ezzel par-
huzamosan azt firtattuk, hogy milyen nyelviek voltak ezek a
gyerekkori mesélések. A tobbség mindkét helyszinen kizardlag
magyar nyelven hallott mesét (Nyitran 92%, Székelyudvarhe-
lyen 96%); a tobbiek vegyesen magyar és nem magyar nyelven.
(Valbszinlleg a szomszedoktol, esetleg tavolabbi rokonoktol.)

Megallapithatjuk tehat, hogy a gyerekkori szocializacio
soran mindharom csoportunk résztvevdi megkaptak azt a kultu-
ralis toltetet, melyre késébb batran épitkezhettek. Elenyész6 volt
azoknak az aranya, akik otthonr6l nem hoztak ilyenfajta csaladi
indittatast. Raadasul a megkérdezettek mintegy 15 szazaléka
ugy nyilatkozott (lényegében mindharom helyszinen azonos
megoszlasban), hogy mar az iskolaskor el6tt megtanult olvasni.
Batran feltételezhetjlik tehat, a csaladokban tobbnyire tudatos
kulturaatadas folyt: az esti mesélések mellett arra is gondot for-
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ditottak, hogy mar az iskolaba kertilés el6tt megtanuljon olvasni
agyerek - mondanunk sem kell, hogy magyar nyelven. Az iskola
el6tti olvasni tanulas pedagodgiai megitelésével most nem kiva-
nunk foglalkozni, témank szempontjabol annak hangsulyozasat
tartjuk fontosnak, hogy asziil6k a magyar anyanyelv tovabbada-
sat nemcsak szdban tartottak sziikségesnek, hanem - biztos, ami
biztos alapon - az irott kultura tovabbadasaval is.

9. sz.tablazat. Gyermekkoraban meséltek-e Onnek otthon?

Jészberény Nyitra Székelyud-
varhely
% % %
Igen, meglehetd-
sen gyakran 67 71 91
Igen, ritkan 30 28 9
Nem 3 1 0
100 100 100
N = 84 90 97
..amennyiben meséltek:
Jaszberény
%
Csak kdnyvb6l 7
Csak fejbél 8
Vegyesen 82
Nem meséltek 3
100
Nyitra Székelyudvarhely
% %
Mindig magyarul 92 96
Vegyesen 7 4
Altaldban nem magyarul 0 0
Nem meséltek 1 0
100 100

Az irott kultara korai elsajatittatasanak fontossagat ta-
masztja ala a 10. sz. tblazat is: mindharom csoport tagjai a
gyermekkori kedvelt szabadidds tevékenységek kozott leggyak-
rabban az olvasast emlitik! (Ahogyan haladunk Székelyudvar-
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hely fel6l Jaszberény irdnyaba, gy csokken ez az ardny: Udvar-
helyen az 6sszes elem 38 szazalékat, Nyitran 33 szazalékat,
Jaszberényben 25 szazalékat teszi ki az olvasas.)

10.  sz.tablazat. Altalanos iskolas koraban mivel téltotte szive-
sen a szabad idejét? (A megoszlasok az 6sszes emlitett elem-
szam szazalékaban értendok!)

Székely- Nyitra Jasz- Ossze-

udvarhely berény sen
Olvasas 38 33 25 33
Sport 17 16 24 19
Amatbrkodés 5 17 7 9
Magnozés, zene-
hallgatas 6 4 7 5
Csaladi egyuttlét 5 3 4 4
Kézimunka... 6 3 3 4
Mozi 0 0 2 1
Egyéb 23 24 28 25
Az 0sszes
elemszdm 228 193 182 603

A 11-14. sz. tblazatok a hatarainkon kivili pedagogusje-
I6ltek nyelvhasznalatat foglaljak 6ssze. A kérdezettek gyermek-
koraban otthon, a legszlikebb csaladban mindkét helyszinen
szinte kizarélag magyarul beszeltek: Nyitran 99 szazalék, Ud-
varhelyen 97 szazalék ez az arany.

A tagabb rokonsagot tekintve némiképp valtozott a hely-
zet: Nyitran 80 széazalékban csak magyar, 19 szazalékban ve-
gyes volt a nyelvhasznalat, Udvarhelyen ugyanez az arany 91,
illetve 9 szazalék volt: tehat a leendd pedagogusaink tagabb ro-
konsagara is a magyar anyanyelv volt a jellemz6! A kozvetlen
lakokornyezetet tekintve elvalik egymastol akét csoport. A nyit-
raiak kozul 79 szdzalék, mig az udvarhelyiek kozul csak 67 sza-
zalék vallotta, hogy a lakdkdrnyezetében csak magyarul beszél-
tek, a tobbiek (19, illetve 32 szdzalék) vegyes nyelvhasznalatot
emlit.Ezzel 6sszefligg, hogy abarataikkal,gyerekkori jatszotar-
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saikkal a Szlovakiaban a megkérdezettek Ib szazaléka csak ma-
gyarul beszeélt, Erdelyben viszont 70 szazaléka.

11. sz. tablazat: Gyerekkoraban milyen nyelven beszéltek az On
kornyezetében? (%)

Nyitra

magyarul nem vegyesen Osszesen

magyarul

Otthon, alegszd-
kebb csaléddban: 99 1 0 100
A tagabb rokonsag
koreben: 80 1 19 100
A kozvetlen lako-
kornyezetében: 79 2 19 100
Barataival,
jatszétarsaival: 76 1 23 100
Iskolaban, iskola-
tarsaival: 89 0 u 100
Székelyudvarhely

magyarul nem vegyesen 0sszesen

magyarul

Otthon, alegsz(ikebb
csaladban: 97 3 0 100
A tagabb rokonsag
korében: 91 0 9 100
A kozvetlen lako-
kornyezetében: 67 1 32 100
Barataival,
jatszotarsaival: 70 0 30 100
Iskolaban,
iskolatarsaival: 57 0 43 100

Leginkabb abban tér el a két csoport egymastol, hogy az
iskolaban és az iskolatarsakkal hogyan beszéltek: a nyitraiak 89
szazaléka veluk is magyar nyelven kommunikalt, mig az udvar-
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helyieknek csak 43 szazaléka! Tehat a szlovakiai magyar gyere-
kek magasabb aranyban jarhattak magyar anyanyelvi altalanos
iskolaba, mint az erdélyiek: ez utobbiak csaknem fele valdszin(-
leg vegyes nyelv( iskolaba, vegyes anyanyelv( osztalyokba jart!
Megint csak erre rimel a 12. sz. tAblazat tanulsaga: az altalanos
iskolat a Nyitran tanulok kozll valamennyien magyarul végez-
ték, ugyanezt viszont az erdélyiek koziil csak 92 szazalék mond-
hatja el! S6t a felvidékiek 94 szazaléka még a kdzépiskolat is
anyanyelvén végezhette!

(Az erdelyiek jelenleg kozepiskolasok, tehat nekik ezt a
kérdést nem kellett feltenni!)

12. sz. tblazat. Eddigi iskolait milyen nyelven végezte? (%)

fyyuru
magyarul nem vegyesen Osszesen
magyarul
Altalanos iskola: 100 0 0 100
Kozépiskola: 94 0 6 100
Székelyudvarhely
magyarul nem vegyesen Osszesen
magyarul
Altalanos iskola: 92 1 7 100
Kozépiskola: - - - -

A 13. sz. tdbiazat a jelenlegi nyelvhasznalat néhany moz-
zanatara utal. Természetesen a legjellemzdbb, hogy a sz(ikebb
csaladi kdrben magyarul beszélnek: kizarélag magyarul 83 illet-
ve 82 szazalék beszél, a tébbiek is f6leg magyarul és csak néha
az illet6 orszag nyelvén. A magyar nyelv hasznalatanak gyakori-
sagat ezt koveti a baratok, osztalytarsak kore: Nyitran csak ma-
gyarul 31 szazalék, Udvarhelyen 59 szazalék beszél; a tobbiek:
61 illetve 39 szazalék féleg magyarul, és néha szlovakul illetve
romanul beszél velik.

143



13. szmwablazat. Milyen nyelven (nyelveken) szokott On beszél-
ni?

Nyitra Székelyudvarhely

% %
Az iskolaban
F6leg magyarul: 84 67
F6leg nem magyarul: 1 0
Csak magyarul: u 32
Egyéb variacio: 4 1
100 100
Uzletekben, hivatalokban
Féleg magyarul: 33 79
F6leg nem magyarul: 54 3
Csak magyarul: 7 15
Csak nem magyarul: 2 2
Egyéb: 4 1
100 100
Sziikebb csalddi kdrben
F6leg magyarul: 17 13
Csak magyarul: 83 82
Egyéb: 0 5
100 100
Baratok, osztalytarsak kozott
F6leg magyarul: 61 39
F6leg nem magyarul: 2 0
Csak magyarul: 31 59
Egyéb: 6 2
100 100
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Az iskolaban is a magyar nyelv hasznalata a jellemzé: a
nyitraiak 84 szazaléka beszél féleg magyarul, 11 szazaléka vi-
szont kizarélag magyarul, az udvarhelyieknél ezek az aranyok:
67, illetve 32 szdzalék. Az Uzletekben, hivatalokban mer6ben
mas anyelvhasznalat akét helyszint tekintve. Az eltérés nyilvan-
valdan abbdl adddik, hogy mig Udvarhely szinmagyar telepulés,
addig Nyitra szinszlovak. Tehat a Nyitran tanulok 54 szazaleka
f6leg szlovakul beszél a hivatalokban, tizletekben, 33 szazaléka
f6leg magyarul és idénként szlovakul,7 szazalékacsak magyarul
és 2 szazaléka csak nem magyarul. (Nyilvanvaléan itt a Nyitra
varosban val6 nyelvhasznalat keveredik az otthoni teleplilésen
torténo Ugyintézésekkel.) Ugyanezek az ardnyok Székelyudvar-
helyen: 79 szazalék f6leg magyarul és idénként romanul intézi
az ugyeit, illetve vasarol; 15 szazaléka kizarolag magyarul (!); 3
szazaléka féleg romanul és idénként magyarul; és 2 szazaléka
csak roméanul.

A kulturdlis szokasokban jelentds eltérést talalunk a két
nem magyarorszagi csoportnal, a korulmények fliggvényében.
A szekelyudvarhelyiek szinte csak magyar nyelvl szinhazi el6-
adasokat latogatnak (93%), mig a nyitraiaknal ez az arany 74
szazalék. (14.sz. téblazat.) A nyitraiak 11 széazaléka vegy:
jar magyar és szlovak el6adasokra, 13 szazalék viszont gy nyi-
latkozott, hogy egyaltalan nem jar szinhazba! Nyitran amegker-
dezettek tobb mint a fele vegyesen jar szlovak és magyar nyelvi
moziba, 22 szazalékuk viszont csak szlovak nyelv(i filmeket néz.
Az udvarhelyiek 75 szazaléka szokott mindkét nyelven filmeket
nézni, csak romanul mindéssze 3 szazalék, viszont 17 szazalék
azoknak az aranya, akik nem jarnak moziba. Az erdélyi kérdezet-
teink tehat inkabb magyar nyelv( szinhazi el6adasokat latogat-
nak, a nyitraiak viszont a foiskolas id6szakban - mas valasztas
nem lévén - szlovak nyelv( filmeket néznek. Atanitasi sziinetek-

ben van csupan lehetéseguk arra, hogy magyar nyelvi el6adéso-
kat latogassanak.

Réadidhallgatas tekintetében nincs lényeges eltérés a két
csoport kozott: a nyitraiak 50, az udvarhelyiek 44 szazaléka f6-
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leg magyar nyelv(i adasokat hallgat, a tobbiek vegyesen magya-
rul és az illetd orszag nyelvén. A televiziozas terén a lehetésegek
ismét kulonbdznek: Nyitran remekil lehet fogni amagyarorsza-
gi adasokat, mig Udvarhelyen csak a helyi m(isorokat lehet nézni.
Ennek megfelel6en alakulnak az adatok is: Nyitran a megkérde-
zettek 58 szdzaléka f6leg magyar adast néz, 41 szazalék vegye-
sen, ugyanakkor Udvarhelyen 5 szazalék nézi a tévét féleg ma-
gyar nyelven, 6 szazalék f6leg roméanul, a tobbiek vegyesen.

14. sz. tadblazat. Kulturalis szokasok

Nyitra Székely-
udvarhely
% %

Szokott-e szinhazba jarni?

Igen, féleg magyar

nyelvi el6adasokra: 74 93
Igen, f6leg nem magyar

nyelv(i eléadasokra: 2 0

lgen, vegyesen: 1 4

Nem: 13 3
100 100

Szokott -e moziba jarni?

Igen, f6leg magyar

nyelv{ el6adasokra: 7 5

Igen, féleg nem magyar

nyelv{ el6adasokra: 22 3

Igen, vegyesen: 64 75

Nem: 7 17
100 100

Szokott-e radiot hallgatni?

Igen, féleg magyar nyelven: 50 44

Igen, féleg nem magyar

nyelven: 0 2

Igen, vegyesen: 49 48

Nem: 1 6
100 100
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(A 14.tablazat folytatasa)
Szokott-e televiziot nézni?

Igen, féleg magyar nyelven: 58 5

Igen, f6leg nem magyar

nyelven: 0 6

Igen, vegyesen: 41 86

Nem: 1 3
100 100

Szokott-e napilapokat olvasni?

Igen, f6leg magyar nyelven: 66 65

Igen, féleg nem magyar

nyelven 1 0

lgen, vegyesen: 32 28

Nem: 1 7
100 100

Szokott-e hetilapokat olvasni?

Igen, féleg magyar nyelven: 76 76

Igen, f6leg nem magyar

nyelven: 0 1

Igen, vegyesen: 24 15

Nem: 0 8
100 100

Szokott-e folydiratokat olvasni?

Igen, f6leg magyar nyelven: 67 75

Igen, f6leg nem magyar

nyelven: 1 1

Igen, vegyesen: 29 22

Nem: 3 2
100 100

A napilapokat, hetilapokat, folydiratokat nagyjabdl azo-
nos aranyban olvassak magyarul mindkét helyszinen. Mindha-
rom laptipust f6leg magyarul olvassak (leginkabb a hetilapok
esetében van ez igy: mindkét csoport tagjainak 76 szazaléka
féleg magyar nyelvi hetilapokat olvas). A napilapok esetében
65-66 szazalék ez az arany, afolyoiratoknal pedig anyitraiak 67

szazalékaolvasf6leg magyarul,az udvarhelyiek 75 szazalékaval
szemben.
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A legkedveltebb szabadidds tevékenység mindharom
helyszintinkon - a gyerekkorihoz hasonl6an - az olvasas. Ezt ko-
veti azenehallgatas, a sport és a kézimunka, valamint Nyitran az
amatOr mivészeti tevékenység. A rangsorban nagyon hatul fog-
lal helyet acsaladi egyuttlét,aszinhaz- és mozilatogatas. (Annak
ellenére, hogy mint korabban lattuk, slrdn jarnak szinhazba és
mozibais.)

Rendszeres olvasonak Székelyudvarhelyen mondtdk ma-
gukat a legtébben (81%), ezt kovette Jaszberény 70 szazalékkal,
végul Nyitra, ahol ez az arany 61 szazalék. (Rendszeres konyv-
olvasonak azt értettiik, aki legalabb havonta egy kényvet elolvas,
a tankonyveken kivil!) A tdbbiek féleg az "idénként™ olvasok
csoportjaba soroltak magukat, ami nagyjabél negyedévenkénti
egy konyv elolvasasat jelenti.

Mindharom helyszinen a klasszikus regényeket szeretik a
legtobben: Jaszberényben 36 szazalék, Nyitran és Székelyud-
varhelyen 27-27 sz&zalék. Jdszberényben ezt a versek és a mo-
dem regények kovetik, Nyitran aversek és a szorakoztato regeé-
nyek, Udvarhelyen viszont a kalandregények és a modem regé-
nyek. Mindh&rom csoportnal a lista végén helyezkednek el a ko-
vetkez6 olvasmanytipusok: vallasos irodalom, Utleiras, torténel-
mi regény, képregény, krimi, sci-fi, természettudomany.

Osszefoglalva elmondhatjuk, hogy a megkérdezett ki-
sebbségi pedagdgusjeldltek tudatosabban készultek a palyara,
mint az magyarorszagiak: a pedagogus palyat ugy fogjak fel,
mint lehetéséget a tarsadalmi problémak megoldasara, amagyar
kultara terjesztésére. A valaszokbol ugy tlinik, hogy amikor pe-
dagbgusképzébe jelentkeztek, akkor ajaszberényiek i6\tgfog-
lalkozast valasztottak, a nyitraiak szakmat, az udvarhelyiek vi-
szont hivatast. A kisebbségi leend6 pedagdgusok mindennapja-
iban fontos szerep jut az olvasasnak, az 6nKépzésnek; nagy a
jelentdsége amagyar anyanyelviiségnek, a magyarsag sorsdont6
kérdéseinek. Mindezeket az értékeket nem csak maguk szamara
tartjak fontosnak, hanem at akarjak adni a jové nemzedékének, a
leendd tanitvanyaiknak is.
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LArincz Judit

A BENNUNK ELO KONYVEK

A gyerekkori olvasméanyok elkisérnek?

Csaknem minden feln6ttkori tevékenységnek, amelyet
kedvellink, a gyerekkorban vannak a gyokerei. Az olvasas moti-
vacioi is idenyulnak vissza.

Jean-Paul Sartre gyerekkori élményeinél idézve emliti, ko-
ran ranevelték arra, hogy a tanari palyat papi hivatasnak, az irast
szenvedélynek tekintse "Olvasni még nem tudtam, de a felnGtte-
ket majmolva maris koveteltem sajat konyveimet. Nagyapam
elment ahhoz acsirkefogd kiaddjahoz selkérte téle Maurice Bou-
chor, a kolté meséit, ezeket a népi motivumokbol gyermekek
szamarafeldolgozott elbeszéléseket, amelyek szerz6je, mint na-
gyapam mondotta, még mindig gyerekszemmel nézte a vilagot.
Haladéktalanul neki akartam kezdeni a birtokbavétel szertarta-
sénak: kezembe vettem akét kis kdnyvet, megszagoltam, megta-
pogattam, folényesen fellitottem "éppen a jo helyen..." *

Hrabal pedig igy vall Zsebcselek c. kényvében: "Miutan
megtanultam olvasni, kaptam egy furcsa konyvet, amelynek
Rendetleni Rendetlenke volt a cime: ez egy utalatos €s rossz
kolyokrél szolt, akib6l végllis rendes fit lesz. De én éppenséggel
nem annak a rendes filnak a helyébe képzeltem bele magam, és
az avasott Rendetlenke akartam lenni. Nyilvan szeretnem kellett
ezt akdnyvet, mert még mindig megvan, rajtam kivil senki sem
olvasta, és mégis teljesen elnylivédott."**

*Sartre, J. P.: A szavak és mas elbeszélések. Bukarest, 1967, Irodalmi Kényvkiadé. 29. p.
**Hrabal, B.: Zsebcselek (Interjaregény). Budapest, 1992, Kalligram. 9. p.
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Azokrdl, akik apedagogus palyatvalasztjak, feltételezhet-
juk, hogy nincsenék rossz viszonyban az irassal, olvasassal. Ki-
vancsiak voltunk arra, hogy a pedagogusjeldlteket elkisérik-e
gyerekkori olvasmanyaik, van-e emlékezetes olvasmanyélmé-
nylk altalanos iskolas korukbol?

A székelyfoldiek jelentds tobbségének (kb. 93%) van olyan
konyvelmeénye, amelyre szivesen gondol vissza, a Nyitran tanu-
6k 87%-anak is. A jaszberényi tanitokepz6 hallgatdi kozott két-
szer akkora azok aranya, akiknek nincs gyerekkori emlékezetes
olvasmanyuk, mint az erdélyiek kozott.

Megkérdezettjeink szuldi hatterét visszaidézve, az erdé-
lyiek esetében alegnagyobb afels6foki végzettséggel rendelke-
z6 szuil6k aranya, Nyitra e tekintetben a kdzbiils6 helyet foglalja
el,a Jaszberényben tanuldk kdrében volt alegmagasabb a kétke-
zi munkas, altalanos iskolat végzett sziil6k szama.

A konyvolvasas, az otthoni kdonyvek hasznéalata a szilGi
viselkedésmodellek nyoman alakul ki, mas kutatasok is bizo-
nyitottak, hogy ahol talal a gyermek nyomdaterméket, ott hozza
isnyul, forgatja, a kdnyvet romforrasnak tekinti. A masodlagos
szocializacio, az iskolas évek ki is alakithatjak ezeket az értéke-
ket, de meg iserdsithetik, arendszeres olvasovavalas kettds hatas
nyoman a legvaldszintbb.

A gyerekkori emlékezetes olvasmanyok tipus szerint

Székely- Nyitra Jasz- Osszesen
udvarhely berény
% % % %

mese 12,4 15,6 17,8 15,1
kalandos 4,1 8,9 2,4 5,2
ifjusagi
regény 474 37,8 47,6 44,3
klasszikus 25,8 16,7 16,7 19,9
modern 11 04
vers 1,0 2,2 1,2 15
egyéb 31 55 2,4 3,7
nincs valasz 6,2 12,2 11,9 9,9
0sszesen 100,0 100,0 100,0 100,0
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A gyerekkori emlékezetes olvasmanyok kozel felét (44%)
teszik ki az ifjusagi regények, aklasszikusok pedig az egyotodet,
amesekonyv aranya: 15%.

A leggyakrabban (34-szer) emlitették Gardonyi Géza: Egri
csillagok c. konyvét. Egy székelyudvarhelyi tanitojel6lt azért
drizte meg emlékezetében, "Mert csodalatosan le van irva, aho-
gyan amagyarok megleckéztetik a betolakodé térokot." Méricz:
Légy jé mindhalalig tiz, Molnar: Pal utcai filk szintén tiz emli-
tést kapott. Az erdélyiek kozil tébben, a szlovakiaiak kdziil ke-
vesebben emlitették. Saint Exupery Kis hercegérél irjaegy nyit-
rai diak: "Olyan, mint hivének a Biblia". A Winnettou emléke
szubjektiv okokbdl igy kisért el egy szlovéakiai pedagogusjeldl-
tet: "Mert az altalanos iskola els6 osztalyaban, amig a tobbiek a
betliket tanultdk, én a pad alatt ezt a kdnyvet olvastam, és a tani-
tonénim észrevette." Kastner: Két Lotti tizenkét felidéz6je ko-
z0tt tobb a Nyitran és a Jaszberényben tanulé.

A székelyudvarhelyiek esetében a klasszikus regények az
emlékezetes olvasmanyok negyedét teszik ki. Kuléndsen Jokai
regényeihez tapad jo élmény a gyerekkori "olvasmany izek"
visszaidézésekor. Benedek Elek meséi kivaltképp a székelyud-
varhelyi gyerek-években tettek szert jelentdségre. "Az Arany
mesekonyv, Kék liliom az elsé olyan kdnyvek voltak, amelyeket
egymagam szedtem le a kbnyvespolcrdl és rajottem, hogy nem-
csak a boritd és az illusztracidok szépek, hanem felejthetetlen
szepségli meséket istartalmaznak™ - ahogy egy székelyudvarhe-
lyi leendé tanitokisasszony fogalmazza. Kényvélmények mara-
dandd nyomokat hagyhatnak bennlnk szubjektiv okokbol, ez
esetben akonyv reank gyakorolt hatasaafontos,atetszés, az erds
emocionalis hatas. llyenkor az "olvasé énen" van a hangsuly, a
személyiség allapotahoz, érettségi fokahoz éppen megfeleld
konyv a személyiségepités eszkozéve valik.

A konyv flggetlenedhet is t6link, emlékezetiinkben 6riz-
zUk, maradando élmeényként tarthatjuk szamon a témavalaszta-
séért, az érdekes cselekményvezetésért, vagy koncentralhatunk
a h6sok abrazolasara, arra, hogy a szereplék milyen értékeket
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testesitenek meg. Ez esetben a kdnyv, mint az élmeny objektiv
oldala hangsulyozédik.

Az emlékezetben tartas okai

Székely- Nyitra Jasz- Osszesen
udvarhely berény
% % % %

tetszett 39,2 211 15,5 25,8
meghatodottsag 5,2 4.4 2,4 4,0
egyéb 1,0 4,5 5,9 3,7
téma, torténet,
sz(izsé, cselekmény 22,7 25,6 28,6 255
hdsok £17,54 133 119 14,4
forma, nyelv, Vi'v
stilus, e
hangnem 41 6,7 8,3 6,3
mondanivald
(tanulsag) 31 10,0 4,8 5,9
egyéb 1,0 11 4,7 2,2
nincs valasz 6,2 133 17,9 12,2
Gsszesen 100,0 100,0 100,0 100,0

A megkérdezettek teljes korébdl jelentésebb azoknak az
aranya, akik a "koényv - objektumbdl" indulnak ki, s kisebb azok
kore, akik szubjektiv tényez6ket emlitenek az emlékezetben tar-
tds motivumaiként. A székelyudvarhelyi tanitdjeldltek viszont
kétszer olyan aranyban emlitenek szubjektiv tényezd6ket - sigy a
kdnyv rajuk gyakorolt hatasardl beszélnek - mint a jaszberényi
pedagogusjeldltek. Molnar Ferenc: Pal utcai fiik olvasasa nyo-
man keletkezett élményér6l mondja egy erdélyi didk: "Mert
egyetlen konyv, amelynek olvasasa utan kiesett a szememb0l a
konny." "Olyan id6szakban voltam, amikor a gyermekekhez von-
z6dtam és nem csodaltam afelnGtteket. A konyvbeli kis Ocsi isa
mesevilagba menekiilt" - irja Térok Sandor: Haho Ocsi c. kony-
vére hivatkozva egy székelyudvarhelyi diak. Egy szlovakiai pe-
dagogusjeldlt véleménye pedig Hrabal érzéseivel cseng 6ssze
egy kicsit: "Ugy latszik, mar akkor kedveltem a lehetetlen hely-
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zeteket". Mary Poppins és Harisnyas Pippi akomikus és groteszk
pillanatokra érzékenyitette ifju olvasojat.

Mig az erdélyiek csaknem 40%-aemlékszik arra, hogy na-
gyontetszettaz akonyv, amelyet gyerekkori emlékei kzott ériz,
a jaszberényiek 16%-a, a szlovékiaiak 21 %-a emliti a tetszes
motivumat.

A megkérdezettek jelentGsebbik fele tehat a konyvrol be-
szél, negyed részik a témat, torténetet, a cselekményt idézi fel,
mint emlékezetest, s kozel 15%-uk pedig a h6soket. A témahoz,
torténethez csaknemegyformaaranybanhorgonyozzak leemlé-
keiket, nincs kiilénbség ebben hataron innen, hataron tal. A m(
nyelve, a stilus ritkan kertl szoba, még leginkabb a Jaszberény-
ben tanuloknal.

.Romhanyi Jézsef:Szamarfll "Arimek és a gyerekszemlé-
lete miatt" ragadtameg olvaséjat,Az ezeregyéjszakameséitem-
liti egy nyitrai diak: "A koltészet csiraira ezekben a mesékben
talaltam ra".

A homalyos, a bizonytalan, a titok is vonzd. Jozsef Jolan:
A varos peremeén c. életrajzi regényére emlekszik egy székely-
udvarhelyi didk: "Mert nem nagyon értettem meg, de mégis na-
gyon el akartam olvasni". "Ugy éreztem, mikor V111. osztalyban
olvastam ezt a konyvet, hogy ezzel az olvasmannyal harom évet
néttem, hisz mar az dkori bolcseket is ismerem™ - jegyzi meg
masikuk Lengyel Dénes: Az okori bdlcsek nyomaban ¢. munka-
jaraemlékezve.

Mit olvastak 1990-91 forduléjan a pedagdgusje-
16ltek?

(Olvasmanystruktiura az adatfelvételt megel6z6 hat honap-
ban olvasott konyvek alapjan.)

A szekelyfoldi pedagogusjeldltek (kilencvenheten) dssze-
sen 945 elolvasott konyvrél adtak szamot. Ha mindenki egyfor-
ma intenzitassal olvasott volna hat honap alatt, ez csaknem 10
konyvet jelentene szemeélyenként. A Magyarorszag hatarain be-
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Il el6 és Jaszberényben tanuldk (nyolcvannégy f6) 6sszesen 58 3
konyvet olvastak el, korantsem olyan szorgalmas olvasok, mint
Székelyudvarhelyen tanul6 tarsaik. A Szlovakiaban, Nyitran pe-
dagdgusképzdbe jarok (kilencven f6) 6sszesen 619 kényveimet
soroltak, 6k is, mint magyarorszagi tarsaik, hozzavetélegesen 7
konyvet olvastak el atlagban hat honap alatt. Tehat mig az erdé-
lyiek atlagban havonta csaknem két konyvvel "megbirkéznak™, a
szlovakiaiak és az alfoldiek csak 1-1 kdnyvet olvasnak el.

A mult: példa

A féléves olvasmanylista nemcsak mennyiségi killonbsé-
geket takar, az olvasmanyok tipusa szerint is markans eltérések
rajzoldédnak ki.

A székelyfoldiek olvasmanyainak kodzel egynegyedét
XIX. sz&zadi romantikusvagy klasszikus mvek teszik
ki, a Szlovakiaban tanuldk esetében 13%-ot, mig amagyarorsza-
giak olvasméanyszerkezetének mindossze 1%-éXadjak.

A tradiciokat olvasmanyaikban is 6rzd erdélyiek kérében
olvasott JOkainak csaknem mindenregénye. A lassantorténelmi-
vé valé mult, a magyar reformkor és az 1848-49-es forradalom
és szabadsagharc eseményei kotik a pedagdgusjeldlteket, de Jo-
kai stilusat egyénivé teszi a bens6séges komyezetrajz, az anek-
dotikus és életképszerii elemek sora. A Székelyudvarhelyen ta-
nuldk 17-18 éves kor kdzo6tt vannak, mig Nyitran és Jaszberény-
ben a vizsgalatunkba vont hallgatok életkora 20-22 év kdzott
mozog. Jokai nem eléggé egyénitett alakjai vagy "jok", vagy
"rosszak". E ketté kuzdelme altalaban a jo gy6zelmével zarul,
talan ennek a "happy end"-nek is szerepe van abban, hogy szive-
sen olvassak a 17-18 éves kor kozottiek. Mikszathot, a székely-
foldiek masik olvasott szerzgjét egyidejlileg szoktak nevezni az
utolsé nagy romantikusnak és a kritikai realistak el6futaranak.
A nemesi életforma és a korrupt (ri vilaghoz alkalmazkodo fele-
mas magyar polgarosodas egyidejl abrazolasat kapjuk muvei-
ben, Kdzvetlen mesélékedvének, az olvasot a torténetmondasba
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bevond el6adasmaodjanak is koszonheti olvasottsagat. Meglehet,
hogy Jokai és Mikszath id6kezelése is kdzel all az erdelyiek mo-
dernizaciotél kevéshe zaklatott id6szemléletéhez.

Haromantikus szerz6t kereslink anyitraiak és jaszberényi-
ek hathonapi olvasmanyai kdz6tt, ugy Sienkiewiczre talalunkra
tobbek olvasmanylistajan. A regény szinevaltozasahoz moder-
nebb hangvételével jarulo Flaubert valtja fel Mikszathot, ajasz-
berényiek listajan pedig George Sand ésamodem lélekabrazolas
felé mutatd Dosztojevszkij fordul el6. A XX. szazadi realistak
kozil Moricz mlvei szerepelnek a székelyudvarhelyi listan, a
nyitrai kepz6sok Kosztolanyi és Németh LaszI6 regényeit sorol-
jak, a jaszberényiek Tamasi Aron, Boll és Thomas Mann miveit
emlegetik.

Kortarsai vagyunk-e magunknak?

A modem mivek savja rendkivul keskeny a székelyudvar-
helyiek listajan (2%), a nyitraiakén szélesebb (15%), Konréad,
Kafka, Hrabal, Esterhazy, Capote, Camus neve fémjelzi e kate-
goriat. A Jaszberényben tanulok a modem m(ivek széles valasz-
tékat soroljak, féléves olvasmanyaik csaknem egynegyed részét
(22%) teszik ki amodem muivek, mint példaul Bulgakov Mester
és Margaritaja, Golding: Legyek ura, Updike: Nyulcip6, Semp-
run: Nagy utazas, Bereményi Géza: Eldorado, Salinger, Moravia,
Camus, Beckett, Dirrenmatt miivei. Tehat megfontolas targyava
kell tenniink, hogy a Jaszberényben tanulok masfélszer annyi
modem alkotast olvasnak, mint Nyitran, és tizszer annyit, mint
Székelyudvarhelyen.

Ha valamennyi listan szerepl6 modem muvet 100%-nak
vennénk, annak tobb, mint felét (52%-at) a jaszberényi pedago-
gusjelodltek olvastak; tobb, mint egyharmadat (38%) a nyitraiak,
és csak egytizedét a székelyudvarhelyi tanitoképz6sok. Bizo-
nyéara a kortars alkotok és modem miivek magyar nyelven kevés-
bé hozzaférhetbk hatarainkon tal. Masrészt az irodalmi izlést is
jobban kotik a tradicidk, a régebbi szerzdk tisztelete, a modem
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id6kezelés idegenebb a tradiciokat az életformaban is inkabb
0rz6 székelyfoldiek szamara.

OLVASMANYSZERKEZET (Hat honapi olvasmanylista
alapjan)

Romantikus X1X. szazad

Klasszikus realista, X1X.szd. vagy korabbi
XX. szézadirealista

Modem

Lektdr és bestseller

Ismeretk6zl6

Nincs adat, vagy nem megéllapithatd

SZEKELY- NYITRA JASZBERENY
UDVARHELY
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Hat hénap olvasmanyai az id6kodok alapjan

Székely- Nyitra Jasz- (”)ssg,sei
udvarhely berény
% % % %
Okor 0.1 0,5 0,7 04
Kozépkor 0,5 0,1 0,2 0,3
XVm. szd. végéig 0,7 3,6 1,0 1,6
XIX. szd. 22,3 10,3 74 14,8
XX.szd.elsGfele 27,4 21,8 17,3 23,0
1951-1980 18,0 27,8 32,3 24,7
1981- 29,4 34,1 40,8 33,9
Nem jellemz6 1,6 18 0,3 13
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0

A XIX. szazadi és korabbi szerz6k mivei a székelyfoldi
pedagdgusjeldltek esetében az olvasmanyok kozel egynegyedét
jelentik, ez isarchaikusabb izlésik tiikre, mig Nyitrdn ez hozza-
vetOlegesen 15%, Jaszberényben pedig csupan 9%.

Megfordul azonban az olvasottsagi sorrend, ha a XX. sza-
zad masodik felének szerzGire irdnyitjuk figyelminket. A Jasz-
berényben tanul6k olvasmanyainak csaknem haromnegyede a
szézad méasodik felében sziiletett m( (40%az 1981 utani), aszlo-
vakiai olvasmanylistan 62%-kal, a székelyudvarhelyi listan 47%-
kal osztoznak a XX. szdzad masodik felenek szerz6i.

Fél év olvasmanyai az ir6k nemzetisége alapjan

Székely- Nyitra Jéasz- Osszesen
udvarhely berény
% % % %

magyar 39,6 38,7 35,7 38,3
roman 3,8 . - 17
cseh és szlovak 0,1 2,4 . 0,7
volt szocialista or-
szagok, SZU,NDK 3,6 5,2 5,3 4,5
egyéb eurdpai orsz. 36,0 30,6 33,8 33,9
Amerika 14,6 21,3 23,8 19,1
Afrika, Azsia 0,9 0,2 1,0 0,7
Nem jellemz6 14 1,6 0,4 11
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0
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Az olvasmanyok kozel 40%-a mindharom helyszinen ma-
gyar szerz6 m(ive, a nyugat-eurdpai mivek aranya is kozel meg-
egyez6, hataron innen és hataron tal, 30-35% kodzott mozog. A
roman szerzOk részesedése Székelyfoldon 3,8%, a csehekeé és a
szlovakoké Nyitran 2,4%. A leggyakrabban olvasott roman szer-
z0k Székelyudvarhelyen: Sadoveanu, Petrescu, Calinescu, Reb-
reanu. (Mint a csoportbeszélgetés soran kiderult, példaul Sado-
veanu A balta c. kényvét csak kevesen olvassak romanul, a tobb-
ség szamara a moldvai tajnyelv elemeivel er6teljesen atsz6tt sti-
lus kdvetése nehéz, igy inkdbb magyar nyelven olvassak el.)

A Nyitran tanuldk listajan Havel: Lakasszentel6, Hrabal:
Gyonged barbarok, Vérés legendak ésegyéb torténetek szerepel,
aParizsban él6Kundera: Bucsukeringd c.mdve, és Ludvik VVacu-
lik. Néhanyan kozuluk eredeti nyelven olvastak a miveket.

Amerikai szerzOk teszik ki a jaszberényi lista negyedre-
szet, anyitrai lista egy6todét az erdélyiek listajanak kb. 15%-at.

A volt szocialista orszagok szerz6inek aranya, beleértve a
volt Szovjetunid népeit is 5% korul mozog Jaszberényben és
Nyitran, Székelyudvarhelyen: 3,6%.

Az eddigi kutatdsoknak ellentmond jelenlegi vizsgalati
eredményiink, amennyiben a kedvelt szerzdk listdja nem tér el
jelent6sen az olvasott szerzék mUveit6l. Mondhatjuk, hogy az
eddig tapasztalt szigor( normativitas feloldodott a nyolcvanas
évek végére. A pedagogusjeldltek hozzavet6legesen azokat a
szerzOket olvassak, akiket kedvelnek.

Mindharom helyszinen az els6é helyet a magyar nemzeti
mitoszt leginkabb &pol6 Jokai koti le, s 6t Mikszath koveti. A
félév soran leginkabb olvasott miivek szerz6i k6zott maremlitést
tettiink roluk. Székelyudvarhelyen és Nyitran és Gardo-
nyi kovetkezik a sorban. A Jaszberényben tanulokrél mar utolsé
hathonapi olvasmanyaik alapjan is megallapitast nyert, hogy iz-
Iésiik modernebb. Az 6 listdjuk harmadik helyére az egyperces
novellaival (j miformat teremté Orkény Istvan neve kerilt, aki
Kelet-K&dzép-Europa groteszk irodalméanak Hrabal es Mrozek
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mellett egyik legjelent6sebb kepviseldje, s aki kapcsolodik az
abszurd drama irdnyzatdhoz is.

Kedvelt magyar irék. (Az emlitések csokkend rendjeben.)

Székelyudvarhely Nyitra Jaszberény
emlités- emlités- emlités-
szam szam szam
1. Jokai M. 70 1 Jokai M. 48 1. Joékai M. 22
2. MikszathK. 38 2. Mikszath K. 28 2. MikszathK. 16
Moéricz Zs. 38 3. Méricz Zs. 17 3. Orkényl. 14
3. Gardonyi G. 21 4. Gardonyi G. 15 4. Mobricz Zs. 13
4, TamaésiA. 16 5. Szilvasi L. 10 5. Németh L. 12
5. JozsefA. 7 6. Esterhazy P. 9 6. DéryT. 10
MoéraF. 7 7. Berkesi A. 7 OttlikG. 10
Rejt6 J. 7 Nemere I. 7 7. Szilvéasi L. 7
SUtéA. 7 8. Fekete I. 6 8. Berkesi A. 6
Szilvési L. 7 Jozsef A 6 L&zarE. 6
6. Berkesi A. 6 Kosztolanyi D. 6 SantaF. 6
7. AdyE 5 Rejt6 J. 6 9. Feketel. 5
Arany J. 5 9. AdyE. 5 GéardonyiG. 5
Karinthy Fr. 5 SUt6A. 5

Mig Székelyudvarhelyen Tamési Aront az 5. helyen egy
heterogénebb névsor koveti 7-7 emlitéssel, Jozsef Attilaval és
Mora Ferenccel egy sorban helyezkedik el Rejt6, Stté Andras
ésa romantikus-kalandos regényciklusaval a "komoly7irodalom
illdzigjat keltd Szilvasiésavilagot szintén erés leegysz
sel abrazolo lektdr fro: Berkesi kovetkezik.

Nyitran az 6todik helyen allé Szilvasi, s a 7. helyen allé
Berkesi ésNemere kozé Esterhazy Péterékelddik, akinek stilusa
izig-vérig modem, saki az irodalomnak, mint nyelvm(vészetnek
fontossagat igazolja miveivel és szellemesen, oldottan fogal-
maz. A szlovakiai pedagdgusjel6ltek rangsoranak 8. helyére a
széazad feszultségeinek megoldasat az irgalom eszmeéjenek ko-
zelében keresd Kosztolanyi kerll Jozsef Attila, Fekete Istvan
ésRejté Jend tarsasagaban, azonos emlités szammal.

A Jaszberényben tanulé pedagodgusjeldltek rangsoraban
az el6kel6 6todik helyre a magasrend( erkdlcsiséget, minGséget
képvisel6 hés es a hozza méltatlan kornyezet dsszelitkzeseit
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abrazolé Németh LéaszI6 kerult, aki miveiben tarsadalmi prog-
ramot hirdet, s kifejezetten tanitani is akar. A hatodik helyen all
béry Tibor, akinek keésdi mliveiben a szabadsag és rend proble-
maja parabolisztikusan jelenikmeg. Azonos értékd, azaz tizem-
litést kapott, az irast az elettel egyenrangu cselekvésnek mindsi-
t6 Ottlik Géza, aki erkdlcsi mélységgel jellemezhet6 irasaival, a
vilagrol vallott attételes véleményével a 80-as évtizedben a ma-
gyar értelmiség soraiban sok hivet szerzett maganak miveivel, s
magatartasaval egyarant. A hetedik helyen all Szilvasi; Berkest
és Lazar Ervin mellett a nyolcadik helyen osztozik Santa Fe-
renc, aki talan balladai hangvétel(i novellaival, s tényfeltard, tor-
ténelmi félmultat idéz6 regényeivel érdemelte ki helyét.

A magyar kisebbsegi tertileten alkoté egyetlen "hatarat-
Iépé™" a Herder-dijas Siité Andras, aki a Jaszberényben tanuld
pedagogusjeldltekt6l kapott 6t emlitést.

A koénnyebb fajsulya kényvek aranya a székelyfoldiek ol-
vasmanyszerkezetében kdzel 40%-ot tesz ki, ez Nyitran csak az
olvasmanyok egyharmadat, Jaszberényben pedig az egyotodét
jelenti. Mig a szepirodalom esetében az azonos kategoriaba es6
m(veknél nemcsak mennyiségi, de minéségi, tonusbeli killonb-
ségekre lehettlink figyelmesek, a harom helyszin dsszehasonli-
tasaban, Hidbestsellerek tekintetében szinte niansznyi
eltérest sem talalunk.

Claire Kenneth divatos kényvei (Ejszaka Kairdban, Rande-
vl Romaban, Holdfény Hawaiiban, Forgo6 tancparkett), Colleen
McCullough, Mittermayer, Cook, Knittel és Lérincz L. Laszl6
kdnyvei hataron innen, hataron tul elarasztottak a konyvarusito
helyeket. Ez tlkrdzi a nyers piaci viszonyokat, s jelzi, hogy a
magas példanyszam fogyasztokat keres és talal, mindharom
helyszinen vanfogadokészség atomegkulturae termékei szama-
ra.

A fikciés mivek aranya rendkivil er6s mindharom hely-
szinen.Régebbivizsgalatok adatai isazt tiikrozik, hogy amagya-
rok olvasmanyszerkezetét a szépirodalom és a lekt(irdk egyitte-
sen dominaljak.
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A francia-magyar 1972-es sszehasonlito olvasasszocio-
I6giai vizsgalat szerint a szépirodalom aranya Parizsban 34%, a
szbrakoztato irodalomé 27%, Budapesten a szépirodalom 46%, a
szorakoztato irodalom részesedése megegyezik a francidkéval,
mig az ismeretk6zI6 mivek aranya Parizsban 36%, Budapesten
27%.*

Ujabb, nemzetek kozotti 6sszehasonlitd vizsgalatunk
1986-87-es adatokat rogzitett Magyarorszagon és Finnorszag-
ban. E szerint a magyarok olvasmanyszerkezetében a szorakoz-
tato irodalom, a lekt(irdk olvasottsdga megnétt: 37,4%, afinnek-
nél 29,7%.**

Az ismeretkdzl6 miivek a finnek olvasmanyainak egyhar-
madat teszik ki (32,9%), Magyarorszagon nem egészen egyne-
gyedét (23,9%). Megallapitastnyert, hogy amagyar olvaséi men-
talitds inkdbb expressziv, az élet koznapi gondjaibol kiemeld
fikcios mivek talsdlyaval, mig a finnek tanulast és munkéajukat
segitd ismeretgyarapitdo mdvek erdsebb jelenlétével, az instru-
mentalista olvasas iranyaba mozdulnak el.*** Ezek a vizsgala-
tok azonban afelnétt lakossag korében folytak.

Jelenlegi, a leend6 pedagdgusok olvasasi kulturajat felde-
rité kutatasunkat 17-22 éves koru fiatalok koreben folytatjuk, az
adatfelvétel 1991-ben tortént. Az erdélyiek olvasméanyainak
90%-afikcids mi,a nyitraiakénak 83%-a, a jaszberén
dig haromnegyedrészben. A magyarorszagi pedagogusjeldltek
olvasményaiban az ismeretkozI§ irodalom aranyamegegyezik a
feln6ttek kérében tapasztalt arannyal, anyitraiak e szempontbol
kozéputt vannak a nem fikcios miivek 13%-os aranyaval. A szé-
kelyudvarhelyiek esetében az ismeretk6zlé mivek aranya nem
éri el a 10%-ot sem. Ez az 1960-as évek magyarorszagi felnott
lakossag adatainak felel meg.

*Jbzsa Péter: Magyar és francia olvasék irodalmi értékrendszerei. Kultira és Kézésség 1975/1 .sz.

+¢L6rincz Judit: La situation actuelle de la sociologie de la lecture en Hongrie in: Theorie,métho-
dologU”et recherche en bibliologie. 8e colloque international de bibliologie. Paris, 1991. BibiNat.

+¢¢L6rincz Judit - Pertti Vakkari: Tavoli rokonok - kozeli baratok. (Magyarok és finnek az olva-
sasszociolégia tikrében). Budapest, 1991. OSZK-KMK. 110 p.
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Az 1980-as évek elején magyarorszagi egyetemistak és
foiskolai kollégistak 1728 f6s mintdjan életmod vizsgéalatot
folytattak, s ennek keretében az olvaséssal kapcsolatos nehany
adat is szerepelt, 6sszehasonlitdsképpen jegyzem meg, hogy a
férfiak olvasmanyaiban 68% a szépirodalom es 19,4% a bestsel-
ler, lekt(ir, sci-fi, a n6k esetében 83,1% a szépirodalom, s a
konnyebb fajsdlyu olvasmanyok aranya minddssze 7,8%. Ha a
fikcid egylttes aranyat nézziik, most mar fiuk és lanyok adatait
egyutt kezelve: 85,4%%*, tehat valamivel magasabb ez, mint a
szlovékiai tanarképzosok korében, s valamivel alacsonyabb,
mint az erdelyi tanitoképz6sok olvasmanyszerkezetében.

Annak ellenére, hogy akiadasi struktura er6sen megvalto-
zott az utébbi 3-4 évben anon-fiction javara, az olvasmanyszer-
kezet nem jelzi markénsan e kiilénbséget. Az olvasas nem elszi-
getelt gyakorlat, a val6sagos életmod része és az izlés altalanos
keretei kdzott alakul. Nyugaton aregény egy lassu deklasszalo-
dasi folyamaton ment at, ugyanakkor a dokumentumirodalom
lasst térnyerése jellemzé: az ismeretk6zl6 irodalom olvasasa
szukségessé valt. Nalunk ugyan megnovekedett az ilyen konyv-
cimek ardnya a megjelentetett mdvek listajan, olvasasuk azon-
ban nem n6tt egyiitt fokozottabb jelenlétiikkel. A vilagban vald
tajekozodas, a tarsadalomban valé mozgas lassan igényli az is-
meretkdz16 konyvet, mint eszk6zt.Ugy tiinik, hogy anyolcvanas
éskilencvenes évek fordulojan, atarsadalmi szerkezet alakulasa,
az élet kulonféle teriiletein felmertld ismeretkbvetelmények
még leginkdbb Magyarorszagon, a Jaszberényben tanulé peda-
gogusjeloltek kdrében érzekelhet6ek, Nyitran kevésbé és Roma-
niaban, a Székelyfoldon legkeveésbé. A "titokzatos er6k tudo-
manya", a parapszicholdgia teriiletén megjelent kdnyvek kozil
szerepel néhany a székelyudvarhelyiek listajan, a nyitrai peda-
gogusjeldlteket a tortenelmi, néprajzi targyd ismereteket ter-
jesztd

+Falussy Béla - Laki L&szI6 - Toth Gabor: Egyetemi és f@iskolai kollégistak életmodja. Budapest,
1991. E6tvos Jozsef Kollégium. 106. p. (Eotvos Fuizetek)
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konyvek érdeklik, azok kozil is leginkabb a magyarokkal, a ha-
gyomanyokkal foglalkozok, példaul: Az 6si magyar hitvilag, R6-
heim Géza: Magyar néphit és népszokasok, Fillep Lajos: A ma-
gyarsag pusztulasa, Kosa - Szemerkényi: Aparol fidra.

Ezoterikus, parapszichologiaval foglalkozé konyvek a
jaszberényiek listajan isvannak, a grafologia, agykontroll is fel-
keltette érdeklddésiiket. TObben emlitették féléves olvasmany-
listdjukon Kamaras Istvan: ime az ember cim( 0j szemléletd
konyvét, de Kirkegard: Félelem és reszketés c. mive is el6for-
dult, Pease Testbeszéd és Morris: A csupasz majom c. konyve is.

A félévi olvasmanyok alapjan tehat megkockaztatjuk bat-
ran azt a megallapitast, hogy a fikcio jelenléte er6s, az ismeret-
szukséglet jelenléte viszont nem annyira intenziv, hogy az inst-
rumentalista olvasas felé mozduljanak el szokasaink. A harom
helyszin fokozatbeli kilonbsége ellenére megallapithatjuk,
hogy az expressziv olvasés, azaz a fikcidés mivek erés dominan-
cidjaajellemzd.
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THE READING CULTURE OF
HUNGARIANS LIVING IN AND
OUTSIDE HUNGARY

Summary

In May and June 1991 we made a survey by 1100 questi-
onnaires in an Easternregion of Transylvania (Rumania) inhabi-
ted mainly by Hungarians, in Csallékdz (Zitny Ostrov; Southern
Slovakia) and as a control, in certain parts of Hungary, to investi-
gate the current state of the links to national culture and of nati-
onal identity as reflected by reading habits.

The locations of the surveys were the following: 1.in Ru-
mania: Székelyudvarhely (Odorheiu Secuiesc), Zetelaka (Zetea),
Zetevaralja (Subcetate/Harghita); 2.in Slovakia: Dunaszerda-
hely (Dunajska Streda), Nyarasd (Topolniky), Kisudvamok (Maié
Dvomiky), Nyitra (Nitra); 3. in Hungary: Hatvan, Hort, R06zsa-
szentmarton and Jaszberény.

Basically our investigations were made among the repre-
sentatives of three strata: the adult population, future pedagogu-
es (students of teachers’training colleges) and secondary-school
students.

Besides press and book reading we made research into cul-
tural habits, customs of book purchasing, as well as into the use
of the language, into national identity and the value system.
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Ferenc Gereben:
Value, identity, reading

(Survey among the adult
Hungarian population in three countries)

In 1991 asurvey was carried out among the adult popula-
tion of Hungarian nationality in Transylvania (Rumania), Csal-
I6k6z (Zitny Ostrov; Southern Slovakia), and in Hungary. 460
questionnaires were filled out in people’shomes. In all the three
countries small towns with 20-30 thousand inhabitants and two
villages had been selected as the spots of the investigation.

The surveywas made incommunities where the Hungarian
ethnic group was in majority. We must, of course, be aware that
these regions have got a potential to perform better in the usage
of the Hungarian language, in schooling in the mother tongue, in
the reading culture, than do those where Hungarians live disper-
sedly.

As regards the number of children, the sample group inter-
viewed in Transylvania took the lead; meanwhile the Slovakian
group took the lead sofar as the convenience of their flats/houses
are concerned, followed by Hungary, and Transylvaniawas lag-
ging far behind.

Investigating the intragenerational mobility of the 460
adults interviewed, i.e. the social realignment as compared to the
original occupation, we found that the interviewees in Hungary
showed the greatest mobility. The minority position seems to
hinder the opportunities of social progress.

We compiled a list of various requirements on what should
be given to children as provisions for their future life, what they
should learnin the paternal home. The interviewees had to select
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from this list the requirement which they considered the most
important.

The values selected by respondents in Hungary seem to be
more pragmatic, closer to everyday life and utilitarianism than
those selected in the other two regions, and do not exclude
(mainly practically oriented) information needs either.

Among Hungarians living in Slovakia the outlines of a
middle-class value system were unfolding, in which the desire of
self-assertion is associated with considerable interest in culture
and a certain extent of self-esteem.

The value system of respondents representing Transylva-
nia (Rumania), including the desire to work, readiness to adapt
and accommodate oneself, considerable affinity towards reading
culture, strong affinity towards religion; on the other hand: rela-
tively weak desire to gain knowledge and underdeveloped toler-
ance may be characterized as atraditional, "pre-modem" world
of values, accepting even social mimicry under the pressure of
the minority status.

The ratio of those having not been baptized was the lowest
among those interviewed in Transylvania. The total proportion
of those religious either according to the teaching of churches or
"intheir ownway7was 60% in the Hungarian sample group, 56%
in Slovakia. It was, however, very high in Transylvania: 82%;
Hungarians living there preceded the other two regions consider-
ably, especially in the field of"clerical” religiousness.

We asked the interviewees the question: * does it
mean for you to be Bl was an open question, 1
answers to which were analyzed in the dimension of emotional
attitude. A negativistic approach to the image of being Hunga-
rian (aversion, approaching from associated negative experi-
ence) was met almost exclusively in Hungary. Indifference was
shown to the national status twice as many times in Hungary as
ine.g. Transylvania. Thefeelingo f belonging to somewhere was
atypical answer of the inhabitants of Hungary, too. The response
type accepting Hungarian nationality  spite o fdifficulties, at
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the cost of struggle occurred in the greatest proportion in
Transylvania (with Hungarians living in Rumania). In Slovakia
(in Csallokoz) a less heroic version of national identity but also
accepting Hungarian nationality - with positive feelings - was
dominating.

Another question related to Hungarian national identity
regarded the image of the future: * do you see the distant
future of igHungarians living in Slovakia were
found to be the most optimistic, they were followed closely by
Transylvanians, and - falling much behind - by Hungarians who
are the most pessimistic.

We found in all the three regions that behind the extreme
pessimism there is areading behaviour inwhich books are hardly
or not read, while the taste of those reading is oriented toward
entertaining literature (light reading). The chance of optimism -
perhaps somewhat surprisingly - has increased together with the
extent of reading frequency (except for Hungary), and with the
rise in the taste level.

Describing the survey we mentioned already that we had
selected locations where the mother tongue of the majority of the
population is Hungarian. It cannot be therefore surprising that
almost 9/10 of the respondents in Slovakia and Transylvania
speak mostly Hungarian at their workplaces, in shops and of-
fices, inthe family and among friends.

The issue of the language of education is far more complex
than the everyday use of the language. The primary (elementary)
school was accomplished in their mother tongue by 9/10 of the
respondents in Slovakia, and by 95% in Transylvania. In the
schools of higher level the situation was already worse: among
the interviewees only 2/3 of those with vocational training and
77% of the one-time students of secondary schools (grammar
schools) could pursue their studies in Hungarian. The graduates
of colleges and universities are in the worst situation: only 16%
of them could follow their studies in Hungarian.
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Itiseasy for anyone to become ablue-collarworkerinone’s
mother tongue (at least in regions where Hungarians are in a
majority) but to continue one's studies, to progress, itisinevitable
to speak the language of the country's majority. This proletariz-
ation seems for the time being to be a normal concomitant of
minority status in East-Central Europe.

There are substantial differences in the structure o f cultu-
ral activitiesinthethreeregions. Thelistofactivities inHungary
is led by television and the other telecommunication media. The
list in Slovakia starts with reading newspapers; reading fiction
occupies the second place. In Transylvania fiction came up al-
ready to the first place. The lists in Transylvania and Slovakia
indicate a relatively high status of reading, while the structure of
activities in Hungary is illustrative of the dominance of audiovis-
ual culture.

Daily papers and monthly magazines are least read in Hun-
gary, weeklies in Transylvania, Slovakia takes the first place in
the reading of all the three categories (dailies, weeklies, month-
lies).

The percentage of those not reading books was the highest
in the Hungarian sample, however, the differences are not dra-
matic at all. They are greater as far as readers’ interest and taste
are concerned. Readers’interests (and let us add: cultural profile)
in the various regions differ considerably. In the Hungarian re-
gionarather commercialized mixture of thrillers, emotional love
stories and adventure novels was strongly preferred together
with non-fiction of a technological nature. In the two regions
outside Hungary historical subjects and fiction ranked before
commercialized literature (especially in Transylvania where
both categories were mentioned most frequently); the same holds
true for biography which had not been among the first five types
of reading in the Hungarian list. Among the Hungarians living
outside Hungary fiction seems to be more greatly esteemed, it is
considered in East-Central Europe - traditionally - as the master
of living (or rather that of surviving) and political action.
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As regards the distribution of readings according to their
date o f writing, in Hungary recent works (written during the
10-15 years preceding the survey) are coming to the fore, and the
literature of the last century (and older literature) is being driven
to the background. Both processes appear to a much smaller ex-
tent in the two survey regions outside Hungary: there, as a rule,
books written somewhat earlier are read.

Distribution according to the ’ nationality testifies
that about 50% of books read in Hungary, Slovakia and Transyl-
vania was written by Hungarian authors. The interest in West-
em-European literature seems - unfortunately - to be decreasing,
while the interest in American literature has considerably in-
creased. This phenomenon is the least perceivable in Transylva-
nia. To sumup, isolation makes Transylvania not only more con-
servative, but it also saves it from extensive Americanization and
the associated phenomena of commercialization.

If we take style as the structuring principle of the reading
material we find that in Hungary the ratio of romantic, 19th and
20th century classical realist and valuable modem works is de-
creasing, and that of entertaining literature is increasing. These
trends are not at all or hardly perceivable outside Hungary: the
interest in classics is much greater in Slovakia and is especially
highamong Hungarians living in Transylvania; light reading and
best-sellers are the most popular in Hungary, followed - with a
substantial difference - by Slovakia, and finally, Transylvania.
Consequently, the most commercialized region is Hungary, the
least commercialized one is Transylvania, an island in many re-
spects.
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Attila Nagy:
Reading culture and national identity

We tried to formulate some relationships which seem to be
apt for generalization reviewing the answers of secondary-
school students in three small towns (Dunaszerdahely [Dunajska
Streda], Hatvan, Székelyudvarhely [Oderheiu Secuiesc]) - of a
hundred 17-year-old students of secondary grammar schools in
each country.

Owing to the random sample most of the sociological char-
acters of the interviewees (distribution by sex, educational at-
tainment of parents, their occupation) do not differ considerably.

After the peace treaties closing World War 1 a range of
administrative measures (the closing of schools, libraries, thea-
tres, limitation in book publishing, etc.) have rendered it difficult
to maintain, or at least to save the Hungarian-language culture in
the territories of our survey. (It was prohibited to use the Hunga-
rian names of towns, streets, squares; these names were changed;
the registration of Hungarian forenames was hindered, etc.) It
wasright thereforetoput thequestion: whatwas lost, broken, and
what is preserved from the vivid pulsation of the culture in their
mother tongue by Hungarians having got into minority position
(living in the regions concerned isolated, in one block, still out-
side the borders of the mother country)?

The numerical data gained from the answers to three ques-
tions (regarding free-time activities, the value system and value
recognition skills) provided strong evidence as to the continuity
of cultural processes. No significant differences could be re-
vealed in the data collected from young people in the three towns
(three countries) even when submitting the data to the strictest
mathematical tests.

171



Reading habits

First we inquired about the motives of reading. The young
people were asked to finish the sentence "From a good novel |
expect that..." relying on a choice of 12 motives.

The motives of recreation and relaxation were regarded
most important in Hatvan; entertainment, recreation and delight-
ing-in Dunaszerdahely; acquisition of knowledge, confirma-
tion, novelty, setting an example, self-justification and the reve-
lation of relationships (i.e. the range of motives leading to more
valuable works) in Székelyudvarhely. To the question about the
partners of discussing books one tenth of those from Hatvan
could not name anybody, from among those interviewed in
Székelyudvarhely just one person could do so. (Interestingly, the
answers of the inhabitants of Csall6kdz are to be found time and
again in the middle.) Almost everybody shares his/her experi-
ence with members of a group of contemporaries, they are fol-
lowed by parents, and even with Transylvanian students, who
responded with the highest frequency, only 11%mention peda-
gogues and two of them librarians respectively. In the other two
towns only 5-6% mention pedagogues and librarians.

Reviewing the reading materials of the last 6 months we
refer first to quantitative differences (in Székelyudvarhely the
reading of almost 9, in the other two locations of hardly 7 works
are mentioned). On the other hand, the arrangement of the table -
by the way, not for the first time - recalls in the reader the conti-
nuity of Hungarian culture, the transborder force of cultural pro-
cesses, the almost identical trend of changes in taste. There were
70years of confused and whirling history; there isnow adistance
of 700 kilometres with borders open or closed to a varying de-
gree, nevertheless, the attraction of written word could not be
destroyed, perhaps not even broken. At least where Hungarians
still live in a unified mass, where Hungarian pedagogues are
teaching, where there are (or perhaps there will be again) home
and public libraries with works in Hungarian.
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Almost halfof the current reading materials consist of light
reading (Berkesi, Cook, Kenneth, Mitchell, Szilvasi), thrillers
(Christie, King, L6rincz) and science fiction (Asimov, L6rincz,
Nemere). Together with novels for young girls (Denise, Romana,
Tiffany, etc.) they even surpass the "half-way line" (54%) in Du-
naszerdahely.

We have been experiencing for more thantwo decades now
that classical and romantic works are being ousted and this trend
is strengthening. While in 1983 one tenth of the current reading
materials of secondary school students belonged to the genre of
entertainment, according to our data this ratio has multiplied as
compared to what it used to be. The occurrence of non-fiction is
strikingly low (itcan to some degree be explained by the impeded
acquisition opportunities of those living outside Hungary), and
the demand for valuable contemporary works constitutes 1-4%.
The feeling that something is missing grows even stronger if we
remind the reader that young people of 17 years, short before
making their career decisions, were interviewed in all the three
towns in May, 1991.

To sum up all, with full knowledge of the lists demon-
strated and of the entire data set, we can declare: students in
Transylvania were more demanding, more interested in and re-
sponsive to the works of classical Hungarian literature than were
those in the other two towns. Let us call the attention to the
weakness of the bridges between national cultures experienced
here, to that "the footbridges are narrow and fragile™: only 6 out
of the 247 mentions in Székelyudvarhely referred to Rumanian
authors and 17 out of the 248 mentions in Dunaszerdahely
referred to Czech and Slovakian authors. (Here we inquired spe-
cifically about favourite authors.)

The pillars o f national identity

We know from the findings of social psychology that long
lasting unfavourable condition of the social stratum or group
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serving as the frame of identification represents stronger "imper-
ative force". As aresult, it mobilizes greater motivational power
for the realization of identification performance.

The more the mobility of the given strata is impeded, and
the more limited its chances to remedy complaints are, the
greater the extent of identification will be. (Relations, contacts
within the group, within the strata are at the maximum; among
the groups - in turn - they are at the minimum.) In such a case
susceptibility to the identity models offered is becoming
stronger. Thus, the steady pressure on or discrimination against
national minorities arouse people's interest in the elaboration of
national-ethnic identity, the reception and inclusion of adequate
identity models. The reading of the classical Hungarian lit-
erature, e.g. Jokai, Mikszath, Tamasi, Sit6, Moricz, Pet6fi, A.
Jozsef, etc. offers excellent means for the integration of models
serving the identity consciousness wanted. So can (and will!) de-
feat become avictory.

"What does it mean for you to be Hungarian?" - was the
next question. We carried out content analysis: language, literary
culture, history, solidarity were more frequently mentioned by
those living outside Hungary; while the respondents from inside
Hungary interpreted more frequently the situation perceiving it
as a natural potentiality, and mentioned service to the country.

Our question "How do you see the distant future of Hunga-
rians?" resulted in a variety of sometimes multi-sentenced
answers. The ratio of non-respondents was less than 10%, and
only every fifth young man reacted with an elusive reply from
among those living outside H ngary, thus signalizing distinctly
their delicate situation.

The first and fifth lines give strong and unanimous evi-
dence that it is those who trust in the survival, the promising
future of the nation most, who have all chances for "dying of it",
who are living today (in 1991 -92) under the most severe condi-
tions from the financial, moral and political points of view.
Nevertheless, they have got determination, will to live, com-
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posedness, faith in the future. One third of the Transylvanians
believe in their future without conditions, while in the other two
countries only every fifth interviewee holds the same view.

The future 6 f Hungarians
Hatvan Duna- Székely-

szerdahely  udvarhely
9%%6%

1 Inevitable failure 11 3 1
2. Possible failure 11 4 10
3. Uncertain 20 15 16
4. Chance for emergence 2939 25

5. Inevitable success 20 21 33
6. No answer or 9 18 15

could not be evaluated

Referring again to what has been described earlier (that in
groups which have been in an unfavourable situation for a long
time internal communication increases, outside communication
decreases, the identity of the group becomes stronger, the sensi-
tivity to identity models grows) we are inclined to read from our
data the outlines of anew peculiarity which is worth mentioning:
this more elaborate "we-consciousness”, more definite self-
image of individuals may result in the strengthening of responsi-
bility and, at the same time, amore optimistic image of the future.

There are some questions arising simultaneously. Why are
we, Hungarians living in Hungary the most pessimistic? Would
just the future deterioration of economic, political conditions,
the strengthening of threats suffice for making a considerable
part of the population optimistic? Or are there perhaps other
mechanisms and interests in the background, or on the surface,
well seen, of amajor part of the press? And what is most import-
ant: do our data provide a sufficient basis for rejecting the "es-
cape consciousness” formulated by Andras Sit6? While there is
anexodus, while inthe first halfof 1991 "there were almost 4000
abortions in Hargita county (Rumania) alone, at the same time at
least 100 congregations are without pastor, and at the start of the
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school-year ca. 700 (1) teachers’ posts have not been filled in..."
For those who should be there by their mission, education, have
escaped from themselves and from those given in their charge.
We cannot therefore think of confutation for the time being. Our
data carry, however, some warning for us, Hungarians living in
Hungary as well. Are we strong enough in spirit, in our way of
thinking, inthe Hungarian language, in mentality and in our will
to survive to knock at the door of the European Community? Are
we aware deep enough that we may have a chance to act as an
equal partner only if we are strengthened in our national identity
as Hungarians?
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Judit Lorincz - Ferenc Vidra-Szabo:
Future pedagogues living in and outside
Hungary

In 1991 we made interviews by questionnaire among 271
future pedagogues, whose mother tongue was Hungarian, in
Hungary, Transylvania (Rumania) and Slovakia. In Hungary we
interviewed 84 students of the Jaszberény teachers’training col-
lege; in Nyitra (Slovakia) 90 students of the teachers’ training
college; in Transylvania, in Székelyudvarhely 97 students of the
secondary teachers’training school. In the first place we wanted
to know what the would-be pedagogues of the turn of the millen-
nium have up their sleeves. To put it in another way: what is
characteristic for the culture of the future intermediaries of cul-
ture; which values do they consider important, to be transferred;
what is the place of culture, education, reading and national
identity in their value system.

We found that during their socialization in childhood the
members of all the three groups received the cultural impulses
which they could rely on later. In most families there was a con-
scious transfer of culture: besides telling tales in the evening,
parents saw to it that children learn to read before school. The
importance of making the child acquire the written culture in
early childhood is underlied by the fact that the members of all
the three groups mention reading most frequently among fa-
vourite free-time activities in childhood.

In choosing their career those living in Transylvania seem
to be the most conscious: 52% of their parents had intended that
their children become pedagogues, and 77% of the respondents
declared to have prepared for the teachers’profession already in
their school-years. Those studying in Nyitra have been least con-
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scious in their career choice: 16% of parents and 54% of children
had leanings toward the teachers’career. Most of the Transylva-
nian and Slovakian students wish to work as a pedagogue after
completing their studies (77 and 76% resp.), while only half
(51 %) of those from Jaszberény responded so.

Language use was an important aspect in our survey. The
interviewees spoke almost exclusively Hungarian in their child-
hood at home, in the narrowest family in both locations outside
Hungary: their ratio being 99% in Nyitra and 97% in Székelyud-
varhely. The most characteristic feature of present language use
is that in the narrow family circle Hungarian is spoken. In the
frequency of the use of the Hungarian language the family is
followed by friends, classmatesHungarian is spokenexclusively
in Nyitra by 31 9%, in Székelyudvarhely by 59%. As regards the
others:61and 39%resp. speak mainly Hungarian, sometimes the
language of the country in question. In shops and offices the
situation is quite different.

The difference is due to Székelyudvarhely being purely
Hungarian, while Nyitra is all Slovakian. In Nyitra 54%of stu-
dents speak mainly Slovakian in offices and shops, 33% of them
mainly Hungarian and occasionally Slovakian, 7% only Hunga-
rian, 2% only Slovakian. The corresponding ratios for Székelyud-
varhely: 79% of the respondents attend to their business and do
shopping mainly in Hungarian and occasionally in Rumanian:
15% mainly in Rumanian and occasionally in Hungarian; finally,
2% only in Rumanian.

Reading is the most liked free-time activity inall the three
locations, similarly to the ranking in childhood. Then come lis-
tening to music, sports and needlework, and in Nyitra amateur
art. Being together with the family, visiting theatre and cinema
are lagging behind in the ranking. The number of those declaring
themselves to be regular readers was highest in Székelyudvarhe-
ly (81%), it was followed by Jaszberény with 70%, finally in
Nyitrathis ratiowas 61%. (Regular readers were defined as those
who read at least one book a month besides textbooks!) Others
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included themselves in the category of "occasional” readers,
what means roughly that they read one book per quarter.

Book reading, the use of books to be found at home devel-
ops along the behaviour patterns of parents; secondary socializ-
ation, school-years can establish these values, or can confirm
them. We presumed that those choosing the career of peda-
gogues are not on bad terms with writing, reading.

We wondered if future pedagogues have got amemorable
reading experience from their primary-school years. Most of
those in Transylvania (ca. 93%) have got areading experience, of
which they think with pleasure; so do 87% of the Nyitra students.
Among the students of the Jaszberény teachers’training college
there are twice as many having no memorable reading experience
in childhood as among those in Transylvania. Almost half (44%)
of the reading materials in childhood are made up of novels for
young people, one fifth of classical works, the ratio of tale books
being as little as 15%.

Our data were collected in May 1991. We analyzed the
books read looking back to the former half year, i.e. to the turn of
1990-91, and compared them on the bases of their quantity, type,
the authors’nationality and the date of writing. Summing up we
can state that while those in Transylvania "cope" with almost two
books a month on the average, Slovakians and the Hungarian
group read only one book.

Inthe list of half year’s reading materials there are not only
quantitative differences, but also characteristic ones according
to types. Nearly a quarter of the reading materials of Transylva-
nian students is made up of 19th century romantic and classical
realist works; the same being 13% with the Slovakian students,
while with the Hungarians it isas little as 7%. The range of mod-
em works is extremely narrow in the list of those in Székelyud-
varhely (2%), wider in that of those in Nyitra (15%), while those
studying in Jaszberény enumerated a wide choice of modern
works coming up to almost a quarter of their half-year reading
list. The works of 19th century and earlier authors make up nearly
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a quarter of the reading materials of the future pedagogues of
Transylvania. We can therefore state relying on the time code of
reading materials that their taste is more archaic; in Nyitra ca.
15%, in Jaszberény only 9% is the ratio of pre-19th century
works. If we analyze the frequency of reading of the authors in
our century, and especially in the second half of the century,
those studying in Jaszberény take the lead, they are followed by
those in Slovakia, and those in Székelyudvarhely bring up the
rear, as they read the least contemporary authors.

Nearly 40% of reading materials are the works of Hunga-
rian authors in all the three locations, the ratio of Western Euro-
pean works being approximately the same in and outside Hun-
gary, 30-35%.

Lightreading makes up nearly 40% in the reading structure
of those in Transylvania, in Nyitra - just one third, in Jaszbereny
-one fifth.

Although the structure of publishing has changed con-
siderably inthe last 3-4 years in favour of non-fiction, its reading
has not increased in direct ratio to their presence. Fiction is pres-
ent on a large scale, but the need for knowledge is not yet intens-
ive enough to move our habits towards instrumental reading. In
spite of the different extents in the three locations we can con-
clude that expressive reading, i.e. the strong dominance of fiction
works is characteristic.
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OSZK



1991 majusdban és juniusdban 11(X) db
kérddiv kitoltésével felmérést végeztiink Szé-
kelyféld, Csallékéz és kontrollként Magyar-
orszag egy-egy meghatarozott korzetében,
hogy az olvasasi szokasok tikrében vizsgalat
targyava teltessiik a nemzeti kultirdhoz valé
kot6dés, a nemzeti azonossagtudat aktualis al-
lapotat az adott terepeken.

Helyszineink voltak Romaniaban: Szé-
kelyudvarhely, Zetelaka, Zetevéaralja; Szlova-
kidban: Dunaszerdahely, Nyéarasd, Kisudvar-
nok, Nyitra; Magyarorszagon: Hatvan, Hort,
Ré6zsaszentmarton és J4szberény.

Alapvetéen harom réteg vizsgalatara
vallalkoztunk: felnétt lakossag, leend6 peda-
goégusok (tanitoképzOs hallgatok) és kdzépis-
kolasok.

A sajté- és konyvolvasasi szokasokon
kivul vizsgaltuk a mdvel6dési, konyvbeszer-
zési szokasokat is, valamint a nyelvhasznalat,
a nemzeti identitdstudat kérdését és az érték-
rendet.
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