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P

Elete.

Jékai életirojanak a feladata latszélag igen konnyii
és igen hélas. A leggazdagabb, legdicstségesebb emi-
beri életpalydk egyike tarul fol elétte az adatok rop-
pant tomegével, a nyilvdnossiag vero6fényének kapra-
zatos szinpompéajiban, Es mégis, minél nagyobb gar-
madava szaporodnak az életrajzi adatok, a kutatd
annal bizonyosabbnak érzi, hogy ebbdl az adathal-
mazbo6l sohasem lehet hidnytalanul Osszerakni Jokai
él6 egyéniségét. Ha keriilte volna Jokai a nyilvanos-
sagot, ha ravaszul meg akarta volna téveszteni a
maga bensé természete fell az embereket, akkor
taldn mar rég kiismerték volna 0Ot szive gyokeréig a
lélektani nyomozas mesterei... de az 6 gyermeteg
naivsagi, Gszinte tekintete el6tt még sokaig zavarba
fog jonni az itélkez6 tudomény, — az egymasra
halmozott dokumentumok témege alatt valami titok-
zatos iireg haik nesze kisért.

Ez a titokzatossdg a pozitiv bizonyitékokat keresé
Jokai-biografusra nézve megkezdodik mindjart a hés-
nek a sziiletésével. Kétségtelen, hogy egyéniségiink
alakulasat mar vilagrajoveteliink el6tt is az okok
hosszit lancolata determinalja s minél tobbet tudunk
ezek koziil felismerni, annéal biztosabb lesz a talapzat,
melyre a megmintazand6 szoboralak keriil. Az atorok-
lés torvényei néha oly szembeszokdek, hogy nyugod-
tan agyazhatjuk beléjitk az életrajzi adatokat. Nem-
csak Balassa Balintnal és Zrinyi Mikl6sn4l, hanem
Petsfinél és Aranynél is megallapithatok a jellemnek
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és vérmérsékletnek afféle atavisztikus vonisai, melyek
a sziilokon til, tdvolabbi 06s6k koévetkezetes vérségi
hagyoményabdl taplilkoznak. A legnagyobb magyar
mesemondd egyéniségét, a magyar nemzeti szellem-
nek ez egyik legsajatosabb kincsét azonban bizonyos
mértékig mindenkor exotikummnak fogjuk érezni, mert
a sziiletés elotti élet titkaiba mindossze az apai-anyai
orokség erejéig tudunk tgyahogy bepillantani. A
kutaté emberi elme persze nem szivesen hagyja abba
a nyomozast s ha mar pozitiv adatokat nem remélhet,
legalabb sejtésekre, hozzavetésekre, talilgatasra ta-
maszkodik s konnyii szerrel hozza 1étre a — legellen-
tétesebb magyarazatokat. Jokai haladlanak szomoru
alkalma két kivalo elmét ihletett egy-egy nagyszabasi
életrajzi mii irasira. Eotvos Karoly munkaja (1906) a
Jokay-nemzetség-gel, vagyis a nagy koltdnek csu-
pan az el6deivel foglalkozik; mar maga ez a targy-
vélasztas is mutatja, mily nagy fontossagot tulajdonit
a szerz6 annak a vérségi koteléknek, mely Jékait
oseivel osszefiizi; hangoztatja, hogy, ,nincs oly apa
és anya, ki régténozve tudna nagy langelmét adni a
vilagnak ... Nem csupan az apéanak és anyanak ér-
deme, hanem az 6sok hosszii sordnak érdeme is az a
kincs, melyet a nagy kolt6 langlelke altal élvez nem-
zetiink®, s igyekszik Eotvos minél tobb lelki-testi ki-
val6sigot folfedezni a Jokay-nemzetség tagijaiban.
Mikszath hires Jokai-életrajza (1907) homlokegyenest
ellenkezé kovetkeztetéshez jut el: ,Altaldban sok je!
van arra, hogy az tugynevezett isteni szikrdk nem
igen bantottak a Jokayakat és majdnem kikeriilhetet-
len a megjegyzés, hogy: a természet miihelyében ez
a szellemiekben valé takarékoskodds szinte késziilo-
désnek latszik valami rendkiviilinek produkalasara;
innen is, onnan is elcsip és megtakarit valamit, hogy
aztan pazar jokedvvel egynek adhassa...“ Ime, po-
zitiv alap hidnyaban igy valik egymdsnak fonakava
a két életiroé foltevése, és pedig olyan két ir6é, akik-
nek az eszejarasa egyébként erdsen emlékeztet egy-
masra, nemcsak itt, hanem egész ir6i munkassaguk-
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bani: mind a ketten az adoma szemiivegén at szeretik
nézni a vildgot.

Kivancsisigunk tehat valdsziniileg orokké kielégi-
tetlen marad arra a kérdésre vonatkozolag, hogy nagy
mesemondonk megsziiletéséhez miért éppen azokra
az Osokre volt sziiksége a teremtd természetnek, akik-
nek a nevét az asvai Jokay-, illetve a banai Pulay-
nemzetség csalddfaja orzi. A genealogiai latohatir
szélén két névre a katonai életnek és a vitézi érde-
meknek a fénye siit rea; az egyik név az apa-agi ne-
mességszerzd el6dé, Jokay Samuelé, kolténk negyedik
6séé, kinek egy tiizéri remeklovése a nemesi cimer-
paizson is meg van Orokitve; a masik egy Pulay-0s
neve, aki II. Rékoczi Ferenc udvari embere volt.
Kolténk biiszke is rajuk s szereti kegyeletes dicsek-
véssel folemlegetni, hogy az 6 ereiben ,hamisitatlan
Jékay—Pulay-chylus* folyik. E draga chylus atorok-
l6dési folyamata titok ugyan reank nézve, de nehiny
csoppjére lehetetlen ra nem ismerniink az anya, kii-
lonosen pedig az apa egyémiségében.

Koltonk édesapja Jokay Jozsei volt, Jokay IIL
Samuel 6-gyallai birtokosnak és Veres Katalinnak a
fia. Jozsef volt az els6 Jokay, aki diplomat szerzett
s a tudomanyabol igyekezett megéini. Egyénisége sok
tekintetben emlékeztet langeszii fiaéra. Jokay Jozsef
is gyonge testi szervezetii ember volt, egész alakja
inkdbb csinos, mint eroéiteljes, einyiben tehat szeren-
csés gondolatnak kell tartanunk, hogy nem maradt
gazdilkodonak, hanem az ész fegyverzetével akarta
kivivni boldogulasat; csakhogy az 6 esze éppen a
»boldoguliasra®, a gyakorlati életben valé érvényesii-
lésre volt legkevésbbé alkalmas. A kényvek kozott
felnétt, békeszerets, gyonge tiidejii legény, aki bele-
keriil az utols6 nemesi folkelés hiaboriijaba s az azzal
jar6 haldlos veszedelmek kockazatiaba, valamint a
gyakorlati életrevalosdg nélkiili, érzékeny, abrandos
poéta-természet, mely az iigyvédi palya furfangos
praktikdiban és marakodasaiban valé részvételre
szerzi meg (papiroson) a képesitést: mindez vajjon
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nem ismétlédik-e meg késobb fidban? Aztin mintha
Jokay Jozsefben is jelentkeznék mar az a sokoldalii
dilettantizmus, mely a nagy regényiré egyéniségének
is fontos jellemvonasa s vildgcsoda-képzeletének ki-
fogyhatatlan gazdagsagn tartalékalapja; az apa is
nemcsak szereti a zenét, hanem iigyesen kezeli a fu-
rulyat, talan a gitart is; megprobalkozik a festészettel
is: mikor kedves koltdinek a verseib8l gyiijteményt ir
Ossze magdnak, a lejegyzett szovegeket egyiittal
illusztralja is, szép szines képeket festvén pl.
Blumauer travesztilt Aeneiséhez vagy Csokonai
Karnyonéiahoz; no és maga is aldozott a Mizsanak
egy-egy versikével. De legfeltiinébb hasonlésag az
apa és fiii tehetsége kozott: az elbeszéld miivészetre
val6 ratermettség. Egybehangzo hagyomanyok allitiak,
hogy Jokay Jozsefnek pompas érzéke volt ahhoz,
hogyan kell valami révid torténetet érdekesen és for-
mésan elmondani. Ha az ilyen hajlammal megaldott
ember az elmesélni valé nyersanyagot nem csupan
olvasmanyaib6l vagy mindennapias, jelentéktelen ta-
pasztalatokb6l kénytelen meriteni, hanem olyan rend-
kiviili, orszdgos érdekii élményre is tekinthet vissza,
amilyen az 1809-iki nemesi inszurrekci6: elképzelhet-
jilkk, mily nagy hatast gyakorolhatott arra a lelkétdl
lelkedzett masik egyéniségre, kiben ez az oroklott me-
semondbéhajlam a teremt6 langeclne fényétél meg-
aranyozoédva szorja majd kincseit két emberoltényi
idén keresztiil.

Jokay Jozsef 1812-ben vette feleségiil Pulay Ma-
riat. A két hitvestars egyéniségének némely ellentétes
vonasa szerencsésen egészitette ki egymast. Ha mar
a férj jellemébdl hidnyzott az a férfias erély, mely
nélkiil legjobb szandékaink is gyakran valnak ered-
ménytelenekké: hat a j6 sors a szerencsés megoldas-
nak ahhoz a ritka médjahoz folyamodott, hogy ezzel
a gyermeknevelésben nélkiilozhetetlen tulajdonsaggal
a feleséget latta el a szokottnal sokkal nagyobb mér-
tékben. Minden bizonnyal magira Jokay Jozsefre
nézve is Kkitiing segitség volt élettarsamak szilard
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akaratereje, mely néha a puritin szigorausag felé is
hajlott, de kiilonosen donté, egész életre sz6l6 fontos-
sagit tényezévé valt ez fiuk nevelésében. Jokainal
tehdt az anyai hatds inkabb erkolcsi értelemben
veend6 szamitasba, nem pedig mint vérszerinti orok-
ség, bar alig utasithatjuk el magunktol azt 4 foltevést,
hogy az anya szivos, erds természete volt az az or-
vossdg, mely Jokait megmentette az apai 6rokségként
rea is leselked6 korai halaltol. Jokai egészségi allapota
a gyermekkorban tobbszor adott okot aggodalomra,
kés6bb meg siillyos természetii tiidobantalmak léptek
fel, ngy hogy méltan lehetett tartani k6zeli katasztro-
fatol — és mégis megérte nagy regényironk a nyolc-
vanadik életévet; s az az ir6i munkassag, melyet
Jokai e hosszit id6 folyaman kifejtett, fizikai tekintet-
ben is olyan teljesitmény, az idegrendszernek olyan
bamulatos eréprébaja, hogy ezt nem lelict egyszeriien
erkolcsi forrasbol leszarmaztatni... Ennek az anya-
nak az egyéniségében lehetetlen meg nem érezni a
nagyszabasi jelleget, a lenyiigtz6 eréi, mely uralko-
dik is azon, akit magahoz vonz; az ilyen jellem pl. a
szeretetet nem az elnéz6 becézés kényelmes hanyag-
sagaban gyakorolja, hanem azon kotelességek fokozott
teljesitésében, melyek a szeretett 1énynek ha nem is
mindig kedvére, de mindig hasznara iranyulnak. A
J6kai emberi egyéniségének Kkifejlodésében minden-
esetre az anyai befolyds a legdontobb, leghatalmasabb
erkolcsi tényez6. Jokai tobb izben meg is rajzolja a
koltészet eszkozeivel anyjanak impozans egyéniségét;
persze tilzas volna résziinkrol, ha ezekben a koltészeti
alakokban egyszeriien 'arckép-mmasolatot akarnink
latni; de kétségtelen, hogy pl. az 6zv. Baradlayné,|
ozv. Lavayné, o6zv. Jendyné alakjaihoz a f6vonasokat |
anyja jellemébdl kélcsonozte irénk; mindahdrom ndi
jellemet a férfias akaraterd ' heroizmusa teszi fensé-
gessé, de a feltiintetett sorrend szerint mind jobban-
jobban hangsilyozva van benniikk egy lényeges jel-
lemvonas: a szilird meggy6z6désnek és elszantsig-
nak néha hajlithatatlansagga valé merevedése.



J6kay Jozsef ifii nejével Komaromban telepedett
le. Igy lett Komarom varosa a Jékai-név késébb ki-
virult dics6ségének Srok osztialyosavi. Az iigyvédke-
désen kiviil még egy masik munkakorben is szorgal-
matoskodott Jokay Jozsef; ez az utébbi munkakor
jobban is illett szelid kedélyéhez és altruista hajla-
maihoz: éppen akkoriban, mikor Moric sziiletett,
megvalasztottdk a varosi arvaszék iigyeinek intézo-
iévé, népiesen szodlva: Aarvak atyjava. Kiilonhen a
Jokay Jozsef gyermekei koz6tt nem Méric volt az
elsésziilott; Karoly volt a legiddsebb, utina kovet-
kezett Eszter, majd a koran ethiinyt két Lajos. Oto-
diknek és utolsénak sziiletett Moric, 1825 februar
18-4n.

Nevezetes esztendd ez, Magyarorszag miivelodési
életének legtermékenyebb negyedszazadat, az 1. n.
reform-kort nyitia meg. Egyel6re persze nem igen
seiti senki ennek a rovid korszaknak torténeti nagy
jelent6ségét. Az id6 kereke csoéndben fordul nehany
évnyit. Csondes holdogsdagban telik el nehdny év a
Jokay-csalad életében is. Forré szeretet ovezi kiilo-
nosen a legifiabb csaladtagot, és a kékszemii, finom
arcbérii, leinyos szépségii fiicska meg is érdemli ezt
a nagy szeretetet. Kedves szelidsége és langelméiének
fel-feltiinedezé elsé nyomai kivételes ijelenséggé te-
szik 6t mar zsenge gyermekkoraban. A sziildi tekin-
tély iidvos hatasa mellett kitiinéen érvényesiilt a kis
Moéric nevelése terén a kilenc évvel idésebb leany-
testvérnek, Eszternek szeretd gondossiga. A gvér
adatok betiii mogiil is a nemes ndiség eszményekép-
pen bontakoznak ki el6ttiink Jokay Eszter egyénisé-
gének korvonalai. Mikor mdar asszonnyi lett s neki
maganak is gyermeke volt, akkor sem sziint meg
szinte anyai gyongédséggel Orkodni occse sorsan.
Kiilonben a kis Jokay Méricra val6 feliigyelet éppen
nem volt valami halatlan, keserves munka, inkdbb
csupa gyonyoriiség lehetett figvelemmel kisérni a
gyermek rohamos szellemi fejlédését. Mikor iskolaba
foladtak, az Otéves kis fil mar folyékonyan tudott
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olvasni. Tehetségében mar ekkor is uralkodé, néha’
majdnem azt mondhatnék: tiltengé elemként jelent- |
kezik a képzel6eré. Az alig hét-nyolc éves gyermek

lelkiviliga olyan rogeszmék, olyan furcsa kényszer-

képzetek zsarnoksaga ala keriil, hogy ez mar a be-

teges exaltaltsdg hatarat érinti s azzal az eredmény-

nyel jar, hogy az 6rok nyughatatlansagi képzelet a

testi és lelki szervezet minden energidjat a maga

céljai szamara hasznalja f6l s nein igen hagy beléle

a kiils6, gyakorlati életcélok kiverekedésére. A sok-

oldalii, moh6 ismeretszerzés is szemlatomdast arra

valé Jokainal, hogy ezt a kielégithetetlen éhségii kép-

zeletet mindig wujabb és ujabb taplalékkal lassa el,

mert az ilyen fantdzia képes ugyan a semmivel is

naphosszat eljatszadozni, de igazi elemében akkor

van, ha a tapasztalati ismeretek termo6ioldjéb6l varé-

zsolhatja el6 a mesevilag kabit6 illati és csodas szin- +
pompaji exotikus novényzetét.

Az ismeretszerzés munkajat a fiatal Jokai a tanuld-
években példas buzgalommal és jeles sikerrel végezte.
Koraérettségét sok adat bizonyitja, de ezekre most
nem tériink ki. Hét-nyolc éves koraban mar nehiny
sorbol all6 versikékkel is megprobalkozik, palatabla-
jan pedig fantasztikus alakokat rajzol. Tizéves ko-
raban németiil is megtanul Pozsonyban, ahol agy-
nevezett csere-gyerekként toltott két esztendot Zsig-
mondy Samuel ev. liceumi tanar csaladja korében,
elvégezvén egyittal az iskola megielelo osztalyait.
Tehat a konyvekbdl szerzett tudashoz mar egy kis
vilaglatottsag is jarul a tizéves komaromi finban, de
a ldazas tevékenységii koltéi képzelet szamara a ro-
hamosan szaporodo tapasztalati kincsek kozott mégis
csak a komdromi élet szemléletének kozvetetlen és friss
benyomasai lehettek a legbecsesebbek. A gyermek- és
ifiukori benyomasok soha még emberben olyan ma-
radando, orok tartalomma nem valtak, mint Jokai-
ban. Taldn az egész vilagirodalom sem tud felmutatni
még egy masik nagy regényirot, aki annyira meg-
orizte volna kés6 oOregségéig a gyermek- és ifjikor
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naiv vilagszemléleti modjat, mint Jokai. Szemiink a
gyermekkorban sohasem tudja magat fiiggetleniteni
képzeletiinkt6l, késébb aztian joforman egyebet sem
tesz, mint hol bosszankodva, hol kidbrandultan mo-
solyogva veszi revizid ala régi szemléleteit. Jokait a
sors kiilonos kegyelme olyan természettel aldotta
meg, hogy hossza életének kilenctizedrészén &t nem
volt kénytelen a vilagszemlélés és az életértékelés
gyermekkori médjat komolyabb reviziénak alavetni.
A csaladi kornyezet erkolcsi tisztasagibol s a kissé
tagasabb komdromi kornyezet allando szemléletébol
gylrta Ossze a fantazia rejtelmes keze Jokai egész
lelki egyéniségének a magvat. A tiszta naivsagi
idealizmus melege volt ennek a léiek-magnak az
éltetd ereje, mely termékennyé tudta tenni a rea-
rakodé ezerféle tapasztalati anyag folyton novekvo
rétegeit, de persze csak az emlitett eszményies élet-
felfogds szolgalataban. A forrongé képzelet feszit6
ereje meg is kivanta, kivalt eleinte, hogy a tapasz-
talati ismeretek rétege minél tomegesebbé szaporod-
jék. E tekintetben igen kedvez6ének mondhato Jokai
gyermek- és ifjiikori nevel6dése, egészen az egyéni-
ség teljes kialakulasaig.

Mikszath szines és eleven képet fest ,,az akkori
Komdarom*“-rél, amikorra Jokai gyermeksége esik. Mi
nem akarjuk igénybevenni a korrajzir6 szabadsagat,
csak ntalunk Komarom viragzoé helyzetére, a benne
pezsg6 varosi élet forgalmassagara, a lakosok gaz-
dagsagidra a reform-kor kezdetén. Az igazi magyar
varosok kozt taldan egy sem mérkozhetett Komarom-
mal a kereskedelem élénksége, az ebbdl taplalkozo
anyagi jolét s a tarsadalmi tipusok érdekessége és
vialtozatossaga tekintetében. A gyermek-Jokai emlé-
kezetének tudat folotti és tudat alatti részében olyan
0zOne raktarozodott el a milli6féle hang- és szin-
benyomaésoknak, a meglep6 helyzeteknek, érdekes
alakoknak, a kuri6zumok szamtalan fajtdjdnak, hogy
ezek az 6 kivételeket kedveld és thlzdsra hajlandd
képzeletének legkedvesebb cSemegéivé valhattak, de
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anélkiil, hogy a tapasztalati élmény valdszeriiségének
varazsat elveszitenék. Mar itt meg kell kezdeniink a
hangoztatisdt irénk johiszemiiségének, mely ha nem
is mindig, de szamtalan esetben menti vagy legalabb
magyarazza képzeletének szeszélyes, s6t szertelen
kedvteléseit. Az 6 szeme a furcsasagok, a rendkiviili-
ségek meglatisira volt berendezve, tehat, mikor ilyes-
mit rajzol, jeggal hiszi és johiszemiien mondja maga-
rol, hogy témai az életbél vannak ellesve, persze az
6 latdsmodja szerint ellesve. Elismerjiitk, hogy Jokai
képzeletének tiilzasainal és kisiklasaindl nem mindig
lehet sz6 ilyen johiszemiiségrol, ez a rakoncatlan
kedvii képzel6eré6 néha a sziklabol is vizet akar fa-
csarni, de gyakran a legmerészebb eszményités irant
is ilazioét tud kelteni benniink az élményi alapnak,
legfbképpen a fogékony gyermekkor komaromi em-
lékeinek megvesztegetd realitisa, belsé igazsaganak
szuggesztiv hatalma. A komdaromi felejthetetlen be-
nyomasok a Jokai-fantazia szaguldo léghajoéjanak leg-
megbizhatobb nehezékei, melyek a magas szarnyaldst
nem akadalyozzak, csak a fantazmagoéria veszélyeit
teszik kikeriilhet6kké, amint ezt alkalomadtin a ké-
sobbi fejezetekben nem egyszer létni fogjuk.

Az ismeretszerzésnek azt a véletlen modjat, melyet
az élettapasztalatok jelentenek szamunkra, Jokainal
szerencsésen egésziti ki a fiatalkori buzgd és terv-
szerii tanulds. Ez tulajdonképen visszanyulik az apatol
elsajatitott érdekes és hasznos tudnival6kig, vagy leg-
alabb az elemi iskola és gimnaziumi alsé osztalyok
padjaiig, de a szellemi kibontakozas folyamatanak
ellenérizhetd része nem igen kezd6dhetik ennyire
ab ovo. Hogy iskolaztatasidnak els6 hat-hét esztende-
jében kik és milyen iranyban jéarultak hozza Jokai
egyéniségének kialakitisahoz, erre a kérdésre hozza-
vetdleg sem tudunk megfelelni azon két-harom ember
nevének az anyakonyvbdl val6 kikeresésével, akik az
illets években Jokainak a tanitéi voltak akar a ko-
maromi, akér a pozsonyi iskoldban (Mikszath kiemeli
az egyik komdromi tandrnak, az egészséges humori
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Séros Lajosnak jétékony hatasat). Jokai rendszeres
tudoményos el6haladasat koriilbeliil attél az idépont-
tol kezdve kisérhetjiik figyelemmel, mikor Pozsonybol
visszakeriilt sziilvarosaba. Ez az idépont egyébként
igen szomori datum irénkra nézve, mert édesapja
halala is ekkorra esik (1837). E nagy szerencsétlenség
kozepette, mely Jokait silyos testi betegségbe is
donté, kétszeres jotétemény volt red nézve a koma-
romi iskola egy kivalé tudasi és jellemii tanaranak,
Valy Ferencnek a Jokay-csaldidhoz valo kozeledése,
mely par év milva a Jokay Eszterrel kotott hazassagi
frigyben érte el boldogité céljat és jutalmat.

Jokai az 6 oregkori visszaemlékezéseiben méltan
nevezi ,mentor-anak ezt a derék férfint. Amiben 6
Vialy Ferenctdl éveken at részesiilt, az nemcsak tanitas
volt, hanem t6bb annal: nevelés. Jokai egyéniségének
engedelmes viaszat eddig egy eros akarat idomitod
keze formalgatta: az anya filtétlen tekintélye. Bz az
erételjes anyai folvigyazat egyik-masik vonatkozasban
még sokaig elegendd lesz a fin fejledezd lelkének fe-
gyelmezéséhez, de nyilvanvalé, hogy az értelmi ki-
képzés magasabb fokozatain a szakszerii vezetés ko-
vetelménye lép el6térbe s az ilyen vezetés jo vagy
rossz minoségének még erkolcsi tekintetben is igen
fontos hatasai szarmazhatnak a novendék egyéniségére.
Vialy Ferenc is tudatosan torekedett az értelem éle-
sitése és gazdagitisa mellett a jellem nemesitésére
is. Harom év alatt megtanitotta Jokait harom vilag-
nyelvre, a kotelez6 hazi olvasminyok kozo6tt pedig
egyarant helyet juttatott kiilfoldi és hazai szépiroda-
lomnak, torténelemnek, bolcsészetnek, természettudo-
méanyoknak. Jokai, hogy mindezt elvégezhesse, kény-
telen volt mindennap, télen is, koran reggel folkelni
s j0 idében, rossz idében megielenni a Valy Ferenc la-
kasan, mert a nagy elfoglaltsagii tanar csak ilyenkor
szakithatott maganak id6t leendd ségora iskolan kiviili
oktatasara.

Ezt a rendszeres és bizony nem konnyii 6nképzést
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ideiglenesen meg is sinylette Jokai fejlodésben levo
testi szervezete, de végeredményben a testi szervezet-
nek is javira vélt s a folytonos, rendszeres elmemunka
igajahoz val6 ez a hozzdedzodés is valdsziniileg egyik
magyarazé oka annak, hogy koltéi termékenység és
altaliban szellemi munkabiras tekintetében Jokai -—
mondhatni — vilagrekordot teremtett.

Ez a tanulas rendszeres volt és sokoldalii, vagyis
olyan, amilyenre a serdiilo 1éleknek sziitksége van. Az
egy bizonyos iranyban valo elmélyedés csak késobb
szokott bekovetkezni. Jokainal azonban ez a szakszerti,
allando6 elmélyedés kés6bb sem kovetkezett be, 6 a tu-
domany vildgat mindig csak kellemes vagy hasznos
kiranduléhelynek tekintette, az 6 életfelfogasanak de-
lejtiije mas tajak felé mutatott idezes remegéssel: a
tapasztalaton tili vilig eszményi hona felé. A tudo-
many és koltészet e kétféle teriiletének athidalasara
iranyulé kisérlet a legkockazatosabb sikerii foglalko-
zas, de a Jokai kolt6i langelméjének egyik legallan-
débb becsvagya efféle kisérletekben meriil ki, s tagad-
hatatlan, hogy a sok kisebb-nagyobb kudarc kozott
senkitél mastdl nem utanozhaté vakmeré sikereket ér
el ezen a téren is. Az effajta kisérletekhez sziikséges
tudomanyos ismereteket — annyit, amennyi éppen
kell neki— bamulatos sokoldaliisaggal tartjia készlet-
ben az emlékezete, melyet a didkkor modszeres szor-
galma rendezett be kifogyhatatlan raktarra; késobb
mar inkdbb csak kuriézumokra vadaszott, tudoma-
nyos allaspont dolgaban egész ir6i palyajan megélt
i6forman abbdl a t6kébSl, melyet tanulé koraban
gyiijtott.

Sokoldali tudasvagya kiterjedt a miivészetek és
iigyességek nem egy agara is; rajzold kedvét litva
apja, akinek szintén voltak efféle hajlamai, mar tiz
éves kordban tanitomestert fogadott mellé; késibb
— tudvalevé — a szoborfaragds terén is miikedvelGs-
kodott Jokai, aztan tancolni is szépen tudott, a
kertészkedést meg valdsdgos szenvedéllyel foly-



12

tatta... de most még a Valy Ferenc mentorsaga ide-
iénél jarunk, itt tehat azt emlitsiik meg, hogy ebben az
idében tanulta meg nagy ahitattal énekelni a zsolta-
rokat s ezzel mintegy az 6 Osztonszerii zenei miiér-
zékét kielégiteni; a diak-kantusnak lelkes tagia volt
s szép alt ‘hangia kellemesen érvényesiilt; retorikai és
poétikai kiilon leckéivel Valy Ferenc az el6addképes-
ség kifejlédését is nagyon elosegitetie kedves tanitva-
nyaban, aki aztan nehény évvel késébb mar olyan
iigyességre tett szert ezen a téren, hogy ezt is batran
nevezhetjiik altalanos szohasznalat szerint miivé-
szetnek.

Mindez egyiittvéve bizony ritkaszép eredmény egy
gyermekifiindl. Az ilyen sokoldald, korai képzettség-
nek erkoélcsi iranyban sem maradnak el a gyiimolcsei.
Ezek a gyiimolcsok éppen nem mindig nemesek; a leg-
tobb fiatalembert az 6 kivételes képességeinek a tu-
data elbizakodotta s masokkal szemben kovetelové
teszi, vagy legalabbis tobbé-kevésbbé pdzolovd, sze-
repjatszova. A kovetel6z6 elbizakodottsdgnal semmi
sem allott tavolabb Jokai egyéniségétol, szerény és
szeretetreméltd maradt egész életén keresztiil. De
azt mar nem merndk allitani, hogy a pdézolé hajlam
nyomaival sem talalkozunk nala. Mikszath igazi éles-
latassal veszi ezt észre s jogosan hivja fel ra figyel-
miinket.! Tagadhatatlan, hogy mar a didk-Jékaiban
is jelentkezik ez a vonas és hogy valamint Pet6fi, tigy
Jokai sem tartozott a jellemnagysagoknak ahhoz a
fajtajahoz, mely a népszeriiséget megveti vagy €ppen
keriili s teljesen kozombos azirant, vajjon miként vé-
lekednek roéla az emberek. Annak az idészaknak,
melyre a Jokai ifittkora esik, altalanos jellemvonasa
volt a romantikus pdézok kedvelése, ebben a tekin-
tetben élet és irodalom kolcsonos hatassal volt egy-

! Petdfi egyéniségének meg éppen egyik sarkpontjat fe-
dezi fol Horvath Janos ebben a szerepjatszé kivételesség-
érzetben.
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masra s az ilyen hatas irant annal fogékonyabb a kép-
zelet, miné]l lobbanékonyabb. Jokai lobbanékony kép-
zeletének foltiinni vagy6é hajlamat maga a ,,mentor”
is taplalta; Valy Ferenc — hogy utoljira még egyszer
visszatérjiink ehhez a derék Jdékai-nevel6hoz — iigye-
sen tudta novendéke becsvagyit a szorgalom fokoza-
sanak szolgalatiba Aallitani; ha valami nem tetszett
neki a Jokai viselkedésében, ilyenforman igyekezett a
lelkére beszélni: ,,Hat illik ez egy Jokai Moérichoz?
Egy J6kai Moricnak kivételes embernek kell lenni! .. ."

Tizenhatodik évét toltotte be Jbkai, mikorra a ko-
maromi iskola osztilyait elvégezte. Anyjanak meg
kellett baratkoznia azzal a gondolattal, hogy fiat ide-
genbe adja tanulmanyairak folytatisa végett. Egyszer
mar toltott ugyan Moéric két évet tavol az anyai haz-
tél, de a cseregyerek voltaképen nem wveszti el anyjat
a tavollét ideiére sem, csak ,elcseréli“; kiilonben is
akkor még nagyon kis gyvermek volt &, az olyan korii
gyermekre nézve még — akar otthon tartézkodik,
akar idegenben — nem is léteznek a kamaszodo élet-
korral egyiitt f6lmeriil6é kiilonféle problémak. Jokai ki-
vételes lény volt, de olyan értelemben, hogy 6 beldle
a kamasz-tipus kozismert jellemvonasai majdnem tel-
jesen hianyoztak. O nem vdrta tiirelmetleniil az 6nall6-
sagnak azt az alkalmat, melyet az anyai vigyazat alol
valé kiszabadulas jelent. Az édesanya és a ,,mentor”
a rendkiviil gondos neveléssel sok szépre és jora, de
egynittal némi batortalansagra és onéllétlansagra is ra-
szoktattak kedvenciiket. Ideje volt, hogy a kordhoz
képest rendkiviil kimiivelt szellemii ifiiinak az egyé-
niségét, ha egyelore csak sziik hatarok kozott is, maga
az Elet vegye mar préba ald s kényszeritse 6t a maga
laban jarni.

Igy keriilt a papai nagymulti reformatus kollé-
giumba az 1841 év Oszén. Kiilonben ez a kollégium
nemcsak tobbszazados multjanak koszonhette hir-
nevét és vonzoéerejét, hanem akkori tanarai kozott is
akadtak tekintélyes, jeles tudésok és nagyhatasti pe-
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dagogusok. A sors kiilonos véletlene vagy kifiirkész-
hetetlen akarata tgy intézte a dolgot, hogy a Jokai
és Petofi (akkor még Petrovics) rovid papai didksaga
egyiddre essék. Az 1841—42-iki iskolai évben a nyugati
orszagrész Odon kollégiumanak novendékei kozott
egyiitt latjia visszapillanté kegyeletiink azt a két ma-
gyar kolt6t, akikkel egész irodalmunkban, mindmai-
napiglan szamitva sem versenyezhet senki vilaghirnév
tekintetében. A papai esztendé csupan az egymasrol
valé tudomasvételnek, a didk-ismeretség megkotésének
az ideje e két magyar koltoéi langelme életében, egy-
mashoz valdé viszonyuk utols6 hoénapjainak emlékét
pedig a kolcsonos félreértés boriija arnyékolja be...
de a két datum ko6zé olyan csodalatos bensfségii ba-
ratsag évei esnek, amilyenre — csak ellentétes vér-
mérsékletii jellemek képesek egymas irant. A Jokait
ért élethatasok kozt alig van még egy olyan roppant
jelentGségii, mint az, melyet a Petdfi baratsiga gya-
korolt reid. Ez a mindinkabb bensévé vilé lelki test-
vériség éppen azt a valtozast teszi maijd teljessé, vagy
ink4abb fejleszti végletessé Jokaiban, amelynek elso fel-
tétele az otthoni 6rokos feliigyelet aldl vald ideiglenes
megszabadulas volt: t. i. a nyilvanos szerepléshez
sziikséges batorsagot, azt a lazas becsvagyat, mely
az élet mozgalmait nemcsak szemlélni, hanem cselek-
véleg irdnyitani is akarja.

A tizenhat éves, félénken szerény komaromi diak-
bél egyelére még nehéz volna kinézni ezt a nehany év
mulva elkovetkezendé nagy valtozast, pedig volta-
képen ehhez szerzi meg a képességet és kedvet az
onallésagnak azokkal az apro elsé 1épéseivel, melyekre
a papai kornyezet batoritotta s melynek nyomai — ma
mar nemzeti ereklyék — ott latszanak egyévi papai
életének osvényén. Hogy a Jokai koltéi fejlodé-
sének ezek a fel-feltiinedez6 nyomai elvezethetnek
pl. a Jokai szallasaddijinak, a zamatos beszédmddii
Kldra Sandornak az egyéniségéhez is, ezt a Mikszath-
féle foltevést nehéz volna akar megcafolni, akar be-
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bizonyitani. Sokkal vildgosabb nyomok latszanak
azon a teriileten, ahol az o6nallésag illazidjaval mo-
zoghat a didk-élet, anélkiil, hogy az iskola védoéfalai
mogiil eld kellene lépnie. A tanul6-ifjisag onképzokore
(,képzotarsasag“-a) volt ez az alkalmas gyakorlotér.
A Vialy Ferenc keze aldl kikeriilt Jokai Moéric tehet-
sége kitiinden fel volt szerelve ismeretekkel ahhoz,
hogy egy idegen kollégium didkjainak szellemi torna-
versenyén becsiilettel megdallhassa a helyét, sét hama-
rosan a nyertesek soraba emelkedjék. A pdpai on-
képzokor élén is olyanféle derék tanar allott, amilyen
Valy Ferenc volt; Tarczy Lajosnak hivtik ezt az ér-
demes pedagoégust, aki tanitas kézben tavol tudta tar-
tani didkjaitél a legkartékonyabb ellenséget: az unal-
mat, mert Onerejitkkkel valé6 probalkozasra serkentette
oket, igy aztin ezek mohdn keresték a tokéletesedés
moédjait s a nyert ismeretekben a sajat szerzeményii-
ket becsiilték meg.

Ez az eleven onképzokori élet jotékony 6sztonzés-
sel hatott Jokai kedélyére. A kor munkassagaban 6 is
részt vett szavalatokkal, versek és novelldk irasaval,
birdlatok készitésével s bizonyara szdbeli vitatkozas-
sal is, mely utébbira kiilonben gyakran adott alkalmat
otthon is az 6 lakdtarsa, az erds dialektikajun Kerka-
poly Karoly, a késébbi miniszter. Kozelebb allott azon-
ban lelkéhez az 6nképzokor két masik tagjanak, Pet-
rovics Sandornak és Orlai Petrich Somanak miiké-
dési genreje. Mindketten a koltészet muzsajanak ud-
varoltak, Orlai 16kép elbeszélésekkel, a Pet6fivé leendd
Petrovics pedig versekkel, melyek koziil egy mar helyet
is kapott a legtekintélyesebb kritikus folydirataban,
Bajza Athenaeumaban. Azonkiviil Petofi szenvedélyes
vagyat érzett egy masik miivészetnek, a szinpad fes-
tett vilagdnak dicsGsége és gyonyoriiségei utan, mint
ahogy Jokai meg a festészet terén almodozott ekkor-
tajt halhatatlansagrol. Hogy e harom lelkes ifji ko-
z0tt sz6védott-e mar Pdpan bensébb baratsag, nem
tudjuk. Nem valdszinii. Petéfi kiilonc nyersesége és
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Jokai merengé csondessége egyarant késleltethette a
szorosabb barati viszony megérleldését. De ha elébb
nem, hat az iskolai év végén a kozds irdi dicséség,
az iskolai pdlyadijak megnyerész, okvetetleniil egymas
karjaba hajtotta 6ket s az 0OnképzOkori ismeretség
ettél fogva kezd mélyebb tartalmat nyerni. A tanév
végén ugyanis a balladara kitiliz6tt palyadijat Petéfi, a
novella els6é dijat Orlai, a masodik dijat J6kai nyerte
el. Ez a siker Petsfire és Jokaira nézve a hazat, sét a
miivelt viligot betoltendd koltéi dicséség elsé fény-
sugara volt. Ett6l fogva a hirnév ragyogasa egy fe-
lejthetetleniil szép és mozgalmas félévtizeden at kozos
gloridval oOvezi kettojiikk alakjat. A pdpai tanévzaro
iinnepkor még maguk sem sejtik, hogy a sors milyen
szoros lelki kapcsot teremt majd kozottiik; nehany
nap mulva a Pestre igyekvé Petéfi atba ejti ugyan
Koméaromot s harom kedves napot tolt el Jdkainal,
de aztan most még elszakadnak egymastdl, hogy nem-
sokdra véletleniil ismét talalkozvin uj kornyezetben,
mélyebb pillantast vethessenek egymas lelkébe. Ez a
két 1élek ettol az idotol fogva egyforma becsvagynak
a tiizétol fog heviilni, egyforma életmamortol fog meg-
ittasodni.

Tanulmanyi eléhaladas tekintetében a Papan eltol-
tott esztendé nagyon szép eredményii volt, de ami a
Jokai testi egészségét illeti, erre nézve nem bizonyult
kedvezonek a levegoviltozas. Lesovanyodas, vérsze-
génység, mell-fajdalmak bantottik a serdiilé ifjiut s
gyakran komor sejtelmekkel toltotték el amigy is
képzelodésre hajlo lelkét. Karoly batyja és édesanyjuk
tehat jobbnak lattak egészségesebb, napsiitottebb vi-
dékre kiildeni Moricot a jogi tanulmanyok elvégzése
végett. Igy lett Jokaibol kecskeméti jogasz. Ez a ma-
sodszori levegévaltoztatis nagyszeriien bevalt. Jokai
meggyogyult testileg s egyidejiileg mindjart kedélyi-
leg is. Talan csakugyan maga a szaraz, meleg alfoldi
levegd is j6 orvossiag volt, de a javulas legiébb okat
Jokai egészségesebbé valt életmddjaban kell keres-
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niink. Szélldst a varos fémérndkénél, Gyenes Mihdly-
nal kapott s egyiitt lakott hazigazddjanak a fidval,
Gyenes Palival. Ett6l az erds, edzett lakotarstdl Jokai
is eltanulta és megszokta a rendszeres testgyakorlast.
A tornazas eredménye aztin nemcsak izmosodas lett,
hanem batorsag és kedélyi felfrissiilés is. Igazdban
csak most ismerkedik meg a didkélet oromeivel. Most
mar nemcsak részt mer venni a kollégiumi ifinsag j6-
kedvii szérakozasaiban, hanem egy-kettére vezérré
emelkedik. Sok j6 tulajdonsiga, melyeket eddig az
onbizalom hidnya medddéségre karhoztatott, most hir-
telen érvényesiilni kezd s J6kait a kollégiumnak, s6t a
varosnak els6 gavallérjava avatja. Vilasztékos szép-
ségii arca és alakja, ildomos viselkedése, sokoldali
tuddsa, a szavalatban, énekben, tancban, festészetben
vald iigyessége, csalddi nevének tisztes hire és az ilyen
elonyokkel legtobbszor egyiittjaro elbizakodottsagnak
és kotekedd nyegleségnek telies hidnya — mindez
kezdi a vald életet olyan szépnek mutatni Jokai sza-
mara, amilyennek eddig legfeljebb dbrandjainak déli-
babos képeit hitte. A fiatalos életkedv tartja édes iz-
galomban szivét s a tincmulatsdg gyonyoriiségét bra-
viiros legénykedéssel fokozza. , Télviharban, héfivat-
ban elszdnkiztam a pajtisaimmal Szentesre a kaszin6-
bilba s a reggelig tartd csardias utin megint vissza
Kecskemétre, hogy leckét ne mulasszunk. Meg sem
latszott rajtunk a korhelykedés."

De ez az tuijjongva kibontakozd, ez az 6nmagatol
megméamorosodé életorom kordntsem meriil ki a ,kor-
helykedés“-ben, hanem gyakran atalakult alkoté ih-
letté, mely a Jokaival wvelesziiletett s immar tobbé-ke-
vésbbé iskolazott miivészi tehetséget munkaba fogja
s kiilonféle didkos kedvteléseken tul néha merész és
nagyratoré kisérletekre is kezdi csabitani. Nemcsak
szinieldadasokat rendez, meclyeken a néi szerepeket
sima arcii, vékony hangit jogiszok jatsszdk, nemcsak
folyoiratot szerkeszt, melyet kézirassal sokszorosita-
nak az ifjlisdg korében s melybe az illusztraciékat is

Zsigmond Ferenc: Jokai. 2
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maga a szerkeszt6 rajzolja, hanem az iskola padjaibol
egyvenesen 16l mer tekinteni az igazi dicsGség napjaba
s versenyt akar repiilni a nagyokkal a koltéi hirnév
magaslatai felé. A tizenhét éves jogaszgyerek titok-
ban dramat ir, 6tfelvondsos torténeti tragédiat s meg
akarja vele nyerni 3 Nemzeti Szinhidz szaz aranyas
palyadijat, vagyis inkdbb az ezaltal jelképezett isteni
gyonyorét a koszoriis koltok kozé wvald felavatta-
tasnak.

Mire ez a jambusos pathoszi zsenge drama (A
zsidé fi) elkésziilt, éppen akkortait vetddott Kecs-
kemétre a papai didk-kolléga, a multévi Onképzokori
palyadij elnyerésében Jdkainak osztalyostirsa, az az-
ota vandorszinésszé, de egyszersmind mar ,Pet6fi“-vé
is lett Petrovics Sandor. A dicsé hirmév homalyos va-
gyatél heviilo két ifju 1élek most forrott 6ssze a fenn-
kolt célin szolidaritis rajongd érzetében. Mindaketten
érezték, hogy nagyra vannak hivatva, de még egyi-
kéjitkk sem volt egészen tisztdban a maga hivatisaval.
Petofi erOnek erejével a szinpadon akarta magara
vonni a kozfigyelmet s mds koltok ihletének atélésében
kereste a felmagasztosulast, J6kai meg sorban lefes-
tette Kecskeméten valamennyi professzorat, azutan
nehidny kecskeméti szép leanyt s didk-pajtasai koziil
is tobbet. Igen rovid idé mulva be fogja latni Petofi,
hogy hivatasa 6t csakugyan az alland6 nyilvanossag
szinpadira teremtette, csakhogy nem testét, orrhang-
jat, igénytelen termetét, hanem a minden idok leg-
abszoliitabb lirai temperamentumat, mely azt az ifjonti
halalra sziiletett igénytelen testet valasztotta volt foldi
lakasul; ennek a temperamentumnak fogja minden nyil-
vanulasit a vilag szeme elé tarni, redlis élményeit,
mint a jellemébdl folyé szerepek kaprazatos jatékat
fogja megorokiteni kolteményeiben, olyan Oszinteség-
gel, hogy eleinte csaknem akkora meghékkenést okoz
majd a kozonség karében, mint amekkora elragadta-
tast késobb. Hamarosan el fogja tolteni a Jokai szivét is
a nagyszerii revelacio, megmutatvan neki a halhatat-
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lansag igazi utiat; az els6 koltéi diadal fényénél esz-
mél ra arra az igazsagra, hogy nincs az a festéi pa-
letta, melynek szinpompaja vetekedni tudna az 6 sti-
lusééval, ha megfiirdszti ezt képzeletének szivarvanyos
vilagitasaban.

Ez az els6 koltoi diadal éppen a most széban forgd
dramai kisérlethez fiizodik és egy kiilsé koriilmény
itt is Osszekapcsolja JOkait Petéfivel. A palyamiinek
késziilt dramat idegen kézirasban kellett bekiildeni a
Nemzeti Szinhdz birdlé bizottsagahoz. Ezt a masoléi
munkat nem kisebb ember keze végezte el, mint a
Pet6fié; az 6 gyongysor-irasaban ma is megvan ez a
palyazati példany. A Zsido fii nem nyerte el a sziz
aranyat, de dicséretet kapott, s6t az 0Ot biralo koziil
a két legkivalobb, Vorosmarty, és Bajza allitélag en-
nek akartik az elsé jutalmat odaitélni. Oriasi diadal
volt ez a kecskeméti csinos jogdszra nézve s Orokre
eldontotte jovenddojének iranydft. Jogi tanulmanyait
nem hagyta ugyan félbe, de egész lelke koltéi abran-
dokkal volt mar megigézve. Ettl az idot6l fogva hat
évtizeden 4t az irétoll ngyszélvan meg nem all a kezé-
ben. Mindjart a Zsidé fit palyazati sikere utan bele-
kezdett egy regény megalkotisdba, melynek cselek-
vényéhez szinhelyiil Kecskemét varos és vidéke szol-
galand (Hétkoznapok). Most mar egészen jo iton van;
az utdkor kegyeletes meghatottsiggal néz bele abba a
sz€édit6 perspektiviba, mely a nagy mesemonddnak
ez elsé tervezgetése mogott két ember6ltényi messze-
ségig mélylik. Mig a Zsido fiunak mar a témaja is
olyan, hogy ennek kialakitasaban Jokai legfeljebb
holmi iskolai, vazlatos torténelmi reminiszcencidkra
tamaszkodhatott és a dramai miiforma is mindvégig
legkevésbbé volt alkalmas arra, hogy a Jokai el6add
miivészete érvényesiilhessen: a Hétkiznapok hatiro-
zottan szerencsés fordulatot jelent. Szerencsés mar
maga a targyvalasztis, mellyel ironk — legalibb a
helyrajz tekintetében — a legkozvetetlenebb tapaszta-
lati val6sag korébe nyil; és nagyon szerencsésen van

2.



20

megvalasztva a miiforma: J6kai megérezte, hogy az
6 stilusinak osszehasonlithatatlan szépsége, gazdag-
sdga és kedvessége nem versben nyilatkozik meg, ha-
nem prozaban és hogy a koltészet mizsaja 6t egy mii-
formanak tette halhatatlan mesterévé: az elbeszélés-
nek, az 06szténds miivészetii mesemondasnak. Ezt a
nagyobbszabdsii munkit nem lehetett egy-két hét alatt
nyélbe iitni még az & gobzerejii alkotokedvének sem.
Eljott az iskolai év vége s Jdkai, befejezvén jogi ta-
nulmanyait, 1844 augusztusanak elején hazament Ko-
maromba, hogy legkedvesebb villalkozisat: elsé re-
gényének épiil6félben levoé cselekvényét az otthon
csondes nyugalmdaban juttathassa szintén szerencsés
befejezéshez.

Az alatt 3 haromnegyed év alatt, melyet ekkor
Koméaromban toltott, egyuattal joggyakorlaton volt
Asztalos Istvan komaromi iigyvédnél.. A regényén
dolgozé hiiszéves joggyakornok, Mikszath szerint,
egy masik ,regényt* meg a valosagban élt at; a csi-
nos és kedvesen szelid fiiiba beleszeretett a principa-
lisnak a leanya, Etelka s ez az eszméntyi vonzalom bi-
zonyara édes gerjedelmet kezdett oltani a mi kis jo-
gaszunk abrandos lelkébe is. De az idillnek holmi
rosszakaratii szobeszéd végét szakitotta, Etelka nem-
sokdra meghalt s Jokai is elhagyta rovid sziv-regé-
nyének biis emlékii szinhelyét, kedves sziil6varosat,
bar ekkor maga sem gondolta, hogy Komarombdl
valé ez az elkoltozése mindorokre szol.

A komaromi patvaristabol pesti juratus lett a Mol-
nar Jozsef, majd a Wrhowsky Sandor iigyvédek iro-
dajaban; igy haladt végig az iigyvédséghez vezeto
Iépcs6kon, mig aztan egy év mulva, huszonegy éves
koraban meg is szerezte a diplomat. Ugyvéd lett te-
hat, mint ahogy édesapja is az volt, de beléle az iigy-
védi palyahoz val6 vérmérséklet, kedv és gyakorlati
érzék még inkabb hidnyzott, mint annak idején apja-
bol. Hanem a fin egyéniségében ez a hidny csak ar-
nyéka, csak visszadja egy nagyszerii pozitivumnak: az
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4almodozé koltéi intuiciénak, mely lépten-nyomon meg-
botlik a mindennapi élet kicsinyességei kozo6tt, de fenn
tud szarnyalni egy eszményi vilagban, melyb6él mihoz-
zank csak néha jut el egy-egy seitelmes fénysugir s
ahova tisztultabb pillanatainkban’ mindnyajan vagya-
kozunk.

A léleknek ilyen iranyit hajlamossaga, melyet a
gyakorlati észjards egyszeriien lelki rendellenesség-
nek tart és kiméletképen exalticionak nevez, mindig
megvolt Jokaiban, de az anyanak és Valy Ferencnek
ellenérzé erélye mérsékloleg hatott rea. Attdl kezdve,
hogy a koltészetben igazi hivatisat folfedezte s a
sziil6i - otthon befolyasa al6l szabadulva, mindinkabb
egy nala is sokkal exaltaltabb léleknek, Pet6fi egyé-
niségének hatalma ald keriil: a3 kedélynek ez az erds
atszellemiiltsége adja meg a kulcsot nemcsak kolté-
szetének, hanem a redlis életben valé szerepjatszasa-
nak is a megértéséhez. Az iigyvédi diplomat habori-
tatlanul raghatta a moly, Jokai egészen mas életpro-
grammnak jutott a varazskorébe. Mikor 1845-ben,
marcius elején Pestre keriilt, mar akkor is sokkal in-
kabb érdekelte 6t a Hétkoznapok kéziratinak a sorsa,
mint az iigyvédi cenzurdé. Ezt a driaga kincset kinek is
mutatta volna meg masnak, mint annak, aki mar a két
évvel azelotti dramai kisérlet kéziratinak letisztazasa-
val kozremiikodott volt a dicsGségvagyo fiatal jogasz
els¢ almainak megvalésulasdban Petofinek? Petdfi
azo6ta hires emberré lett, huszonkét éves létére mar
megkezdte lirai koltészetiinkben a legdiadalmasabb
forradalmak egyikét, de 6 nem elégszik meg ennyivel,
szemlatomast halad tavolibb cél felé is, forradalmi
gyokeres tisztitist akar az egész kozéletben is végre-
hajtani. Mar vezére a pesti ifjusagnak, mely.a Pilvax-
kdvéhaz ,kozvélemény asztalinal® mohoén fogadta
magiba a fiatal kolt6 és agitator lelkének gyiijté
szikrait.

Ilyen tiizes energia-forrastél hogyne lobbant volna
langra a Jokai exaltalt fogékonysdga lénye, melybdl




22

csupan a kezdeményez6 aktivitds hidnyzott. Kissé
puha volt a Jokai egyénisége, mint — a szinarany;
nemesebb anyag nem is keriilhetett wvolna Petoéfi
langlelkének kohdjaba. Meg is érezte Petofi, mily en-
gedelmes és egyiittal milyen tiineményes talentumi
tanitvanyra lelt az 6 apostoli térité buzgalma Jokai-
ban. Csak exaltalt lelkek kozott fejlodhetik olyan
bensd, csaknem rajongasig mené baratsig, amilyen
Petofit és Jokait egymashoz fiizte éveken at s ami-
lyenre Petofi csakugyan nem volt képes senki-méssal
szemben.

Ez a legfelsé6bb fokii barati osszeforras ugy valt
lehetségessé, hogy Jokai mintegy médiumava lett Pe-
tofi delejes akaratinak. Pet6fi mindjart az els6 napon
megkezdi partfogéi szerepét és iranyitd befolyasat.
Jokai Pestre koltozése idejében Pet6fi Vahot Imre
Pesti Divatlapjanak segédszerkesztoje volt; mikor
tehat Jokai megmutatta neki a Hétkoznapok kéziratat,
Pet6fi megdicsérte a futélagosan atnézett munkit s a
Pesti Divatlapban mindjart kozre is adott beldle 'mu-
tatvanyként egy részletet, megtisztel6 szerkeszt6i
megiegyzés kiséretében. Kisebb elbeszéléseit is majd-
nem mindet ebben a lapban helyezte el Jokai mind-
addig, mig az FEletképek szerkesztését it nem vette.
Petofi igaz barati, sot testvéri szeretettel oriilt ked-
ves ,,Marci“-ja sikereinek; a Nepean-sziget c. novella
megjelenése (1845 szept.) alkalméval, mellyel elészor
keltett nagy feltiinést a nowvellairé Jokai, Petofi Egy
fiatal irohoz c. kolteménnyel iidvozolte kolto-tarsat,
ki irdnt a kezdettol fogva érzett szolidaritist még ero-
sebbé fokozta az a sok csaldodas, mely az indulatos ter-
mészetii és mindinkabb végletek felé hajléo Pet6fit tobbi
baratai részérol érte mar ekkoriban is,

Pet6fi 6sztonzése és szinte kényszeritd példaadasa
nélkiil el sem lehetne képzelniink Jokai életének azt a
par évre terjed6 lazas, mamoros, kockazatos korsza-
kat, mely, most kovetkezik. De ép oly kétségtelen,
hogy Jokai azért tudott olyan jo tanitvinnyéa, s6t ve-
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zértarssa vélni, mert a kezdeményezé aktivitds hia-
nyat leszamitva, az 6 lelke is tele volt gyulékony
anyagokkal, melyeket a népszeriiségre és dicsoségre
valé kilatasnak legkisebb szikraja is egyszerre langba
tud boritani. J6kai fantazidja mar elemi iskolas ko-
raban is sarkianyokkal viaskodott — a palatablan; a
papai didkot vérszegénnyé betegiti az a belsé exaltalt-
sag, melyet csak a masokra, a nagy tomegekre gya-
korolt imponalé hatis boldogité atélésével lehetne le-
vezetni, de ehhez az emészt6 vagyhoz még nem adta
meg a sors a kielégiilés lehet6ségét, legfeliebb onkép-
z6kori méretekben; a kecskeméti jogdsz mar didkpai-
tasokat, szép leanyokat és varosi notabilitisokat fest
olajba, tarsasjatékokat és tancmulatsigokat rendez,
dramair6i dics6ségrol abrandozik (s majdnem meg-
nyeri) ... ime a testi-lelki gyégyulisnak megannyi
mozzanata.

De mindez eltorpiil azokhoz a mamorité6 benyo-
masokhoz és csodidkka hatvanyozott élet-lehetdségek-
hez képpest, melyek Pesten, a Pet6fi oldalan tarulnak
fol el6tte. Val6ban szédiiletes gyorsasaggal és me-
részséggel ivelodik folfelé Jokai élete-pdlyajanak a
vonala. Hiiszéves koraban iltalanos feltiinést kelt egy
novellajaval, huszonegy éves kordban iigyvédi okle-
velet kap és megjelenik kétkotetes elsé regénye, huszon-
két éves koraban Pest hiarom szépirodalmi lapja ko-
ziil az egyiknek, a legjobb izlésiinek: az Eletképek-
nek a szerkeszt6jévé lesz s az altala szerkesztett év-
folvam nemcsak a fomunkatarstol és névleges szer-
kesztotarstol, Petofitol kozol sok kolteményt, hanem
tartalomjegyzéke valésdgos kincseshdza az akkori
legkivalobb irok neveinek. Mindez Jokai tekintélyét
bizonyitia, még pedig nemcsak irodalmi, hanem tar-
sadalmi vonatkozasban is. Pet6fi mellett 6 az 1847—
48-iki pesti intelligens ifjisag forrong6é nemzedékének,
hogy igymondjuk, a reprezentativ alakja.

1848 marcius 15-ike lesz majd az a nevezetes nap,
mely a Pet6fi—Jokai-féle vezéri tekintélynek és sikernek
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a zenitjét jelzi. Mar el6ébb is megprobalja Petdii, s az
6 sugalmaz6 hatisa alatt Jékai a szellemi élet irdnyi-
tasat; ilvenforma cél vezette dket pl. abban a siker-
teleniil megkisérelt ir6i szervezkedésben is, melyrél
a ,lizek tiarsasaga“ néven szoktunk megemlékezni.
Ezt a fiatalos oOnbizalommal elgondolt tervet féként
azért nem lehetett gyakorlatilag kiprébalni, mert a
helytart6tanacs nem adott Pet6fiéknek engedélyt i
szépirodalmi folydirat meginditdsara. Ez az egy kon-
krét eset is eléggé megérteti veliink, hogy Petofi,
Jokai és a tobbi fiatal 6rias mindinkabb nyomaszténak,
sot tlirhetetlennek kezdte érezni a cenzura nyiigét s
altaldban a bécsi kormanynak minden szabadabb esz-
métél irt6z6, tespedt maradisadgit, magyar-ellenes
gvanakvasat. A pesti szellemi élet is, melybe titok-
zatos csatorndkon mégis csak atsziirédnek Nyugat
szabadabb gondolatai és torekvései, igy hozza kozos
nevezore a koltészetet és a politikdt, s a huszonhdrom
éves Jokai farkasétvagyn képzelete igy dahitja meg
az ir6i és tarsadalmi népszeriiségen kiviill a politikai
dicsoségnek talan minden egyébnél mamoritébb cse-
megéjét is. ,
Jokai 1847 (sze Ota még nagyobb mértékben
hatasa ala keriilt Petdfinek, mint azelott; Petofi
ugyanis, mikor néiil vette Szendrey; Julidt, a Dehany-
utcdban egy haromszobas lakdst bérelt ki s ebbdl egy
szoba a Jokaié lett, aki el6bb a Szigligeti Ede csalad-
janal lakott. Ettél az id6tél fogva tehat Jokai egyiitt
fakott a Petofi-hazasparral s a két exaltalt hajlami
poéta lelkes képzelgéseire a hasonlé természetii fiatal
menyecske nemhogy csillapitolag hatott volna, ha-
nem még szilajabba tiizelte. A februdriusi parizsi for-
radalom hire annyira izgalomba ejtette Petéfit és
barati kornyezetét, hogy mar nem volt tiirelmiik a
reformok alkotmanyos fton valé tovabb siirgetéséhez,
elégedetleniil nézték a pesti Ellenzéki Kor o6vatos
viselkedését s mikor marcius 14-én a bécsi forrada-
lomnak is elérkezett a hire Pestre, ett6l a tiizes szik-
ratél hirtelen felrobbant a fiatalsig szivében felhal-
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mozodott feszité indulat. Masnap, marcius 15-én meg-
csinalték Pesten a ,,vémélkiili forradalmat*, kidltvany-
ban szogezték le a liberdlis reformokra  vonatkoz6
koveteléseiket, a kikialtott sajtoszabadsagot egy par
révid nyomtatvany (a tizenkét pont, a Talpra magyar)
erejéig rogton fel'is hasznaltik, tiinteté felvonulassal
sarokba szoritottdk a varosi tanacsot, a helytartotana-
csot, kierdszakoltak egy sajtovétség cimén elitélt
rabnak a szabadon bocsatasat, ingyenes Bdnk-bdn-
eloadasra nyittattdk meg a Nemzeti Szinhazat a sza-
badsaggal megajandékozott lakossag el6tt stb. Van
valami meghatéan naiv vonas ennek a nagy napnak
az arculatan; valéban vérnélkiili volt e nap forradalma
s fegyveres erd nélkiil csinalta meg par ezer lelkes,
de egyébként békeszereté6 ember, néhiny heves vér-
mérsékletii vagy, lebbanékony képzeletii ifjiinak a ve-
zetése alatt, akiknek eznapi szerepét a tapasztalatlan-
ségnak és heroizmusnak valami sajatos vegyiiléke
teszi oly kedvessé. Véletlen szerencse, hogy a veze-
tékre nézve rosszul nem végz6dott ez a dolog, de 6k
ezt egyszeriien az isteni és emberi igazsag természe-
tes gyo6zelmének tekintették s tovabb dajkaltik rajta
idbrandos optimizmusukat.

Mindenki ismeri e nap torténetét s bemne Petofi
vezértarsdnak, Jokainak szereplését. O olvasta fel a
nemzet koveteléseit tartalmazo kialtvanyt elébb a
Pilvax-kavéhazi korareggeli értekezleten, azutian az
egyetem udvaran, lelkesité beszéd kiséretében; a
,Landerer és Heckenast“ konyvnyomda el6tt 6 kidl-
tott rd az Osszegyfilt tomegre, hogy egy kis es6tol ne
ijedien meg és ne bujjon el az esernyd alad; 6 volt
az Petéfivel s még nehany térsival egyiitt, akik er6-
szakot alkalmazva, lefoglaltik a nyomda egyik gépét,
hogy a nemzeti kidltvanyt s a Talpra magyar-t a
szabadsajtd elsé termékei gyanant kinyomassak; a
betiiszedés ideje alatt ¢ is szénokolt a nyomdaépiilet
el6tt, hogy az ott 4z6-faiz6 embertomeg el ne széled-
jen; O is tagja volt a varosi tandcsot és a helytart6-
tanacsot megfélemlitd kiildottségnek; az aznap esti
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ingyenes el6adas alkalmaval a Nemzeti Szinhdz szin-
padar6l 6 intézett csillapitdé szavakat a Tancsicsot
mindendron latni akaré kozonséghez ...

Mind megannyi dics6 élmény, melyek feledhetet-
lenné tették ezt a napot Jokai szaméara. De 6rea nézve
ennek a napnak volt még egy mindezeknél sorsdon-
tobb pillanata. A szinpadra menetele kozben tortént
vele, hogy a Nemzeti Szinhaz dramai miivésznéje, a
kiralyn6i megijelenésii, szépséges Laborfalvi Réza oda-
lépett hozza s mamorité pillantast vetve red, nemzeti-
szinli kokardat tiizott a mellére, melyet a sajat keb-
1ér6l vett volt le.

A politikai dicsoség és a szerelmi boldogsag egyiit-
tes gydnyodre volt benne ebben a percnyi élményben
— nemsokara kegyetlen biinh6déssel kell lakolnia
mindkettéért, kiilon6sen hamar az utébbiért. A szép
szinészn6é perzseld tekintete csakugyan heves szere-
lemre gyujtotta szivét, de legott kideriilt, hogy sze-
relmi boldogsaganak teljesiilését az irigy sors a leg-
kegyetlenebb foltételhez kotétte: mindazok szere-
tetének elvesztéséhez, akik eddig legkozelebb allottak
lelkéhez.

Jokai — tudjuk — ezid6tajt Petofieknél lakott, ért-
het6 tehat, ha Petéfi neszelte meg legeloszor Jokai
rohamosan elhatalmasodo6 1j szenvedélyét. Pet6fi meg-
botrankozott ezen a dolgon s hogy a hazassigot ineg-
akaddlyozza, értesitetle Valy Ferencnét 6ccsének
aggaszté irdnyu sziviigyérol.

Mikor Petofi ehhez a 1épéshez folyamodott,
akkor mar csak romjai voltak meg a kettdiiik
kozott éveken at tartott benso baratsignak. A
marcius 15-iki nagy nap estéje 6ta Jokaival
szemben megsziint Petéfi egyéniségének addigi —
mondhatni —- hipnotizalé6 hatalma, vagy legaldbb is
olyan erds versenytarsra akadt a Laborfalvi Réza
irdnti, egyre hevesebbé valo szerelmi szenvedélyben,
hogy e két ellenkezd iranyi hatder6 kiizdelme rovide-
sen az utébbi gydzelmével végzodott. Piinkdsd tajan
mér annyira meglazult a baratsig koteléke, hogy
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Jokai valami Osszeszolalkozas kovetkeztében elkol-
tozott Petéfiéktél s abban az épiiletben vett lakast,
ahol Laborfalvi Ro6za is lakott. Augusztus masodik
felében Petofi és Jokai kozott mint lapszerkesztotar-
sak ko6zott is nézeteltérés meriilt fel Petéfinek Varos-
martyhoz c. kolteményével kapcsolatban. Ezt a vég-
letes politikai elfogultsag sugalta kolteményt a Jokai
akarata ellenére és az 6 tavollétében adta ki Petdfi
kézos lapjukban, az FEletképekben; mikor pér hét
mulva Jokai emiatt rosszaldsat fejezte ki Petdfi elja-
rasmodijat illetoleg, a két szerkesztotars kozotti ezen
aldatlan torzsalkodast athidalhatatlan szakadékka no-
velte az a koriilmény, hogy: Jokai ekkor mar — a
Laborfalvi R6za férje volt. Az a mod, ahogyan ez a
hazassag megkottetett, egyszerre bizonyitja Jokai sze-
relmének erejét és a dontd elhatarozisok idején ot
jellemz6 gyongeséget.

Peto6fi kérlelhetetlen biroként lépett fol legkedve-
sebb baratjaval szemben. E két nemes jellem egy-
mashoz val6 viszonyaban ez a kinos 6sszezordiilés,
késégteleniil csak mulé epizod lett volna, de — saj-
nos — a sors nem engedett id6t a kolcsonds kibékii-
lésre; Petofi nemsokara eltiint s ettolfogva Jokai egy
hosszit életen at igyekezett a Petofi-kultusz buzgéd
4polasaval levezekelni lelkér6l az egykori 'harag em-
lékének nyomaszto terhét.

De nemcsak baratja tagadta meg hizassiga miatt
Jokait, hanem még a sajat édes sziilanyja is.

fme, ilyen szomorii mézeshetekkel kezdédott Jokai
hazasélete s a mézeshetek idétartaman til is hosszi
sora viart még red a szenvedéseknek. Az anyjaval
valdé szakitas nemcsak erkolcsi csapas volt rea nézve,
hanem siilyos anyagi kart is jelentett. A sziil6i segit-
ségre sohasem volt annyira raszorulva Jokai, mint
éppen ekkor, midén csaladi tiizhely alapitasa valt
kotelességévé s mid6n ezt amigy is kezdte mind-
inkdbb megneheziteni a forradalomba kergetett nemzet
politikai helyzete. Errdl a lazas politikai k6zhelyzetrol
rohamosan atterjedt a beteges izgalom szellemi éle-
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tink egész szervezetére, talan sehova se gyorsabban
és uralkodébban, mint az irodalom szerveire. A Jokai
folyoirata, az Eletképek is kénytelen volt a minden
mésfajta érdeklodést elnyelé politikai morajlasnak a
a visszhangjava lenni, ami egyifittal azt is jelenti, hogy
tehat a miivészeti szempont rohamosan sorvadni kez-
dett benne; de még igy sem versenyezhetvén a véres-
szajn politikai agitiacié leghathatosabb eszkozeivel, el-
vesztette az olvasokozonségre addig gyakorolt vonzo-
erejét s rovid haldoklas utin megsziint az Eletképek,
vagyis Jokai kenyér nélkiil maradt; a felesége szinész-
noi fizetése volt egyideig az osszes keresetiik.

Jokaira nézve a kényszerii tétlenség kozepette
minddssze a kotelez6 nemizetdri szolgalat és sancmiunka
ielentett némi valtozatossdgot. Mikor tehat a Pesti
Hirlap kiadéja a Csengery Antal eltavozasaval meg-
iiresedett szerkeszt6i allast njévtdl kezd6ddleg Jokai-
nak ajanlotta fel, 6 oromme! engedett a felszolitasnak
s mar eldre el is készitgetett nehany cikket, hogy
legyen majd mire timaszkodnia a szerkesztdi elfog-
laltsdlg els6 heteiben. De a felcsillant reménysugar
hirtelen beleveszett a nemzetre zndulé csapasok éj-
szakajaba. Vereség vereség utan érte a gyakorlatlan,
fijonc magyar seregeket s Windischgratz el6tt meg-
nyilt az it Pestre. Menekiilt a kormany, az orszag-
gyiilés, menekiilt mindenki, aki nevét gyaniissd vagy
éppen gyiiloletessé tette az alkotméanytipré csaszari
kamarilla szemében. Teljes joggal sorozhatta magat
kozéjitkk Jokai is, j0 oka volt neki is a Pestrdl vald
elmenekiilésre. Felesége otthon maradhatott volna, de
a Laborfalvi R6za erkdlcsi jelleme és hitvesi hiisége
éppen az ekkor kezd6dé rettenetes esztendd tiizpro-
bajaban bizonyult valédi aranykincsnek, barmi egyéb-
nél tobbet ér6 hozoménynak; ekkor mutatta meg,
hogy, nemcsak a szinpadon tud hdsné lenni, hanem az
életben is.

1849 els6 napjain, kemény téli idében verg6dott
el a Jokai-hdzaspar is vasiiton Szolnokig, onnan pedig
gyékényernyds szekéren Debrecenig. A nem rég még
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lelkesen iinnepelt mércius 15-iki népvezér és a Nem-
zeti Szinhaz iinnepelt miivésznéje Debrecenben egy
egyszobds lakdsban hfiztdk meg magukat, szegényen,
mindenkitél elhagyatva, tervek nélkiil, s6t szinte re-
mény nélkiil. A szobaban volt egy beliil fiithets kemence,
annak a tiizénél f6zogetett a gazdasszonyi szerepre
kényszeriilt dramai hoésné; becsiiletére valik, hogy
nem riadt vissza ett6l a prozai szereptél, hanem ellen-
kezoleg: megélhetésiik alapjava tette azt a megpro-
béltatis els6, legnehezebb heteiben, mikor férjének
nem volt még semmi jovedelmi forrdsa; ebben a leg-
szomoriibb id6szakban Jokainé kosztost fogadott s
igazidn a két keze munkajaval tartotta el nemcsak
magit, hanem férjét is. Egyszer aztan mégis csak hi-
vatalhoz jutott Jokai; a debreceni kormany beliigy-
minisztere, Nyary Pal besegitette a hivatalos laphoz, a
Koézlonyhéz szerkeszt6tarsnak Gyurmdn Adolf mellé.

Nyary Pal azok egyike volt, akik jellemiik kivalo-
sagaval vagy érdekességével rovidebb-hosszabb idén
it szinte ellendllhatatlan vonzéer6t gyakoroltak Jdkai
izgékony képzeletére (ilyenek pl. Petdfi, Nyary Pil,
Deak Ferenc, Tisza Kalman, Rudolf tronorékos). A
Nyary P4l egyéniségében konnyen folismerhetjiik a
Jokai-regényho6sok egyik legtipikusabb jellemvonasat:
a folényes iri egykedviiséget, mely azonban a ke-
délyéletnek titokzatos mélységeit sejteti s véaratlan,
s6t megmagyarizhatatlan oOngyilkossdgaval is egy
oriasi kérddjelt ir bele a megdGbbent emberek lelkébe.
Az ilyen kivételes egyéniségek megbabonazo hatassal
vannak a romantikus hajlama képzeletre; Nyary, Pél
kozvetetlen befolyasa teljes mértékben érvényesiilt is
Jokain Debrecenben, nem koltészeti vonatkozdsban
ugyan, mert ilyesmire igazan nem volt alkalmas az
id6, hanem a politikai hirlapirds terén.

A Kozlony-ben egyszerre csak elkezdtek jonni
olyan cikkek, amelyek a szabadsagharc fegyverzaja-
nak kell6 kozepében a mérsékletet, a jézansagot em-
legették, a torvényesség és torvénytelenség fogalom-
korét tették a disztingvalé kedvtelés targyavd, han-
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goztattak, hogy a magyar nemzet nem akar minden-
aron szakitani a dinasztiaval, csak alkotmanytiszteletre
akarja azt birni... Ezek a cikkek persze nagy feltii-
nést keltettek, mindenkit megleptek. sok embert meg-
botrankoztattak. Ez utobbiak kozt egyarant voltak j6-
¢és rosszhiszeiriick. Voltak, akik a nemzeti érdek
szempontjabol lattdk veszedelmesnek azt az Aallas-
pontot, mely nyiltan hirdeti, hogy az esetleges gyo-
zelmet nem akarja a nemzet a teljes fiiggetlenség meg-
szerzésére kihasznalni, hanem a harc hevében kijelenti
mar, hogy lehet vele maid alkudni. De legdiihtsebbek
voltak a Kdzlény 1ij szerkesztojére azok, akik semmi-
iron, még az alkotmany, biztositisa dran sem akartak
kibékiilni Ausztriaval, mert a kibékiilésben hatalmi ér-
vényesiilésiiknek az akadalyat lattdk. Noha ilyen
6nzo6 becsvaggyal sokan magit Kossuthot is gyaniisit-
jak, el kell ismerniink, hogy Jokaival szemben Kossuth
lovagiasan viselkedett, nemcsak maga nem tett meg-
torl6 lépéseket, hanem Jokai bosszivagyo ellenfelei-
vel szemben is a targyilagos igazsag allaspontjara he-
lyezkedett, jollehet az illetd ujsagcikkek érvelése
bizonyara neki sem tetszett.

A nagy kavarodasnak kiilonben az lett az ered-
ménye, hogy Jokai mégis lemondott a Kdozlony szer-
kesztésérol, de hamarosan meginditott egy masik po-
litikai 1ijsdgot: az Esti Lapokat, melyet hova-tovabb
mindenki a ,,békepart szocsovének kezdett tekinteni.
Hogy a lap szellemét Nyary Pal iranyitotta, ez a koz-
tudomasin korilmény nem csokkentette a tilzé forra-
dalmi politikusok gyiiletét a fiatal szerkeszto irant,
s6t még elkeseredettebbé tette hajszdjukat, mellyel
Jokaiban magat Nyaryt akartak hazairulénak bélye-
gezni és lab aldl eltenni. Jokai tehat, eleinte talan
anélkiil, hogy sejtette volna, milyen veszedelmes koc-
kazatnak teszi ki magat: nemsokara tisztan lathatta,
hogy életre-haldlra sz6l6 parbajba sodrddott bele,
melyben vagy neki, vagy legbésziiltebb ellenfelének:
Madarasz Laszlé rend6rminiszternek &aldozatul kell
esnie. Azé lesz a gyozelem, amelyikdjiik hamarabb
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fel tudja robbantani az ellenfélnek poziciéja ala el-
helyezett aknakat. Madarasznak egy par ilyen rob-
bant6 kisérlete csiitortokot mondott, a tovabbi kisér-
letezésnek pedig véget vetett az a villamcsapas, me-
lyet Jokai a sikkasztasi vad alakjdban gyilkos sikerrel
iranyitott Madaraszra, iigyhogy ez erkélcsi halottként
tlint el kozéletiinkbol s Amerikaba vandorolt ki.

Mikoréra Jokai megvivta ezt a haldlosan komollya
elmérgesedett parbajt, mikorara elégtételt szerzett
maganak és becsiiletet a hazaarulissal vadolt béke-
partnak: a magyar politika irdnya végzetesen vakmerd
fordulatot vett, az orszaggyiilés aprilis 14-én tron-
vesztettnek nyilvanitotta a Habsburg-csaladot. S Jokai,
aki az imént még élete kockaztatasaval hirdette a jo-
zan mérséklet sziikségességét, most egyszerre elkezdte
dics6iteni a forradalmi radikalizmust, vagyis megint
olyan utra lépeit, melyen elGrelathaté volt, hogy igen
rovid id6 alatt a halal veszedelme viarakczik az em-
berre. Igy jar a kolté, ha politizdl. Van valami meg-
haté a gyakorlati élelmességnek, a politikai ,,szimat*-
nak abban a szinte teljes hianyaban, mely Jokait ekkor
is, késobb is jellemzi. Mihelyt mesemondé szandékkal
veszi kezébe a tollat, azonnal megjén a szimatja, ki-
tiinben megérzi — a feldolgozando témak politikai vo-
natkozasait illetéleg is — hogy mir6l és hogyan kell
irnia az olvasok szazezreinek biivoletbe ejtésére, de
a gyakorlati politika iitvesztoie nem neki valo, ott
minduntalan zsidkutcaba jut koltoies szdrakozottsiga,
mely a képzelet tiindérhonaban szarnyal legszabadab-
ban és legiigyesebben. Ez a fellengés képzelet az
aprilis 14-iki tronfoszté merészségben is meglelte a
maga taplalékat, még jobban megmamorosodott Bu-
davir elfoglalasanak a dics6ségétol, melynek a Jokai-
hazaspar is szemtaniija volt... azonban a torténelem
kerekét nem lehetett megallitani (kivalt azzal az 6ssze-
vissza valé kapkodassal, amilyenné a magyar politika
vezetbinek versengése fajult), szabadsagharcunk iigye
feltartéztathatatlanul kozeledett a bukas felé.

A rovid pesti tartézkodas utan megint menekiilnie
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kell Jokainak. Most is a menekiil6 kormanyt kiséri,
ejut Szegedre, Aradra, mar-mar nem marad szamara
mds valasztéds, csak az 6ngyilkossig vagy az osztrik
akasztofa, — de ekkor Olébe veszi és megoltalmazza
a hitvesi szeretet nagyszerii lélekjelenléte, mely min-
dig ott 6rkodott koriilotte a veszedelmek idején, azota,
midta el6szor kellett a foldonfuték sorsanak keserii-
ségét megizlelnie. Jokainé most is utdna sietett fér-
iénele s Gyulan osszetaldlkozvan vele, alruhaba 06ltoz-
tette s egy jobarattd lett egykori politikai ellenfél
szives segitségével kocsin elvitte egy borsodmegyei
félreesé kis faluba, Tardonara, ahol a Laborfalvi Réza
egyik szinésztarsanak, Telepi Gyorgynek a ségorndie,
Csanyiné lakott. A Csanyi Benjamin hdzaban lelt ven-
dégszeretd otthonra a szegény biijdoso, aki ezid6-
szerint mas otthonra sehol sem szamithatott, még az
édesanyai otthonra sem. A tardonai pap Csanyinak a
sogora volt s ez a két derék csalad kozosen gondos-
kodott a mdr akkor is népszerii fréonak a védelmérol
és — amennyire lehetséges — szdérakoztatisérol.
Kiilonben a Jokai szoérakoz4sa ekkoriban inkabb
csak szoérakozottsag volt; a sakkjatékban redszerint
kikapott papi ellenfelétél s aztin Atadta magat a félig
ontudatlan szemlélédésnek, melyben a valosagtol meg-
csomorlott abrandos képzelet 6nmagat prébélta dlom-
ba ringatni. Ehhez a hangulathoz kitlinden alkalmas
szinhellyé tették Tardona vidékét a Biikk-hegység
megragadd természeti szépségei; ebben a kérnyezet-
ben a J6kai romantikus hajlami kedélye ugy elmeriilt
a sorscsapasok friss emlékeinek vezeklésszerii atélé-
sébe, mint valami jotékony fiirdébe, mely egyiddre
elemyeszti a szervezetet, de éppen ezaltal gyogyitia
meg. ]
A szegény menekiilt kélté a vadregényes termé-
szet maganyiban egy szépen indult életpalya korai
végleges lehanyatldsat siratta, par évig tarté6 mamoros
dics6ségnek a romjain kesergelt... s maga sem gon-
dolta, hogy az 6 jovenddjére nézve minden gy van
legiobban, ahogy tortént; mintha 3 nemzeti nagy ka-
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tasztréfa romhalmazira is azért lett volna sziiksége
a végzetnek, hogy olyan trént emelhessen beldle egy
,kolt6-kiraly* szamdra, egy mesemondé magyar lang-
elme szamara, amilyenrél sem azel6tt, sem azéta nem
lehet sz6 szépprozai irodalmunkban s kevés hozzafog-
hatét taldlunk a vilagirodaloim roppant teriiletén is. A
kozélet szabadversenye egészen masnemii képessége-
ket kivan, mint amilyennekkel Jokai volt megaldva.
Ezt az igazsagot 6 nem akarta észrevenni, vagy leg-
alabb nem tudott ebbe belenyugodni, pedig végso ered-
ményben mindig kudarc és meéltatlansiag lett effajta
szereplésének a jutalma. Igaz, hogy a nyilvinos élet
likktet6 elevenségének kozvetetlen szemlélete megbe-
csiilhetetlen értékii nyersanyagot szolgaltatott az 6
koltéi képzelete szaméra, de ez a képzelet, mint valami
kivesz6iélben levoé ragadozd-faj ritka példanya, akkor
tudja kedve szerint élvezni és nyugodtan megemész-
teni a gazdag zsakmanyt, ha bevonszolhatja a maga
ex6tikus biivéhelyének hozzaférhetetlen rejtekébe.
Huszonot éves korara ez a ragadozé képzelet a fel-
haszndlni valé nyersanyagnak béamulatos tomegét
hordta Gssze, részint a maga szorgalmaboél, részint a
sorsnak titkos eredetii és céli segitségével. Egészen
fiatalon belekeriil egy vilagrasz6l6 nemzeti mozgalom-
nak, majd katasztréfanak olyan forgatagaba, mecly nem
évek, hanem hénapok alatt agyon szokta zizni, vagy
legaldabb le szokta jaratni a legerGsebb és legiigyesebb
embereket is. Jokai is igy jart 1849 végén s ez a
sors: a politikai meg6rlodés — nagyon sokszorosan
letompitva és meglassidva — meg fog ismétlédni rajta
félévszdzad mulva. De kozbeesik az 6 ir6i dicsoségé-
nek kdprazatos ragyogasi korszaka, amelynek fényes-
sége részben az egykoriit nemzeti kozhelyzet vak so-
tétségébol taplilkozik. A ,tettek* mezején Jokai éppen
nem tartozott a legratermettebb emberek k6zé, hanem
aztan az is bizonyos, hogy a tettek mezejérol leszori-
tott magyar nemzetnek soha még olyan istenaldotta
tehetségli szérakoztatéja nem volt s taldn nem is lesz,
mint Jokai. De csodaszerii hatidsdnak legiontosabb
Zsigmond Ferenc: Jékai. 3
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eszkoze hidnyzott volna, ha 6 is végig nem szenvedi
szabadsagharcbeli szerepének kovetkezéseképpen azt a
martiriumot, mely a halalra keresett bitjdos6é hazafiak
alakjat vonja gloridba. A tardonai par hdénapi szenve-
dés csak arra val6é volt, hogy, a sors ne egészen in-
gven adja majd neki a kOlt6i halhatatlansdgot. Ettol
az idotol fogva J6kainak, hogy magasztos hivatdsat
teljesitse, alig kell egyebet tennie, mint — behiinynia
a szemét s eddigi élményeinek kincstaridra révetitnie
a vilag legszemképraztatobb reflektoranak, a Jokai-
fantazianak sugarit...

De ez a megallapitds mar egyiittal azt is megérteti
veliink, hogy ett6l az id6pontél kezdve miért valik
rendkiviil bajossd Jokai életir6janak a helyzete. Az
eddig megtett ut a fejlodés utja volt, a zsenge gyer-
mekkortél a férfikor kiiszobéig tfigysz6lvan minden
helyvaltoztatasrél, minden fontosabb élményrél ki
tudjuk mutatni, miféle szerepe van Jokai egyéniségének
kialakuldsdban. Langelméje mar ekkor is sokat igérsa
jellemében folfedezheté aprobb fogyatkozasok — fel-
tiinési vagy, konnyen raszedheté naivsag stb. — nem-
csak az 6 fogyatkozéasai, hanem a fiatal életkor tipikus
jellemvonasainak mondhatok ... De Jokai ekkor mind-
Ossze huszonot esztendds, életének tobb mint kéthar-
madrésze még hatra van — s az életrajziré érezni
kénytelen, hogy az eddigi szédiiletes iramot abba kell
hagynia, illetéleg Jokai palydjanak méltatisaban a
sulypontot mashova attennie. A Jokai vilagnézete
megall a fejlédésnek azon a fokédm, ahova huszoné6t
éves korara eljutott s ez a koriilmény a tovabbi otven-
négy esztend6 rengeteg adat-témegének dokumentum-
szerii érdekességét igen megcsokkenti. Egy kis til-
zassal azt mondhatnok, hogy Jokai koltészetére nézve
semmi lényeges valtozdst nem jelentett volna pl. az,
ha ezt a félévszazadot — mondjuk — fogolyként, tel-
jesen elzarva a vilagtol, négy fal kozott kell vala kol-
ténknek leélnie. Az 6 lelke ebben a vonatkozasban az
amethyst-kristalyhoz hasonlithaté: ha egyszer végbe-
ment rajta a kijegecedés és megszinez6dés titokzatos
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folyamata, sem alakjaban, sem szinében nem valtoz-
tathatia meg a napsugaras leveg0, csak ragyogé fény-
jatékok eszkozévé teheti. Egy-egy jellemvonasit, mely
az ifjiiban kedves és természetes, vagy, legalabb szi-
vesen megbocsathat6 volt, a meglett férfiiban inkabb
érheti gancs vagy legalabb mosoly. Igy tortént, hogy
Jokaival, aki mindvégig huszono6t éves maradt a
vilig szemlélete s értékelése terén, az életrajzird
szinte akaratlanul is olyanforman kezd banni, mint
valami nagy gyermekkel, akit szeretiink, de nem tar-
tunk elég komolynak — magunkhoz képpest. Tagad-
hatatlan, hogy Jékaiban mindvégig benne lakott
ez a nagy gyermek, s az életrajziré kivancsisiganak
alig is sikeriil Jokai egyéniségébdl egyebet meglesni
és elénk allitani, mint azt a nagy gyermeket, aki irigy-
Iésremélto artatlansiggal engedte (s6t 6hajtotta), hogy
az ezerszemii nyilvanossidg szakadatlanul feléje for-
ditva tartsa fényképezé gépét, ennek a kedvéért szi-
vesen vagta magat p6zba is... a nagy gyermek aztin
odabenn, dolgoz6szobajanak maginyaban egyszerre
atvaltozott nagy emberré, a kolti teremté képzelet
héroszava, aki ihletett tehetségének mohé fiatalsagat
hatvanévi pihenéstelen munkdval sem tudta nemcsak
elpazarolni, de ugyszolvian elbigyasztani sem. Egész
1égiéva szaporodtak koltéi miivei, melyekkel a halha-
tatlansag kapujat ostromolta meg; a légiébol elhullhat
egy csomo, a megmaradottak sebhelyeket viselhetnek
arcukon, de alkotéjuk diadalmasan vonul be a halha-
tatlansidg foltarult kapujan...

Tehat 1850-t6] kezdve Jokai igazi én-jérél az élet-
rajzi adatok magukban véve igen halvany, néha szinte
torzitott képet adnak; inkabb csak a tobbé-kevésbbé
stilszerli hatteret szolgiltatjdk, melyb6l Jokai irdi
egyéniségének kell kidomborodnia. Ezért érziink va-
lami nagy iirességet az élet- és korrajzi adatok gaz-
dagsiga és szinpompaja ellenére is Mikszath hires
Jokai-biografidjanak maéasodik kotetében. Mi csak ro-
viden tekintjiik at Jokai életének kovetkezé részét,
inkabb csak azért, hogy lassuk a hattéri keretet,

3‘
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melyben a vilagkoltészet egyik legtiineményesebb iréi
pélyaja helyezkedik el. Ebbdl az iréi palyabol
eddig még csak az ifjikori heves és salakos
eriedés rovid idGszaka telt el; most kezddodik
a tisztuldsi folyamat, melybél majd gazdagon
vélasztédik ki a nektar (de persze ekkora oOriasi
tomegnél mindig képzoédik salak is). J6 helyen felej-
tettilk ott e hosszii kitérésiink idejére Jokait: az iroi
Oszinteség iskoldjat a tardonai erdok siiriijében jaratta
ki vele a sors.

Négyhoénapi szomorii és rettegd bujkalas utin nagy
orom érte Jokait. Felesége, aki titokban azel6tt is meg-
latogatta egy parszor Tardonan, 1849 karacsonyanak
szombatjan boldogsagtél ragyogd arccal jelent meg
a Csanyi-hdzban s mutatta meg azt a katonai ,,Geleit-
schein-t, melyet Szigligeti testvére, a derék Szath-
mary szazados Komarom-var kapitulaciéja alkalma-
val a Jokai szimara megszerzett s igy 6t az amnesz-
tiaban részesiiltek kozé csempészte.

Vissza is ment Jokai mindjart a feleségével egyiitt
Pestre, egyelére azonban jonak latta ott is rejtve
maradni. Egy ideig a Sajo alnevet irta elbeszélései ala,
de az olvasokozonség hamar kitalalta, hogy kicsoda
rejtézik a Sajo-név mogott. Ekkor kezddédik meg
igaziban Jokai csodalatramélté ir6i termékenysége.
A nagy szaporasaggal sziileté rovidebb-hosszabb életii
lapok, folyoiratok, alkalmi kiadvanyok és egyéb iro-
dalmi vallalkozasok ko6zO6tt nincs nigyszolvan egy sem
ekkortajt, amelyiknek ne 6 volna a fémunkatérsa,
egyszerre kett6-haromnak 6 a szerkesztbje is, nem
névleg ugyan, mert a hivatalos hatésagok el6tt egyelore
nem j6 hangzaisi a Jokai-név, hanem a valdosagban 6
végzi a szerkesztés munkdjat. Ez a roppant arényi
tevékenység nem csupan a dics6ségre szomjazo, lazas
alkotd kedv eredménye (bar mindenssetre egymaga-
ban is képes lett volna red Jokai bamulatos erejii és
szivéssdgli munka-gsztone), hanem a megélhetés
gondjai is minél fokozottabb szorgalomra sarkaltik
irébnkat, mert a maga erején és a felesége szinészndi
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fizetésen kiviil még ekkor sem volt egyéb jovedelmi
forrasa az anyai tartés harag kovetkeztében.

De a legmakacsabb anyai sziv haragja sem tarthat
orokké; éppen ekkortajt, az 1850-iki esztendé mdasodik
felében sikeriilt Jékainak elnyerni anyja bocsdnatét
s megtbrtént a kibékiilés a csalad tobbi tagiaval is.
Ez a kedvez6 fordulat jotékonyan hatott Jokainak a
kedélyére is; de anyagi elonyokkel is jart red nézve,
mert anyja a kitagadd végrendeletet sutba dobta, az
orokséget a harom gyermek kozott egyenléen osztotta
meg; a vagvon egyeldre persze az anya kezében ma-
radt, de a figyelmes anyai szeretet ezentiil gyakran
modjat lelte annak, hogy kiengesztelddottségét kiilon-
féle szivességekkel bebizonyitsa a legkisebb gyermek
irant is, akinek koltéi hirneve ekkoriban mar alig fér
meg az orszag hatirai kozott. Az oreg Jokayné kiilon-
ben menyére is kezdett mis szemmel nézni, mint
azel6tt. Laborfalvi Réza taldn $ppen ez id6tajt volt
miivészndi dics6ségének tetGpontidn és asszonyi Szép-
ségének is teljességében. A hazaspar frigyét a mii-
vészi himév kozos napjanak fénye aranyozta be, a
langelme testvériségének koteléke tette még szentebbé
és szorosabba. Idésb Jokaynénak igazan nem volt oka
az ifiabb Jokainé miatti szégyenkezésre. Teljessé tette
az anya orémét, hogy Laborfalvi R6za nemcsak kivalo
szépségii és tehetségii szinészné volt, hanem hii fele-
ség és j6 gazdasszony is, aki a niindennapi élet kozon-
séges gondjaiban ép olyan j6 segitségére tudott lenni
fériének, mint amilyen bator elszantsaggal szabaditotta
meg 6t annak idején a halal veszedelmébdl. Voltaképpen
a két Jokainé egyénisége tobb tckintetben egymasra
emlékeztet s ironk oldalan a feleség mintha az anya
szerepét is folwtatnd, ami mar csak azért sem tiinik
fel természetellenesnek, mert Laborfalvi Réza nyolc
évvel idésebb volt a fériénél. Jokai feleségének az
egyéniségében is, akarcsak az Ozvegy Jokay Jozsef-
néében, volt valami felsGbbséges erély s ez sok eset-
ben szerencsésen kip6tolta azt a fogyatékossigot, me-
lyet éppen ezen a ponton a Jokai jellemriében meg kell
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allapitanunk. A gyakorlati élet iigyeinek intézése terén

Jokai —— ismételjiik — sohasem tudott felszabadulni bi-
zonyos szoérakozottsig aldl, kék szemének tekinteté-
ben mindig ott vibralt valami a koltéi képzelet szivar-
vinyos dlomképeibdl. Az ilyen ember f6ldi otthoniban
bizony: kétszeres szerencse egy erélyes feleség. Igaz
ugyan, hogy tairsadalmi fogalmaink az erélyességet
helvénvalébbnak tartidk a férijben. mint a feleségben,
s érthets, hogy az életraizird — kivdlt ha humorista
hajlamii -— kénnven beletéved az ilven hdsnek kisszerii
genre-alakkd valé letorpitésébe, esetlez anélkiil, hogy
irds k6zben 6 maga ezt észrevenné. Mikszath sem tu-
dott ment maradni ettdl a tulzast6l. de tagadhatatlan,
hogy valésagot tiiloz, mikor Jokainak gvamsagra szo-
rulo. naiv jésziviiségét és erélytelenségét emlegeti,
valamint bizonyara akkor is, mikor ramutat arra, hoev
id6 haladtaval Jékai a nala kiilsnben is j6cskan id6-
sebb feleségnek ellenmondashoz nem szokott és hova-
tovabb fanvarri s taldn féltékennvé vil6 természetét
néha nyiigcként is érezhette... De ez az id6 még
messze van. a Jokai-pir hazas életében voltaképpen
most kezdddik a nyugalmas boldogsidg korszaka.

Az az 6ridsi termékenvség, melyet Jokai mindjart
az Otvenes évek eleién kifejtett, nemcsak az orszagos
hirnévben lelte jutalmat, hanem tisztes megélhetést is
biztositott a pazar tehetségii és szorzalmi mesemondd
szamara még a kezdetleges magvar irodalmi kozvi-
szonyok kozott és a maga hasznat nézé kényvkiadéi
élelmesség ellenére is. Példaul a KArpathy-csaladrol
irt két regényért annyi tiszteletdijat kapott Joékai.
hogy abb6l a budai Svab-hegyen telket vasirolhatott
s rd csinos nyaral6t épittethetett. De 3 pénznél tohbre
értékelte és nagyobb 6rommel élvezte azt az erkélesi
iutalmat. mely az olvasék6zonség egyre hangosabb
lelkesedésében jelentkezett. Ez a népszerfiség olvan
naeyfokiiva, olyan egvetemessé és olyan tartéssa fei-
16d6tt, hoev: egész irodalmunkhan mind a mai napig
paratlan. Fvtizedeken keresztiil valosigos Jokai-imé4-
dat, kritikdtlan magasztalis kapott ldbra a magyar
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olvasokozonség korében s ez a végletes népszeriiség,
egy igen Orvendetes kulturalis jelenséghek ez a til-
zasba tévedése nem maradt kirtékony hatas nélkiil
Jokai koltéi miivészetére, viszont Oriadsi termékeny-
ségének egyik f6tényezdje lett. Szomjazta a tapsot,
s képzeletének firadhatatlan tevékenységével fizetett
érte. Miota orszigszerte ismeretessé tették nevét mun-
kai, szivesen indult kératakra az orszagnak hol egyik,
hol mésik vidékére s mikdzben hasznos tanulmanyokat
viélgzett és sok érdekes tapasztalatra tett szert: egytt-
tal boldogan vette tudomasul azt az igazdn rendkivii-
linek mondhaté szeretetet és lelkesedést, mellyel a
magyar tidrsadalom mindenik rétege koriilovezte, ahol
csak alkalma nyilt erre.

Az otvenes években pl. kétszer is ellitogatott Er-
délybe; bizvast mondhatjuk, hogy sziil6f6ldje mellett
a székelyfold és a székely nép férkozott szivéhez és
képzeletéhez legkozelebb. Nagyon szerette azonkiviil
a Balaton mellékét és a nagy Alfdldet, de az orszig-
nak minden nevezetesebb vidékét fSlkereste egyszer
vagy tobbszor s kiilonosen a vadregényes helyeken
szerzett benyomasai feledhetetlen szépségii tijképek
festésére ihlették. Utazdsait nemcsak ismeretek gyiii-
tésére, hanem ismeretségek szerzésére is felhasznalta,
valésdggal személyes viszonvba igyekezett jutni nem-
zetével, vagy legalibb ennek konyv- és fijsagolvasé
tagiaival s bamulatos szellemi mozgékonysagot fejtett
ki hirlapjai, naptirai, mulattat6 kiadvanyai atjain a
magyar tarsadalom nemzeti 6ntudatinak, a hazafias
magyar kozszellemmek kifejlesztése és ébrentartisa
érdekében. Nem elégedett meg azzal, hogy az egykorfi
magyar idészaki sajté mindenik szervének vagy mun-
katirsa vagy kisebb-nagyobb hatiskérii szerkesztéie
volt; 6 valami #ij vallalkozdssal is meg akart probal-
kozni: 1858-ban meginditotta az els6 magyar képes élc-
lapot, melybe eleinte nemcsak a szoveget frta maga,
hanem a képeket is neki kellett rajzolgatnia. Akkoriban
(akarcsak manapsidg) a magyar emberre nézve két-
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szeres j6tétemény volt, ha aggodalomiilte, kesernyés
kedélyét valaki jéizii, onfeledt nevetésre tudta folde-
riteni. A bohdc csorgésipkdia alatt ugyanaz a hazafiii
gond borong J6kai homlokdn, ugyanaz a titkos re-
mény settenkedik szemének csillogdsa mogott, amely
ekkori komoly tirgyt miiveit — koztiik pl. egy-két
nagyhatastt dramajat is — atlengi s els6rendii eszko-
zeivé avatja a nemsokara bekoszontd politikai szeren-
csés atalakulasnak.

Ez atalakulas iitjast persze minden egyéb koriil-
ménynél hathatésabban egyengették azok a csatatéri
stilyos vereségek, melyek mint megannyi rit kelevény
hirdették az osztrdk erdszakos politika bels6 beteg-
ségét. Az 1859-iki olaszorszagi kudarc arra kénysze-
ritette a csaszart, hogy keresse a kozeledés modiat a
politikai sztrajk mellett allhatatosan kitarté magyar
nemzethez. Az ezeréves jogalapit nemzeti kovetelést
azonban Ferenc Jézsef csak felében-harmadéiban
akarta teljesiteni az 1. n. oktéberi diplomaval, gy
aztin az 186l-iki orszéggyiilés feliratilag kifejezett
akaratat egyelore elfogadhatatlannak tartotta s tovabb
haladt az erdszak itian mindaddig, mig egy iijabb
nagy vereség meg nem gyozte 6t a magyar nemzet-
tel valé Oszinte kibékiilés mulhatatlan sziikségérol, —
de azért mar az 1860—61-iki kdstolé egyszerre meg-
hozta a magyarsig szamara nemcsak az étvagyat az
alkotmanyos allami élethez, hanem a bizakodd re-
ménységet is ennek a vagynak mielébbi megvalésu-
lasat illet6leg.

A hazafilii reménységnek ez a tavaszi fuvalma édes
melegséget lopott bele a lelkekbe orszagszerte, de
senkire sem volt vérpezsditobb hatissal, mint Jdkaira.
Kezdte mintegy ugyanazt a mamort érezni, amely
1848 tawvaszin toltotte el lelkét. KépzelGereie a sza-
badsagharc utini szomorii évtizedben is szazféleképen
ki tudta volt jatszani a zsarnok erdszak rendszaba-
lyait, de azért a derengd politikai latéhatar mégis csak
pompas ij lehetéségeket mutatott Jékainak arra, hogy

.
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kiépithesse azt a mohé és sziinetlen vagyat, melyben
iigysz6lvan egész életdsztone Osszpontosult: t. i. a
nagy tomegekre valé hatisnak, a tomeglélekkel vald
olelkezésnek a vigyat. mely a kielégiilés gyonyorét
abban az édes hitben leli meg, hogy egy-ezy szép
eszme porazan 6 ragadija magdaval a follelkesitett em-
bermilli6kat, pedig lehet, hogy néha éppen az ellen-
kezbje az igaz.

Mikor a politikai helvzet odaig érlelddstt, hogy a
monarchia uralkodéja 1861 A4prilis 2-4ra Osszehivta a
magyar orsziggyiilést, Jokai sietett addigi temérdek
irodalmi elfoglaltsiga mellé még a politikai szerep-
léssel jar6 izealmakat és kotelességeket is magdra
véllalni. A siklési keriilet képviseldieként keriilt be az
1861-iki rovid életii magyar parlamentbe és ott a grof
Teleki Laszlo koré tomériild . n. hatirozati parthoz
csatlakozott. Ez az dllasfoglalas — el kell ismerniink —
természetesen kovetkezett Jokai egvénisézébdl és po-
litikai multjabdl. Hajlama az exaltacidra, titltengd ereiii
képzelete, forradalmi szereplésének dics6séges és
gvaszos emékei, mindez ellene hangolta Jékait a meg-
alkuvas politikai programmijanak. barmilyen joézan és
b6lcs mértéktartassal jeldlte is ki Dedk a sziitkséges
megalkuvas hatarait. J6kai nem igen mérlegelte a gva-
korlati lehet6ségeket, ilyesmivel nem szeretett t6r6dni,
6 az eszmei és hangulati szempontok abrandos hive
volt, aminthogy kiilonben ilyen politikusokra is sziik-
ség van a politikai eszmék és elvek parlamenti kiizdo-
terén. Jokait a politikai kérdésekkel foglalkozé beszé-
deiben és cikkeiben is nemes pathosz, koltéi szar-
nyvalads és fennk6lt idealizmus jellemzi s ezzel a ,,men-
talitis““-sal a partpolitikai gyakorlat terén J6kai allas-
foglaldsa ekkoriban mindenesetre illiizié-keltébb 0Ossz-
hangban volt, mint késébb. Az egykori marcius 15-iki
hés, a kozelmult politikai elitéltje és foldonfutéja most
is kuruc legény még, rossz hirébél ismerik 6t a biro-
dalmi kormadnyzat hivatalnokai s csak gyanakodva
adjdk meg neki az engedélyt 1863-ban a Hon cimii
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politikai napilap meginditisira. A gyani csakhamar
alaposnak bizonyult s J6kai a Hon-ban megijelent
egyik kozleményért, melynek szerzéje gréf Zichy Nan-
dor volt, fogsidgba keriilt, ami persze még jobban né-
velte amigy is rendkiviil nagy népszeriiségét. Mikor
aztin 1865-ben megint képviselévalasztisra keriilt a
sor Magvarorszagon, a siklési keriilet ismét Jokait
kiildotte fel a parlamentbe, az 1869-iki valasztas al-
kalmdval pedig Budapest egyik keriilete tiintette ki
6t a képviselsi mandatummal, pedig miniszter volt az
ellenjeloltje,

Bkkor allott politikai dicséségzének tet6pontjan. Pér
év mulva meg kell érnie az els6 bukast s a politikai ha-
nyatldsnak ezekkel a — hogy gy mondjuk — kiils6-
leges jeleivel egyidejiileg csakugyan megkezd6dik
Jokai érzés- és gondolatviligiban is valami ingadozas,
majd pedig megalkuvds, mely aztin — szarmazott
legyen barmennyire tisztességes forrasb6l — fokoza-
tosan aldasta az olvasé nagykszonség szazezreinek
véleményében Jokai addigi roppant népszeriiségét.

A nemzet és az uralkod6 kozotti 1867-iki kiegyezés
volt az a nagyfontossiagi allaméleti fordulépont, mely
sok kuruclelkii magvar ember gondolkodisiban val-
tozast idézett el6. De Jokai lelkébe nem annyira az
értelem, hanem inkdbb a sziv utjdn és a képzelet se-
gitségével férkozott be ez a viltozas is. Elbiivolte 6t
Erzsébet kirdlyné egyénisége, a néi szépségnek és jo-
sagnak egy nagy birodalom trénjin egy ezeréves
nemzet javara kivivott aldasos sikere. A kiralyné
mar 1868-ban magankihallgatison fogadta kedves re-
gényolvasmanyainak irdjat, elragadd szivességgel és
kegyességgel tiintette ki. A kozvetetlen megismerkedés
varazsos melegében leolvadt a J6kai lelkér6l minden
bizalmatlansag, elparolgott, vagy Aatalakult a szomori
politikai multnak szamos emléke s ettSl az id6tol fogva
nem volt nila 8szintébb hodolati alattval6ja a Habs-
burg-csalddnak. 1875-ben Tisza Kalmannal egyiitt 6 is
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elfogadta alkotmanyos dllami életiink alapjaul a Dedk-
féle kiegyezési.

Igy valt teljessé Jokai lelki vilagiban az a
sajatsagos dudlizmus, mely a koltészet terén maér
azel6tt annyira jellemzd volt red nézve. Jokai kolté-
szetében a reédlis tapasztalatoknak. igazi élményeknek,
éles megfigyeléseknek 6ridsi gazdagsiga van felhal-
mozva, de mindez csak egyik felét teszi e koltészet
orsziganak, a masik felébe szabad bejaratuk van a ta-
pasztalason tili mesevildg lakéinak és e kétiéle elem
koz6tt bizony mindennapos a hatarvillongas. a kritika
részérél pedig — mely a koltészet birodalmdban a
kozrendet icyekszik fenntartani — 'mindennapos volt
e miatt a kétlaki allaspont miatt a szemrehanyas Jékai
ellen. A kritika ¢dncsold szavai eddizg mindig elvesztek
az Oriasi tobbségben levs olvasék valtozatlan lelkese-
désének a tapsvihariban...de 1875-t3] fogva éppen a
rajongd olvasdk szizezrei kezdtek csalodottsagot
érezni. hiszen ezek a naiv olvasok sohasem csak a
kolts-Jokaiért lelkesedtek, hanem az 4briandos haza-
szeretet egyik h@sét is tisztelték benne és most raiuk
nézve illiizié-vesztés volt Jokait annak a partnak a ke-
belében 1atni, amelyet Kossuth az 6énz8, kényelmes
elv-felad4s (teh4t majdnem a hazadrulds) vadjaval
bélyegzett meg. A kozvélemény kénytelen volt —
hogy figy mondjuk — 6sszeférhetetlenséget megélla-
pitani Jokainak nemcsak régebbi és mostani politikai
szereplése kozott, hanem mostani (1875 utini) sze-
replésének koltészeti és politikai oldala kozétt is.

Mert Jokai, akit partszempontok és orszigos ér-
dekek gyakran kényszeritettek a gyakorlati politika-
ban arra a szerepre, hogy hélitlan és népszeriitlen
allispontot védelmezzen: regényeiben és visszaemlé-
kezéseiben tovabbra is ép tigy dicsOitette a Kossuth
lelkétsl lelkezett szabadsigharcot s az utdna kovet-
kezett tirsadalmi hazafias ellenallast, mint azeldtt, biij-
dosdsa ideijén, vagy ellenzéki politikus koraban. Re-
gényeit lehetetlen volt élvezettel nem olvasni kor-
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méanypartiva létele utan is, de az utcan vagy a nyilvanos
élet egyéb helyein valé megjelenésekor Jokait korant-
sem fogadta olyan 4ltalanos lelkesedés, mint régebben.

Kiilonben a naiv, eszményeknek sz6l6 lelkesedés
egyaltalan is kezdett kimenni a divatbdl, a gazdasagi
élethen kifeil6dstt szabadversenv nvemén hatalmas
lendiilet mozegatta meg orszagunk addiei fiilledt leve-
g06jét, de egyiittal végkénen belénk is oltotta az anva-
gias vildgnézet bacillusait. A Jokai-regénvek eszme-
viliza azel6tt is csak félig-meddie egvezett meg a
mindennapi élet Atlagns embereinek zondonlkoddsmad-
javal. a szazad vége felé pedig mindinkibb Athidalha-
tatlan szakadék vilasztotta el amazt emettdl s egv-
szersmind a Jokait is magibhan foglalé politikai part
vildgnézetétsl és torekvéseitol. A kortirsak szemében
egyre halvinyodott a Jokai nimbusza, 1875 utan mar
sem a févarosban. sem a tdsgyokeres magvarsag ko-
rében nem szamithatott a valasztok tobbsézének a no-
Titikai bizalmdra; de 1892-ig még kapott mandatumot hol
Frzsébetviiroson (Kiikiilld in.). hol Kassan, hol Oravican
(Krass6-Sz6rény m.) 1896-ban a partvezetGség a legiel-
legzetesebb alftldi magvarséie eevik fészkében, a kar-
cagi valasztékeriiletben 1éptette fol, itt aztan meg is bu-
kott a helvbeli reformatus panpal szemben. Ezzel a szo-
morii finaléval végz8dik be Jokai tulajdonképpeni politi-
kai szereplése, mert a férendihazi tagsag, melyet bukisa
utdn kapott, mar nem igen tekintheté cimnél egyébnek.

Irodalmi téren is i6 két évtizedes korlatlan uralko-
das utan lassan, de fokozatosan fogyni kezd népszerii-
sége. Els6ségét még hosszi idén at kénytelen mindenki
elismerni, reprezentativ szerepekre igen gvakran hasz-
naljak fel és ki az 6 vilaghirii nagy nevét, 1876-ban a
Petofi-Tarsasag a Jokai tekintélyében lelte meg a
megalakuldshoz sziikséges erkolesi tokét, Rudolf tron-
orokos 6t valasztotta ki a monarchia viszonvait ismer-
teté6 nagyszabasu irodalmi vallalat szerkeszt6jévé, szin-
hazfelavatas alig torténhetett meg Jokai alkalmi pro-
l6gja nélkiil stb. stb... de az 6 egész koltészetének
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friss alkalomszeriisége megsziint, munkai nem voltak
tobbé olyan — hogy ugy mondjuk — kozsziikségleti
cikkek, mint azelétt.

De a paradés iinneplésre mindig hajlandé magyar
tarsadalom még egyszer kitett magaért egykori ked-
vencének megtisztelésében. 1894 januar 6-an folyt le
a fovarosi Vigaddoban a féaktusa annak az igazan nagy-
szerii jubileumnak, mellyel Jokait ir6i munkassaganak
Otvenedik éviorduldja alkalmdval az egész nemzet ho-
dolta koriil. Szerte az orszadg minden vidékén is meg-
iinnepelték ezt a jubileumot, a févarosban pedig a hi-
vatalos Magyarorszagnak tgyszélvan mindenik té-
nyezdje hozzajarult a jubileumi iinnep fényének és ie-
lent6ségének emeléséhez. A kirdly, a kormany, a f6-
varos, a megyék, a varosok, tudoméanyos és miivészeti
egyesiiletek szerencsekivanatait fogadta a fiatal lelkii
oreg kolté s halds meghatottsiaggal mondott azokért
koszonetet. A budapesti tudomanyegyetem tisztelet-
beli bolcsészetdoktorra avatta; elhalmoztdk 6t az or-
szag minden részébdl iidvozld iratokkal, emléktér-
gyakkal. De a legszebb ajandék s az egész Jokai-
jubileum legértékesebb és legmaradandobb emiléke az
a szaz kotetbol allo, egységes, nagyszerii gyiijtemény,
mely Jokai addigi 6sszes kolt6i munkait magaban fog-
lalja. Ez az . n. Nemzeti Kiadds a Révai Testvérek
érdeme. Nemcsak nyomdatechnikai szempontbdl kell
elismeréssel adéznunk e hatalmas vallalkozas irant,
hanem méltanylast érdemel mint nemzeti kultiirank
akkeri allapotanak egyik legérdekesebb és legmeg-
nyugtatobb adaléka, mely teljes sikerrel tudott egy-
szerre szolgalni két egymassal — sajnos — nehezen
Osszeegyeztetheté célt: a minden vallalkozas alapjat
onzetlen kulturdlis programmnak az érdekeit. E jog-
iigyi vonatkozasaiban is meglehetésen bonyolalt
konyvkiadoi terv sikere tehat kettGs haszonnal jart:
a magyar olvas6k6zonség hozzajutott a gyonyorkod-
tetd koltéi miiveknek olyan gyiiiteményéhez, mely
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az6ta is paratlan irodalmunkban, 3 jubilans 6reg koltoé
pedig nemzeti tiszteletdij gyanant szdzezer forintot
kapott a szazkotetes kiadas el6fizetési arabol.

Kinek ne jutna itt akaratlanul is eszébe az a masik
ir6éi jubileum, mely tizenhat évvel kés6bb zajlott le s
melynek hdése éppen a Jokai ,,utéda‘“: Mikszath volt?
Fémozzanataiban a két iinnepség testvériesen hasonlit
egymashoz; a Mikszath-jubileun is megtermelte a két
maradandé emléket: az iinnepelt ir6 miiveinek egy-
séges, szép kiadasit és a nemzeti ajaindékot. De a két
iinnepség rendezésébe a Sors nem egyforma jb6akarat-
tal avatkozott bele. A Mikszath-jubilewn alkalméval
gondja volt rd, hogy a nemzeti Oromiinnep dramai
csattandval végz6djék: Mikszath feljutott a hirnév te-
tépontjdra, meghordozta tekintetét a néki hédold, ha-
las nemzeten, mamoros orommel gy6z6dott meg arrdl,
hogy népszeriiségben senki sem versenyezhet vele, ki
is buggyant a szivébol a koszonet vigya ezekben az
irigylésremélt6 szavakban: ,Mondjatok el, hogy lat-
tatok egy boldog embert!“ — és par nap mulva meg-
halt, mintha az embermilliék elismerésébdl felhalmo-
z6dott boldogsag repesztette volna meg a szivét. Most
mar minden bizonnyal Solon is a boldog emberek kozé
sorozta volna ... Jokai irant nem volt ilyen kegyes a Sors.
Az 6 ir6i palyajan ,,minden jo*, csak a ,,vége' nem jo.
O még magasabbra hagott a dicsség ntjan, a legesleg-
fels6bb csiicsokig emelkedett s példatlanul hosszii id6n
at meg tudott abban a szédiiletes magassagban ma-
radni — de a Sors nem engedte meg neki, hogy, onnan
egyenesen dtrepiilhessen az 6rokkévalé boldogsiag ho-
niba, meg kellett el6bb ismerkednie azzal a gyotrelmes
érzéssel, mely az onmiagat tilélt kolto lelkét keseriti
el, mikor tor6doti, oreg tagjaival kénytelen lefelé bo-
torkalni arr6l a meredek magaslatrol, amelyet fiatal
koraban oly tiineményes gyorsasaggal ostromolt meg.

A karcagi bukas megiosztotta Jokait a kozéleti
szereplésnek, altalaban a nyilvanossaggal valé kozve-
tetlen érintkezésnek legrégibb, legmegszokottabb, leg-
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kedvesebbé vélt médjatol és alkalmaitol, a szabadelvii
part kedélyes tarsaskorétsl, mely lassanként mésodik
otthonava lett, Emberileg érthet6, hogy elhagyottnak
érezte magat s hogy mdasodik otthonanak elveszté-
séért az igazi otthon melegebbé tételével igyekezett
magénak karpotldst szerezni: a hetvennégy éves Oreg
kolt6, tizenhdrom esztendei 6zvegység utan 1899 Gszén
megnosiilt.

Hézassagat az 6 magdaniigyének kellett volna tekin-
teni, de az emberek nem voltak ezen a véleményen s
Jokai cselekedetét megiitkozéssel fogadtak és biralgat-
tak. Persze vannak erds akarati egyéniségek, akik
egyszeriien nem torédnek a kozvélemény szeszélyes
véltozasaival s igazsiguk érzetében taldljdk meg az
erkolcsi elégtételt az oket ért esetleges méltatlansa-
gért. Jokai sohasem tudott ilyen lenni s élete utolso
éveinek nehany keserii tapasztalatiban mintegy a
kegyetlen Nemezis beavatkozasat lathatjuk, megtor-
lasdul annak a részlehajlo engedékenységnek, melyet
ez az egyébként oly nagy szellem, ez a vilagraszolo
koltoi tehetség a gyogyithatatlanul csapodar kozvéle-
mény tapsai irdnt taniusitott félévszazadon keresztiil.

Hogy egykori népszeriisége, kozkedveltsége meny-
nyire odalett, affel6l még csak nem is altathatta ma-
gat Jokai. Bar irdéi Osztonét, s6t termékenységét az
elkeseritd tapasztalatok sem tudtik megfogyasztani:
hova-tovabb azoknak a sorsa kezdte fenyegetni, ,,akik
kétszer halnak meg*. Végre 1904-ben megsziint az
egyre illizio-rontébb anyagi kapcsolat Jokai koltoi
szellemének csoddlatos orokifjnsaga és azon testi
létezés kozott, mely mindenkinél ala van vetve az
el6bb-utébb valé megoregedés és elmiilas torvényei-
nek. 1904 mdjus 5-én este, rovid betegség utin csen-
desen elhinyt. Temetésén, mdjus 9-én, a nemzet
részvéte iinnepies kiils6ségek kozott nyilvanult meg.
Majd, j6 nehdany évnyi id6koz mulva szobra is el-
késziilt s ezt a féviros egyik — azéta Jokai nevét
visel6 — terén 1921 majus 21-ikén orszéagos iinnepség
keretében leplezték le.



Ir6i palyadja.
I Hjikor 1843—1849,

A ,nonum prematur“-féle j6 tanacsot bizony nem
J6kai szamara talalta ki Horatius. A nagy magyar
mesemond6 a sziiletésétél szamitott elsé kilenc esz-
tendo elteltét is alig birta ,hallgatva® kivarni. Kilenc
éves volt, mikor a Regéloben, illetbleg a Tdrsalkodo-
ban mar egy-egy ,koltemény* jelent meg téle. Még
nem volt tiz esztendds, mikor mar oOtfelvonasos szo-
moriijatékot csindlt és ezt el is jatszottik egy kocsi-
szinben a szerz6 és konjugista didktarsai. Jokainak
tehat — sajat szavai szerint — gyermekkori jaték-
szere sem volt mas, mint a palatibla, meg az ,jiral";
amit irt, ahhoz rajzolt is s amit rajzolt, ahhoz valami
torténetet is irt. Bizonydra nem nagy kéar, hogy ezek
a ,,munkdk" elvesztek. A papai didkoskodds idejében
is egyre-masra irta kolténk a verseket és elbeszélése-
ket, de ezeket is j6nak latta a feledés fatyolaval leta-
karni, kihagyva 6ket az Osszes miivek jubilaris kiada-
sabdl. Hanemn A zsidd fiit, melyet tizenhét éves kora-
ban irt s mellyel dicsGséget is szerzett magéinak, mar
szelleme igazi sziilottének ismerte el, ettél kivanta
szamittatni koltéi palyajat, s minthogy e szinmii
Petofi masolta egyetlen kéziratdt elveszettnek hitte,
képes volt otven esztendd multan hozzafogni emléke-
zetbdl valé tijrairisahoz, hogy elsé miive ki ne ma-
radjon Osszes munkai nagy gyiijteményébol; két jele-
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netet meg is csinalt, de id6kézben megkeriilt az emli-
tett kézirat s Jokai 6romest bokol sajat 6tven év elotti
énjének, megvallvan: ,az 6tven év el6tt irott munka-
mat jobbnak taldltam, mint a mostanit®. Ime, ennyire
nem tagadja meg azokat a fiatalkori alkotdsait, melyek
A zsidé fiuval kezd6dnek.

Mintegy az els6 szerelem édes emlékével ér 1ol
Jokainak az ifiikori zsengéire valé gondolds, melyek-
kel eloszor ébresztett figyelmet maga irant. Voros-
marty és Bajza elismeré véleménye A zsidé fiurdl a
felejthetetlen els6é csopp volt koltonk szdmara a dicso-
ség gazdag kelyhébdl, mely ett6l kezdve évtizedeken
keresztiill oly sok gyonyorrel kindlta. Mint minden
élményébol, ebbdl is Onkénteleniill valésagos kis le-
gendat alakitott ki maganak, melyben a tények kor-
vonalait koltéi szempontok egyengetik vagy szinezik.
A Vorosmarty és Bajza neve Jokai lelkében azt az
emléket rogzitette meg A zsido fitra vonatkozélag,
mintha 6 ezzel a darabbal a M. T. Akadémia palya-
zatan nyert volna dicséretet (pedig nem ott, hanem a
Nemzeti Szinhazén), ugyhogy egy helyen mar azt is
tudni véli, hogy a Teleki-palydzaton vett részt a szoban
forgd szinmii, sét ezzel kapcsolatban — egy 1868-ban
megjelent regényében — érveket ad a Petofi szajaba
az Akadémianal valé 1jabb palyazas megkisérlése
ellen. Mindvégig kedves maradt szerzdje el6tt ez a
didkkori munka; vannak benne gonaolatvillamok —
mondja otven évvel késébb, — aminékre most nem
volnék képes.

Ugyanilyen szeretettel gondol vissza legels regé-
nyére: a Hétkéznapokra is (1846). Legnagyobb ré-
szét tizenkilenc éves koraban irta s err6l szintén meg-
allapitja hatvannyclc éves kordban, hogy gyarlosagai
ellenére is jeleskedik itt-ott olyan leirasokkal, hogy
»most“ nem tudna hasonlét irni. Ezzel a munkaval 1é-
pett Jokai az O tehetségének igazan megfelel6 miifaj
terére s késobb is, mint a magyar regényjras iinnepelt

Zsigmond Ferenc: Jokai. 4
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fejedelme, szinte meg-megifjodott, valahdnyszor elsé
regényérél alkalma nyilt megemlékezni.

De nemcsak az els6 drama és az elsé regény,
egyéb e korbeli miivei is mind kedvesek maradtak a
Jokai szemében. El-elemlegeti a Nepean-szigetet,
amely megjelenésben a Hétkoznapokat megelozte s
amely — moderniil sz6lva — szenzaciot keltett. A
pompdas Sonkolyi Gergely keletkezésének is érdekes
okat adja vagy kolti a Tengerszemii holgyben s jol
esik folemlegetnie, hogy ez az ,eredeti magyar kép*
hany kiadast ért és hogy Stuart gr6fné angolra is le-
forditotta. A Nyomorék Naplojdrél azt allitia, hogy
Pedfi ennek hatdsa alatt irta a Hohér kitelét.

Sajat ififisagat szerette ironk ezekben a zsenge alko-
tasokban s hiaba prébalt megbaratkozni azzal a gondo-
lattal, hogy 0Osszes mfiveit a jubileumi kiadds el6tt a
kritika rostajan atverje: csupan a forradalom alatt irt
cikkeire nézve valésitotta meg, a koltéi miivek megros-
talasat késobbi idire s avatottabb kézre hagyta, ,,mikor
mar neki nem faj“. Els6 ko6lt6i zsengéi ifjikoranak esz-
méit és hangulatat orékitik meg, ez utébbiak pedig fe-
lejthetetlenek maradtak el6tte mindvégig. Az iigyvédi
palyatél ezek altal vonta el a koltészet miizsaja, de
J6kai nem banta meg ezt soha. ,Ha még egyszer visz-
szatérhetnék az életem utkezdetére, megint fjra
azokba a labnyomokba 1épnék bele, amiket mar egy-
szer hatrahagytam®.

Ez els6 zsengék kora, melyet Jokai ir6i miikodése
els6 korszakanak wagy ifiikordnak is nevezhetiink,
szabadsigharcunkkal egyiitt ér véget. Ez az 1843
és 1849 kozé esd lustrum a sokoldali Jokai te-
tehetségének majdnem mindenik legfontosabb vona-
sdhoz szolgiltat adalékot. Hiszen e néhany év
alatt J6kai irt verseket, dramat, két regényt, komoly
és vig, hazai és exotikus tarzyu, mondai hatterii és
tarsadalmi elbeszéléseket, fantazmagoriat (Az iistokos
itjia), a vezércikktél a pamfletig mindenféle hirlapi
kozleményt. Egy 17—24 éves ifjutél ennyi minden-
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esetre tobb az elégnél, kivalt ha meggondoljuk, hogy
a targyalandé korszak két utolsé évében: 1848—49-
ben ardnylag nem sok szépirodalmi miivet irt, részint
lapszerkeszt6i elfoglaltsaga, részint a mozgalmas poli-
tikai viszonyok miatt. Maga mondja késébb (szokasa
szerint tilozva), hogy a szabdsigharc egész ideje alatt
nem volt képes koltéi miivet irni, mert koltéi vénaja
jegeccé fagyott: a politika galickove lett beldle.
Vagyis a széban forgod szépirodalmi dolgozatainak leg-
nagyobb részét huszonkét éves kora el6tt irta! Elore
gondolhatni, hogy az értékelésnél a minéség szenvedni
fog a mennyiség miatt; viszont azt is el kell ismerni,
hogy Jokai nagysdgidhoz valoéban hozzatartozik a
szinte hihetetlen mértékii szellemi munkabirds, a
»aquantity of production“. Jokai tobb izben kedvtelve
szimolgatta Ossze miivei kiaddsainak, példanyszama-
nak, a forditasoknak stb. meglepd statisztikdjat. Ez
az artatlan hiisig ragyon megbocsathaté. Jokai bizo-
nyara a sajat szellemi pazarlasara vontkozodlag is hitte
annak a mondasnak az igazsigit, mellyel 6 késobb
Nyary Palnak éppen a takarékoskodé miniszterségét
magasztalta: ,,A szamok a legjobb panegiristak".

2.

Jékai voltaképeni koltsi felavatasa egy ,tragédia“-
hoz fiiz6dik: A zsido fii c. 6tfelvonasos dramahoz.

A zsido fuin rajta van a tizenhét éves didk-poéta-
egész naivitdsa. De a naivitds sohasem ellenszenves,
itt sem az, mert nem vegyiil bele afféle szamit6, sot
kovetel6dz6 hatasvadaszat, amilyen Jokai késobbi
dramaiban itt-ott mutatkozik. Meglatszik ezen a szii-
zies naivsagi szindarabon, hogy ezt szerzoje az iskola
padjan abrandozta 0ssze maganak, a torténeti kézi-
konyv lapjai mogiill vakmeré nekifohaszkodassal at-
leskelédve Shakespeare és Vorosmarty koltészetének
virdgoskertjébe. A keresztyén-gyiilolo gazdag vén
zsido , Izsak, kinek fia keresztyénné lesz és anyagilag

4‘
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is tonkreteszi apjat, olyanforma gyodnge Shylock-
reminiszcencia, mint mikor a kis didk atlatsz6 hartya-
lapon keresztiil leorozza egy érdekes kép néhdny
vastag vonalat. Mort, az eszményi lovagot, aki meg-
issza azt a mérget, melyet az eszményi leany, Judit
meghagyott az iivegben: ezt az ongyilkos szerelmes-
part a kolté képzelete Romedrol és Juliarél mintazta;
hogy milyen sikerrel, azt kiméletlenség volna kutatni.
Az is csoda volna, ha Shakespearetél legelsésorban
nem a gyakori szintérvaltoztatast tanulta volna el; az
ot felvonas alatt tizenhatszor valtozik a cselekvény
szinhelye. Nagyobb baj ennél az az egy vdltozas,
mely derékban tori ketté a hos jellemét. A tragikus
alaknak indulé hés a darab kozepén hirtelen atvalto-
zik elvetemedett gazemberré, elielejtkezik egyetlen
érdekkelt6 jellemvonasarél: az egész val6jan urrd lett
szerelmi szenvedélyrél s mikor mér Osszelopott kin-
csei fitjian tart karokra taldlna a ledany apjanal, pisz-
kos hazaarulasi iizletekkel foglalkozik s rajtaveszt. A
bukés tehiat nem onnan terem, ahova a tragikum mag-
vat vetette €l szemiink lattira a kolté. Ki gondolta
volna, hogy a szerelmes szornyeteg alarca aldl ko-
zonséges hazaarulé sikkaszt6 bujik el6? Ha tudtuk
volna, egy percig sem érdekl6dtimk volna iranta.
Miért nem magyardzza a ko6lt6 a Szerencsés hitvaltoz-
tatisat mérhetetlen kapzsisagbol vagy hatalomvagy-
b6l? Igy legalabb ha nem tragikai is, de valamilyen
jellem valhatott volna beléle. No de Jokai éppen is
csak a szerelmi kiindul6ponttal volt a darab megkez-
désekor annyira-amennyire tisztiban; a tobbit a vé-
letlenre bizta.

Folytathatnok a szindarab gyarlésigainak felsoro-
lasat, de mire valé volna ez? Szivesebben emeljiik ki
a tizenhét éves Jokai stilusdnak lirai szépségét. Csupa
Vorosmarty-stilus. Szines, zengé nyelv, még a szen-
vedély kitéréseiben is szabalyos, iinnepélyes hullam-
zasii mondatok, lirai szdrnyalas, hossziiva aradt mo-
nolégok, hat, s6t tizenkét sorra terjedd ,iélre*-szo6la-
sok. Nem el6adéasra valo mii, legfeljebb olvasasra.
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A Nepean-sziget az, mely Jokai nevét egy csa-
pasra ismertté tette. Szimbolikus jelentGsége van e
csodalatos elbeszélésnek az egész Jokai megismerésé-
hez. A Nepean-sziget lényegileg képtelensdgnél alig
egyéb, mégsem vitathatd el tole bizonyos genialitas.
A kritikus egy darabig meghokkenve all meg e kom-
pozicié gyermekes vakmerdsége el6tt, de csakhamar
oszladozni kezd a rejtély s a szfinksz lenyiigozé vo-
ndsai szép lassan atsimulnak egy, ismerds arccd: a
hiiszéves Jokai nefelejcs-kék szeme tekint reank, el-
kdpriazva a sajat maga f6lidézte csodis képektdl.

Az alelki fejlodés, melyen Jokai hiiszéves koraig at-
ment, nem ismeretlen eléttiink. Az 6regedd Jokai szam-
talan visszaemlékezése becses timasztékot nyijt nekiink
cbbdél a szempontbol. A Nepean-sziget cimii novella
legfontosabb eleme, a kdprazatos képzelders, Jokai
velesziiletett tehetségének altaldban véve is uralkod6
vondsa. Az effajta tehetség okvetleniil a tiindérmesék
szeszélyes lehetetlenségeihez vezette volna fréonkat, ha
ett6l meg nem mentette volna 6t lelki fejlodésének
mésik legfontosabb tényezdie: az ifjikori sokoldali
és rendszeres tanulds. A gazdag tudas az az erds
kormdnyrid, mely Jokai vilagjaré képzeletét ellen-
silyozza és a lehetetlenségek zatonyai koziil igen
sokszor kimenti. A konyvekbd6l valé barmily buzgd
tanulds persze csak félig pétolhatja az emberismere-
tet s ezt fejére is olvassa minden kritikus Jokainak, de
¢ hidny mellett annil mesteribbnek tiinik fel az az
iigyesség, mellyel Jokai a fantasztikus mese irdnti
illizié felk6ltésére tudja haszndlni széleskorii ismere-
teit. A mai realis életnek, melynek Jokai is részese
volt, a lehetdségeit és embereit az 6 féktelen képze-
lete kisszeriieknek és unalmasaknak taldlja s ezeket
merész kisérletek ald veti romantikus esztétikai cé-
lok érdekében. Az ilyen kisérletek nagyon kozkaza-
tosak, de Jokai sokszor jelentékeny sikereket ér el.
Tegyiik {6l pl., hogy a benniinket éltetd levegé egy-



szerre csak tiszta oxygénné valtoznék, ligy-e bezzeg
masképpen viselkednének az emberek (mar ameddig
birndk) s mégis csak embereknek kellene 6ket tekin-
teniink! A valésigban ezt nem proébalhatjuk meg, de
a koltéi képzeletet bizonyidra nem lehet eltiltani az
ilyesmit6l, ha szerencsét akar probdlni egy-egy. ér-
dekes foltevés végiggondoldsival. Persze a novellatol
a tiindérmeséig szamtalan fokozat lehetséges, aszerint,
hogy a val6 élet viszonyaibél mekkora adag forditta-
tik a kisérletezés céljaira. Ezeket a fokozatokat Jokai
hosszii iréi pédlyajan végigkisérletezte; a hosszi so-
rozatot a Nepean-sziget kezdi meg. Eppen ezért ér-
dekes és fontos megfigyelniink ¢ novelldban az ird
eljarasat, mely Jokai alkotidsmddjanak titkaiba enged
bepillantani.

A téma nagyon szertelen. Merész kisérletezést la-
tunk az emberi lélek legellentétesebb elemeivel. Az
iré kiindulépontja koriilbeliil ez: Nézziik meg, milyen
helyzetek és események szarmaznianak abbdl, ha két
eszményi gondolkozdsii embert — még pedig egy, sze-
relmes part — a legiszonyibb kornyezetbe, a vilig
legelvetemedettebb biindsei k6zé vegyitek? S mint-
hogy a koriiltiink zajgé mindennapi élet nem igen
mutat fel egy-egy helyen ily mesterségesen Ossze-
hozott ellentéteket és a maga végtelen bonyolultsaga-
val zavardlag hatna, ezért Jokai is dgy tesz, mint
minden kisérletez6: elébb prepardlia a téméjihoz
sziikséges tényezdket, hogy, ezek engedelmes eszko-
zeivé viljanak egy sokszorosan nagyité mikroszkop:
a Jokai képzelete szdmdra. Az ilyen emberi prepara-
tumokban bizony nem igen lehet mar hiis és vér, de
lehetetlen észre nem venniink, hogy csakugyan az
orok emberi természet egy-egy rétege az, mely az
élet milli6 egymasrahatasabdl kiszakitva s preparalva,
a sokszoros nagyitds megdobbentd vilagitisiban szo-
katlan méretii s mégis igaz erezeteket mutat. Arrdl
persze lehet vitatkozni, hogy, a regényiré6 az ilyen
lélektani preparatumokkal tud-e karpoétlast nyiijtani a
regényirds legigazibb feladatanak: az eleven emberi




55

s 22

1ét rajzanak elmulasztisaért vagy éppen eltorzitasagért.
Hogy azonban Jokai igy tesz, abba bele kell nyugod-
nunk. Erdemes kozelebbrél megnézniink ezt az el-
jarast.

Hogy merész kisérletét végrehajthassa, Jokainak
ki kell kiiszob6lnie a zavaré mozzanatokat. Olyan
helyre viszi alakjait, melyen nem érvényesek az em-
bervildg szokott torvényei. A nagyviligbél egy kiilon
kis vilagba zarkoézik, melynek lakéi koziil ,,senki vissza
nem lép*, mely csak az esds id6szakok el6tti napok-
ban kozehtihet('i meg s melytdl az utas, ha kénytclen-
ségb6l partjat érintette, ,,siet tivozni és szemeit be-
hinyja, hogy ne lasson... A Nepean-sziget ki van
zarva a vilagbol“. Ilyen moédon igyekszik Jokai kor-
dont hiizni maga koériil védelmiil, a valo élet nevében
ellene tdmadé kifogasokkal szemben. O tehat eleve le-
mond arrél, hogy elbeszélésében a mindennapi élet
egy-egy darabjat lassuk. Az & célia: egy, masik fel-
adattal megbirkozni, azzal t. i., hogy elbeszélésének
témaja az ir6t6l adott feltételek kozott egyaltalaban
lehetséges-e? Gyermekmesévé valt-e a novella (ha
igen, akkor Jokai kisérlete nem sikeriilt), vagy pedig
elismeri az olvasé, hogy a redlis életnek ellentmondé
tényez6k csupidn az ir6 szandékos modositdsai, me-
lyekkel, erés képzeletében bizva — hogy tigy mondjuk
— viviszekciot végez a valoszmuseg hat4rainak ké-
nyes probléméjan?

Hogy, ilyen, a miivelt vildgtél tiavolesd hely csak-
ugyan lehet, s6t van, ezt igazdn megvesztegets iigyes-
séggel iparkodik veliink elhitetni Jokai képzeletének
hii szovetségese: a gazdag redlis ismeret. Ordéginek
nevezhetjiikk Jokai képzeletét, melynek, mint Madach
Luciferének, csak egy talpalatnyi kell a realitis szi-
lard f61djébdl, melyen labat megvethesse s akkor egy
1j vilag uranak érzi és érezteti magat. A valésagbél
elég Jokainak egy vékony fonal, melyre fantazidjanak
csodas szinli gyongyei fiizodhessenek.

Ez a médszer a Nepean-szigetben kétféle titon je-
lentkezik, Az egyik az, hogy Jokai valami ,kronikat*
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emleget, mint az elbeszélés forrdsat, de — hogy a
»realitis“-bél kelleténél nagyobb adag ne feszélyezze
képzeletét — siet hozzatenni, hogy ,nem mond év-
szamot* s hogy hésének ,csalddi neve nem akar
eszébe jutni, majd talan valakinek eszébe j6* és szant-
szandékkal az olvasé kivancsi hiszékenységének csu-
pan felizgatasara és nem kielégitésére torekszik. A
megoldds nélkiili, kesernyés befejezés is olyasmit sej-
tet, mintha a szerzé ismerné valamely forriasb6l a
szerepld szerelmes par tovdbbi sorsidt, de ennek el-
monddsdval ,nem akarja a kolt6i igazsagtételt za-
varba hozni* s csupan annyit arul el, hogy ,elvégre
csakugyan boldogok lettek, ha nem is ezen, de legalabb
a masvilagon“. Ime, legelsének nevezhetd miivében
mar jelentkezik Jokainak az a rossz szokisa, hogy a
mesemond6 onkényével vezeti mintegy orranal fogva
az olvasét s egyszer csak magara hagyia, jelezve,
hogy az ir6 céljanak meghatirozasaba az olvasé nem
szo6lhat bele. Képzelete cél nélkiil is repiilni szeret s
néha azt a talpalatnyi szilard valdsagot is ki-kirugja
maga alél.

A ,redlis mag” masik jelentkezési médja e beszély-
ben holmi féldrajzi €s természetrajzi tényeknek és
adatoknak bamulatosan elhiteté oOsszeolvasztisa a
fantasztikus cselekvénnyel. Tulajdonképpen ez is csak
fél-realitds; nem val6sigos szemléleten, hanem olvas-
mdanyi ismereteken alapul, de az ilyesmik alkalmazésa
terén Jokai iigyessége, bizvast mondhatjuk, paratlan.
Gyulai Pal 1869-ben szemére veti Jokainak, hogy
exotikus helyeken szeret barangolni regényeiben, noha
6 maga nem wvolt til soha Magyarorszag hatardn
(akkor még nem volt). Ez a kifogids természetesen
nem alaptalan, de az is bizonyos, hogy a kolt6i lefra-
sok értéke és sikere nem azon fordul meg, vajjon
van-e a leirt helynek vagy targynak a val6sdgban
teljesen megfeleld, szemtdl-szemben l4thaté pérja.
Azokat a jellemz6 vonasokat, melyekbdl a kolt6i kép-
zelet egységes képet alkot, a legkiilonfélébb vidékek-
6l meritheti s olykor-olykor kényvek vagy rajzok
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alapjan is kiegészitheti az igazi tehetség. Tudjuk, hogy
Jokai a betiivetéssel egyszerre kezdte gyakorolni a
rajzolast, hivatast érzett hozza, sikercket is aratott
ezen a téren, s6t eleinte festomiivészi 4dbrandjai vol-
tak: az ilyen ember Oszténszeriileg is tobb megfigye-
l1ést tesz, mint mas és azok gazdag tartalékként gyiil-
nek meg emlékezetében. Jokai képzeletének egyik leg-
f6bb jelessége, hogy olvasmanyait az analdgia révén
valosdgos élményekké tudja tenni, mert mindakett6t
ugyanazon képzelet titkrében latjuk. S hogy val6sigos
élményeit és tapasztalatait buzgd tanuldssal iparko-
dott gazdagitani Jokai, azt nemcsak mintaszerii didk-
évei bizonyitjdk, hanem sajat sokkal késobbi vallo-
masai is.

A Nepean-sziget talan ebbol a szempontbél a leg-
érdekesebb. Igaz, hogy ez a pokol-sziget ki van zarva
a vilagibol, Jokai mégis oly szemléletes, valdszerii
rajzat adja, hogy sok olvas6 maga is mintegy élmény-
ként gondol ré vissza. El8szor is azon kezdi az iro,
hogy ,szazhiisz mérioldnyire Botany-Baytdl a nap-
fordit6kon feliil fekszik harom sziget: egyik a Norfolk,
méasik a Fiilop-, harmadik a Nepean-sziget*. Ennél
mér csak nem kell pontosabb foldrajzi meghatarozas?!
A cselekvény ilyetén pozitiv megalapozasiat nagyban
segiti a szobanforgé exoétikus vidék természeti viszo-
nyainak konyvek alapjan vald iigyes ismertetése; a
szaktudés talan fel tudna fedezni benne egy-egy té-
vedést, de a mii esztétikai céljanak szempontjabol
még ebben az esetben sem kellene azokat hibidknak
mindsiteniink. El6ttiink pompazik egy egész csoda-
latos fléra: a cebia, upasfa, theobromafa, kakaofa,
mangava-erd6k, acajou-levelek, virdgos banaanok,
gobea- és lianfonadékok, batatik, gorgonidk, alcyonok,
ftabelldk, az oOridsi anserina s a szdzkari allatnovényi
csodik; még csoddsabb Aallatvilig: madarsereg szi-
varvédnytollakkal és csaloganyhanggal, kiiltoz6 apias-
ter, nyavogo6 onka, szazlibu skolopender, jaguar, ma-
ringoing-féreg, vampirok, jéghideg kigy6k; kiilon-
leges fizikai tiineménynek: az 6ceén tetején lebegé fata
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morgana, délovi éj, melynek csillagai gyémantok, holdja
nap, a tejiit, mint az eurdépai holdiény vilagit le ra,
mig az esthajnal-csillag fényében amyékot vetnek a
fak. Ime ez a kornyezet éppen eléggé eldkészitett ben-
niinket ahhoz, hogy a Nepean-szigeten az emberek s2
mindennapiak legyenek. Nem is azok. ,Ez helye
mindazon gonosztevoknek, kik vétkeket kovettek el,
miket titkolni kell az alladalomnak, nehogy a nép
megismerje, hogy oly biin is létezik*; a lakdk kozt
van: méregkeverd, apagyilkos, a ,szivevé", a ,ne-
peani héhér“, a ,j6 ordog®, tovabbd vérgyalazok,
stelliondtusok, fanatikus gyilkol6k, lélekkalmarok, az-
utin a ,,vakondok*, aki valaha a legtébb oldalii geni-
ilis gazember volt a vildgban, ellenben a Nepean-
szigeten nyolc évig — haladldig — nem mozdult ki
onként valasztott odajabol. Ilyen lények kozé keriil a
vilig legeszményibb szépségii és jOsagit szerelmes
parja: Maria és Géza. Az ellentét tokéletes. A roman-
tika muzsajanak ma jé napja volt...

Jokai ezen els6 szemkéapraztatd kisérletében nagy
veszély rejlett. Mint minden kisérleti moédszer, ez is
mechanizmussa valt. A Nepean-sziget megalkotasanak
receptje ligy megtetszett Jokainak, illetéleg annyira
megfelelt az 6 sajatos képzeletének, hogy csekély mo-
dositassal deriire-boriira megismételgeti s a legbizar-
rabb er6lkddés ellenére is sajnalatos egyhangisag lcj-
tbjére jut. 1849-ig irt valamennyi elbeszélése, —hdirom
humoros darab és talan a Biintdrs kivételével —
tehat: Mdrcze Zdre, A nyomorék naploja, A gonosz
lélek, A remete hagyomdnys, Az egyiptusi rozsa,
Adamante, Hyppona romjai, Az dtkozolt hdz, s6t a
Hétkoznapok is, mind a Nepean-sziget téméijanak un-
tig ismételt valiozatai.’

Koénnyii felismerni, hogy ezekben a beszélyekben
Jokai képzelete nem végez egyebet gépiessé valt ru-
tinndl. Az a tud6s mechanizmus, mely ismereteinek

1 Lasd ennek kifejtését Irodalomtorténeti Ko z-
lemények 1916. 283—285. |,
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tartalékabol most a Nepean-sziget délégovi kiilonleges-
ségeivel, majd a Fruskagorira vagy a Karpatokra stb.
vonatkozé természetrajzi tetszetGs kozhelyekkel igyek-
szik véltozatos oltozéket adni egy lényegében mindig
azonos témara: mindez nagyon is szamité és kisza-
mithaté eljards és annal unalmasabb, minél hétrabb
van a Nepean-szigettel kezd6d6 sorozatban. A fes-
tészetnek is hédolé Jokai jut itt esziinkbe oOnkéntele-
niil, akinek van egy kedvelt kompozicidja s egymds-
utan gyartja rola a valtozatokat, atfestve a tolgyfat
egy-egy fenydvel, a krizantémumot — mondjuk --
narancsviraggal.

Sajnos, az egyformasadg, a gépszeriiség nemcsak
a témik megvalasztasaban nyilvanul. Az elrendezés,
s6t az el6adismod technikdja is egészen sablonos.
Ezt mar kénytelenek vagyunk szészerinti idézetekkel
megvildgositani, kiilénésen a szerzé gépiesen alkal-
mazott kérdé felkialtdsait az clbeszélések expozicio-
jaban.

A Nepean-sziget bemutatasakor Joékai, mintegy az
olvasé helyett, ezt kérdezi: ,Kik laknak ez atkos hirii
helyen? Oszt-e jutalmat és biintetést itt is ama hatal-
mas kéz, melynek neve gondviselés?“ — A ,gonosz
1élek* lakisa kozelében, az 6svadon belsejében emel-
kedé forradisos kérgii fenydsfanal igy kialt fel az iro,
megint az olvasé helyett: ,Ki volt az, aki ezt ide fel-
vaghatta? Miért ide és miért éppen ezt?* ,Ki lakja
ezt a hizat ott az erd6k mélységes rejtekében, mely-
hez nem vezet Osvény?" — Az ,egyiptusi rézsa* mi-
miajanak lattara felhangzik a kérdés: ,Hat te szelid
angyal, mely nevet viseltél? Mily szép vildg lehetett
kebled édenén beliil, midén azt a halal ily ifjan be-
zarta?* Ugyanitt a harc-leirds megkezdése elGtt:
,Miné zaj lepte el Egyiptus hatarait? Mit ostromolja
az eget a fegyveres csorda csataorditasaival? ... Ki
mondja meg, hol volt e kiralyi szék valaha felallitva?*
A beszkidi Karpatok egy titkos volgyében kisded
fehér haz van. ,Kik laknak e rejtett tanyan s hogy
jarnak ide? van-e valahol datja e volgynek, melyen
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mostani lakéi ki- és bejarnak? Boldogsigot jott-e ide
rejteni az ember, vagy magit rejté el a fatum keresé
szemei el6l e volgybe, melyet tin egy évtizedben
egyszer lat meg idegen emberi szem?“ (Hyppona
romjai.) — A tengeren tszik egy titokzatos hajo, me-
lyen az egyetlen é16 lény egy , Adamante” nevet
kiabal6 papagaly. ,,Mi van a némasag konyvében meg-
irva e névr6l: Adamante és ez arcrél, mely ifjua és
halott és e hajordl, mely orméan Circe aranyozott
mellképét viseli és e tengerrdl, melyen azt a kdésza
szell6 fel és ala iizi?“ (Adamante.) — A hohér hédza
el6tt allunk. ,,Milyen lehet egy hohér haza beliil? Mi-
lyen lehet egy hohér szive beliil? Tudja-e 6t szeretni
valaki? Lathatia-e 6t mosolyogni valaki? Van-e, ki 6t,
a biinok biintetését, dromest lassa maga mellett iilni?*
(Szomort napok.) Es igy tovabb.

J6kai médjira benniink is akaratlanul folmeriil a
kérdés: mi vonzotta irénkat e rémségeikben is egy-
hangfi témikhoz® Mit keres ez a végletes pesszimiz-
mus és embergyiilolet egy 19—24 éves ifjiinal? Saj-
nalatos kivétel-c Jokai az Ot koriilvevd irodalmi 1ég-
kor kozepette, vagy éppen ebbdl szivta be az éltetd
elemmel egyiitt a kiilonckodé modor kdros miazmdit
is?

4.

Mint majdnem mindenik kortarsa, a fiatal Jokai is
szivvel-1élekkel a francia-imadok felekezetéhez tarto-
zott. Ezt nagyon konnyii volna meglatnunk akkor is,
ha maga Jdkai olyan érdekes médon nem hangoztatna
is tobbszor emlékezéseiben. Elmondja egyik helyen,
hogy nem olvastak mas frét, mint Lamartinet, Miche-
let-t, Louis Blanc-t, Suet, Victor Hugét, Bérangert s
legfeljebb még Shelleyt és Heinét, kik ,,csak nyelvikre
nézve angol és német, de szellemokben francidk”. A
visszaemlékezés messze tavolabdl is a legnagyobb
tisztelettel beszél a francia irodalomrdl, ,,mely Lamar-
tinetél Hugd Victorig s Dumastél Bérangerig mindent
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magaban egyesitett, ami eszmében szép, kivitelben me-
rész, érzelmekben megragadd, ami a szivet heviti, ami
a lelket folemeli.” lgy vélekedett a negyvenes évek
egész ifiit nemzedéke. Petofi a legnagyobb magasz-
talast akarvan miondani becézve szeretett baratjarodl,
Jokairél, igy mutatta be 6t M. Rayéenek: ,,Ez valosa-
gos francia regényeket ir magyarul“. Mikszith az 6
Jokai-életrajzdban felfortyan Petéfi e kifejezése miatt
és szinte hihetetlennek talalja, hogy Petéfi meg nem
érezte Jokai miiveiben ,,a magyar f6ld szagat“; pedig
ha j6l meggondoljuk a dolgot, Petéfinek bizony lénye-
gében igaza volt. Jokai szabadsagharc el6tti miiveiben
a magyar fold szagit majdnem telijesen elnyomja a
francia romantika ex6tikus, buja novényzetének kabitd
illata. E romantika diadalravivéjének: Victor Hugo-
nak erés hatisa Jokaira kétségtelen. ,,Pet6fi Bérangert
imadta, én Hugo Victorban talidltam eszményképemet",
mondja maga J6kai egy helyen s ugyancsak 6 jelenti
ki: ,,A francidk kozt elsé volt Hugo Victor, akit meg-
kedveltem*. Nyiltan elismeri azt is, hogy elsé miivein
észrevehetd a Victor Hugo és Eugéne Sue balvanyo-
zasa, hogy a rendkiviiliségeket, a_soha meg nem tor-
ténteket kereste, hogy becsvagya volt olyan helyeken
jarn, ahol még a Pegazus patkoja nyomct nem ha-
gyott. Kecskeméti jogasz koraban V. Hugo els6 regé-
nyét, a Bug-Jargalt, mar eredetiben olvasta, a maso-
dikat, a Han d' Islandeot is ismerte; a Notre-Dame de
Parist szintén, hiszen mar els6, Kecskeméten megkez-
dett regényénck, a Hétkoznapoknak legels6 fejezeté-
ben alkalmazza a fogalomma valt Quasimodo nevet.
E két nagy ir6 — Hugo és Jokai — egyéniségében
tagadhatatlanul vannak érintkez6 pontok, melyek meg-
konnyitették Jokaira nézve bizonyos eszmekoérnek és
modornak az ativodasat. A Victor Hugo tehetségén
ép oly szertelen képzelet az ir, mint a Jokaién és ez
a szertelen képzelet ép oly koran meglebbenti nila is
a becsvagy szarnyait. A kilenc éves Jokai ,,sajat szin-
pada, szinmiive és tarsasiga“ élénken emlékeztet a
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tizenharom éves V. Hugora, aki szintén a dramaira-
son latta jonak kezdeni s akinek szintén volt sajat bab-
szinhdza. Ha e téren az évek szama tekintetében a mi
csodagyermekiinké az els6bbség, viszont az akadémi-
kusok dicséretét (,,mention*) Victor Hugo tizenot éves
koraban nyeri el, harom évvel megelézve fiatalsigban
Jokait. Egy-egy kedves eszmének ideig-6raig mind
a ketten lelkesedve hédolnak; szeretik magukat ilyes-
mibe mintegy belehajszolniés sajit csillogé retorikajuk-
t6] megittasodni, de semmi sem hianyzik bel6liik job-
ban, mint a tirgyias nyugalom és a kitart6 miigond.
Amennyire jellemzé V. Hugora az a koriilmény, hogy
legels6 regényét fogadasbodl irta tizenot nap alatt s
hogy egyik dramajiat a harmadik felvonas ko6zepén
félbehagyta, val6sziniileg azért, mert mikor belekez-
dett, még nem volt tisztdban a mii egészével, ugyan-
ezt elmondhatjuk Jokairdl is, aki a Magyar mdbobért
kapott ezer forintnyi el6leget napi regényrészletekkel
torleszti a Pesti Naploban anélkiil, hogy kész volna
ma a holnapi folytatds (,konnyen beletorhetett volna
a késem", vallja be sokkal késébb, mint valami szeren-
csés kimenetelii csinyt, Jokai 1896-ban.) A gondtalan
fiatalsig ez irigylésremélté korszaka, melyet V. Hugo
»epoque de sérénité, d'audace et de confiance“-nak
nevez s melyben a ,,sérénité” sz szereplését az ellen-
tét szempontjin kiviil egyéb aligha okolhatja meg: ez
az érdekes korszak egyarant ott titkr6z6dik a két fiatal
6rids iinnepélyes arckifejezésén és poézolasén, noha
egyikojiik klerikalis-kirdlyparti elveibe szerelmes és
kirdlyatol jutalomdijat kap s évjaradékot hiiz, hogy
majdan a demokricia szdmiizott dldozatdnak érezze
magat, a masik pedig a forradalmi ifjisig egyik ve-
zére, a Szegény kirdly c. cikk szerzbje s ,Vilagos*
utdn a Biikk rengetegének bitjdoséja, hogy késébb az
alattvaloi loyalitds mintaképe legyen. Lam Jokai sok-
kal 6szintébb és igazabb jellemzést ad — véletleniil —
a fiatal romantikus irok kiilonkéddé ,,époque*-jardl:
,»Kiilénos lelkidllapot az — irja — hogy mikor az em-
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ber boldog, tgy keresi, kutatia a fajdalmat, mintha
biiszkeséget akarna beléle magédnak szerezni, mintha
szégyenlené azt, hogy boldog s biiszkélkedni akarna
azon sivatag érzésben, melynek neve vilagfdjdalom. S
ez nem ¢érdekessé lenni vagyis, ez természetes talom-
lése minden érzébb ifjii kebelnek* (Vadon virdgai
1848. 203. 1.). Tiltakozik is késébb, hogy, azokat az
életunalommal telt verseket, melyeket 6 , Aggteleki
név alatt Visszhang szavai cimmel kozolt ez id6tajt az
Eletképekben, valahogy be ne iktassik munkai soro-
zataba, mert, noha azéta negyven év telt el, még min-
dig nem érzi magat olyan vénnek és ,,decrepitus*“-nak,
amilyennek azt a bizonyos Aggtelekit szenvelgik kol-
teményei.

Mindenesetre j6zan itélet mondatta Jdkaival e so-
rokat, de ha kovetkezetesen végrehajtotta volna, akkor
herdédesi pusztitast kellett volna e korbeli irdsain el-
kovetnie, melyek oly hii gyermekei koruk irodalmi di-
vatinak s melyeket oly félreismerhetetlen szalak kap-
csolnak e divat iranyitéinak: Viktor Hugoénak és
Eugéne Suenek miiveihez.!

Hogy ez a két ir6 milyen erds hatdssal volt a fiatal
Jokaira, azt konkrét reminiszcencidk is bizonyitjak;’
de sokkal fontosabb bizonyiték az az egész légkor,
mely Jokai ezidei miiveit koriilveszi s azok az
emberek, akiket csakis ilyen légkor tud életben
tartani. Nem lesz érdektelen egy pillantast vetni Jokai
fiatalkori miiveinek eszmeviligara és jellemeire, me-
lyek meggy6zéen mutatjdk, hogy a targyalt korszak

! Alexandre Dumas pére hatasa Jokai |e korbeli miivein
még nem igen mutatkozik: legfelizbb a Szomorf na-
pokban a férfinak &ltozott Kamienska gréfng boszorka-
nyos iigyességli miiveletei juttatjsk esziinkbe a Trois
mousquetaires (1844), a Comte de Monte-
Cristo (1844—45) stb. szerzdjét.

? Lasd ezeket Irodalomtérténeti Kozlemé-
nyek 1916. 288—292. 1.
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romantikus irodalmanak nemcsak ideolégidja, hanem
frazeoldgidja is egy-egy szempontbdl mennyire ko6zos.

Midon V. Hugo siet els6 regényének szinhelyét Saint-
Domingue szigetére, a méasodikét meg a XVII. szdzadi
Norvégidba tenni; midén Eugéne Sue a Behring-szo-
rostol és Java szigetét6l Spanyolorszagig a legexéti-
kusabb vidékeken iiti fel satorfajat; midén Jokai foly-
tonos koltozkodést r6 magdara, probaképen meglakvan
a Nepean-szigetet, a kétezer év el6tti egyiptomi sivata-
got vagy egy-ezy megkozelithetetlen hazai hegyet és
erd6t: mindez nem puszta szeszély téliik. Ezekre a
kiilonleges helyekre nekik sziikségiik van, hogy csoda-
latos embereikkel csodélatos torténeteiket eljatszathas-
sak. Ez az irdny sajatsigos szabalyt fejlesztett ki
csupa kivételekb6l. Nem hidba Rousseau az, kihez a
XIX. szazad romantikus irodalmanak szilai vissza-
vezetnek, ez az dramlat elsé sorban az egyéniség kul-
tuszat szolgalja a tarsadalmi szokasokkal és intézmé-
nyekkel szemben. Nem tagadja a civilizicié teremtette
tarsadalmi rend hatalmit, s6t nagyon is érezteti, de csak
mint nyiigot, mely évszizadrol évszadzadra mindinkabb
gatolja és lehetetlenné teszi az egyéni nagysag vagy
egyéni boldogsag érvényesiilését. A civiliziciét, mely
mindent atlagossa tenni, a rend korlatai k6zé szoritani
igyekszik, a romantika szereti mételynek tekinteni,
mely rohamos terjedésben van s mely ellen dacos
pesszimizmussal keres lehetéleg ,sziiz* vidékeket a
nemes emberi szenvedélyek utols6 mohikanjai sza-
mara?, olyan helyeket, ahol a sziv természetadta haj-
lamait és érzelmeit nem kotik guzsba a tarsadalmi
szabalyok paragrafusai. A szabad természet 6lén re-
mél menedéket a romantikus hds az emberi faj testi-

1 Ya civilisation, cette ardente et implacable ennemie
...de la poésie de I'avenir et du passé.“ E Sue, — Jokai is
miegvetéssel fordul el ,,a mivelt vilig korlatozott roptii szel-
lemvonaglasaitdl, mely 6nmagat koltészetnek nevezi, pedig

koltészet nincsen sehol... a természeten kiviil.*




65

lelki csenevészesedése kozepette. S6t nemes faidalma-
ban iigy veszi észre, hogy az emberrel egyiitt — job-
ban mondva: az ember munkaja folytin — az 6s anya-
természet is ald van vetve a satnyulasnak: kordantsem
olyan nagyszerii mar, mint akkor volt, mikor a Te-
remté kezébdl kikeriilt; a civilizicié lassanként jar-
maba fogja a vilagot. Csak figyeljiink a 20—22 éves
langeszii ifjunak, Joékainak pathétikus hasonlataira:
Ilyen lehetett a teremtés, hatodik napja el6tt: vidam,
virulé, boldog. A hatodik napon teremteték az ember.
Az egyptomi piramisok, templomok, miimia-mezdék
mind megannyi emlékek a fold fiatal korabdl, mikor
még Oridsokat tudott sziilni a fold. A Moeris-sziget-
hez foghatd szépségii csak akkor lehetett a természet,
mikor még nem volt matréna a vilig, hanem ifjii meny-
asszony ... A fiatal V. Hugo éppen igy szokott be-
szélni' s vele egyiitt a tobbi romantikus is, hiszen ez
volt az 6 vilagnézetitkk egyik legfontosabb eleme. Sze
rintiikk az emberi kultira ostoba érzéketlenséggel teszil
tonkre lassanként a természet fenséges szépségeit, s6t a
kivételes miivészeti alkotasokat is.” Tehat a jelen aleg- "
prézaibb és legtiirhetetlenebb s minél messzebbre me-
gyiink vissza a multba, annal szebb és dics6bb vilag
nyilik meg el6ttiink, mert — vallja a romantika — ré-
gente kozelebb allott az ember a természethez, vagyis
jobb volt, mint most. Erdekes latnunk, mily fokoz6d6
aranyban sarkantyuzza Jokai képzeletét az id6beli ta-
volsidg. Példaul a jelenre vonatkozolag nagy keser-
nyésen megallapitja, hogy oly viligban éliink, ahol az
onzéstelen jolét a mesemondasok kozé tartozik; a je-
lent megel6z6 emberoltérél mar elismeri, hogy akko-
riban a ,bariat* sz6 még nem volt olyan kopott, mint

1 Lasd pl. az erd6égés leirasat Saint-Domingue elha-
gyatott vidékén, ,,oit la tarre est fencore vierge, ou la vé-
gétation est surabondante..."

2 V. Hugo szerint ,XI. Lajos koratél Péarizs... tébbet
vesztett a szépségébsl, mint amennyit nagysigiban nyert.”

Zsigmond Ferenc: Jokai. 5
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most; mikor vedig képzelete az ¢é-kor letiint vilagéba
osonhat, dics6itd himnuszban méltatja a mult nagysa-
g4t a torpe jelennel szemben: ,,Ah! két ezred el6tt
jobban tudtik érezni e szot, ,honszeretet”, mint a f6l-
vilagosodéas miivelt szazadatan... Ah! kétezer év el6tt
istenség volt a szerelem; ahdny sziv dobogott,
annyi viligot teremte egy szavaval..." Vildgos,
hogy e felfogds szerint akkor volt legremekebb az
ember 1énye, mikor el6szor keriilt ki a természet mii-
helyébdl; ezért J6kai nem tud nagyobb bokot mondani
elso regénye hosnojérdl, Lillardl, mint azt, hogy: ilyen
lehetett az els6 né, ki az elsé szerelmet hozta magaval
az égb6l. Egészen a természet csodds adomanya a
koltészet is, mely els6sorban és legtisztabban a primi-
tiv embereknél, a természet maganyaban fejlédik ki;
példa erre ismét Lilla, ez a rousseaui abrandkép, kinek
»egész élete egy regény, melyben csak emberek nem
visznek szerepet s fhletett maganyat nem latogatja
mas, mint az Isten szeme és az dlom..." s kinek ar-
tatlan j6 szive ,,mesés maradvany a vadon 6sid6kbdl*.
Ugyvanez a felfogds mondatja V. Hugéval azokat a
sorokat, melyekben az afrikai néger ,,griogs-k sajatsa-
gos kolt6i talentumat méltatia D’Auverney kapitany,
egy sorba helyezve oOket a kézépkori angol minstre-
lekkel, a francia trouvcrekkel.

Ez ir6k szerint a természet sugalmas Osztone tisz-
teletreméltobb és nemesebb, mint holmi konvenciondlis
vallasfelekezet; E. Sue a ,religion naturelle” Oszton-
szerii érzelmével egyik legkedvesebb regényalakijat:
Dagobert-t (Le juif errant) ruhazza fel, aki nyarspol-
giri szempontbdl tekintve ,,un vrai paien‘‘; Jokai még
merészebb szavakat ad a Béldi David szdjaba (Hyp-
pona romjai), aki szerint a természetes szerelmi szen-
vedélynek még a viétke is szentebb és tisztabb, mint
az alszenteskedd emberek esteli imadsaga.

Az életnek az a targyilagos képe, mely a
regény és novella legfébb célja volna, menthetet-
leniil "elmeriil a természet ir4nti rajongds lirai
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aradataban. Bz helyrehozhatatlan 4rnyoldala a
francia romantikdnak, de lhelyetie némi karpotlasul
sokszor val6ban gyonyorii lapokat olvasunk, melye-
ken az egész Ostermészet a romantikus iré alanyisa-
gaban megfiirodve bontakozik ki el6ttiink. Ezek a la-
pok regénynek taldn rosszak, de altalaban kdltemény-
nek elsérendiiek. A sok affektalt érzelem kozott, me-
lyekkel ez az irany atitatja alakjait, valoban a legke-
vésbbé affektalt a természet szenvedélyes szeretete.
Ennek szarnyain szallt legel6sz6r a magasba a mi
nagy mesemonddnk is. Tudjuk, hogy V. Hugo szen-
vedélyes utazd volt s versben és prézaban egyarant
orokbecsii természetfestéseket adott; E. Sue is dicsek-
szik vele, hogy latta a vilag legkiilonbozobb tajékait.
De egyikdjitk sem tud oly gyermekded hittel atolvadni
a természetbe, mint Jokai. Az 6 egész koltészetének
is — sajat szamos vallomasa szerint — legfébb ihle-
toje, bamulatos termékenységének titka a természet
magéanya, melyet ember nem héborit. A Tengerszemii
holgyben visszaalmodja els6é regényénck, a Hétkozna-
napokiak keletkezését, a kolt6i teremtés misztériumat,
melynek csak a természet lehet a tanija. Alkotas koz-
ben nem litok egyebet, — mondja Jékai — csak
Hilivet, fat, virdgot, gombat, fatorzset, szederindaval
befutott nadkunyhét. Azokhoz hozzakotom a gondo-
lataimat, mint a pokfonalat; hallok is sargarigo-fiity-
tyot, cinege-csevegést, tivol hajokrol jové tiilkolést,
szinyograj ziimmogését; az nekem mind sig, mesél
valamit, a dong6 darazs kolcsonadja a szarnyat kép-
zeletemnek ; hanem ha egy emberarccal talalkozem, az
kiver a gondolataimbdl s egy ,szervusz' szé szétfiijja
az egész fata morganamat.

Ez a rajongé szeretet a természet irdnt s ez
az ideges ellenszenv az ember prozai beavatkoza-
saval szemben — €z van meg, egyoldaluan Oria-
silag kifejlédve, a francia romantika legjellegzete-
sebb regényalakjaiban. Természetszeretetitk csak
mésik neve zmbergyiiloietiiknek. Kivételes egyéni-

5&
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ségek Ok; nem férnek meg a tobbség csindlta
nyomaszté szabalyok nyiigében és a vad természet vé-
delme ald menekiilnek, lehetéleg olyan helyekre, ahol
az emberi civilizaci6 még nem hagyott nyomot. Ezek-
kel a regényalakokkal rendszerint csak akkor ismer-
kediink meg, mikor mar az emberiséggel meghasonlot-
tak s a maganos természet balzsamdval hegesztgetik ré-
mes emlékeiket. Victor Hugo mindjart els6 regényé-
ben megteremtette ezt az alakot D’Auverney kapitiny
személyében s a fiatal Jokai hései is nagyobbrészt a
D’Auverney kapitany regimentjéhez tartoznak, 1. m.:
Bélnai Kormos Istvan, Domsodi Géliath Péter, Marcze
Zare, Béldi David, A ,,,nyomorék", A ,remete*, Mado-
csai Bélint, Rynn Tamés, Athaniel stb. Majdnem mind-
nydjan olyanok, mint D’Auverney: lelkiik kialudt vul-
kan, nem éreznek vonzalmat senki irant, legfeljebb ta-
lan — egy-egy hii 4llat irdnt; mert az allat a termé-
szethez tartozik, tehat megbizhatébb, jobb, mint az
ember. A Hétkoznapokban sziamottevé regényalak
egy meg nem nevezett derék szelindek, Almay Mané
hézat farkasok 6rzik, a Béldi D4vid anyj4nak elrabl6-
j4ét pedig medve.! Csakiigy bugyborékolnak az épii-
letes reflexiok az allatok erkélcsi felsébbségérsl az
emberre] szemben.?

A romantikus regényiré akkor is kivételes lény-
ek tudja feltiintetni alakjait, ha nem viheti is el ket

*V. 6. V. Higo Bug-Jargaljiban: Rask, a Han
dIslandeban: 3 medve, E. Sue Le Juii errent-
jaban: Rabat-Joie (kutya) és Jovial (16).

* B. Kérmés Istvan: ,,Még azon kutya is, miely az 4rok
széliben neveli fel kélykeit, kész azokat 6letével is meg-
védelmezni; s az ember elég csfifolédé, apanak hivatni ma-
gat attél, kinek hohérja... Kigy6 annak a leggalambija is .."
Hétkozn — Az ember, ez a vildg mészirosa, ez a min-
dent evy saska, csak pusztitani tud... Arnyképek —
Han d’Islande a medvéhez: ,Nous nous ressemblous; car
je ne suis pas homme, Friend, je suis au-dessus de cette
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valami lakatlan szigetre. Pl. a Notre-Dame de Paris c.
regény f6kép annak koszonheti csodalatos szuggesztiv
hatasit, mert V. Hugo a Pdrizs kozepén levé hires
székesegyhdzbol igazi titckzatos, hogy ne mondjuk:
exotikus kiilon kis vildgot tudott alkotni a szerencsét-
len Quasimodo szdmara. A Madocsai Balint haza is
pontosan follelhet6 a Vadkerttol Pusztamez6ig vezetd
diiléit mellett, mégis ,,atkozott haz“ a neve és keriili
mindenki; a Kormos Pista haza is ott allott a k...i
somlyék mellett, de ablaktablai mindig be voltak zarva,
falai korommal feketére voltak festve, ajtaja a hazte-
tén volt, tigyhogy hagcsén lehetett csak bele fol- és
lejarni: a romantikus hosoknek nem tetszenek a ren-
des lakasviszonyok. Ok jobbak vagy rosszabbak, szeb-
bek vagy ritabbak a k6zonséges embereknél, kiil6no-
sen pedig szerencsétlenebbek. Valami végzetszerii atok
nehezedik rajuk, mely kikozositi 6ket az élet szokisos
6romeib6l. A rit kiils6: gyakori médja a végzet biin-
tetésének. Midta V. Hugo megteremtette Quasimodo
szornyalakjat és kimondta, hogy ,elhibdzott testben
elsenyved a lélek is“, a rit test meg nem érdemelt
atkat nyogé emberi szornyeteg alakja a romantikus
koltészet legkapdsabb motivumai kozé jutott s a ,rit
testben rit l1élek‘ k6zmondas szentesittetett.! De nem-
csak a rutakat fogta meg sziiletésiikkor a végzet atka;
ilyen a tobbi is csaknem mind. Pl. a testvér (és unoka-

espéce miserable, je suis béte farouche comme toi..." etc. —
»I1 ya a des hommes plus bétes et plus sauvages que les
bétes... B. Sue: Deleytar. — ,Oh! oui, les bétes
valent mieux que les hommes...” Le Juif errant. —
~Les animaux sont quelque fois plus heureux que les per-
sonnes...” U. o.

1 La laideur de 'ame nait souvent des conséquences
de la laideur du visage“. E. Sue. — ,Kit a természet meg-
csiifolt, rit még a lelke is annak“, mond az elGitéletek
szava. S az eléitélettd]l nincs folhivatkozas. A sors végre
szokta azt hajtani. Vadon virdgal.
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testvér) iranti szerelemn természetellenes biinének bizarr
eszméje — talin Chateaubriand Renéiének és V. Hugo
Lucréce Borgiajinak hatisaképen -— tobb alkalom-
mal foglalkoztatja Jokai képzeletét (Hétkéznapok, Mdr-
cze Zdre, Hyppona romjai). Nem csoda, ha ezeket a
nagyra hivatott, jobb sorsra érdemes hésoket kivétel
nélkiil elfogja a Burg-Jarzal betegsége: a ,,dégoiit de
la vie“; a haldlvagy maniakusaivd lesznek, egyetlen
szorakozasuk van: bosszira késziilnek; Goliath Janos
szerecsen szolgaja példaul hisz 3vig késziil ra, E. Sue
Tepeleni Alija huszonnégy évig. Az ilyzn keddélyvilig
bizony megoregiti az embert; koravénei ezek a hisok
s Lord Byron chilleni feglyanak biis panaszat varidl-
jak: ,,My hair is gray, but not with years“.! Innen a
kesernyés, elkedvetlenité befejezés az efféle elbeszélé-
sek legtobbjében; csak gondoljunk az 6. n. k6ltéi igaz-
sdagszolgiltatisra a Burg-Jargalban, a Notre-Dame-
ban, a Juif errantban vagy Jokai e korbeli miiveiben!
A szereplok szépsége €s riitsdga, dicsG tulajdonaik és
szomorit sorsuk stb. ko6zo6tti hatasos ellentétekre ki-
fogyhatatlanul kindlkoznak az alkalmak s az ellentét-
hajhiszas csakugyan csalddi betegsége ez irodalmi
irdny termékeinek, koztitkk Jokai munkdinak is. Ez az
ellentét néha oly éles és rikité (pl. a Hétkoznapok
»Cantus praeses" vagy ,Nagynéne és unokahiga“ c.
fejezeteiben), hogy minden kolt6i hatist lehetetlenné
tesz. Frthet eredménye ez a borzalmas és nevetséges
emberi kiilonlegességek hajszoldsanak,” mely az el6-

1 Kormos Istvan: ,Latod, én huszonkét évemmel oly
megaggott ember vagyok...“ Hétk6zn — ,,Alors que le
corps a trente ans, le coeur en a souvent soixante. ..
E. Sue.

? ,,Un amour inné chez moi pour tout ce qui est extra-
ordinaire ... etc. E. Sue. — ,Nekem is tetszett a csodala-
tos, a meglepd, a rendkiviili...“ Eletembsl. — ,Keres-
tem a rendkiviiliségeket, a soha meg nem torténteket...*
Az én életem regénye.
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adasmoédra is szitkségképen ranyomija a maga bélye-
gét; a stilus is csupa ellentéteken épiil fel; egy-egy
hatisosnak latsz6 antithesis vesszdparipdjan szivesen
lovagol a mi Jékaink is: Az ember ,atnézte hegyei
ormardl a labainal teriil viligot s latta benne nagy-
nak az Istent, nézte az alant mozgé torpék tomegét s
latta benniik kicsinynek az embert ...* (Vadon virdgai);
Szilardy Leander is ,,volt Schweiz hobércein és latta
onnét kicsinynek az embert, volt a viligtenger viharai
kozt s latta ott nagynak az Istent...* (Hétkdznapok).
Mondanunk sem kell, hogy az efiéle portéka is meg-
talalhato mindenik romantikus iré haztartasaban.

Nemcsak az eszmevilag terén mutathaték ki tehat
nagy mennyiségben a XIX. szdzadi romantika nemzet-
kozi vonatkozidsai, hanem az el6adds modora és tech-
nikdja terén is. Nem lephet meg ennélfogva benniinket
annak a ténynek bebizonyosodasa sem, hogy Jdékai
kérdés-foltevéseinek egyhangiivi valo modorossdga
egy-egy titokzatos kériilménnyel kapcsolatban (lasd
59—60.1.): szintén kozos vonas ebben az irodalmi drawmn-
latban. Jellemz6bb példit — az ezer koziil — nem idéz-
hetnénk idevonatkozélag, mint a Juif errant prolgjat
Petofi forditasaban: ,,Mi kiilongs! Labnyomokat lehe-
tett 12tni a mashol mindeniitt illetetlen hé f616tt, mely a
Behring utja altal elvalasztott két szarazfold széleit
fodé... Vajjon kikéi e hatalmas 1éptek, melyek a ter-
mészet harcai s romboldsainak kozepette mindig biz-
tosan, mindig nyugodtan, mindig halkan haladtak?...
Honnan jott e két 1ény, mely az északi sark jéghegyei
kozott, a vilagrészek legvégén ekkép talilkozék? Ki
volt e két teremtmény, kik a csaloka légjaték altal egy
percre kozel hozattak egymashoz, kik azonban az
orokléten keresztiil egymadastol elvalasztva lenni lat-
szanak?*

Jokait a francia romantikus ir0k olvasisahoz a hazai
kozhangulat és az itthon uralkod6 irodalmi divat ve-

zette. Viktor Hugo, Eugéne Sue és mdis romantikus'
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ir6k miivei nem csupan kozvetetleniil hatottak ra, ha-
nem hazai kozvetitéssel is.

Vaida Péter, kinek képzelete nem kevésbbé merész
a Jékaiénal, inkdbb a német romantika homalyosabb,
elvontabb, filozéfikusabb levegdjét szivia, de végre
is a két romantikai aramlat rokon egyméssal s kol-
csonhatidsban vannak. Vajda Péter koltdi egyéniségének
is uralkodé vondsa a természet szépségei és titkai
irdnt val6 rajongé szeretet és érdekl6dés, ugyanazzal
az elfogult csodalattal az Ostermészetnek — a zafnak
— mult korszakai irant, mint Jokaiéknal. Jokaira félre-
ismerhetetleniil hatott Vajda Péter képzelete az 4zsiai
témakkal, kiilonosen India_perzselé hondval (melynek
heve »nem tiir kozépszeriiséget™), fokent pedig a tu-
domany és koltészet sajitsdgos Osszevegyitésével a
vilag eldallasara és ToRozatos Valtozdsaira vonatkozd-
lag. Vajdanak e téren Jokaira gyakorolt hatasa igaza-
ban csak a szabadsagharc utin irt miivekben nyilvanul,
de mar a nepean-szigeti, egyiptomi stb. fantasztikus té-
mék koriilbastydzdsa természetraizi és természettani
fejtegetésekkel: ebben legkivalt Vajda Péter hatisat
kell latnunk, ngyszintén abban a sok ritmikus részlet-
ben, melyekben Vajda mintdjara Jokai is ép figy
Osszevegyiti a prozat a verses formaval, mint a kolt6i
képzelet feladatat a tudomanyéval.

A ritmusos prbézira nézve kiilonben elég sok pél-
dét latott Jokai a Kuthy Lajos miiveiben is. Kuthynak
E. Suetdl eltanult tulajdonsagai: a szociatis- célzatnak
és a profétai hangnak negélyezése itt-ott Jékainal is
jelentkezik, bar szerencsére csak szérvanyosan. Egyes
pathétikus feljajduldsok, moralizdlé intelmek szintén
Kuthyra vagy 6 rajta keresztiil E. Suere latszanak
visszavezetni, bir e téren Jokai korantsem esik olyar
gyakori ttilzdsokba, mint amazok. Kuthy miiveiben ha-
talmas képzel6er6 nyilatkozik, mely 6t is sokszor ha-
nyatthomlok ragadja magéval s nem lehetetlen, hogy
ép ilyenkor hatott csabitélag a gyermek-ifit Jokaira.
Szerencsésebb tttoréje Jokainak Kuthy Lajos a taj-
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leirdsok terén, noha pl. a Hétkoznapok pompés aliold?
és vizi tajképeire a Hazai rejtelmek nem hathatott, hi-
szen egyszerre jelentek meg; vadregényes vidékekrol
azonban mar el6bb is nagyon szép festéseket talidlunk
Kuthynél; miiveiben az ilyesmik birmak legmaradan-
dobb értékkel.

Nagy Ignic, kihez a partfogé iranti hala is fiizte
frénkat, szintén alighanem hatissal volt Jokaira, irét
egyéniségének kiilonésen a mokazasra hajlé vonadsa-
val, mellyel szerette ugyanazon regény vagy elbeszé+
1és szovetének hol a szinét, hol meg a fonikit muto+
gatni s néha mintegy sajat magat kipar6dizalni. Ez a
kiilénos kedvtelés, mely az egységes esztétikai hatést
annyira veszélyezteti, kezdettél fogva észlelheté Jo-
kaindl is, mint alaptermészet, melyet a hasonl6é példak
még inkabb kiiejlesztenek. Egyes aktualitisok csip6s
birdlata vagy giinyos eltorzitisa is Nagy Ignac modo-
rara emlékeztet.

S. Y-

Az életunalom és embergyiilélet szomora képvise-
16i kbz6tt szemiinkbe tlinik egynehdny mulatsidgos és
i6fzii alak: a cantus praeses, Sonkolyi Gergely, a ser-
f6z6 Hornyicsek Vendel, Keselyed Péter. E latszblag
oly ellentétes két csoport tagjain a csaladi testvérvo-
nast konnyii felismerni. Ezek az emberek mind egy
képzelet alkotisai s ez a képzelet teljesen azonos elja-
rassal szovi meg egy kelmének szinét és fondkéat.
Olyan végletek 6k, melyek k6zmondésszeriileg talédl-
koznak s egymdsba ionddnak. A romantikus iré kép-
zelete ugyanis végletesen eszményitvén alakjait testi
és lelki felitkkr6l cgyarint, az eredméry rendszerint
egy-egy torzkép, mely ijesztl vagy nevetséges sze-
repre koriilbeiill egyforman alkalmas és e szerepeket
az ir6 alanyias szeszélye cserélgeti. A test eltorzitisa,
tudjuk, csaknem mindig a borzalmas és a nevetséges
hatirvonaldn van; ez a tipus mar V. Hugé els¢ regé-
nyében olyannak van jellemezve (Habibrah), mint akit
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szornyetegnek lehetne mendani, ha nem volnank kény-
telenek nevetni rajta. De a lélek ferdeségeit, a kiilon-
kodést is csak cgy lépés szokta elvilasztani a komi-
kumt6l. Hogy a képzeletnek mennyire azonos murn-
kaja teremti ezt a két vézletet, arra nézve érdekes
példakat lelhetiink Jokai els§ miiveiben, melyek a
jellemek arnyalatait még nem tudjik rajzolni, hanem
csupan egy-egy voais van benniik végletesen hatva-
nyozva s éppen ezért gyakran egymés parédiaiva
lesznek. Megfigyelhetd, hogy vannak Jékaindl tarta-
lékban holmi ,,amphibidlis* fintorok, taglejtésck, hely-
zetek és kifejezésck. melyvekkel — mint valami tsl-
vajkulccsal — a sziv vildganak legellentétescbb zarait
probédlja nyitogatni az ir6. Pl. a végletes harag vagy
elkeseredés arcjatéka nagyon hasonlit a végletes jG-
kedvéhez, mert a két hangulat kozti ezerféle drnya-
lati kiilonbségre a iiatal Jokai még nincs tekintettel.
Ko6rmos Istvant kétségbeesett diihében csaknem meg-
witjia a ,,nem-emnderi fuldokldas, nem hall szét, neki-
szalad a pusztinak, ropiilé hajzattal, kipirult homlok-
kal, — vagyis koriilbeliil iigy: viselkedik, mint a biicstiz-
tatdo kontraskriba, aki a temetésen megpillantva a
cantus praeses feketére mézolt arcat, pukkaszt6 kého-
géssé probalja valtoztatni Oridsi kacagasat, alig birja
ykifuldokolni* az dment, félrerohan a néptémegbdl,
hasra fekszik egy sirdomb mellett és ,beteggé réhogi
magit®. Ime két véglet, melyek éppen ezért rend-
kiviil kozel dllnak egymashoz; cgyik a mésiknak pa-
rodidia. A Nyomorék naplojdban a nyomorék vég-
letes elkeseredéssel jegyzi f6l, hogy silainy kunyho-
jabz, mikor & aincs otthon, egy gazditlan, Kkivert
krtya megy hdlni. mely azonban elszalad, ha az &
jottét €rzi. Ez a részlet az olvas6é szdmalmanak fol-
keliésére torekszik; pesszimisztikus szenvelgése ez
arnak, hogy az emberi tarsadalombdl kitaszitott, sze-
rencsétlen nyomorék még az 4llatban is idegenkeddst
¢hreszt maga irdnt. Most nézziik meg ennek a jele-
netnek a fonakat a Szomoriu napokban. Kordé Mihaly
kantor holtrészegen, mikor mir nem tud semmit meg-
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kiilinboztetni egymastol, befckszik egy kutyaolba és
elkezd horkolni; a kutya annyira meglep6dik, hogy
,magat semmiképen fel nem tudja taldlni®, féltében
kiiil az udvar kozepére és ordit torkaszakadtabél. fme
cgy groteszk oOtletrél igy nydz le két bort a roman-
tikus ir6. Minthogy pedig a talsagig vitt torzitas min-
dig alkalmasabb a komikai hatis eléidézésére, Jokai-
nak is sokkal jobban sikeriil a végletes tréfa, mint a
végletesen komolykod6 és erdlk6édé pathosz. Talan
legérdekesebb példa idevonatkozdlag a Keselyei Pé-
ter c. szatira, mely nem egyéb, mint az Atkozott hiz
onkéntelen parédidja. Hasonlitsuk csak Ossze a két
hés jellemzését, lehetdleg megtartva az iré kifejezé-
seit. Madocsai Bilintot egész életében iildozte a vég-
zet; egyetlenegy ember sem szerette soha; kortarsai,
ha koztiikk megielent, egyenkint szokddstek meg eldle,
baritjia nem volt egy sem; csak az & arcat kellett
meglétni, hogy a legvigabb tédrsasiagban megszakadijon
a beszéd fonala; nyomasztva, lehangolva érzé magat
mindenki a Balint kozelléte altal; szemébe senki sem
mert nézni; kutydjit hidba becézte, még az is irtoézott
tole s nyoszorogve kéredzkedett ki meleg szobdaja-
bol... Jokai mindezt nagyon komoly nekibiisuldssal
beszéli el, holott az emberi jellemnek ily képteleniil
ergs torzitisit a komoly. novella miifaja meg nem
tiiri. Mikor azonban a Madocsai Balint keservesre
torzult arcabol egy-két ceruzavonassal megalkotja a
Keselyeé Péter torzonborz abrdzatat, ez a kacagtatd
figura mar ravall a fiatal festd avatott kezére, aki pat-
varista koraban a f6ispani balon leiilt egy szogletbe
s a bali meghivo-levél hdtlapjara karrikaturakat raj-
zolt. Ime az aalakitott arckép; a Keselyeé Péter ne-
vének hallatira szétszaladt a gulya, mint mikor a
csordas kalapzsirt dohanyzik; a legjobb siit6-f6z6
gazdasszony kovasza keletleniil maradt, ha e név
jutott eszébe, mikor bedagasztott; a gélya megsantult
a levegGben, ha e nevet kialtdk uténa; a bika neki-
ment az embernek, ki ezt szemébe mondta; aki
Keselye6 Péternek jonapot talalt kivanni, szent igaz,
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hogy kihullott a kerékszege, vagy a pincetokja for-
dult fejtetore; de vagtatott is am el6le minden jotét-
lélek ... Madocsai Balint is lehetetlen torzkép, Kese-
lye6 Péter is az, de az utobbin legalabb nevetni lehet,
s ez nagy elony... Még egy utols6 példat legyen
szabad emliteniink: a koldiissa lett, szerencsétlen oreg
Rynn Tamasnak atkait senki sem merte meghallgatni,
oly iszonyiiak voltak; azt az egyetlen fiatal férfit, aki
e vakmerdségre vetemedett, haldlos biiskomorsig
fogta el, elveszté mosolygaséat, dlmatlan, csiiggeteg
lett s elhalt anélkiil, hogy megmondta volna, mi bantia
(Adamante). Ennek a fiatal férfinak* elmazolt alak-
jaba is egyetlen egészséges torzvondssal életet ont
Jokai, s eléttiink all egy tablabird, aki, miutdn végig-
nézte az ellene Keselye6é Pétert6l gyartott csiifonda-
ros szindarabot, biivaban vilagga biijdosott s agyon-
itta magat (Keselyeé Péter).

De nemcsak az arcok és helyzetek terén lehet meg-
figyelni a borzalmas és nevetséges elemnek ezt a
furcsa Olelkezését. A romantikus novelliknak a stilusa
is megért lassanként arra, hogy kiparédizaltassék. A
tilcsigdzott jellemnek rajza oly erdltetett hasonlato-
kat, metafordkat s altaldban oly iinnepélyeskedd, nagy-
képii beszédmodot valtott ki az ir6kbodl, hogy ennek
a stilusnak kisszerii témakra vald alkalmazisa a leg-
biztosabb mddja lett a nevettetésnek. Minthogy ekko-
riban minden ir6 romantikus volt, a legtébben
akaratlanul is énmagukat par6dizaltik ki a tréfas be-
szélyekben. Itt is megfigyelheté az az atmenet, amint
egy-egy fréazis allandésul, majd elcsépeltté, unalmassa
valik: ett6l mar csak egy 1épés kell ahhoz, hogy a
parddia eszkize legyen beldle. A Hétkiznapokban
Jokai még vésztjosléan vezeti elénk a gonosz Gyé-
kény Mairtont, aki ,,jott szivében iszonyiu bossziival,
héna alatt korbaccsal“, — az ilyen kifejezéseknek azon-
ban mar rég6ta komikus mellékiziik van. A nagy-
képliskod6 romantikai novella-stilus lejiratisara, ne-
vetségessé tételére a legismertebb kisérlet Petofi
Helység kalapdcsa, bar ez sem elozmények nélkiil
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sziiletett meg. B ,héskoltemény frazeologidia és
modora allandé fogyasztasi cikke lett 3 humoristaknak
s Jokai tréfas beszélyein is szemmellathatolag ott van
a Helység kalapdcsa stilusinak a hatisa. Felesleges
volna belebocsatkoznunk az idézetek tomkelegébe s
eléhordani a sok alantas metaforat a komolysag cse-
répedényének eltorésérdl, a vargabetii kikanyaritasa-
r6l az emlékezet tarlojan, a serfézé leszallasarél kép-
zeletei csillagvizsgalotornyabol stb. Barki meggy6-
z6dhetik réla, hogy a fiatal Jokai humorizalé stilu-
sira — kezdve a Hétkoznapok legelsé sorain — leg-
megjelolhet6bb hatast Petéfi Helység kalapdcsa gya-
korolt. A népmesék modorara emlékeztetd tréfas tor-
zitds és nagyotmondads terén is rokon egymaéssal a
Petéfi és Jokai képzelete. Mintha versenyeznének egy-
mdassal a minél képtelenebb tiulzdsban. Az ilyesmi
mindenesetre mulatsidgos, de az igy rajzolt alakok a
tilsagos torzitds folytim sehogysem tudnak komikus
jellemekké valni. Midén pl. Fegyveres Tamas hasarol
ilven hasonlatot mond Petéfi:

Ki latta a Gellérthegyet életébe?
Ama hegy e hasnak miniature-képe —

ez egészen a Jokai eljarasmodja, aki szerint a Hor-
nyicsek Vendel orranak nagysiga el6tt szégyenelhette
magit az Ararat hegye, testének silya Ot méazsa és
tizenkilenc font, ellenben pincérie: Hanzli oly 0szto-
vér, mint egy felkialtojel (A serféz6); Debora asszony
vénebb a visegradi varnil, még Matyas kirdlyra is
vissza tud emlékezni (Sonkolyi Gergely). Szoéval,
Jékai humora ekkor még a tréfas alakok fogyatkoza-
sait, nevetséges tulajdonsigait nem olyanoknak tiin-
teti fel, mint amelyek mindny4junkkal vagy sokunk-
kal kozosek, hanem ezeket az alakokat is minél in-
kabb el akarja az étlagos emberektdl kiiloniteni és
tigy;, beszél réluk, mint mizeumba valé latvanyossig-
rél, ,naturae curiosumok“-rél (ez Jokai kifejezése a
Serfézében). Ezért mondtuk, hogy az ijesztd és a ne-
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vetséges alakok J6kai elsé miiveiben a képzelet azonos
eljarasanak testvéralkotasai. El kell azonban ismerni,
hogy pl. a Sonkolyi Gergely és Esztike, vagy Vica
asszony jellemzésébe mar 4ltalanosabb emberi vona-
sokat és bizalmasabb, val6szeriibb hangot tud bele-
vinni; Csallokozi Péter artatlan fortélyai az Esztikével
val6é taladlkozhatis érdekében: Kisfaludy Karoly és
kiilonosen Kovacs Pal beszélyeire emlékeztetnek. Az
egves szereploknek olyan adomazasat pedig, hogy.:
»Mar tilestél rajta, atugrottad, mint a tinnyei leiny a
férjhezmenést™ (Sonkolyi G.), vagy ,Nem tarthat min-
den oOrokké, mint ezt egy komaromi fazekas is meg-
monda, midén reggel rakott kalyhaja estére Ossze-
diilt** (Hétkoznapok), — mintha a Pickwick-klub ifi.
Weller Samujitoél kedvelte volna meg Jokai. (,,Leg-
kedvesebb kényvei* kozt emliti egy oregkori emléke-
zésében Dickens Pickwick-jét). Valéban a Hétkoz-
napok egyes részletei, azutin a Hdzassdgok despera-
tiobol, A serféz0, kiilonosen pedig Keselyed Péter ko-
zelrdl vett targyaikkal (népmulatsag, temetési jelenet,
kocsmai dorbézolas, rosszul sikeriilt hizassag, a fiiz-
fapoétasig ragalya stb.) afféle humoros életképeknek
tekinthet6k, amilyenekbdl a Pickwick-regény Ossze
van allitva s amilyenck ekkortijban a mi irodalmun-
kat is eldrasztottik j6 és rossz karrikatirakkal.
L - u

Az a vazlatos arckép, mely Jokair6l szabadsagharc
el6tti miivei alapjan eddig elénk tarult, méltan kelt-
heti szintén a karrikatira hatdsat benniink mai olva-
sokban, kik Jokai iréi egyéniségének késobbi gazdag
kifejlédését ismerjiikk. De éppen ebbeli ismeretiink re-
vizi6ja és szilird alapra fektetése tette sziikségessé,
hogy megrogziteni probéljuk a genius alakité munka-
janak els6 eredményét ezen az arcon, melynek vona-
sain egy ideig hatdrozottan a francia romantika ismert
kifejezése honol. Ez a kifejezés végképpen nem tiinik
el késébb sem, csak veszit kizarélagos jellegébdl s
osszhangba 1ép Jokai egyéniségének fejlédo eredeti vo-
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nasaival, melyek koziil egyiket-masikat mar a sza-
badsigharc el6tti miivekben is lathatjuk el6-elGbiini,
mint félénk tavaszi riigyeket. A Hétkoznapok a tilzod
romantika gdrogtiizes vilagitdsa mellett is egész sorat
mutatja azoknak a — hogy tigy mondjuk — fejl6dés-
képes csirdknak, melyek kés6bb Jokai koltészetének
legsajatosabb szépségeiként fognak kibontakozni. Az
alfoldi szinmagyar népélet alakjai és jelenetei ennek
a regénynek irdsakor ragadtik meg elészér képzele-
tét s ennek féktelenségét itt-ott mar sikeresen ellen-
siilyozza is a kecskeméti megfigyelések nyers, de
egészséges realizmusa. Jokai emlékei az évekkel
egyiitt modosulni és megbizhatésagukbol vesziteni
szoktak ugyan, de lényegileg igaz az, amit 6 kecs-
keméti jogaszkodasinak koltdileg oly értékes tapasz-
talatair6l elmondott 1893-ban; hogy t. i. derék hazi-
gazdaja, Gyenes Mihdly varosi mérnok gyakran el-
vitte 6t magaval a hatarban levé erddségekbe; pa-
rasztszekéren elkdborolt a Tiszédig, a Szikra-csirdaig,
Fehértéig, megismerkedett a pusztik, karamok, csér-
dak, haldsztanyak népével, ennek eszejarasaval, dalai-
val, meséivel, ko6zmondasaival, humorival; latta a
»bikaharcot* (melyet tehdt kozvetlen szemlélet alap-
jan irt meg els6 regényében) s a ,piinkosdi kiraly*
paradéjat (melyet nehany, évvel késGbb iog megoro-
kiteni); mindezekre o6tven év multin is oly j6l em-
lékszik, ,mintha tegnap torténtek volna*. A népdal-
jeligék, a népiinnep vaskos szoérakozéasai stb. csak-
ugyan a népi elem térfoglalasidt mutatjdk, bar a pa-
raszt-osztaly a Jokai szabadsagharc el6tti miiveiben is
csupdn a mulatsigos torzitds eszkozeiként szerepel.
Azutan a cantus praeses alakja'!' Hinyszor vissza fog
még térni Jokai a kalvinista didkélet kedves bohdsa-
gaira és tipikus alakjaira, hogy az 6 aranyos humora-
ban fiirossze meg azokat! Ugyancsak. inir a Hétkoz-
napokban megijelenik az a tudés-tipus (Rénai Gébor),
aki az oOrokké égé lampa titkain topreng, a parsok
naphta-forrasair6l beszél s akinek utédai lesznek
majd a Berend Ivanok és Tatrangi Davidok. A letiint
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tablabiré-vilag sok szeretetreméltosigabol, a patva-
rista-,palya” furcsasagaibol is betévedt az elsé re-
Zénybe egy sugar, hogy késobb oiy sok deriit Arasszon
még. Széval az els6 regényben a humoros rész-
tetek (és a szép leirasok) azok, melyek leginkabb ra-
vallanak a kés6bbi Jokaira és amelyek ma is legke-
vésbbé elavultaknak tiinnek fel. A beszélyek koziil is
a humorosak a sikeriiltebbck s a jévore nézve bizta-
tobbak; Sonkolyi Gergely a Népviligban és masutt
tobb alakban fog megnemesedett életre kelni; a ser-
f6zonek és Hanzlijanak idegenes beszédii figurai is
tarsakat fognak kapni az ,,6rmény és csaladja“-ban,
Tallérosy Zebulonban stb. Mint emlitettiikk, a roman-
tika eszményité pathosza és szines vilagitdsa sem alu-
szik ki Jokai késébbi miiveiben, de igazabba valik,
mert hozzikapcsol6dik egy val6ban atélt romantikus
héskorszakhoz; az azel6tti k6lcsonkért vilagidjdalom
retorikdja egy gyaszolé nemzet fojtott pathoszava
magasztosul. Sokszor el fog még kalandozni keletre
és nyugatra, de Palmyra és Spanyolorszig idegen
nevei csak a cenzort tévesztik meg, a magyar kozon-
séget nem. A szabadsdgharc utdn nemzetiinkre 1j kor-
szak, Jo6kaira 1j szerep kovetkezik.

Il. Az 1848—49-iki szabadsagharc hatdsa Jdkai
iréi egyéniségére.

A fiatal Jokai tiineményes képzel6 ereje egy da-
rabig meglehetds egészségtelen taplalékon tengddott;
a beteg gyiimoOlcsokon, melyeket termelt, aggaszto
nyomokat hagyott a valé élet fényes és meleg leve-
g0jétol valo kiilonc elzarkozas. Az ir6 gyakran be-
szél els6 személyben, mintegy sajat magarél s mind-
untalan halélt, temet6t, irt6zatos adlmokat, gyotré kép-
zeteket emleget, koérmonfont mesterkéltséggel haj-
szolva az effektusokat az amigy is félelmes témak
hatdsinak fokozasara, az olvasok idegzetének kegyet-
len felkorbacsol4sa végett. 1847 végén, Czaké Zsig-
mond halalakor, mar — hogy dgy mondjuk — egész
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elmélet alakult ki a fiatal ir6 lelkében az onmagara
er6szakolt hagymazos eszmékbdél és az emlitett szo-
mord esemény hatasa alatt egy — kiilonben meg-
ragad¢ stilusii — cikkben egyencsen azt fejtegeti, hogy
a legmagasabb koltészet a haldl koltészete. ,,Csoda-e
hat — kérdi Jokai — ha a kolt6 a halalt megszereti?...
Az abrandok orsziga rejtett tiindérvilag. Kinzk csak
egy tekintetet hagyott ebbe vetni ihlé géniusza, meg
nem szabadul ennek képeitél soha. Orok vagyat fog
érezni el nem érheték utan...”

Ennek a beteges szenvelgésnek a forrésa: a
lazas fantazia kielégitetlensége. Koranak divatos
olvasméanyai Dbodité6 hatast gyakoroltak irénk szer-
telen képzeletére; Orok vagyat érzett 6 is el
nem érhet6” nagy dolgok utdn: a dicséség elkép-
zelt sugaraiban fiirdette abriandos lelkét, a szi-
varvanyos mult hési jeleneteinek 6hajtott kobzosa
lenni, kivételes emberpéldanyokban gyonyorkodni,
egész fajok és nemzetek diadal-mamorat vagy nagy-
szerii fdjdalmat szinte beteges mohésaggal a maga
szivében at meg atérezni. A koriilotte zsongd Kkicsi-
nyes, prozai élet hogy is érdekelné egyelére az ilyen
képzeletet? Jokainak ekkortajt egészen be kell hiny-
nia szemét a valosag el6it, hogy a francia romantika
lomtaraban botorkalhasson. De oOnként folmeriilhet
mindenkiben e zsengék olvasdsakor az a gondolat,
hogyha ez 3 megvesztegeté hatalmu képzelet egészsé-
gesebb taplilékhoz jut, ha kozelebbr6l meg tud ismer-
kedni a viltozatos emberi élettel, s6t — hogy sckat
kivanjunk — ha maga az Elet is elég kegyes lesz
kezére jatszani Jokainak olyan rendkiviili korszak
megsziilésével, amilyenre az 6 gyiilékony képzelete
kezdettol fogva ahitozott: akkor cz a képzelGerd ellen-
allhatatlanul rabjava tehet egy egész nemzedéket,
mely sajat élményeire ismer ra a koltéi fantazia
ragyogd képeiben, de a késobbi nemzedékek is gyo-
nyorkodni fognak e képzelotehetség gazdagsigaban,
mely néha igazabb, mint maga a nyers valésig s
melynek még a jatékai is érdekesek, mint ahogy pl. a

Zsigmond Ferenc: Jokai. o



82

Hortob4gy érdekességét is emeli a délibab, pedig en-
nek egész létezése csak szemiinkben van.

A kedvez6 fordulat elkdvetkezett. Jokai személyes
élményei 1848 mAarcius 15-én kapcsolodtak bele a
nemzeti élet delejes aramaba s j6 részben ennek ko-
szonheti azt a biivos hatast, mely az elnyomatas ide-
ién megbecsiithetetlen nemzeti jelentéségre emelkedett.
Jokai egész hosszii életén at soha tébbé nem tudott
szabadulni az 1848—49-iki szabadsigharc &télt emlé-
keinek varazsa aldl. Ezek nélkiil nem lehet Jokai ir6i
egyéniségét kellképen megérteniink, sziikséges tehit
mar itt mérlegelni a maga egészében azt a dontd be-
folydast, mellyel a szabadsagharc Jokai késébbi vilag-
nézetét — hogy ugy mondjuk — determinélta.!

Koz6s vonasa a romanticizmusnak, hogy a vilagi
jelenségek magyarazatira nem tartja az ész elvét
egymagaban elegendének; de az elsérangii romantikus
prézairok kozt kevés van, aki ebben a tekintetben
annyira tilsigba ‘menne, mint Jokai. Egészen nyilvan-
valé, hogy ezért is az 6 nyugtalan képzelete a felel6s,
mely Oromest vallalkozik arra, hogy vakmerd szar-
nyaldsaval gy6zelmesen hita moégoétt hagyja a tapo-
gatodzd, ovatos megfigyelést. Mesemondasra kitiinéen
alkalmas az ilyen képzelet, de ha regényt vagy no-
vellat csinéltatnak vele, bizony minduntalan tilosba
téved, a regényi motivaciot mondaival helyettesiti,
illetleg rontja el, nem gondolva meg, hogy egy re-
gényirénak nem szabad babonas személyei allaspont-
jara helyezkedni. Csakhogy a Jdkai lelki szervezetébe
kezdett6l fogva be van oltva jokora adag abbol a
vilagszemléletb6l, melyet primitivnek, babonasnak,
naivnak szoktak mondani. Az a sok hallucindcio és
kaprazat, mely a Hétkoznapokban, a Remete hagyo-
mdnydban, az Atkozott hdzban, az Ustékés utjdban,

! Mindez részletesebben ki van fejtve: Irodalom-
torténet 1918. 31—37.. 45, 46. 1.
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a Szomori napokban stb. elfordul: nem az E. T. A.
Hoffmann 6rdongos mesterkedése, vagy legalabb nem
egészen olyan; Jokai félig-meddig maga is hitt az
els6 elbeszéléseit atlengé miszticizmusban; még a
»bhysica subterranea® is tigy latszik vonzani képze-
letét, mint a szédiil6 embert a titongdé mélység...

Elére lehet gondolnunk, hogy egy ilyen idegesen
képzel6dé 1€élek, ha a valosagos életben raszakad valami
rendkiviili esemény, ebben csoda-laté hiedelmének
igazolasat fogja latni, az illeté esemény megfejtéseiil
naiv leigézettséggel fog feltételezni valami ember-
folotti, titokzalos kutfét. Az 1848—49-iki magyar sza-
badsidgharc csakugyan ilyen hatast gyakorolt Jokai
titokzatossagkedvel6 egyéniségére. Almélkodva ta-
pasztalta, hogy, a legmerészebb kisérleteket, melyek-
nek a valésziniiség, sot hihetéség szempontjat ala-
vetette volt korabbi miiveibern: megvalositjak, sok-
szor til is szarnyaljdk az élet egymdsra halmoz6do
eseményei. Csupan ami 6 vele egymagaval tortént
egy esztendo alatt (kivalt az 6 szemével nézve), sok
volna akarmelyik addigi fantasztikus elbeszélése szé-
mara. Kénytelen az emberiség felett virraszté6 gond-
viselés kifiirkészhetetlen akaratihoz, mint magyarazo
okhoz folyamodni, mely egy orszdgos vihar minden
veszedelme k6zott meglrizte az & torékeny életét.
Huszonot évvel késébb is (1875) maga mondja, hogy
1849-ben annyi gondviselésszerii eset tortént vele,
hogy lehetetlen teozoiistinak nem lennie; egy még
késébbi nyilatkozatiban (1883) 6szintén megvallja,
hogy 6 fatalista és teozéfista, 6menekben, predeszti-
naciéban hisz, meg van gyo6zédve arrol, hogy a foldon-
tali vilag, az életentiili élet, az érzékeinkt6]l felfogha-
tatlan lények befolyast gyakorolnak sorsunkra; meg-
okolasul itt is azt a sok rendkiviili ,,csodit emliti,
melyek 6t a veszélyek torkabol megmentették.

Ilyen eposzi felfogds szines vilagitisan at nézi az
egész szabadsdgharcot is. Az 6 szeme nem a Kemény
Zsigmondé, aki az egész marcius 15-iki mozgalom ere-
detét hatarozatlan vildgszabadsagi vagyra, megemész-
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tetlen forradalmi olvasmanyokra és burschi negédre
vezeti vissza mindjart 1850-ben. Jokainak sokkal ké-
s6bb is ,.elvakul a szeme*, ha e nap ,,istenarcara* visz-
szatekint, amely napon — sajit szavai szerint — latta
ezredévek balvanyait egyszerre leomlani, latott egy
korszakot egy perc alatt megsziiletni, latta az
Istent! Kemény Zsigmond nem tudja csoddnak mino-
siteni szabadsdgharcunkat, az 6 szeme el6tt mar mu-
tatkoznak is benne azok a stidiumok, melycken az
eszmékbél kKiindulé ,minden nagyszerii mozgajom'
keresztiil szokott menni s melyek kozt az €ls6 az, hogy
a forradalmak a vezet6k részérdl tébb onzéssel és ke-
vesebb fanatizmussal szoktak kitorni, mintsem az ava-
tatlanok képzelik. Jokai szerint a mi szabadsighar-
cunk nem olyan volt, mint mias mozgalmak, azt nem
ismétli meg a sors, egyszer tortént meg, soha tobbet;
Magyarorszagnak fényesebb korszaka nemcsak nem
volt (ez Jokainal még hagyijan!), de nem is lesz soha!
Az 6 szemében a szabadsdgharc oly csodas jelenség,
melynek okait az emberi ész nem is firtathatja, mert
emberi akaratnal erdsebb, titokzatos tényezok idézték
el6. A magyar forradalom ideje meghazudtolja a 1é-
lektan rendét, a szokast, a szabalyokat: az a lehetet-
lenséget teszi valova, a csuddkat igaz torténetté: a
mesebeli kiralyfiak lesznek benne €l6 alakka.
Ismételjiik, ez nem megtagaddsa az 6 korabbi egyé-
niségének. Képzelete szinte kényszeriileg juttatta el
ot ilyen vilagnézethez. Mar 1845-ben (Mdrcze Zdre)
emleget ,,valami jarvany-lelkesiilést", ,,valami 6rjongé
vagyat ismeretlen alomkép utin, szent diih6t", mely
régen — Barlavit idejében — a mare-capellai vidék
lakoin ,,végig lazadt™. Ilyen epidémiat, ,névtelen ra-
galyt", ,népkort allapit meg sajat lazas élményeinek
sziilboka gyanént is. Szereti behiinyni a szemét a sza-
badsagharc genezise el6tt, hogy hittel hédolhasson a
titokzatos katfének, melyet csak képzelete tud meg-
kozeliteni. Ugy érezte Jokai, mintha a féldet valami
i6tékony lokés kizokkentette volna rendes iitjabdl és
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tizenot milli6 mérfolddel kozelebb hajitotta volna a
naphoz, koriilbeliil oda, ahol most a Venus kering;
masutt meg Galilei-rugdst mond, mely ezt a foldtekét
1848 marcius 15-én érte; iij ég tamadt az orszag fe-
lett, uj nap gyulladt ki az égen. A legnaivabb krénika-
ir6 hitével hirdeti Jokai, hogy néha a kiils6 természet
vilaga ,egész népeknek ad fenyitd tanitast, hogyne
tint volna hat fel 1849-ben olyan égi csoda, melyrél
a természettudosok ,koteteket irtak volna békés id6-
ben.“ Latni vald, hogy ironk képzelete siet a hitregei
szemlélet nagyitd tavlatiba vetitni ki az egykori ese-
ményeket. ,,Irjunk mithologiat!“ mondja Jokai 1850-
ben, azaz ,irjuk le az év eseményeit hiven, valéan“.
Mert neki ez a két dolog egy és ugyanaz, ha a szabad-
sagharc témajarol van sz, Az isaszegi iitk6zetben Pal-
vicz Ott6t6l olyan berzaszté kardvagast kap Baradlay
Richard, hogy ha nincs teste belemértva azokba a bii-
vos forrasokba, mikbe az Ilids és Niebelungen hdseit
martottdk édes anyjaik, a nap folkeltét nem latja
tobbé. Az llids, a Niebelung-ének, a keresztes haborik,
Bayard, Du Guesclin, Oroszlanszivii Richard, Hora-
tius Cocles hoskora kelt iij életre, Jokai szerint, nem-
zeti kiizdelmiink jeleneteiben. E kiizdelem végso6 hetei-
ben — vallja Jokai — a komdromi var védo6i nap-nap
utan atélték mindazt a gyotrelmet, amit Dante a pokol
szamara kigondolt, amit Laokoon a kigydok fojt6 6le-
lése kozben, a lelancolt Prometheus a saskeselyii kar-
mai alatt, a sziklahengerité6 Sisyphus pokolbeli biin-
hodésképen, Hercules a Nessus-ing égetd kinjai koze-
pette elszenvedett.

Persze mindezek csak szolamok, ezt senki sem ta-
gadhatja; de az is tagadhatatlan, hogy Jokai mindig
hiszi sajat szélamainak legalabb a felét és csakhamar
egészen megittasul toliikk. De sohasem annyira és oly
konnyen, mint mikor a szabadsigharc kérébdl meriti
témajat. llyenkor a leghangosabb szélamokat meri €l6-
szedni, mintegy szandékosan, bizonyit6 erejének ér-
zetében hivia ki maga ellen a kritikat, hogy aztin
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»adatokkal* felelien neki. Jokai ezen igen-igen kedvelt
médszerét mar ismerjiik korabbi miiveib6l. Mar a Ne-
pean-szigetben is szeret képzelete minél nyakt6érdbb
mutatvanyokat végezni, mert figy érzi, hogy elég erés
védshalét feszitett ki maga alatt megcafolhatatalan
természettudomanyi ,,adatok“-bdl.

Az ilven képzelet, az ilven ir6i egyéniség igazin
alig keriilhetett volna csabitobb, kedvezébb. kifogyha-
tatlanabb merész lehetdségek. bizonyithatébb rendki-
viiliségek kozé, mint amilyenekkel az 1848—49-iki sza-
badsacharc kériilozonlotte. Tobb mint Tél évszdzaddal
élte til ezt a nevezetes esztendo6t, de soha bele nem fa-
radt dics6itésébe. Nemcsak sajat képzeletét tudta
meggyézni arrdl. hogv csupa valdsigos eseményeket
és irazan élt embereket valogat ki a nagy harc torté-
netébdl, hanem -— mondhatni — az ezész magyar ol-
vasokozonség szivét-szemét is, évek hosszit soran
at. A szabadsagharc viltozatos képcsarnokdbdl csak-
nem minden magyar csaldd 6rzott emlékében egy-egy
kedves lemezt, melyeket aztin a Jékai képzeletének
laterna magicdia csodélatos tiineménvekké varazsolt.
anélkiil. hogv a kép lényegének meghamisitasirol
panaszkodni barkinek is oka lett vona. A hivék leg-
hivébbie azonban maga Jékai volt. Ha némelyek ké-
telkedni mertek az & regény-cselekvényeinek és jelle-
meinek élethiiségében, a nagy mesemondd johiszemii-
leg, mondhatni fanatikus bizonykodassal fordul hozza-
iuk ekképpen: Hiszitek, hogy ilyen dolgok nem tortén-
tek a vilagon? aki kételkedik, i6jion el, én elvezethe-
tem még azokhoz a sirokhoz is, ahol ilyen emberek
nyugosznak. Ugy érzi, hogy vértezve van minden
effajta kételkedd jogosultsidg ellen, hiszen nem a kép-
zelet tiloz: maga a korszak tette csiffa a valdszinii-
ségrol azelstt taplalt nézeteket. ,,Egy lehetetlen kor-
szak", hangoztatia maga Jokai, igy akarvan folégetni
maga mogott a hidat a kritikusok elél; e lehetetlen
korszak akirhany szerepldje egvetlen nap alatt az
ellenkezbjére valtoztatta egyéniségét: ma hdsok, hol-
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nap fold8nfutok; 1»a a rémiilet sz6rmyetegei, holnap a
nevetség karrikatrii; népvezetdk, aztin rabok; nagy
nap féldonfuték; ma a rémiilet szérnyetegei, holnap a
mesék hosei, a sorstol jobbra-balra forgatva; oriasi
katasztr6faktol letiporva s megint féleleveniilve., egy-
méssal szembeillitva. Hogv rendkiviili alakokat, szo-
katlan helyzeteket raijzolok — mondia Jokai — az
nem teszi sem a targyat, sem az egyént lehetetlenné:
én azokkal egyiitt éltem s ami exorbitans fantizidnak
latszik. az visszaemlékezo tapasztalat tobbnyire.
Azért védi irénk ily buzgdén a maga igazat, mert
éppen az effajta anyag az, melyhez legiobban ragasz-
kodik, melyrél semmi szin alatt sem tudna lemondani.
T. i. a Jokai ars poeticdja azt mindsiti csip-csup igaz-
nak, ami akarkivel, akarhol és akarmikor megtérténhe-
tik, amit mindenki mindennap tapasztalhat; az ilyesmi
6t ritkdn érdekli. Jokait képzelete az eszményi érte-
lemben vett koltonek, a vafesnek szerepére sarkalja
legelsé follénése 6ta, a vatesére, aki szintén igazsago-
kat hirdet. de olyanokat, melyeknek megseijtésére nem
elég az Atlagos szemmérték s a kicsinyves valdszinii-
ségi allaspont. Ugy érzi, hogy a végzet neki a magyar
torténelem egyik legnagyszeriibb tényét engedte meg-
szemlélni és atélni s 6t — a pusztuldstél megova —
mintegy elhivta arra, hogy a nagy szabadsdgharc
hési korszakat, bevezetésével: a reform-korral és foly-
tatisaval: a gyiszdban fenséges otvenes évekkel ihle-
tének fotdplalékiul vélassza egy bamulatosan hosszi
ir6i palya egész tartaméan keresztiil. Megbecsiilhetetlen
torténeti értékii kultuszt teremtett fradsaival a magyar
lélek eszményei és dbrandjai dpolasira, a mosoly és
a konnycsepp elovardzsldsival védelmezve a nemzet
szivét a megdermedéstdl, az elfasulastol. Leghiresebb
nagy regényei s rengeteg szamt kisebb elbeszélése és
emlékezése mind egy kozos nagy nemzeti alapeszme
szolgalatiban allanak s egyiittesen ép oly hatalmas
méretii ciklust alkotnak az 1825-tel follépett magyar
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emberoltorol, mint pl. a Jokai esztétikai ellenlabasa-
nak: Balzacnak fémiivei a XIX. szdzad els6 felének
parizsi tarsadalmardl. Csakhogy persze mindkét ir6 a
maga egyéniségét érvényesiti. Mig Balzac kérlelhetet-
len analizise a fertGben is szivesen, sot kiilonos kedv-
vel gazol, hogy ,,documents humains“-t haldszhasson
ki beldle, addig Jokai — ha szabad igy kifejezniink
magunkat — ,, documents surhumains“-t gyiijt irigy-
lésreméltd hittel és ideadlizmussal, keresi az isteni ere-
det feltiinedez6 nyomait az emberi arcon, atlagosodé
fajunk meg-megijhodasit az alkoid természet jovol-
tabol egyes rendkiviili, tobbé-kevésbbé tokéletes em-
ber-példanyok vagy egy kivételes nemzedék utjan. A
csodas litomas, mely — mint egykor a pogany Sault
— az embergyiil6l6 szolamokkal hivalkodo, beteges
kolt6i lidérc-tiizeket kergets Jokait egész életre szolo
nagy cél papjdva avatta és torhetetlen hittel vértezte
fol: az 1848—49-iki szabadsigharc volt, embereivel és
eseményeivel. Egy darab nyers torténelimet oltoztetett 4t
Jokai a. magyar nemzet szeme lattira s a nemzet azon
vette észre magat, hogy tizszer annyi hdse és szaz-
szor annyi lélekemel6 hagyomidnya van, mint gon-
dolta; viszont Jokai meg volt gy6zddve, hogy 6 nem
hamisitott meg semmit, hiszen minden koltdileg fel-
haszndlt részletet élményei garmadajabol, histériai
dokumentumok koziil valogatott ki.

A szabadsigharc el6tt tehat Jokai romantikus volt
divatbol, utianzasi inger folytan, a kicsinyes jelennel
val6 elégiiletlensége folytin. A szabadsigharc utin
romantikus maradt a nagyszerii élettapasztalatok ha-
tasa alatt, melyeket képzelete a hit kifogyhatatlan
energiajiva dolgozott at, a magyar nemzet nagyra-
hivatottsigaba vetett hit él6 erejévé. Jokai ezentil is
képzelete prizmajan bocsitja keresztiill szemléleteit,
de a szabadsAigharc idején tanulta meg, hogy az igazi
szemléletet beteges eszmeszornyek nem poéiolhatiak,
hanem csak az élet nyijthatja azt. Romanticizmusa
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még azt is diktalta neki, hogy a maganélet sem ele-
gend6 magaban a szemlélet-gyiiitésre, hanem az igazi
koltének ki kell 1épnie a kozélet valtozatos kiizdo-
terére. B. Eotvos Jozsef fenyegeté példdkkal, elret-
tenté dokumentumokkal igyekezett hatni regényeiben
nemzetiinkre a szabadsagharc el6tt s regényei nem ma-
radtak hatastalanok a kozélet szempontjabol sem;
Jokai viszont a nagy kiizdelem gyaszos vége utin vi-
gasztalo, lelkesité, mamorossa tevé dokumentumokra
hivta fel a magyarsag figyelmét s regényei Oriasi si-
kerének nemzeti fontossidga szinte kiszamithatatlan.
Eotvos és Jokai e nemes idedlizmusa egymasnak test-
vérei: mindegyik Victor Hugo koltészeti programm-
jabol szivta elsé taplalékat. Eotvos kozelebb all Hu-
g6hoz, mert mindketten kirivé célzatossaggal szolal-
tak f61 a ,nyomorultak tarsadalméinak istipoldsa ér-
dekében. Jokait sem elégiti ki a ,,I’art pour I'art hideg
szempontja s nemes meggy6z6déssel vallja, hogy ,ha
van valami, amit még a miivészi lingésznél is maga-
sabbra lehet becsiilni egy emberben: az a hazafisag",
— csakhogy Jokai nem lat sehol rit fekélyeket nem-
zetiink testén, & a nép széles rétegeiben azt az ostalajt
ismeri fel, mely sziili a magyar ész és magyar jellem
romlatlan, kivaltsigos, néha kuridzumszerii példanyait.
Egyébirant a szabadsigharc tanitotta meg Jokait a
szorosabb értelemben vett nép irantt komoly érdek-
lidésre is. 1848 elott csak komikai hatds_eszkozeiiil
alkalmazott miiveiben népi alakokat a nagy habort
idején azonban meghatottan ismerte el, hogy népiink
tilnyomo része méltonak mutatta magit a nehany ho-
nappal azel6tt kapott szabad polgarjogokra. Széval a
szabadsagharc élményei Jokai pazar képzelete szdmara
belathatatlan kiterjedésii miikodési teret nyitottak, me-
lyen otvennégy hosszii esztendeig szakadatlanul dol-
goznia irénknak, sajat szavai szerint a ,gyonyorok
végtelensége* lett!
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Ill. Uralomra jutasa regény-irodalmunkban,
(1850—1854.)

1.

Jokai tehetségének kialakulasa, paratlan népszerii-
ségének titka elvilaszthatatlan a szabadsagharc utan
kovetkezd szomorit esztenddktol. Csodalatraméltd az
a rochamossag, mellyel Jokai géniusza a maga részére
hoditotta a magyar olvasékozonség szeretetét s ezzel
természetszeriileg niagira vonta a kiilféld érdekldde-
sét is. Igaz, hogy mar a forradalom el6tti miivei is
ismeretessé, st — mondhatiuk — tekintélyessé tették
nevét; de azért akkor még nem sejthette senki a ko-
vetkez8 évek diadalmas sikereinek szakadatlan sorit.
A forradalom elétt és alatt, tchiat 24 éves koriig, irt
Jokai egy kétkotetes regényt s belefogott egy maso-
dikba, kiadott két koétet novelldt, dicséretet nyert egy
szinmiive, cldadasra is keriilt egy masik, lapot szer-
kesztett s maga is irt egész csomé hirlapi cikket,
kolteményei jelentek meg: Mikszath mégis azt mondia
16la, hogy 1350-ig ,alig produkalt valamit, mert
csakugyan, mais emberfidtél éppen elég lett volna az
clébb elsorolt irgi tevékenység. de szinte elenyészik
ahhoz a tobzoddé termékenységhez képest, melyet
Jokai 1850-t6] kezdve kifeijtett.

Lassanként (azaz dehogy lassanként, s6t nagyoa
is rovid id6 alatt) Jokai afféle kiilonleges tiineménye,
becézett nevezetessége lett kézonségiinknek, amilyz-
nekrél addig csak a nyugati nagy irodalmakkal kap-
csolatban lehetett hallani egyetmdst. Azok a divatos
kiils6ségek, igaz és nem igaz pletykak, bokok, szébla-
mok, melyek az djsdgolvasék szamdra az ,eurodpai
hirt** szoktdk jelenteni, hamarosan szarnyukra kaptik
egy magyar iré nevét is: a Jokaiét, akinek ez ellen
persze nem volt kifogisa — de miért is lett volna?
Mig a negyvenes években folyoirataink azzal igye-
keztek mulattatni olvasodikat és jémagukat, hogy kiil-
foldi divatos irokrél kozlotek stasztikai vagy egyéb
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kurizus adatokat, 1850-té] kezdve alig jelenik meg
olyan ujsagszam, mely Jokair6l ne emlitene hasonld
aprosagokat. A pajtaskodds és az Oszinte hoédolat nyi-
latkozdsainak olyan 6zone maradt rank benniik csak
az 1850—54. évekbdl is, hogy ennek a koriilménynek
irodalomtorténeti jelent6ségét lehetetlen el nem is-
merniink. - &

1854-ben T6th Kalman mar kozol egy Jokai-
statisztikat s tudatja, hogy Jokai munkai, ,,mint tiztos
szdmitds utan allithatni, Osszesen tesznek 45 kotetet,
611 ivet s mintegy 15,275.000 betiit. O eszerint, éveinek
aranyaval, Eurépa legtermékenyebb iréjdnak mond-
haté, annyival inkabb, miutdn a neve alatt megielent
miiveket mind maga irja", nem gy, mint Dumas vagy
Sue. Beothy Laszl6 1853-ban gy nyilatkozik, hogy
~Jokai jelenleg a legkitiinébb egyénisége — napja a
magyar szépirodalomnak; a kozonséznek tenyerén
hordozott kedvence s legolvasottabb iréja*. Ugyan-
csak 1853 végén Lisznyai Kalméan ilyen rigmusokban
méltatja irénkat:

Bedthy Laci ,.dicsérte Jokait, e dicsé langelmét,
Az irodalomnak mostan fejedelmét.

Gazdag boségszarva esze hatalmanak,
Megfizethetetlen kincse a hazéinak.

Mégis nehany béresforintért odadja

Szelleme miiveit, mely a hirt tdlkapja..."

Akik az orokké tréfilkozé Beothy, vagy a nagy
mondésokat kedveld Lisznyai taniskodasa irant talan
nincsenek bizalommal, azok szdmara idézhetjiik Vad-
nay Karoly visszaemlékezését, aki ezt mondja; .,ar-
comba gyiilt minden vérem, szemembe szokkent egész
lelkem, midén bemutattak neki“ (Jékainak) 1854-ben.
Ha Vadnaynak sem akarunk hinni, hinniink kell Gyu-
lainak, aki 1855-ben, meglehetésen kelletleniil, de a
valésdg el6tt meghajolva, igy szélitia meg egy vitat-
koz6 cikkében Jokait: ,,On, a legnépszeriibb magyar
ir6..."* Gyulainal hitelesebb taniit mar sziikségtelen
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elékeriteniink, nehéz is volna; azaz hogy mégis van
egy, kinek onkinzé igazmondasiban benne zokog az
elpartolt dicséségtdl valé akaratlan biicsiizkodas egész
vértannisdga: Josika. Par évvel késébb ugyan (1858),
de a messze kiilfoldr6l s igy egy kis visszahats ér-
vényességgel is, irja: ,,Ki most a legnépszeriibb ma-
gyar ir6? Erre konnyi felelni; ez nem mas, mint
Jokay. Ha van valaki mas, ki ezzel maganak hizeleg,
vagy talan ezt mondja magdrol, sajnaljuk. Roppant
tévedéshen van‘.

Ime, mar e nehiny egykort adatbdl is lithatjuk,
miel6tt tiizetesebb véleményt alkotnank magunknak
Jokai koltéi értékérdl, hogy az 1850-t5]1 1854-ig eltelt
ot esztend6 elég volt neki a regényirodalmunkban valo
»uralomra jutas“-ra, ha ezen a kifejezésen nem értiink
egvebet, mint amit érteni szokas. E kivaltsagos szerep
elnyeréséhez a tehetségen kiviil mindenekel6tt bizo-
nyos fokii termékenység sziikséges, mely az olvaso-
kozonség kivancsi érdeklddését nemcsak felébreszteni,
hanem folytonosan ébrentartani és tapldlni is tudja.
Mar Walter Scott tisztaban volt ennek a korillmény-
nek fontossagdval, fejtegette is ezt a kérdést. Sehol-
sem meggy6zédésesebb tanitvanya neki, mint éppen
ezen a ponton, Josika Miklés, aki nem utols6 sorban
termékenységének koszonheti azt az ,uralmat", mely
i0 egy évtizeden keresztiil az 6 nevéhez fiiz6dott s
a magyar regényirodalom megteremtésének érdemét,
mely; mindenkor az 6 nevéhez fog fiiz6dni. E6tvos
terjedelmes regényeket irt ugyan, de mindossze né-
gyet, novellat is alig egy parat, Kemény azonban szin-
tén elég termékenynek mondhats. Hanem mindez mily
kevés a 24—29 éves Jokai koltdi tékozlasihoz képest,
s hangban, targyban, miifajban is mennyivel valtoza-
tosabb ez amazok miikodésénél! Jokai voltaképeni
ir6i fejlodésének id6szaka ez. Harmincéves korira oly
gazdagon bontakozik ki el6ttiink miiveiben Jokai ko6lt6i
egyénisége, hogy azontil nyoclcvanéves kordig arany-
lag kevés médosulds érvényesiil rajta. Csataképei, exo-
tikus targyn elbeszélései és dramai, Erdély aranykora
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a Torok vildg c. folytatissal, a janicsarokrol szolé
két regény — mind egy-egy fejlodési irany és fokozat
(ha nem is mindig emelkedés) Jokai korszakos hatasi
iréi palyajan. Ezt a rohamos kibontakozast aztan mint-
egy. betet6zi egy hatalmas nekilendiilés, az 1853—54-
ben megjelent, egy egészet képezd, két nagy alkotas:
az Egy magyar ndbob és a Kdrpdthy Zoltdn. Bizonyos
tekintetben soha magasabbra nem emelkedett Jokai,
mint e két regényben, kiilonosen a Ndbob egyes orok-
szép részleteibon. Koncepcié szempontjabol hatarozot-
tan legnagyobb szabasii és legijelentésebb Jokai dsszes
miivei kozt a két Karpathy-nemzedék torténete. Ez
a korszak lesz az 6 leghalasabb témaja. Tehetsége az
Egy magyar ndabob-ban talalt elészor igazan onma-
géara. Nem hiaba mondta réla maga negyven esztendé
multan: ,,...azo6ta sok mindenfélét 6sszeirtam, de most
is ezt tartom a kedvenc munkdmnak, s midén a jelen
kiadasnal ajbol at kell olvasnom az egészet: nem ta-
lalok benne kiigazitani valdt, s6t meg kell vallanom,
hogy ,ma‘ nem tudnam ezt igy megirni, mint negyven
év elott. Vannak, akik egyaltalan Jokai fémiivének,
mestermiivének, egész ir6i miikodése reprezentativ
termékének nevezik. Meg kell tehat allanunk a fejlo-
désnek ezen a magaslatan, honnan végighordozhatjuk
tekintetiinket Jokai addigi kolt6i kedvtoltésének cso-
datermé orszagan, egész irodalmunk legbujabb valto-
zatossagli panoramajan.

2,

E korszakbdl sziarmazé legszebb miivéhez, a Ma-
gyar ndbobhoz késébb (1893) elészoképen visszaem-
1ékezést csatolt Jokai, melyben sajat iroi tehetségének
fejlodését igyekszik vazolni legelsé probalkozasaitol
kezdve a Ndbobig. E visszaemlékezés elején az 6 Ot-
letes dilettantizmusaval elméletet rogtonéz a koltoi
teremté tehetség alkoté részeirdl és ezek szerepérol.
A magyar ,kolt" sz6 — mondja Jokai — igen talald
kifejezés, mert egyarant magdban foglalja a német
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,dichtet és ,briitet fogalmat, mar pedig ez a kettd
az ir6i miikodésnél egyiittjar: valamint a galambkol-
tésnél a himn és a no felvaltia egymdést a fészken,
igy melengeti életre az i kolteményt a fantazia és
a tapasztalat, emez 3 him, amaz a né...

A madarak életébol vett ez a hasonlat min-
denesetre szellemes, de talan még sikeriiltebbé
véilik, ha a tapasztalat nyers anyagit nem
himgalambhoz, hanem a fészekben heveré to-
jdshoz  hasonlitjuk, .melyen rajta ,kotlik* a
fantazia, hogy miivészi életre melengesse a szerves

anyagban szunnyadé lehetGség-csirdkat. Es — hogy
a Jokai kezdte hasonlatot tovibb folytassuk — a

fantazidnak is, akarcsak az anyamadarnak, meg van
az az idészaka, midén ,kotlani kénytelen, akdr van
kik6lthetd tojas a fészekben, akir nincs; ha nincs,
akkor képes barmiféle clettelen rog feleit is gubbasz-
tani, balgasagban is meghaté kitartassal, az életadas
Osztonének fenséges parancsa folytian. Jokaiban a kép-
zelet titokzatos alkotd Osztone olyan koran folgerjedt
s olyan roppant hosszit idén At megdrizte termoké-
pességét, hogy ez a vilagirodalom legcsodalatosabb
1élektani jelenségei kozé tartozik. Csakhogy eleinte
persze meglehetosen meddé marad képzeletének lazas
er6lk6dése, mert hianyzik alola az életképes tapasz-
talat, a realis élményi alap. A kolt6i képzelet, ha egy-
szer elfogja az alkotas vagya, nem varhat tovabb, s
ha nem o6lelhet szarnya ala kikolteni valé élményeket,
legalabb olvasmanyi mintaképeinek modorat mimeli,
mint a fiéka-madar a nagyobbakét, mert maga az
osztonszerii életmiikodés a fontos, az eredmény pedig
majdnem kozombos red nézve.

Ezt az igazsagot példazza Jokai szabadsagharc
elotti koltészete. Aprobb élményei természetesen neki
is voltak mar akkor is, de ezeknek alig egy-két eset-
ben vette némi hasznat, mert ¢ nagyobbszerii élmé-
nyekre vagyakozott, az olvasokat nemcsak szérakoz-
tatni, hanem dmulatba ecjteni és magdval ragadni
akarta, vagyis olyan hatast elérni naluk, amilyet éred
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gyakoroltak kordnak izgaté olvasmanyai. Az 1848—
49-iki esztendé politikai vihara latszélag Jokai koltdi
fejlodésére is pusztité hatissal volt, — ebben az év-
ben csakugyan képtelenné valt hosszabb Iélekzetii,
miivészibb munkéra, mint czt késébb maga is elpana-
szolta — voltaképpen azonban ellenkezd fordulat tor-
tént: a forradalom katasztrofdja egyelére maga alad
temette ugyan Jokai koltéi képzeletét, de éppen erre
volt sziikség az egészséges fejlédés érdekében, hogy.
t. i. ez a buja fakadast képzelet hazai f6ld ald ke-
riiljon és gydckeret ereszthessen benne; nehany hénap
mulva mar sarjadztak kifelé a Csataképek vérvoros
viragai, gyorsan és gazdagon, mint némely planta,
mely a temeté arnyékos sirdombjain tenyészik leg-
kovérebben, de valami mamorito illattal is, melyet
mindmdig ugy élveziink, mint g vilagkoltészeti vege-
tacié egyik ritka fajtdjanak kiilénleges, utanozhatatlan
természeti adomanyat.

A Csataképeket, melynek egyes darabjai 1850-ben
jelentek meg elészor a Szilagyi Sandor szerkesztette
Magyar emiéklapokban és Magyar Irok Fiizeteiben,
éppen az a koriilmény teszi eléttiink Jokai irdi fejlé-
désének jelentds mozzanatava, hogy nocha alig mésfél
évnyi tavolsig valasztia el Jokai legutobbi miivétdl,
a Vadon virdgaitél, mellyel motivumokban is ugy-
szélvan testvéries egvezést mutat: a Csataképek mar
mégis mas korszaknak, 1j fejlédési fokozatnak a ter-
méke, a két fokozat kozott pedig ott emelkedik egy
oriasi fontossagi mozzanat, a Jokai egész életére ki-
haté esemény, egész késobbi vildgszemléletének mint-
egy abszoluta predesztinacidja: a szabadsagharc. A
Vadon virdgait még egy gondtalan pesti ifju irta, a
Csataképeket mar — ,,Sajé*; s barmily hamar rais-
mert Sajoéban a magyar olvasé Jokaira és a Csata-
képekben a Vadon virdgainak utédiara: mindenki
észrevehette a nagy valtozast. A sors kifiirkészhetet-
len hatalma, mellyel oly kihivo-negédesen kacérkodott
Jokai a Vadon virdgai c. gyiijtemény elbeszéléseiben,
csakugyan megjelent s keményen megleckéztette a



96

vele incselkedé abrandos poétat (de a kemény lecké-
ben iidvos tanulsig is rejlett). Szegény, feiének uto-
lagosan kellett amiigy istenigazdban 4télnie, amit elo-
zetesen elmulasztott volt: azoknak a kivételes egyéni-
ségeknek kivételes helyekhez fiiz6d6é sorsat, akik a
szabadsdgharc elétt irt novelldiban szerepelnzk. Visz-
szagondolhatott a Gonosz lélekrél sz6l6 hatborzon-
gato elbeszélésre (1846), melynek hését a torvény
halalra itélte, de holléte ismeretlen s csak az ird
tudja réla, hogy ,az erddk mélysézes rejtekében'*
. lakik: a galambszivii Jokai ilyen ,,gonosz lélek* maod-
jara lappangott a Biikk-hegység erdejének mélységces
rejtekében, bujkdlva a torvényt emlegetd zsarnok
bossziija el6l s bizonyara atszenvedve a halalfélelem
borzalmait, melyekhez mint koltéi motivumhoz — a
korabeli romantikus izlés perverzitasanak megfelel6-
leg — 6t is oly sokszor vonta azel6tt a henye kéo-
zelédés. Mikor az Adamante-ban (1847) igy modoros-
kodik: ,,A természet hallgatisa nagyszerii, titokteljes
tanitas ... Fn olvastam e konyvbdl, hallgatim e tani-
tast... En jartam emberlaktalan foldeken. En jar-
tam a legmagasabb sziklaormokon éjféli holdvilag-
nal...", vagy mikor a Remete hagyomdnydban olyas-
mit bizonygat, hogy naphosszant elbolyongott a besz-
kidi fenyveserddé ittalan rengetegében s hosszi fa-
radsag aran feljutva a legmagasabb bércoromra, meg-
jelené arca a k66szali sast zigd repiilésre ijeszté, stb.
— az ilyen beszéden az olvas6 annal jobban meg-
érezte az affektalo erdlkodést, minél jobban tajéko-
z6dva volt esetleg a Jokai valosagos életmodjarol. De
mikor 1850-ben a Biijdoso tanydjaban zokogott fel a
panasza: ,,Nincsen maradasom. Vagyat érzek menni,
menni, menni, elbijdosni. Embertelen, lakatlan puszta-
kon végigbarangoluni, messze, messze kékl6 hegycso-
portok felé, schol meg nem dallni, nem pihenni, mint
kinek az id6 draga, felkapaszkodni meredek hegyor-
mok csiicsdra s ismét lekiiszni hallgatag sotét volgyek
siiriijébe s ismét tovamenni sietve, sietve!... A leg-
magasabb hegytetén allok, egy meredek sziklaszalon.
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A pasztor, ki idemdszni latott, sokdig nézett utaram,
gondolom, hogy mondhatta magédban: ,az Isten irgal-
mazzon szegény lelkének, mit akarhat ottan?..." —
itt mar a kolt6i hatashoz sziikséges illuzié teljes mér-
tékben érvényesiilt. Elég volt Jokainak érezinie iras
kozben, hogy képzelete ezentil bdven el lesz latva
feledhetetlen, igazi tapasztalatokkal, a magyar kézon-
ségnek is elég volt éreznie olvasas kozben, hogy a
szerzének, — aki becsiiletes nevét kénytelen a tragi-
komikus Sajd-ra valtoztatni (mint folyammév tragikus,
mint kutyanév komikus képzeteket keit) — hogy a
szerzének joga van Naplot kozolni a bujdosas szomo-
ritan regényes idejérdl. A nyomorék, a remete, a
hohér (mind egy-egy valoszeriitlen, modoros Jokai-
téma a szabadsagharc el6tt) sajatsagos helyzeti ener-
giat, miivészi életképességet nyert egy gyaszbaborult
nemzet kivételes hangulata és képzetviliga korében.
A Csataképekben (s iéként a Bijdosé napldja c.
darabban) sok inegjelenik azok koziil a kiilonleges,
exaltalt kedélyii, rémes emlékektsl feldult lelkii, soha-
sem mosolygd, sorsiildozte, rejtelmes emberek koziil,
akiket mar a Vadon virdgaib6l ismeriink; de mig
emezekrdl nem lattuk és nem értettiik, hogy miért nem
lelik helyiiket a vilagban, miért keriilik embertarsaikat,
miért nem mosolyognak soha, mi ragédik a sziviikon:
a szabadsdgharc bukisa utini id6 olvasoi el6tt az
efféle kiilonos viselkedés érthetévé és elérzékenyitové
lett. Az el6bbi korszak Jokai-alakjainak arcan a fran-
cia romantika kodos levegbjének servaszté nyomai
éktelenkednek, a Csataképek alakjai ellenben a lelkii-
kon és testiitkon hordozott sebeket, mint megannyi
kozos szent fajdalom-emlékeket, hitelre és tiszteletre-
méltokka tudtak tenni a kortarsak el6tt.

A Jokai képzelete szdlmara igy teremtett a sors
valdszerii kozéleti milieut; igy magyarazta egy darab
ideig a haza helyzete a legkiilonosebb emberi egyéni-
ségek lelki allapotat. Jokai mindig az erds hatast ke-
reste mfiveivel, azaiodnoic kézege az 6 "nézete €s
6hajtasa szerint nemcsak a lélek, hanem az idegek is;

Zsigmond Ferenc: J6Rai. ; 7f
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nos, lehet-e e tekintetben halasabb, kihasznalhatébb,
rajongobb kozOnség egy gyidszolo nemzetnél, mely
néma béanataban szinte ahitozza az alkalmat, hogy ki-
sirhassa magat? Jokai mindig szerette a csapongé
képzelet merész tilzéisait; nos, a legmerészebb esz-
ményitésre, az érdemek megdicsoitésére, a hibik el-
takargatasira van-e kedvez6bb helyzet, mint egy
ravatal folott allé6 szénoké?

Egy-egy laudatio funebris a Csataképeknek csak-
nem mindenik darabja; a lezajlott nagy kiizdelem
egyik-mésik megtortént mozzanatat elevenitik fel, (a
szolnoki csata, a Brady-csalad tragédidja, Komarom
pusztuldsa, a haromszéki székelyek, a vorossipkasok,
Bem tibornok érdemei, egy-egy Gorgey- és Perczel-
epiz6d) de kiszinezve azokat a lirai képzelet ragyo-
gasaval, a dics6ség és gyasz megkapo vegyitésével.
A laudatio funebris miifajanak esztétikai jogosultsaga
mindig kétes volt, Jokai e miivének lirik6-epikai kép-
sorozata is vadakkal terhelten all a miivészeti szaba-
tossag itéloszéke elott; de a koltészet egyik legtermé-
kenyebb lélektani forrasanak: a fijdalmas kegyeletnek
kellene kiapadnia, hogy ettél a miifajtél egyszer s
mindenkorra megszabadulhassunk.

A Csataképek célzata és modora ellen mindjart az
els6 darabok megjelenésekor felhangzott a panasz az
akkortajt megsziileto Pesti Naplo részérdl. Ez a pa-
nasz johiszemii volt, de hatdrozottan érezni lehet rajta,
hogy benne voltaképpen nem a miivészet leckézteti a
tilos teriiletre tévedt politikat, hanem a Pesti Naplo
politikdja a Szilagyi Sandorék és Jokaiék politikajat.
A Pesti Naplo mindjart legels6é szamanak Miitdr c. ro-
vataban megillapitja, hogy az orok politizalas zsar-
noki hatalma ala igidzta a magyar irodalmat; koéveteli
tehdt s a maga szamara — mint ,,politikai-irodalmi
lap* szdmara — programmként valasztja a politikanak
€s a szépirodalomnak ,egyenjogiisagat’; elitéli azt a
dacossagot, ,,mely, mivel mindent, mit 6hajtott, el nem
érhetett, most az elérheté utin torekedni nmem akar
vagy fél“. Heves haraggal karhoztatjia ez a lap Szi-
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lagyi Sandor céltudatos tevékenységét, aki az elbu-
kott forradalom eszméit és hangulatit nem engedi fe-
ledésbe meriilni, hiszen nemcsak megirta torténetét
azon melegében, hanem mar meg folyoéiratot is szer-
keszt a forradalom sziamara s ,hideg kebellel és ke-
zekkel turkdl az elhiinytnak belei kozi“. Ova inti a
nevezett lap a magyar irokat és olvasékat, hogy mu-
latni igen szép dolog és sziikséges is, de aki orokos
adbrandokkal mulat, eszeldssé lesz; ,meg kell valni
az eszmét6l, mely hilisdgokra csabit és gyakorlatiat«
lan, biicsut kell venni valahara ez orokés forradalma-
zdst6l”. Felhaborodik a Gyémdntos miniszter sérto el-
fogultsigan s a szerzot egyenesen megiélemliteni
igyekszik azzal a, célzassal, hogy ismeri a Saj6 név
tulajdonosat. Majd a 115. szdmban az éppen akkor
megielent Forradalmi és csataképek c. gyiijteményrol
is igen hiivés ismertetést kozol, jo tanicsokat ad a
szerzOnek és siet megdicsérni a konyvben itt-ott je-
lentkez6 jatszi humor egészséges hangijat...
Ismételjitk, a Pesti Naplo johiszeniien és okosan
képviselte azt a politikat, mely az 1848—49-iki sza-
badsigharcra ligy tekintett vissza, mint egy mésodik
mohacsi csapasra s mely egy ujabb kockazattol ir-
tozva, loyalitasunk bizonyitgatisival remélte kiérde-
melni az eltipré hatalom részérgl a szigoriisag és bi-
zalmatlansag enyhitését. De ép oly kevéssé szabad
kételkedniink a Jokaiék hazafias érziiletének és cél-
janak tisztasdgiaban és nemességében is. Ma mar biz-
vast elmondhatjuk Jokair6l és lelkes tarsair6l: amit
tettek, jol tették. A szépirodalom sok szolgalatot tett
nalunk a nemzeti politikinak, de talan soha nagyobbat,
mint ekkor. Hogy ezt a szolgalatot csak a maga mfi-
vészeti létfoltételeinek karaval, a maga ko6lt6i halha-
tatlansdginak rovasara tehetie meg: ezt az esziétika
a hibdk rovatiban konyveli el, némely kritikus egye-
nesen a népszeriiséghajhiszis megbélyegz6 cime alatt,
a nemzeti torténelem azonban alighanem a vakmerd,
onfelaldoz6 hazafini tiintetések megtiszteld lapjain.
J6kait méar is delejes befolydsa alatt tartja a szabad-
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sagharc atélt héskoranak emléke. Athatia az a tudat,
hogy a magyar hazaii kezében az irétollnak kell a
kihullt fegyvert helyettesitenie. Hogy tolldt fegyver-
ként hasznalhassa abban a ,fegyver-tilalmas* idében:
még silyosabb engedményeket is kell tennie a tiszta
miivészeti szempont rovasara.

* i *

Ha Jokai iéiekbe markold, tiizes banati csataképei
csupan a kényes izlésii miibiralat szemrehanyésit és
aggo6do fejesovalasat idézték volna fel maguk ellen, ez
még hagyjan lett volna; kellemetlenebb baj volt az,
hogy az osztrék rendori uralom csakhamar nagyen is
sikeriilteknek kezdte talalni ezeket a csataképekst az
ir6juk kitiizte cél szempontjabol. Prottmann 6sztén-
szerii vérebszimatja felbosziilt a Magyar Emléklapok
és Magyar Irok Fiizetei kozleményeitol, koztiik aligha-
nem leginkabb a Jokai dolgozataitol. A f6lényes és
rovidlato engedékenységet, melyet néhiany hénapon
at Machio tébornok katonai cenziraja tanisitott a
magyar irodalom irant, felvaltotta az alacsonylelkii
kémrendszernek zaklato, de az eredményt tekintve,
taldn még rovidlatobb korszaka, mely a hazaiias visz-
szahatdst annal jobban szitotta. Sziligyi Sandor visz-
szaemlékezése (1876) érdekes képet fest err§l a szo-
moru idordl. A csiiggedést nem ismerd, derék Szilagyi
a legmegértébb és legszorgalmasabb munkatarsat
Jokaiban lelte meg; ,hat ngy irunk, amint lehet,
monda ( Szildgyinak Jokai), addig terjeszkediink, mig
a lepedd ér, de irunk mindaddig, mig a tollat ki nem
veszik keziinkbol“. Bekovetkezett irodalmunkban a
kénytelen titkolodzasnak, burkolt hazafini célzasoknak,
sokatmondod allegorizilasnak emlékezetes kora. — Jo-
kait — akit felesége hol Pesten, hol Budan rejtegetett a
politikai bosszit keze el6l — e korbeli munkassaganak
jellege méltan avatja az utokor kegyeletében Arany, és
Tompa osztalyosava. E két nagy kolténknek Jokai iranti
szeretetét s tehetsége érdekes méltanylisat kiilonben
egykorii adat is bizonyitja. Tompa mindjart a Gyé-
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mdntos miniszter megjelenése (1850 marc.) utan ezt
irta Szilagyi Sandor lapkiadéhoz: ,,Mondja meg Sajo6-
nak, két sort olvastam el téle csak és megeskiiszom,
hogy tudom: ki 6%, Arany is szereté érdeklGdéssel
fordul Jékaihoz egy Szilagyi S.-hoz cimzett levélben:
+Es te Sajé! ezen par sort cgyenesen hozzaid intézem.
Hogyan élsz fiii? Krixkraxolhatnal valamit nekem, én
nem véalaszolnék, vagy kelld ildommal. Nagy iinnepem
volt, hidd el, midon szamiizott lelkem lelkeddel egybe
talalkozott ... Jogos megelégedéssel kérdi negyed-
szaz év mulva Szilagyi a fenti idézetek kapcsan:
.Nem volt-e ez becses karpotlas neked baritom Sajo
a Pesti Naplo taimadasaért?*

Sokszor megallapitottdk mar Aranyrol, még in-
kabb Tomparol, hogy tehetségiik a lirdban igen alkal-
mas volt a rejtett hazafiii céizas kolt6i kifejezésére.
Bizvast elmondhatjuk, hogy a hazafini célzatnak a
koltészetbe valo belopasa terén senki semn volt inkabb
elemében, mint Jokai. Sietiink kijelenteni egyittal,
hogy Jokainak ez az irodalomtorténeti érdeme koltoi
tehetségének olyan vondsdval fiigg szorosan 0Ossze,
miely 6nmagaban hordja a miivészeti szempont elleni
vétségek csirait. Jokai gyermeteg fiirgeségii képzelete
kapva-kap mindenen, ani jdték s a cenziira kijatszasa
az 6 szaméara egy modja a szellemi tornanak, az
orokké friss és ruganyos képzelderd fickandozasanak.
Olyan novellat irni, hogy a gyaszolo nemzetnek
konnybe labbadjon a szeme, mikor olvassa, de ugyan-
akkor a bargyii cenzor ne értsen meg beldle sem-
mit: ez olyan valami természetes kedvtelés Jokai
képzelete szamara, mint mikor az ember faraszté vagy
unalmas munka kézben jot nyiijtozkodhatik. Hiszen
oregebb kordban is valdsdggal felcsillan Jokainak a
szeme, mikor egy ilyenféle koltoi jatékra oOtlet meriil
fel eszében. ,,...De mar ezt magam is megprébalom
az Ustokdsben! Egy szerelmes torténet, mely rende-
sen olvasva az; ami felfelé olvasva mas valami, lefelé
olvasva pedig egészen mas valami. llyen még nem
volt! Ez is meg lesz a jové évben; majd talan a nyéa-
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ron..."* Hej, sok ilyen ,sSzerelmes torténet termett
az onkényuralom idején! Az egész Ustokds is volta-
képpen ugyanezt a célt fogia 1858-t61 kezdve szolgalni:
artatlan tréfak cenzorilag engedélyezett ostyajaban
keserii, de egészséges igazsagokat és hevitd célzdso-
kat arasztani szét a nemzet elalélt szervezetébe.
Tehat a koltéi hivatas hazafiini koételezettségét ille-
toleg Jokai legjobb koltdinkkel egy véleményen volt;
de elvalasztotta téliik, kiilonosen Aranytol és Gyulai-
t6l, az a konnyiivériiség, mellyel ennek a gyakorlatilag
mindenesetre fontos szempontnak sokszor habozas
nélkiil kész volt alirendelni az abszoliit, miivészeti
szempontot. Idevonatkozdlag igen érdekes példa a
Vérontds angyala és a Szokevény c. két elbeszélés;
mind a ketté egyszerre bizonyitia Jokai tehetségét és
iroi konnyelmiiségét. A Vérontds angyaldnak eredeti-
leg Szenttamdsi Gyorgy volt a cime s ezzel a cimmel
meg is jelent a Magyar Emléklapok (1850) uj folya-
manak 1. fiizetében; de a cenziira elkobozta ezt a fii-
zetet s Jokai novelldja csak kihagyasok és viltozta-
tasok esetén s idegen cim alaft kapott engedélyt njabb
megjelenésre. Gyulai hajthatatlan elvszilardsaga s
Arany végtelen lelkiismeretessége ilyen koriilmények
kozt vagy kiadatlanul hagyta volna miivét, vagy ko-
moly, tanulmany tirgyava tette volna, hogy a cenzira
kovetelte valtoztatisok a miivészeti érdek sérelme
nélkiil megvaldsithaték-e. Jokait nem szoktik ban-
tani ilyen gondok; 6 — majdnem azt mondhatnok —
egészen kedélyesen fogta fel a dolgot: hirtelen atke-
resztelte a Szenttamdsi Gyorgy szereplit spanyo-
lokkd és kreolokka, a helyneveket is atcseréite és az
ij cim ala odajegyezte: ,A koézépamerikai szabadsaig-
harc idejébol. Legmulatsigosabb ebben az egész
iigyben a cenzor eszejarasanak korlatoltsdga; azt
hitte, hogy most mar a Vérontds angyaldban senki
sem fog raismemni Szenttamdsi Gydrgyre, senki sem

1 Jokai: Eletembdl I k. 382. 1. (,Vambéry egy
estélyen.”)
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veszi majd észre, hogy nem ,Ko6zépamerikarol® akar
beszélni az iré.

A kényszerii atvedlésnek wgyamilyen termeészet-
ellenes folyamatan ment keresztiil a Szgkevény c. no-
vella is. Ez is a magyar szabadsagharc korébél vette
targyat, ki is keriilt mar a sajté al6l, de a cenzira a
kozzétételre nem adta meg az engedélyt s ebbol is
~pDépet zuztak gyerekjatékokhoz”, mondja 1894-iki
visszaemlékezd jegyzetében Jokai. O aztan — teszi
hozza konnyed humorral — elévette a kéziratot s csi-
nalt bel6le spanyol torténetet: 1848-b6l 1808-at, Buda-
pestb6l Madridot, Budavarbél Buen-Retirét, Istvan
nadorbdl Infantando herceget, marcius 15-ikébél mar-
cius 18-ikat, V. Ferdinand kiralybal ,,El rei Fernan-
dot“, Metternichb6l Don Godoyt, a magyar liberalis és
pecsovics féurakb6l don Escoiquiz és don Aquiles de
Mendoza grandokat, a Szozatbél a Morok bicstidaldt
Granaddtol, az osztrak seregbdl francia sereget, a Du-
nabol T&jot, Szent-Tamasbdol Ciudad Rodrigot s Gor-
geyb6l Wellington herceget. ,Ilgy lett bel6lem spa-
nyol iré.

Fgyvike volna a legkdnnyebb ieladatoknak, ra-
olvasni Jokai fejére (ra is keriil maid a sor), hogy az
ilven atoltoztetés idomtalansigot eredményez s a mii-
vészi alkotas érzékeny szervezete szenved az idegen
kontés alatt. Itt most idGszeriitlen & méltinyossag
nélkiili dolog volna ezen lovagolni. Eljarasdnak mii-
vészetellenes volta feldl tisztaban volt Jokai is De va-
lamint egy évvel elébb neki maganak is inas-ruhaba
kellett biijnia s felesége mell6l a kocsi bakjara iilnie,
hogy életét megmenthesse: szellemének proskribalt
sziilotteit is inkabb megaldzta egy kiss€ és tarka mas-
karaba takarva, hatrabb iiltette oket az esztétikai ma-
radando6sag rangsoraban, csak ne legyenek nyomtalan
aldozataiva az egyelére megielebbezhetetlen, otromba

politikai erdszaknak.
®
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Mint ahogy az anyagi természet szerves életmii-
kodése, sajat fennmaradasa érdekében, Gsztonszeriileg
igazodik az altalanos létieltételekhez, de persze egyes
nagy elemi véltozdsok idején ez az alkalmazko-
das csak az egyedek tomneges pusztuldsa aran sikeriil:
ezt a torvényszeriiséget az emberi szellem vilagédban
is felistnerhetjiikk. Az 1848-iki vészes kataklizma szét-
rombolta a reformkor hatalmas lendiiletii nemzeti mii-
vel6dését s clszaggatta irodalmunknak talan legfonto-
sabb gyokérszalat, azt, mellyel a kozélet talajaba fo-
g6dzik. Amelyik irodalmi termék nem akart alkalmaz-
kodni, az hamaros, de nem természetes haldllal mult
ki. A koltészet forrdsa azonban szerencsére clapad-
hatatlan ; ha f6-katfejét erészakosan elzarjak, a fold fel-
szine alatt annal tobbfelé tor utat imaganak s szapora
felbuggyandsai az egész kornyezo talaj ativodottsagat
hirdetik.

Az 6tvenes évek elején is hamarosan beletanult iro-
dalmunk a viszonyok parancsolta alkalmazkodasba.
Az irodalmi élet lehetGségének s az ir6i sikernek titka
volt: tgy alkalmazkodni két cllentétes végletnek, az
elnyomo cenziirdnak és az elnyomott nemzetnek ohai-
tasahoz, sot szeszélyeihez, hogy lehetéleg mind a két
fél meg legyen elégedve. Annyira donté szempont
volt ez, hogy a Jokai bamulatosan rohamos irodalmi
diadalrajutasa, mint tiinet, mar egymaga csalhatatlanul
ielzi szamunkra az okot s magyardzatot is: az alkal-
mazkodas képessége 6 benne volt meg leginkabb.

Csakugyan igy van a dolog. J6kai regényirdi ura-
lomrajutasa nem véletlenill esik az 6tvenes évek ide-
jére; sot az ennek egyik legokszeriibb jelensége. Egy
ezeresztendGs nemzet leigazott tetterejét és onbizalmat
kellett megmenteni, hogy holtra ne verdesse magat bi-
lincsei kozt. A csodds hatasi csillapito orvossigot,
melyben a figyelmes vizsgilat az 6pium kabité csopp-
jét is folfedezheti, pazarlé konnyliséggel termelte
Jokai iréi egyénisége, melynek alkotdsait csakhamar
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ngy kezdte tekinteni a magyarsag, mint elkobzott, de
egykor majd bizenyosan visszavalthato erkélcsi javai-
nak zaloglevelét. A nemzeti hangulat kezdett hason-
litani a harminc évvel azeléttihez. Az 1820-as eszten-
dok magyar irodalmanak remény- és kétségbeesés
kozt hanyodo kedélyvildiga a harmincas és negyvenes
évek folyamin nekildzasodott, a szabadsagharchan
elérte a valsagos tetGpontot, hogy utina bekovetkez-
zék a silyos visszaesés. A harmincas évektdl fogva a
jove kérdései foglalkoztattak az elméket, a forrada-
lomnak nem volt ideje massal térédni a sajat jelenén
kiviil (ezért nem szokott a forradalmaknak i6 szem-
mértékiik lenni), az 1850 utini nemzedék megint a mult
sz€épit6 tiikkrében keres karpotlast a sivar jelenért, €p
igy, mint az 1820-as évek iddészaka. Jokai ép oly
sziiletett tehetség a szabadsagharc utani hazafias, ab-
randos mult-kultusz tolmacsoldsa terén, mint volt a
szazad harmadik évtizedében Vorosimarty ...

Lehet, hogy ¢ két név egymas mellé allitasa elsé
tekintetre kiilonGsnek tetszik. Pedig abban az egyforma
két abrandos kék szemparban, mellyel a Dunantil e
két koltoi langelméje — egész irodalmunknak legra-
gyogobb szinpompaji két nyelvtehetsége — nézte a
vildgot: sok érdekesen egyezo latomas gyulladt ki a
régi dicsoség s a tiizes képzelet sugaraitd]. Mind a két
kolté képzelete valami végtelenbe vagyo, nyugtalan
lendiiletet mutat, melyben mintegy a 1€lek 6sztonszerii
tiintetését kell latnunk a nemzeti kozallapotok borton-
szerii tespedtsége és kicsinyességei ellen. A ,tehetet-
len kor* sététje volt sziikséges ahhoz mindkett6jiiknél,
hogy a fantazia biivos vetitett képei egész fényessé-
giikben érvényesiiljenek.

E két eredeti képzelet kivetitett képein legelébb
is bizonyos technikai hasonlosag veheté észre, kozos
nyomai a kozos iskolanak: a francia romanticizmus
modoranak. A Voérosmarty epikdjanak héseivel, hds-
néivel s a cselekvény fémotivurnaival szoros rokonsa-
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got mutat Jokai koltészete mar a szabadsagharc
elott is.!

Addig azonban, mig a végletes pesszimizmus ural-
kodik Jékai romantikaiaban, ez nem jut igazi bels6 ko-
zelségbe Vorosmarty epikajaval. Hanem mikor a Jokai
képzeletét is elkezdi izgatni az 6smagyar mult, egy-
szerre csak meglepédve €rezzilkk nemcsak azt, meny-
nyire egy uton jar a két koltd, hanem érezni véljiik azt
is, mennyire egyforma lelki kozsziikséglet varta t6litk
kielégiilését a hiiszas, illetbleg az otvenes évek ma-
gvarsaga korében. Mind a két nemzedék arcan ott
borong valami rendkiviil meghatd, mélabiis dbrand:
az arvasag tudata ez, mely képes volna életének egy
darabjat odaadni cserébe, ha ereklytként orizhetne ne-
hany emléket 6si hitregéinek idejébol, mikor a magyar
még nem volt testvértelen dga nemének, midén a nem-
zeti istenatya szeret6 gondviselésébe wetett bizalom
boldogga tette és Oriasi kozos célok szolgdlatira Osz-
tonozte vala oOket. Valamint Vorosmarty epikdia a
Horvat Istvan és Aranyosrakosi Székely Sandor naiv
mitol6égizalasanak eszmevilagahoz kapcsolédik, tugy
esik egyiivé Jokai 6smagyar targyu koltészete is a
nagyszabasi voltaban mindmaig egyetlen magyar mi-
tol6giai szakmunka megjelenésével: az Ipolyi Arnoldé-
val (1854), melybél egyes mutatvanyokat az Uj Ma-
gyar Mhzeum mar 1851-tol fogva k6zolt. Mindkét nem-
zedék a Nyugatrol valé romantikus el-kivigyakozas-
ban keres vigasztalast, ,boriis szemmel néz vissza ke-
letre.” Soha olyan mély tiavlat nem arnyéklik a haza
fogalma mogott, mint ebben a két korszakban. Ha ez
a fogalom Voérosmartynak eszébe jut, képzelete azon-
nal szaguldani kezd és meg sem all a Volga, Etel,
Kuma vizéig, a Siva végtelen fovenyéig s a csendes
Aral-ténak zaj nélkiil nyugvé arjaig. Valami kielégit-
hetetlen vagy hajtja térben és idGben visszafelé, mesés

1 Erre vonatkozélag lasd: Irodalomtoérténeti
Kozlemények 1919—21. évi. 19—21. [,
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titkok utan, mithikus messzeségekbe. Ha pl. Matyas ki-
raly korandl allapodik meg (Széplak), akkor is érezteti
a bevezetés lendiiletével, hogy szomjas képzelete sok-
kal tavolibb célnak vesztette nyomat:

... az id6 fut lelkem elol s vagyaimnak eléle:
Elrohan a feledés honjaba, hol a patak immér

Nem csorog, 6sz partian a faradt szép Rege szinyad
S a rokon Alomnak szio nélkl nyuvgszik 6lében...

Cserhalom multjaban is eltorpiil Vorosmarty képzelete
el6tt az a nehany évszazad, melyrol a torténelmi ada-
tok tudnak; az dskor lelke megy néma borongassal
Cserhalom felett, melyet ,még az erés természet sziile
magab6l®. (Azéta a természet is folyton satnyul!) Az
Eger kezd¢ soraiban is a haza mar csak a szédito ta-
volsagi mult dics6ségnek temet6i emléke, ,nagysagod
nagy romja magad.”“ A Hdbador c. dramai koltemény-
ben az agg Habador igy zengi bemutatkozasat:

En régi jambor énekles
Hangzo Medtis partirol
Eliottem Zadorag felé. ..

Oda is jegyzi Vorosmarty a darab elé: ,1d6: a ma-
gyar elékor,”

Igen, ez a kor az elarvahodott, csiiggedez6 magyar
nemzet onbizalmanak kodbevesz6 menedékvara. A ma-
gyar el6idokbol mesél Jokai is hol lelkesits, hol elérzé-
kenyité torténeteket (Mdsik haza, Tsong-Nu, A var-
chonitdk, Mahizet, Egy bukott angyal, Holtak harca,
Az utolso csatdr), melyekhez az ihlet ttjat szenmmel
lathatolag Vorosmarty hazafias koltészetének édes-
bits romantikaja mutatta meg. Kettdjiik hangulata egy-
massal oOlelkezik, gondolatmenetiik egymast kiegésziti;
Vorosmarty Aldozat c. dramaja eleién az 6shazabol
jovo faradt Szabolcs kap a mai Magyarorszag ioldién
hiisité italt hiaganak, Csilarnak korséjabodl, Jokai Ju-
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lianjat (Mdsik haza), mikor mar-mar szomijan hal, az
6shaza kozelében hozza életre a bajos Delinke hiis
itallal és aldott magyar széval — voltaképpen pedig
egy-egy eltikkadt magyar emberolto iiditkezett igy a
Vorosmarty és Jokai Kelet-jaro képzeletének csillogo
harmatab6l. Az utanozhatatlan zamatot mindkét kolto
a maga stilusanak varazsszerébél adja bele: a Voros-
marty hexameterei s jambusai és a Jokai prézaja egy-
arant korszakalkotd fontossdgii a magyar koltéi stilus
fejlodésében. A magyar hajdankorrol szolé Jokai-
elbeszélések lirai cl6hangjai hatarozott Vordsmarty-
utanzatok; a Csataképek borongos el6- és utohangiai-
nak erdsen osszidni jellegét esetleg szintén nem Osz-
szian kozvetetlen hatasabol kell mnagyaraznunk, hanem
itt is Vorosmarty kozvetitésére kell gondolnunk, sot
alighanem a keleti és torok témik kedvelésében nyil-
vanulé byroni elemeknél is.!

Persze, mikor egy novellairo — hacsak rovid idére
is — egy eposz-kolté hatasa ala keriil targyvalasztas
és eloadasmod tekintetében egyarant: olyankor nagy
esztétikai karokat okoz a kiilonhozo természetii két
miifaj Osszekeveredése. Jokai is — majd latni fog-
juk — a koltéi megokolas terén silyos hibakat kove-
tett el azzal, hogy a kell6 miigond hianya folytan és
a lelkesité célzat zsarnoki uralma alatt eposzird is,
regényird is akart lenni egyszerre; a mesemondo-
siiveget néha le sem tette a fejér6l, hanem azonmdédon
Iépett a regényiras szigoriibb miifaji illemszabalyok-
hoz szokott itéloszéke elé, ahol mar varta megbotran-
kozva Gyulai, Salamon és a tobbi kritikus. Ezek ité-
letét csaknem minden pontban aldirja a mai kritika is,
de — azt hissziikk — az enyhité koriilményeket az iro-
dalomtorténeti tavlaton keresztiil ma jogosan értékel-
jiik tobbre, mint amennyire 6k értékelték. Jokai a sz6-
banforg6 miivek irasakor némely ,vétséget” tudatosan
kovetett el; ez méltan volt sillyosbité koriilmény, a Gyu-

* Minderr6l késébb lesz szo.
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laiék szemében, de Jokai nyugodtan bocsatotta iigyét
negyven év mulva az utékor eskiidtszéke elé, elmond-
van pl. a Dalina keletkezésének torténetét: alkalmaz-
kodnia kellett a két cenzor egyéniségéhez s ilyen
szempont dontott a Dalma és a Varchonitdk két kiilon-
boz6 miifajanak megvalasztisa terén; a puffogé haza-
fias szélamokrdl is tudta Jokai, hogy miivészetileg jo-
gosulatlanok, de azt is, hogy a politika belevegyiilt a
koltészetbe s ha a nemzet politikailag elvész, akkor
irodalméanak sincs jovoje. ,.Fenn is tartotta magat (a
Dalma) egész addig, amig a Bach-rendszer fennallt.
Akkor aztin félretettiik, mint ahogy kitessziik a szo-
babdl a vaskalyhat, mikor a tavasz kinyilik.“

Igy van igaza Gyulaiéknak is és Jokainak is, ter-
mészetesen mas-mas szempontb6l. Jokai hazafias ro-
mantikdja a magyar nemzeti élet tényezoje akart lenni;
az élet pedig csupa alkalmazkodas; Jokai alkalmaz-
kodott a cenzor tilalmahoz, hogy az alkalmazkodas
leple alatt a magyarsig nemzeti fennmaradasanak
iigyét szolgilhassa. Képzelete elkalandozott az dzsiai
6smagyarokhoz, a kinai birodalomba, Lappoénidba, az
Imaushoz, a Gangeshez stb. — s miivein éppen az esz-
tétikai fogyatkozisok voltak azok a nyilasok, melycken
at mesemondd tehetségét a hazafias izgatas apro-
pénzére valthatta fel és oszthatta szét.

Ez a hazafias romantika feloleli azt a két elbeszé-
lést is (Kelet kirdlynéja, Carinus, illetoleg Manlius.
Sinister), melyek nem régi magyarokrol szoélnak
ugyan, hanem régi romaiakrol és ezek ellenfeleirdl,
de gy, hogy a caesari zsarnoksig és az er-
kolesi ziillottség ellen vivott hésiesen tragikus kiizde-
lem megragaddé hévvel tudta a magyarsiag sorsat pél-
dazni s lelkesité tanulsigokat szolgaltatni. Palmyra
és Roma az egykorii olvasok el6tt atvitt értelmet
nyert, akarcsak -—- hogy még egyszer visszatérjiink
hozza — Vorésmarty Romjaban a jobb sorsra méltod
partusok szenvedése a perzsik zsarnoksaga alatt.
Hogy a hazarfini keserv legmegragadobb hangjat Va-
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rosmartytol tanulta, azt Jokai maga is elismeri, még
pedig igen szép szavakban. Igaz, hogy a Jékai gyon-
géd szive a halanyilatkozatok terén konnyen esik tul-
zasba s visszaemlékezéseit altalaban 6vatosan kell
olvasnunk, de a Vorosmartyrdl sz6lé oregkori (1900)
vallomasibdl csakugyan a tanitivinyi szeretet Gszinte
hodolata zeng ki: ,,... Nekem e naptdl kezdve ez (t. i.
a Szoézat) lett az evangéliumom s késébb Vorosmarty
munkai az egész szellemvilagom ... En szellemi apa-
mat, bolygé utam vezérlé holdvilagat érizem 6 benne
hélds emlékemben.*

3.

Ment, mendegélt az otthoni f6ldrdl szamiizott kép-
zelet s minél tovabb jirta a Khokonor-hegy, a Kai-
hegy, az Imaus-hegy, a kinai birodalom stb. exoétikus
tajékait, annal jobban meggy6z6dott rola 6 maga is,
sugalmas 0szton mutatta meg, mely az ilyen Voros-
marty—Jokai-féle szertelen képzel6erivel vele szokott
sziilletmi s amelyet aztin évek gyakorlata és az alta-
lanos divat nagyra novelt. Hiszen az G6shaza képe is
azért hatott olyan csabitéan, mert messze volt, Keleten
volt, hozzaférhetetlen térbeli és id6beli tdvolsidgban,
mintegy a vilag tils6 felén, hova az itthoni 'zsarnoksag
keze el nem ért, ellenben a képzelet élvezhette a sza-
bad ki- s bejaras gyonyoriiségét. A mindennapi élet
unalmas nyomoriisagait sinyl6 emberiség 6sztonszerli
orok vagyakozasa volt ez, de siirget6, kegyetlen alka-
lomszeriiséget kapva a magyar nemzet akkori politikai
helyzetébdl. Az Eurdpaszerte divatozé romanticizmus
szellemétsl igy termékenyiilt meg masodszor is (eld-
szor a reform-korban) a hazafias magyar koltsi kép-
zelet.

A romaniikus képzelet itja nem vész karba, ha a
magyar Oshaza kapujat egyszer-egyszer elkerilli is;
maga a repiilés mar élvezet és cél az ¢ szamira. A
reform-kor Vorosmartyjanak képzelete sem all meg
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mindig a Volga, Kuma, Aral vizénél, hanem elmerész-
kedik a Délsziget és Tiindérvolgy mesés honiba, de
mintha ez az itja is a hazavigyas egyik neme volna.
Jokai szintén érzi, a szabadsigharc utdni években is,
hogy az 6 kalandos képzelete, akarhova megy, minde-
niinnen tud mézet gyiijteni az itthoni honfitarsak sza-
mara, mert a képzelet korlatlan, vakmeré csapongésa
mar magéban véve valami szabadsdgot jelent s a be-
kalandozott idegen helyek és viszonyok régton érde-
kesekké és kivanatosakkad valnak, ha azokat az att-
honiaktél merében kiilonbozoknek rajzolja az fré;
viszont a cenzornak is inyére volt, ha minél messzebb
kéborolt el hazulrél a kolt6i cselekvény.

Az adott helyzethez valo alkalmazkodas tehat Jokai
szamara nem volt nehéz, hiszen voltaképpen sajit egyé-
niségének jart vele kedvében. Igy lesz el6ttiink érthe-
tévé az 6 paratlan népszeriiségének olyan gyors kiala-
kuldsa. Szabadsagharc el6tti képzetvilaganak romanti-
kus elemeit a siker biztos reményében ujithatta fel. A
kozéleti tétlenségre karhoztatott magyar kozéposztaly
ugyvanis kénytelen-kelletlen megszokta a szenvedoéle-
ges viselkedést, az Olbe tett kézzel val6 abrandozast,
a maga és mas szerencsétlenek bajan valé meddé saj-
nalkozast. Kemény Zsigmond mély igazsagi reflexidja:
»A csalédott sziv utolsé hilisiga: nagyszerii csaléda-
son konnyezhetni* — az otvenes években sziiletett s
dltalanos érvényén kiviil kiillonosen talalo erre az egész
nemzedékre. Ez a nemzedék részvétnél egyébbel nem
igen fizethetett, de ezzel aztin nem is fukarkodott;
konnyezésre mindig kaphaté volt és falta a hatbor-
zongat6an regényes torténeteket. Sz6val mindinkabb
nyarspolgarra lett, akinek jolesik, ha a maga kényel-
mes zsollyeszékében ijedezhet a szinpadon elhangzé
pisztolylovések zajatél. Ez az osztidly is megkapta
szbrakoztat6jat Jokaiban. Jokai mindenkinek az izlé-
sét (a nagykozonségrdl van szé) ki tudta elégiteni;
sz6noki pathosz, lirai érzelgés, elképpeszté csodék,
kacagtaté furcsasdgok — mindez megjelenik mar
ekkori novelldiban tobb-kevesebb szerencsével. De
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kozos vonas ezekben valami lagy érzelmesség, mely
a Rousseau-epigonck 6ta igen kedvelt iréi vilagnézet
s mely a kornyezé vildg fondksigait ugy igvekszik
elfelejteni, hogy elmeriil egy maga elé képzelt szebb
vilagba, ahol az igazsag még nincs letaszitva trénja-
rol, vagy ha megprébaltatasokon 4t is, de végiil gyo-
zedelmeskedik.

Ezek a tobbé-kevésbbé szentimentalis hangulati
novellak targyuk szerint két csoportra oszthatdk. Az
egyikbe tartoznak a torténeti targynak (Perozes,
Shirin, Rozgonyi Cecilia, A kétszarvii ember, Koronat
szerelemért, A nagyenyedi két fiizfa, A hdromszéki
lednyok), a masikba azok, melyeknek cselekvénye a
jelenkorban, azaz az ir6 koraban jatszodik le (A mun-
kdcsi rab, Egy haldlitélet, Az erdék lednya, A kaloz-
kirgly, A népdalok hése, A falu bolondjai, Kedves
atyafiak, A kalmar és csalddja, Sic vos, non vobis,
Vidndoroljatok ki, A ldthatatlan csillag).

A szentimentalis alapeszine gyakran a meseszovés
terén is egyformasagot okoz: a Perdzes, A nagy-
enyedi ket fiizfa, A hdaromszéki lednyok cselekvénye
lényegileg ugyanaz: a szerelemr hissé tesz egy-egy
békés hajlandosagit vagy éppen gyava ifint; kiilonbség
mind6ssze a nevekben van, az egyiket Perozesnek, a
midsikat Zetelaky Jozsefnek, a harmadikat Weimuth
Jozsefnek hividk. A csodaszerii valtozasnak, mely a
gvava legényt marol-holnapra hdssé varazsolja, nincs
egyvéb magyarazata, csak a szerelmi szenvedély; de
hiszen éppen abban nyilatkozik a szentimentalizmus,
hogy a kritika kifogasainak hallatara meglep6dve kér-
dezi az ir6: hat kell egy szerelmes ember cselekede-
teit motivalni?

A Shirin c. novella is az egetvivd szerelem oriiletes
hatalmat hirdeti; a szerelmes Ferhad lehetetlenebbnél-
lehetetlenebb  vallalkozasainak 1élektani oka: a
Shirin iranti végletes szerelem.

A Korondgt szerelemér! alapeszméje: a szerelem
erGsebb mindennél, a nagyravagyasnal is. Ifj. Apaii
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Mihdly inkabb ,elugratta* az erdélyi fejedelemséget,
csakhogy Betlen Katat feleségiil vehesse.

A Petki Farkas leanyai koziil az egyik, llonka min-
dig szomoru volt, 6rokos mélabu arnyalta be kedélyét.
Maga sem tudta, hogyan: egyszer csak felesége lett
egy egyszerfi juhiszbojtirnak s valésziniilleg ez a
juhaszkunyhéban elt6ltott idillikus nehdny év volt az
elokel6 szarmazasii leany rovid életének legboldogabb
része. Mosolyogni sohasem tanult meg, de a kénny-
hullatds hasonlithatatlan édességét senki sem tudta
jobban Atérezni, mint az egykori francia és angol
szentimentilis konyvek e neveltje.

A Rozgonyi Cecilia hangulatiban a ko6zépkor
miszticizmusa a lovagregények onfelaldozé rajongasa-
val egyesiil. Vilmos herceg és Cserni Szava jellemét
az eszményi szerelem oOnfeldldozo lemondésa vértanii
'magaslatra emeli, ahol aztin a szentimentalizmus ro-
zsaszinii felh6i takarjak el Oket a torténmelmi igazsag
ellen6rz6 szeme el6l.

A masik csOport novellai kozott még jellegzefesebb
példdi akadnak a szentimentilis vilignézetnek.

Az Egy hdldlitélet hoésnéjét, Duioret Angelikat a
gaz Taillard férjgyilkossidg gyaniijaba keveri, hogy
nejévé kényszerithesse. Angelika egy egyszerii keres-
kedGsegédet valaszt védojéiil: Arnould-t. Ezt Jokai
rendkiviil {élénk, esetlen, zavarba jovo, szdnalmas

alaknak mutatja be s a legravaszabb, legiigyesebb
kozvadlét, Duvalt 4llitja vele szembe az eskiidtszéki
targyalason. Ne féltsitk azonban Arnould-t, mert o6t
titkos (tehdt annal eszményibb) szerelem heviti An-
gelika irant s ez a szercleml szénokkd avatja 6t, ngy,
hogy: a beszéd-parbajban fényesen legy6zi Duvalt.
Akadozva, félénken kezdte beszédét Arnould; de ,e
percben Angelikdra tekinte* s egyszerre ékessz6l6va
lett.

A Kalozkirdly hésében szintén az érzelines melabii
adja meg az egész jellem uralkodé vonasat. William
Rooberts, a kalozkiraly ,egy fillért sem adhatott csa-
ladidnak, pedig hajoja kincsekkel volt tele; de az

Zsigmond Ferenc: J6kai. 8
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rablott j6szag volt mind s William nem vihetett atok-
terhelt vagyont azon f6dél ala, mely alaft kedvesei
laktak szegényiil, de lelki tisztasagban“. Ennek a
vakmer6 kaldznak ,,szive fasult volt minden irant, meg
nem inditd semmi, de ha n6t hallott sirni, akkor futott
onnan, azt nem birta elviselni...”* Dehat miért nem
ment valami becsiiletes €életpalyara, hogy nyugodt
lelkiismerettel részeltethette volna keresményében
anyjat és menyasszonyat? Hja, a szentimentalis vilag-
nézet sohasem fintoritja el a szdjat szianakoz6ébb mo-
solyra, mint mikor ilyen nyarspolgariasan egyiigyii
kérdéssel untatja valaki.

Az Erdok lednydnak a cselekvénye fantasztikus,
illetleg mesei hattérbe olvad bele. Egy, vad leany,
akit medve nevelt 6], beleszeret egy 1éha groéii arfiba
s hozza megy lakni medvéjével egyiitt. Csakhogy ti-
tokban egy parasztasszonytél megtanulvdn az emberi
beszédet, tudoinidsara jut neki a grof hitvanysiga s
ekkor a leany megitalja az 0. n. miiveltség romlott
méazat. ,Miént tanult emberi hangokat érteni? miért
kellett emberi sziv mélyébe latmia? miért hagyta el
erdejét, fenevadtarsait?... a tudas nem boldogit:::*
Reszketve borult hii medvéjére s ezzel egyiitt vissza-
menekiilt a vadonba, de elébb a medve szétmarcan-
golta a csabité grofot. (Mondanunk sem kell, hogy a
lélektani valdsziniiség is kegyetleniil szét van mar-
cangolva; kiszivott beléle minden életnedvet a szenti-
mentalizmus polipja.)

Az érzelgdsség szines, cifra szemiivegén mindig
kapva-kap a gyermekes izlésii nagykozonség. Az
otvenes években nalunk — mint fentebb érintettitk —
térsadalmi okok is elOsegitették az érzelmeskeds élet-
felfogasnak, paradoxonnal szélva: a nyarspolgari
idedlizmusnak a kifejlodését s Jokainak ett6l kezdve
negyedszazadig ingadozas nélkiil tarté iréi fénykora
kozbnségiink emlitett hajlamara tdmaszkodott, mint
egyik fBoszlopra. Ebben Jokai részérsl lehetett (és
volt is) egy kis szamité iigyesség is, de az igazsag
az, hogy Jokai azéri tudoft egy egész nemzedéknek
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balvanya lenni, mert a vildg jelenségeit ugyanolyan
érzelmes naivitassal tudta szemlélni, mint a csodakon
csiing0, titkos er6kben hivé s bennitk biz6 gyermeki
l1élek.

Kozonségével, st egész koraval kozos lelki haj-
landésaga irénknak még ezid6tdjt pl. az is, hogy a
népies témdk sugarait is az érzelgés romantika priz-
majan szereti keresztiilbocsatani. Jellemzd példaként
emlitsitk itt meg A népdalok hose c. elbeszélést. A
népies és romantikus elemnek, a népi és uri osztaly,
sorsdnak melodramai egybefonasa ez, valosagos Szig-
ligeti-népszinmii, még a népdal-betétek sem hianyza-
nak beldle. MAr maga a bevezetés csupa érzelgés: a
népdalkoliészet fellengz6 magasztalasa. A szereplok
valésagos rabjai tiultengd érzelmeiknek. A f6hds egy
Endre nevii nemes szarmazasin iirfi, aki egy molnarnak
az unokajaba szeret bele. El6keld, biiszke anyja hiaba
akar bel6le tekintélyes tarsadalini allast hivatalnokot
nevelni, Endre romantikusan-érzelmes ellenszenvet
érez a nagyvilagi élet nyiigeivel szemben, illetéleg
vonzdédast a természet 6lén €16, romlatlan nép irant;
»én boldog vagyok, ha kiinn lehetek a mezon, mely a
kenyeret adja Onként, a parasztok kozt, akik szeret-
nek, az allatok kozt, akiket szeretek. Nekem nyo-
maszté a lég ott, ahol e feszes, hajlongé embereket
latom ... Szabad vagyok, mint a madar.:. Ennek
a jellemnek — barmily érzelgés is — gyokere van
abban a talajban, melybe Jokai allitotta. Az Gtvenes
években csakugyan inkabb valasztotta sok nemesi
rangit magyar ifjn a falusi parasztember ,természe-
tes* életmodjat, mint a hivatalnoki érvényesiilést:
sok nagyrahivatott tehetséget és akarater6t lenyiigo-
zott a nemzetellenes politikai kozhelyzet. A megapo-
rodott, tétlenné zsibbadt testi és szellemi energia
pedig ép gy Agya az érzelgés mélabunak, imint az
ecetnek a poshadt bor. Endre is érzi, hogy nagyobb
dolgokra sziiletett a paraszti idillek lusta élvezésénél;
,»ha harc volna, én is tudnam, mint kell szolgalni a
hazénak. Rosszkor sziilettem, békesség van.., belé-

8‘
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lem semmi sem lehet, fejemet lehajtvai vallom meg,
hogy semmi..."; igy aztin bizony végiil Angyal Ban-
div4, a hirhedt betyarra lett Endre.! Eddig tehdt még
az egykori élet szimptomatikus jelenségeibdl merit
J6kai. A lélektani komolysig alapjarél valé lesiklas
ott kezdédik, mikor ellagyult szivvel jegyzi meg irénk
az Endre zsivanycimborair6l: ,koriile csoportosultak
a vidék szegénylegényei, mas koriilmények kozt tam
megannyi hés és langész!“ No, ez mar igazin elve-
tése annak a bizonyos ,sulyok“-nak, dehat igy-e
milyen ellendllhatatlan eszme egy érzelmes lélek sza-
méra egy rablobanda, melynek minden tagja csupa
hés és langész, akiket azonban a végzet egy torpe
nemzedék kicsinves viszonyai kozé vetett!

Ez idG6szak érzelmes genrejében legkivalobb alko-
tasa Jokainak a Kedves atyafiak (1853). Ugyanaz a
friss és egészséges komikai ér buzog itt is, amelyet
mér az ifjikori els6é kisérletekben (Sonkolyi Gergely,
A seri6zd) lattunk, valamint a most targyalas alatt
levé id@szak termékei koziil pl. a Kalmdr és csalddjd-
ban lathatni; csakhogy a Kedves atyafiakban mar
nem holmi didkos adoma-féle sziiletik belGle, hanem
kerek novella. De a hatis moédja és eszkoze lényegileg
az maradt, ami volt: a torzitas, hiszen a komikai kol-
tészet voltaképpen ebbdl él. Dickens koltészete is a
komikai torzitis és az érzelmes emberszeretet sajat-
sagos vegyiilete, mely gyakran a legigazibb humorra
olvad s Dickens alakjai k6zott is sikeriiltebbek a torz-
képek, mint az érzelmes jellemek. A Kedves atyafiak-
rol bizton megallapithatjuk, hogy szerzéje ismerte és
szerette Dickenst. A két fro egyénisége egyes rokon
pontokon konnyen talalkozott egymdssal s Dickens

! ANépdalok hose c novellaval a ismotivumokban
(dalos szenvedély, dalszerzé ledny, a kozismert nevii be-
tyarré ziillott szeretd) meglepsé egyezést mutat Abonyi Lajos
iobval kés6bbi (1864) regénye: A mi n6taink. Mintha
J6kai témajat dolgozta volna Gjra és bdvitette volna ki
Abonyi.
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szellemének hatasa nem veszélyeztette, csak gazdagi-
totta a Jokai ir6i jellemét. Mostani miivében Séndor
és Kalmén kacagtatd, de megérdemelt felsiilései, Liza
és Linka kedves leanyarcképei, Julia és Sés Kalman
jellem-gyongeségei, a csaladi korben lejatszodé élet-
képszerii mozzanatok (a Gyuldssy-haznép tntazasa, a
vendégszereté vidéki kozéposztaly, a divatlapok szen-
velgd koltészete) s az egész munkat atlengé deriis
hangulat Dickens Pickwickjét juttatidk esziinkbe.
(Konkrét egyezésekrol természetesen szo sincs.) Jokai
e kis regényének févardzsa szintén a vig és az érzé-
keny elem iniivészi osszeolvaddsa. A szereplok maijd-
nem mind mulatsdgosak, de azért mekkora kiilonbség
van pl. Kassay. Lorinc, Berkessy Gabor, a Gyuldssy-
had, Jilia, S6s K&lman, Hamvasi Abrahim kozott!
Az egyiket tiszteljitkk és szeretjiikk, a masikon jo6iziin
mosolygunk, a harmadikat kinevetjikk vagy megvet-
iitk. Az érzelmes elemet f6ként Berkessy Lina kép-
viseli. az 6 angyali josagu, szelidségii és szerénységii
jellemével (testvére Dickens kis Dorritjainak, Nick-
leby Kate-jeinek), de az egész konyv alapeszméije is
telivérii érzelmesség: csak a ,rétek, mezok, délibabos
réndk, csendes fehér hazak, pusztai karamok* lakéi a
boldog emberek, mert az 6 életilkk van 6sszhangban az
anyatermészet bolcs céljaval.

4.

Az elébbi két fejezetben ismertetett elbeszéléo mii-
vek eszme- és hangulatvilagihoz szoros testvéri kap-
csok flizik Jokai e korb6l valo két draméjat: a Dalmuqt
(1852) és Manlius Sinistert (1853).

1852-ben keriilt szinre a Dalma cimii négyfelvona-
sos ,eredeti szomoriijaték“. Tipikus J6kai-genre. Sok
koltoiség, kevés dramaisag, j6l indulé kezdet, elhiba-
zott befejezés, zajos hatds a maga idejében a hazafias
célzat miatt és a tragikus alapeszme teljes elsorvadasa
ugyancsak a hazafias célzat miatt.

Bz a hazafias célzat oly erés, annyira hangsflyo-
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zott és oly szivhez szo6l6, hogy méltan ineglep ben-
niinket annak a cenzornak vagy joakarata, vagy
szornyii korlatoltsaga, aki ennek a darabnak eléadasat
akkor megengedte (Jokai emlékezése szerint a cenzor
nem korlétolt volt, hanem joakaratii). A mesés multba
menekiilé honfibli terméke ez a szinmii, melynek némi
Ostorténeti patinat igyekszik adni Jokai egy par régies
elnevezéssel és egy-két gyaniis hitelii mitolégiai ha-
gyomannyal (avar chagan, rhabonbéan, gyula, taltos,
joslo sziiz, tetemrehivas stb.). A targy mithikus hat-
tere, egész népfajok sorsara kihatd vonatkozasai in-
kabb eposzi feldolgozasra latszanak alkalmasnak s
Jokai csakugyan azzal hibazza el miivét, hogy a hds-
nek tragikai irényban indulo jellemét és szerepét végiil
eposziva valtoztatja.

A cselekvény jol indul, az cxpozicié hatisos. A
nézo, illetéleg az olvaso az igazi tragikum halalos
fuvallatat érzi maga koriil, egy véleményen van a
haldokl6 Oldamurral: Dalma a sorsot hivta fel kiiz-
delemre, midén hazafias eltokéltségét kaba elbizako-
dottsaggal szinte a ‘mindenség valtozhatatlan torvényei
kozé probalja emelni; egy né vallalkozik olyan fel-
adatra, melyre a férfiak kozt is alig akad mélto, egy
tapasztalatlan gyermek merészeli Isten szine elé ter-
jeszteni dacos kijelentését olyan hatalom ellen, melyet
még nem is ismer. Minél magasztosabb cél érdekében
akarja 6rok némasagra karhoztatni fiatal lednyszivét,
annal mélyebb a részvétink ez emberfolGtti, termeé-
szetellenes elszantsag irant s annal erdsebb a vészes
katasztrofa bekovetkezése miatti aggodalmunk. Vila-
gos, hogy e drama expoziciéja nem egyéb, mint egy
szornyii harc bejelentése, mely a Dalma lelkében a
fejedelmi elvszerliség és a sziv joga kozt fog lezajlani.
Lehet-e a maga nemének szimboluma — mdr pedig
a dramai hés ez kell, hogy legyen — olyan né, akinek
lelkiviliga gy6zelmesen kibirja ezt a harcot? Vagy
hihetiink-e annak a harcnak dramai igazsdgiban és
komolysagaban, mely — hogy tigy mondjuk — a status
quo ante filiszteri allaspontjan ér véget? Igazan cso-
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dalatos, hogyan tévedhet le annyira Jokai a nyil-
egyenes utrol. Dalma mint ellenség talalkozik ossze
a nagy Ismeretlennel, a legiltalanosabb emberi szen-
vedéllyel: a szerelemmel s hogy el nem bukik, azt nem
a harc diadalmas megharcolasanak koszonheti, hanem a
tulajdonképeni harc elél valo félrehiizoddsnak. Ele-
mérrel mindossze kétszer talalkozik, mind a kétszer
alig nehdany percre; el6szor gy szabadul meg téle,
hogy a torok chaganhoz kiildi, masodszor tigy, hogy
feleségiil tukmalja ra Disabul torok chagan leanyat,
Halilat. Elemér vértanii engedelmességgel teljesiti mind
a két parancsot, a szeretett lénytol valo szamiizetés-
nek mindakét modjat: a kovetséget is, a ,,hazassagot*
is, de ebben az utobbi fijdalmas szerepben clhervad,
akarcsak egy dércsipett gyonge virag, akarcsak pl.
Karman Fannyja. Elemér, a hds vezér, belepusztul
szerelmi szenvedélyébe, Dalma, a tizenhétéves leany

csak szenved, szenved, de uralkodé6i eskiijét szigoriian
megtartja! Mikor lednysdga kideriil is, nem igen jon
zavarba, hanem — szépen kitérve a felelet el6l —
egyszeriien letorkolja a gyanat ezzel az Onérzetes
kijelentéssel: ,,Aki tudni akaria, férfi volt-e vagy né
az avar nép utolsé chaginja, annak e kard meg fogia
azt mutatni! El a csataba!“ A fiiggony legordiil.

A férfiszerepre vallalkozo no jelleme tragikai irany-
ban is, komikai irdnyban is kiaknazhato. Jokai e két
helyes iranyrol letérve, zsakutcaba jut. Esztétikai kép-
telenség, hogy a legegyetemesebb emberi érzelem
— a mitologiai istenségek egyik leghatalmasabbja —
folsiiljon egy férfiruhaba oltozott fehérszemély akarat-
erejével szemben. Az ilyen felfogas éppen az emberi
vonastol fosztand meg a jellemet, kivétellé, groteszk
ritkasdgga tenné, melyben nem latn6k visszatiikrézve
egész haland6 létiink mikrokozmoszat.

No, de éppen a tévedés nagysiga keresteti meg
veliink a magyarazatot. Jokai intuitiv alkoté 6sztonét
valami kiilonleges ok, azt mondhatnék: kiilsé ok so-
dorta ilyen altitra. A Dalma koncepcidjanak sarkalatos
hibajat az okozza, hogy Jokai egyszerre két kiilon-
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b6z6 célt akar elérni: a tragikum megrenditd hatasat
a hazafias lelkesités célzataval akarja egyesiteni s €z
az erdszakos kisérlet a miivészeti szempontnak csak-
nemr életébe keriil. De a inaga idejében életre galva-
nizalta a kivételes nemzeti kozhangulat. Dalma, mint
szerelmes né, unalmas és dramaiatlan, de avar
chagannak annal dicsébb. A honszerelem apothedzisa
ez a mii, a hazaszeretet szenvedélye az a draga kenet,
mely a gyonge not a hosok hosévé, sajit boldogsaga-
nak vértantijava, fajanak megvaltéjava avatja. E szin-
mii ezekkel a szavakkal végzdodik: el a csatiba! A
prozai atirasban (A varchonitik) azt is megtudjuk,
hogy a csataban Dalma hosi halalt halt. Ime, az —
epikus hés. Szavat megtartotta, fozadalmat megallotta,
emberi gyarlosagan diadalmaskodott, a legszebb
iigyért életét aldozta onként, a tilvilagi jutalom bol-
dog reményében: hiat nem gyé6zelem ez? hat nem
eposz ez a ,tragédia“? A szigetvari h6s halalmegveto
szenvedését és megdicsGiilését juttatjia esziinkbe,
melyroél kitiind eposzt irt a kolté Zrinyi, de elhibazott
tragédiat Korner és — amint latni fogiuk -— Jokai.

A Dalma prozaban van irva, de ez a préza csupa
koltészet, tilsagosan is az. Nem dramai, hanem melo-
dramai stilus ez, melyben a lirai érzelmesség arja
szeliden ringat eposzi motivumokat. Oldalmur halalat
percnyi pontossaggal megjosolja Fellengur taltos, a
megégetésre itélt Halila kétségbeesett fohaszkodasara
Deus ex machinaként jelenik meg Elemér, s6t a te-
temrehivas is szerepel biinteté igazsagszolgaltatas-
képpen; ezt az utobbit ugyis lehetne a hitetlenebb
modern nézék szamara foltiintetni, 'mint a bosszialld
Halila cselét Kublaj ellen, de Jokai nem hangsiilyozza
ezt s alighanem val6sagnak kell venniink azt, hogy
Kublaj kezének érintésétol vér fakad Elemér holttesté-
bél. Kiilonben talan igy van jobban. Ezek a csodas,
végzetszerii 'mozzanatok jol illenek e darab eposzias
ijellegéhez (az egész cselekvény végzetszerii: egy
tizenhét évvel azelott elkvetett ,,gyermekcsere kései
okozata), sokkal kevésbbé bantok, mint az a brutalisan
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materialisztikus megokolas, hogy a torok balvanyisten
szobrat a maguszok csdvek segitségével, pneumatikus
middszerrel bogetik a nép és a chagin megfélemlitésére!

A romantikus ellentétkeresés kezdettsl fogva nyil-
vanvalé Dalma alakjanak a rajzaban. Egy férfi, aki
voltaképen né. Ez az otlet nagyon kihasznalhato, de
a fenséges itt is konnyen athajlik az ellenkez6 végletbe.
S mikor egy egykorii ismertetésben pl. azt olvassuk,
hogy a Dalmat személyesitd Jokainé ,,igen sziik olto-
zete fokép a mell kidomboroddsdban nagyon elarulta
néi termetét* — nem operettszeriileg hat-e ez rank,
kivalt, ha tudjuk, hogy az egykoriu tudoésitisok egy-
hangiian kiemelik a pompas és izléses ,,régi magyar"
jelmezeket. Ime, a latvinyos nagy-operette, mely ha
komoly, is, csak érzelmességig emelkedhetik, de a
tragikum magaslataig nem.

Y. %* . *

A kovetkezo év (1853) végén megint uj dramaja
keriilt szinre Jokainak: a Manlius Sinister c. otfelvo-
nasos ,eredeti torténeti szomorijaték. Mar az el6-
zetes érdeklodés is nagy volt a népszerii iré6 miive
irant s még fokoztik azt pl. az afféle reklam-hirek,
hogy ezt a ,,zenenyelvii* draméat a Nemzeti Szinhdzban
sugé nélkiil fogjdk eldadni. ,,Ugy tesznek vele sziné-
szeink, mint a zenészek valami j6 dallal, melyhez nem
kell hangjegy.” Az utolagos tetszés sem maradt el.
Altaldban a Dalmdhoz képest haladast lat benne az
egykora birilat. A Pesti Naplo szerint ,legalabb tiz-
_ szer jobb" amannil; Kemény Zsigmond ,nem minden-
napi becsii miinek" itéli, s6t Gyulai is azt mondta
rola kés6bb: ,,Jokai nehany sikertelen kisérlet utan
Manlius Sinisterével méltan ébresztett figyelmet, de
aztan itt meg is allapodott.“ Hanem negyven évvel ké-
s6bb Bayer J6zsef mar ugy nyilatkozik, hogy ,egy
cseppet sem jobb tragédia Dalmdnal'

Annyi bizonyos, hogy veszedelmesen hasonlit a
Dalimdhoz két kényes pontra nézve. Az egyik: a leg-
élesebb, szinte képtelen ellentétek beleerdszakolasa



122

egy-egy alak jellemébe; Glyceria kéjholgy és onfelal-
dozé tragikai hdsnd egy személyben és egyszerre,
Manlius a hiarom els6 felvondsban a kozromlott-
sag kozepette a -régi romai erények kivételes esz-
ményképe, a két utolsoban bossziiterve sikeréért a leg-
hitvanyabb viselkedésre képes. A masik egyezési pont:
a latvanyossag segitségiil hivasa a hatas fokozasa vé-
gett; csak pillantsunk a néma, mellékes szereplok
lajstromdra: ,rabszolgak, lictorok, tincosnok, harfa-
sok, Cybele papnéi, histriok, praetorianus katondk,
augurok, flamenek*; keresztyének titkos dsszejovetele
sotét katakombaban.

Sajatsagos, hogy a Jokairdl szolo irodalomban se-
hol sincs hangsiilyozva, sot talan megemlitve sem
ennek a szinmiinek az az arnyoldala, hogy az egész
masodik rész s benne a cselekvény voltaképeni magva,
lényege, lelke Teleki Kegyencéb6l van kolcsénozve.
A hattér: Carinus uralmanak fortelmes romlottsaga
(Kr.. u. 293) egészen megielel a IIl. Valentinian udvia-
ranak. A csaszar aldval6é bujasaga ép ugy megkor-
nyékezi Manlius menyasszonyat, Sophroniidt, mint a
Kegyencben Jiliat. Manlius ép gy bosszit fogad
uralkoddja ellen, mint Petron Maxim és éppen olyan
utdlatos eszkozokkel éri el céljat: behizelgi magat a
tron nyomorult birtokosinak kegyébe, hizlalja ennek
legalantasabb 0Osztoneit, bolondsagokat kovettet el
vele, egy borbélyt neveztet ki vele a ,hadak caesar-
janak®, egy tanyérnyalé poétat kiildet DiocletiAnhoz
olyan oriilt paranccsal, hogy lazadasba kergeti bele
Diocletiant s végiill Manlius a csatatéren parviadalra
kényszeriti Carinust és megéli. Az 6rdégi bosszii végre
van hajtva... A részletekben is sok az egyezés: Gly-
ceriarol sem hiszi el apja, Mesembrius és a Sophronia
vélegénye, Manlius — akarcsak Jualiarél fia, Palladius
— hogy a csaszar romlott kornyezetében lelke artat-
lan, célja nemes tudott maradni; ezért a Manlius lel-
kében is folmeriil — mint a Palladiuséban — a ziil-
lottnek hitt né megolésének gondolata. Glyceria is
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maga kéri a halilt Manlius kezét6l, mint Julia a Pal-
ladiusétol. Jilia megtort egyénisége szintén majdnem
annyira meghatja és kibékiti Palladiust, mint Glyceriaé
Manliust. Ami kiilonbség akad a két drama koz6tt, az
is a Manlius Sinister rovasara szolgal. Maxim tragi-
kusabb alak, mint Manlius. A Maxim bossziija — mint
Jiulia elére megérezte és megjosolta neki — nehéz
kétélii pallos, mely csupan Isten kezébe valé6 s ha
dacolva nyiul hozza az ember, egy csapasra siijt le
biinost és biintet6t; Maxim kitoltotte bosszijat, de
kozben meg kellett tanulnia, hogy mennyi veszteni
valdja volt még! Ellenben Manlius minden kockazat
nélkiil érleli meg és hajtja végre tervét s Carinus
holtteste felett a jol végzett igazsagszolgiltatas elé-
giiltségével békiil ki egymassal Manlius és Mesemb-
rius. Manlius szandéka sikeriilt, 6 maga nem igen
szorul ra részvétiinkre; aki olyan jé6l tudott kozom-
bosséget szinlelni menyasszonya holttesténél, az az
ember feledni is tud majd.

Ki hat a tragikus alak ebben a ,szomorujaték“-
ban? A tragikum fogalmat legjobban megkozeliti Gly-
ceria jelleme, de ez is csak a harmadik felvonas vé-
. géig, mert itt a tragikum megfullad az érzelmesség
arjaban. Glyceria az onfelaldozds vértanija; apjat az
osszeeskiivés, novérét Sophroniat a keresztyénség
gyanfija ésy vadja ellen kell védelmeznie s ezt csak
iigy teheti, hogy szépségének és kedvességének va-
razsat a hatalmasok kozprédajava teszi. Apja nem
tud semmit Glyceria viselkedésének nemes rugéjarol
s utalattal tagadja meg és atkozza el neve bemocs-
kol6jat. De ez még a kisebbik biinh6dés Glyceriara
nézve; 6 szintén Manliusba szérelmes, mint Sophronia
és Manliusnak nemcsak szerelmét, hanem becsiilését
is nélkiiléznic kell, mert Manlius is aljas némbernek
hiszi Glyceridt. ’

Ime, ha egyiltalaban foltehetd valakirél ekkora —
nem is nagyon sziikséges — onfelaldozds, akkor Gly-
ceria tragikuma erds és hatasos. Csakhogy a Jokai
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szive nem birja ki azt a fenségesen zord folfogast,
mely sokszor bizony ko6zombosen gazol at a foldi
igazsagszolgaltatas elvein; 6 ilyenkor el szokott ér-
zékenyedni s a tragikum jégszirtiét meleg konny-
zaporban mallasztia szét. Egy érzelmes taldlkozas
alkalmaval Manlius belelat Glyceria nemes szivébe és
bar szerelmet nem adhat neki, de bocsanatot, szere-
tetet s a menyasszonyanak szant elsé6 csokot — igen.
Glyceria levetkezi eddigi énjét, megtisztulva Cybele
papndjévé s a megkornyékezhetetieniil szigori erkol-
csok példaképévé lesz. A biinos vilagra nézve elve-
szett tehat Glyceria, de a biinnel egyiitt elveszett a
tragikum is. Aki megtisztult, folmagasztosult érzés-
sel hozzafoghat biinei levezekléséhez: az a tragikus
jellemnek éppen az ellentéte. Igy csinal Jokai a tra-
gédidjabol érzékeny dramat.

Glyceria és Manlius érzelmes talilkozasa: szakasz-
tott paria a Torok vildig Magyarorszdgon c. regény-
ben Azraéle és Feriz bég bicsijanak; Azraéle a
Ghyka hercegné irant tanusitott Onfelaldozasaval ép
iigy kiérdemli a nem szerelem, hanem csak szeretet
adta csokot és ettd]l a csoktol biineibol épligy meg-
tisztul, mint Glyceria.

Az egész darabban mindenesetre Glyceria szerepe
a leghatiasosabb. Ebbol j6 tragikai szerep lehetett
volna, ha a végét el nem rontjia a szerz6. Persze, ha
Glyceriat tekintjitkk f6személynek, akkor a IV—V. fel-
vonasra semmi sziikség. Az bizonyos, hogy a szin-
padon is Glyceria szerepe a leghdldsabb. Jokainé ter-
mészetesen ezt jatszotta. Ha esetleg az ir6 szandéka
szerint nem a Glyceria szerepe volna is a vezéreszme,
a Jokainé jatéka bizonyosan azza teendné, — irja az
elsé eléadasrol a Pesti Naplo; az el6adas fénye Jo-
kainé volt, a kolté képzelédésének megtestesiilése, —
vallja a Holgyfutdr.

Ebben a darabban is bujin tenyésznek a csodak,
pedig ezek legfeljebb mondaba vagy eposzba, nem
modern dramaba valok, Még az hagyjan, hogy Gly-
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ceria, lelki megtisztulasa utan, jésnové valik s pré-
fétai ihlettel j6vendéli meg a korhadt Roma hamaros
osszeomldsit. Hanem nézziik csak, miket mond el
Aevius a csaszarnak az elfogott keresztyén leanyrdl,
Sophronidrél. (Hogy Aevius taldn hazugsaggal akarna
félrevezetni vagy felizgatni Carinust, annak nyoma
sincs a darabban). Megtudjuk, hogy Sophroniat az
oroszlanok vermébe zartik és ime, a ki€hezett fene-
vadak megszelidiiltek tekintetétdl, hodolattal simultak
labaihoz, kezeit nyalogatva; ekkor a leanyt atadtak
a legvadabb illyr legionariusok élvezetének s mi tor-
tént? egy 6ra mulva a legionariusok térden allva hall-
gattak biibdjos beszédét, kezeit konnyeikkel nedvesi-
tették s mikor a tribunok el akartik téliikk ragadni a
ledanyt, elleniik szegiiltek s az wtols6 emberig le hagy-
tik magukat apritani érte... A modern dramabdl,
lam — Katalin-legenda lett. A témanak, az Gskeresz-
tyénség koranak vilagtorténeti érdeke annyira hatal-
méaba keriti Jokai gyulékony képzeletét, hogy 6 maga
is beall rajong6 naivsagn hivének. Szépen és talidléan
jegyzi meg Kemény Zsigmond e darabrol irt birala-
tdban: ,,A legnagyobbszerii dramai anyag, melyet az
osszes viligtorténelembdl kiragadni lehet, a keresz-
tyénség és paganizmus kiizdelme. De egyénitése oly
oridsi nehézségekkel jar, hogy szivembdl oOrvendek,
ha a valédi talentum altal sem kisértetik meg.* A
dramairas terén pedig Jokai nem is valédi talentum.

5.

Az el6bbi harom fejezet Jokai kisebb elbeszélo mii-
veiben és dramadiban kisérte figyelemmel a koltéi kép-
zelet tevékenységét. Lattuk, hogy ez a nyugtalan kép-
zelet sokszor tapasztalati élményeket vetit elénk, még
pedig néha azon nyersen, amint azok utjaba akadnak;
méaskor meg el-elkalandozik az Oshagyominy és a
tiindérmese titokzatos mezdire s visszatértekor kii-
l6nleges szépségli, ismeretlen viragokkal kedveskedik
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nekiink. Ez a két utirany éppen ellentéte egymasnak,
de tagadhatatlan, hogy a koltdi képzeletnek szabad
jarata van mind a két irAnyban. Csak az nem tetszik
nekiink — egy biztos cél felé torekvo utasoknak — ha
a magaval ragadé koltdi képzelet a két iranyt Ossze-
zavarja, ha egyikb6l a mdésikba rangat benniinket s
egyarant veszélyezteti titazasunknak szorakoztatéo és
tanulsagos voltat. Jokai képzelete gyakran beleesik
ebbe a hibaba. Kiils6 ok — a guzsba kotott saito-
szabadsig — menti ugyan az ilyen eljardst, de csak
torténeti szempontbol s még igy is csak félig; mindig
érezziik, hogy Jokai pajkos képzeletét kétszeresen
csabitia az olyan osvény, amely elétt tilalomfa emel-
kedik; ,nitimur in vetitum semper..."

Ha tehat Jdkainal a valésag és a mese egy-egy
kisebb terjedelmii munka keretén beliil is tobb izben
szeszélyesen osszezavarodik, konnyii elére megijdsol-
nunk, hogy a regény miifajidban, mely megallapodot-
tabb vilagnézetet, tirgyilagosabb felfogast és nagyobb
miigondot kovetel, még tobb kisiklassal, még tobb
»Szabalytalansag“-gal fogunk talalkozni. Lehet, hogy
ebbdl az elére kitaldlhato igazsdgbol némelyek mind-
jart fegyvert kovacsolnidnak s Jokai mellének neki-
szegeznék, felelosségre vonva 6t, hogy nyughatatlan,
csapongl képzelete mit keres a regény zartkorii, ko-
moly hajlékaban. De szerintiink ez a kérdés nemcsak
medd6, hanem koriilbeliil olyan igazsidgos is volna,
mintha a hatalmas tengeri bdlndra formednének ra:
emlGs allat mit keres a — halak kozt? A bolcs ter-
mészet jonak latja idonként egy-egy kivétellel tenni
feltiindbbé az egyetemes torvényszeriiséget. Jokai re-
gényei is mindig magukon fogjak viselni egy-egy mii-
faji botlas — sokszor igen feltiind — esetlenségeit, de
szerzGjitk mindenkor egyik legnagyobbszerii irodalmi
megorokitoje lesz a magyar 1éleknek. Hatalmas balna
a J6kai tehetsége, mely voltaképpen a tiindérmesei kép-
zelet mélységes kék tengerében, a csodalatos szornye-
tegek és ragyogé korrall-zatonyok kozt van otthon,
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de idénként neki is {6l kell jonnie az embert éltets le-
vegore, hogy a torténelem és a mindennapi élet redlis
1égkoréb6l egy-egy hosszu lélekzetet véve, ajra bele-
olvadhasson a képzelet kedvesebb elemébe s folyto-
nos zavarban tartsa a kolt6i természetrajz osztalyo-
z6it az 6 se hal, se emlés, vagy inkdbb ‘mindkétféle
szervezetével. :

Jokai — ngy latszik — maga is érezte, hogy tehet-
sége a novellairasra legalkalmasabb. Regény a szabad-
sagharc el6tt mindossze egy jelent meg tole (Hétkiz-
napok 1846; az 1848-ban megkezdett Szomord napok
egyeldre félbenmaradt). A szabadsagharc utan azon-
ban, mihelyt élete biztossagaért nem kellett aggébdnia,
nagyobbszabisii kolti tervek is kezdték foglalkoz-
tatni. Erdekes, hogy az a hat regény, mely 1851—1854
kozt jelent meg tdle, paronkint Osszetartozik s harom
tobbé-kevésbbé egységes egészet képez.. A sorozatot
egy ,torténeti regény nyitjia meg a Pesti Naplo 1851-
iki éviolyamanak Tarca-rovataban, irénk legelst e
nemii miive: az Erdély aranykora. Osztonszeriileg
érezhette Jokai, hogy a regényir6i hirnév tetépontjara
Josika tetemén at vezet az ut; 6t kell tehat népszerii-
ségének legerdsebb bastyajabol kivetni, lehetGleg
ugyanolyan fegyverekkel, amilyenek Jésikit odasegi-
tették. Igen, JOkai fiirge uralomrajutasiaval vélt igazan
véglegessé és reménytelenné Josika szdmiizetése. Az
uralomhoz vezeté 1épcsok kozott a Csataképek utan
az Erdély aranykora kovetkezik; ez utobbi lépcsé job-
badan a Josika forgalomba hozta divat szerint épiilt
s ez a koriilmény ad neki tuértékén kiviil jelentékeny
irodalomtorténeti érdeket is. .

Tévedés volna azt hinni, mintha az Erdély arany-
kora el6tt Jokaira egyaltalan semmi hatidst sem tett
volna Josika. Kezd6 ir6 sohasem vonhatja ki magit
egészen az egykorn iinnepelt irodalmi nagysagok te-
kintélye al6l, kivalt ha olyan rendkiviil fogékony
lelkii kezd6 irér6l van szd, mint Jokai. A negyvenes
évek novelli, de kiilénosen a Hétkoznapok c. regény
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némely mozzanatai — foként a személyek bemutatasa,
tomegleirasok, egyes sablonos kifejezések stb. — mar
el-elarulidk, hogy a fiatal mesemondd-langész a J6-
sika nehézkes csizmajaban tanulja a lépéseket; a fel-
nétteket utanzé gyermek osztonszerii miivelete volt
ez. De az Erdély aranykora az els6 munka, amely
mintegy Xényszeritette az olvasokozonséget, hogy
parhiizamot vonjon a mester és a tanitvany kozott.
Vildgosan raismerhetett akarki Jokainal a téma ro-
konsdgin kivill a Josika-féle technika egész szer-
tarara, de azért lépten-nyomon kitetszett, hogy a két
koltéi miihelyben mas-mas irdnyelvek a vezetok,

A kiilonbséget semmi esetre sem szabad egyolda-
lilag Jokai javara elkényvelni. Miifaji korrektség,
koltsi miigond, komoly céltudatossig, korhtiség szein-
pontjabél az Erdély aranykora s ennek 1853-iki foly-
tatisa, a Tordk vildig Magyarorszdgon hatarozottan
alatta marad Josika elsé, sikeriiltebb torténeti regé-
nyeinek. Jokaindl a torténelem biztos talaja Ossze-
olvad a. képzelet egének meseszerii tiineményeivel,
mint ahogy a Feszty-korkép elterének kovei és ge-
renddi belevesznek a fest6i tdwlatba, anélkiil, hogy
az atmenetet konnyen észre lehetne venni. Valahany-
szor Feriz béget és Azraélet fellépteti az ir6, mintha
mindannyiszor ossztévesztené Apafi és Thokoli korat
a Hafiz ragyogé mondavildgdval; viszont néhol egy-
egy elfeledhetetleniil kitiiné alakot és jelenetet rajzol.
Az anachronizmus nem az adatokban van, inkibb a
felfogasban, a cselekvény egész hangulataban, de ez az
egyes korszakokkal keveset t6r6d6 mesei hangulat
sokszor meglepd sikerrel aknazza ki a sziv-vilag al-
talanos emberi vonésait.

Igy valtozott 4t nalunk is a divatos, népszerii tor-
téneti regény a szabadsigharc utian; Jdsika miifaja
igy lett konnyebb fajsilyuva, de egyiittal még érde-
kesebbé a Jokai kezében; a ,magyar Scott Walter*-t
fgy valtotta fel a magyar Dumas*. Ez az ut6bbi elne-
vezés inkabb csak tetszetds ugyan, mint igazsagos,
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de a Dumas-hatast, mint Jokai el6addsmoédjanak fej-
16dési fokat tudomasul kell venniink mir itt, els6 vila-
gos jelentkezésekor.

Az Erdély aranykora és a Torok vildg c. munkak-
b6l gy6z6dott meg az olvasdkozonség, hogy Josika
immar a hazai tirgyi torténeti regény terén sem po-
tolhatatlan; s ha szivesen ismerte f6l benniik kozon-
ségiink azokat a tulajdonsagokat, melyek addig a Jo-
sika nevével voltak oOsszeforrva: még nagyobb orom-
mel allapitotta meg, hogy a Josika-genreben is érvé-
nyesiteni tudja Jokai a szines képzeletnek és az elo-
adas miivészetének azt az egyéni vardzsat, mely mar
szabadsagharc el6tti miiveit is hatdsosakka tette, leg-
utébb pedig a Csataképekben ragadta el az olvasokat.
A Csataképektol alig egy év valasztia el az Erdély
aranykordt, nem csoda hat, ha ebbe is — s6t a Torok
vildgba is — atszivargott valami a Csafaképek moti-
vumaibdl €és hangulatabol; nem csoda, ha az ir6 és a
feltamasztott fejedelmi mult kozé odatolakodik néha
a kozelmult rémes emléke, mely ott borongott a ked-
ves Erdély f6lott s a sotét ellentét révén még fénye-
sebbnek mutatta a XVII. szizadi ,,aranykor*-t. Szamos
aprobb részleten kiviil a nekibuisult lirai heviilet tiize is
tobb ponton osszeforrasztja e két torténeti regényt a
Csataképek friss alkalomszeriiségeivel, a targyila-
gossdg miivészi fiiggetlenségét a hazafini célzat kor-
lataival.

6.

A XIX. szdzad romantikus irodalma kapva-kapott
akarmiféle exé6tikus helyen, hogy szembeallithassa azt
a maga otthonanak megnnt civilizaciojaval. A sokféle
ex6tikum kozott mégis legtermészetesebb és legallan-
débb iridnya a romantikus képzeletnek: a Kelet. E
vilagnézet szerint az emberiség addig volt artatlan és
boldog, mig bolcssiében, Azsia messze 6lén szender-
gett s azbta is olyan aranyban mélté akirmelyik or-
szig és népfaj a kolt6 érdeklédésére, amekkora ta-

Zsigmond Ferenc: Jo6kai. 9
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volsidg valasztja el a rothadozo, elkorcsosodott Nyu-~
gattol. A romantikus koltészet szemében a Kelet az
elvesztett paradicsom, mely soha tobbé nem lehet ott-
honunk, bar sziviink mindig sajogni fog utina. S ha
esetleg Eurdpa legnyugatibb szegletében van is az a
vadregényes tdjék, ahol a modern erkélcsoktdl meg-
undorodott abrandos képzelet iidit6 rejteket talal:
Keletnek érzi és mondja azt az 6énmagaval meghason-
lott nyugatos lélek. Victor Hugo, hogy gyermekéveinek
feledhetetlen spanyolorszigi emlékeit a regényes kol-
tészettan rovatdban elszallasolhassa, a spanyolokat
besorozza a héberek, torokok, gorogok, perzsik, ara-
bok kozé ilyen okoskodéassal: Spanyolorszig félig
afrikai, Afraki félig azsiai jellegii, tehat Spanyolorszag
még Kelet! Ez a szillogizmus bizonyitja, hogy a ro-
mantikus esztétika mellett romantikus logika is lehet-
séges.

Ennek_a_Kelethez valé holdkéros vonzdédasnak,
mely Jokai képzeletét is fogva tartotta,’ egyik kike-
riilhetetlen uti dllomdsa volt a torok faj sajatos vildga.
Az altaldnos keleti jellegen kiviil a XIX. szizad folya-
man tobb izben kiilonosebb alkalomszeriiség is raira-
nyitotta Torokorszagra a nyugati kolt6k figyelmét.
A két legiontosabb alkalom a torok-gorog és torok-
orosz haborit volt; az eloébbiben a tordk ellen, az
utébbiban a torok mellett nyilatkozott meg a nyugati
nemzetek rokonszenve, sét amott egyesek Onkéntes,

1 ... PEspagne c’est encore 1'Orient; I'Espagne est &
demi airicaine, I'Afrique est 2 demi asiatique...” Les
Orientales. Préface.

2 ,En nem tehetek réla, ha gondolataim mindig vissza-
visznek Keletre, ahonnan tdmad a fény és minden, ami fé-
nyes, — ahonnan tdmad a nap is. Igaz ugyan, hogy illend6bb
volna, a helyett, hogy azon foldrél beszéliek, mely bolcsénk
volt, arr6l beszé!nem, mely sirunk lesz! De mit tehetek én
arr6l, ha i!modni szebb, mint ébren lenm...'" Délvira-
gok, 13. 1
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emitt a francia és angol nemzet hivatalos beavatko-
zésa is A leigdzott magyar nemzet az Gtvenes évek-
ben érthet6 részvéttel érdeklodott a kiilonben is rokon
torok nemzet irant, mely 1849-ben emberségesen bant
a magyar bujdosdkkal s melynek az orosz hatalom
részérol veszélyeztetett 1étét is kezdte a magyarsig
a magédéhoz hasonlonak érezni. Jokai, kinek kolt6i
jhlete legjobban szerette a kozhangulat forrdsabol
oltani szomjat, egész konyvnyi elbeszélés-gyiijteményt
adott ki (Véres konyv) az orosz-torok haborin tairgy-
korébol 1855-ben, de ez az év mar kiviil esik e szakasz
hatarain. Hanem a megel6z6 években is egyik legked-
vesebb kirdnduldhelye ironk képzeletének a félhold
birodalma; dtnyilik oda mar a két erdélyi targyii re-
gényének cselekvénye is.

J6kai képzelete, mely allandéan a valésig
és a mese hatarp6znai kozt kifeszitett — néha
agasztban vékony — kotélen szeret hintazni,
hogyne is vonzédott volna az ozmanok érdekes né-
péhez, Eurépinak ehhez a kuribzumahoz? Ime egy
egész nemzet, melynek hiarom vilagrészbe nyiilé biro-
dalma még ekkor is szomszédos volt a mi orszigunk-
kal, torténelmiink legnagyobb eseményei szdzadokon
it kozosek az ovéivel s mégis oly, siirii fatyol takaria
el eldliink az egész népfaj lelkét és jellemét, mint
amilyen védi holgyeik arcat a hitetlenek kivéncsi te-
kintetétél. Ime egy egész nemzet, melynek valldsa,
mitolégidja, oltozete, intézményei, szokasai, s6t még
irdsrendszere is eliit az eurdpai miivelt allamok mind-
inkdbb egyenleteseds képétdl. Egy egész nemzet, mely
éppen attol érintetlen, amivel oly szérnyen meghason-
lott a regényes pesszimizmus: a keresztyén civiliza-
ci6tél; és éppen annak a vilagnézetnek hodol ez a
nemzet, mely. a romanticizmus legkedveltebb vesszo-
paripdja: a fatalizmusnak, a titokzatos Végzet akarat-
lenylig6z6 hatalmanak. Tehat a tiindéries mesemoti-
vumok 0Ozone kindlkozik a kolt6i képzelet szamara,
anélkiil, hogy a vilagtorténelmi val6sag adatairél le
kellene enn¢k mondania.

9’
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A romantikus izlés szempontjabol a XIX. szazadi
torok torténelem legnevezetesebb alakja Tepelenti Alj,
a vérszomjas janinai basa. Azok kozé a kevesek kiozé
tartozik 6, akik erkolcsi érzésiink minden tiltakozasa
ellenére is esztétikai érdeket tudnak kelteni benniink
maguk irdnt, 6nzé becsvagyuk torhetetlen érvényesi-
tésével. Nem egészen alaptalanul hasonlitja Victor
Hugo Ali basat Napoleonhoz, mind6ssze annyi kiilonb-
séget ismerve el, amennyi a tigris és az oroszlan, a
keselyfli és a sas kozt van. Kiilonben magar6l Napo-
leonr6l sem olvashatunk egymasnak ellenmondébb
itéleteket, mint errél a vad epir6ta kalozrol. Erre vo-
natkozélag elég, ha csak azt a négy romantikus irot
kérdezziik meg, akiket Jokai igen jol ismert s akik
tobb-kevesebb hatassal is voltak ir6i egyéniségére.
Lord Byron, aki személyesen ismerte Alit, s6t ven-
dége is volt Janiniban: azt mondja r6la a Childe
Haroldhoz irt jegyzeteiben, hogy a legnyajasabb em-
berek egyike volt, akiket valaha latott, rendkiviilinek,
elsérendii tehetségiinek, udvariasnak nevezi 6t s alta-
laban Albdnia rettegett hirii lakéirol is kedvezoleg
nyilatkozik. Victor Hugo a Les Orientales c. kiotetnek
nemcsak elészavaban emlékezik meg Alirél (az em-
litett Napoleon-parhiizammal), hanem tobb kolteménye
is foglalkozik vele (Le derviche, Le chdteau-fort), erés
erkolcsi felhaborodassal itélve el 6t kegyetlen vadsa-
gaért. Eugéne Sue Kardiki c. elbeszélésének is Ali a
hése, anyjaval, Khamcoéval egyiitt; Ali vad hisiessége
iigy van elénk allitva, mint az anyai nevelés ered-
ménye s az anyatdl atoroklott bossziterv végrehaj-
t6ja; az ir6 bamulattal adozik e csaldd szenvedélyes
jelleme irant, de ez a bamulat olyanféle, amilyet az
dllatkert félelmetes vadjai lattan érziink. Az idGsebb
Dumas Sandor tudtommal nem szerepelteti ugyan.
Alit kozvetleniil egyik miivében sem (egyébirant ki
birnd pontosan emlékezetében tartani a Dumas-tarsas-
cég Osszes gyartmanyait?), de leghiresebb regényé-
nek, a Comte de Monte Cristonak egyik fészemélye
(Haidée) nem mas, mint néhai Tepelenti Ali leanya;
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ez a ledny csak kétéves volt, mikor apja elpusztult,
de azért j6 emlékezett késébb is apja elfogatdsanak,
illetéleg Dumas szerint, elarultatdsanak részleteire (!).
Dumasnél tehat — s még mds iréknal is — a janinai
vén tigris emlékét a romantikus szabadsiaghés dics-
fénye veszi koriil; ez a meg nem érdemelt kegyelet
onnan magyarazhato, hogy a szultan jévoltabol nagy
hatalomra jutott Ali késébb a szultannal is kik6tott
s igy a gorogok mellett 6ra is ugy tekintettek sokan,
mint a szabadsidgnak a poginy zsarnok ellen valo vé-
déjére.

E hires kolték véleménye tehat Alira vonatkozolag
meglehetosen kiilonbozik egymastol, de miivészeti
szempontb6l mindegyik jogosult, mert oOnmagiban
mindegyik egy-egy kovetkezetes, kelloképen tisztézott
allaspont. Vilaszthatott volna tehat koziilok Jokai is,
mert az 6 szoban forgd két torok targyi regényének
egyvike (A janicsdrok végnapjai) szintén Tepelenti
Alival foglalkozik. Jokai azonban — akar elfogulat-
lansagra valé torekvése, akar az elhamarkodottsag
folytin — nem fioglal el hatarozott allaspontot regénye
hosével szemben. Az egész mii elolvasasa utan sem
lehet megallapitani, mi hit a véleménye az irénak a
véres emlékii basardl. Az egymasnak teljesen ellen-
mond6 egykorit és késébbi adatokat mindet felhasz-
nalja, anélkiil, hogy a vilogato itélet biztossiga révén
foléjitk tudna azoknak keriilni. Ep olyan naivitissal
szemléli regénye tdrgyit, mint azok a mondak, me-
lyek Ali alakja koriil felsarjadtak. Sablonossa valt
lirai modora mindig amellé a fél mellé szegédik, akire
éppen sor kovetkezik; ha Ali ellen késziil tamadas,
akkor igy faj riadot: ,Fel, fel, albanok! akiben még

“harci vér van...“ ha pedig Ali akar az ellene kiildott
seregre csapast mérni, Jokai igy veri félre a haran-
got: ,Fel, fel, Gaskho bey, fel Mohamed aga; léra
kapitanyok! fogd kardodat Pehlivan basa!‘itt a vesze-
delem....“ Az ilyen eljaras szubjektivizmus, mert sérti
a regényir6i szemlélet targyilagos hatasat, voltaképen
azonban nem is szubjektivizmus, csak modoros rossz
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szokas, mert nem szoktunk egyszerre mind a két ellen-
félért egyformén lelkesedni s hol az egyikért, hol a
masikért aggdodni. Ali jelleme oly hallatlanul rikit6
ellentétekbdl all, hogy ezeket csak gondos megokolds
tudnd ko6zos lelki gyokérbol eredbknek feltiintetni; ha
pedig ez nem sikeriil: az egész alak s vele az egész
cselekvény nem lesz egyéb, mint az elérelathatatlan
esetlegességek zavaros egyvelege. Eminah jelleme is
bosszanté ellenmondasokkal van tele. Ugyanezt mond-
hatjuk el a masik regénynek, a Halil Patrondnak (ké-
s6bbi cimén Fehér rozsa) férfi és ndi f6szereplbjérol
is. A mondai és tiindérmesei valdsziniitlenségekkel is
hajland6k volnank kibékiilni, ha hideg zuhanyként nem
hatna rank hellyel-k6zzel mindegyik regényben a tor-
ténetir6i tudossag szenvelgése. Szorodl-szora betel-
jesiild joslatok, szordl-szora megalmodott jovendd,
Sziiz Mdéria kimondott nevének csodatevé hatalma,
lathatatlan kézt6l mozgatott ir6nad, melynek hihetetlen
fenyegetése percnyi pontossaggal elkovetkezik: mindez
talan érdekes volna, mint mese, de az effajta hangu-
latbol alaposan kizékkent benniinket egy-egy ilyen
nagyképii, tudikos megjegyzés: ,,A histériai adatok
itt ellenmondasban latszanak lenni, amit a torok tor-
ténészeti munkakban tobb helyen kénytelen voltam
észrevenni...* Nagyon fiatalos képzeletiinek kell
lennie annak az olvasonak, aki az ilyen rendkiviili
egyenetlenségekben meg nem botlik s zavartalanul
tudja élvezni e két regény kétségteleniil igen szines,
tarka-barka, fantasztikus jeleneteit. Mikszathtal is csak
a revizio ala nem vett gyermekkori kritikatlan elra-
gadtatds mondhat ilyen tilz6 dicséreteket: ,,Semmi
sem lehet csoddsabb, mint e mesék szépsége, melyek
a keleti napiény szemvakité ragyogasaban latszottak
sziiletni, mint fiatalabb s iidébb testvérei az Ezeregy-
éjszakidnak. E muzulmédn vilig festésében utolérhe-
tetlen, szinte tokéletes...” Igen, vannak J6kainak
tordk targyt kisebb miivei, melyekben a keleti fataliz-
mus kényelmes vilagnézetének iigyes kihasznilisaval
kitlin6 adomai jellemeket tud teremteni s mostani két
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regényében is akadnak joizii alakok (az o6ridstermetii
Halil Pelivan, a tulipan-kedvel6 Kapudan basa, a idm-
bor csalddapa: Gaskho bey, az 4lnok gorog kalmér:
Leonidas Argyrcokantharides), de miivészi egységes
hatds szempontjabdl a Fehér rozsa és folytatiasa: A
janicsdrok végnapjai Jokai leggyongébb miivei kozé
tartozik. Megtorténik e regényekben, hogy az ir6 er-
kolcsi allasfoglalasra késztet benniinket s azutidn ki-
abrandit beldle. Pl. a Jamicsdrokban egész valonk fel-
ldzad a gaz gorog kalmar ellen, aki a szabadsagsze-
retd, puritanlelkii cserkesz apat6l, Kasi Mollahtol el-
lopja ennek két gyermekét, Thomarat és Milievat. A
két testvérnek azonban ugyancsak felvitte Allah a
dolgat: Thomar az ekskendzsik Ferikje lett, Milieva
pedig a szultin kedvese és boldog imddéja s mindezt,
mint igazan irigylésremélté palyafutist tiinteti fel
Jokai. Igyi hat az a gonosz gorog emberkereskedd
nem is volt olyan rossz ember, amiért ellopta a két
gyermeket! Karbaveszett az olvasé lelkes rokon-
szenve Kasi Mollah irant s haragja a hitvany kafar
ellen. Azt azonban ma sem értjiikk, hogy az Otvenes
évek Jokaijanak meggyo6zédése hogyan vallalkozhatik
a Milieva eposzi hangi dicsditésére, aki fiiggetlen
cserkesz leanykabol a szultdn &agyasava ,.emel-
kedett“?!

A miivészi céltudatossag forrasat nagyon iigyesen
tudja potolni Jokai egyéb, erds hatéasi italokkal. Ki-
tiin6é érzéke pl. azt tanicsolta neki e két torok targyni
regény frasa kozben, hogy politikai alapeszmét rejt-
sen a koltéi cselekvénybe, még pedig olyat, amely
irant nem maradhat kozonyds a magyar ko6zonség.
Ez az alapeszme az elavult t6rok allamszervezet meg-
fijhodasanak sziiksége a fenyegetd moskovita vesze-
delemmel szemben. Ennek az eszmének lett vértanija
Halil Patrona és fia, a dervisek fonoke: a jovébe 1ato
Behram s ennek az eszmének volt legfobb akadilya
a tiirhetetlenné valt, pusztulasra megért, féktelen jani-

csarsag. Jokai lirai melegséggel inti a torokoket:
»Félhold nemzetei! ... nijja kell sziiletni vagy meg kell
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halni inymar!“ Az orosz zsarnokséagtol 1étében fenye-
getett torok nemzet irant 6szintébb részvétet egy nép
sem érezhetett a magyarndl; a torok nép talan nem
is tudta ezt biztosan, anndl biztosabban tudta J6kai
s a konyvétsl remélt nagy hatasban nem is csalodott.

7.

Sok kalandozis utan, 1853-ban végre megtaldlta
Jokai képzelete azt a targykort, mellyel legszebb és
legmélt6bb iroi sikerei fiiggnek ossze. A fentebb ismer-
tetett két torok targyi regénnyel egyid6ben jelent meg
1853—54-ben az Egy magyar ndbob és folytatisa: a
Kdrpdthy Zoltdn. Ez a két utobbi mii is napilap (a
Pesti Naplo) Tarca-rovataban jelent meg, mint ama-
zok. S6t most fejtett csak ki igazdn nagy vakmero-
séget Jokai tehetsége. A rendkiviil népszeriivé lett ird
elére felvette Emich Gusztiv kiadotol a regényért
jaro tiszteletdijat: ezer forintot, mikor az Egy magyar
ndbob még legieljebb gondolatban s ott is csak nagy-
jabol volt meg; naproél-napra késziilt el belGle egy-
egy folytatdlagos részlet. Ugyanilyen médon sziiletett
s ugyanannyi eléleges honorariumban részesiilt a Kdr-
pdthy Zoltdn is, melynek egy par részletét allitdlag
kénytelen volt bal kézzel irni a szerzé, mert jobb ke-
zének hiivelyknjja tovissziirds kovetkeztében meg-
gyiilt, a regénybol pedig sohasem volt készen tébb,
mint amennyi a Pesti Naplo egy-egy tarcdjiba kellett.
Bizony ez miivészetellenes eliards volt s nagyon
val6szinii, hogy tobb miigond jelentékenyen fokozni
tudta volna a két regény esztétikai becsét; de igy is

* Elég jellemzo a kovetkezd szerkesztsi megiegyzés is;
»JOkai munkatirsunk Janicsadrok végnapjai regé-
nyével mar most annyira elérehaladt, hogy ezutin napon-
ként 3—4 hasibot adandunk beldle.* Holgyfutar 1854,
76. sz.
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nagy magassagban allanak a két janicsar-torténet
folott.

Erdekes, hogy Jokai e legnagyobb szabasti iréi
koncepciojanak csirdi mar legelsé regényében, a Hét-
kéznapokban (1846) benne rejlenek, melyet még kecs-
keméti jogasz kordban kezdett irni. A nagy magyar
Alfold szabad levegdiét és tavolbaveszé latohatirat a
Hétkoznapok 6ta seholsem érezziik tgy, mint ebben a
két regényben. Amott K* varosa (Kecskemét) kornyé-
kének homoktengerében siippedez képzeletiink, emitt
koériilbeliil Kinmadaras és Tiszafiired tajékat juttatja
esziinkbe Szentirma és a stilszeriitlen nevii Karpat-
falva. A két egyforma alf6ldi hattérbol az alfoldi élet
egy par hasonl6 jelenete bontakozik ki el6ttiink. A
kecskeméti népiinnepre (Hétkoznapok) erésen emlé-
keztet a madarasi piink6sdi népmulatsag (Egy magyar
ndbob), annal inkabb, mert mindegyikben ott szerepel
a ,bika-hecc. Az alfoldi kalvinista iskolai és egy-
hazi szokdsok és tipusok meglehetésen burleszk le-
irasa kozos szemléleti forrasra vall; a Hétkoznapok
cantus praesesének hiressé vilt torzképe a Ndbobban
is megijelenik; amott egy temetés groteszk rajzat kap-
juk, emitt egy alkalmi istentisztelet megy végbe el6t-
tiink esperessel, szupplikanssal s a Csokonai elcserélt
imakonyvérdl sz6l6 adoma ‘megismétlédésével. Az
ellentétekre alapitott hatasvadaszé iroi mddszer
is ugyanazokat a fogasokat alkalmazza mind a
két helyen; pl. a Héfkdoznapokban az egész
véarost végigpusztito tiizvész ép oly  hirtelen
gydszra és siralomra valtoztatjia a mezén mu-
latoz6 kecskeméti lakossdg jokedvét, mint ahogy a
Kdrpdthy Zoltdnban a kiaradt Duna vet iszonyi véget
Tarnavary foispan fényes estélyének. De nemcsak
ilven részletkérdésekben jelentkezik a hasonlésig
Jokai két iréi vallalkozdasa kozt. A téma elgondolisa
és az alapeszme a Hétkoznapokban, noha még igen
gyarldéan, mar olyan feladattal vald birkozast jelent,
amilyennek nagysikerii megoldasahoz az Egy magyar
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ndbobban és a Kdrpdthy Zoltdnban jutott el Jokai.
Kéttirfalva egymassal ellentétes két része, vagyis a
Doémsédiek tunya, 1éha, ziillétt és a Szildirdyak okos,
hazafias, tanulékony, 4alddsos életmddja egymds
szomszédsiagiban: a korrajzi tényeknek ugyanolyan
— miivészi szempontbdl sziikséges — 6sszetomoritése
s az ir6 vilagnézetének ugyanolyan célzatossiga akar
lenni, amilyet a Karpathy-csalad két, illetéleg hiarom
nemzedékének (a nabob — Abellino — Zoltan) rajza-
ban érvényesit sokkal tokéletesebben Jokai. Az id6-
sebb D6msoédi (Hétkiznapok) ép oly hoébortos élet-
modot folytat, ép olyan kiilénc kornyezettel veszi
koriil magat, mint az 6reg Karpathy, s Szilairdy Lean-
der ép oly eszményi lélek, ép gy kiilfoldet jart te-
hetség, épiigy a haladas hive, csodas szellemi fejlett-
sége miatt gyermekifji létére varmegyéjétol épigy
nagykoriisagi engedélyt kap, mint Karpathy Zoltan.
Ime, a fiatal Jokai, aki 18 éves koraban irt szinmiivé-
ben (A zsido fit) mar az elnyomott zsidésig jaj-sza-
vanak igyekezett hangot adni, 19 éves fGvel kigondolt
els6 regényében is a lelkes szabadelviiség 'zaszlaja ala
szegodik s gyonge keze mar is fegyverként hasznalja
a pennat a kozérdekii nemzeti eszmék szolgalatara.
Nem hidba esik egyiivé ironk sziiletésének ideje a re-
form-kor sziiletésével s értelmi és érzelmi vilaganak
kialakulasa a reform-kor legszebb évtizedével, a
negyvenes évekkel. Széchenyi szellemének bélyegét
hordjak lelkiikon e korszak tanii holtukiglan. A re-
formkori atalakulas probléméja egyarant foglalkoztatta
a kozéletet és irodalmat (hiszen e ketté majdnem egy
és ugyanaz) kozel 1él évszazadon keresztil. Az elsé
magyar tarsadalmi regénynek, Fay Andras Bélteky-
hdzanak (1832) nemcsak szelleme és célzata, hanem
tirgya és koncepcidja is orokségképpen széllt at az
ifjabb nemzedékre. Fdy ez alaktalan, nehézkes mii-
vének legkoltsibb visszhangja: J6kai szébanforgd két
regénye.

A targy megvalasztisiban most volt eloszor iga-
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zan szerencsés Jokai. Képzelete eddig rendszerint két
ellenkezd véglet kozott valogatott; vagy a térbeli és
idébeli tavolsag csabitotta ex6tikus kirandulasokra s
ilyenkor még magyar torténeti témdknal is legfeljebb
egy-egy naiv kronikat vitt magaval dtmutatéul, sét
néha ennyit sem tett meg, hanem Gstorténetiink sza-
mara egyszeriien kisajatitotta a hitregék tetszetds
idegen teriileteit; vagy pedig a ldzas jelen napi ese-
ményeit megemésztetlen, nyers mivoltukban erdéltette
taplalékul miivészi feldolgoz6 osztonére (Csataképek),
bar el kell ismerni, hogy eposzi felfogasa néha ezeket
a talsagosan kozeli tirgyakat is hatdsos koltdi tav-
latba emelte. Kival6éan alkalmasnak bizonyult azonban
ironk képzelete szamara a reform-kor nagyjelentoségii
negyedszidzada. Igaz, hogy ez is kozeli targy volt,
csak félig tartozott a multhoz, az olvasok nagy részé-
nek személyes emlékei kototték a jelenhez, de viszont
ott titongott kozte és a jelen kozOtt egy iszonyi
szakadék: a nemzet rombadélt alkotménya. Tul a
szakadékon ko6zelsége ellenére is mily abrandos mesz-
szeségnek latszott a nemzeti fiiggetlenség dolgos,
boldog mezeje, mily alkalinas volt arra, hogy ugy tiin-
tesse fel a kolt6i képzelet — kivalt egy Jokaié — mint
az elvesztett édent, mely azonban visszaszerezhetd,
ha el nem hagyijuk magunkat. Irénk eposzkéltdi haj-
lama jotékonyan €rvényesiilhetett e targy koérében,
mert eszményitd médszerét iidvos korlatok kozt tar-
totta sok személyes éhménye, emléke, tapasztalata,
a koztudat ezerféle bizonysiga, egy par torténelmi név
és adat, melyeket mindet iigyes tapintattal haszndl
illiziokeltésre. Egy-két jellemet (Szentirmayt, kiilo-
nosen pedig Karpathy Zoltant) agyoneszményit ugyan,
hanem a korrajzi hattér — noha ez is eszményitett —
bamulatosan csalédasba tud ringatni hitelessége felol
és szinte elevenebb emlékii sajat szemléleteinknél.
Egyébirant a tirgy érdekes wolta és a személyes
élmények magukban még mindig nem volndnak ele-
gendok az Ezy magyar ndbob és a Kdrpdthy Zoltdn
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szépségeinek és hatisanak megértetéséhez. Hogy a leg-
fobb kelléket Jokai elbiivolé képzeletében kell keres-
niink, err6l megbizonyosodhatunk, ha e két regényt
osszehasonlitjuk pl. Vas Gereben regényes korrajzai-
val. Jokai szoban levé két regényével, mondhatni, 1é-
nyegiikben azonos targyit Vas Gereben valamennyi
miive. Az 6regségében megtéré nabob Vas Gerebennél
kiillonboz6 nevek alatt sokszor szerepel; még az oreg
nibob léha cimbordira is rajuk ismerhetni Vas Gereben
Jozsa Gyurijanak ,bolond kompania“-jaban; Abellino
elfajzasa az osmagyar jellemtdl az idegen szarmazasin
anya hatisa folytan: egészen a Festetics-majoresco
oriasi jelentGségét Jokai (Kdrpdthy Zoltdn) és Vas Ge-
reben (Egy alispdn) egyarant hangsilyozza; a ,te-
kintetes urak' nemzetfenntartd érdemeit egyforma
lelkesedéssel orokitik meg mind a ketten (Jokai: Egy
magyar ndbob 11. 122. — Vas G.: Tekintetes urak);
az 1825-iki hires orszaggyiilésnek kiilén fejezetet
szentel mindegyikéiiik (Jokai: Egy magyar ndbob 1X.
fej. — Vas G.: Régi jo idék XXI. fei.); a pords atya-
fiak kozé méltan sorakozik Abellino is; a pusztai csikoés
életrevalo, romlatlan tipusiat mind a két iré célzatos
kedvteléssel rajzolja, a Karpathy, Zoltan-féle csoda-
gyermek Vas Gerebennél is majdnem mindenik regény-
ben szerepel; a juratus-élet, Széchenyi f6bb elvei,
joizii tréfas torzképek stb. mind 'mutatja a két ird
gondolkozasanak hasonlosdgat; a targy és a gyakor-
lati célzat azonos voltan kiviil a kitiind elbeszélo
stilus is igyekszik minél kozelebb emelni Vas Gerebent
Jokaihoz ... Es mégis mily 6ridsi magassidgban all
Jokai sz6éban forgo két miive Vas Gereben akarmelyik
miivéhez képest! Vas Gereben regényeinek mindegyike
egy-egy ragyogé6 fejezetté valik Jokai kezében s e
fejezetekbol két iide szépségii, sziviinkig hat6 alkotas
sziiletett, ellenben Vas Gereben egyszinii regényei
mindig ugyanazt a nétat fijjak s a szerzének igen sok
unalmas tanitisat kell lenyelniink cserében azért a
miiélvezetért, melyet nehany tipikus jellemnek s egy-
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egy élénk jelenetnek jol sikeriilt rajza nynjt. Minden
adomazasa ellenére is milyen csenevész a Vas Ge-
reben képzeletvilaga a Jokaiéhoz képest! Milyen sza-
razsdg, prozai joézansig ott, milyen koltdiség emitt!
Mily, béna szarnyi érzelem Vas Gereben miiveiben
pl. a szerelem, milyen életnélkiili babok 6nala a
hazassag felé evezd urfiak és leanyok! Jokai képzelete
ellenben a Szaharaban is tiindértanyat tudna terem-
teni. Jokai fiatal hoseinél és hdosndinél az extizist
lehet mintegy rendes kedélyallapotnak tekinteniink.
J6kai lélektana olyan orszag, melyben a nemes em-
beri szenvedélyek — foként a szerelem és a honsze-
retet — az akarati tényezoktol, az atlagos lelki élet
paragrafusokba szedhet6é torvényeit6l nem korlatozva
uralkodnak. Ezért a Jokai-hGsok cselekedeteiben sok
megokolatlansagot allapithat meg a tudomany, de az
olvas6 — ha a mindennapisdg cinizmusa ki nem Oolt
még minden Aabrandot szivébl — irigykedve nézi
ezeket a ,kovetkezetlen* regényalakokat, akik egy-
egy imponderdbilis érzelem ellenallhatatlan kényszere
folytian olyan onfelaldoz6 nagy tettekre lelkesednek,
amilyeneket magunk is szeretnénk végrehajtani, mikor
kigyult arccal olvassuk azokat, de azutdn atveszi raj-
tunk uralmat a sziirke j6zansdg s megallapitjuk, hogy
Jokai hései kovetkezetlenek, mi pedig, hala Istennek,
kovetkezetesek vagyunk — 6énmagunkhoz.

Az oOtvenes évek szomoru korszakaban nem le-
hetett célja egy magyar irdnyregénynek az, hogy az
egymassal szemben &all6 magyar partok barmelyikét
oly gyiiloletes szinben tiintesse fel, mint pl. a negyv-
venes évek kozepén Eotves Falu jegyzdje a régi
megyei rendszert. Nemzeti fontos érdek kivanta, hogy
a reform-kor eltemetett vivmanyait kozosen sirat-
hassa minden magyar hazafi s hogy az alkotmanyos
szabadsag visszaszerzésének nehéz munkajabol senki
se tekintse magit vagy masokat a mult dltal kizart-
nak. Jokai is, Vas Gereben is testestél-lelkest6l hive
Széchenyi reform-politikdjanak, de 6vakodnak ezt
a maradi part meggyaldzasa aran szolgalni, hiszen
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valamint Széchenyi terveinek megvaldsitasihoz elsé-
sorban az erdk egyesiilése és szervezkedése volt
sziikséges, az Otvenes évek irdira is az a hivatas
varakozott, hogy egységes kozvélemény zaszldja ala
gyiijtsék az olvasdkat. Oly kevesen vagyunk, hogy az
apagyilkosnak is meg kell bocsiatanunk, mondotta
Széchenyi; ez az engedékeny szellem még jobban
befészkelddhetett a nagy nemzeti katasztréfatél meg-
puhult szivekbe. Egyetlenegy iellemvonds van olyan,
amely nem taldl irgalmat sem Jokai, sem olvaséi el6tt,
amely még az apagyilkossagnal is nagyobb biinnek
szamit: a hazafiatlansag, a magyar vér megtagadasa,
a magyar faj lekicsinylése, a magyar fold iranti ko-
z6ény. Ez a biin van megszemélyesitve Abellinéban s
minthogy ez negativ jellemvonas, ez a nagy lelki iires-
ség joforman semmi emberibb tulajdonsaggal nem
lévén kitoltve, Abellino élettelen madarijeszté marad
a két regényen keresztiil mindvégig.

Annal kiméletesebb tapintattal nyiul J6kai a jo-
hiszemii konzervativizmus kérdéséhez... Magyar-
orszag allami onallésiga az idegenben lakd és sok-
szor magyarellenes érzelmii Habsburg-hiz uralma
alatt mindinkabb sorvadt, a nemzeti kozélet legpom-
pasabb alkalmai, leglényegesebb intézményei, legvon-
z6bb kiilsoségei, legtanulsigosabb problémai vagy
egészen sziineteltek, vagy ami taldin még rosszabb:
a belsd korsag veszedelmét az élet hazug jeleivel ta-
kargattak. A t6érok, a kuruc és a napoleoni haboritk
szakadatlan nyomoriisigaj, meg az uralkodocsalad
rovidlato elfogultsiga a fejlédés ttjan megakasztottak,
sGt messzire visszavetették orszigunkat. A miiveltebb
kiilfold el volt zarva el6liink, Bécs sorompdjanal er-
kolcsi poggyvaszunkbdl is ki kellett dobni minden hazai
elemet. Féuraink legtobbje erre is hajlandé volt, hogy
a hadseregbe lépve vagy udvari hivatalt vallalva s
idegen maskariaba oltozve, az uralkodéi kegy és a
nyugati civilizaci6 fényében siitkérezhessen. A koz-
nemesség mar csak nagyobb 1étszdmanal fogva sem
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kovethette Bécsbe a fénemeseket, de kiilsnben sem
tudott volna rafanyalodni nemzeti viseletének és ma-
gyar nemesi kivéltsdgainak sutbadobasira. Ha a f6-
urak hite szerint Bécs keleti hatira az emberi élet-
mo6d lehetdségének is hatira volt s ezért pénzét is
odakiint pazarolta, — koznemességiink megcsinalta
latin nyelven a legmagyarabb szalloigét, amit csak
képzelni lehet: Extra Hungariam non est vita. Az
uralkod6jaté]l és a magnasrendtsl mell6zott, lenézett
nemesség szivében természetes visszahatasképpen fel-
ébredt a dacos biiszkeség, elzarkézott hazajamak és
kivaltsdgainak védoé fala mogé, eldjogainak minden
betiijére féltékenyen vigyizott, a németet tutalta és
szidta, a maga fajtijat kevély elfogultsiggal megtette
a vildg diszének, virtust csinalt abbol a dacos elha-
tarozasbdl, hogy idegenre semmiben sem szorul, s
minthogy szellemi téren sem akart idegenre szorulni,
elparlagiasodott, a velesziiletett sok értékes tehetség
és energia 6nmagaban poshadt meg, vagy sajnalatos
modokon és irdnyokban tort iitat maganak; azt
képzelte, hogy Magyarorszag a vilag kozepe,
melynek nem kell mozdulnia; azt hitte, hogy
ha 6 nem torédik az id6 mulasaval nem is
fordul az id6 kercke ... Ime a lelki genezisc
Jokai magyar nabobjanak, az immar oOreg Kar-
pathy Janosnak. Duhaj tréidkban, okszeriitlen gaz-
dalkodisban és céltalan tékozlasban zsibbasztotta el
szebb dolgokra hivatott tehetségeit és asta ald testi
egészségét. Sok bolondsigot elkovetett életében, de
volt egy tulajdonsaga, melyért Osszes bolondsigalt
megbocsatotta az idegen zsarnoksig alatt gérnyedo,
Otvenes évekbeli magyar olvas6: az oreg nabob
»annyira kiilonc a magaviseletében, hogy semmit sem
tiirhet, ami kiilfoldi, még csak borsot sem enged tenni
az asztalra, mert nem idebenn termett, hanem pap-
rikat; és kavét sem szabad a hazdhoz vinni, cukor
helyett pedig mézet haszn4l.” Igy vélik a mi n4dbobunk
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Fay Andras Bélteky Matyasanak szellemi testvérévé*
s igy valik érthetévé elottiink, hogyan tudott ez a
ziillésnek indult, vilagtol elmaradt nemesi nemzedék
termékeny melegigya lenni Széchenyi nemzeti re-
form-eszméinek. A tiizes nemzeti érzés langjaban e
konzervativ testiilet lelke megtisztult a rarakodott te-
mérdek salaktdl s ha a multak biinei nem engedték is
a jobb ttra tért apakat egészen célhoz érni, de fiaik
mar magasztos meggy6zidéssel szentelhették ifiisa-
guk tetterejét az eurdpai miiveltség athonositasinak
s jutalmul meglathattidk a nemesség Onzetlen szabad-
elviiségének korszakalkotd, iidvos eredményeit. Ez az
ifiabb nemzedék nem nevelkedhetett csupan az apai
hdzban, mert akkor beldle is legfeljebb j6szandéki,
de 6sdi balitéletekts! lenyiigozott, felemas miiveltségil
férfiak keriiltek volna ki. Az oreg ndbob fia, Zoltan,
mar gyermekéveit is szerencsésebb koérnyezetben tol-
totte, mint hogyha apja oldalin nétt volna fel, késobb
pedig nagyszabasu kiilféldi tanulmanyatat tett. Ez a
mozzanat is a Bélteky hdz-ra emlékeztet: Karpathy
Zoltant is — bar egészen mas okbol — a nevel6sziil k-
hoz valé viszonya kényszeriti ki a vilagba, mint Bél-
teky Gyulat s Gyula ép ugy kiilioldet jart, miivelt ifjq,
mint amilyenné Zoltan lesz. (Fdy Leguli nevii fiska-
lisadban is ra lehet ismemi a Kdrpdthy Zoltdnban sze-
replé Maszlaczky irodalmi elédjére). De legérthetébb
egyezés Fay ,tanregénye“ és Jokai irdnyregénye
kozt az effajta miiveknek az a k6zds hibaja, hogy az
ir6 kilép a miivészi targyilagossig korlatja mogiil,
partallast foglal el, beszél és cselekszik kedves vé-
dettie helyett és ennek érdekében, de a miivészet

! Bélteky Maly4s ,,massal nem dolgoztatott soha, mint
hazai kézmiivessel, sem maga, sem cselédjei testokre ruhat
nem szabatott egyébbdl, mint hazai gyartasi posztobol,
asztalara csupin magyar fiiszerii étkek és hazai borok ada-
tanak fel, a honféldi lakos és termény mindenkor els6bb be-
csiiek valanak elbtte..." Fiy A.: A Béltekv haz
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szempontjabol inkabb rovasira, mint érdekében. Jokai
Karpathy Zoltanja orok eszményképe lesz gimnazis-
tainknak, de a komolyabb kritika nem fogadija cl valé-
szeril jellemnek. Egy nagyszabasi arckép ez, melyet
tiindoklé napfény sugaroz be, anélkiil, hogy csak egy
csoppnyi arnyékot is vetne az arc!

A csodagyermekek kozt is csoda ez a Zoltan; alig
hat éves koraban egyszeri hallas utdn el tudta otthon
mondani Szentirmay megyegyiilési beszédeit, ,,mar
gyermekkorabban legokosabb, legbatrabb é&s legizmo-
sabb volt minden kortarsai kozott; a pesti nagy arviz
idején a legiigyesebb és legvakmersbb hés (lasd a jég-
torl6dasnal) és egyiittal a leghiggadtabb és legerélye-
sebb (lasd Tarnavary estélyén); még ,alig tizennégy
esztendGs* és mar megszerezte a berlini egyetemen a
filozéfiai doktorsagot; kiilfoldi itra ment a tizennégy
éves gyermek s onnan leveleket irt haza a tengerészet
magyar nemzeti fontossdgarél és arrdl, ,hogy* lehet
ipar és tanulmany 4&ltal a nemzet gazdagsagat tiz-
szeres fokra emelni“. Mikor a tengeren elfogta a laz,
Zoltdn azt mondta maganak: ,én nem akarok, nem-
fogok beteg lenni és folkelt és nem lett beteg", ha el-
faradt vagy ha nélkiilozott, azt monda maganak: ,én
megtiltom neked, hogy pihenj, megtiltom, hogy éhez-
zé1'* Péarizsban tizenot éves keoraban egy szinmiivét
megmutatta Victor Hugénak (tehat bizonyara francia
nyelven volt irva) s ez gy nyilatkozott réla, hogy az
»tokéletes romantikai iskolai mii“. Mikor értesiilt
Zoltan az ellene folyo rit porrél, lemondott hetven-
ezer holdnyi kitiin6 foldbirtokarol s irétollaval tar-
totta fenn magéat, naponkint tizenhat 6ran at iilve iré-
asztala mellett s roppant sikert aratva utirajzaival.
Tizenhat éves koraban megyéie teljes koritnak nyil- .
vanitotta; hiisz éves koriaban a megye: legbalvanyo-
zottabb szoénoka, ,.ki, miutan feladatat végzé, mint hids, .
visszavonul, mint szemérmes sziizledny, pirulva és
szemlesiitve ..."“ stb. Ezenkiviil gy6nyorii szép . is,
igazi eszménye a férfiszépségnek; Koécserepy Vilmat,

Zsigmond Ferenc: Jokai. 10
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megoli a Zoltan irant érzett titkos szerelem. Csoda-
latos szivjosag is lakozott Zoltanban; ,mint hét éves
gyermek maga koré gyiijté a maganal nagyobb pa-
raszt-ifjoncokat s tartotta Oket bolcs beszédekkel s
megosztd velok falatjat“; ,,zsebpénzét, ajandékait
megtakaritgatd s mid6n eljottek az iskolai vizsgalatok,
konyveket adogatott a parasztfiikknak, miket igy va-
sarolt“; ,ha olykor meghalla, hogy ifiii pajtasai koziil
valamelyiknek baja van, ellopédzott hozza, vigasz-
tala, ételt, orvossagot hordott neki és mindezt titokban,
nehogy gyamjai vagy masok megtudjak s azt higgyék,
hogy 6 j6 szivét akarja fitogtatni, vagy tri leeresz~
kedést szenveleg...“ Sehol egy botlds, egy ballépés,
pillanatnyi lelkifurdalas, egy rossz tett vagy akar egy
rossz gondolat bant6 emléke, sehol egy kis megtan-
torodds a becsiilet itjan, egy-két gyermekes, éretlen
kivansag, a pajkossignak egyetlen felvillandsa, az
érzékiségnek legalibb gondolatban, kivincsisigképpen
valé jelentkezése, egy kis kudarc vagy szégyen —
semmi mindabbél, amik egyiitt a mindennapi emberi
életnek nagyobbik felét teszik. Rousseaunak is nagy
volt a hite a helyes, természetes nevelés hatalmaban,
de Jokai alaposan letromfolta a genfi bélcset; Emilet
minden téren tilszarnyalna Zoltin, ha kitiinG6 neve-
lése az irigységkeltd versengést is meg nem tiltana
neki.

A célzatossig tehat mind a j6, mind a rossz ira-
nyaban egyoldaliva teszi az ir6t; Zoltan ép oly lehe-
tetlen jellem, mint amilyen Abellino; mintha egy él6
embert semmisitett volna meg Jokai s a nemes és
nemtelen tulajdonsagokat kiilon-kiilon leparolta volna
beléle, azutin midegyiket 6ridsi nagyitasi mikroszko6p
ald helyezte volna. A Kdrpdthy Zoltdn, sok szép rész-
lete ellenére, mar csak a f6h8s fényben elmos6d6
alakia miatt sem mérké6zhetik érték dolgdban az Egy
magyar ndbobbal. A ndbob alakja is erdsen eszmé-
nyitve van, kiilonosen az Abellinéval val6 névnapi
békiilhietnékje érzelgésebb, hogysem meggy6zé le~
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hetne; de annil eliogadhatébb az Abellino aldvalé vi-
selkedésétsl felébresztett haragia. Nagyon helyes,
hogy a nibob életmédjanak gyokeres megvaltozasat
nem gy igyvekszik Jokai feltiintetni, mint kizarolag a
Széchenyi malasztos reform-igéinek hatasat; az ilyes-
mit nem hinné el senki. Hanem a legdont6bb tényezo6
a nabob megnosiilésében és jobb ilitra térésében egy
igazi emberi vonas: egy kis egészséges bosszivagy
elvetemiilt unokaoccse ellen. A nagy lelki atalakulast
megelozi s mintegy hihetébbé akarja tenni egy nagy
betegség, a regényiréknak ez a sokszorosan elhasznélt
fogasa.

Széchenyi eszmeviliganak legkoltéibb vonésat
leste el és tette magaéva Jokai e két regényében: a
ndéi erény és baj sorsdont6 szerepét a férfira nézve.
Széchenyi honunk szebb lelkii asszonyaitél varja és
reméli az ellenéllhatatlan, varazsos hatist, mely Ma-
gyarorszag férfiait kulturalis kotelességeik tudatira
ébressze s Oket az uj élet téretlen itjan a csiiggedés-
t6l megébvja. Jokai gondolkozdsmodjat a maga egyént
hajlamai és tapasztalatai is ez eszményies nd-kultusz
felé vonzottik és segitették megteremteni egy par
felejthetetleniil kedves néi jellemképét. Eszéki Flora
rajzaban J6kai nemcsak Széchenyi vélekedését tar-
totta szeme el6tt a nokrél, hanem sajit nyilatkozata
szerint egyenesen Széchenyi eszményképérol és ké-
s6bbi feleségérsl, Seilern Crescentia gréfuérél min-
tazta azt. Flora szépsége és lelki nemessége kigyogyit
az életunalomb6l és visszaad a tarsadalomnak egy
kivédlé tehetségekkel megaldott magyar féurat, Szent-
irmay Rudoli gréfot, aki mar-mar elvesztette a nem-
zete jovojébe, az élet értékébe, a masokért valé6 munka
magasztos lelkiismereti jutalmiba vetett hitét s az
ongyilkossag kiisz6bén 4ll. Szentirmayb6l eszményi
hitvese oldalin Magyarorszig reform-koranak legtt-
kéletesebb vezérlé egyénisége lett; illetbleg egyet-
lenegy ember lesz majd kiilonb néla: nevelt fia,
Kérpathy Zoltan. Az Egy magyar ndbobban maga Szé-

10*
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chenyi is szerepel ugyan Istvan gréf név alatt, de az
iranta érzett hodolatot Jokai voltaképpen a Szentinmay
laba elé rakia; t. i. Széchenyit — torténelmileg ismert
szerepe miatt — bajos lett volna olyan embernek fel-
tiintetni, aki pdratlan testi szépséggel s osztatlan nép-
szeriiséggel bir; Jékainak pedig ilyen hés kellett, ezért
képzeleti alakhoz folyamodott s ezt boldogitotta a
Széchenyinérgl mintazott Eszéki Flora kezével.

De a legremekebb néi jellem az Egy magyar
ndbobban s Jokai egész eddigi koltészetében nem
Eszéki Fléra, hanem a boldogtalan Mayer Fanny, a
nabob ifjii felesége. Kés6bbi visszaemlékezésében
Fannyra vonatkozélag is hangoztatja irénk, hogy va-
16saggal élt mintakép utan dolgozott; de rank nézve ez
a koriilmény nem fontos. Mayer Fannyban az egykorii
olvasokat talan érdekelhette az, hogy ez egy bizonyos
pozsonyi csalad torténetét juttatta esziikbe; ma mar
a szerelmi szenvedély fajdalmdnak, gyonyorének, két-
ségbeejtd, életet betolts, biintudatos, megtisztitd ha-
talmédnak ez a meghat6 esete a ragyogd koltoiség esz-
kozével orokérvényii példiva van emelve. Jokai itt
részletesebb lélektani magyarazatokhoz is folya-
modik s ezekben nem mindig meggy6z6, de maga
Fanny alakja, szomorti sorsa, fiatal elmiliasa a ma-
gyar irodalom legklasszikusabb helyei kozé fog tar-
tozni mindenha. Fanny egy laza erkolcsii csalddban
nyeri lelkének gyermekkori benyomasait, felserdiilése
kezdetén pedig egy puritin erényii, szigori vén leany
oltalma ala keriil: van valami szimbolikus erejii igaz-
sag abban, hogy két ilyen ellentétes iskola csak bol-
dogtalannd tehet egy leanyt, ki még hozza el is szakad
attol a tarsadalmi osztalytol, melybe sziiletése és ne-
veltetése rendelte. Amilyen f4j6 részvét tolti el Szent-
irmay gréfot Fanny irant, kinek szerelmét nem is
szabad, nem is tudnd viszonozni, ugyanolyan rész-
véttel telies becsiilést érez Fanny szerelem helyett
a 'derék iparos irant, Boltay (Barna) Sandor irdnt:
Fanny boldogtalansdgét eltakarja ‘a sir, de ugyanaz a
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sir Boltay boldogsagat is 6rokre elzarta s ebben a sok
szomorusagban mégis valami kibékité enyhiiletet kap
igy szexzény Fanny végzete. Gyulai Pal kifogdsolta,
hogy Fanny a gyermekagyas né véletlen betegségében
hal meg, mar pedig ez nem megolddsa a kérdésnek.
Ez igaz. Egyetlen okszerii megoldis az ongyilkossdg

lett volna, de az olyan n6k 6ngyilkossaga, mint Fanny,
a Jokai erkolcsi vilagnézetével nem fért Ossze.

Az Egy magyar ndbob Mayer Fannyjianak oszta-
lyosa a szomortt elmildsban a Kdrpdthy Zoltdin Ko-
cserepy Vilmaja. Ama né szamara a Szentirmay iranti
imadat teszi reménytelenné az életet, emezt pedig a
Karpathy Zoltan irdnt érzett — Onmaga el6tt is titkolt
— szerelem viszi meghasonlasba a jovendé boldog-
sagnak minden lehet6ségével. Az egyetlen megoldast,
a megvadlté halalt, itt sem engedi at Jokai a Vilma
kezébe a kétségbeesés eszko6zéiil, hanem gy jo az el,
mint régi lappangé tiidévésznek és egy erds meg-
hiilésnek természetes kovetkezménye. A rideg lelkii,
tortetd Kocserepy alakjanak, egyetlen gyermekéhez
valé viszonyanak s gyermeke halala altal egész élet-
célia Osszeomlasidnak rajziban Jokain hatdrozottan
Dickens Dombey and Son c. nagyszabdsii regényének
(1848) hatisa érzik. A gbgos, Onzé férfin megaldz-
kodédsa " sajat joészantabol, biintudatbél: Jokai és
Dickens kedvelt motivuma (leghiresebb példa Dickens-
nél a Christmas Carol Scrooge-a). Kécserepy, a g6g6s
tandcsos figy jar egyetlen gyermekével, mint Dickens
Dombeyije egyetlen fidval. Tekintély, nagy vagyon,
minden sikeriill az apanak, de nyomorulttd teszi a
sors, arra a pontra stjtvan le, melyen az 6uzd, sziv-
telen apa egyediil sebezhet6, a csaldd reményére,
orokosére. Kécserepy Vilma is, Dombey Paul is el-
sorvad a szeretetlenség kovetkeztében; pedig sziileik
szeretik Oket, de nem helyesen; voltaképpen gyerme-
kitkben is sajat magukat szeretik, féjellemvonasuk az
0onzé tortetés. A sors mind a két apara lecsap; Kocse-
repy kénytelen megtérve folyamodni épen a Karpathy
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Zoltan nagylelkiiségéhez, aki ellen annyit vétett —
mint ahogy Dombey kénytelen lednydnak, a mindig
megvetett Florencenek szeretetét venni igénybe
egyetlen menedékhelyiil. Kocserepy ,,arcarol végkép-
pen eltiint ama megszokott mosolygas; egészen mas
volt tekintete, ily komolyan, ily megtorve*; Dombey
még beszéloképességét is elveszti s igazi masodik
gyermekiségre jut. Dombey tragikuminak nem fia
hal4la az egyetlen oka; szégyen és anyagi bukas teszi
azt teljessé. De Kdcserepy is elveszti biinos médon
szerzett vagyonat (a Karpathy Zoltan jogos orokségét),
s hogy ez a koriilmény okozati Osszefiiggésben van
a haldoklé ledny akarataval: ez a megokoldsnak egyik
olyvan — meghat6 — mozzanata, mely Dickensnél
nincs meg; viszont el kell ismerni, hogy Dickens
Dombey-jellemrajza sokkal nagyobbszabasfi, gondo-
sabb, részletesebb, tokéletesebb, mint Jokaié (kiilon-
ben is Jokainil K&cserepy csupin mellékes szerepld).
Kb6cserepynek a temetés utan ,,egy nagy gondolata
tamadt ... Bzt a gondolatot nem iizte el szivébol. Ezt
menedékének tarti. Egészen mas gondolat volt az,
mint amindkkel eddig szivét elterhelé, egészen ellen-
téte azoknak...“ Dickens is igy szokta j6 atra téri-
teni a biinosoket: sziviik, lelkiismeretilk megszdlal, a
szemiikben megjelenik a meleg konnycsepp s a fagyos
o6nzést elnyomja az élet nemesebb értelmezése, mely
a megtért biinos lelkét ismeretlen — gyaszaban is édes
— oOntudattal tolti el. A szenvedésnek Ilélektisztito
hatalma (ez a minden gondolatok legkeresztyénebbje)
s altalaban az érzelmesen komoly, ellagyité, kony-
nyekre fakaszté helyek ‘Jékaindl ép tgy rokonok
Dickens szellemével, mint a kacagtaté karrikattrak.
Csak a szinfalhasogat6, végletes pathosz idegen
Dickenstol; ilyesmiben Jokai mindvégig a francia ro-
mantika tanitvinya marad; de életfelfogasa a szabad-
sagharc utidn sok tekintetben hasonlit Dickenséhez.

Az iranyregény iréia kénytelen a gyakorlati cél-
zatnak engedményeket tenni a miivészeti szempontok
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karaval is. Jékainak sohaisem volt erds érzéke a
miivészi, kerek, ardnyos szerkezet irant; az Fgy
magyar ndbobban meg egyenesen kényszeritve érezte
magat, hogy a korrajzi hattér teliessége kedvéért a
foalaktél és fGcselekvénytol néha (kiilondsen a regény
elején) hosszabb id6re is bicsiit vegyen; hogy ezt
tudatosan tette, bizonyitja a regény II. kiaddsihoz
(1858) irt végszava. Altaliaban az Egy magyar ndbob-
nak majdnem a fele tigynevezett életképekbél all,
melyek igen elevenek és a korra nézve jellemzék, de
nem egymasbdl folynak, hanem ink4abb csak egymads
mellé sorakoznak, mint a falra fiiggesztett képek. Ilyen
életképeknek mondhaték a kovetkezé fejezetek: Egy
kiilonc 1822-bél. Az ifju oridsok. A piinkosdi kirdly.
A ndbob nevenapja. Ezernyolcszdzhuszonot, A taldl-
kozds (parbaj). Egy hazai intézmény. Az iinnepély.
A vaddsz. A Kdrpdtyhy Zoltdnban — mely kiilonben
egységesebb szerkezetii — Kécserepy és a foispan
vendéglatasa stb. szintén efajta életképek. Magasan
kiemelkedik e képek koziil az 1838-iki pesti arviz
nagyszerii leirasa, mely méltoé részlete lehetne akar-
melyik hires héskolteménynek és taldn jobban bele is
illenék ebbe, mintsem regénybe.

IV. [ré6i népszerfiségének fénykora (1855—1875).

1.

Az Egy magyar ndbobbal és a Kdrpdthy Zoltdnnal
Jokai hirtelen folemelkedett tehetségének is, népsze-
riiségének is a zenithjére. A regény-miifaj terén igen
ritka jelenség, hogy egy ir6 harminc éves korara
elérie tehetségének teljességét, orszagos népszerii-
séget élvezzen, s6t a vilaghirnév kapujan is bekopogz-
tasson. Mindez kiilonben még a kisebbik csoda.
Hanem az mar a kiilfoldi irodalmak torténetében is
parjat ritkité6 eset, hogy Jokai a négy-6t év alatt ki-
vivott — azelétt és azéta is példitlan — kozked-
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veltséget évtizedeken keresztiil csorbitatlanul meg
tudta Orizni, tehetségének alkotoereje és.kedve pedig,
mint valami vildgraszolo szellemi kivaltsag, a testi
haldl percéig, Osszesen tobb mint hat évtizeden at
telies épségben megmaradt. J6kai paly4janak zenithjét
tehat nem ugy kell érteni, mint egy csiicspontot, mely
egynttal a hanyatlas lejtéjének a kezdete is, hanem
mint valami oridsi tavlati fennsikot, melynek hullam-
vonalas ffelilletét természetszeriileg 'kisebb-nagyobb
értékii alkotdsok jelzik, de az egész irdi munkassag-
nak — hogy tugy mondjuk — tengerszin feletti ma-
gassiga sohasem és seholsem mutat hiizamosabb
esést.

Ezért hat, ha mar az attekinthetoség kedvéért
korszakokra kell osztanunk J6kai bamulatosan hosszi
¢és termékeny. koltéi palyajat, a felosztds alapjaul
nem igen valik be a legtermészetesebb és legszoka-
sosabb szempont: az ird tehetségének fejlodése. Jokai
koltészetében viligosan megkiilonboztethetd az elsé
korszak, az ifjukori forrongds vagy inkabb erjedés
korszaka, mely 1848-ig tart; kovetkezik a legfontosabb
és legtartésabb mozzanat: a szabadsagharc hatasa;
ezutan semmi korszakalkoté valtozas, sem kedvezd
sem kedvezétlen iranyban nem jelentkezik Jokai kol-
t6i egyéniségében. Iréonk palyajanak részekre oszta-
sanal tehat ett6l fogva csak egy alkalmas szem-
pont kindlkozik: Jokai koltészetének hatdsa, vildg-
nézetének viszonya az egykorit kozfelfogashoz, egy-
szdval Jokai miiveinek a sorsa. )

Mostani szakaszunk targyanak: Jokai ,fényka-
ranak" id6tartamat naptari pontossiggal persze nem
akarhatjuk meghatdrozni, 'de egyes torténeti okok
elég vilagosan ajanljdk az 1855-t61 1875-ig terjedd
idészak elkiilonitését. Jokainak e hiisz esztend6 alatti
hallatlanul nagy népszeriiségét leginkidbb két kériil-
mény teszi érthetévé. Az egyik az, hogy Jokai iréi
tulajdonsagai, még pedig erényei és hibdi egyarant,
csodélatosan illettek a kozhangulathoz s az esztétikai
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hatast nagy mértékben tudtik fokozni — s6t sokszor
potolni — rendkiviil iigyesen alkalmazott politikai
stb. motivumokkal. A koézéletileg tétlenségre karhoz-
tatott magyarsig abrandos korszakidt, a kozérziilet
fantasztikus hajlamait jozanabb iranyba terelte ugyan
az 1867-iki kiegyezés, de persze az ilyen gyokeres
valtozas nem megy végbe egy-kettére még a nagy-
varosokban sem, annil kevésbbé a vidéki lakossig
gondolkodasmoédjaban; az otvenes évek tlintetod
osztrak-gyiilolete csak lassanként csokken s nem is
szlinik meg egészen soha. Csaknem egy évtizedig
Jokai sem fogadta el Deak mérlegelé politikdjat s
élvezte a nem alkuvé ellenzéki hazafisag allaspontia-
val egyiittjaré népszeriiséget.

A masodik koriilmény, amely megérteti veliink a
regényiré Jokai hiisz esztendei kizarélagos uralmit,
az, hogy a szabadsigharc utdni negyedszizad alatt
egyetlen olyan iij tehetség sem lépett f61 széppr6zank
terén, akit csak egy napon is lehetett volna emliteni
Jokaival. A jelentékenyebb regényirdék palydja mind
visszanyilik a negyvenes évekbe, nemcsak a ,harom
baréé: Josikaé, Eotvosé, Keményé, hanem a Degré
Alajosé, Pélffy Alberté, Vas Gerebené stb. is. Azok
kozott az ifit ir6k kozott, akiknek nevével az 6tvenes
évek kozepe tajan taldlkozunk eldszor, ketté érdemel
komolyabb figyelmet: Abonyi Lajos és P. Szathmary
Karoly. Ez ir6k mellett Jokai hasonlithatatlan nép-
szeriiségét természetesnek kell talalnunk. Ami Jésika
tehetségében kedves és érdekes volt, mindaz Jokai-
ndl megsokszorozott fénnyel sziporkdzott. Eotvos a
szabadsagharc utin mindossze egy regényt s harom-
négy elbeszélést irt s ezeknek kivalo belsé értékével
a kiils6 hatas nem 4ll aranyban. Kemény a szépiro-
dalom terén is gazdag tevékenységet fejtett ki, mun-
kai mindig kiilonleges élvezetet fognak nyujtani a szel-
lemi haute volée legkomolyabb elemeinek, akik sze-
retik az avatatlanok el6tt rejtve maradd szépséget
s akiknél a szorakozds gyonyoriisége egyiitt nd a
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reaforditott értelmi és kedélyi erdkifejtéssel; de
Kemény regényei és elbeszélései éppen ezért schasem
lesznek a nagyko6zonség el6tt kedvesek, sét hozza-
tehetjitkk: nem is volna kivanatos, hogy az Aatlagos,
illetsleg hézagos miiveltségii nagykdzonség fogé-
konnya legyen Kemény lesiijté vilignézete irant. A
fontebb emlitett (és nem emlitett) tobbi iré6 nemcsak
népszeriiség tekintetében nem versenyezhetett Jo-
kaival, hanem tehetségiiket is méltin helyezhetiiik
messze a Jokaié mogé. Népszeriiek is — mondhatni —
inkdbb csak oly irdnyban és aranyban voltak, ameny-
nyiben Jékait igyekeztek utdnozni. Jokai uralkodott
a sziveken szinte korlatlanul. Mostan targyalt kor-
szakunknak még a legvégén, 1874-ben is, kényte-
len tobb izben megéllapitani a komoly és tekintélyes
Athenaeum c. folyéirat (szerk. Beothy Zsolt), hogy
»ma Jokai egyetlen elbeszélonk, kinek konyveit még
olvassak".

1875-ig tehat Jbékai népszeriisége csorbitatlan,
ennek a tobb mint két évtizedes ,,fénykor*“-nak
egész ragyogasa az ové. De e csaknem negyedsza-
zados deleld utdn elvégre Jokai hasonlithatatlan nép-
szerfiségének a napja is lassan-lassan haladni kezd a
természet o6rok rendje szerinti tton lejebb-lejebb.
E lassii, de kétségtelen valtozds kezdo datumaul az
1875-iki esztendé kindlkozik, mert ez az év tekintheto
fordulépontnak az imént emlitett mindkét vonatko-
zasban. Hogy az 1875-iki politikai front-valtoztatas
miként lohasztotta le az olvasé nagyk6zonség tdbb-
ségének lelkesedését Jokai irant: erre mar az élet-
rajzi fejezetben is dtaltunk. De Jokai tarstalan
elséségi helyzete a méasodik vonatkozasban s
moédosulni kezd; eddig széba sem johetett olyan
ir6, aki a Jokai népszeriiségére veszedelmessd
valhatnék ... de 1875-ben mar bontakozik ki-
felé egy ilyen veszélyes versenytirs -egyénisége.
Az Athenaeumn cimii folyGirat, midén a fentebb

idézett megallapitast kozli Jokai vitathatatlan elsé-
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ségérol, ugyanakkor (nehany hénappal elobb) mutat
be egy kezdd novellistat: ,,Mikszath Kalman urtél,
a legifiabb beszélyir6-nemzedék egyik legszorgalma-
sabb tagjat6l kozelebb elbeszélések jelentek meg. ..
A novella-irodalom annyira siilyedt a legiijabb idokben
nalunk, hogy barmi csekély tehetségtél sem szabad
a figyelmet megtagadnunk. Mikszath urat rovid pa-
lyajdn a lapok részérdl tobb aprobb kitiintetés is
érvén, beszélygyiijteményérdl az Athenmeum bdveb-
ben is meg fog emlékezni*. ...Lam, még ezekbdl a
sorokbél alig lehetne megsejteni, hogy az tjsag- és
kényvolvas6 magyar tarsadalom kegyében ez a
fiatal ir6 lesz nemsokdra Jokai utéda. Csakhamar
melegebben kezdenek réla beszélni a lapok, roppant
kapéssd valnak irasai, egyszer csak azon vessziik
észre, hogy az 6 neve a legnépszeriibb és legdiva-
tosabb. Kisebb fajsilyit és sziikebb korii tehetség,
mint Jékai, de épen ezért kevesebb nagy hibat lehet
a fejére olvasni, a kiegyezés utani korszak kozhan-
gulatat és kozizlését pedig éppen olyan csodalatos ér-
zékkel tudja kitapogatni és kielégiteni, mint Jokai az
o6tvenes-hatvanas évekét. Joésika nélkiil talan nem
volna Jékaink, de J6kai nélkiil egész bizonyosan nem
volna Miksz4athunk. Genidlis Jokai-tanitvany &, aki
mestere rovasara is aratja gyo6zelmeit a hirnév me-
zején, velesziiletett iigyességgel fejlesztve tovabb
elédje miivészetét. A pathosz helyébe lép nila az
ir6nia, a hit helyébe a mosolygé kételkedés, a mese
helyébe az adoma, az idedlizmus helyébe a cinizmus-
nak és érzékiségnek nehany szepléjét viselo kedélyes
epikiireizmus, a Kakas Marton artatlan politikai mé-
kazasa helyébe a modern parlamenti élet tipikus
svihdkja: Katanghy Menyhért, az édes must helyébe
a csipds, de kellemes pezsgésii szorp — és minden-
kinek éppen ilyesmi kell. Csakhamar f6llép Mikszath
mellett Gardonyi Géza, Ambrus Zoltan, Herczeg
Ferenc is. Mind a négyen az wijabb nemzedékhez tar-
toznak s kozelebbi viszonyba tudnak mar lépni nap-
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jaik kozonségével és pdoblémdival, mint a mas kor-
szakbél val6 oregedd mester.

De most még nem jarunk itt. Jokai most van
dics6ségének tet6fokan. Most még nem elkopott szé-
lasméd, hanem 3 kozlelkesedés kialtja felé: a ,koszo-
reis koltokiraly!“...

2

Jokai oriasi hatasanak egyik legfobb eszkoze: az
Osztonszerii, csalhatatlan érzék, amely a témak iigyes
megvalasztisaban nyilatkozik. Tehetségének ez az
oldala juttatta 6t uralomra oly gyorsan regény- €s
novella-irodalmunkban s most, mikor népszerfiségé-
nek két évtizeden at tarté fénykorara vetiink egy
atfogd pillantast, egyszerre viligossa valik el6ttiink,
hogy Jokai ez ir6i sikerek szakadatlan sorit nagy-
szerii eldadoképessége mellett még egy masik,
amavval csaknem egyenlé fontossagi tehetségnek
koszonhette: annak a bamulatos invenciénak, mely
mar pusztin a targyvalasztissal is ellenallhatatlanul
az ir6 varazskorébe csalta az egész nemzedék lelkét.
E hiisz éven at tartd6 korszak roppant tomegii iréi
termésének kilenc tizedrészében tulajdonképpen egy
kozos szempont vonja mindjart magara figyelmiinket
s vivija ki elismerésiinket: a témak alkalomszeriisége,
mely mar magabanvéve is biztositia a ko6ltoéi miivek
egykorii nagy hatasat.

Roppant szdmii kisebb elbeszéléseinek egész to-
megérdl persze nem lehet megallapitani a témanak
ezt a kiillon6sebb alkalomszeriiségét; sok van ko-
z6ttilkk olyan, melyek csak annyiban mondhaték al-
kalomszeriieknek, amennyiben a szemkdpraztatéan
romantikus koltéi megvilagitisméd mindig iddszerii
a nagykozonség széazezrei szamara; de — latni fog-
juk — vannak e novellidk kozdtt egész csoportok
olyanok, amelyek mar targyuk alkalomszeriiségével
is magukra vontik az egykorii olvasok érdeklodését
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és segitettek teliessé tenni az ird sikerét. Az meg
egyenesen meglepd és Jokaindl szokatlan, de red
nézve ezaltal annil jellemzobb kériillmény, hogy e
két telies évtizedet betolté irdi fénykor nagy re-
gényei (szdm szerint tizenhirom) — egyetlenegynek:
a Jovo szdzad regényének kivételével — mind abbdl
a kozelmult idészakbol veszik targyukat, amelynek
izgatéan alkalomszerii s éppen ezért hasonlithatatlanul
halas voltat 1853—54-ben fedezte fel ironk. Ez alatt a
kozelmult idészak alatt azt a félévszazadot kell ér-
teniink, melynek kozéppontja az 1848—-49-iki szabad-
siagharc. Husz teljes esztendén &t irénknak eszébe
sem jut, hogy csak egyszer is a messzebb multba
nyiiljon regény-tirgyért s mindossze egyszer jut
eszébe, hogy az elképzelt jovends fantasztikumabol
vegyen anyagot regénye épiiletéhez. A Jokai-fantazia
sem azel6tt, sem azutan nem tud ilyen kitarté és cél-
tudatos, s6t mondhatni: rendszeres teremtéi tevékeny-
ségre berendezkedni. Az 1855-t51 1875-ig terjedd két
évtized mar csak azért is megérdemli a ,fénykor* el-
nevezést, mert Jokai ekkori regényei egy tizenkét
részbél allo hatalmas ciklust alkotnak, melyet egy-
ségbe foglal a témak idébeli 6sszefiiggése és az epo-
szias alapeszme kozossége.!

3.

E két évtizednyi korszak novelldinak oriasi to-
megét még attekinteni is bajos. De hosszasabban fog-
lalkozni veliik nem is sziikséges, miert legnagyobb
résziik egészen azokon a csapasokon halad, ame-
lveken az eddigiek.

1 Két regénybdl (Szegény gazdagok, Azarany
ember) ez a hazafias és eposzi természetii alapeszme
hidnyzik, mert cselekvényiikk nem a nemzeti koziigy tala-
jdba van beiiltetve, mint a tobbieké; de téméjuk iddbeli
héattere vilagesan beiktatia ezt a két regényt is a sz6ban:
forg6 sorozatba.
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Van kozottiik két terjedelmesebb elbeszélés, me-
lyeknek a cselekvényét a vakmerd képzelet a mesék
vildgadba ragadja. Két ellentétes iranyil, de egyfor-
man exotikus jellegii kiranduldsa ez Jokai képzele-
tének. Az egyik (Oceania 1856) egy Okori, ma mér
ismeretlen vildgrész pusztulasit meséli el; ez el-
siillyedt vilagrésznek csak a tizenegy legmagasabb
hegycsiicsa latszik ma ki a tengerbél: az u. n. Canari-
szigetek. E szigetcsoport koriil valaha roppant nagy-
sagn széarazfold teriilt el, az embervilig minden egyéb
lako6helyétél egészen elkiiloniilve, teljes ismeretlen-
ségben. Egyszer egy tyrusi vakmerd hajés, a buzgd
zsidé wvallast Bar Noémi eljutott fiatal hitvesével
erre a titokzatos foldrészre. Mar magét ezt a bor-
zalmas tengeri utazist, mely az Oceanidban valé
partraszallassal végzodik, ugy irja le Jokai, mint
legendaszerii, csodalatos eseményt, mely az egy igaz
Isten akaratdnak az eredménye. A szigeten aztin Bar
Noémi az O-testamentumi bosszuallé Isten kiild6ttje-
ként szerepel s a fertelmes biinokbe meriilt, balvany-
imad6 lakossagot megbiinteti: egymas utdn kilenc-
szer bocsidt rajuk mindig siilyosabb-stlyosabb elemi
csapist s mikor mindez nem tériti az igaz Istenhez
oket, végiil az egész orszagteriiletet elsiilyeszti, hogy
karhozatos haléllal pusztuljon el a megromlott lelkii
fajzat. Az egész elbeszélésnek a levegdje olyan forro
és a tilcsigazott exétikumok fiiszereit6l annyira terhes,
hogy izgato hatdsa helyenként szinte szenvedést je-
lent a fogékonyabb idegzetii, érzékenyebb kedélyii
olvaséra nézve.

Mennyire mas genre az Egész az északi polusig
(1875) c. kis regény! A benne szereplé motivumok
még fantasztikusabbak, mint az Oceanidban, de az
egész munkan valami j6izii humor deriije csillog;
szinte latjuk a szerz6t, amint hallatlanul nagy mon-
dasai kozben csoéndesen a bajusza al4 mosolyog. Ez
a regénynek nevezett terjedelmes elbeszélés kiilénben
is az Ustékosben, tehat a Jokai alapitotta és szer-
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kesztette képes élclapban jelent meg eloszor. Egy
dalméciai sziiletésii magyar tengerész-matr6z: Pietro
Galiba beszéli el naplojaban az 6 csodalatos kaland-
jait, melyek akkortél kezdve torténnek vele, mikor
egyszer a jég kozé fagyott ,Tegethofi“-hajon fele-
dékenységbdl ott hagytak matrdéz-tarsai. A kénysze-
riiség és a kivancsisdg hihetetlenebbnél-hihetetlenebb
vallalkozasokra Osztonzi Galiba Pétert, de ezeket a
a képtelen kalandokat komoly arccal mondatja el az
ir6 és tudomanyos bizonyitékok latszataval ta-
masztia ala azokat, csak az egész munkat lehellet-
szeriien koriilolels s f6ként a stilusban megnyilva-
nul6 kedélyesség, egy-egy joizii ,kiszolas* érezteti
veliink, hogy csak a gyermeki szinvonalon levé ol-
vasOk szamiira van ez komoly olvasmanyul szanva,
egyébként épen ez a tudominyos maskariba bijta-
tott Haiy Janoskodas teszi az egész munkat ked-
vessé. A sok csudalatos kalandot méltéképen koro-
nazza meg Galiba Péternek az a remeklése, mikor
életre kelti a ,hiiszezeréves menyasszony*-t és ennek
nagyapjat, akik a foldnek egy Oskori nagy katakliz-
maja alkalmaval egy kristillya koviilt tengerszem
belsejébe zarddtak volt bele oly pillanatnyi hirtelen-
séggel, hogy az élet sem szallhatott el beldlitk!...
Ugyanaz a genre ez, amelyet Jules Verne és H. G.
Wells miivel legszorgalmasabban, de tobbnyire az
elébb emlitett froi kedvtelésnek 6nmagan mosolygo
kedélyi zamata nélkiil. Ujabban azonban Wells mii-
vészete is ilyen irdnyu fejlédést mutat; Emberek a
holdban c. munkajanak talin épen a legfébb vonzé-
ereje abban a diszkrét humorban van, mellyel alig
észrevehetGen onti le a vakmer6 vallalkozas ,,rettent-
hetetlen* héseit.

Némi rokonsdg fiizi ehhez a munkidhoz a Csigdk
regényét (1871), amely szintén az Ustbkdsben jelent
meg elészor. Itt is természettudomanyi ismeretek
fényét bontja szivarvanyos szinekre Jokai képzele-
tének a prizmaja. Es itt is a hol lappangé, hol nyil-
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véanvalé humoros szemléletmod emeli a szdraz témat
a koltészet magaslatira, pompas analdgiakat, taldlé
vonatkozasokat fedezve fol a csigdk és az emberek
életviszonyai ko6zott, szellemesen és hatisosan érez-
tetve a teremté természet roppant egységét s benne
a mi paranyisagunkat. A csigafaj életét mintegy meg-
személyesiti, anthropomorfizilia J6kai s a legprimi-
tivebb allatfajok egyikének az emberfajjal valé ilyen
— hogy ugy mondjuk — ko6z0s nevezére hozasa:
legtermészetesebb és legalkalmasabb hordozéja a
humoros vilagnézetnek.

Sok novellijahoz meriti az anyagot Jokai a torté-
neti és a mondai multbol. A vilagtorténelem az 6
szamara a rendkiviili, regényes epizodok kiaknazha-
tatlan kincsesbanyaja. Igen sokszor a ,torténelem“-
nek az effajta Jokai-novelldkban nincs is egyéb sze-
repe, mint az, hogy keretbe foglaljon egy-egy végle-
tesen romantikus elgondolasii mesét vagy meglepd
csattanéval végz6d6 adomaszerii esetet. Az idegen
vonatkozasii ,torténelmi“ novella-témak kozt tobb-
szor ismétlédik iréonknak egy kedves motivuma, mely
az exo6tikus messzeségii témakba észrevétleniil bele-
lop egy kis benniinket magyarokat érdeklé alkalom-
szerfiséget. A Fekete vildg, A megolt orszdg, Valdi-
via, Smaragdok és zafirok: mindegyikben egy-egy
derék, romlatlan, hiszékeny, primitiv nép (négerek, réz-
bériiek, egyiptomiak) pusztwlasarél van sz6; az igazi
eszményeiblOl kivetk6zott, onz6 civilizacié képviselsi
(spanyolok, torokok) csalidk meg és igazzak le 6ket
alavald, gyava hitszegéssel és allati kegyetlenséggel.
A tonkretett artatlan nemzetek pusztulasuk elott
szérnyii bosszut dllanak gyilkosaikon... Az otvenes
évek magyar olvasdja oOnkénteleniil is olvasott ,a
sorok kozott* is, és a szegény feketék, rézbériiek
stb. sorsiban a Keletr6l Burépaba szakadt naiv, be-
csiiletes, rovidlat6 magyar nemzet sorsat érezte,
amelyet nyugati szomszédja és allaméleti testvére
gyilkolt meg 1849-ben a vétkes kozonyoOsségii- nyu-’
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gati civilizdci6 szeme lattira. A letiport és meggya-
lazott magyar nemzet eszmeviliganak koézéppontja-
ban sok ideig a bosszii gondolata gubbasztott, mely
addig is, mig igazi alakjadban meg nem jelenhetik, a
vilagtérténelmi multnak az analdgidiba oltozve jar fel
kisérteni.

A hazai vonatkozasi multb6l vett novella-témak-
kal akaratlanul is tigy banik Jdkai, hogy a torténelmi
jelleg tobbnyire mondaiva valtozik, azaz a motiva-
cioban helyet juttat olyan okoknak, amilyeneket a
tudomany, a tapasztalat nem fogad el, csak a valldsos
hit. A magyar el6idékbol c. munkinak éppen abban
van a sajatossaga, hogy mintegy rendszeresen ipar-
kodik a magyar nemzet torténelmére raalkalmazni
ironk az 6 naiv, mondai, illetéleg eposzi hajlami vi-
lagszemléleti modszerét. Ha Jokai hamis cim alatt
arulta volna ezt a portékajat, ha tudomanyos igé-
nyekkel jelent volna meg ez a rege-gyiijtemény: csak
akkor- érdemelte volna meg azt a kegyetleniil szi-
gorii, s6t megbélyegzé itéletet, melyet Gyulai mon-
dott réla, a torténelem ,,meghamisitisit” emlegetve.

Ilyen tobbé-kevésbbé mondai motivacidjit elbeszé-
lések: Az istenhegyi székely ledny, Barothy lona,
Madtyads FEirdly fdja, A fekete sereg, Pdrbaj az Istennel.
Mindegyikben fel van vazolva fgyahogy a torté-
nelmi hattér (a tatarjaras, Matyas kora stb.), de mind-
egyikben szerephez jut a cselekvény mozgaté okai
kozott valami emberf6lotti hatalom, valami megma-
gyarazhatatlan csoda (rejtélyes Osszefiiggés Matyas
kirdlynak és egy harsfanak a sorsa kozott; joslatok,
atkok teliesedése). A torténelmi és mondai elem
O0sszeolvadasa nem mindig sikeriil, de néha a targy
és a mesemondd hang {j6l illik egymashoz, pl. a
wregé -nek nevezett Mdtyds kirdly fdjdban.

Legsikeriiltebbeknek kell tartanunk azokat a no-
velldkat, melyekben az ir6 nem folyamodik a mondai
motivacié kényes moddszeréhez, hanem kedves koz-

Zsigmond Ferenc: Jokai. 11
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vetlenséggel, tapintatos archaizalissal s csaknem
mindig egészséges, adomai, deriis hangon ad el6 egy-
egy érdekes torténetet. Van olyan elbeszélése, mely-
nek ismeretes histériai alak a hése (A legvitézebb
huszdr, t. i. Simonyi oObester); toébbnyire azonban
debreceni kroénikdk, régi varosi jegyzokonyvek vagy
szajhagyomany sziikszavii adataira szereti felépiteni
egy-egy novella cselekvényét s ilyenkor igen szép
sikereket ér el. Egy-két név, évszim vagy egyéb
Hhifeles” adat jelég Jokainak ahhoz, hogy segitsé-
giikkel pompas couleur localt teremtsen s remek va-
d6szeriiségii, kedvles kis torténetet helyezzen el
benne. llyenek A struccmaddr, A debreceni kastély,
Két menyegz6, Hogyan lett Dull Mdtyds urambol
Rdc Jdnos? A magyar Faust (Hatvani Istvan deb-
receni professzor). A debreceni lundtikus, Mégsem
lesz belile tekintetes asszony. Ez utols6 novella cse-
lekvényének a befejezése mar az egészen kozeli
multban torténik, a szabadsidgharc végén, mikor az
orosz katonak bevonultak Debrecenbe... tehat ez
mar nem annyira torténeti, mit inkabb aktualis érde-
kességii téma.

4,

Mostan targyalt idészakunk egy olyan novella-
gyiijteménnyel kezdddik (Véres kényv 1855), amely
mutatja, mily, csodalatos 6sztonnel taldlja meg Jokai
a témak megvalasztasiban az olvasd nagykozonség
szivének és érdekl6désének nyitjat. A hazafini gyasz
e fekete éveiben a legalkalomszeriibb konyv: a véres
konyv. A haborinal nem volt izgatobb, érdekesebb,
mindennapibb gondolata a magyar embernek. Min-
denki tudta, hogy Kossuth a kiilf6ldon faradhatatlanul
buzgélkodik a magyar fiiggetlenség iigyének a vildg-
politika napirendjén vald tartisa érdekében s hogy
egy Ausztria elleni habori alkalmara varakozik. Az
1852-t61 1855-ig, s6t 1856 tavasziig elhiizédott krimi
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hdborii nem hatott ugyan ki hazank alkoményi hely-
zetére, mert ebben a haboriban Ausztria szerepe ha
nem valami gavalléros is, de annal kényelmesebb
volt s ,,gy6z0tt", késébb azonban mégis csak két habori
tanitotta meg Ausztriat az irdntunk valé enged£keny-
ségre, tehat a kozhangulat fesziilt varakozdsa a krimi
hadjarat idején is logikus dolog volt s mar csak ezért
is biztos sikerre szamithatott ennek a témanak szép-
irodalmi feldolgozasa. Novelte € haboriinak — s a
vele foglalkoz6é koltéi miinek — érdekességét rank
nézve az a koriilmény, hogy foszerepldje az elottiink
1849 o6ta oly gyiiloletes Oroszorszag volt. Az iréra
nézve ezzel adva volt a rokon- és ellenszenvnek, az
eloadas iranyzatossaganak kérdése s Jokainal ezt
senki se tudta és érezte jobban. Halds motivumként
kindlkozott az a korillmény is, hogy a zsarnoki
Oroszorszag létiikkben fenyegetett szomszédai kozt
volt a veliink rokon ozman faj és a kaukazusi cser-
kesz nép, mely utobbirél Jokai és az 6 hatasa alatt
pl. P. Szathmary Karoly olyanforman ir, mintha —
mondjuk — csak holmi nyelvjarasbeli kiilonbség
volna kozte és koztiink, egyébként pedig testvérek
volndnk.! Regényesen eszményi képet fest Jokai a
cserkeszek hés hondrdl, szembedllitva ezt az eurdpai
civilizacié6 romlottsagaval (Szinope, A fegyvertelen);
gyermeki, népi naivsaggal helyezkedik a velitkk valé
rokonsag hitének allaspontjara s elnevezi az egyik

1 P, Szathmary Karoly igy ir a Samilban (1855):
»O gyonyorii Cserkeszorszag, te szent fold, hol atyaink
porai nyugosznak!... Itt lépett ki polyaibol a hatalmas
Etele s talin amaz ezredes tolgybe amott a hegytetén
nyilakat 16tt gyermekkoraban Almos vezér!... Miért hagy-
tdk oda atydink e foldet, vagy miért nem jottek €] mind-
annyian, hogy ielejtenék el a szép volt hazat orokre..."
»Midén dllitom, hogy a cserkesz a magyar népnek testben,
lélekben testvére, mar azt is megmondtam, hogy vendég-
szeretobb nincs ndla a vildgon

11*
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cserkesz leanyt Gyiungyilanak (,olvasd: Gyongyile®),
az Elborus-hegység nevét is onnan szirmaztatija,
hogy e hegység fehér csficsai csak ritkan villannak
ki a fellegek koziil, csakhamar megint elborul rajtok
a sotét kod. Az Elborus hegy bércei Avaridra fehér-
lenek le, ,eziist vallaik sziiz havaban sohasem hevert
idegen dalia“... [me egészen azok a motivumok,
melyek mar a Csataképekben, a Torok vildgban, a
Madsik hazdban, Dalmdban stb. megjelentek. A Véres
konyvbeli szereplésiik mutatja, 'mennyire alkalom-
szerii volt ez a targy még ekkor is.

A Véres kinyv egész tartalma tehat egy egykorii
vilagszenzacidhoz fiiz6dik. De nemcsak maga a targy
ennyire alkalomszerii, hanem feldolgozasa is gyakran
emlékeztet a hirlapirodalomra vagy a rogtonzott
torténetirasra. El6ttiink kavarognak nyers valdsa-
gukban torténeti adatok, nevek, események; itt-ott
a vezércikkekéhez hasonlé pathosz, az események
megokoldsa helyett — tehat a miivészi alakitds
helyett — pedig gyakran a meglepés, az el-
képpesztés. Elég lesz egy példara, A gyerkicre
hivatkozni. A Szebasztopol el6tti angol tiborban van
egy ,csaknem gyermekded katonatiszt ,,a legszeli-
debb tej- és rozsa-arccal, nyajas kék szemekkel“;
nyakidn medaillon csiigg, benne néi arckép — édes-
anyja arcképe. Mindenki azt hiszi réla, hogy az els6
kellemetlenség elriasztja vagy tonkreteszi, hiszen a
katoniakat versenyezve pusztitotta kolera, hagymaz
és tiidolob; akinek csak keze, liba fagyott el, azt
még ol sem szedik az ambulanceok, az még varhat.
A tisztek 'mdér elére sajnalkoznak a ,,gyerkdcon®, aki
az éjszakat kint toltétte a vivodrokban. De egyszer
csak megjelenik egészségesen, még csak shawl sem
volt csavarva a nyaka koriil, kétielé valt ingeleje fe-
detleniil hagyta mellét; s még csak el sem rekedt.
No, de a hideg eltiirése még maga nem tesz valakit
j6 katondva. ,Ahhoz még személyes batorsag, testi
ero, ligyesség, hidegvér és tobb efféle sziikséges®., A
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tizenhat éves gyerkdéc lef6z mindenkit, pedig anyian
kiviil mas n6é nem fordult meg még eszében, vizen
kiviil semmi egyebet nem iszik, azt is csak egyszer
napjaban, harcolni ellenben igy tud, mit egy mesebeli
hés, ,igy veti magdt a szuronyok kozé, mint egy
kinai jongleur, ki az éles kések kozé szokik, egy perc
alatt tiz csapast fog fel és ad vissza kardjaval...
Meg sem bukott a l6vés el6l; egy golyd sem talalta,
pedig l6ttek rea szdzan... Ha valamire azt mondta
valaki, hogy az lehetetlen, ezt valaszoltak: ,ra kell
a tacskéra bizni‘. Annak nem volt semmi lehetetlen®.
Egyszer aztan egy golyé firédik a mellébe s 6 anyia
nevét sohajtva hal meg... Ime egy téma, melyben
csakis a szenzdciés elem van kiemelve. Az torténik,
amit senki sem hitt volna el el6zetesen, az ol-
vasd sem. Az ir6 nemhogy valami médon megokolni
igyekeznék a gyermek-kiilsejii tisztecske paratlan
crejét, batorsagat stb., a fejl6dé cselekvénynek éppen
varatlan, logika-ellenes jellegét hangsiilyozza. Valé6-
sdgos megforditott Lavaterizmus: a gyerkée fizio-
l6giaja épen ellentéte lelki és erkélcsi egyéniségé-
nek. Ez a gyerkéc tehat egy emberi kuriézum, méltd
szenzacid a csodilkozni szeret6k szamara. Nem a
koltészet, hanem a hirlapiras szereti az efféle kii-
Ionleges (vagy ilyenné felfijt) eseteket.

Oroszorszag s kiilon6sen a cari udvar — mint
minden ex6tikum — ugysz6lvan allandéan foglalkoz-
tatta Jokai képzeletét. A hetvenes évek masodik fe-
lében majd irni is fog rola egy terjedelmes regényt
(Szabadsdg a hé alatt 1879) és huszonegy kisebb be-
szélyfélét, melyeket Osszegyiiitve is kiad 1878-ban
Eszak hondbol cimen. Nagyobb résziik a chronique
scandaleuse kétes izlésii targykorébol vald, jsagiroi
végletes torzitissal. Node eredetileg majdnem min-
degyik az Ustékos c. élclap szamara késziilt s ott
mindenesetre inkiabb helyén van, mint a kés6bbi jubi-
leumi kiadasban.



5.

Persze a krimi haborit elmultidval a téma érde-
kessége is megsziint. Hanem azért JOkai nem szo-
rult meg az érdekes meseanyag dolgaban. Volt neki
egy targykore, melynek mindvégig legbuzgobb kro-
nikdsa maradt; tapasztalatainak legmagasztosabb és
képzeletének legegészségesebb elemeit ebben ossz-
pontositotta, erre vonatkoztatott akarva-akaratlanul
mindent, még legexdtikusabb témainak is nagy ré-
szét; €z volt legnagyszeriibb élménye, legdragahb
emlékeinek kincstira, vilagnézetének igazoldsa. Az a
hires huszondt év ez és az a fiiggetlenségi harc (az
utdna kovetkezé szomorti masfél évtizeddel), melyek-
nek torténetét Horvath Mihdly irta meg, szintén mint
az események tanija és részese. Jokai koltéi miiko-
dése addig maradt igazan idoszerii, mig az a nem-
zedék ¢lt, amelyik erre a korszakra vissza tudott
emlékezni. B nemzedék szivének hiirjain braviros
biztossaggal jatszott, szazezrek lelkét tetszése szerint
megbizseregtette, follelkesitette, elérzékenyitette, mo-
solyra vagy hahotdra fakasztoita, mert ngyszolvan
minden sora — vagy tirgyi vagy hangulati tényczok
itidAn — a tetszés miivészeti oldala mellett még mas-
fajta, alkalmi, id6szerli hatast is gyakorolt az egy-
korit olvas6ra. Azon a szerencsés teriileten mozog
ilyenkor Jokai, amelyre az Egy magyar ndbobbal
lépett. Valosag és képzelet koltdéi osszhangba olvad,
de mikor nem tud is Osszeolvadni ez a két elem,
kiilon-kiilon is hatdsosak: ha a kolt6i igazsag nem
egészen meggy06z0, csattands tromfként szélal meg
a torténeti igazsag, a rendkiviili idék egy-egy leta-
gadhatatlan esete, viszont ha a torténeti szempontot
elhanyagolja, vagy meghamisitia az iré, ezt a hibat
rendkiviil iigyes szemfényvesztéssel leplezi a kép-
zelet szivarvanyos jatéka, annal inkabb, mert az ol-
vasOkozonség kilenctized része a vilig szemléleté-
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ben ugyanarra az optikai csalédasra hajlamos,
amelyre Jokai.

Az otverles években a, legdivatosabb fogalmak
vagy inkdbb szélamok egyike volt: a népiesség. A
reform-kor a demokratikus szabadelviiség jegyében
alakitotta volt 4t hihetetleniil rovid id6 alatt allamunk
szervezetét s ez a rohamos nagy munka a politikdnak
és szépirodalomnak kozos sikere volt. Ez a két té-
nyez6 — politika és koltészet — fololvadt és sajatos
magyar otvénnyé forrt egy nyugatrol bearamlé esz-
meiranyzat melegében: a romanticizmuséban. A rc-
manticizmus volt az, mely a koltészetet emberies
nagy eszmék, politikai, tirsadalmi célok szolgalatiba
kivanta allitani, viszont a politikiba belevitt egyet-
mast abbdl a Rousseau-féle koltéi ideologiabol, mely
meghamisjitja a toérténelmet, mert agyoneszményiti
az ‘emberi Ostermészetet és a kultura fejlédésében
erkolcsi szempontb6l nem emelkedést, hanem siilye-
dést lat. Ha mar az o6skort nem lehetett feltimasz-
tani, hat a jelenben nézett szét a romantikus szem-
iiveg mogiil csaknem minden kolt6, keresvén a mai
civilizacio mételyétél legmentesebb tarsadalmi réte-
teget — és meglelte a népet. A nép kezdett irigység
targya lenni, mert kiviile allott a nyilvanos élet zajos
tillekedéseinek és boldogsdgo6ld hifisagainak. De az
irodalom tulajdonképen nem a népet szerette (hiszen
igaziban nem is ismerte még), hanem csupan a kul-
tira elleni romantikus csomor hajtotta az irokat e
zaklatott idékben el a hitelét vesztett kultira fész-
keitél, a nagyvarosoktol. Igy aztin a szillogizmus
egyik tételét elrontvdn, a ,qui bene latuit, bene
vixit“-féle elv alapian ,.nép“-et kezdtek latni minden-
kiben, aki vidéken vagy épen faluhelyen, pusztan,
tanyan éldegélt. gy a ,népi“-nek mint tarsadalmi fo-
galomrmak ki volt véve a méregfoga, mert a vérosi prole-
tariatus, mely kiilonben joformian meg sem sziiletett
még akkoriban nalunk, nem vitt diszharméniat a ,,nép*
idilli tirsasagaba. A nép alatt altalaban a vidéki be-
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csiiletes, boldog, egészséges, tosgyOkeres magyar
fajt értették, mely nem szakadt el az anyaf6ld aldott
olétél. Ez a faj testben szép, lélekben romlatlan és
nemes, van benne j6 adag faji biiszkeség, ratartisag,
gavallérsag s — ha szabad igy szoélani — valami ko-
moly osztdlyontudat, mely szolidaritast tart fenn a
magahoz hasonlékkal és a tobbiekre idegenkedve
vagy folényesen mosolyogva néz. Az irodalom sajit-
sagos lelkesedéssel becézte ezt a meglehetésen fiktiv
vagy legalabb is egyoldalian rajzolt modell-népet;
olyan pesti ir6-uracsok is, akik taldn nem is jartak
soha a falusi nép kozt, nagyban adtak nemcsak a nép-
baratot, hanem a népismer6t is, nem ritkan komikus
bizonyitékokatl szolgaltatva akaratlanul az ellenke-
z6rél. A sors csapasai kozt menekvésszeriien hittiink
a népi elem Oserejében, a dicsé régi jo idék e rank
maradt orokségében. Aki errdl a targyrol irt, az eleve
biztos lehetett a kozonség tapsairol.

Jokait6l is megjelent 1857-ben egy kétkotetes
beszély-gyiijtemény Népvildg cim alatt. Koltéi szar-
nyalasi, lirai melegségii, viragos stilusii eldhang
nyitja meg a munkat. ,,Masok a koltészetet az égben
keresik, mi keressiik azt a f6ldon. Maskor a koltd
tanitotta a népet, most tanits te engem, lelkem haj-
lamaitol olelt nép! Jojjetek felém ti rétek, mezok, déli-
babos roénak, csendes fehér hazak, pusztai kara-
mok ... lassalak benneteket, ti a szabad égnek foga-
dott fiai, jokedvii pdasztornép, gulyasok, csikdsok,
szell6 paripdkon, regényes, maganyos csardikat la-
togatva. Tiinjetek fel el6ttem ti széles varosok, bol-
dog héazaitokkal, tornyos szentegyhazak... Hadd
gondoljak vissza mindazon vig és kedélyes, szomorii
és elgondolkoztaté regékre, adomakra, eseményekre,
miknek homalyos emléke a régi jo idékbol lelkemben
fennmaradt; események, mindkkel naponként talal-
kozunk ‘az életben: oly egyszeriiek, oly igazak s
mégis oly érdekesek..."

Az egész kor demofil hajlama, izlése és hangulata
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nyilatkozik e sorokban. Igy irtak akkor a tobbi kol-
tok is, csak tehetségiik mértéke tett kiilonbséget
koztiikk. ,,A nép, a nép! Hanyszor menekiilok vissza
hozzad, te kimerithetetlen tarhaz“... mondia pl. Vas
Gereben is ugyanebben az idében (A multak emlékei
1859), csakhogy a nép iranti rokonszenvbe 6 nila
méar belevegyiil a nagyvarosi tarsadalom erkolcsei-
nek ingeriilt birdlata és elitélése, amitdél Jokai lehe-
téleg tartézkodik, részint magasabb roptii képzelete
miatt, mely egységesebb képben szereti és tudja szem-
1élni hazink tarsadalméanak Osszeségét, részint talan
az opportinizmus szempontja kedvéért, hogy az ol-
vas6 tabornak egyik rétegét se idegenitse el ma-
gatél. (Ha néha megtorténik nala, hogy valamelyik
tarsadalmi osztalyt mintegy a tobbinek vagy egy
masiknak a rovasdra dicsér meg, olyankor kissé
nyugtalanna vdilik s kénnyen atcsap az ellenkezd
irdnyba, taldn az ,egyensiuly* megmentése érdeké-
ben! Igy kovetkezett pl. A régi jo tdblabirdkra a
masik esztendében a — Dézsa Gyorgy. Gyulai Pal
keményen meg is rojja ebben az eljarasban az elv-
telenséget, mi azonban inkabb az alig fegyelmez-
het6 impresszionizmust latjuk benne, mely — mint
az ujsagirds — az alkalmi hangulatok rabja, a ma
szemével lat, mir pedig a ma hamar atvaltozik teg-
nappa). Kiilonben Vas Gereben epésebb és Jokai
édeskésebb eléhangja végiil osszeolvad a kor roman-
tikus izlésévé s Vas Gereben szavai a tarsadalom
naivan pathétikus hitvallisanak mintegy ,hivatalos*
megszovegezése gyanant tekinthetok: ,,Szokédsaidat
el ne felejtsd, népem! maholnap térden allva csiisz-
nak hozzad, hogy ezt az él6 régiséget, a multnak
hagyomanyos ereklyéjét bamulhassak..."
Csakugyan effajta felfogas nyilatkozik meg Jokai
népvildgdban is, mely kiilonben korabbi évekbdl vald
elbeszéléseket is tartalmaz. A legnagyobb szabasi és
legsikeriiltebb darab, a Kedves atyafiak, mintegy a
régi jo vilag utols6 Mohikanjait, a nyiltszivii, ven-
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dégszeretd, iokedvii, tetotol talpig magyar Kassay
Lorinceket és Berkessy (Gaborokat oOrokiti meg az
iigyes-bajos jelen- és utokor szamara. De persze
ehhez az igazian boldog és irigylésremélté ,,népvi-
lag“-hoz nemesi szarmazas (!), fioldbirtok, tagas
kiiria, tiszteletet parancsol6 tekintély kellett s €ppen
azért olyan irigylésremélto, mert mindez meg is volt
— legalabb a Jokai novelldjaban.

Nyilvanvald, hogy az eszményité hajlam itt sok-
iéle tulzasba esik (A rézpataki lelkész). De az is
kétségtelen, hogy éppen cz a tilzasra hajlé eszmé-
nyités tette Jokai miiveit oly kiilonosen korszerii-
ekké. Egy romokban hever6é orszagot kellett a mesés
képzelet sugaraival bearanyozni, hogy elviselhetd,
s6t vigasztalo latvany tarulhasson a silyos meg-
probaltatds évtizedeinek nemzedéke elé. E feladat
megvaldsitasira az egész viligirodalomban hiiba ke-
resnénk hajlamosabb tehetséget a Jdkaiénal. Nem
hidba volt kedves elotte a délibdb neve és fogalma;
nem hiaba szerkesztett folyoiratot és naptart ezzel
a cimmel, koltészetében is van valami délibabszerii
jellemvonas. Szemfényveszté tiineményekkel kapraz-
tatni el benniinket, az eltikkadt ember elé té6 sima
titkkrét csillogtatni, a fasult kedélyt bdmulatos optikai
mesterfogasokkal felvillanyozni, a napsiitéses leve-
goben egy par 6raig fantasztikus tiindérpalotakat te-
remteni varazslétre: ez volt akkor a tiilnyomé tobb-
ség szellemi sziikséglete és ez volt Jokainak is leg-
fobb kolt6i kedvtelése.

De a délibab ép tigy a valdsag fiiggvénye és éppen
olyan szigorii természeti térvényeknek héodol, mint
a vilagélet barmely mas jelensége. Az anyafold vége-
lathatatlan sikja, a nap heve, a 1égkor vibral6 rétegei
nélkiil nincs Fata Morgana s ki tudja, még miféle
titokzatos tényezdk modositidk azt oly széppé mi-
nalunk. A magyar pusztak délibabja a hazai fold uta-
nozhatatlan kiilénlegessége s nem volna nehezebb
a Karpatok hegylancat ellopni a Nagy Aliold szélérol,
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mint a magyar délibab csalfa jatékat... Jokai kolté-
szetének abrandvildga is ilyen vilagraszo6lg, de hazai
kiilonlegesség; elvédlaszthatatlanul oda van néve a
XIX. szidzad kozepének magyar talajdhoz, ebbdl
szivia fol szazféle hajszdlcsovon at s fejleszti ki
fényét, szinét, izét, egész pompdjat. Aki igazan él-
vezni és méltanyolni akarja ezt a koltészetet, helyébe
kell jonnie a koltének kemény akadilyok lekiizdése
aran is, ismernie kell a magyarsag nyelvét, lelkét,
egykorii hangulat- és képzetvilagat, azt a belsd
kapcsot, mely a kolt6t fajahoz és nemzetéhez fiizi;
viszont Jokai koltészete a legfontosabb adalékok
egyike a magyar faj ezeréves multi pszihéjiének meg-
ismeréséhez. De aki Jokai tehetségérdl minden eldké-
sziilet nélkiill és a magyar nyelv tokéletes ismerete
nélkiil, forditdsok alapjan itélkezik, koriilbeliil olyan
helyzetben van, mint az, aki a Hortobagy nvarkézépi
délibabjarol iénykép itjdn kénytelen fogalmat alkotni
maganak; a hatasnak épen a titka, voltaképeni va-
razsa megy veszendobe...

Az eszményitdé képzelet szemkapraztaté atmosz-
féraja borul Jokai miiveiben a szent hazai fold 1ato-
hatara folé. Az ismer6s pusztak szélein ott csillog-
reszket a csoda-keres6 6rok emberi 6szton délibabja,
mely Meseorszag kapujat lattatia veliink egy tanya-
sovényben, pilmafavad varazsolja az elarvult kitazast,
operencias tenger szigeteivé a valyogvetd godrok
kornyékét ... Csalddasunk kellemes, konnyii és annal
tokéletesebb, mert fokozatos: a tavolban fantasztikus
latomasok, de kozeliinkben minden pontosan, vila-
gosan ellenérizheté és kézzelfoghaté valosag, az at-
menet szinte észrevehetetlen.

6.
Fs most feltarul el6ttink 5 délibabos optika leg-

nagyszeriibb latvanya: egy tizenkét részbol allo re-
gényes ciklus ragyogé palota-sora. Kar, hogy nem
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mehetiink hozza olyan kozel s nem gyonyorkodhe-
tiink benne olyan sokaig, mint szeretnok. Jékai rop-
pant termékenységii koltészetének hfisz évnyi terii-
letét csak madartavlatbdl lehetséges egy pillantassal
attekinteni. E regénysorozat darabjai nem egyenlo
értékiiek, k#ilon-kiilon véve egyik sem ment kisebb-
nagyobb fogyatkozasokt6l, de egyiittesen a magyar
nemzeti léleknek egyik legmaradandébb becsii és
legiellemzébb megnyilvanulasa. (Pedig — ne feled-
jik! — igy ,egyiittesen” is csak harmadrésze egy
igazan kaprazatos gazdagsagii nagy egésznek: Jokai
koltészetének.)
%
* *

Ahogy az Otvenes-hatvanas évek szomoru korsza-
kat, épiigy megszenteli az el6tte eltelt félszazadot is
a szabadsagharcunkhoz fiiz6d6 magyar gloire emléke.
Jokainak kitiin6 érzéke és hajlama van ahhoz, hogy
a reform-kort s altalaban a XIX. szdzad egész elso
felét ngy tiintesse fel, mint a profétak korat, akik az
idok teljességének kozeledtét hirdették. A vértaniisa-
got szenvedé nemzedékeknek mindig az szokott lenni
a vigasztalasuk, hogy profétakat, szenteket teremtenek
maguknak, akiket iméadhassanak, akikben eszményi iit-
mutatast keressenek. Az 1849-cel beteljesed6 és leza-
rodo korszak iranti kultuszt els6sorban és legf6bb mér-
tékben Jokai oltotta bele a magyarsig koéztudataba.

Az eldtkozott csaldd (1857) c. regényének a cse-
lekvénye nem a reform-korban torténik ugyan, ha-
nem joval régebben, visszanyilik a II. Jozsef, sot a
Maria Terézia uralkoddsa idejéig, de Jokai figy. tiin-
teti fel ezt a régebbi multat, mint 3 reform-kor el6-
készit6jét. A katholikusok és protestansok ko6zo6tti val-
lasi gyiilolet elcsitulasa, a demokracia eszméjének
egy csizmadia alispanna valasztasiban megnyilvanuld
gyozelme, a ,Hippocrene“-tirsasig nyelvmiveld lelkes
véllalkozasa mind megannyi ittordje a kovetkezé em-
berolté kulturalis megiijhodasanak. Az olvasék kivan-
csisdgat azzal is igyekszik az ir¢ folkelteni és ébren-
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tartani, hogy a cselekvény szinhelyét sokiig nem ne-
vezi meg, csak annyit mond réla a regény, legelején,
hogy ennek a vérosnak ,a kozelmult évek ujabb his-
toriai nevet adtak“; a 208-ik lapon a ,k...i* egyhdz
és gimnazium van emlitve, magaval a Komirom név-
vel a 231-ik lapon taldlkozunk elészor (az egész re-
gény: 255 lapra ierjed).

Tehat Komarom a szinhely, a Jokai sziildvarosa!
Ime a mar magaban véve is érdekes és alkalomszerii
targy, kedves nemcsak a komdaromi olvasok szemé-
ben, hanem mindazokéban, akik Jokaiért lelkesednek.
De kolténk mésképpen is minél érdekesebbé igyekszik
tenni a témat, annyira, hogy ez az igyekezete tilsa-
gokra is ragadja. A cselekvény egyik legfébb mozza-
nata, a hatalmas és gbégos Malardy alispin megbuk-
tatisa Bajcsy csizmadiamester 4altal, 'mindenesetre
nagyon ,érdekes", annal érdekesebb, minél meglepsbb,
s6t minél hihetetlenebb. J6kainak szemmellathatélag
az egész regényben az a focélja, hogy az olvasokat
minél nagyobb csodilkozasra késztesse s mikor ezek
mar-mar csakugyan kételkedni kezdenek az elbeszé-
lés valdszeriiségében, akkor diadalmasan olvashassa
a fejitkkre, hogy az elbeszélt eseményt nem 6 talalta
ki, hanem az valdsdggal megtortént. Csakhogy a bi-
zonyitasnak ez a modja a koltészetben nem sokat ér.

A motivilasnak ezen a mddjan kiviil, mely a cse-
lekvény illeté részét adomaszeriivé teszi, még meré-
szebb eszk6zhoz is folyamodik Jokai az érdekesség
szempontja kedvéért. Az egész focselekvényt, a Ma-
lardyra zidulé csapasok sorat igy tiinteti fel, mint
annak az atoknak a kovetkezményét, mellyel a ko-
maromi reformatusok papja siijtotta sok évvel azel6tt
a templomuk ellen toré alispant. Ez megint tagadha-
tatlanul érdekes magyarazata az- eseményeknek, a
mondai miifajban helyénval6é is volna, de regényben
elfogadhatatlan. A regényhez irt Végszoban a kovet-
kez6képpen probalja szerzénk igazolni eljarasat:
»S0kan nem fogjak érteni azt, hogy mint lehetett egy
keserii atoknak, amit ember kimondott, ember fejére
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leszéllani, még pedig az Aatkozéra tligy, mint az at-
kozottra. A kor ingeriiltsége kimagyarazza azt..."
Ez az igen elégtelen magyarazat legjobb esetben azt
jelentheti, hogy az atok csak subjective, az érdekelt
emberek hitében létezik. Ilyen értelemben elfogadhatd
is volna e regény, atok-motivuma; Malardynak és
QGutainak a lelkében nagy valtozasokat idézhetne elé
az a hit, hogy az atok megfogta Oket; de a Jokai
regénye miveliink akarja azt elhitetni, hogy a Ma-
lardy lednya azért szokott meg a Gutai fiaval, mert
a sok évvel azel6tt kimondott atoknak elérkezett a
lejarati ideje s a sors ezt a csapdst gondolta ki a két
makacs ellenfélnek a megbiintetésére s egyuttal ki-
békitésére is. Mintha az emberfolotti elemnek ez a
jogosulatlan belopddzasa csabitotta volna Jdkait to-
vabbi tilzasokra is, pl. az ifjii Gutai hihetetlenné esz-
ményitett alakjanak rajzaban s az elbeszélést meg-
szakité egyik-masik részletnek valdsagos lirai patho-
szaban (lasd 137. s kov. 1., 157. s kov, 1.), Figyelemre-
mélt6é kiilonben, hogy e regény végszavaban is, mint
késobb is sok mdas alkalommal, Jokai elméleti fejtege-
tésekkel is mentegetddzik koltészetének tulsdgos —
realizmusaért.

Mar ebben a végszdoban jelzi az ir6, hogy, — ha
az ég id6t és erdt enged hozza — a regény cselekvé-
nyét folytatni fogja, megirvan a két csalad fiatal tag-
jainak tovabbi toérténetét. Az ég megengedte neki,
hogy ezt a folytatist A bardtfalvi lévita cimen meg-
irhassa — negyven év mulva (1897).

Fentebbi megiegyzéseinkbdl kitiinik, hogy az Eldt-
kozott csaldd Jbkai gyongébb regényei kozé tartozik,
de a gyermeki kedélyii olvasdéra ellenallhatatlan va-
razzsal hat Gutai Lérinc kaprazatos szereplése, a ko-
moly; kritika is szivesen elismeri a kival6é sikerét né-
mely korrajzi részletnek (az iparos céhek jomoédi vi-
laga), nehany mellékalaknak (Bajcsy, Makosné) s ter-
mészetesen legicként a megvesztegetGen kellemes el-
beszélé miivészetnek.

* *
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Egy évvel kordbban (1856) jelent meg a Régi
jo tdblabirdk. A cim igen vonzé, a targy az
otvenes évek inagyar olvasOkozonsége szamdara
az ellentét révén nagyon alkalomszerii lehetett;
az osztrak biirokratizmus sivar zsarnoksiga ko-
zepette, mely nem is tudott volna, de nem is akart
szamolni a magyar nemzet érzelem- és gondolatvila-
gaval és a magyar jogszolgaltatas sokévszazados ha-
gyomidnyaival: mint valami elveszett paradicsomra
gondolt vissza a Bach-korszak magyar nemzedéke a
letlint tablabirovildg patriarkalis igazsigszolgaltata-
sara, mely a paragrafusok 6zonével nem torlaszolta
el egészen a szivhez és méltanyos jézan belatashoz
vezet ltat. A regény eloszavaban Jokai nagyon iigye-
sen ki is hasznilja a témanak ezt az alkalomszeriisé-
gét, e mélabiis — bar kissé kiszamitottan mélabiis —
eléhang az eltikkadt lelkii kortarsakra iidito italként
hatott s bifelejté gyonyoriiséget igért. De nemcsak
az akkori, hanem a mai olvasé is nagy reménnyel
veszi kezébe ezt a regényt, mikor a cimén Kiviil még
nem ismer bel6le egyebet. Hiszen tudjuk Joékairdl,
hogy mennyire szereti az adomat s az adomai ala-
kokat, a tablabir6-vilag talajat pedig valosidgos Os-
erdeje nétte be az anekdotdknak... itt tehat elemé-
ben fogja érezni magit a szerz6 s ha adomizé ked-
vében taldn tilzasba megy is (mert ez szokasa), a
tilzds épen az adomai targyaknil okoz legkevesebb
kirt s a legerdsebb tillzds esetén is bizonyara mulat-
sagos torzképeket kapunk majd, f6ként pedig tabla-
bir6-humort, deriis bolcseségii vilagnézetet, évszaza-
dos tapasztalati hagyomanyoktdl hitelesitett adomai
tipusokat.

De mindebbdl és éppen ezekbsl nem kapunk sem-
mit. Csalédasunk annil nagyobb, mert Jokai a regény
elején igys mutatja be a tdblabiro-osztily vezérét,
Lippay alispant: ,Kiilonos szabadalma volt méasok
szomoriisigat elrontani s a legérzékenyebben kez-
d6d6 jeleneteket tréfara forditani. Az 6 adomai ve-
tettek véget a legingeriiltebb vitdknak a kozgyiilése-
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ken, az 6 adomidi fejtetttk meg a legbonyolultabb
jogkérdéseket, azok engesztelték ki a haragvo feleket
egymassal, azok paralizaltak a legsiilyosabb dikciokat,
azok deriték fol 'még magat a halalt is*“. De bizony
az adomdk deriis vildga helyett borzalmas rémtorté-
netet kell végignézniink; egy; egész orszagrész népe
az éhhalallal kiizd, az anyak nehany hiiszasért kinal-
j4k ariiba gyermekeiket, a kiéhezett emberek csodal-
koznak, hogy milyen vorosszinii lett az ég, a fak, a
felh6k, minden, pedig ,,a hetes inség szomorii hallu-
cinatioja ez a veres szin, mely eget, foldet befest";
a koznyomorral rikit6 ellentétben van a jéttment bérld
szivtelen Onzése; azutin megjelennek el6ttiink egy:
degenerdlt magnascsalad tagjai, kik koziil az apa a
sajat leanyat akarja ongyilkossagra kényszeriteni,
egy masikojuk parbaj-6riillet manidkusa; gyilkossa
lett vén csavarg6é romantikus alakja is fellép a cse-
lekvény szinterén, hogy végiil veszett farkas marasa-
tol vegye a kérlelhetetlen igazsag biintetését; szerel-
mében megdriilt grofleany, ennek ongyilkossd valo
imadéja, tovabba a naszéjszakijan haldlos parbajt
vivo férj stb. teszi egészen Sue-genre-ré ezt a regényt,
a borzalmas és szentimentilis elem banté 6sszevegyi-
tésével. A jellemek belsé igazsiga ellen sehol sem vét
nagyobbat Jokai, mint itt; az egyetlen szerencsés
kivétel a parlagian természetes modorii Boros ispan
alakjanak sikeriilt rajza a Krénfyvel val¢ jelenetében.

*
* *

A reform-kor kezdetét, a szellemi miivel6désnek
kiilénosen a nemzeti nyelv és irodalom eszkozével valo
el6készitését valasztia targyul Jokai az Es mégis
mozog a fold cimii miivében (1872). Ez a munka
Toldy Ferencnek van ajanlva lelkes sorok kiséretében;
ebben az iinnepélyes hangii ajanlasban Jokai koszone-
tet mond Toldynak azért a szives iitbaigazitasért,
melyet téle e mii témdjaval kapcsolatban, kiilonosen
irodalomtorténeti vonatkozasban kapott, egyiittal
mintegy a Toldy szakértdi tekintélyében reméli meg-
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nyerni a félmentd bizonyitékot az ellen az elére meg-
sejtett vad ellen, hogy ez a regény a kor- és jellem-
rajz terén tobb helyt oOnkényesen banik a torténeti,
illetoleg a lélektani igazséggal. Jékai érzi, hogy ez a
vad nem egészen alaptalan s itt is az 6 szokasos €ér-
velésmédian védekezik, midén igy aposztrofilja
Toldyt: ,,Te tudni fogod, hocgy ezek a hihetetlen me-
sék, amik regényem alapjat képezik, ha nem valészi-
niiek is, de megtorténtek...” Tehat ismét az eposzi
vilagnézet kellés kozepében vagyunk; a kolté nem
azzal igyekszik folkelteni érdeklodésiinket miive hose
vagy hosei irant, hogy kimutatja benniik a mindnya-
junkkal ko6zos orok emberi vondsokat s igy, mintegy
kozel enged benniinket férk6zni hozzajuk, hanem
ellenkezéleg, a témdul valasztott mult korszak jelen-
toségét éppen abban latja, hogy a mi jeleniinkto! kiilon-
bozik, mozgaté eszméit s az ezeket megtestesito em-
berek egyéniségét nem lehet j6l beilleszteni a mi ta-
pasztalatainkra tdmaszkodd hitiink, meggyo6z6désiink,
életfelfogasunk rendszerébe. Jokai e regényének a
dedikéciéja tehat voltaképen az eposzokbdl kolcsonzi
a vilagszemlélet modjat; mas szavakkal bar, de
ugyanazt mondja hésér6l, amit Arany a Toldi €l6-
hangjaban: ,Nem terem ma parja hetedhét orsza-
gon.. "

Ez az eposzias vilagnézet aztdn mindent megma-
gyaraz abbdl, amit egy modern regényben jogosulat-
lan tilzdsnak mond a kritika. Jokai e miivének hdse
nem egyén, hanem a korszak mozgaté eszméinek
megszemélyesitése, sokkal tobb 6 az illet6 nemzedék-
nek barmelyik X vagy Y nevii tagjindl; maga Jokai
mondja az ajanlasban: ,regényem hosének alakja nem
egy ember volt, de tiz“. Vilagosan lathatjuk tehat,
hogy az eszményitésnek eposzias meértékig valé fo-
kozasa kovetkezetesen folyik az ir6 szemléletmodji-
bél, abbdl az alapeszmébdl, mely az egész munkit
élteti. Itt is, mint pl. a K@szivii ember figiban, egy
felsobbrendii kis csoport hordozza vallan a cselek-
vényt, mint valami égi kiildetés tudatat, melyet csa-

Zsigmond Ferenc: Jokai. 12
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16dasokon és nélkiilozéseken 4t is nem kdvetni végsd
orajukig: egyszeriien lehetetlenség volna rajuk nézve.
A f6hos, Jendy Kéalmédn maga igy jeloli meg e kivé-
teles emberek misszi6jat, melyet ezek latszolag sajat
tetszésiik szerint valasztottak, voltaképen pedig a
végzet beléjiik oltott akaratat teljesitik: ,Engem tobb
tarsammal egyiitt egy ifinkori fogadis kotelezett,
hogy mi minden tehetségiinkkel, egész életiinkkel a
szegény, onfiaité]l is elhagyott nemzet iijra feléleszté-
sének munkajaba kezdiink: tollal, sz6val, karddal, he-
gediivel, eszmével és iparral... Egyik baratom meg-
indult 4j vilagot hoéditani, mint szinész; masik 6vildgot
keresni, mint tudés; harmadik az igazsdgot buvar-
kodja; negyedik a nemzeti zenét élesztgeti, és mind
a koldiisbottal kezeikben, a fekete kenyérrel jutalom-
képen... Ram volt bizva a legdragabb: a nemzeti
nyelv gyozelemre juttatisa...” Nemde egészen epo-
szias bedllitismodja a témanak? Mikor a regény vé-
gén a beteg Jendy Kalman a ferencvarosi temets ko-
zepén valosaggal megldtia exaltilt képzelete segitsé-
gével, hogy azon a puszta vidéken negyven év mulva
milliés lakossdgn vilagvaros fog emelkedni, szdz meg
szdz gyarkémény fiistélog ott majd, tavolabb az ara-
nyos kédben a palotasorok, az Akadémia... hat nem
az eposzi technika sajiatos jovobe-lattatd modszere
ez? Jendy Kalman tiidovészben elpusztul sokszoros
csalédds utan, de latomasa a lehetsé legpontosabban
beteljesedett, a gyoOnyorii févaros felépiilt és benne
emelkedik a hatalmas szobor, mely a halds utdkor
hédolatat hirdeti a vértaniii palya dicsé hdse irant.
Ez a regény talan a legbeszédesebb bizonyitéka an-
nak, hogy Jokai képzelete eposzi tavlatokra van be-
rendezve.

Az aztan mas kérdés, hogy vajjon alkalmassa
tudja-e mindeniitt tenni J6kai a cselekvényt és a
szereplé személyeket ennek az eposzias elgondoltsagi
koncepcionak a hordozasara. El kell ismerniink, hogy
a Jendy Kalman alakjat csakugyan eposzi aranyokban
igyekszik megrajzolni, a lomhan vesztegl6 magyar
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globus megmozditéjanak, egész szellemi életiink leg-
nagyszeriibb tehetségii vezérének tiinteti fel, s hogy
ezt tehesse, beleolvasztja ebbe a f6hésbe nemcsak a
Katona Jozsef és a Kisfaludy Karoly alakjat és életiik
nehany fontos mozzanatit, hanem itt-ott Széchenyi
eszméibol is megcsillan egyik-masik, s6t Vérésmarty-
reminiszcencidra is sor keriil (a nador kis fianak ha-
lalara Jen6y, meghato szépségii elégiat irt); az azsiai
dshazat kutaté Barko Pal o6riasi tudasa és fenségesen
vakmeré céljanak szinte apostoli heviiletii szolgédlasa
szintén nem méltatlan az eposzias alapeszméhez (a
modelliil szolgilo Ko6rosi Csoma tragikus végii palya-
janak regényes exé6tikuma hatdsosan taplalja illiizion-
kat). De a Banyavary néven vandorszintarsulat igaz-
gatéjava lett Borcsay, ha lelkes terjesztéje is a ma-
gyar nyelvnek és a dramakoltészetnek, erkolcsi téren
eljatssza tiszteletiinket, s6t rokonszenviinket, mert ré-
szeges korhellyé ziillik. A santa Birdczynal sem igen
értjiik, hogy a furfangos iigyvédi praktikak elsajatita-
saval mennyiben szolgilja a maga elé allitélag kitii-
ZOtt nemzetmenté eszményi programmot, még ke-
vésbbé értjiik, hogy oOtodik tarsuk hogyan ,€leszt-
geti a nemzeti zenét (talan csak nem avval, hogy a
silket Satory drnagy fiilébe tarogatozik?). Viszont
egy olyan szerepl6je a regénynek, aki elsé follépése-
kor szanalmasan komikus figuranak latszik, a cselek-
vény tovabbi folyaman olyan kivételes egyéniséggé
emelkedik, hogy, szinte mér eposzba illik az ilyen jel-
lem; Téth Maté ez, a disgazdag ,foldész*, a vilag-
latott, sok nyelven beszél6, nagy latékorii magyar
paraszt, kinek tapasztaloktdél taplalt természetes bol-
csesége, vilagnézetének szinte filozofiai megalapozott-
sagi idillikus nyugalma — csak eposzi tavlatban kelt
illaziét, mint regényalakot bizony elrajzoltnak, tul-
sagosan eszményitettnek kell mindsiteniink. (Ilyen-
forma néha Tseresnyés csizmadia is.)

Kiilonben taldn ez a regény, a leghatdsosabb példa
arra vonatkozoOlag, hogy, valamint az iréi jelesség
tobb-kevesebb salakkal vegyiil Jokainal csaknem

12
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mindig, viszont egy-egy miifaji kovetkezetlenség igen
sokszor tud esztétikai siker forrasava valni valame-
lyes mas szempontbdl. E munka cselekvényét és alak-
jait, mint emlitettiik, nem tudja az ir6 kovetkezetesen
az eposzias koncepcié magaslatin fenndrizni, de vala-
hanyszor lesiklik veliik a magasbél, nem esik egyéb
bajuk, mint az, hogy Adomaorszag virdgos pazsitjdn
szedik fel magukat s felejthetetleniil mulatsagos jele-
neteket jatszanak el nekiink. Annyi kitiin6 mellékalak-
kal, a csattanés adomai jeleneteknek olyan tobzddé
gazdagsigaval aligha gyonyorkodtet benniinket még
egy masik Jokai-regény, mint ez a prézaban irt —
€posz.
*
* *

Az Es mégis mozog a f6ldhoz némi tirgyi és han-
gulati rokonsag fiizi a Mire megvéniiliink c. regényt
(1865). Ami a cselekvény idejét illeti ez a munka
mintegy folytatasa az el6bbinek. Amaz a XIX. sza-
zadnak koriilbeliil az els6 negyedét oleli fel, emebben
a cselekvény bonyodalmanak kezdete Kossuth Or-
szdggyiilési Tuddsitdsok c. viallalkozdsidnak idejéhez
flizodik. A cselekvény meginditisaban tirgyi motivum
is emlékeztet az elobb ismertetett regényre: mind a két
munka elején tilos miiveletek miatt az iskolabél kicsa-
pott hazafias, jeles diakokrdl van sz6. A Mire meg-
véniiliink hése, Aronify. Lorand, épigy legkitiinébb
tagja, legfobb biiszkesége a pozsonyi ifjiisignak, mint
Jen6y Kalman volt a debreceninek... De innentol
kezdve messze elkanyarodik egymastol a két regény
utiranya. Lorandnak az apja is a legszebb és legtehet-
ségesebb volt Osszes kortirsai kozt, de az Aronffy-
csalddon borzaszt6 végzet atka iil, mely az egyes
nemzedékek elsosziilott férfitagjait egymas utin az
ongyilkossag biinébe kergeti. A Lorand apja . n.
amerikai parbaj ildozata lett; nyertes ellenfele, a
galad lelkii Sarvolgyi tiz évig hagyta 6t gyo6trédni az
ongyilkossdag fenyegeté kotelességének kinjai kozétt,
a nagyrahivatott ifjinak a férfikorat ez a borzaszt6
tudat mérgezte meg és szoritotta le 6t a kozéleti
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szereplés terér6l; a megallapodas szerinti id6 eltelte
el6tt nehany nappal Sarvolgyi levélben figyelmeztette
Aronffyt becsiiletszoval tett igéretére... és ez bele-
fekiidt abba a sirba, mely tiz éven 4t nyitva tatongott
elotte. Az események végzetes alakuldsa folytan Lo-
rand pontosan abba a helyzetbe sodrédik bele, ami-
lvenbe valaha atyja; amerikai parbajt viv egyik
didktarsaval, az aljas Gyali Pepivel; a kis Aronfiy
Dezsé kezével kihazott cédulan a Lordand neve volt
felirva... és az ongyilkossdg hatarideje szintén tiz
esztendd.

Ime ilyen félelmetes és szomorit elézményei van-
nak a regény voltaképeni cselekvényének: az emlitett
vergddésteljes tiz esztendonek. A borzalmas elemnek
késobb is meglehetésen nagy szerepe van ebben a
munkaban, tgyhogy kisebb tehetségii ir6 kezében
menthetetleniil rémregénnyé valt volna ez a téma, de
Jokai az igaz koltészetnek olyan szépségeiben fiirdeti
meg, hogy, az 6 sok bajos alkotisa kozott is a leg-
megkap6bb hangulatiiak kozé tartozik a Mire meg-
véniiliink. Lorand elvonul egy kiilonc rokonanak fa-
lusi birtokara, ott a csondes munka és az ébredezd
szerelem’ gyo6gyité hatisa alatt mar-mar visszanyeri
lelke egyensilyat s reménykedni kezd a boldog foldi
élet lehet6ségében ... midén egyszerre csak eléje
mered apja végzetének thalal-dbrazata: a gazember
Gyali a hatarid6 kozeledtekor megielenik Lankadom-
bon, hogy Lorandot ,kotelességére” figyelmeztesse.
Lorind megiinja a Sorssal valo céltalan kiizdelmet s
egy tarsas oOsszejovetel vidam alkalmat szemeli ki
szornyii elhatdrozdsidnak végrehajtasara. De ezen az
Osszejovetelen ott terem a Lorand védészelleme:
testvéroccse, Dezsd, hogy valamint tiz évvel az-
el6tt megmentette batyjat a szégyentdl és becstelen-
ségt6l (mikor t. i. Lordnd meg akart szokmi Balnok-
hazynéval), igy most megmentse a halaltél, melybe
irigyei elvetemedett gazsiga akarta belehajszolni.
Dezsé hiizta ki annak idején a két végzetes cédula
egyikét, de valami isteni sugallat folytan meg is
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Orizte mind a két cédulat s most, tiz év mulva, frap-
pans modon tudta veliik igazolni, hogy a gyava, gaz
Gyali a maga neve helyett szintén a Lorand nevét
irta volt fel, tehat a sorshiizas Gyalira nézve nem jart
semmiféle kockazattal. A halaltél igy megmenekiil
szegény Lorand, de boldogsaga igy is 'meg van halva:
menyasszonya, Melanie, a bukott embernek gondolt
Lorand mell6] hirtelen visszapartolt Gyalihoz, majd
ennek erkolcsi kivégeztetése utin az alszenteskedo,
sotét lelkii oreg Sarvolgyinek nyijtotta kezét, Egy
cigdnyleany rajongé szerelme még egyszer atmelegiti
a Lorand szivét elébb a hila, majd az 6szinte vonza-
lom folébresztésével, de eskiivdjitk percében elragadja
a halal a kevéssel elgbb siillyosan megsebesiilt lednyt
s Lorand megint magara marad gyotré emlékeivel s
a csaladi végzet fenyegeté kilatasaival. Kozben utél-
éri a nemezis Sarvolgyit, Lorand apjanak a megron-
tojat, meghal a derék kiilonc Topandy is, miutan
makacs atheizmusabdl kigyogyulva Istenhez tért, csak
Lorand nem tudott mit csindlni sem az élettel, sem a
halallal. Mikor Kkiiitott a szabadsagharc, 6 is a csata-
térre sietett, azzal a titkos reménnyel, hogy egy ellen-
séges goly6 vagy szurony majd fol fogja menteni a
nemzedékrol-nemzedékre szallo csaladi atok Dbetelje-
sedése aldl. Vakmer6 hdstetteibdl legendak sziilettek,
de a halal elkeriilte. Etté] fogva a tehetsége szerint
nagy tettekre hivatott férfi szomorti robotként tiirte
az életet; mindennap, télen-nydron, reggelenként
kisétilt a temetébe, kedves Ciprdja sirjahoz; gvii-
molcsfain és méhein kiviil az él6 vilagbél nem érde-
kelte senmmi. Egyszer egy méh megsziirta Lorandot
a haldantékdn s Lordand boldogan fogadta a halalt,
amely ime megelégelvén az Aronify-csalad tragédia-
jat, nem az ongyilkossig atkos modjat valasztotta. ..

Ennek a regénynek a cselekvénye folott is ott le-
beg tehat a csodas elem kode, de csak halvanyan és
a messze tavolban, olyanforman, ahogyan elvégre
mindnyédjunk élete folott meg-megjelenik, ijesztéen
vagy batoritélag, hiliink minémiisége szerint majd a
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véletlen, majd a gondviselés nevét viselve. Az Aronffy-
csaldad sorsa is ennek az ijeszt6é hatalomnak a kezében
van... de csak félig, mert hat vajjon nem a gond-
visel6 jo sors keze nyomat kell-e latnunk a kis Dezs6
ontudatlan elorelatasiban, mely, lehet6vé teszi késébb,
a Lorand évtizedes vezeklése aran, a csalddirto vég-
zet kiengesztelését? Van valami szimbolikus igazsag
abban, hogy a gondviselés az ilyen nemt6i szerepre
egy artatlan gyermeket valaszt ki eszkéziil. Valéban
Jokai osszes mellékalakjai kozott a legkedvesebbek
kozé tartozik ez az Aronffy Dezsé, kiilonésen mint
kis diak, de rokonszenves, nemes jellemét mindvégig
megoérzi férfikoraban is. A cselekvény folyamédnak
a nemeslelkii embernek az onéletrajzi foljegyzésekép-
a nemeslelkii embernek az Onéletrajzi f6ljegyzéseké-
pen ismerjikk meg Dezsé naploje cimen. E naplé gyer-
mekkori mozzanatainak bajos kozvetlenségét jorészt
bizonyara az a koriilmény magyarazza, hogy Jokai
itt igazi élményekre, sajat gyermekkoranak pozsonyi
emlékeire tamaszkodik. Az elbeszélésnek e naplorész-
letekkel vald atszovése kiillonben nem torténhetik meg
némi egyenetlenség, némi keresettség nélkiil; kissé
megzavar benniinket az, hogy pl. a legelsé fejezetek
mar Dezsé napléjaként vannak kozolve, pedig ezeket
Dezs6 oregkoraban irta, s azutdn folytatodik az fro
elbeszélte cselekvény, melyben a gyermek Dezso és
az ifji Lorand szerepel; s az idébeli sorrendnek ez a
cserélgetbdése tobbszor is ismétlodik.

*
. *

De legalkalomszeriibb, legérdekesebb, legizgatobb,
leghilasabb regénytéma mégis csak az 1848—49-iki
szabadsagharc nagy eseménye volt. Ez az esemény
valt szellemi latékorének kozéppontjavd, mely villa-
nyos fénysugarakat lovell szét maga koriill minden
irdnyban s bevilagitia a hazai torténelem megel6z6
és utana kovetkez6é korszakat. Jokai finom o0sztone
nagyon jol érezte, milyen varazsa van ennek a téma-
kornek a magyar olvasokozonségre. Alig varta a poli-
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tikai viszonyok olyatén alakulasat, hogy hozzanylhas-
son ehhez az éppen izgat6 érdekességénél fogva oly, ké-
nyes targyhoz s nagyszabasu regény cselekvényét ala-
pozhassa red. Az 1861-iki fordulat alkalmaval elérke-
zettnek gondolta ezt a jobb idét s 1862-ben iijdonsiilt
nagy napilapjaban a Horban megkezdette a koézlését
egy terjedelmes regénynek Politikai divatok cim
alatt. De ezzel a regényével biz' nem volt szeren-
cséie. A magyar alkotmadnnyal valé kisérletezésre az
uralkodé hamar raint, a kormanyzist megint az
osztrak hatalmi erdszak vette at, ezzel aztin a Hon-
nak is meggyiilt a baja. J6kai bortonbe is keriilt,
amiért kozreadta lapjaban Zichy Nandor gréfnak
egy cikkét, de ezzel még nem volt vége szerkesztoi
megprobaltatidsainak. Harminc esztenddvel késébb,
a jubileumi kiadas alkalmaval, a regényhez irt uto-
hangban maga Joékai beszéli el, hogyan vette iildo-
zobe a cenzor a Politikai divatokat is; minden lépten-
nyomon lefoglalta a lapot a tarcaban folyd regény
miatt; a szerz6 aztan kénytelen volt a szovegen sok-
féle torlést, modositast végezni, ivszamra kihagyni
fontos részleteket, elrontva igy a cselekvény oOssze-
filggését, foltokra szaggatva s megint Osszefoltozva
az egész regényt.!

! Persze késobb Jokai mindezt a sok kényszerii hidnyt
€s sériilést helyrehozhatta volna, ha éppen az ilyesmihez
nem hidnyzott volna belble legiobban a3 kedv és a tiirelem.
Jellemzo példaként ide iktatiuk, hogyan cselekedett tel-
jesen hasonlé helyzetben Gyulai Pil Az Egy régi
udvarhaz utolsé gazd4iija c. kis regényének (1857)
harmadik kiadiasahoz (1883) irt el6szavaban egyebek kozt
ezt mendja Gyulai: A hat év 6ta magamban hordozott
téma megirdsdhoz ,hozzafogtam, minden szakaszt kétszer
irva meg: egyszer egészen kedvem szerint, egyszer pedig
némi kihagyéssal, enyhitéssel, egyet-mdst inkdbb sejtetve,
mint kimondva, hogy a cenzor meg ne botrankozhassék
benne. Amazt eltettem jobb iddkre, emezt pedig sajté ald
adtam..."
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Sz4, ami sz6, ha beleképzeljiik magunkat a cen-
zira osztrdk szellemii megbizottjianak a helyzetébe,
nem csodalkozhatunk azon, hogy minduntalan idegessé
tették 6t e regény egymas utin megjelend részletei.
Jokai ebben a regényben is, masutt is {igy tud banni
a szabadsagharc targykorével, mint a j6 orvos az
izgatoszerekkel, ott és akkora adagot vegyit beldle,
amennyit sziikségesnek tart s tetszése szerint rejti
artatlan csalétek kiils6 burka ala. Mily iigyes modja
a hataskeltésnek pl. az efféle célzis a Fekete gyeé-
Jndptokban: ,,Azutin valami haboriis id6é jott. Miért,
miért nem? mar nem igen lehet megtudni, a hon-
védek meg a német katondk egymasra puskaztak. Az
tijabbkori historikusok szerint az egész ,gyermek-
jaték® volt csak s olyasmin keletkezett, hogy a ma-
gyar sipoly-ok, akik mohamedanusok, nem akartak
a toltényiiket a fogukkal leharapni, melyeket a né-
metek diszndzsirral kenve készitenek. Vagy ez Kelet-
indiaban tortént? No — mindegy. Nem tudni mar bi-
zonyosan. Ami egyebet beszélnek réla, azt mind a
poétak talaltdk ki ,Ivannak azutin egyszer le kel-
lett tenni a fegyvert, el kellett menni valahova, de
hogy hovd és miképpen? az mar olyan régen tortént
s olyan unalmas historia, hogy jobb, ha nem beszé-
liink réla...“ A Fekete gyémdntok 1870-ben jelent
meg, akkor tehdt az efféle burkolt beszédmod mar
csakugyan nem volt egyéb szonoki fogasnal, — de
a Politikai divatokban a bilincsre vert magyar lélek-
nek nynjtézkodé kisérleteit jelentik szamunkra az
dvatos fogalmazas ilyetén példai: ,Ez a nap volt a
szabad sajtd torténetének elsé napja. Akiknek nagyon
i6 emlékezetiikk van, még talin révedezik el6ttiik,
hogy €z a nap marcius 15-ike volt. Valésziniileg na-
gyon régen el van az mar feledve*, — igy megy el
Jokai a kozelmult felejthetetlen nagy emlékeivel vald
kacérkodas terén addig a hatarig, ameddig csak gon-
dolta, hogy lehet és szabad... néha magunk is
amondok vagyunk, hogy ezekkel az antoniusi fo-
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gdsokkal csakugyan erésen probara tette a tiirelmét
a cenzornak, ha ez egy kis j6zan értelemmel birt...
-Ez volt a felments sereg bevonuldsinak napja
(Komaromba). De ki volna képes alomlatasokat leirni
ébren, ugy ahogy azok almodva voltak?... El e
képpel! Ez az ériilésre vezet. Mas toll, mas kéz,
mas lélek, mas levegs kell arra, ami ezt érthet6vé
tudja tenni. Kezemet idiilt fajdalom, fejemet lazas
szédiilés, szivemet sok év hideg gondja, tollamat igen
jol ismert tapasztalatok figyelmeztetlk, hogy irjunk
csendesen, mert a felhevité dolgok — nem valék
beteg embernek. Tehat el e lazas képpel! tgyis el-
mult ez mar régen..."

Ezeken a fojtott tiizii reflexiékon kiviil az egész
cselekvény alakjai és jelenetei is mind nagyon alkal-
masak voltak arra, hogy alland6 izgalomban tartsik
az egykorut olvasok kedélyét. A regény el6szava
egyebek kozt azt a figyelmeztetést is magaban fog-
lalja ugyan, hogy ismerGs alakot ne keressen e mun-
kaban senki, mert nem él6 személyeket, hanem a kort
igyekezett benne jellemezni a szerzé. De ez a fi-
gyelmeztetés is inkdbb csak cselfogasnak latszik,
mert nincs egyetlen masik munkija sem Joékainak,
amelyikben ennyire felismerheték volndnak a koltott
nevii fészereplok redlis életbeli modelljei. Még az il-
nevek is csak félig-meddig azok; mindenki roégton
kitalalja, hogy Pusztafi = Petdfi, Lavay — Jo6kai, 6zv.
Lavayné = 6zv. Jokayné, Hargitay Judit =a Hargita-
vidéki székely szarmazasi csalad ivadéka: Labor-
falvi Réza, kinek keresztneve eredetileg szintén Judit.
De éppen mert e regényalakok egyéniségének és sor-
sanak rajzaban az iré nagyon is ragaszkodik a tor-
téneti valdsighoz, ugyhogy a cselekvény harom-
negyed része az . n. ,kulcs-regények soraba tar-
tozik: kirivénak tiinik fel az az egy-két merész val-
toztatas, mely a torténeti valosagra votiatkozo koz-
tudattal szembehelyezkedik. Nem arra az Otletre cé-
lozunk most, mellyel Jokai Pusztafi-Petéfit megmenti
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a csatatéri halaltdl; elvégre Petofi eltiinésének koriil-
ményei ma sincsenek teljesen tisztazva, e regény
irasakor pedig igen alkalomszeriiek voltak a Petofi
sorsara vonatkozo foltevések; egyébként is joguk
lesz barmikor a koltéknek elképzeliok, vajjon mi-
ként alakult volna tovabb a szabadsagharc utin Pe-
tofi élete. De zavarodlag hat az olyan onkényes mo-
tivacio, mellyel Jokai pl. a Lavay Béla és Hargitay
Judit hazassigat gy adja eld, hogy ennek leglel-
kesebb elémozditoja, s6t mindkettdjiik életének meg-
megmentdje Pusztafi volt. Pusztafiban annyira Pe-
tofit rajzolia szerzdénk s Pet6fi a Jokai hazassagat il-
letoleg annyira egészen maskép viselkedett, — hogy a
kolt6i leleménynek ezt a most rovid, majd nagyon is
hosszlt pérazra eresztését a hatis egysége szempont-
jabol hibanak kell mindsiteniink. Ellenben a regény
legnagyobb része rendkiviil hatdsos szovetségben
mutathatta az egykorit olvasck el6tt a koltséi kép-
zelet érdekfeszito vilagitismoddjat és a mindenkinek
friss emlékezetében €él6 torténeti valésagot. Hogy az
eszményités terén megvan ilyen regényben is a
kolté jogos mozgisi szabadsiga, azt bizonyitja pl.
az a szép részlet, mely Judit szereplésérdl szdl a
Liavay Béla komaromi menedéklevelének megszer-
zésében; az egész dologban csak maga a menedék-
levél a torténeti valosag, de a koriilte szé6tt fikcio
nem ellenkezik sem a Hargitay Judit, sem a Labor-
falvy Roéza jellemével, sem az egész regényt atfiitd
eposzias alaphangulattal.

Ez a munka Jokainak nemcsak kolt6i hirnevét
gyarapitotta, hanem azt a nimbuszt is fényesebbé
tette, mely az 6 politikai multjat koriilsugarozta.
Akivel ilyen dolgok torténtek a nemzet élet-halal-
harcaban, aki ilyen életrajzot irhat — a regény at-
tetsz6 fatyola alatt — onmagardl és hozzatartozoéirdl:
az valéban koranak legkivalobb emberei kozt érdemel
helyet.

*
* )
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Még hiresebb, még gazdagabb és hatdsosabb cse-
lekvényii a szabadsagharc idejében torténé mdasodik
regény: A készivii ember fiai (1869). Ez mar a po-
litikai kiegyezés utan irédott, de ugyanaz az exaltalt
felfogasmdd jellemzi a kozelmult korszak szemlélése
terén, mint a Politikai divatokat. S6t az eposzias, ra-
jongé mult-kultusz tekintetében emez elmarad a Ké-
szivii ember fiai mogott, mert a Politikai divatok —
mint cime is mutatia — a magasztos eszméket nem-
csak diadalukban, hanem a divat-uralé emberek kezén
valé megromlasukban is elénk igyekszik tarni s igy
gyakran kényszeriil az ir6 kesernyés reflexidkra. A
Készivii ember fiait azonban minden kiilénosebb tal-
zas nélkiil mondhatjuk prézaban irt héskoltemiénynek.
Az 1848-—49-iki szabadsdgharc nagy eposza ez, mely-
nek hangja igen sokszor az eposzi invokacidk iinne-
'pélyes szarnyalasat veszi fel s az egész koncepcid
kigondoldsaban van valami a népmesék és 6si hit-
regék apotheodzisra hajléo naiv vilagnézetébol. Mikor
Pet6fi csatatéri eltiinése jut eszébe Jdkainak, ilyen
pathétikus szavakra ihletédik: ,, Talin nem is a foldre
esett le? Talan egy uj foldforgas alkalmaval ismét
meglatjuk 6t szikrazva, mennydorogve fejeink felett!*
Ozv. Baradlaynét igy jellemzi: ,,Nem né volt, nein
asszony: egy szent volt. Szent, akihez a haldoklok
imadkoznak, akikrol a felgyogyulok dicséré zsolozsmat
zengenek, akinek tijai érintésétél a martirok fajdalma
gyonyorré valik. Hanem azért a magassdagért meg
kell szenvedni!...”“ Valésidgos végzetes hosokké
valnak e regény {f6szereploi, akarcsak az eposzi
hésok. Baradlay Odén ,,csodilatos menekiilésének e
magyarizatiban megtalilta a fatalizmus nyugalmat.
Az embereknek misszidjuk van...“ A vilagokat kor-
manyzd, emberfolotti gondviselés tudhatja csak jora
forditani a nagy tehetségii, nagy befolyasi és vas-
akaratii oreg Baradlaynak negyedsziazados munkaval
elokészitett nemzetellenes tervét: e kdészivii ember
koporsojanal a hiisz éven 4t néma engedelmességre
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szoktatott feleség eskiivel fogadja meg, hogy éppen az
ellenkezGjét teszi majd annak, aminek a végrehaj-
tasat orokségiil hagyta ra a haldoklé férj. A harom
nagy Baradlay-fiit, akiket az apa a maga szabadsag-
gyiilolé programmjanak megfeleléleg helyezett volt
el kiilonféle tisztségekbe, az anya visszahivia s haza-
fini kotelességiik teljesitésére szolitjia fel, utolérhetet-
leniil hésies példat mutatva nekik a sajat viselke-
désével. A szabadsdgharc fenséges viharaban reme-
kiil meg is allja helyét a hiarom fii koziil ketté: (Odon
és Richard. Nemcsak ez a két fih méltd6 az anyijuk
csodaszerii lelki nagysagahoz, hanem az a két fiatal
leany, Aranka és Edith is, akiket a regény folyaman
hitvesiikké emelnek. Amit az anya és Edith vakmero-
sége a bécsi forradalom ziirzavariban véghezvisz,
azt Jokai sem meri maskép magyarazni, csak az
egyéni akarattol szinte fiiggetlen, oOnkiviiletszerii
exaltaltsig erejére valo hivatkozissal. Odont és Ri-
chardot is rettenthetetlen fizikai batorsag, rajongod
hazaszeretet és szinte a kozépkori lovagokra emlé-
kezteto eszményies életfelfogds avatja mindnyajunk
idealjava.

Hatasos kontrasztot képez veliik szemben a
harmadik testvérnek, Jenbének az egyénisége;
»nyildnk, gyonge termetii fii, sima, gyermeteg arc,
elkényszeredett nydajassaggal vonasain, fejét nem
biiszkeségbo6l, de az orrdra csiptetett szemiiveg miatt
tartotta magasra‘; az osztrak biirokrata-szellem ne-
veltie s egy elvetemedett jellemii bécsi holgy szép-
ségének rabja... De az eposzi tirgy fensége csorbat
szenvedne azzal, ha e kiildetésszerii csalad tagjai
koézott hitvany is akadna; egy olyan anyanak, ami-
lyen az Oreg Baradlayné, nem is lehet gyava fia; a
magyar nemzpt szabadsiganak magasztos eszméje
még a gyarl6 embert is megnemesiti — és Baradlay
Jend, megundorodva addigi életétsl, az 6nkéntes mar-
tirium 1tidn a jellemfenségnek olyan erkélcsi ma-
gaslatara emelkedik, hogy mindkét testvérének di-
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csOsége eltorpiil ez dnfelaldozé heroizmushoz képest.
Igazi eposzias haldl az 6vé; nem bukds, hanem az
elbukasbol valé folemelkedés, vértanui megszente-
16dés; az ilyen lelket mar varjak a mennyorszag
tréonjanak zsamolyanal az Ur angyalai s érette készek
megbocsatd szeretetiikbe fogadni egy egész szenvedo
nemzetet.

A terjedelmes epizédok is, melyeket a regény
nagyvonalii folyama magaba folvesz, a regény-miifaj
eposzi eredetének jellegzetes bizonyitékai. Odon és
Richard hazajovetele kiilfoldrol, kisértések és haldlos
veszedelmek ko6zott: valdsagos Odysseia, melyben
az emberi derékség iigye folott a gondviselés szeme
virraszt. Micsoda it az, melyet a téli Oroszorszag
végtelen sikjain az irt6zatos Burana-vihar diihongése
kozben, farkascsordatél iildozve tesz meg Odon és
Leonin, amaz azért, hogy a cari udvari badl és a
foldalatti titkos kéj-tanya minden gyonyort igéro
vilagat habozas nélkiil folcserélje az onkéntes Kal-
véria-jaras szenvedéseivel egy beteg nemzet meg-
viltisa érdekében; emez azért, hogy baratjanak se-
gitséigére legyen az utazas elére lathatoé viszontag-
sagai kozott! Hit Richardnak és huszarainak, ,.e
kétszazhiisz Centaur“-nak hazaszokése a Karpatokon
at! Hannibal alpesi titjdhoz kellene hasonlitanunk ezt
a hallatlan merészségii vallalkozist, de Hannibal se-
regének és allatainak nagyobb része elpusztult ut-
kozben, Richard huszarjai koziil egyetlen egy sem
veszett oda, mindossze néhany 16 esett aldozatul a
természet és az ellenség részérol fenyegetd ezerféle
veszedelemnek. Ezek az epizodok az isaszegi (kiraly-
erddi) csata leirasdval egyiitt, melyben a két ellen-
séges vezér, Baradlay Richard és Palvicz Otté vivia
meg egymassal titini parharcat: olyan mesteri szép-
ségii helyei a regénynek, hogy méltan sorozhatjuk
ezeket a vilagirodalom tobbi hires — eposzainak ha-
sonlé részletei mellé.

Az Arankaval és Edithtel kiegésziilt Baradlay-csa-
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1ad tehat olyanforman tiinik fel elttiink, mint valami
felsébbrendii emberiaj, melyet éppen azért valasztanak
idedlul az olvasék, mert nem olyan, mint 6k, hanem
szebb és jobb az Aatlagos embereknél. De ezeket a
magasabbrendii emberpéldanyokat, ha iinnepélyes
emelvényre éllitja is Jokai, nem szakitja el a k6zon-
séges emberektdl, a h6sok emelvényéhez vezetd
1épcsbket megrakja pompas élethiiségii mellékszemé-
lyekkel; akarhdnyszor igy érezziik, mintha magunk
is ott volnank ko6zottiik, hiszen akiket ott latunk a
kozponti emelvény aljaban, azok a mi mindennapi,
bizalmas ismerdseink. A mellékalakok rajzanak kitiino
sikere rendkiviili esztétikai fontossaggal bir Jékai re-
gényeiben, mert ez menti meg sokszor illizionkat,
melyet a f6hGsok szertelen eszményitése mar-mar

kockira tett; ha az epizod-alakok ennyire hiisbol-
vérb6l valok, nem meriink olyan hangosan kételkedni
a foszemélyek jellemének valoszeriiségében sem, hi-
szen ugyanannak a koltének a szeme latta és kép-
zelete idomitotta mindnyajukat. A Koszivii ember fiai-
ban is gondoskodik réla Jékai, hogy a f6alakok kap-
razatos gorogtiiz-vilagitasi szinpada helyett termé-
szetes napsiitésben, kozelrdl is szemiigyre vehessiink
egyes élethii tipusokat, egy-egy kedves meghittségii
vagy egészséges humori jelenetet. Kitiind ilyen mel-
lékalak pl. Boksa Gerg6, egy braviiros hadi csiny
elkovetoje, jellemének csiszolatlan nyerseségével és
ferde kindvéseivel, mely azonban a betyaros, durva
kiils6 alatt végiil megvillantja a benn szunnyad¢, fér-
fiasan biiszke erkolcsi alapnak csenevészen maradt
csirajat. Erdekes és jellemzetes a varmegyegyiilés
alkalmaval virtuskodé béledi kortesekrdl, ,,a leghi-
resebb verekedd nép“-roél festett életkép, parja a
Kdrpdthy Zoltdn megielel6 részletének, mely a kokan-
falvi kurtanemesek "kovetvalasztd szokdsait oOrokiti
meg. Joéizii figura a szabadsdgharcunkban o6nként
résztvevdé bécsi legiondrius: Mausmann is, Orokos
szojatékaival és rimeivel, melyekre otthon, az anya-
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nyelvén annyira hozzaszokott, hogy — magyarul is
ép oly bdven siitogeti el élcei roppentyiiit! A meg-
szélalasig hii és eleven a Mindenvaré Adamrél oda-
vetett vazlatos arckép, melyen a tipikus magyar ter-
mészet csinya erkélcsi szepl6i a legderiisebb humor
fényénél kiilonleges esztétikai élvezet forrasava lesz-
nek a szemlélo szamara. Valamennyidjilkk kozott leg-
kitlinbbb azonban a tétos beszédii, kedélyesen oppor-
tinus gondolkozasii felvidéki magyar nemes: Tal-
lérossy, Zebulon. Nagy csalddja van, leanyai elado-
sorban, de vagyona anndl kevesebb; vagyont ér azon-
ban elpusztithatatlan j6 kedélye, mely masokat nem
sért s maga nem sértodik, a szives vendégszeretetet
oromest fizeti meg azzal, hogy koznevetség targyava
teszi magat mindeniitt, ahol csak megjelenik; de ez a
nevetségesség egyiittal véddpaizs is szamara olyankor,
mid6én a komolyabb hazafiakat a 1ét és nemlét kétség-
beejté kérdései elé iizi a balsors.

Igy valik ebbsl a munkabdl is igazi Jokai-genre,
melyben meglepé médon meg tud férni egymas mellett
a mithosz-alkoto képzelet és a redlis megfigyeloké-
pesség; ez utdbbi tilsagosan is elotérbe 1ép egy helyt
s irdnyzatos éllel fordul a févarosi egykori tarsa-
dalmi élet egyik beteg tiinete ellen; de err6l alabb
lesz sz6. A magyar olvasokozonség liazas gyonyo-
riiséggel ismert ra a mesébe ill6 csodatettek koze-
pette a sajat tapasztalatai emlékkészletének szamos
mozzanatara s amit a maga sajat szemének nem hitt
volna el, annak valésagarél meggyézte ezt a nemze-
déket Jokai fantazidjanak varazslo ereje.

.
£ 3 *

Roppenjiink ki gondolatban napjaink siralomvol-
gyébol, letiport, megcsifolt Csonka-Magyarorsziagbol
és képzeljiik bele magunkat egy percre az 1863-iki
magyar ember helyébe, akinek érzelem és eszme-
viliga egyébként sokban hasonlithatott a miénkhez.
Akkor is. csonka volt Magyarorszig és egyik része
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sem élhetett Onallé6 allami létet; a nemzet nem tehe-
tett egyebet, mint szenvedett és vart, néha remélt is,
de éppen az imént, 1861-ben kellett megérmie hazafiii
reménységének korai szétfoszldsat. Oly kietlen volt
a latéhatdr koroskoriil, a mult kedves emlékein valo
elmerengést is oly igen megnehezitette a kozvetlen
kozelben tornyosulé sok félelmes romhalmaz! Ekkor
bekdszont a gondtol, csiiggedéstdl és unalomtdl meg-
viselt magyar ember hazaba egy konyv: az Uj fdl-
desiir ... Es megkezdddnek a délibibos optika csoda-
szerii fény- és szinhatasai. A targy, az egész regény-
anyag annyira kozeli — az egykorit olvasé mind at- *
¢élte azt — hogy az eszményités nem fajulhat el csalfa
kdprazatta, hiszen még egy emberélet kicsiny lato-
hataranak is csak a legkozepére, az olvasd legkoze-
lebbi szomszédsagara veti red itt Jokai az ¢ fanta-
zidjanak fényszoréjat. De azért mégis mennyire meg-
valtozik e kis magyar horizont egész hangulata! Mily
napsiitéses Bach-korszak ez és minden targyat mi-
lven sajatsagos fényparazat von be, mely joforman
seholsem vet arnyékot! Ez a kiilonos vilagitas itt-ott
elmossa a felszin érdességét, letompitia a targyak
éleit, arany-pokhalot sz6 a romok folé, a fény villodzo
szinjatszasaban a kiomlott vér draga rubint moédjara
sziporkazik, — de egyébként ismerés marad korii-
I6ttiink minden, latjuk és érezziik, hogy itthon va-
gyunk, a hely, a targyak, emberek, allatok, hazak,
folyok, események, emlékek mind meghittjeink,
csupa igazsag, csupa tapasztalat, de csak most
tudjuk, hogy milyen szépek, hogys mennyi kol-
téiség, mennyi nagyszeriiség lakozik koriiléttiink.
A regény 1895-iki utohangjaban Jokai maga is
hangoztatja, hogy nemcsak a fGszemélyek van-
nak az életbSl ellesve, mint jellemz6 dokumentu-
mok; ,,az al-Pet6fi alakja s aztan a bevéndorolt hi-
vatalnok-csapat, kiséretével, az j torvényt és rendet
hasznalé juris doctorokkal, a kiilhoni gazdaszok, kiket
a hibas tudomiédnyuk és ismeretlenségiik jégre visz S
Zsigmond Ferenc: Jokai. 13
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azok mellett a karorvendd hazafi, aki szovetséges
tarsanak tartja a szegény legényt és az elemi csapast
s belekacag a pusztit6 zivatar siivoltésébe, mind
ennek a korszaknak a jellemalakjai.* Garanvolgyi
Aladidrnak és Anckerschmidtnek még a modelljét is
megnevezi az utékor szamara: amazt Beniczky Lajos
becsvdgya tehat - itt is, masutt is — nem arra lat-
szik iranyulni, hogy képzeletének hatalmat mélta-
nyoltassa az olvasdkkal, hanem hogy a valésag hii
_tikkre gyanant tiintesse fol regénye cselekvényét; az
emlitett ,,utéhang*-ban panaszra is fakad az 10j nem-
zedék ellen, mert ez mar csak a mesét latia az Uj
foldesurban, az élményszeriiséget, a regényanyag
létiinkbe ‘markolé ‘valésdgiat nem tudja atérezni...

Azo6ta megint eltelt egy emberolté. Mi, a harmadik
nemzedék, visszazuhantunk a szabadsagharc utani
korszak gyaszos helyzetébe és nincsen Jokaink, aki
koltészetének biivos tiikrét szemiink elé tarna, hogy
gyonyoriiséggel taplaljon benniinket és hitet Ontson
belénk. Oh boldog nemzedék, mely egy Jokait nyert
a sorstél vigasztaléul! Oh szazszor boldog koltd, aki-
nek tekintete rozsat fakaszt a koéomladékon, aki a
haldlban mar hiszi és érzi a feltamadast, aki mézet
tud szivni a mérges novénybol is, aki Ancker-
schmidt lovagot tud latni a Haynaukban is, aki ébren
is folytatni tudja az alomlatas gyonyoriiségeit! Jokai
a torténeti valosag emlegetésével véli fokozni regé-
nye értékét, mi meg azt a tiikrot csodaljuk benne,
melyben 6 a valot latja és lattatia. Milyen jotékony
tiindér kezében van itt a gondviselés varazspdlcija,
mily szerencsés szoglete ez a buval-bajjal telt emberi
életnek, hogy el nem hat oda semmi vihar s jéra
fordul minden veszedelem! Egy nemzet politikai ha-
ldla a hattér, de a sotét szemfeddn atsugarzik a leiga-
zott faj dsereje, Onbizalma, hoédité erényei, melyek
el6l kénytelen meghédolni a gy6zelmes ellenfél: Hun-
garia capta ferum victorem cepit. Két csalad kozti ki-
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egyenlithetetlennek latszé ellentéttel kezdodik a re-
gény, s a két csalad két ifit sarjadéka egymdsba
szeret: ne féljiink, Jokai nem hagyja veszedelembe
jutni az 6 kedves magyar Romeéjat és Julidjat; 6
is hisz a végzet hatalmaban, de nem a kérlelhetetlen
gordg anankéban, hanem a népmesék naiv jokedvii
és joszivii gondviselésében; ¢ nala a tragikum fuval-
lata egy perc alatt atvaltozik a szerelem és hazassag
istenkéjének szarnyalebbenésévé. Az anyatermészet
egy elemi csapasa (a Tisza kiontése) is beleavatkozik
a cselekvénybe, de bajt nem csindl, csak boldogsagot
terem, valGsidgos hazassagkozvetitové valik; a szor-
nyii arviz aldozatai kozt egy kis mezei egéren pihen
meg az ir6 tekintete s ez a kis egér is boldog mellék-
alakként kap menedéket a szerelmes par csonakjaban,
s6t az Erzsike rozsas tenyerén. Az egész regény egy
szarnyalé himnusz, mely a magyar fold csodatevo
hatalmat, ellendllhatatlan vonzéerejét, meggyilkolha-
tatlan jobb-jovojét hirdeti és pedig hirdeti a szomori
jelenb6l meritett dokumentumok 4ltal, miutan persze
megfiirdette Jokai ezeket képzeletének biivés forra-
saban. A dokumentumok kiilonosen idészeriivé tették
megjelenésekor, a koltészet ragyogd optimizmusa
révén idoszerii marad mindenkor.

*
* L3

Idében kozvetleniil az Uj foldesur cselekvényéhez
kapcsolédik, mint ennek folytatisa, a Szerelem bo-
londjai (1868). Amaz az oOtvenes évek korrajza s az
1861-iki politikai pirkadassal végzodik, emezt egy
1861 novemberi megyei kozgyiilés nyitja meg, mely
az alkotmanyos remények fiistbementekor tiinteto-
leg jelenti be a szenvedébleges nemzeti ellendllist s a
megyei tisztviselok mindny&jan lemondanak hivata-
lukrdl, még azok is, akiknek a hivatal a mindennapi
kenyeret jelentette. Ime az aligmult esztendék koz-
életének, a még szenzacid-szamba menod, izgalmas
eseménynek regényanyagul valo fel- és kihasznaldisa.

13*
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Ez a politikai érdekii hattér a hatasnak csak egyik
pillére, a mésik az 1863-ik év gazdasagi életének szo-
morii szenzacidja: a rettenetes szirazsag, mely éppen
az orszag gabonatermd részén, a Nagy Alféldon oko-
zott éhinséget. Jokai njsagir6i mohdsaggal és hatés-
vadédszattal akndzza ki a koz- és maganélet e friss
emlékeinek érdekfeszit6 voltat, az elkeserité és lelke-
sit6 mozzanatokat egyarant, megbélyegzi a farizeus-
hazafiakat (Harter Nandor), elérzékenyité rajzat
adja a tiintet6 hazafisigaban zsarmokka valéo kozvé-
lemény aldozatainak (Viladgosi), a torzitds legvéglete-
sebb fegyvereivel izgat a torvénytelen allami végre-
hajté rendszer embertelensége és korrupcidja (Gierig,
Lemming) ellen, ehhez allitja ellentétiil az éhinség
enyhitésére rendezett pesti néi bazart, melyet naiv
rajongdssal magasztal, mint a magyar tarsadalom
(és pedig férangn tarsadalom) nagylelkiisézének tiin-
doklé bizonyséagat.

Ennek a regénynek is van egy késobb kelt
Hutéhang“-ja. Ebben Jokai elmondja, hogy e mii-
vének hatiasat a Dedk-part nem tartotta politikai
szempontbol iidvosnek; a kiegyezés megalkotoi fa-
tyolt akartak vetni a multra, Jokai ujsagiréi tempe-
ramentuma ellenben a3 még kell6 tavolba nem jutott
események rikité rajziaval bizony eléggé indiszkrét
modon lebbentgette f6l azt a bizonyos fatyolt. Az
ilyen eljdrasnak a természetébdl folyik, hogy a szerzé
itt is a torténeti igazsagba kapaszkodik s nem any-
nyira a kolt6i hatast félti, mint inkabb az ujsigiréit.
Az utéhangban itt is hangoztatja, hogy ,ez a regény
egészen realis alapon van felépitve", ,az egész hat-
térnek, a korszaknak az élethiiségéért elvallalom a
szavatossagot* s felsorol nehdny, adatot az egykori
hirlapokbdl, vagyis -— az athéni paraszt mddjan —
az esetleg hitetlenked6 kézonségnek felmutatja az el-
dugott malacot...

A viltozatossag kedvéért kiilfoldi  szenzaci6
is helyet kap e regény keretében: Harter Ele-
mér erkolesi megtisztulasa az Eszak- és Dél-
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amerika kozt ekkortait (1865) dilé haboriiban torténik
meg; Elemér természetesen az északiak tabordban
harcol; ,,a rabszolgatartok seregében tudtommal egy
magyar sem szolgalt“, jegyzi meg az utéhangban
Jokai. A tulajdonképpeni regény elé fiiggesztett ma-
sodik novella sem mentes a szenzacié-kereséls szem-
pontjatél; tirgya az olasz nemzeti egységért folyta-
tott harcok egyik epizédja: Napoly ostroma (1860),
s a novella hése a ndpolyi kirdlynéba szerelmes, aki
a mi Erzsébet kiralynénknak volt a testvére; maga
mondja Jokai, hogy a Szerelem bolondjainak koszén-
heti az Erzsébet kirdlynéval valé személyes megis-
merkedést. Lam, csak ugy rajzanak e regény koriil a
kivancsisag-keltésnek piquant, szenzaciés, ujsagiroi,
torténeti érdekii, alkalomszerii, széval: a miivészeti
szempont hatarain kiviil all6 eszkozei. De természe-
tesen ez nem jelenti azt, mintha nem buzogna itt
gazdag forrasa a koltéi hatasnak is.

*
. %

Az oOtvenes évek képezik a hatteret a Fekele gyé-
mdntokban (1870) is, de csak egy-egy merész ecset-
vonassal van ez itt-ott jelezve (a pénzzel valé spe-
kuldcié jarvanyszerii laza, a f6varosi arisztokracia
léha életmodja, az ,,0sszbirodalmi tervekkel vald
osztrik kisérletezés), egyébként Jokai itt éppen azzal
remekel, hogy az aligmult évek talapzatan all s
ugyanakkor biivészi iigyesséiggel tesz kirandulasokat
a képzelet tiindéri szarnyain Foldiink szazezer év
el6tti életébe, mostani Foldiink gyomranak csodas
rejtelmii mélységeibe, az éjszaki sark tudomanyos
misztifikdcioval rajzolt paradicsomaba.

Jokai egyik leghiresebb munkaja ez. El kell ismer-
niink réla, hogy ennél szemkapraztatébb regényt so-
hasem irt még 6 sem. Valésagos kirakata ez a munka
a Jokai-fantazia kabité sokféleségii folszerelésének,
melyben igazi gyémdantok és szines iiveg-csecsebecsék
egymassal versenyezve sziporkdznak az Aatlagos iz-
lésii olvasokozonség elbiivolt tekintete eldit, de a
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szakért6i szem is meglepédve ismeri f6l ebben a
tarka kaleidoszkopban a legritkdbb fajta dragakévek
egész gyiijteményét.

Jokai képzeletének virtu6éz hajlamai jutnak itt az
érvényesiilés pompas alkalmaihoz. A Nepean sziget-
ben és a vele egykorii t6bbi hasonlé fajtajii novellak-
ban jarta ki az elbiskolit ez a képzelet, mely azédta
virtu6zza vélt a tudomanyos ismereteknck a kolté-
szetben vald értékesitése terén. Erdekes, hogy, Jokai
ebber a regényben a téma végletesen exotikus ele-
meit is mintegy alkalomszerii kozelségbe tudja hozni,
az egész fantazmago6rianak valami sajatos hazai
reliefet tud adni. Igaz, hogy Foldiink szizezer év
el6tti multjdba ragad benniinket az ir6 a regény
kezdetén, tehat olyan id6kbe, amikor még nemcsak
a mai nemzetek nemr léteztek, hanem a faji kivalasz-
todés még el sem jutott az ,ember* létrehozasaig...
de az oriasi koszénrétegek, melyek e roppant tavel-
sagi korszak torténetét magukba préselve az utédkor
szamara megdrizték: itt vannak a mi szép orsziagunk-
ban, Bondavar vidékén. Van azonban egy mdsik, még
hatiasosabb, 'mert bensébb, lélektanibb érdekii vonat-
kozas, mellyel Jokai az id6tlen id6k messzesézéhez
megegyengeti az utat honfitirsai eszme- és hangulat-
vilaga szaméara. Mintha azt éreztetné ennek a regénynek
a cselekvénye, hogy az olyan magyar ember, akibe
langelmét lehelt a teremtd, a XIX. szazad otvenes
éveiben nem talélt érvényesiilési teriiletet masutt, csak
a fantasztikumok birodalmaban, a szazezer év elétti
multnak s az Isten tudja mikori jovének eltilthatatlan
érdekességii problémdi kozott. A nemzeti célok szol-
galasaban meggatolt, a hazafilii tevékenység terérol
leszoritott magyar langelme neimes bossziit all sor-
saért; bortone sziitk falai koziil két irdnyban is utat
tor maganak: bedssa magit a fold haldlveszedelmes
mélységeibe, vagy tovaroppen a nagyszerii hipotézi-
seknek egyeldre csak almainkban 1étezé tiindérhona
felé — s mindkét irdnyban egy cél vezérli: joval
fizetni vissza a rosszat, az egélsz emberiség szenvedé-
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seinek csokkentésére torekedni, ha mar a nemzeti
sebek gyogyitisat lehetetlenné teszi az ellenséges
erdszak.

A regény hése, Berend Ivan, ilyen igazi magyar
hérosza a langlelkii idealizmusnak. A szabadsagharc-
ban huszartiszt volt, a nemzeti iigy bukisa utan f6ld-
tiro kiilonccé lett, hogy; szellemének roppant energiaia
szamara 'minél nagyobb veszedelmek és minél ma-
gasztosabb célok vezetékein nyisson iutat. ,,Nem csinal
aranyat, nem keres csodis meggazdulasra wval6 tit-
kokat, nem f6z mérgeket, nem bolondja a medd6 ku-
tatasnak. Ez az ember egy nagy és az emberiséggel
ioltevo titok forrasat kutatja: hogyan lehet a szén-
banydk rémeit lekiizdeni? Min6 szerrel lehetne elol-
tani egy kigyulladt készénbanya tiizbe borult pokol-
tarndit. E titok iild6zésében tolti el éjeit, ifjusaga, férfi-
kora oromtelen éveit. Lehet, hogy belebolondul, lehet,
hogy belehal; de a tudis, amelyet keresett, megérde-
melte, hogy belehaljon, beledriiljon; az emberiség
nagy joltevojének, a koszénnek szolgalatiban torté-
nik az“.

Ime a fanatizmussa valt tudomdnyszeretet, a pro-
fétava, esetleg vértanivd nemesed6 tudds, akit ma-
gasba vive utjan kettoés szarny emel: az egyik a
tapasztalati kutatdson alapul6é realis ismeret, a masik
az exaltaltsagig fokozodo hit és a teremtés titkait
ellesé intuitiv képzelet erkolcsi és miivészi egyiittes
ereje. Igy ismeriink ra lassanként Berend Ivanban
maginak az ir6 egyéniségének eszményivé stilizalt
alteregodjara. egy rendkiviil jellegzetes - Jokai-Onarc-
képre. A Theudelinda gréfné estélyén tehit maga
Jékai olti magara a Berend Ivan alakjat, hogy a ma-
gyar fouri vendégek szamara késziilt felolvasis cimén
braviiros kisérletet tehessen arra nézve, hogyan lehet
a tudominy szekerét az eléje fogott Pegazussal el-
ropittetni mesebeli tijakra s igy a lélek szérakoztatd
kirdnduldsainak egyik legkockazatosabb, de éppen ezért
egyik legkivanatosabb fajtajait meghonositani. Az
waurora borealis“ boldog fényhonardl rajzolt kép
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egyébirant nem a legszebb része a regénynek; gyo-
nyorkodiink ugyan a tudominyos ismereteknek és
foltevéseknek a merész koltoi képzelet szeszélyeivel
val6 elmés kombinaci6jaban, de ez meglehetdsen hi-
degen hagy benniinket; olyan, mint az aurora borealis
tiindéries fénye: csak ragyog, de nem melegit. Hanem
a maga nemében a legkivalobb remekek kozé tartozik
az a kaprazatos illuziot keltd fantazmagoéria, mely a
Fo6ld Gskorat prébalja rekonstrudlni; és pedig kettds
fényképiolvételt kapunk (mily anachronizmus itt ez a
sz6!) e szdzezer év el6tti multra vonatkezélag: az
egyik a Fold ifjnkordnak eleven életét, viruld flérajat
s allatvildiganak gigdszi meélretii fajait engedi egy pil-
lanatra meglesniink, a masik pedig ugyanezt mutatja
be megkoviilt allapotaban, egy torténelem el6tti vilag-
torténet katasztrofajat, ngy, ahogy azt Foldiink kérge,
mint valami iivegtetejlii nagy koporsé ma is latnia
engedi a vakmerd banya-kutaténak. J6kai képzeleté-
nek vizionarius, szuggesztiv hatalma itt gy6zelmesen
tor ttat elottink az orok titok kapuja felé azokkal
a fegyverekkel, melyeket egy rovid percre kiragadott
az 6vatos és tiirelmes tudomany kezébol. A szizezred-
évek életét magaba temetett koszén mintegy atlelke-
sedik a Jokai képzeletének varadzsigéijétol, valami
nagyszerii kozmikus lénnyé valik s lenyiig6z6 hatisa
kedélyiink legmélyéig terjed. A készén ,,tobb, 'mint
angyal, — demiurgus! Az a kozvetité szellem, akire
az ur rabizta, hogy hajtsa végre a teremtés nagy
gondolatait. A k&szén mozgatjia a vilagot...“ lIgy
nyer szimbolikus jelleget e regény alapeszméje s igy
valik nem csupan az Gsrégi mult életének foltimasz-
tojava, hanem egyszersmind a jelennel és a jévendd-
vel valo dsszekapcsolbjava is, a k6szén vildgmozgatd
ipari szerepének motivuma Aaltal.

E nagyszerii tavlati hattérbsl emelkedik ki a re-
gény voltaképpeni cselckvénye. Részben talin ez a
helyzeti viszony az oka a cselekvény siilyos szervi
hibainak. Olyanformédn van ugyanis a dolog, mintha
Jokai képzelete a mi jeleniink életének s az egyes
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emberek jellemének rajzaban sem akarna lemondani
arr6l a 'merész roptlii szarmyaldsrél, amilyenhez -a
hattér megvazoldsidban hozziszokott (ott t. i. tiz-
hitszezer esztendonyi kiilonbség alig szamit). Ez
a végtelenbe lendiil6 képzelet, mint a géz a talfiitott
kazant, igy fesziti szét a regény f6alakjainak jellem-
rajzaban a valésziniiség, sot néha az érthetéség kor-
latait. Az Ivan és Evila jellemérél miésutt lesz szo;
itt inkabb a Samuel apat alakjara hivatkozunk, aki
egyik fémozgatéia a cselekvény rugoinak, de ugy
végzi ezt a szerepét, hogy egyénisége €s szandékai
az olvas6 el6tt is meglehetésen homélyba vesznek;
egyik helyen a tisztult hitnek és nemes felvildgoso-
dottsagnak langlelkii, hésies apostola, masik helyen
nagystilii szélhamos, s6t hitviny gazember, végiil
pedig egy hihetetleniil szentimentalis, kicsinyes vélet-
len hatdsa alatt hirtelen biicsiit ‘mond nagyratord ter-
veinek s kolostorba vonul, ,nein hallott felle a vilag
tobbé semmit“(!).

x
* *

Abban a vilagnézetben, mely ezeket a munkdikat
athatja, sajatsdgos ellenmondds mutatkozik, de éppen
ez az ellenmondas, ez a kovetkezetlenség forrasztja el-
valaszthatatlanul Ossze Jokai lelkét a szabadsagharc
utani magyar nemzedék lelkével. Ez a nemzedék el
volt telve valami hatirozatlan, de annal rajongébb
és annal dacosabb lelkesedéssel a magyarsag vilag-
politikai érdekii és jelentoségii rovid szereplése irant.
A vildg szeme rajtunk volt csaknem egy esztendén
it, az emberiség csodalata, majd részvéte kisérte
sorsunkat s Kossuth szdénoki langelméje bukasunk
utin is bamulatos erkolcsi sikereket ért el a maga
és letiport nemzete szamara a nyugati miivelt alla-
mok kozvéleményénél. Szabadsigszeretetiinknek, di-
csoségvagyunknak, biiszkeségiinknek, hitisagunknak
egyarant jolesett és hizelgett a nagy idék emléke.
Elfeledtiik a szabadsagharcért felelés emberek osszes
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hibait, tévedéseit, mulasztésait (illetsleg mindezt at-
héritottuk Gorgeyre); csak a szépet és jot lattuk
meg a rendkiviili eseményekben, az 6nzetlen, haladni
vagyo6 szabadelviiség bamulatosan rohamos diadalat
iinnepeltilk benne s annyira haldasak voltunk érte,
hogy folruhdztuk minden erénnyel azt a korszakot,
amelyet a nagy alkotmanyreform — megsemmisitett.
Fiiggetlenségi harcunk a radikdlis haladis jegyében
vivatott meg és vérzett el s e kiizdelem dicsdsége és
tragikus bukdsa Joékai és kortarsai szemében a gya-
nitlan, naiv, bokezii szabadelviiség eszméjét szentté
avatta és a vértaniisig aureoldjaval ovezte; viszont
a politikai halal ellen kiizdé életoszton a kétségbeejtod
jelenb6l a multba, az idegen erdszak el6l a csaknem
ezeréves faji oOntudathoz menekiilt, mir pedig ott
olyan vilagnézetet és olyan életberendezkedést talalt
— még a XIX. szizadban is — melynek egyenesen
halalat jelentette az 1848-iki politikai és tarsadalmi
elvek telies megvaldsulasa. Ezeket az 1848-iki elveket
nem lehetett kiprobalni a gyakorlati életben, mert nem
volt rd id6. Lehet, hogy a gyakorlati préba esetleg
végzetes szakadast idézett volna elo egyfeldl az . n.
tosgyokeres, régimodi, 6smagyar vilagfelfogas, intéz-
mények, hagyomanyok, masfel6l a nyugati eredetii,
atmenet nélkiili, gyokeres reformok ko6zo6tt. De a bosz-
sziit lihegd osztrdk erdszak a Kossuth koztarsasa-
gaval egyiitt a nyolcszazotven ¢éves nemesi alkot-
manyt is eltiporta s elvakult kegyetlensége egymis
karjaba kergette a gyaszol6 nemzet minden osztalyat,
urat és jobbagyot egyarant, lgy lett a nép fogalma
elcsépelt, artatlan szélammd, a gyiillt idegen testi-
lelki tulajdonsagok becézett ellentétévé. Viszont igy
lett a rendi alkotmany az egész nemzet megszente-
16dott emlékévé s a mindenkori magyar nemesség
a régi j6 vildag minden érdemének és boldogsaganak
letéteményesévé. A reformkor néhany fennkolt lelkii
vezeté politikusanak sziv- és eszmevilagat atruhaz-
tdk az egész nemességre s igy a jeleniik bajai miatt
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elkeseredett emberek a koézelmult mezején idillikus,
kedves, eszményi kirandulé helyet rendeztek be ma-
guknak. Ilyenformdn kezd el6ttiink érthetévé valni az
a furcsanak latsz6 — méar emiitett — koriilmény, hogy
Jokai két egymas melletti esztendében irta A régi jo
tdblabirdk c. regényt és a Dozsa Gyorgy c. drémat.
Ez utébbi mintegy a reformkor véres analogonja s
mintegy azt hirdeti: 1am, a kézelmult magyar nemes-
sége mennyire maskép viselkedett a jobbagy-felsza-
baditds kérdésében! A nép pedig, amennyiben egyal-
taldn olvasott konyveket, szintén gyonyorkodni tu-
dott a régi jo tablabirdk eszményien patriarkalisnak
rajzolt vilagaban, kész szivvel adta meg a hddolatot
az atyai banasmodii, emberséges megyei uraknak.
Jokait tehdt — mint az egész akkori nemzedéket —
hol a radikélis szabadelviiség eszméje kapja meg s
elkiaprazott szemmel néz bele az 1848—49-iki magyar
hésiesség villimfényébe; ilyenkor a messze multba
is 4tviszi anakronisztikusan ezt a modern politikai
eszmekort (igy sziiletett a Ddzse Gyorgy); — hol
pedig a szabadelvii eszméket 6nként mgvaldsitdé ma-
gyar nemesi rend irdnt gyullad lelkesedésre s ilyen-
kor néha szintén anakronizmusba téved, midén a ro-
mantikus felfogas szines vilagitasat vetiti ra az alig-
milt évtizedekre is, melyekre néha még tligyszolvan
a kortarsak emlékezetének napfénye siit. Hanem éppen
az a Jékai biivés lampdajanak a kitanulhatatlan titka,
hogy teljes napvildgon is akarhanyszor sikeresen iizi
szemfényveszto jatékait.

Ez az imént emlegetett kévetkezetlenség, illetéleg
ellenmondas nemcsak abban nyilvanul Jékaindl, hogy
egymashoz kozel esd idében két ellentétes — leg-
alabb latszéblag ellentétes — vildgnézetii miivet ir; az
ellenmondas néha egy munkan beliil is jelentkezik.
Legfoltiinobb példa idevonatkozolag a Felfordult
vildg c. regény (1863). Olyanféle iranyzatii munka ez,
mint G. Freytag nehdny évvel koriabban megijelent
regénye a Soll und Haben (1855). Mind a két mii a
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modern, gyakorlatias, életrevald, ipari és kereskedoi
palyat dicséri és ajanlja a régimddi uraskodo, tékozlo,
elgitéletes életméddal szemben. A Felfordult vildg
hését, Fehér Gyulat elhalmozza Jékai az 6 eszmé-
nyité hajlamanak oOsszes furfangjival és célzatossa-
gaval, de minden igyekezete ellenére is lépten-nyomon
érezziik, hogy magat az irét titkos rokonszenve a
haldoklé korszak felé vonzza. Fehér Gyulat valo-
sagos reklam-alakka probalia tenni a jozan iizleti
érzék meghonositisa érdekében, de Jokai a maga
nevében — szakasztott azonmod, mint egy évszazad-
dal azel6tt néhai valo j6 Apor Péter — egyebet sem
tesz, csak siratja a letiindben levo idéket. Keseregve
panaszolja, hogy mi mar nem tudunk agy mulatni,
mint apaink tudtak; manapsig (t. i. 1863-ban) ha
osszegyiilnek az emberek valahol: vagy civakodnak,
vagy politizdlnak minél lehangolobb témdkrol és mo-
don, vagy ott ragadnak a kartyaasztalnal, legjobb
esetben tancolnak és nézik: mas hogy jarja a bo-
londjat. Hej, ezel6tt, a mi fiatal korunkban, mily kedé-
lyes tudott lenni minden osszejovetel, mennyi artat-
lan, vidam szérakozids szépitette meg az életet: a
harmas futds, a szembekotosdi, a kinn a barany, benn
.a farkas, stb. Hanem most mar mindennek vége van;
nem jatszik senki, szégyelliink az ilyesmiben gyo-
nyorkodni, a régi j6 szokasok a meseviligba tar-
toznak mar, legfeljebb a falvakban, kis varosokban
akadni még nyomukra, de ott sem olyanok mar, mint
azeldtt. ,,Okosabbak lettiink: — az a kérdés, hogy
boldogabbak-e?* Oh milyen mais volt ezelétt a
konyha is! nem a mostani biizterjeszt6 takaréktiiz-
hely, hanem ,az cls6 a haznal, els6 és legtekinté-
lyesebb lak: a hiziasszony dolgozdszobija*; levesen
kezdtilk a vacsordt, nem herbatén, mint a mostani
emberek, aztin milyen leves volt az!...

No de nézziilk mér, ki az a Fehér Gyula
és mit csinal? Apja alispin volt, a régi, pa-
zarlo, gavalléros élet tipikus alakja. Tonkre is
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jutott, fia — aki apja akarata ellenére mér-
nokké képezte ki magat (de ezenkiviil ezer-
mester is, mint a Jokai-h6sok altalaban) — a csaladi
birtokbdl csak a vackéi erdés-sziklds részt és a bur-
janosi lapot tudta megmenteni; a burjdnosi lap vizét
a Tisza egyik 4agaba csatornizta, vizi malmot épi-
tett oda s mar ez maga biztositotta megélhetését. Kii-
I6nben Gyula ,,gyakran és a sz6 szoros értelmében
naprél-napra nem evett egyebet kenyérnél és sza-
lonnanal, asztalan soha bor nem allt, semmi tarsa-
sagba nem jart s minden kiaddsa csupan sziikséges
konyveire s technikai miiszereire tortént*.

No bizony ez az ember ugyan alig fogja visszaalli-
tani a régi hatalmas konyhdkat, hanem nagyon megelég-
szik a takaréktiizhellyel, ez az ember nem fog reggelig
elfecsegni kedélyes targyakrdl vidam Osszejovetelek
_alkalméaval, aligha leli majd kedvét a szembeko6tdsdi-
féle tarsasjatékokban, nem kezdi vacsorajat tyukhiis-
levesen ... Fehér Gyula iizlet-ember lesz, amilyennek
Jokai kivanja(?).

A vilagnézetnek ez a felemds volta jellemzi az
egész nemzedéket.! Elvben liberalis, hangoztatia a
gyakorlati életreval6sdgot és a szabad versenyt, de
szive a régi kényelmes, passziv, eloitéletes vilaghoz
hiizza. d

Jokai, a nagy 4almodo, fol-iblriad a modern
vildag tiileked6 larmajatél, a gyakorlati politika-
ban 1875-t61 kezdve odaszegédik a redlis vi-
szonyokkal szamitani kész, érvényesiilésre tor6, na-
gyon is jozan természetii ,kormany‘“-parthoz, hanem
ebben 4 kornyezetben 6 nem érvényesiilhetett,
ahelyett népszeriiségének szines tollait hullatgatta el
lassan-lasan, de folytonosan... Ot az 1875 elétti, ille-
téleg a kiegyezés el6tti magyarsag, ez a délibabos
félalomban szendergé csupa-sziv-nemzedék értette és

1 Az jr6kat is; pl. Vas Gerebenre nézve v. 6. Iroda-
lomtorténet 1919,
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szerette igazan, mint sajat fajisiganak, kollektiv lel-
szakban voltak Jokai iroi témdi oly csodalatosan
idészeriiek, a kozonség lelkétol lelkezettek. Nem is a
témak voltak idészeriiek, hanem az azokat beragyogé
gyonyorii délibab, mely kedves mesévé viltoztatta a
valésagot, valosaggd a mesét, elmosta a kizelség és
a messzeség hatarait.

» -

Tehat Jokai koltéi alkotisaiban — novellaiban és
regényeiben — majdnem mindig megvan az alka-
lomszeriiség, de ezen nem szabad mélyrehaté vagy
részletekig terjedd irdanyzatossagot is érteni. A Jokai-
regények alkalomszeriisége inkabb csak a hangulat-
ban nyilatkozik, az egykori olvasok érdeklédési ko-
rével, eszme- és kedélyvilagaval val6 iigyes kacér-
kodasban. Egy-egy konkrét tarsadalmi vagy politikai
intézmény vagy probléma alapos vagy legaldbb kovet-
kezetes biralata egy egész regényen keresztiil: ilyes-
mihez nem volt meg Jokai képzelGtehetségében a
kell6 Onfegyelmezés. De azért csaknem mindenik mii-
vének levegdje bamulatosan telitve van olyan szerek-
kel, melyeket mohdn szivott magaba az egykoru ko-
zonség s kellemes izgalomba ejtette magédt velok.
Félévszazad alatt sok elillant azokb6l az utinozhatat-
lan varazsszerekbol, melyekkel Jokai miivei ijdonsag
korukban 4t meg at voltak itatva, de alapsziniiket-
izitkket-illatukat: az altalanos hazafini célzatossagot
orok idokig meg fogjdk Orizini, a maguk idejében
pedig oriasi hatasukkal roppant nagy gyakorlati —
politikai, tarsadalmi — fontossagii szerepet jatszot-
tak. Ami konkrét tamadas itt-ott kihangzik ezekbol
a miivekbdl egyes tarsadalmi intézmények vagy ezek
hidnya ellen, az nyilvdnvaloan Dickens-hatas. Mar
1851-ben igy kezdi egyik elbeszélését (A falu bo-
londjai): ,Nalunk még nincs orszagos intézet azon
boldogtalanok szamara emelve, kiknél a lélek meg-
szakaszta orok oOsszekottetését isteni eredetével. Azt
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tartok, hogy ahol az okos embereknek sincs hazuk,
hogy lenne a bolondnak? Ilyenforméan thazankban
csaknem mindegyik varosnak, falunak megvan a
maga bolondja...” De nem mindig ilyen szelid giiny-
nyal vagy éppen tréfiasan veszi tolla hegyére az alka-
lomszerii tarsadalmi kérdéseket. Legfoltiinébb példa a
Dickens-féle eljardsra — a tarsadalmi élet egy-egy
beteges tiinetének folzaklatoan célzatos, érdeket, rész-
vétet, elkeseredést keltd rajzara — a Kdszivii ember
fiaiban (II. 172—178.) olvashat6, ahol a szerzé a
»meghalaté intézet-rél beszél, vagyis a Pest koriili
falvakban gombamédra elszaporodott dajkasédgokrél,
.egy szomyii mutatvanyt kozolve azok életébol. Mellé
azonban odafesti enyhitésiil a pesti gyermekkoérhazat
és a ,magyar gazdasszonyok'-tol létesitett apold-
intézetet, mely utobbi a végsé nyomorusagra jutott
szerencsétlen emberi teremtéseknek nyujt menedéket
A politikai viszonyok teszik szamunkra érthetové azt
a koriilményt, hogy a kiegyezés idejéig J6kai a ma-
gyar tarsadalmat, amikor csak lehet, szembehelyezi
az ,allam'‘-mal s amarr6l himnuszokat zeng, emezt
epés kritikival ostorozza. Egyéb példat mellozve,
csak a szOban forgé gyermekkoérhazrol irt részletbol
hadd idézziink par sort: ,Ne gondolja valaki, hogy ez
valami &llamintézmény. Magénpolgarok joszivii ada-
kozasabdl all az fenn; a status csak annyit tesz meg
vele, hogy az adakozdsokbdl lehuz egy par ezer fo-
rint jovedelmi adot! az emberek legszanandobbjat
fosztva meg, ki hiromszorosan részvétet igényel,
mint gyermek, mint szegény, mint beteg. Hanem hat
,Astaroth éhezik’. A budget a gyermekpépbe is bele-
cabal*. ..

Az ,allam* fogalma méltan volt népszeriitlen és
rossz hirii az abszoliitizmus idején s Jokai ugyancsak
kivette a maga részét a népszeriitlenités népszerii
munkajabol. A csaknein hiisz esztendeig tarto elnyo-
matas aztdn ligy hozzaszoktatta a magyar tarsadal-
mat a gyanakvoé és tiintetd passzivitishoz, hogy éppen
a magyar tarsadalom legtésgyokeresebb rétege sze-
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mében az alkotmany, helyreéllta utin is gyanis —
hogy ne mondjuk: gyiiloletes — maradt a ko6zos
ligyekkel Ausztridhoz kapcsolt magyar allamhatalom
hivatalos reprezentansa: a ,kormany*. Az ellenzéki-
ség jo programm volt a kényszerii tétlenség idején,
de késobb a felel6sséggel jaré pozitiv nemzeti munka
szekerét az amigy is faradsagos és aldozatos iton
egyszerfien hatrafelé vagy oldalt rangatta, pedig
mindenfelé veszedelmes szakadékok és szirtek sotét-
lettek. A jelszavakkal val6 konnyelmii visszaélés kor-
tesiogasait kénytelen volt a 67-es kormanypart gyak-
ran olyan eszkozokkel ellensiilyozni, amelyek szintén
nem voltak valami szépek és tisztességesek. Jokai
nyolc évvel a kiegyezés utin belatta, hogy az orszag
érdeke az adott helyzethez valo alkalmazkodast ko-
veteli, ezért kovette Tisza Kalmant s elfogadta a ki-
egyezést a politika alapjaul. De a renegatot kényes,
felemas helyzetbe hozta nemcsak addigi ir6i miiko-
dése, mely lényegében a 48-as eszmék apothedzisa volt,
hanem sajit egyéniségének alaptermészete is, mely
az 1875-iki frontvaltoztatis utdn sem tartotta sziik-
ségesnek atcsoportositani exaltilt eszme- és szokész-
letét. Az 1ij helyzethez nemr tigy alkalmazkodott, hogy
hidegebb, targyilagosabb szemmel nézte volna a ku-
ruckod6 multat, hanem éppen az ellenkez6 modot va-
lasztotta: rajongé hajlamait vitte at a kiegyezés
utdni sziirkébb és gyakorlatiasabb eszmevildgba s
alattvaléi hodolatban és loyalitisban tiiltett a leg-
aulikusabb mégnéasokon.
&x
* %

Még harom nevezetes regényrol kell szoélanunk.
A két els6t a korrajzi hattér a reform-kori targyi re-
génytarsaik kozé utalja, de jobbnak lattuk elkiiléniteni
amazokto6l, mert a széban forgé két nagyszabasii re-
génybdl éppen az hidnyzik, ami a tobbieket eszmei és
hangulati egységbe foglalja: e két regény cselekvénye
nem bocsétjia le gyokereit a nemgzeti léleknek és
hazafii nagy céloknak a mélységeibe. A harmadik
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regényben mar ismét megtalalhaté a Jokaira oly na-
gyon jellemz6 eposzias szemléletmod, de az elébb
ismertetett regénysorozattél ezt a munkat is el kell
kiiloniteniink azért, mert cselekvényének idcjéiill a —
»i0v6 szdzad* van megjelolve.

A szabadsagharc el6tti esztendékbe van helyezve
a Szegény gazdagok (1860) c. regény cselekvénye.
Pontosan nincs meghatarozva a torténet ideje, de
hozzavetileges adatként megemlitjiik, hogy Lapussa
Janosnak Dumas Monte Cristoja (1844—45) a kedves
olvasmanya és hogy Szilard a bihari hegyek kozott
ugyanazon a meredek helyen jar egyszer, ,melyet
késébb egy fiatal magyar kolté szerencsétlen halala-
val annyira nevezetessé tett (Vasvari Pal 1849-ben?)

A Szegény gazdagokban nemcsak a cselekvény
ideje utal a XIX. szazad negyvenes éveire, hanem a
téma minosége és a feldolgozas moédja is erGsen em-
lékeztet benniinket a mult szizad negyvenes éveinek
irodalmi divatidra. A telivér francia romantika targyi
motivumai és eszmevildga tarulnak fol el6ttiink, majd-
nem egészen ligy, ahogy ezt mar a szabadsagharc
elotti Jokai-miivek vizsgalata kozben lattuk, csupan az
ir6 fzlése lett azota tisztultabb s miivészi gyakorlata
biztosabb. A regény hése a francia romantika egyik
legtipikusabb alakja: a nyarspolgdrias életmodba be-
leilleszkedni nem tudo egyéniség, egy erdélyi foir,
Héatszegi bard, akinek bamulatos testi-lelki kivalosaga
és nyughatatlan vérmérséklete nem tudvan torvényes
iiton érvényesiilni és kielégiilni, sajnilatos abnormi-
tasokba téved, a biiszke magnas-ivadék alarcos hara-
miaval Zziillik s végiil eléri 6t a nemezis bossziija, me-
lyet oly sokszor és oly, vakmerden hivott ki maga
ellen.

Ilyenféle egyéniségek csakugyan mindig voltak €és
lesznek, Hatszegi bardban is sokan felismerni vélnek
egy valdsaggal élt magyar féurat... ez a realis mag
aztan g francia romantika jol ismert Osszetételii ta-
lajabol sarjadt olyan tenyészetté, amilyen a Szegény
gazdagok vadregényes florajat képezi. Hatszegi baré

Zsigmond Ferenc. Jokai. 14
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a haramiak tarsasigaban érzi j6l magat, koztik sze-
reti bemutatni pl. a maga csodaszerii zenei tehetsé-
gét; ,fejedelmek nem hallanak ilyen hangversenyt —
mint ez a rongyos csarda“, mondja az ir6 a Hatszegi
hegediijatékarsl, mellyel ez egy erdei betyar-tanya
hallgatésagit gyonyorkodtette. Lobogod temperamen-
tuma mindig a nagy veszedelmet keresi; férjes
néket probal elcsabitani s az athlétai erejii férjjel
félelmetesen nagyszerii kézi tusaban bamik el; forrd
vérii olah leanyra is kiveti haléjat, pedig Anica —
ha megcsaljak — pokolbeli firidva vialik; a Fatia
Negra néven haramiiskodé Haitszegi megtamad és
kirabol egy: katonai fedezettel megerdsitett allam-
pénztari kocsit stb... A milien is egészen megfelel
a negyvenes évek romantikus divatanak. Az erdélyi
havasok vadregényes, gyonyorii vidékeinek exé6tikuma
tarul fol el6ttiink, a civilizalt tArsadalmon csaknem
teljesen kiviiles6 embereivel: erdei csarda betyéariai-
val, akik lélekben becsiiletesebbek sok el6kel iiriember-
nél; hozzaférhetetlen maganyban él6 oldh kecskepasz-
torral, akinek, mig meg nem hazasodott, nem volt
més beszélgetd tarsa, mint egy — megszeliditett
medve; foldalatti pénz-csindlé biinbarlang cinkos-
népével stb.

De hol marad a romantikus recept legnélkiilézhe-
tetlenebb fiiszere: a kontraszt? Megvan az is. Hat-
szegi noiil vesz egy hofehér lelkii, artatlan leanykat:
Henriettet. Henriette egész egyénisége igazi roman-
tikus ellentétben van nemcsak Hatszegiével, hanem a
sajat sziilei otthonanak szellemi légkorével is, kivalt
szivtelen apjaval, aki kapzsi kalmarként adja el lea-
nyat egy olyan kéréhoz, akit a ledny nem szeret.
Mert Henriette gyermeki tisztasagi imadattal szerel-
mes egy Szilard nevii iigyvédsegédbe, aki ép olyan
naivan eszményi gondolkodasi, exaltalt jellemd, kiil-
séleg-belséleg hamisitatlanul romantikus ifji, amilyen
az 6 szerelmese. Henriette szivébél semmiféle hata-
lom ki nem térolheti ugyan az elsé és egyetlen ideal
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képét, de holdsugarszerii 1énye nem bir ellene sze-
giilni az apa és a kéro erdszakos akaratinak — és
Henriette a bard felesége lesz. Férjének erdélyi bir-
tokdra utaztakor aztan ez a tapasztalatlan, félénk,
torékeny szervezetii ifjit né is megismerkedik a hegy-
laké betyarok csardai életével s ott valami csoda-
latos — nyugalom szall zaklatott szivébe. A csaplarné
a perg6é rokka hangja mellett elkezdi mesélni Hen-
riettenek a betyaréletrél szdlé tiineményes regéket,
tobbek koOzott egy szomorit szerelmi torténetet. ,,Mi-
lven kiilonés! gondolda Henriette; egy ilyen pusztai
csarddban egy pusztai betyarért egy pusztai arva-
lany ugyanazon d&dbrandos eszmét taplalia, mely a
palotdk trndjének oly nagyon fajt és oly jol esett...
A guzsalykerék egyhangu porgése mellett Ugy érzé
magat Henriette, mint egy kicsi gyermek, kinek daj-
kaja mesélget Agya mellett, hogy jobban aludjék.
Hetek 6ta nem aludt olyan csendes almot, mint itt a
pusztai csarda fodele alatt...“ Annal rettenetesebb
élmény volt ra nézve az, mikor nemsokara a hirhedt
Fatia Negra hatolt be hozza s Henriette valami meg-
magyarazhatatlan vakmerdé kivancsisdggal lekapvan
a haramia alarcat — dajultan rogyott oOssze. Az iré
nem mondja meg sem ekkor, sem ké&sobb, csak sej-
teti, hogy. Henriette a hirhedt haramiaban a sajat fér-
jére ismert. Ettol fogva e sokat szenvedett ,.szegény
gazdag® n6 teljesen félrevonult a tarsadalmi élet
larm4jatol s a szegény nép nyomoriisiganak enyhi-
tésében taldlt, ha nem is boldogsigot, de mo6dot az
élet terhének elviselésére. Kés6bb aztin Ozveggyé
lett, Hatszegi meghalt rejtélyes koriilmények kozott;
most mar tehdt Henriette néiil mehetett volna esz-
ményi hiiségili idealjahoz, Szilirdhoz, de nem ment...
6 tudja miért; mi csak annyit tudunk, hogy Szilard
okozta haldlat — a hirhedt haramianak, a Fatia
Negranak.

A regény végén ngy érezziik, hogy egy par mo-
tivum homalyban maradt; igy pl. — mint mar Arany

14*
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Janos is megiegyezte — nem igen értjitkk, hogy Hat-
szegi egyaltalan miért vette feleségiil Henriettet, noha
tudta réla, hogy nem szereti ©Ot; hiszen Hatszegi
gazdagabb volt, mint a fukar Lapussa, a vagyon
tehat nem lehetett a nésiillés oka; aztin a féktelen
vérii, kalandortermészetii Hatszegi, aki élethaldlharc
aran is megkisérli mas hitvesének az elcsabitasat s
ugyanakkor egyebiitt is élvezi a lednybolonditas iz-
galmait, az ilyen ember legieljebb nyiignek érezhet
egy oOrokos lanccal hozzakapcsolt martir-lelkii noét,
akit kiilonben sem szeret (legalabb ennek semmi jelét
sem latjuk). A cselekvény legvégét, Hatszegi halila
koriilményeinek eltussoldasat is kelleténél siiriibb ho-
maly fedi. De azért a Szegény gazdagok igen érdekes
és szép munka. A kissé idejét mmlt romantikus iréi
divatnak ugyszolvian egész folszerelése megtalalhatd
benne, mégsem valik kordntsem olyan modorossa,
amilyennek a szizad elsé felének enemii termékei
voltak, magukat Jo6kai hasonlé jellegii miiveit sem
véve ki. A titokzatos félhomalyt, melyet egy par
pontnal megsokallunk, voltaképpen a téma természete
kivanja meg s legtobb helyt egyik lényeges eszko-
zévé valik ez a miivészi hatasnak; a legfébb esz-
kozt pedig: az el6adiasmodnak és nyelvnek bii-
bajos szépségét az egykoru kritikusok kozt nem: ki-
sebb ember illette magasztaléo elismeréssel, mint
Arany Janos. Annyi bizonyos, hogy az u. n. rablé-
regény miifaja terén a Szegény gazdagok a legkol-
téibb terméke egész irodalmunknak.

%
* *

A XIX. szazad elejét vilasztotta idobeli hattérnek
Jokai ahhoz a regényéhez, melyhez az invencié kol-
téis€égében egy sincs foghaté még az 6 csodalatosan
nagyszamu miivei kozott sem. Talan mondanunk is
folosleges, hogy Az arany emberrdl (1872) van szo.
Vannak hibatlanabb alkotisai (Az ij foldesur, Sdrga
rézsa), de az iide koltdiségnek ilyen hervadhatatlan
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viragpompdaja sehol mésutt nem gyonyorkodtet ben-
niinket. Valami nagyszerii leletre bukkanhatott itten
Jokai, valami olyan témara, amely legjobban megielel
az O sajatos irdi talentumanak. Valoban tgy van.
Jokai tehetségének zsarnok uralkodéja, a képzeléerd
soha — sem azel6tt, sem azutin — nem tudott ilyen
alkalmas témat talalni legfébb kedvtelésének kielé-
gitésére, t. i. a tapasztalati valosdgnak az abrandok
mesevilagaval valé Osszeparositisara és egyensiily-
ban tartasara.

A ,valosagot Jokai a maga legkorabbi, legked-
vesebb és legtartosabb emlékeibdl, komaromi latott-
hallott élményeib6l meritette, ezeket Csak ki kellett
eggyel-massal egésziteni. O maga mondja el a regény
végén, illetbleg a regényhez késébb irt utohangban,
hogy abéce-tanulé gyermek volt, amikor annak a
gazdag urnak a temetésére kirukkoltattak oket, akirol
késobb azt beszélték, hogy talan nem is halt meg, csak
elbiijdosott. A csodaszép trhélgyet is minden vasar-
nap reggel bamulta a gyermek Jokai a templomban
az orgona melletti karzatrél. Elénken élt emiléke-
zetében az a szornyii eset is, mikor ezt a szép fir-
holgyet meg akarta gyilkolni €jjel a tarsalkoddndije.
Latta J6kai, mikor a merénylet haldlraitélt elkovets-
jét nyitott szekéren vitték a vesztohelyre, de ott
megkegyelmeztek életének. A masik halavany arci
szép holgyet még azutdn sokaig latta vasarna-
ponként a templomban; most mar vorés vonal volt
a homlokan, az arca pedig évrol-évre halavanyabb;
beszéltek rola sok mindenféle mondit — azutan
hosszii idore megfeledkezett Jokai az egész histo-
riar6l. Egyszer a nagyanyijanak a névérével, Sziics
Lajosnéval egyiitt titazott a Kisfaludy-g6zoson Ba-
latonfiiredrol Siofokig. Vihar tiamadt, mindenki me-
nekiilt a kabinokba, csak ©k ketten maradtak a fe-
délzeten s ekkor beszélte el Sziicsné azt a toérténetet,
ami az Arany ember cselekvényének a végét alkotja
a fiatal 0zvegyrdl, ennek katonatiszt-vélegényérél, a
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tarsalkodonorol, aki a katonatisztnek volt régebben
a kedvese, — ezeket mind személyesen ismerte
Sziicsné ... Hat az ,arany ember” élt-e val6saggal?
Eo6tvos Karoly azt allitia, hogy igen. Még a nevét is
tudja: Domokos Janos. De ezt Jokai mar nem igen
ismerhette, mert hét-nyolc éves volt 6 csak, mikor
Domokos Jidnos meghalt. Az arany ember testvé-
rének, Sandornak volt négy gyonyorii leanya, ezck
ko6zott a legfiatalabb, Terézia van Eotvos Karoly vé-
leménye szerint Jokai Tengerszemii holgy c. regényé-
ben Erzsike alakjaban megrajzolva.

Ime milyen érdekes és becses adalékai a valé
életnek, ha olyan fantazia kezeiigyébe jutnak, ami-
lyen a Jokaié. Hat vajjon a regény-cselekvény leg-
meseszeriibb, de legbdjosabb részletének: a Senki-
szigetre és lakoira vonatkoz6 dolgoknak a rajzaban
tamaszkodhatott-e ir6nk képzelete valami realitdsra?
Tudjuk, hogy efféle témaknal Jokai képzeletének
gyakran nincs egyéb tapldléka holmi olvasmanyi for-
rasokndl, de a Senki-szigetrdl festett képek bizonyara
azért is olyan elhitetd szépségiick, mert kozvetetlen
szemléleten alapulnak, vagy legalabb is az illiizionkat
nagyon segiti az a leleményes ir6i fogds, mellyel
Jokai a Senki-sziget foldrajzi 1étezésér6l ugy beszél,
mint személyesen is ellen6rz6tt tapasztalati valésag-
rol. A regény végso sorai szerint ugyanis maga az iré
is ellatogatott egy oreg természettudés kalauzolidsa
mellett az Aldundnak arra a kis szigetére, melyet a
viz tujabb id6kben hordott 6ssze s ezért hivatalosan
semmiféle allami fennhatosag al4 nem volt még be-
kebelezve. A késébb irt utéhangban meg is nevezi
J6kai azt a természettudost, aki neki a ,,Senki-szi-
get“-et megmutatta, — Frivaldszky Imre volt.

Nem csoda, hogy Jokai az e regényéhez fiiggesz-
tett oregkori ,,Utéhangok“-at igy kezdi: ,Be kell
vallanom, hogy nekem magamnak ez a legkedvesebb
regényem...*“ Minket mai mleglett korii olvasékat
is ,valami kegyeletes megilletédés fog el, mikor re-
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vizi6 alad probaljuk venni e regényre vonatkozd fe-
lejthetetlen gyermekkori emlékeinket s kiilonbséget
prébalunk tenni annak az olvasmanynak reélis és
fantasztikus elemei kozott, melyet persze mindenestol
szintiszta valdsagnak éreztiink és hittiink annak ide-
ién. Voltaképpen nemcsak Jokai taldlta meg itt a leg-
szerencsésebb témat, hanem az olvasok koziil is.
mindazok, akiket tapasztalataik szaporodasa egyszer-
smind a tapasztalati vilag tokéletlenségérdl is meg-
gy6z. Tulajdonképpen mindnyajan kettds életet éliink:
az egyiket ott és fnigy, ahol és ahogy a redlis viszo-
nyok végtelen bonyolultsdga engedi, illet6leg pa-
rancsolja; a masikat ott és ugy, ahol és ahogyan mi
szeretnénk élni, mentesen attél a milliféle konnyebb-
nehezebb nyiigtdl, melyekkel a tapasztalati, a tor-
ténelmi 1ét mindinkabb koriilbékly6z benniinket. A
legjobb akarat, a legkival6bb tehetség, a leglelkiis-
meretesebb onbirdlat sem képes elharitani eléliink az
élet boldogsdganak akadalyait, s6t minél lelkiisme-
retesebbek, minél érzékenyebbek, mondjuk: minél
jobbak vagyunk, annal keservesebb vergdédést okoz
nekiink az a kiegyenlithetetlen disharmonia, mely bels6
éniink és a kiils6 vilag nyugalmi rendjének felté-
telei kozott mutatkozik. A Jokai-regények hoseinek
jellemrajzaban a valoszeriiséget éppen azért érzi fo-
gyatékosnak, s6t néha egyenesen meghamisitottnak a
tapasztalatokkal biro, érettebb korii olvasd, mert
ezek a fiatal emberek olyan konnyiiséggel menekiil4
nek meg a tapasztalati életnek mindnyajunkat tobbe-|
kevésbbé fogva tarté probléméi eldl, hogy sorsukban|
sehogysem tudunk a magunk ko6z6s emberi sorsara
ismerni. Az Arany ember hése kozelebb all hozzank.
A harmincadik életévén tallevé Timar Mihaly erkolcsi
megkisértetése és eltévelyedése, ebbdl kovetkezd
stilyos lelki vivodasa és onmagat altaté jovatételi to-
rekvései, a nagy vagyon atkaval silyositott bol-
dogtalansag elél valo id6nkénti elmenekiilése...
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mindez testvéri visszhangot ébreszt valamennyiénk
lelkében, akik emberek vagyunk.

Ezt az ©6rokké alkalomszerii, s6t az emberi
lélek  fejlodésével fokozatosan  alkalomszeriibbé
valo témat ezerféle valtozatban dolgozzik fel
a mai regényir6k is, de persze 6k mar leg-
tobbrryire elvont téméat csindlnak beldle, vaskos
kotetekre terjedd lélektani boncolassal igyekeznek
mélyére hatolni a vagyak és lehetdségek surloda-
sabol all6 emberi élet értelmének. Mennyivel ko6ltdibb
és érdekesebb a Jokai eljarasmddja! Nemcsak a tar-
.sadalmi élet nyiigei kozt valé vergddést, hanem az
azokbo6l valé idénkénti, majd pedig végleges elmene-
kiilést is cselekvény alakjdban mutatni be, megraj-
zolni objektiv létezésében azt a ,vildgon kiviili*
boldog édenkertet, ahova az emberi tarsadalom éle-
tének nyavalyai el nem hatnak; megrajzolni ezt 3 me-
nedékhelyet nem ugy, mint valami Robinzon-lakas
bérténszerili maginyat, hanem mint az elsé emberpar
életmodjanak idilli honat.

Az ilyen téma regényben valo feldolgozasa-
nak van egy nyilvanvalé nagy nehézsége: ho-
gyan lehet megorizni az olvas6é illiiziojat abban
az iranyban, hogy nem gyermekmesét olvas,
hanem valdsagos, illetéleg valészerii toriénetet. Defoe
Robinsonja (1719.) 6ta mar a vilagtengeren sem igen
akadnak folfedezetlen szigetek a regényirok mese-
szové invencidjanak szinhelyéiil, de meg a tengeri ha-
jozasban teliesen jaratlan magyar faj képzeletét nem
is tudna annyira megragadni és folizgatni holmi ta-
voli Ocedn-sziget motivuma, mint pl. az angol em-
berét. Az Arany ember Senki-szigete, ez a kozvetlen
kozeliinkben levo, ez a — mondhatnék — hazai exo-
tikum, ez az illizio-keltoé pozitivum mar csak azért is
érdekes és fontos regény-motivum, mert talan csak-
ugyan Jokai volt az utolso, akinek a Természet ebben
a tekintetben a kezére jitszott. Ezutdn mdr aligha

—
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lehet komolyan sz6 hazank hataran olyan teriiletrél,
mely Kkiviil van az emberi élet forgalman.

Valéban ez a mesei fantaziatél fogant torténet
annak koszonheti utidnozhatatlan harmatos iideségét,
hogy akarhol vessziik szemiigyre, azt latjuk: a_valo-
sag éltetonapfénye jatszadozik rajta. A Timar Mihaly
»illetoségi helye bizony j6 messze esik az Alduna
rejtett szigetecskéjét6l, de azért a motivacio ellen a
legepésebb kritikusnak sem lehet kifogasa. Mert ha
egyaltalan valakinél, hat egy komaroml hajobiztosnal
lehet és kell megokoltnak tartanunk azt a kalandot,
mely 6t a Senki-sziget lakoéival hozza ismeretségbe.
Ugyanez a magyarazat elégit ki benniinket a Timéa-
ékkal vald taldlkozast illetdleg is, s6t ezt a magaban
véve is elegendé magyarizatot még egy masik is ta-
mogatja, az t. i, hogy az akkori Komirom a
rendkiviill élénk kereskedelmi forgalomm kovetkezté-
ben sok ormény és gorog ember lakott, a Timéa
anyja pedig gorog né volt, rokona a komaromi
Brazovicséknak.

A koltéi alkotas titokzatos folyamataban igy veszi
hasznat Jokai Onkénteleniil is az 6 komaromi szar-
mazasanak, kalandszereté képzeletét igy latiak el
egészséges taplalékkal a legsziikebb értelemben vett
sziil6fold benyomasai és emlékei. A Senki-szigetén
lak6 Noéminek és a torok haremben felnovekedett
Timéganak kiilonleges tarsadalmi — azaz inkabb tar-
sadalmon kiviili — helyzéte maga is jogos és fontos
magvarizatot_nviijt e két né kivételes jellemére vo-
natkozélag, — de err6l masutt lesz sz4. Athalie feldult
lelkének o6rdogi bossziterve: megtdrtént esemény,
melynek 1élektani okai visszanyiilnak egészen a sziil6k
gyarlo egyéniségéig és nevelési modszeréig. A ko-
maromi kereskedd csalddok anyagi j6létének kocka-
zatos helyzete, katasztrofalis valsagai, egyes koma-
romi telek-részeknek katonai célokra vald kisajatitasa
stb. mind a valé életb6él valé motivumok. Nem azt
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akarjuk mindezzel mondani, hogy Jokai ezt a regényt
mdsképpen irta, mint a tobbit, t. i. oknyomoz6bb, 1élek-
tanibb moédszerrel, hanem csak azt, hogy a szerencsés
intuicioval kitalalt téma bels6é szilardsaganak ime az
utélagos kritika teherprobai sem igen arthatnak.
Azt is tudjuk, hogy a koltéi ihlet munkajanak
eredménye nem szillogizmus, mely pl. ebbdl és ebbél
az erkolcsi premisszabol kiindulva logikai koévetkez-
tetéssel jut el ehhez és ehhez a tanulsaghoz. De ép oly
kétségtelen, hogy minden szerencsés foganasi koltoi
miivet reveldciénak érziink, mely nemcsak esztétikai
élvezetet nyfijt nekiink, hanem lelkiink élet-értékeld
hajlamiat is allandéan foglalkoztatia s allasfoglalasra
készteti. Jokai Arany embere gyonyorkodtet és elgon-
dolkoztat, meghat és megnyugtat benniinket. A Senki-
szigetének rozsafdi kozott a meseszerii cselekvény
hatterében mélységes lélektani tavlat borong; boldog,
aki észre sem veszi, de az elmélkedni szeret6 olvasé
alig tud megvalni ett6l a jelképes mély tavlattol, me-
lyet a kolt6 — akar tudatosan, akir az fhlet 6ntudat-
lan hatalmaval — odafestett a regényes torténet mogé.
A Senki-szigete: 6rok targya lesz az 6nzd célok haj-
szoldsdban megfiradt, vezeklésben megnemesedett
szivli emberek viagyainak és almainak. Az Aldunan
elveszthettitk ezt a kies bhvohelyet: keresni fogjuk
azt masutt s ha a kiilsé vilagban minden ilyen helyre
rateszi a labat az anyagelviiség zaszlaja alatt har-
colé vagy inkdbb marakodé emberi k6zosség, akkor
keresni fogjuk sajat lelkiinkben ezt a minden idegen
fennhatosagtol fiiggetlen, csondes, szép, boldog szi-
getecskét. A mindenkit6l irigyelt arany-ember eldo-
balja magatol rengeteg aranydt, hogy igazan emberré
lehessen. A Senki-szigetének illatos virdgerdejében az
'eszményi életfelfogas oxygénjét 1élegzi be ma is min-
denki, aki csak egy rovid sétira evez is 4t oda.

&
Ed *®

A 1évi szdzad regényét (1873) a koncepcié néme-
lyik alapvondsa és a fG6hosnek juttatott szerep érde-
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kes kozelségbe hozza a fentebb mar ismertetett
Fekete gyémdntokkal. A téma eredetének alka-
lomszeriisége itt még nyilvinvalobb, mint amott.
Alapotlete egy rendkiviili alkalombél, egy vilag-
torténeti  fontossagii  egykorii  eseménybdl, az
1870—71-iki német-francia haboriib6l sarjadt ki.
Ebben a véres haboritban egy 1ij eurépai nagyhatalom
sziiletett meg s ennek az uj allamnak létrejotte mar
magaban hordta a csirajat minden idék legborzalma-
sabb konfliktusdnak, a negyvenhirom évvel utébb
kitort vilaghaborinak, mely a mi ezeresztendés or-
szagunkat is Osszeziizta. A sorsdontd kiizdelem, mely
1871-ben a vilag legbiiszkébb nemzetét porig alazta
s csaszarjat — ,,Europa diktatorat — elobb fogollya,
majd szamiizotté tette: nagy hatassal volt Jdkaira.
Lobbanékony képzeletét elkezdte foglalkoztatni a ha-
zafias aggodalom Magyarorszdg sorsanak alakuldsat
illetéleg egy nemzetkozi politikai bonyadalom esetén.
A német-francia csatdk ember-mészarldsa; borzalom-
mal és csomorrel toltotte el lelkét, bizonysdg rea a
Pdrbaj Istennel (1871) c. novella bevezetése és A
véres kenyeér (1872) c. elbeszélés. Jokai, a hadi eré-
nyek romantikus eposz-irdja, eszményi szabadelviisé-
gében nem kevésbbé tudott lelkesedni a békés kultira
magasztos céljaiért is. Most is bamulatos iigyesség-
gel talalt ki egy izgatéan alkalomszerii regénytargyat:
a vilagbéke utopisztikus eszméijét.

Bz az eszme -- mely kiilonben mindenkor
érdekelte és érdekelni fogja az embereket —
ez idotajt kiilénosen is alkalomszerii volt. Ne-
gativ irdnyban a német-francia hdbori volt a
szomori alkalomszeriiség s az irtozatos erejii bizo-
nyité érv, pozitiv iranyban pedig a szocializmus cél-
tudatos szervezkedése és nagyaranyiu terjedése. A
szocidlizmus elméletének talan legfébb szervi hibaja
az, hogy a nemzeti eszméhez val6é viszonyit nem
tudja megnyugtatd médon rendezni. J6kai koncepcio-
jaban is megvan ez a repedés; szocialista dbrandijai-
nak nemcsak a tiizes nacionalizmussal kell megalkud-
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niok, mely Jokaiban kezdett6é] fogva olthatatlan lang-
gal égett, hanem még a Habsburg-uralkodéhaz iranti
monarchista hédolattal és loyalitassal is, mely csak
rovid id6 6ta — a kiegyezés ota — valt alkotorészévé
vilagnézetének.

A regény hése egy szombatos vallasii székely-
magyar fiatalember, aki nagyszerii talilmanya altal
a vilAg urava lesz, de hatalmival soha vissza nem
él, fenséges emberbarati céljait soha nem téveszti
szem elél. Oriasi csatdkat viv meg gy6zelmesen, anél-
kiil, hogy akar az 6 tabordban, akir az ellenség kozt
csak egy embernek is baja torténnék; a Karpat-vidéki
diadal utidn krisztusi 6nmegtagad4assal megy sereges-
tol szamiizetésbe a Duna deltija mellé s ott nehiany
év alatt megteremti egy minta-allamban a f6ldi bol-
dogsag elérhets legmagasabb fokat, melyet egy biinds
lazadasnak szintén vér nélkiili elnyomdsa utan sikeriil
reakényszeriteni az egész foldre. A regény végén még
a Hold is lakhatova valik, de €z mar mégsem a Tat-
rangi David sikere, hanem ecgy iistokos csillagé.
Az egész mii tele van szellemességgel, a jo-
vend$ bamulatos megsejtésével (a haboriis technika,
kiilonosen pedig az orosz nép lelkének vulkihikus
rejtelmei és végletes kilengései), naiv idealizmussal
és legf6képpen forr6 haza- és fajszeretettel. A ,tudo-
manyos" szemfényvesztés eléggé sikeriilt, de ez maga
elvégre is csak a Verne-k és Flammarionok genre-jét
jelenti; Jokai regényét ezenkiviill az igazi koltészet
leveg6je veszi koriil s Tatrangi David és Rozilia
alakjat nemcsak a fejtoré képzelet aérodromonja ré-
piti az eszményi életfelfogds 'magaslatai felé, hanem
a kolt6i ihlet égi szarnya is. Ahdny effajta termékét
csak ismerem az egyetemes regényirodalomnak (a
XIX. szazad eleje 6ta), mind messze elmarad a Jokaié
mogott koltoiség dolgaban; a Jové szdzad regénye a
keletkezés idejét illetSleg is megelézi az efiéle fan-
tasztikus regények legnagyobb részét, miivészeti ér-
tékben pedig még inkdbb meghaladja 6ket. A munka
masodik fele a gyongébb, mert — mint ¢ genre leg-
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tobb terméke — a készen levd minta-aliapotot rajzol-
gatja s ez mindig valami unalmas, vesztegld, elvont
jelleggel szokott jarni, az ellentétes érdekek harcinak,
az élet mozgalmassaganak rovasara, de Jokai itt is
iide koltészetet tud belopni a kintseui 6smagyarokra
vonatkozé fikcidval.

Ezt a regényt szemmelldthatolag a Fekete gyé-
mdntok testvérévé teszi a tudomanyos és koltéi mo-
tivumok egyforma moédszerii Gsszeolvasztdsa, az exo-
tikus elemeknek itthoni, alkalomszerii vonatkozasok-
kal val6 alafestése, kiilonosen pedig a f6hés jellemé-
nek talzé6 eszményitésében megnyilvanulé hajlam. és
eljaraismod azonossaga. Berend Ivan is mnagyszerii
taldlmannyal ajandékozza meg a regény végén az
emberiséget: sikeriil folfedeznie, hogyan lehet eloltani
a foldalatti éig6 koszénbirodalmat. Ezt a roppant je-
lent6ségii taldlmanyt Berend Ivan épugy nem hasz-
nalja ki 6nz$ célokra, mint Tatrangi David a magéét.
Ivan is ép oly isteni nyugalommal végzi korszakalkotd
technikai miiveleteit, mint David. Kisebb korben bar,
ugyanolyan jollétet teremt Ivan maga koriil, amilyet
David. ,,A bondavari kunyhékban meghonosult a jol-
1ét. Nép tamadt a puszta erdok helyén. Felvilagosodas
foglalt tért az elhanyagolt szellemekben. Tiszta er-
kolcs, jellemszilardsidg népszeriivé kezdett lenni. Ivan
sajat koltségén ifjakat kiildott ki a kiilfoldi gyarak
tanulmanyozasara ... Gondja volt (a munkasok) is-
kolaira, emancipalta a népnevel6t a népszolgasig
nyomorabol ... Minden falunak konyvtart, olvasé-
egyletet alapitott, Megszoktatta a népet, hogy nélkii-
lozhet6 filléreit takaritsa meg... Sajat tarnajat pedig,
mely tulajdona marad, egészen atalakitd minta-mun-
kasteleppd. A munkids egyiittal gazda is volt abban
s a jovedelmet felezte a birtokossal... Anyja szeme
el6tt, a zardaban, a neveldékben nem volt olyan jol
megoérizve, oly figyelemmel kisérve egy ifii ledmy,
mint a bondavari tarndban...“ stb. Hat nem g jové
szdzad regénye ez is?
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Feltiné jelenség, hogy e hosszii korszak alat{
(1855—1875) egyetlenegy torténeti regényt sem irt
Jokai. (Az Eldtkozott csalddot semmiképpen sem mond-
hatjuk annak, Jokai maga sem mondja). Annal kiilo-
nosebb, hogy a dramai miifaj terén pedig csupa tor-
ténelmi témakat dolgoz fel ebben a korszakban. E
kiilénosnek latsz6 jelenséget bizonyara segit veliink
megértetni egy par természetes ok. A tragédia mmi-
faja legjobban szeret a rég letiint korokba vissza-
menni targyért, hogy ennek fenségét mar maga az
idébeli tavolsig is novelje. Kiilonben sem igen lett
volna tanicsos a szinpadra vinni a kozelmulthdl vagy:
épen a jelenbdl vett azon kényes témakat, melyeknek
még regénybeli feldolgozisadrt is meg-meglakolt
Jokai. Viszont a régi nemzeti mult folelevenitése, a
szinpadi technika eszkozei révén, sokkal nagyobb
hatasra szamithatott dramai foldolgozasban, semmint
regényolvasmanyként. A Jokainé miivészndi egyéni-
ségéhez is a kothurnusos, térténeti szerepek illettek
legiobban.

Egyébként Jokai tulaidonképpeni dramair6i miiko-
dése erre a korszakra esik. Az el6bbi korszakban csak
olyan dramak maradtak fenn téle, amelyek nem egye-
bek novelldk atirasanal parbeszédes alakba (Dalma,
Manlius Sinister). 1875 utin — a Leventét nem sza-
mitva — szintén regényeket és novellakat dramatizal.
De a most targyalt korszakbél harom olyan tragé-
didja szdrmazik, melyeknek cselekvényét mindjart
sziiletésiikkor dramava igyekszik elképzelni a szerzé.
Ez a harom torténelmi targyu szomorijaték: Konyves
Kdimdn (1855), Dozsa Gyorgy (1857), A szigetvdri
vértaniik (1860). Esztétikai tekintetben egyik sem ki-
valé alkotas, de irodalomtorténeti jelentéséget ad a
k6zépsonek a Gyulai-kritika nyoman kelt zajos po-
lémia, az utolsonak pedig az a tartds tetszés, mellyel
a magyar kozonség méltanyolta e drama hazafias
szellemét és célzatat.
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A kontraszt-kedveld romantikus koltészetnek egyik
legkaposabb motivuma: a testi ritsig. A rendellenes
kiilsejii ember sziiletésétdl kezdve mintegy kitaszitottia
a tirsadalommak, nem csoda tehat, ha az ilyen em-
bernek nyomorékkd torzul a lelke is, ha lazong a
teremt6 természet igazsagtalansiga miatt és bossziit
liheg az atlagos, a boldog emberek ellen. Az ,.ép
testben ép lélek* elve tehat visszajara forditva is
helytall. A testi és lelki riitsig, mint minden szabaly-
talansag, ha oridasi méreteket olt, hatdsiaban rokona
lehet a fenséges alkoto elemeinek. A sziiletéssel
egyiittjiar6 rutsag a tragikum végzetszerii tényezoi
kozott talan a legérthet6bb. III. Richard alakjat tes-
tének szertelen mivolta is segiti tragikai magaslatra
emelni.

Lehet az ellentétet még bonyolodottabba tenni: a
riut embert sajat belsé tokéletességével ellentétbe alli-
tani. A szépség riit foglalatban, tokéletesség nyomorék
kiils6 alatt. Jokai nem volna Jokai, ha ki nem hasz-
nilnd a kontraszt-motivumok minden fajtajat. Van
6 nala ,,angyalarci démon“ is elég, de van 6rdogarci
angyal is (pl. Dzsula a Khdmok utéddgban). Ilyennek
rajzolja Konyves Kalmédn kiradlyt is. Pedig a rat
kiils6 sokkal kevésbbé alkalmas tragikai hatas el6-
idézésére, ha lelki nemességgel parosul, mint hogyha
riit mogotte a jellem is. Mert a nemes lélek csak
vergodik a testi rutsdg atka alatt, a rajta tortént
igazsagtalansidgot nem akarhatja esetleg A4rtatlan
embereken megtorolni. Kilmén kirdly sem tud tra-
gikai alakka valni J6kai dramajaban.

A természet mostohdan bant el kiilsejével; ferde
termetii, gorbe valli, serteszor-hajii, kancsal szemii,
bicegd 1abu, ,,alig hasonlé6 emberekhez“, inkdbb ne-
veti, mint tiszteli, aki latja. Tronjat allandéan fenye-
geti Almos herceg, aki nyiltan és ismételten kijelenti
magirdl, hogy forradalmi merényleteinek egyetlen
jogcime: a Kalman testi fogyatkozasa.

Szegény kirdly! Nincs egyéb biine, csak rut kiil-
seje. Hat biin ez? Ha a testi riutsig visszahatna . a
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lélekre s gonosz indulatokat fejlesztene benne, akkor
igenis lehetne sz6 tragikumrél. Testi fogyatkozasaiért
ebben az esetben sem volna felelés, de gonosz in-
dulataib6l fakadé tetteiért mar igen, mert tudataban
volna ez utébbiak biindsségének. Hanem Kalman
olyan artatlan, mint a ma sziiletett gyermek. Rut-
sagat 6 maga tudja és emlegeti legjobban, s6t makacs
vezekléssel elhalmozza sajit magat mindenféle va-
dakkal, hogy 6 haragtartd, kegyetlen, er6szakos, ci-
vakod6, hii, gyanakvo, fellobband, mértéktelen in-
dulatt, szelidebb hajlamok irant érzéketlen, oOnfejii
stb. Igy nem a tragikus hésok szoktak beszélni, ha-
nem a penitencias baratok. De nem is igazak ezek az
onvadak, s6t az ellenkez6jiik az igaz. Kalman volna
haragtartd, kegyetlen, erészakos? hiszen Almos hat-
szor lazadt fol ellene s Kalman mindig megkegyel-
mezett neki; Almos mar az elsé lazadas utin maga
is természetesnek tartja az orszagtanacs haldlos ité-
letét s a kirdly mégis boldog és fényes eskiivové val-
toztatja szamara a kivégzést. Fellobband, mértéktelen
indulatii? Annyira nem az, hogy szinte megsokalljuk.
Nem igen akadna a néz6k vagy olvasok ezrei kozt
olyan, aki uigy birna tiirelemmel, mint Kalman, mikor
a rab Almos, mindenik balsikerii lizadasa utan az
arcatlan gorombasagnak és lelki fortelemnek szinte ka-
bité mértékével undoritia 6t s benniinket. Erzéketlen
volna a szelidebb hajlamok irant? Hiszen elveteme-
dett vetélytarsanak kis fiat térdére iilteti s 6 akarja
foélnevelni; aztin milyen aradoz6 boldogsaggal és naiv
bizalommal szereti a feleségét, Perzilat, aki nemso-
kira méltatlan lesz a feleség-névre! Marad az onfejii-
ség vadja. Onfejiisége csak abban nyilvanul, hogy az
Almos ellen kimondott orszagtanacsi itéletekre soha-
sem hallgat, hanem vétkes engedékenységet tanusit
a megatalkodott lazadé irdnt. Elvégre ez az onfejii
megbocsathatnamsag a tragikum magvava lehetne,
ha ebbél szarmaznék bukdsa, ha a hdlatlan Almes el
tudna banni az oktalanul nagylelkii kirallyal. De nem
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igy van. Almos mindig l4zong, K4lman mindig leveri,
az orszdgtanacs mindig elitéli, Almos még akkor is
mindig sértegeti szemtél-szembe is a kiralyt, orgyil-
kost bérel f6l ellene, elcsabitja a kirdlynét, sajat kis
fiat is a kiradly elleni gyiiloletre uszitjia 5 kiraly fiile
hallatara, — a kiraly pedig megbocsat, csak a hetedik
lazadds utdn birja nagy lelki vivodas utan arra hata-
rozni magat, hogy az orszagtanacs haldlos itélete
helyett Almosnak és fianak megvakitasat rendelje el.
A megvakitist lehet a haldlnil siilyosabb biintetésnek
is ‘mingsiteni, de Kalmin nem siilyosbitani, hanem
enyhiteni akarta és vélte ezzel a halalos itéletet. A
nidor megmagyardzza neki, hogy kegyetlenebb lesz
akkor, ha nem irja ald a megvakité parancsot, mert
akkor meghal mind a két elitélt; s6t meg is fenyegeti
a nador a kiralyt, hogy ha most sem engedi végre-
hajtani az itéletet, lehet, hogy holnap mar a nép itél,
vagyis hogy az orszdgban forradalom tor ki. Kalman
végre aldirja az itéletet, de ett6l a perctdl kezdve a
lelkiismeret furdaldsa emészti s lassanként sirba viszi.
Hogy a végs6 hatds minél ,tragikusabb* legyen,
J6kai egyenként odaléptet holmi féurakat Kalman
holttestéhez s ilyeneket mondat velok: Silany valal
— Bolond valdl — Szornyeteg valal!... Minden-
esetre lehetséges az a felfogas, hogy Kalmant felvi-
lagoscdottsaga miatt nem értette meg kora vagy igaz-
sagossagdért haragudott rd az Onz6 fénemesség, de
Kélman haladlaban ‘ilyenféle okoknak nyoma [sincs.

Van azonban egy motivum, mely csakugyan mint-
egy eldre jelzi a kirdly késobbi boldogtalansagat s
mintegy oka is ennek. De éppen ez a motivum a leg-
nagyobb gyongéje e dramanak. Egy boszorkanysidg-
gal vadolt n6t f6lment Kilman a biintetés alél. Ekkor
a né elkezd szanakozni a kirdlyon. A szianakozisnak
az a magyarazata, hogy ezt a n6t régen egy masik
»boszorkany* megatkozta: ,ne halj meg addig, amig
egykoron egyet talilsz, ki jot teszen veled. Es az,
ki véled jot teend... j6 tettei nyomdn jutal’'m helyett

Zsigmond Ferenc: Jokat. 15
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halatlansag keserveit talilja.* Tessék! Kalman ki-
mondja hires tételét, hogy nincsenek boszorkanyok s
abban a percben ut6léri egy néhai boszorkiny atka.

*
* *

Annak idején, 1857-ben nagy kavarodis tamadt a
Dozsa Gyorgy c. szomorijaték nyoman. A harc gyoz-
tese elvitizhatatlanul Gyulai maradt. Amit elmondott
e dramarol, szigorn igazsag volt, de igazsiag. A vita
elmérgesedéséért pedig Jokai maga és kritikatlan ra-
jongdi a felelések. Rég lezajlott a vita, benniinket ma
mar csakis az eredmény érdekel. Elfogadjuk csaknem
minden izében Gyulai itéletét, de megillapitjuk, hogy
kifejezései kiméletlen korbacsiitések voltak, mar pedig
az ilyesminek a javitd hatasarol a vélemények kiilon-
b6z6k.

Gyulai két fovadja: Jokai meghamisitja a torté-
nelmet és a darabbol hidnyzik a tragikum. Silyos két
vad, de nincs ra cafolat; legfelijebb egy par enyhitod
kériilmény. Jokai szinmiivében csakugyan hiaba ke-
resnénk torténeti hiiséget. Dozsa alakja rikité anachro-
nizimus, a tobbi szereplé is tugyszélvan egytél-egyig
torzkép, mar akar szatirikus, akar szentimentalis
festék van rajtuk. De — ha Doézsat nem szamitjuk —
Jokai egyenlé mértékkel akar és latszik mérni mind
a két tabor szamara. Az arisztrokratak goégos, onzo,
gyviava emberek, legellenszenvesebb koztitkk a legha-
talmasabb: Zapolya,' hanem ezt a s6tét képet enyhiti
egy derék fonemesnek: Bornemiszanak és egy agyon-
eszményitett forangut leanynak: Csdky Loranak az
alakja. A ,keresztesek tabora szintén csupa értetlen,
kapzsi, egymassal marakodé csécselék, fokolompo-
suk: Loérinc pap meg éppen undoritd, szdjas, gyava
demiagog; csak Rodzsa és Barnabas a kivétel, amaz
a lemond6 hii szerelem angyali tisztasagii megtes-

1 Késobbi idében méltanyosabb itéletet mond Zapolya-
rol. Lasd Friater Gyorgy I kot. 177. L
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tesitGje, emez tyers, de egyenes lelkii, becsiiletes,
szerelmes paraszt. A mellékszemélyckkel kapcsolat-
ban tehat politikai célzatrél nem is igen beszélhetiink;
a nemesség és a parasztsig egyforman méltatlan
terhe a hazai féldnek, nem csoda, hogy szinte hallat-
szik mdr a kozeli orszdgos katasztréfa rejtelmes dii-
borgése. Hanem Dézsaban csakugyan valami préféta-
féle szabadsig-hést prébal Jokai bemutatni s ez mar
célzatossag.

Véleményiink szerint itt kell Gyulaivall szem-
ben két enyhité korilményt tudomasul venniink
a Jokai javara. Gyulai rosszhiszemiinek tartja Jokai
célzatossagat, a politikai érctlenek tapsainak hajha-
szasaval vadolja 6t s tarsadalmi szempontb6l vesze-
delmesnek mondja eljarasat. 1869-ben egy versben
politikai komédiasnak bélyegzi meg s ez a vers is a
Dozsa Gyorgy folemlegetésével kezdédik.

Ez a modor nem mgélté Jokaihoz, talan Gyu-
laihoz sem. Tagadhatatlan, hogy Jokai nem tu-
dott olyan kovetkezetes partember lenni, mint
Gyulai. Gyongéd szivét és tiizes képzeletét most
ez, majd amaz irdny vagy allispont csabitotta
magahoz, de ha szivesen vette is a naiv nagy-
kozonség tetszésnyilvanitasait, nem szép dolog
volna elfeledkezni arrél a korilményrdl, hogy
a hazafiti optimizmus irodalmi dpoldsa kozben Jokai
évek soran at, kiilonosen pedig a szabadsagharc utani
nehdny év alatt nem csupan tapsokra lehetett elké-
sziilve, hanem a bortonre is. Jokaiban romantikus
vilignézete és hazidjanak szomorii helyzete az elfo-
gultsdgig mend rokonszenvet ébresztett minden el-
nyomott emberfaj vagy tarsadalmi osztaly irant;
mily szemkdpraztatd gorogtiiz-fényben mutatja be pl.
a mexikoi rézbérii oslakok népét, mint a romlott és
gaz eurdpai ,,miivelt zsivanyok aldozatat! Az 1514-iki
parasztlazadasra is oly oOriiletes és vilogatas nélkiili
bosszii kovetkezett, hogy Jokai az elbukott iigyben
mindjart nemes iigyet l1at rajongé hajlamainal fogva.

15*
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Es még egy, tiszteletremélté elfogultsaga volt Jokainak
egész életén keresztiil. A reform-kor naiv szabadelvii-
sége s ennek roppant fontossagi eredményei, melyeR-
ben az 6 tollanak is része volt, a dics6ségbe bels-
kostolo ifjisag emléke — orok eszményekként éltek
lelkében s a jobbagysag felszabaditisdnak emberséges
voltat annyira atérzi, hogy ezt a modern pipaszemet
még akkor is rakényszeriti hésére, ha ez a hés a
negyedfélszéz esztendés multbél jott elénk.

No de fontosabb az esztétikai szempont. A tra-
gédia alapja, lelke a tragikum s ez a Dézsa Gyédrgy-
ben nincsen meg, illetéleg el van rontva, zavarossd
van téve. Harom tényez6 eredéjeként kezd fogamzani
Doézsa tragikuma. Az egyszerii székely katona nemesi
rangot kapvan, a nagyravigyas biinébe esik s a g6g0s
féonemesség ellen izz6 gyiiloletet kezd érezni; maga is
megborzad attél a szOrnyii eszmétol, mely gyiil6lkodé
szivébe be akar fészkel6dni. A masodik tényez6: Dézsa
szerclmes lesz egy férangi leanyba, Csaky Loéraba s
emiatt nemcsak hiitlenné valig régi menyasszonya-
hoz, Rézsahoz, hanem politikai, illetéleg katonai hibat
is kovet el, t. i. a Csiaky Lora folényes magaviselete
Ot is hasonlé viselkedésre lobbantja s egy ilyen folé-
nyes gesztussal szabadon bocsdt egy csomé féuri
foglyot. A harmadik tényez6: egy josné megjovendoli
Dozsanak, hogy nemsokara trénra jut, homlokan ko-
ronat fog viselni, de félien attél az ellenféltol, aki a
bort meg nem issza.

Az elsé tényezoé akkor vilna igazan magjava a
tragikumnak, ha a gyiildlet szenvedélye csakugyan
urra lenne Dézsa f6lott s olyan helyrehozhatatlan
blinre ragadna, mely 6t onmaga szemében is tonkre-
tenné. Az egész dramanak — mondhatni — éppen az
a legnagyobb baja, hogy a szerzé félti hosét a biintél,

De ha a tragikum alapjaul kinalkozé els6 cselek-
vény-szailat elejtette J6kai, a masodikkal még mindig
csindlhatott volna valamit: Dézsa szerelmével. Két
méd is lett volna rd: vagy az elhagyott menyasszony
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bosszitja, vagy pedig Dézsa oktalan nagylelkiisége,
illetdleg eszményképe el6tt valé pbzolasa: hogy t. i.
az uri renddel val6 élethaldl-harc idején eszteleniil
szabadon bocsatja a nala fogsdgban levé féurakat.
De Jokai egyik modot sem hasznilja ki; az elhagyott
menyasszony szive nem ismeri a bosszit, artatlan-
saga, onfelaldozasa elérzékenyitd melodrama; a sza-
badon bocsatott fourak sem valnak a katasztrofa ten-
gelyévé, kevesen vannak, hitvany gazfickék (az egy
Boruemisza kivételével) s talan a féhiba az iré elja-
rasaban az, hogy Zapolya nincs a szabadonbocsatott
foglyok kozo6tt; ha Dozsat az kinoztatna halalra, akit
6 nagylelkiiségi rohamaban megszabaditott volt,
mindjart kerekebb és erosebb volna a tragikai kon-
cepcio.

A harmadik tényezének, a cigdnyasszony josla-
tinak olyan beadllitisa, ahogyan Jokai teszi, modern
dramaban elfogadhatatlan. Talin ha valami raciondlis
alapot adott volna a jéslatnak (a josnd kileste volna
a parasztsag vagy a fourak terveit, vagy folbérelték
volna 6t célzatos jéslatra), megbocsathatébb volna,
bar igy meg a ,,csodds* elemmel vald hokusz-pokusz
hatna bosszantdlag reiank; Eotvos tesz igy, nem dra-
maban ugyan. hanem regényben (a fesziilet harom-
szori lebukisa), Péterfy Jens mégis megréja érte. De
abban még sincs egészen igaza Gyulainak, hogy Jokai
ezzel a joslat-motivummal semmit sem tud csindlni
a cselekvény fejlesztése szempontiabol. Gyulai szerint
Doé6zsa nem ad semmit a joslatra s igy e motivumnak
nincs joga helyet foglalni a darabban. Igaz, hogy
Dézsa bolond nének mondja a j6soldé asszonyt s még
bolondabbnak azt, aki kérdez tole valamit és elhiszi;
de az ilyen beszéd a megd6bbenés paldstolasa is
lehet (6nmaga el6tt is), vagy késobb jelentkezhetik a
hatisa. Annyi bizonyos, hogy a foglyok szabadon-
bocsitisakor eszébe jut a joslat, mikor pedig meg-
hallja Bornemisza nevét, ,megdibbenve® tiinddik
magdban;
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Dézsa, te félsz, a joslatot hiszed.

Hidba mondod: balga, aki hisz;
Lelkedbe vagta mérges kérmit az,

Es fekszik rajtad, mint egy biivés alom.

De — mondja Gyulai — ,a joslat még annyira sem
dobbenti meg Dodzsat, hogy zavara valami lathaté
tényben mutatkozzék.* Ez tévedés, mert a joslatnak
igenis nagy hatdsa lesz a kifejletre, s6t a joslat nél-
kil meg sem torténnék a katasztrofa. Hiszen Loéra
— az érte onkéntes halalt szenvedett Rézsanak tett
igérete szerint — meg akarja menteni Dozsat a bor-
tonbdl s hogy szavainak nyomatékot adjon, elmondia,
mily rettenté blinhédés var ra, ha nem menekiil. Azon-
ban Loéra beszéde a kivant hatdsnak éppen az ellen-
kezojét éri el. Dozsa valami magasztosat érez abban,
hogy a ,Dézsa Gyorgy kirdly*“-rél szolé joslat, ha
szornyii szenvedés aran is, csakugyan beteljesiil. A
beteliesedett joslat mintegy végzetes hést csinal
D6zsabdl s most mar batran szembe néz sorsaval.
{me tehat a joslat donté fontossagii, de szerencsétlen
iranyban, mert igy Jokai ezt a tragédiat is epossza
valtoztatta. Ddzsanak nincs mit megbannia, vagy
ha volna is,

Ha szennye volt nevemnek, rélam azt
A tiiz lemossa; és ha vétkez¢ém,
Megtisztit engem. Oh e hir nekem

A legnagyobb gyonyor.

Shakespeare Brutusa is ,,0oromest* hal meg, de nem
azért, mintha a kinos kardszilirds jovatenné, megtisz-
titana biinét vagy tévedését. A tragikus hds a halallal
nem torlesztheti le adéssagat, hanem csak megpecsé-
teli azt a tényt, hogy Orokre eljatszotta jogat az élet-
hez. Ddzsa bejelenti Loranak, hogy hdsies batorsaggal
fogia elszenvedni a rémséges halalt és ugy is tesz.
Ez a Dé6zsa nem tragikus hés, ez egy masodik Zrinyi
Miklés, aki milliok neyében vértanii tpdattal, ¢saknem
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gyonyoriiséges onfelaldozassal hal meg, holott meg-
menekiilhetett volna. A végzett6l kijelolt és megjéven-
délt hosnek érzi magét s tudja, hogy egy nagy eszme
orok hirnevii hordozéjava valik majd a torténelem-
ben. Hat nem eposzi hés az ilyen ember? A Csaky
Loéra kenetteljes biicsitztatoja is iinnepi zsolozsma-
ként hangzik s az egész szindarab csattandja volta-
képen nem egyéb, mint a Doézsa ellenfelének, Zapo-
lyanak az utokor el6tt valé megbélyegzése. Jokai-
Cato a ,,victa causa‘ mellett fog partot, mert dolgozas
kozben igen szivéhez nétt a tragikusnak tervezett
parasztvezér.
¥
#* ¥

A szigetvdri vértanik volt az abszolitizmus ide-
iének egyik legnépszeriibb dramdja. Az alatt a hét
esztendd alatt, mely keletkezésétsl (1860) a kiegye-
zésig eltelt, harmincszor adtidk el6 a budapesti Nem-
zeti Szinhdazban. Mar a cime mutatia, hogy ez is
vértanfi-drama, tchat igazdban nem is drama s egy-
kori nagy sikere nem esztétikai forrasbol taplal-
kozott, hanem a hazafisdgébol. Hogy is alkothatott
volna j6 tragédiat olyan targybodl, melyben a torté-
nelmi koztudat megko6ti a kezét s amelyen mar egy
tehetséges német koltdé kisérlete is hajotorést szen-
vedett a téma nyilvdnvaldéan eposzi természete miatt.
Jokai ép ngy dldozata lesz a készen kapott tirgy
dramdra alkalmatlan voltanak, mint Korner; a Kolcsey
birdlata lényegileg Jokai szinmiivére is érvényes,
anndl inkabb, mert Korner dramaja észrevehet6 ha-
tassal van a Jokaiéra. Ez a két munka mint két iker-
testvér, gy hasonlit egymashoz, részint a felhasz-
nalt torténeti forrds kozos volta, részint a Jokaira
gyakorolt Korner-hatds, részint — gy latszik —
mindkét koltének a tragikumra vonatkozd hibas el-
mélete miatt. Szigetvar védoi kézt nincsen senki —
se férfi, se n6, se Kornernél, se J6kainal — akinek lel-
kében valami valtozas, fejlédés, mozgalom, egyszdval
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torténés esnék meg. Kiilsbleg van elég mozgds, zaj,
fegyvercsorgés, de a lelkekben vialtozatlan, elszant
nyugalom. A darab elején mar tudjak, mi var rajuk
s 6k nem tesznek egyebet, mint hogy a legcsekélyebb
megtidntorodds nélkiil allidk a veszedelmet s hosies-
ségiik talvildgi orok jutalmanak reményében szinte
boldogoknak mondhaték. Kornernél ‘is, Jékainal is
Szoliman az, aki tragikai érdeket tud maga irant kel-
teni benniink; 6 a cselekvés, a héditas, a vilag ellen
toré becsvagy embere, aki nem pusztdn fizikai életét,
hanem egész 1énvét, élete céljit, ellenillhatatlannak hitt
erejét, addigi eredményeit, égbetoré vagyait érzi
megsemmisiilni a szigetvari kudarcban; az emberiség
leghatalmasabb uralkoddja nem tud boldogulni egy
magavalasztotta ellenféllel, akinek egész birodalma
egy Ocska, rozzant erdd, egész népe két-haromezer
ember s akinek eltiprasat Szolimdn csak alkalmi ha-
ragcsillapitonak, csak mellékes kalandnak tekintette,
mikor hozzafogott. Szoliman halila egyittal bukas is,
a Zrinyié nem, Szolimadn tragikus alak, Zrinyi nem.

Jokai a két nagy ellenfél bemutatisit nem Szoli-
mannal kezdi, mint Kérner s igy még sincs annyira
elotérbe allitva a szultan alakja a Zrinyi rovasara, de
majdnem ennyi az egész kiilonbség a két drama kozt.
A legapr6bb részletekig men6é hasonlésig mellett
mindossze annyi eltérés van, hogy Koérnernél Zrinyi-
nek a felesége is benn van a varban, Jdokainal nincs;
amott Helena a Zrinyi lednya és a Juranics menyasz-
szonya, emitt Maria csak rokona Zrinyinek és mézes-
hetes felesége Juranicsnak; amott a kirdlyi hadaktél
Vilacky hoz iizenetet s esik tordk fogsagba, emitt
Annéval térténik meg mindez.

Jokaindl az egyetlen 1Gj és eredeti motivum
a renegdt alakja s Annaval valé kolcsénos sze-
relme.! A hazafisig 'megkozelithetetlen félistenei-

! Ez alichanem Vérdsmarty-hatis (v. 6, Omar és Ida
alakjaval és szerepével a; E gerben).
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nek unalmas fensége kozepett ez az epizéd tud
benniink igazian emberi érdeket ébreszteni, a fa-
rasztban egyhangi fortissim6t ez a halk, méla-
biis dallam szakitja meg egy par helyen abran-
dos pihendéiil; szinte jolesik latnunk a sok tokéletes
— és tokéletességiikben egyoldali — jellem kozott
egy olyat, aki megtévedett és ezért keblében van az
igazi csatatér; akinek megbocsathatunk, mert szen-
vedett, aki gyarld6 ember volt, mint amilyenek mi
vagyunk. Persze akkor érdemelné meg igazin rész-
vétiinket, ha tévedésbdl, renegat voltabol folyna biin-
hédése, de J6kai ilyenkor meg szokta fogni a Nemezis
kezét s a csapast mas irdnyba, rossz iranyba terelni.
A renegit az utolsé percben ismét keresztyénné lett
s a varvédok kozt Anna mellett lelt hosi halalt.

A dramdnak tehat a gerince beteg, de fel van ol-
toztetve szépen, iinnepélyes ruhaba, melyen cicoma
is akad elég. Korner és Jokai itt is egészen egyfor-
mak. Ha J6kainal Zrinyi nem beszél is olyan elvon-
tan, olyan bolcselkedéen, mint Kérnernél, de mond
helyette monolégot rimes anapesztusokban s imadko-
zik hexameterekben. Kiilonben Korner se hagyia
magat: Helene szonettben aradozik, Zrinyi az utolsé
felvoniasban ottava rimas koélteményben clmélkedik.
A végsé latvanyossig is ugyanaz mind a két koltonél:
a var 0sszeomlik — a karpit legordiil.

Korner dramajaban van egy igen kényes és koc-
kazatos hatasi jelenet: mikor t. i. Juranics nyilt szinen
meg6li menyasszonyat, persze ez utébbinak beleegye-
zésével, s6t kivanatira. A jelenet hatdsa minden
egészséges nézG6ben borzadast kelt; maga Korner is
clismerte az elsG el6adas utan, hogy O is érezte ezt
a borzadast. Szemere ki is hagyta a magyar fordi-
tisbol ezt a részt s Kolcsey megdicséri érte. Jokai
el nem engedi az efféle kiilonlegességeket: az 6 da-
rabjdban nem nyilt szinen torténik a baratsigos, koz-
megegyezésen alapuld hitvesgyilkossdg, de viszont
Jokainadl nemcsak Juranics 6li meg feleségét, hanem



234

a varban levé tobbi férj is: Csaky, Bajony, Patacsics;
szépen parosaval, mint eskiivékor, bevonulnak a ka-
polndba s Zrinyi tiz soros imadsiga utidn a félrevont
fiiggbny mogott ott latszanak a néi holttestek. A nék
koziil csak Anna van még életben, 6 majd az utolss
percben a vartornyot robbantja fel.

*
- %

Ugyanebben az idében csinalt Jokai egy rovid vig-
jatékot: A murdnyi holgyet. Ez sohasem keriilt el6-
ad4sra, de a szerzd kiadta szinmiivei kozt 1860-ban.
Ertéke csekély. Hangsiilyos verselésii, rovid, dallamos
sorai Vorosmarty Csongor és Tiindéiét jutattjiak
esziinkbe, de cgyittal persze az értékbeli végzetes kii-
lonbséget is. Kiilonben mintha a koncepciéba is a Cson-
gor és Tiindébd) keriilt volna, mint kélcson-diszlet, az
az eljaras, hogy a Wesselényi Ferenc és Szécsi Maria
érzelmesen regényes jellemei mellé ellentétiil Jokai is
egy iigyefogyott, nevetséges komikus péart allit: Bo-
rong6ét és Kriskat; csakhogy ez utobbiak nem he-
viilnek egymasért, hanem Borongé Wesselényinek
a — vetélytarsa a varirng iranti szerelemben. Tehat
a két f6személy jellemében nincs komikum, csak a
két mellékszemélyében, ezekben is meglehetdsen se-
kélyes. A darabon nem esett méltatlansag, hogy nem
adtak eld.

£
” *

Jokai tehetségét éppen leggyongébb oldalarél mu-
tatjdk dramai. A dramaban minden a megokolason for-
dul meg s Jokai koltéi hajlama ez ellen a térvény
ellen koveti el a legtobb kihagast. Ez a rakoncatlan
hajlam hozz4d van néve egyéniségének gyokeréhez,
semmiféle miitét azt onnan még nagyobb veszedelem
nélkiil ki nem tudta volna operdlni. A mesemondé mas
szemmel nézi az eseményeket, mint a dramairé; éppen
azt nem latja meg amaz, ami emennek legfontosabb;
amaz a hatdsos eredményekben gyonyorkodik, emez
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a rohamos fejlodés lancszemeinek hidnytalansagaban
és szilardsagaban. A mesemond6, ha dramat ir, rend-
szerint ott pihen meg, ahol nem volna szabad és
olyan mozzanatokat ugrik at, melyeket a cselekvény
legtomorebb talapzataiva kellene megimunkalnia. A dra-
maiban mutatkoz6 szervi fogyatkozasok egy részéért
tehat Jokait, mondhatni, hidba tessziik felel6ssé; bar-
mennyire clhitte volna is esetleg a kritika megiegy-
zéseinek helyességét, a dramai miialkotas egyik-masik
nehézségét nem birta volna legy6zni. A poétika ide-
vonatkoz6 tételeivel kiilonben nem is volt tisztiban.
de ez neml csoda, hiszen a par excellence dramairo
Szigligeti negyven évi elméleti és gyakorlati tapasz-
talds utdn sincs egészen tisztaban pl. a tragikum fo-
galmédval. Jokai sohasem tudott és szeretett a mii-
fajok torvényeibe elmélyedni, 6 az alkotas terén mind-
végig naturdlista maradt, eredeti értelmében véve ezt
a sz6t. Hogy az elméleti tanulminy nem lett volna
valami csodatev6 orvossag, bizonyitja az, hogy Jokai
gyakran vét olyan miivészeti elv ellen, melyrél el-
méletileg egészen pontos fogalma van. Példaul a ma-
gyar nemzet torténetér6l irt regényes korrajzaiban
egy helyen ime mily szabatosan hatirozza meg a jos-
latnak, ennek az életben és koltészetben egyarant
nagy szerepet jatsz6 tényezonek a természetét, hogy
iigy mondjuk: a lélektanat: ,,Joslatok aziltal szoktak
leggyakrabban teljesiilni, hogy a babonas hit 1maga
késziti el6 szamukra az utat azaltal, hogy kovetkez-
ményeiket el akarja haritani.“ Lam, egészen helyesen
elmondja a szabdlyt 1854-ben s mégis mily helyte-
leniil alkalmazza dramaiban: Konyves Kdlmdnban
(1885) és Dozsa Gyorgyben (1857); Manlius Sinister-
ben is Glyceria joslata, mely a romai birodalom el-
enyésztét jovendoli meg, a dramaban semmi kovetke-
zéssel sem jar, hiszen Carinus serege gy6z; eposzba
vald a végzet fityolinak ilyen follebbentése.

Jokai dramairéi munkassiganak hat wem volt
semmi haszna? Nincsen irodalomtorténeti értéke?
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Igenis megvolt a haszna s megvan a térténeti értéke.
Dramai, mint lattuk, (a jelentéktelen Murdnyi holgy
kivételével) mind szomorijatékok, még pedig torté-
neti szomorujatékok, s nem szamitva a soha elé nem
adott didkkori kisérletet, mindegyik a szabadsagharc
utani gvaszos emlékii évtized terméke. Ebben az id6-
ben a Nemzeti Szinhaz jelentette szdmunkra az Aka-
démiéat is, a Kisfaludy-Tarsasagot is, még a parlamen-
tet is, széval a nemzeti életnek ugyszoélvan egyetlen
nyilvanos gb6cpontja volt. Mint valaha a szinhaz fol-
épitéséhez a telket, anyagot s munkat, dgy ajanlotta
fel az otvenes évtizedben szellemi termékeit, aki csak
tehette s ki milyet tudott. Sainos, csak kozepes vagy
azon is aloli termést kapott a szinhaz, de ez az allapot
még mindig jobb az éhezésnél. A kiilonleges ido teszi
érthetévé, hogy a dramaird is két malomban Orolt: a
miivészetében és a hazafias politikaéban; s akarhany-
szor olyan darabban, melyet ma iires szalmaként
hidba csépelgetiink, rejtett magvakat lelt az éhezo
k6zonség s taplalkozott beldlitk. A torténeti vagy tor-
ténetivé pingalt tidrgy a nemzet szemlélteté okta-
tasanak kitiiné eszkoze volt, a szinpadi eléadas pedig
kitiin6 modja. Ha egyéb nem, hat maga a magyar
nyelvii szavalat, az emelkedett érzelem nemzeti kon-
tose, mindig megtette a hatast. Az 6tvenes években
senki sem tudott olyan szépen magyarul szavalni,
mint Jékainé és senki sem tudott szamara hangzato-
sabb, sugalmazobb, szivhez sz4lé6bb szavalni valot
irni, mint a férie. Tartalmilag, 1ényegileg ezek a da-
rabok az atlagos mértéken (még pedig a magyar at-
lagon) nem emelkednek til. de ugyan hiny tragédidnk
emelkedett til rajta nemcsak a most targyalt idében,
hanem azéta is? Gyulai 1855-iki panaszos séhaja (,,Oh
én édes magyar tragédiam, miért kell nekem ily hosz-
szan néznem g te scheidet ¢s be nem kotézhetnem?*)
vaiijon nem alkalomszerii-e még ‘most, hetven év
mulva is? Szigligetinek majdnem mindenik szomorii-
jatékat ép gy szét lehetne szedni a kritika boncold
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késével, mint a Jokaiét, dc semmiféle széttagolas nem
véltoztat azon a valdsidgon, hogy a maguk idejében
¢lo és éltetd szervezetek. voltak. Az o6tvenes évek
végével, 1860-nal (A szigetvdri vértamik) be is zarul
Jokai dramafr6i hatdsa. A hazajias drama kora le-
jart, Jokai dramairéi hangszerén a legszebb hir sike-
tiilt meg. Ezentil gyakran megjelenik még a szin-
padon, de tobbé nincs ott jelentésége.

8.

A napi érdeket, az alkalomszeriiség szempontjat
Jékai nem regényeiben és novellaiban, sem nem dra-
maiban szolgdlja legf6ltiinobb modon, hanem —
kdlteményeiben. Mert Jokal verseket is irt Ozonével.
Osszegyiijtott kolteményei a jubileumi kiaddsban nyol-
cadfélszaiz siirii nyomasi, nagy 8-rét lapot toltenek
meg. De a Jokai koltemény-halmazéanak kilenctized-
részét nem annyira koltoi ihlet sziilte, mint inkabb
niisagir6i kedv, sokszor meg éppen njsagiréi sziikség.
A tizedik tizedrész semy bizonyit mdast, mint azt,
hogy Jokai utianozhatatlan kolt6i miivészete csak pro-
zai alakban érvényesiil; verseiben nem tehetség nyil-
vanul, hanem csak rutin.

A versirogatas kedve végigkisérte Jokait egész éle-
tén. Elsé {r6i follépése is — még a Nepean sziget
el6tt — versekkel torténik a Pesti Divatlapban (1844).
Van egy-két hosszabb koltoi elbeszélése (Puskds Kldri,
Oroszldnhiiség), néhany romantikus targya ballada-
féle kolteménye (,Uram engedelmeskedem’”, Aben
Chamot és Yota, A kirdly és bolondja, A tizesvas-
proba), egy-két valldsos vagy mondai — néha kissé
tilcsigazott témajit — darab (Legenda, Bdbel), Matyas
kiraly alakjahoz fiiz6d6 adomdk verses feldolgozasai
stb. Ezekbél telik ki az a bizonyos egy tizedrész,
mely nem bir kiilon6sebb alkalomszeriiséggel. Taldn
legnagyobb igényii verses darabja, melyet Liszt Fe-
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renc zenésitett meg: a Holl kolté szerelme; ennek 4
targya mar viligosan ravall a. szenzaci6-hajhaszé,
jsagir6i izlésre: Petéfi halalanak rejteline és oOzve-
gyvének nagy port folvert masodszori — hamaros —
hdzassiga van benne kihasznilva zengé-bongé és
szinekben csillogé nyelven, de az eszmék és képek
terén sok bizarrsaggal. A Lengyelek fehér asszonya
(1861) sem miivészeti hatasra szamit elsésorban, ha-
nem az izgatott politikai hangulatot aknazza ki, el-
mondva a meg6lt, de meg nem halt Lengyelorszagot
jelképez6 fehér asszony kisértet-jarasat, aki egymas
utdn kergeti oOriiletbe és haldlba Lengyelorszig zsar-
nok korméanyzéit.

Jokai versir6i miikodésének fontossagat nem az
eddig felsorolt koltemény-fajtakban kell keresniink,
hanem a kozélet mindennapi jelenségeit nyomon ki-
sér6 verses ujsagcikkekben. Esztétikai szempontbdl,
kivalt kiilon-kiilon nézve O6ket, bizony ma mar alig
érdekelhetnek benniinket. De Osszeségitkben megvan
a maguk torténeti jelentésége. A versiré Jokainak
ilyetén szerepe éppen mostani korszakunk elején kez-
dédik, az Ustokos c. élclap létrejottével. Ebben min-
den héten megjelent Jokaitol a legalkalomszeriibb,
legizgatobb témakrél egy vagy tobb koltemény, me-
lvek az egykorii magyar ember lelkének egész rej-
tekét egyszerre atfiitotték valami sajatsagos hdséggel,
mint a piciny gyogyité pilulak a sinyl6do szervezetet.

Mikor pl. Liszt Ferenc kicsinyléleg nyilatkozott a
magyar zenérdl, mintegy az egész akkori nemzedék
sovinizmusa szisszen fel és tiltakozik a Liszt elfo-
gultsaga ellen a JOkai rogtéonzott versében, ezzel a
tiszteletreméltd, de szintén nem valami targyilagos
argumentummal:

Mit tudod te, mi a honiibanat,
Aki senkihez sem tartozol?
wiszt Ferenchez)
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A legnemesebb céli reklam szolgalataba allitia nj-
sagjat, illetéleg mizsajat akkor is, midén a magyar
viselet divatbahozasin buzgodlkodik:

Ismét, ismét viseljiik hat

Azt a mentét, azt a ruhat,

Amit hordtak 8seink;

Régi dolmany, régi kalpag

S kik a honért é&ltek-haltak,

Feltimadnak hat megint.

Létasodra bar a léha

Itt-ott kacajra fakad,

Hadd kacagjon, majd elhagyija:

Magyar, ne szégyeld magad!
(Magyar divat)

Mikor nemzeti egyéniségiink valamelyik kiils6 vagy
belsé jellemvonasdr6l van szd, a Jokai hazafias on-
érzete rogton nekiheviil s naiv nagyotmondasokban
valik rokoniava a népi tomegléleknek:

Sziviarvanyos szarnyu szelid angyalkaknak,

Rézsaszinii felhdk aranyos nyilasan

Akik ide hozzank alamosolyognak,

Siigd meg hé6dolatos, megtisztelo sz6val:

Hogy dallamos nyelviink 6k is tanuljdk meg,

Mert mi odaffenn semm beszéliink miis nyelven.
(Kazinczy szelleméhez)

Jol tudja, hogy az érzelmi nevelés leghatasosabb

iranyitéja az anyai sziv, ezért fordul 6 is — mint
egykor Széchenyi — a magyar nokhoz, ,a nemzet
gazdasszonyaihoz*‘:

Ah, a hon egész jovendd
Sorsa most tinalatok van — —
Tanitsatok meg Szeretni
Gyermekiteknek a hazat
Nemzetem gazdasszonyai!
(A nemzet gazdasszonyaihoz)
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Hires verse A korondzdsi domb, amely a politikai
kiegyezés kiiszobén szellemesen és hatisosan siirgette
az altaldnos amnesztiat:

Mi hidnyzik még a dombbol?
Szémiizottek, bujdosoknak
Véandor sarujan hozott por,
Ez hidnyzott még a dombbdl.

Lelkes hangii, vagy elérzékenyité kolteményekben
emlékezik meg az 1848—49-iki szabadsagharc hon-
védeirdl (Utca szegletén iil a csonka hds, Resurrexil,
Az aradi vértamik emlékszobra) és eszmetirsulds
folytan egy régebbi magyar szabadsagharc szamiizott
héseiré! (A pontuszparti hamvak) vagy hasonlé sorsit
més nemzetek dics6 vitézeirdl (A plevnai hésok, Ga-
ribaldi) stb.

De Jokai otletessége a versirds terén is féleg ko-
mikai irdnyban érvényesiilt s tett 6riasi hatast. Jokai
kiilonben is az Ustdkos c. élclap szamdra irta kisebb
kolteményeinek tilnyomé tobbségét, tehat elsé sor-
ban az volt veliikk a célja, hogy megnevettesse olva-
s6it; tudta, hogy nincs halasabb és széfogadobb a
neveté kézonségnél.

Ezek a tréfds versek ugyszélvin mindnyéajan sza-
tirikus célzatiiak s nem egyszer tapintanak elevenére
az egykorii magyarsig egyik-masik hibdjanak vagy
az eurdpai — f6ként az osztrak — politika baklové-
seinek. Pl. a passziv rezisztencidba tiulsagosan is be-
leszokott magyar ember tétlen almodozasat csifolja
ki a Mi hdt az igaz hazafisig? és a Nix iiber die
Kommoditdt c. versekben;

Tehat urambatyam, mondja meg az égre!
Miben 4l az igaz hazafisag végre?
sMiben? — Imadkozni mindennap éhomra:
Szentséges siilt galamb j6jj a tdnyéromra!'
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Efféle témaknal Jokai legjobban szeret a parddia
eléaddsmédjahoz folyamodni. Az Indulé igy kezdodik:

Mar siess hazddba vissza Bus seregem...

s ez a Napoleon-parédia ,,az oktéberi diploma kovet-
keztében eltavolitott hivatalnokseregnek szél.“ Egy
masik vers a magyar orszaggyiilésnek a bécsi Reichs-
ratba vald beolvadasa ellen izgat egy ali6ldi betyar-
siratd ballada pardédidjaként:

Lam, megmondtam Angyal Bandi,
Ne menj fel te Bécsbe...

Vorosmarty Szozatat is kiparodizalja, ,leforditva
gvaszmagyarra®, A falusi kis lednyrol szolé Czuczor-
verset tobb izben is kihasznalja ilyen célra;

Jaj be szép ez a Pest, Istenem, be szép!
Minden trottoiron sz61 német beszéd...
(V. 6.: Falusi kis delegatus Bécsben.)

Ezek a koltemények persze igyekeztek minél ro-
videbbek lenni, nemcsak azért, mert egy hirlap sok-
féle rovata kozott kellett elférni6k, hanem még in-
kibb azért, hogy — mint az orvossig — egyszerre €s
gyorsan ,bevehetok® legyenek s rogtonos hatast te-
hessenek. Ez a magyarazata annak, hogy Jékai tal-
sdgosan is hajhdssza a csattands befejezést, a szillo
igéknek szant kihegyezett szdélamokat, az elméske-
désnek és oOtletességnek minden fajtdjat, a megleps
fordulatoknak egész arzenaljat. Rogtonzé képessége
a verselés terén is olyan bamulatos, hogy szinte
— kiabranditd, mert azt a gyaniit kelti az olvasgban:
Jokai versfaragd rutinjanak taldn nincs is elenged-
hetetleniil sziiksége belsé ihletre, a lélek vulkdnikus
emoécidira. A Horatiustol megroétt szatira-irohoz: Lu-
ciliushoz hasonlit Jokai.

Zsigmond Ferenc: Jékai. 16
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..,in hora saepe ducenlos,
Ut magnum, versus dictabat stans pede in uno.

Ugyszolvan mindeniitt csak a rutint, az iigyességet,
a virtuozitast latjuk, nem az Onmagival vias-
kod6 lélek oOszionszerii kirobbandsait. Versiro iigyes-
sége kitaposott ttakat csinal maganak, melyeket
persze csak akkor lathatunk egész hossziisagukban,
ha egyhiizamban olvassuk kolteményei gyiijteményét.
Kiilonosen sablonszeriivé valik ndla a csattands elo-
adasnak legkéznéliekvobb fogdsa: a refrén. Kolte-
ményei 6zonének nyolcadfélszaz lapon keresztiil zen-
gedez6 szimfoniajdban alig hallgat el egy-egy pilla-
natra a refrénnek ez a sarkantyiipengése. De hat
ne feledjiik el, hogy nagyobbrészt egy élclap kozle-
meényeir6l van szo, melyekkel a szerz6 a nagyko-
zonséget igyekezett szorakoztatni és hatdsagilag-tilos
lelkesedésbe ejteni, a nagykozonség pedig szivesen
hallgatia a sarkantyiupengés élénk iitemeit.

Ezeket az alkalomszerii verseket Jokai kiilonféle
— nem valami talalé elnevezésii — csoportokba osz-
totta. De akadrhogy szétszérjuk is Oket, rogtéon —
mint a higanycsoppek — a cél és hangulat k6zossé-
gében ismét egybeolvad valamennyi. A hazafiii lelkes
és naiv impresszionizmus ez a kdzos hangulat s ennek
orszagszerte valo elterjesztése a k6zos cél. A mod és
eszk6z mar valtozatosabb: szarnyalé pathosz, ko-
moly, boriis szemlélodés, csalafinta tréfilkozds, ele-
venbe vagd giny egymast valtogatva zendiil meg
Jokai lantjan. Ezek a koltemények megtették kote-
lességiiket vagy legalabb szandékukat s mint az al-
kalmi koltemények dltalaban, nemsokara feledésbe
meriiltek. D¢ érdekes dokumentumok maradnak arra
vonatkozolag, hogy mi mindenre raért Jokai a vége-
lathatatlan szaporasdgii szépprézai munkalkodas
mellett!
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V. Fin du siécle.

It

Elérkeztiink Jokai hat évtizedes iréi miikodésének
a -- kozepéig. Eddigi fejtegetéseink hdrom évtized
termését oOlelték fel s ugyanannyi idén keresztiil nun-
kalkodott még ezutan Jékai soha nem csokkend szor-
galommal. Csodalattal hajlunk meg e roppant ter-
mékenység ¢lott, de a red vonatkozé mondanivalénk
aliz volna egyéb: ismétlésnél. Volt elég alkalmunk
részletesen megismerkedni Jokai iréi egyéniségével s
ez lényegileg valtozatlan marad 1875 utan is. Hanem
a kornyezethez vald viszonya kezd lassanként meg-
valtozni, a korszellemmel valé szerencsés oOsszhang
kezd bomladozni s ennek a koriilményinek a visszaha-
tisa koélcsonoz egy-egy ujszerii hangulati vonast Jo-
kai eddigi arcképéhez, meg a torténeti targyii regé-
nyek feltiiné nagy szama érdemel figyelmet.

Eppen két szazadnegyedet élt meg eddig Jokai. Az
egyik folnevelte, a masik balvanyozta. Irigylésremélto
o6tven év. Koltoi hirnevének szolgalatiaban az ,.irigy
id6* szinte példatlanul sokaig hiiségesen kitartott. De
hidba, a Fold forog s a dicséség napja nem allhat
orokké a zenithen. 1875-tel megkezd6dik az utolsd
szazadnegyed, vagy ha jobban tetszik: a szizad vége.

A ,szazad vége“...

Van Jdokainak egy Oregkori cikke, egy keserii ki-
fakaddsa; cime: A ,milien du siécle’ és a ,fin du
siécle”. Lesnjto biralata ez a XIX. szazad utolsé év-
tizedeinek s mélabiis visszavagyakozas a szazadko-
zépi tisztes idokhoz. A megbélyegzés tarsadalmi és
politikai allapotaink elfajuldsdra vonatkozik, de ez
elfajulas genezisét az irodalom nagy viligaramlatai-
nak nevével jeloli meg Jokai s az elvitathatatlan ana-
légia révén a kozéleti vadat egészen atjatssza az
irodalom terére, hogy hitvallast tegyen sajat kol-
tészeti eszménye mellett. A szdban forgd vadak fe-

16"
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letti itélkezés terén az illetékesség kérdése meglehe-
tosen bonyolult, de maguk a vadak igazak s az el-
fajulas kovetkezményeit voltaképpen csak most, az
ezeréves Magyarorsziag ravatalanal lehet meglatni a
maguk egész szornyiiségében. Eppen ezért mély meg-
illetodéssel olvassuk Jokai profétai foljajduldsat.

A szazad koézepén, az Otvenes években ,,minden
ember romantikus volt Magyarorszagon: nemcsak a
magyarok, hanem a t6tok, az oldhok is; mindnyajan
azt hitték, hogy lesz még valaha szabad Magyaror-
szag s azon dolgoztak, hogy legyen: — ez a roman-
ticizmus; — most, hogy megvan, most mar senki sem
hiszi, hogy van s mindenki azon dolgozik, hogy ne
legyen: — ez a realizmus... llyenek voltak az em-
berek a szazad kozepén. Azota, ime, lam mennyire
tokéletesiilt az emberiség. Most mar az emberek tel-
jesen elfogadtak az igazi, 6szintén bevallott realis
hitelvet: ,Gyiilold a felebardtodat ugy, ahogy az
gyiilol téged ...

Mennyi keserii vad, mennyi 6vé intelem, mennyi
tragikus jéhiszemiiség hangzik ki e sorokbdl! Hiszen
nyilvanvalé ugyan, hogy Jokai iontebbi definiciéjaban
nincsen tobb igazsag, mint amennyi igazsdgtalansig;
a romanticizmust a redlizmussal 1igy szembeallitani,
mint a jét a rosszal, a nemest a nemtelennel, a haza-
fiast a hazafiatlannal: tilsigosan — romantikus el-
jaras; pl. Kemény Zsigmondék meggy6zodése sze-
rint a negyvenkilences (tehat a ,szazadkozépi“) po-
litikaban alighanem épen a ,romantika* volt az, ami
megasta a sirjat szabad Magyarorszagnak. De az is
tagadhatatlan, hogy a romanticizmus vilagnézete az
eszményiség szokott lenni (még a pesszimizmus al-
arca alatt is), a redlizmus pedig konnyen beleszédiil
az anyagelviiség karjaiba (még ha deriis emberszere-
tettdl vezetteti is magat eleinte). A tapasztalaton kiviil
egyéb valosagrol tudni sem akard anyagelviiség szi-
vesen hizeleg azzal 6nmaganak, hogy egyediil 6 szol-
galja a ,felviligosodottsiag* iigyét; a XVIII. és XIX.




245

szazad vége sajatsigos modon hasonlit egymashoz
abban a tekintetben, hogy a materidlista elmélet valt
az allamhatalmak koédexévé mind a két korszakban,
amott a filozdfia, emitt a kisérleti természettudoma-
nyok hatdsa alatt; meg is lett mind a két korszak
egyoldalisaganak az egyforma eredménye: a ,bellum
omnium contra omnes", az eurépai ziirzavar — csak-
hogy a XIX. szdazadi materidlizmus keclevényének ki-
fakadasa nehiany évvel eltclodott, a XX. szazad clejére,
de karpotolta magit a késedelemért azzal, hogy az
curdpai fert6zottséget az egész vilagra kiterjesztette.

Az eposzi vilagnézetii Jokainak hogyne fajt volna
ez az atalakulds! De éppen az teszi tragikussa hely-
zetét, hogy nem tudott élethaldl-harcra kelni az 1j
irany ellen. Koltészeti hitvallisa és kozéleti szerep-
lése kozt — eddig e kettdé szoros oOsszhangban volt
egymassal — végzetes szakadds tortént. Ozonével
irta tovabb munkait, melyek a romantikus cszményi-
ség levegojét lehelik magukbol, egyidejiileg pedis te-
vékeny részt vesz a megvaltozott szellemii hivatales
magyar politikaban, melyet nyolc éven keresztiil még
a kiegyezés utin sem helyeselt. Dc hat éppen ¢z a
tragikuma ennek az egész korszaknak is. A magyar
allamférfiak kénytelenek voltak 6rok alkudozast foiv-
tatni sziviik és esziik kozt, a torténelmi hagyoma-
nyok ¢és a modern élet kovetelései kozt s ebben az
alkudozasban fel6rl6d6tt a fanatikus hit, pedig ¢z min-
den nagy alkotashoz elengedhetetlen; belesodrodtunk
az anyagias életvasar tiileked6é szabadversenyébe, de
ott sem vetkeztiik le diszmagyarruhds gavallérsa-
gunkat — meg is adtuk az arat.

Jokaira nézve nagy szerencse, hogy akkor tud al-
modni, amikor akar. Lassanként mindig tobb-tobb oka
lett az almodashoz valo menekvésre. Ha néha fol-
pillant s mélyebben beletekint a lazas fejlodésii koz-
és maganélet forgatagidba, meg-megriad téle (munkai
kozt van egy par foltiiné példa erre), aztin sietve
behinyja szemét megint és tovabb almodik. A fon-
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tebb idézett cikkében is igy tesz; niegéllapitia a sza-
zad végérdl az elszomoritd korképet s azutan egy-
szerre csak igy folytatia: ,Hanem azért... a kor-
szellem megmarad idealistinak. Akarmit mond a
fin du siécle: a szizad nem fordul visszafelé* ...

Mégsem igazan tragikus hat a Jokai oregkori
sorsa. O nem vajja ki a szemét, mint Oedipus, hanem
behiinyja s biztatd latomassa véltoznak a Végzet so-
tét 4abrai... Hejh, bizony ,visszafordult" a szizad,
csakhogy azt a sok erkolcsi mételyt, mely vilagszerte
hozzatapadt a ,szdzad végé“-nek fogalmahoz, meg-
szazszorozva latjuk atharapodzni a ,,szdzad elejé**-nek
datokverte idejére. A Jokai ,,jovo szazada® ez; min-
den szoOrnyiiség bekovetkezett a nagyszerii fantaz-
magoriabadl, csak Tatrangi David és az ichor maradt
oda a kolto alomorszdgdban, Talan az 6 idejiik is
elkovetkezik valamikor...

2.

Kiilonosnek latszik, hogy torténeti nagy regényeit
csaknem mindet 1875 utdn irta Jékai, mikor a mult
iranti érzék rohamosan kezdett benniink elsatnyulni.
De voltaképpen nincs benne seimmi kiilonos; a jelennel
valé delejes kapocs meglazult, oszladozoban volt az
a szuggesztiv viszony, mely J6kait olvaséihoz fiizte
volt s melynek segitségével — a romantikus életfel-
fogas vilagitisaban — minden utjaba keriilé rogot
arannya tudott Aatvarazsolni. Mindig gyakrabban és
gyakrabban érezte Jokai annak a sziikségét, hogy
képzelete a nemzeti multba ropiiljon zsakmanyért.

1875 el6tt ritkan tett hosszabb kirdnduldst ezen a
téren; mindossze az a két regény-par tartozik ide,
melyeket mindjart a szabadsagharc utan irt Apaii ko-
rarél. illetbler a janicsarokrol; tobbi regényeiben
vagy egyvkoru targyat dolgozott fel, vagy az egészen
kozeli multat, melyhez az élok emlékezete visszanyiil-
hatott; ugy hogy ezek nem is nevezheték torténeti
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regényeknek. Ellenben a szazad utolsé negyedében

gyors egymdasutinban kovetkeznek: Szép Mikhdil
(1876), Névtelen vdr (1877), Rab Rdby (1879). Sze-
retve mind a vérpadig (1882), Bdlvdnyos vir (1883),
A Damokosok (1883), A licsei fehér asszony (1884),
Hdrom mdrvdnyfiej (1887), Rdkoczy fia (1893), Frdter
Gyorgy (1893), hogy ne is emlitsiik a rovidebbeket
vagy a mese felé hajlébbakat vagy idegen torténelem-
bél valasztottakat (Egy asszonyi hajszdl ,torténelmi
regényvazlat" 1878, Minden poklokon keresztiil ,,torté-
neti regény* 1884, Egy hirhedett kalandor ,regényes
korrajz“ 1879, Szabadsdg a ho alaft 1879, stb.), tor-
téneti targyi elbeszéléseinek pedig se szeri, se szama.

E regények figyelmes elolvasdsa barkit meggy6z-
het arrél, hogy Jokai elég komolyan veszi a tOrténeti
regényiré feladatit (komolyabban, mint az Erdély
aranykora és tarsai készitése idején), torténeti szak-
munkakat, néha pedig eredeti forrasokat is (kéziratos
egykori krénikakat, leveleket, Debrecen véros régi
jegyzokonyveit stb.) tanulmanyozgat keresztiil s
enemii szorgalmat szereti is a regények végéhez csa-
tolt adattomeggel bizonyitani, s6t az adatokra vald
hivatkozassal akarhanyszor iélbeszakitjia a sajat elG-
adasat is. De éppen jegyzetei mutatjik, hogy a torté-
neti forrasok kivalogatasaban és felhasznalasaban nem
tud kell6 kritikdt gyakorolni s ezért regényeinek tor-
téneti hiisége rendszerint kisebb, mint a felhasznait
forrasmiivek mennyiségébdl gondolndk. Jékainak
majdnem mindegy, hogy régi oklevélben olvasott-e¢
valamit, vagy — mondjuk — a Vasarnapi Ujsag egy
ismeretterjesztd cikkében; 6 ezt is, azt is elolvassa
és azt hasznilja fel, a melyik — érdekesebb. Azutan
mindiintalan dsszetéveszti a ,hiteles* adatot a ,.jellem-
zetes“-sel; kapva-kap a kuridzumokon s egy-egy
furcsa esetet, csak azért, mert valéban megtortént,
egész regénycselekvény alapjava tesz; dehat ilyen az
adomazo hajlam. A szines, sot szemkipraztaté hattér
nem is hidnyzik egyik miivébsl sem, az epizddszerii
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részletek magukban véve csaknem mindig szépek,
elevenek, szemléletesek és képzelet-segitok, egyik-
masik valésiggal a ko6lt6i intuici6 remeke; de a tor-
téneti nagyobb koncepcioknak a gerince szokott hibas
lenni Jokainal, mert a meseimad6 fantdzia olyan ido-
mitasokat végez rajta, hogy végre is eltorzitja. T. i.
nem birja megdallni, hogy regényhoseinek jellemébe
f6] ne vegyen minden olyan kivételes, braviiros, meg-
lep6 vonast, melyek az illet6 kor historiai emlékei
koézt elszértan eléfordulnak, de amelyek persze akar-
hanyszor Osszeférhetetlenck egy eimnberben.

Igy két célt akar elérni egyszerre Jokai: a fialak
egyrészt legendas hossé valik (igy hogy a leg-
romantikusabb izlés is megelégedhetik vele), viszont
a torténeti hiiség is mleg van meatve, hiszen a
lapalji jegyzet urat adja, hogy honnan vetle az
ir6 azokat a kuriozus adatokat. Kozelr6l vett
targyii regényeiben azért szerencsésebb, mert ezek-
ben csak a héittér a torténeti s minthogy ez meg-
vesztegeto iigyességgel van megfestve, a képzeleti
foh6s alakjét is valdszeriibb arny-fény-hatasokkal
rezgi koriil; a novella utan a regényes korrajz mii-
faja illik legjobban a Jdkai tchetségéhez.

Mikor azomban kozismert torténeti személyeket allit
a nagyszabdsi cselekvény kozéppentjdba, tehat mikor
részletes egyéni iellemrajzot kellene adnia, de iigy, hogy
ez egy egész korszak szellemének sziilottie és kép-
viselGje legyen: olyankor nem tud telies gydzelmet
aratni targyan s akaratlanul is kihivia maga ellen az
osszehasonlitast kivalobb jellemalkoté tehetségek
munkaival. Még hozza Jokai éppen a legtalanyosabb
jellemekhez nyfl, az Ocskay-, Martinuzzi-féle egyé-
niségekhez, azt hivén, hogy igy konnyebbé vilik fel-
adata, mert a véglegesen még nem tisztazott jelle-
mekben engedelmesebb anyagot kap képzelete; de
voltaképpen megneheziti a maga dolgat, hiszen aki a
jellemalkotdsban gyidnge, az olyan ir6t éppen a koztu-
datban vagy a tudomanyban minél tisztazottabb egyé-
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niségek kivalasztisa 6vhatnd meg a nagyobb botla-
soktol.

Mit csinal pl. a Martinuzzi rejtélyes jellemével,
mely a kolték és torténetirok szamos eddigi elemzé
kisérlete utan is targya fog maradni a tovabbi talal-
gatasnak? Alig valamit. Szokott eljarasmddjahoz fo-
lyamodik: a legbonyolultabb jellemet is igyekszik mi-
nél hamarabb és minél inkabb leegyszeriisiteni.! A Fra-
ter Gyorgy jellemében csak a cselekvény elsé negyed-
részében latunk ,,emberi* vonasckat: rendkiviili nagy-
ravagyast, a melloztetés keserii érzését, a Zapolya ng-
vére iranti reménytelen szerelmet, anyja és rokonai
iranti elhidegiilését. Mikor aztan az egyszerii szerzetes
hatalmas emberré kiizdi fel magat, mikor igazan ér-
dekelni kezdene benniinket egy nagy dllamférfi lel-
kének gazdag labyrinthusa: Jokai az ismeretes tények
kronikdsava lesz s a kovetkezd kényelmes foltevéssel
hagyja abba a jellem-nyomozast: ,,Ami ezutan kovet-
kezik, amid6n Frater Gyorgy, mint egy hatalmas ve-
zetGje Magyarorszag sorsanak tiinik fel, bamulatos
eredményeivel, az mar mind feljegyzett, naploba sze-
dett tény. S e nagy tények indokoldasahoz nem kell
egyéb, mint egy teljesen kiégett sziv. Ezentil Marti-
nuzzi Gyorgyben csak egy hiissa és vérré valt esz-
mével van dolgunk. Frater Gyorgy egyénisége most
mar egy abstrakt eszme, melyre a kiilvilagnak és a
szfv belvilagdnak egyirdnt nincs semmi befolyasa.
Tetteit egy messze levé cél vezeti, mely elott
minden akadalynak le kell hullani...* Hat bi-
zony regényir6tédl mast véarna az ember. Micsoda
regényhGs az, akire a kilvilignak és a-‘ sziv
belvilaganak egyirant nincs semmi befolyasa?!
Hiszen joforman egyéb sem érdekelné a komoly ol-
vasot, mint azok a kiils6-belsé ,,befolyasok‘, melyek
osszeségiikben a kulcsot szolgiltatjak a jellem hét-

1 L4sd ezt az eljarasmédot 4 Regényhdsei ¢. fe-
jezetben.
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lakati zarjahoz. Csakhogy Jokai mindig szivesebben
,SzOvi‘ a titkot, mint megfejti. Nem helyesebb és iga-
zabb-e azok eljarasa, akik Martinuzzi politikai mii-
k6désének lélektani rugoi koziil nem felejtik ki pl. az
emberi Onzést, melynek nagyraviagyo abrandképei
némelyek szerint még a papai tron magaslataig is el-
ropkodtek ?

*
] =* »

e s

Erthets, hogy a Jokai fantdzidjat a magyar torténe-
lemnek egyik korszaka sem vonzotta inkabb, mint a
kuruc-kor, mely olyan hatasos ellentétét mutatja a
dics6séges és gyaszos mozzanatoknak s olyan nagy-
szerii szOovetségét a magyar nemzeti lélek vitézi és
koltéi erejének, mint semmi mas korszak. E moz-
galmas félévszazadnak csupan a II. Rakéczi Ferenc
fejedelemsége koriil csoportosuld eseményei is g ro-
videbb-hosszabb elbeszélések egész sorozatin kiviil
két nagyszabasii regény megalkotdsdra is ihlették
ironkat. Az egyik: Szeretve mind a vérpadig (1882),
a masik: A ldcsei fehér asszony (1884). Kozos a két
regényben a torténelmi hattér, részben a szereplé sze-
mélyek is, és kozos az ird latdsmddja és abrazolo el-
jarasa.

Kiilonésen érdekes a Ldcsei fehér asszony, mely-
nek elsé lapiain oly jellemzéen adja tudtunkra Joékai,
hogy az 6 figyelmét a regény-témak milyen oldalrél
szoktik magukra vonni.

Két rejtélyes emlék ragadja meg a képzeletét. Mint
legelsé novelldai 6ta mindig, itt is egy-egy titokzatos
esetbdl indul ki, kérdés alakjaban bocsatva elére a
megoldand6 feladatot... Lécse varosiaban tobb arc-
kép orokiti meg Korponayné Ghéczy Julidnna alakjat,
kir6l a hagyomany azt mondja, hogy elarulta nem-
zetét, egy nagy per iratai meg azt valljdk, hogy
ugyanez a n6é a nemzeti szabadsdg onfelaldozo vér-
tantijaként halt meg a vérpadon. ,Hol a megoldds ez
ég-pokol kiilonbségii ellenmondas koézott egy nd jel-
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lemében? Két lelke volt-e ez asszonynak?“... Krasz-
nahorkdn, az Andrassy-csaldd varkastélyanak egy
elséemeleti szobdcskajaban lathaté egy iivegfedelii
kopors6 s abban az Andrassy-csaldd Gsanyijanak,
Andrassy Istvanné Serédy Zséfianak a holtteste. Szaz-
nyolcvanhidrom év éta fekszik ott az a holttest be-
balzsamozatlanul, de valtozatlan épségben, sot iide-
ségben; a halotti kontés idonként szétméllik rajta, a
k6 porrd, a vas rozsdava valik koriilotte, csak a né
tetemén nem fog az enyészet; a halott jobb keze fel
van emelve. ,,Mire var még? miért nem siet fold-
anyja poraval porként oOlelkezni? Kire vigyaz itt fenn?
Kinek int 6r6kké felemelt kezével? Talan a koltének
szabad megkérdezni tole.”

Nyilvanval6, hogy regényben a koltétol az efiéle
kérdésre is olyan magyarazatot varunk, amely a ta-
pasztalati vilag torvényszeriiségével nem ellenkezik.
De bizony Jokai csak legendai magyardzatot tud adni
a halott jobb kezének szokatlan helyzetér6l; arra
nézve pedig, hogy a holttest miért nem akar porra
valni, egyaltalin semmi feleletet nem ad a regény.

A Korponayné talinyszerii jellemének megieijté-
séhez helyesebb moédot valaszt. E noé lelkében egy
uralkodd szenvedély van Jokai szerint: a gyermeke
iranti szeretet; ebbdl kell magyaraznunk az egymassal
sokszor ellentéteseknek latszo cselekedetek egész tom-
kelegét. Eddig rendben van a regényird dolga. De ha
clhissziik is, hogy Korponaynénak csakugyan minden
cselekedetét az anyai szeretet diktalta, még mindig
fennmarad az a kérdés, vajjon barminé szenvedélyes
szeretet képessé tud-e tenni egy asszonyt oly Oriile-
tesen vakmerd és egymast szinte kizaré vallalkoza-
sokra, amilyeneket Korponayné nap-nap utan clkovet
kis fia jovendéje érdekében. Mert € né szeretete hi-
hetetlen alakoskodasban meriil ki, imadott fiacskdjaval
csak néha jut ideje talalkozni. ,,Egyre valtoztatnia kel-
lett a szerepét. Vakmer6 kalandornd, cselszové dip-
lomata, csapodar vilagholgy, h6s amazon, cifra divat-
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bab, paraszt korcsimarosné, tiindér, boszorkany, min-
den lehetett 6, csak anya nem, aki kis fia agyacs-
kaja mellett virraszt s meséket mond az aludni nem
akaronak.” Hogy élete végén hdsiesen, sét onfelal-
dozdan viselkedett, azt szerzénk szerint hiteles per-
iratok bizonyitjdk. Jo, elhissziik. De vaijjon elhihetjiik-e
ugyanerr6l a norol, hogy kevéssel azelott elarulta
nemzetét? Vannak-e erre nézve is bizonyitékok?
Erre nézve nincs mdas bizonyitéka Jokainak, mint .,egy
hagyomény, melyet egyik ivadék a masiknak szajrol-
szajra adott; mindenki tudja, hiszi, hogy az valéban
igy volt..." De tudvalevd, hogy a mondai anyag nem
mindig biria ki a toriénelmi vizsgialat napfénydét.
Jokai hipotézise, mely a kétféle Korponayné alakijat
cggyéolvasztani probdlija, lehet elmés, talin minden
mas hipotézisnél elmésebb, de mégsem tud meggy6z6
lenni. Lehet, hogy egyaltalan nem is nyithato ki egy
kulccsal a kétféle jellem.

Minden tekintetben testvéri parja ennek a regény-
nck a Szeretve mind a vérpadig. Tulajdonképpeni 16-
hoése nem Ocskay Ldaszld, hanem egy talanyos lelkii
démoni jellemii no, egy. masodik kiadasii Korponayné:
Szunyoghy Ozmonda. Ez a n6 az Ocskay Laszlo vég-
zete; Ocskay kalandorbdl nemzeti hdssé, majd haza-
arulé labancca valik, de sorsa alakuldsanak szélait
mindig Ozmonda boszorkdnykeze igazgatija; Ocskay,
mikor a regény legelején megismerkediink vele,
mar akkor egy nagy valsiagon esett til Ozmonda niiatt
s a regény végén reaszakado katasztrofahoz is ennek
a nonek az Ordogi ravaszsidga kovezte ki az ftat.
Jokai koncepcidja szerint az Ozmonda egész egyé-
niségének s Osszes cselekedeteinek a kuicsa szintén
cgy szenvedély: az Ocskay Laszlo iranti szerelem.
De ez a kulcs itt ép ngy elégtelennek bizonyul az el-
lenmondasok és valdsziniitlenségek megfejtésére, mint
Korponaynénal. Az Ozmonda jelleme olyan zavaros
orvény, hogy annak mélyére szemiink nem hatolhat.

Mind a két regényben egyarant szerepel telepathia,
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iéslat és dtkok teljesiilése stb. és ezek veszedel-
mesen aldaknazzak a regénycselekvény realis torténeti
talapzatat. A foszereplék mellett a mellékalakok tobb-
sége is olyan varatlan, néha pedig hihetetlen jellem-
valtoziasokat, mondhatni: lélekforduldsokat mutat,
(Fabriczius, Andrassy Istvan, Andrassy Miklés, Kor-
ponay Janos, Ghéczy Zsigmond stb.), hogy végiil nem
tudjia az olvasé, mit higgyen az egészbél. Ez az oka
annak, hogy noha Jdkai torténeti regényeiben a kor-
rajzi részletek rendszerint igazak és sok tudasrél és
alapos helyszini tanulmanyokr6l tanuskodnak s az
Osszegyiijtott gazdag ismeretanyagb6l olyan nagy-
szerli épiilet alakul ki, amely feledhetetlen latvany a
nézokozonség szamara: de ha szakérté szem veszi
vizsgalat ald az ilyen épiiletet, meghokkenve latja az
épitészeti terv vakmer6ségét, mely istenkisérté6 magas-
sagban halmoz fel 6riasi cselekvény-témboket egy-
egy furcsa hipotézis ingatag fundamentumara.
x
* *

Torténeti regényei kozott egy sincs Jokaira nézve
jellernzébb  alkotids a Névielen vdrnal (1877). Mily
kockazatos egyensiilyozdsa a torténelmi valosagnak
a romantikus képzelet mesevilagaval! Mennyi ,.hite-
les* adat és mily szemfényveszto effektusai a szinezo6
fantazianak! Mily kitiinden megfigyelt emberi jellem-
vonasok s mily szertelen tilzisa és mily valdsze-
riitlen vegyitése ezeknek!

A regény hése, kozépponti alakja: egy gyermek,
egy tragikus sorsi kiralyi csalad leanyivadéka, aki
azonban nemcsak a torténelmi élet nyilvanossaga el6!
van elrejtve, hanem a szdé szoros értelmében az em-
berek szeme eldl, a napféfiy; elol is; a ,névtelen
var* a Senki-sziget testvéri parja, ahol az elva-
razsolt kiralyleiny meseszerii maginyban €l -egy
meseszeriien eszményi lelkii fiatal férfi Grizete alatt,
az emberi lélektan tiindéri exodtikumaként. Ellenkezo
iranyili, még végletesebb emberi exétikum a Ferts-t6
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szornyeteg lakoja, mely talan embernek sziiletett, de
életmodja igazi allatta valtoztatta. Mily romantikus
megvilagitisban allanak el6ttiink: Cambray, a legiti-
mista vértani, Henry és Lisette, a két hii cseléd,
Matyas, az ezermester-lakatos! Mily elképpesztd jel-
lemvaltozason, lelki megtisztulason mennek at The-
mire grofné és lednya: Amelie, valamint az a zsivany
Satan Laci! Mily eposzi magassagba van emelve a
rosszhirii utols6 nemesi felkelés!

Végs6 benyomasunk az, hogy a torténelmi hii-
ség szempontja itt csak a ballaszt szerepét jatssza,
mely ugy-ahogy mérsékli és szabalyozza a mese-
mondé képzelet szdguldé hajlamat. A hattérben
csakugyan a histériai valosag emilékezteté oszlopai
vannak felallitva hiteles adatokbdl, de a regény
biibija éppen abban van, hogy e vilagtorténelmi
hattérbol egy mesebeli idill bontakozik ki el6ttiink
a Botta Zsofia néven Magyarorszagra lopott, ,.el-
cserélt leanykarol, aki vasredényos kastélybortonben
serdiilvén fol, semmi tapasztalata sincs a kiilsé vilag-
rol s éppen azért pompas alkalma nyilik a regény-
ironak arra, hogy e sziiz 1élek teriiletén az 6rok em-
beri természet nehany vondsat — mint egy-egy fehér
Bourbon-liliomvirdgot — szemiink lattira sarjasszon
ki és neveljen feslo bimbéva. De az ilyen iiveghazi
novény nem birja ki a szabad leveg6 valtozékony
id6jarasat... Jokai nem is fejezheti be masként a
regényt, csak gy, hogy Marie meghal nehiany héttel
a remeteségb6l valo kiszabadulasa utin... a torté-
nelem gozhengere figyis haldlra giazolta volna e
gyonge viragszalat, ha elég nem lett volna élete ki-
oltasdhoz egy hiivos hainal szell6je.

L
® *

Néha nem is latszik sejteni Jokai, mily ingovanyos
talajon jarkal; ha sejtené, el sem indulna rajta — s mi
meg volniank fosztva nehdny sajatsigos érdekességii
kolt6i alkotastol. Ott van pl. a Bdlvdnyos vdr. A cim-

“,

lap azt mondja rola: ,torténeti regény*; a regény vé-
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géhez csatolt jegyzetek élén pedig az ir6 maga fol-
vetvén azt a csakugyan alkalomszerii kérdést, hogy
»hat mi volt ez?“, igy hatirozza meg: ,regény a
magyar mitolégia korszakabol.“ A két meghatdrozas
nem igen illhetik ra egy regényre, de ez nem nyug-
talanitia Jokait. A kiinok bejovetelérdl is sz6 van e
miiben, minthogy pedig az torténeti tény, hat a regény
is ,torténeti; s minthogy az egész téma hitelességét
Ipolyi Magyar mythologidjdbol és székely mesékbdl,
monddkbol, szélasokbdl stb. vett adatokkal bizonyit-
gatia: bizony inkabb mitol6gia, mint barmi egyéb. Ki-
mondhatjuk: a Bdlvdnyos vdr nem regény a sz mai
értelmében, de igen érdekes rekonstrukcidja a hal-
dokl6 magyar poganysagra vonatkozé6 hagyoma-
nyoknak. Ha szigorii kritika rostajara vetnék ezeket,
az egész ,,magyar mitologia“-bo6l alig maradna valami,
a hivé Jokai ellenben garmadaval rakja elénk a nem-
zeti hitrege kincseit. Ez a szent naivsagi mesemondd
sértetlen labbal tudoit volna athaladni a kozépkori
istenitéletek izz6 vastablain...

%*
% -3

De hova-tovabb mind kevesebb és kevesebb ol-
vaséra szamithatott a torténeti regény miifaja. Az
1875-iki ,,flizi6* utan a magyar politika szekere egyen-
letesebb titra jutott s kiilonosen iparunk és kereske-
delmiink terén példatlan gyorsasagi follendiilés in-
dult meg. A f6varos meg éppen lazas iramodassal fej-
16dott, terjeszkedett s telhetetlen étvaggyal folszivta
a vidék tigyszolvan minden valamirevalé energidjat.
Az ilyen korszak egészen el van foglalva a jelen
gondjaival és terveivel, sem ideje, sem érzéke
a multtal valé torédés irant. Az irodalom is
mindinkabb rabjava lett a lihegdé jelen efemer
szempontjainak. Az emberek figyelmét és tiirel-
mét a koltészet is csak a napilapok rovatai kozott
remélhette egy-egy kis idore elcsipni, de itt sem ugy,
mint az elébbi nemzedék idejében, midén naiv vara-
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kozassal lesték az njsigolvasék vaskos kotetekre rugéd
regény-oriasok anyaganak apré tarca-részletekké valo
metélgetését. Jokaira még ekkor is kivételes hodo-
lattal tekintett f61 a k6zonség, de azért — ha nyiltan
talan restellte is kimondani — hosszadalmasaknak és
divatjukat multaknak érezte azokat a tdérténeti regé-
nyeket, melyek eredetileg négy-6t kotetes kiadasban
jelentek meg s mai nagy 8-rét alakban is két vaskos
kotet telik ki majdnem mindegyikbol. A kézizlés ro-
videbb menetii cselekvényt és az emlitett regényeké-
nél is , konnyebb* eléadast kivant; pathosz, komoly-
kodd célzatin alapeszme, adatok tomege, forrasmun-
kdkra valé hivatkozds: az ilyesmik méltanylasara
nem igen ért ra a szazadvégi olvasé. Mindjobban id6-
szerii lett a Mikszath-genre, mely mintegy atpréselte
a Jokai-témédk tulérett szolejét, magvat-héjat elta-
volitotta, az igy nyert essenciaba egy kis sajat talal-
manyii csodaszert vegyitett s megalkotta a maga
genrejének egyik leghatisosabb valtozatat: a torté-
nelmi szemponttal kacérkoddé, ezt gyakran kipard-
dizald, f6lényes (és takarékos terjedelmii), az adomik
berkébe kacsintgatd regénykéit: A Dbeszélé kontost,
Akli Miklost, A szelistyei asszonyokat, az Uj Zrinyi-
aszt, Beszterce ostromdt stb.

Jékainak csak dicséretére valik, hogy e sza-
zadvégi évtizedekben is oly buzgon munkalko-
dott a nagyszabasu torténeti témak teriiletén s nem
riadt vissza e feladat halatlan voltatél. Azt azonban
nem igen lehet elddnteni, vajjon pl. a Rdkiczy fia
érzékingerlé jelencteinek (a ,,Méte"”) hosszadalmas
rajzolgatasahoz miben keressiik a magyarazatot: az
oregedd kolté egyéni hajlamaban-e, vagy a szazadvégi
kozonség izlését tudomasul vevd szamitasban, vagy
talan egyszerre mind a kettében?

3.

Legkedvesebb és leghélisabb targykore azonban
Jokainak mindvégig az a félszazadnyi id6 maradt,
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melyet az 1848—49-iki szabadsdgharc oszt két
egyenlo részre. Az 1875 utani harminc év alatt olyan
hallatlan termékenységii Jokai ir6i munkassaga, hogy
ez még az elébbi harminc év statisztikajat is feliil-
milja, de éppen ezért érdekes, hogy e roppant konyv-
6z0n terjedelmesebb regényei kozott egy sincs, mely-
nek cselekvénye atlépné az 1875-ik esztendé idejét
(egyetlen kivétel a Gazdag szegények, de ez is vé-
kony kotetecske, tehdt voltaképpen nent is kivétel). A
legérdekesebb és legiellemzobb Jokai-regények ebben
a ,,szazadvégi“ idészakban is arrél a bizonyos kozel-
multr6l szélanak, melyen mindig legotthonosabb volt
ironk képzelete. A kiegyezés id6pontjan tiul még haj-
landé egy-két esztenddvel kozelebb jonni a jelenhez,
de a német-francia hdaborinal (1870—71) ilyenkor is
mindig megall. Nem csoda. Ez volt a vilagtoérténelem
legutols6 nagy szenzacidja, melynek Jokai tanija le-
hetett. Ezzel mintegy megsziint red nézve a kozélet
(s altaldban az élet) romantikdja, a mithosz-gyarto
hajlam nem taldl tobbé alkalmas bizonyitékanyagot,
mindinkdbb urra lesz a vilagon a nagyot-kicsinyt
egymashoz atlagosito, nyarspolgarias, sziirke — ,,rea-
lizmus“. A szazad végének torténetében nincsenek
olyan mozzanatok, amelyek Jékait nagy alkotisokra
ihletének. Hanem az ezt megel6z6 félszazad: az ki-
fogyhatatlan tirhaza a nagyszerii dokumentumoknak.
Az Enyim, tied, 6vé, az Elet komédidsai, Egy az Isten,
Akik kétszer halnak meg, a Kis kirdlyok, a Lélekido-
mdr (csupa nagyszabasi és nagy terjedelmii munkak,
azutin az egykotetes Tengerszemii holgy s a jelen-
téktelenebb Fekete vér, A mi lengyeliink és irénk
legutols6 regénye: a Borton virdga) — mily
gazdag sorozat! Mindegyik egy-egy kegyeletes rek-
viem, melyeknek egekbe szarnyalo, felséges zenéje a
legutobb eltemetett két nemzedék szamara kér és hir-
det orokéletet; nem gyasz-zsolozsmat hallunk ben-
niik, hanem a halottjara biiszke s a foltamadas remé-
nyében hivé rajongds himnuszat, olyan kaprazatos
hangszerelésben, amilyenre prézai irodalmunkban
Zsigmond Ferenc: Jékai. 17
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egyaltalin senki mas nem képes sem azel6tt, sem
az6ta, verses koltészetiinkben is csak Vorosmarty. ..

Ezek a koOzelmultat folelevenité tarsadalmi regé-
nyek kiillonben rendkiviili leleményességiik ellenére is
ergsen hasonlitanak egymashoz s korabbi testvéreik-
hez. Teljesen ugyanazt a Jokait ismerjitkk meg belo-
liikk, akit konyviink el6ébbi szakaszaibdl mdar ismeriink.
Ez oregkori munkak hosei: amazokéinak vérébél vald
vér, csontjukb6l valé csont. Mint valami bibliai csa-
ladfa, ugy foglalja Oket egy} csoméba a kozos terem-
tés titka. lgy beszélhetnénk: Berend Ivan nemzé Al-
dorfay Incét, Ince nemzé Zarkany Napoleont, Napo-
leon nemzé Adorjan Manassét, Manassé nemzé Illavay
Ferencet, Ferenc nemzé Tanussy Emmanuelt, Emma-
nuel nemzé Landory Bertalant... Hat még a néi ala-
kok! Azok &m csak igazin az evangéliumi hésnék:
Szeréna, Livia, Rafaéla, Blanka, Pailma, Lizandra,
Godiva! A regényhdsok koziill csak Landory (s
talan még Illavay) van férfikorban, természetesen
ezek is a fériikor elején, a tobbi mind az ifjisag
bédjaval ékes, a hosnék legtobbje még félig gyer-
miek ... Lélekben, kedélyben maga Jokai is ilyen
kellett hogy legyen oOreg koraban is. Sokszor és
sokan megrottik 6t, amiért az idésebb, komolyabb
irodalmi forumok helyett a fiatal, kiforratlan,
fjonc irénemzedékekkel igyekezett j6 labon allani
s ezekkel mintegy szolidaritist vallalni amazok elle-
nében is. Ez a vad igaz, de Jokai egész koltoi egyé-
nisége szolgdl ra magyardzatul, s6t enyhité koriil-
ményiil. Hogy a ,hang-ado* ifia irodalmi csoportok
gyakran éppen az igazi (a lelki) ifiisdgnak voltak és
vannak hijan, az bizony kétségtelen s az ilyenekkel
valé baritkozas néha kompromittilé lett Jokaira
nézve, aki enemii csalédisait is éppen fiatalos, naiv
hiszékenységének koszonhette. De a maga eszmé-
nyiesen romantikus vildgfelfogasahoz kereshetett
volna-e természetesebb szovetségeseket, megértdbb
baratokat, lelkesebb hivoéket masutt, mint a romlatlan
lelkii serdiil6 iijisagnal? Az élet legtobbdnket egyébre
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tanit, mint Jokait. De ha meglett korunkban kidbran-
dultan mosolygunk regényhdsein: viszont minden id6k
ifiti nemzedéke Jokai indiveib6l fog idealizmust ta-
nulni s ez dridga kincs még abban az esetben is, ha
arra kell hasznalnia, hogy késébbi kidbrandulasainak
koltségeit belle fizesse ki. Ez a kiabrandulas elkovet-
kezhetik, de egészséges embernél csak az dbrandos
ifitkkor boldog ideje utdn. ,Nincs az a hatalom —-
mondja Jokai az Egy az Istenben — ami megfossza
a gyermeket a hitét6l az &brandjaihoz, sem hatalom,
sem ¢€hség, sem nyomor“... Jokai ilyven gyermek
tudott maradni mindvégig; Ot életének hetedik, nyol-
cadik évtizedében is csak egyes rossz napokon birta
megfosztani a tapasztalas az eszményekben valé hittol.

Szerencsére Jokai nemcsak foéalakjainak titlsagos
eszményitése terén maradt hii korabbi énjéhez, ha-
nem a hattérnek szines, szemléletes, sokszor valdsig-
gal remek megrajzolasa terén is. Az élethii mellék-
személyeknek, hazai és kiilfoldi pompas tajképeknek,
kedves emlékeknek, a magyarsig szivéhez noétt esz-
méknek milyen diis tirhdza van eléttiink e tarsadalmi
regényekben! A motivumok egy része visszanyulik a
reform-korszakba: Tanussy Decebidl még a pozsonyi
orszaggyiilésre valasztatja meg magat kovetnek. No,
a kovetvalasztis — tudjuk — Kdrpdthy Zoltdn 6ta
egyik legkedvesebb témaja Jokainak; mennyi humor-
ral, mennyi magyar megértéssel és megbocsatassal
rajzolgatja annak rengeteg sok furfangjat, jelolteket,
korteseket és vilasztokat, lélekemel jeleneteket és
kacagtaté felsiiléseket, de néha meg is bélyegzi riit
elfajuldsait, az ocsmany lélek-vasarlast és a véres
eri6szakoskodast. — Felejthetetlen, bar adomaszerii
képet nyiijit az ekkori kalvinista didkéletrdl, az ifii
Tanussy Emmanuel debreceni tanulasa kapcsan. Meg-
szépiilve kél itt nj életre az a sok anekdota, mely: a
koztudatban a kalvinista kollégium viligara, embe-
reire, csinyeire, jellem-neveld puritanizmusara és
egészséges jokedvére vonatkozik. Majd bekoszont
a csodalatos esztendd: 1848 s megint egész sorozata

17t
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vonul el szemiink el6it a szabadsigharc dicséséges
és gyaszos mozzanatainak, azutin a hazabol valé ki-
bijdosdsnak (Enyim, tied, é6vé), az itthon 'maradottak
szenvedésének, sziviik elleni katoniskodasanak az
olasz-osztrdk haboriban (Egy az Isten). — Valahéara
ismét helyredll az alkotményos élet s szabad a ma-
gyvarnak megint — vdlasztani! De most mar nem
kovetet kiilld a megyei nemesség, hanem képviselit
vélaszt a keriilet polgarsaga. Megszaporodott a va-
lasztok szdma: vele egyiitt megszaporodtak a va-
lasztds mizéridi, furcsasigai, visszaélései, a benne
szereplé alakok tipusai. JOkai torzitd humoréanak
duzzad6 bdsége soha és sehol nem pazarolja
magat bamulatosabb mértékben, mint az etel-
vari keriilet képvisel6valasztisanak lefrasaban (Az
élet komédidsai), mikor Zarkany Napoleon mint
fokortes hurcolja Alienor herceg képvisel6jelol-
tet végig a kerillet kozségein s utoljara a
kortes maga lesz képviselové. A komikai képzeletnek
és eloadasnak orgidja tobzodik itt, mely magéival
ragad benniinket, tigyhogy; kritizil6 kesernyésségiink
legfeljebb mint utélagos ,katzenjammer* jut széhoz,
ami pedig olyankor szokott jelentkezni, ha nagyon, de
nagyon jol mulattunk.

De ez a sok boho6sdg és léhasag, a mindennapi élet
kicsinyességei, melyekhez az atlagos ember ontudat-
lanul hozzaidomul és j6l érzi magat koztik, tobbé-
kevésbbé elviselhetetlenné valnak a kivételes ember-
példanyok, a regényh6sok sziamara. Valahogy Jokai
vildgnézete kezd visszakanyarodni legrégibb iranya
felé; most emlegetett nagy regényeinek féalakjai mind
meghasonlanak, ha nem is a vilaggal, de addigi kor-
nyezetiikkel s valami Senki-sziget-féle menedékre
szorulnak. Aldorfay Ince és Szeréna Amerikaban
kezd boldog csaladi életet, de onnan visszaindulnak,
Szeréna utkozben meghal s a hazdjiba visszakeriilt
Ince tragikus lejtén jut el a téboly, majd a megvalto
halal karjaiba. Zarkany Napoleon és Livia is eltiinnek
hazajukb6l s némelyek szerint a Mont Vierge tetején
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van oOrok jéggé fagyott holttestiik, masok szerint
Japédnorszagban élnek boldog ismeretlenségben. Ador-
jdn Manassé szépen indulé politikai palyaja is ‘meg-
semmisiilt s férangin hitvesével egy Isten hata megetti
kis erdélyi falu rejtekében temetkezik el, mert az 6
vilaga nem az o6nz6 emberek viliga. Temetvényi
Pilma grofné fiatalon szintén eltemetkezik, nem is
valami falu, hanem egy haz sziik bértonébe, még pedig
egymagaban, nemnes szivének onkéntes vezeklésekép-
pen. Tanussy Emmanuel és Lizandra a tiszai arviz-tér
hozzéaférhetetlen vadonaban toltik mézes heteiket,
majd pedig Amerikaba koltoznek, mert Emmanuel
szakit csaladjanak s egélsz fajtajanak életmodjaval és
elavult hagyomdnyaival. Landorynak és Godivanak
nem kell elutazniok exoétikus vidékekre, meghuzdodhat-
nak nyugodtan a Léandory falusi birtokan, mert oda
ugyan be nem teszi a labat egyetlen egy latogato
semy hiszen a ,lélekidomar“-t, a megcsalhatatlan biin-
nyomozot félve keriili mindenki, akarcsak a hohért s
igyi ez a nagyszerii tehetség és emberfolotti jellem
— mondhatni — kiviil all a tarsadalmon. A mi len-
gyeliink két eszményi jelleme, Negrotin €s Natdlia, ez
a két martir-lélek nem lehet egymasé, mert mikor a
kiils6 akadaly megsziinik k6zottiik, vagyis mikor Na-
talia 6zvegven marad: akkor eléjiik mered a vallasi
és tarsadalmi elGitélet tilalomfaja; Negrotin — akir6l
addig csak annyit tudtunk, hogy lehetoleg mindeniéle
vallasi szertartison valoé részvétel alol kivonta ma-
gat — a regény legvégén megvallja, hogy 6 — zsido
és hitét el nem hagyja még szerelméért sem; Natalia
lelkében nehiny percig heves harc folyt keresztyén
hithiisége és Negrotin iranti szerelme ko6zott, de aztan
— 6 sem a szerelmi szenvedély parancsara hallgatott;
Negrotin ongyilkossa lett, Natalia egyediil maradt
banatdval hosszii-hosszi ideig; ,,a szerencsétlen ndk
sokéig élnek“. Ime a Chateaubriand Ufolsé Abensze-
rddzsanak befejezése egy XX. szdzadi Jokai-regény-
ben, melynek ezt a szinte anachronisztikusan roman-
tikus befejezését egészen sajatos érdekességiivé teszi
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a benne litkteto fojtott lirizmus: a zsidd vallas elleni
tarsadalmi elGitéletnek, mint a hdzasélet boldogsagat
vagy legalabb nyugalmdt megronté atoknak a sulyat
sajatmagdnak kellett éreznie az agg koltonek. — Leg-
utols6 regényének (Borton virdga 1904) is két martir-
alak a hose: Markoczy Dezso és felesége. Tengernyi
szenvedés utin végre boldogok lehetnének, de a féri
itt is hamar elpusztul, az életben maradt martir-
asszony. pedig ,€lGhalott"-nak mondja magat, mert
ozvegyi gyaszaban is tovabb ragalmazzak hétiszta
iellemét az emberek. ,Hasztalan minden védelem,
minden igazsidg! Uralkodok adhatnak az elitéltnek
amnesztiat, a vilag nem &ad kegyelmet soha.” Ez a
keserii reflexié tekinthetd Jokai regénykoltészetének
mintegy az utolsé mondatiul... A szazadvégi ,rea-
lisztikus* korszak iranti csomiorét (nagyon halvany,
de kétségtelen visszatérése ez a szabadsagharc elotti
»dégoiit de la vie“-nek) ime atviszi Jokai a legkedve-
sebb id6szakabol valasztott cselekvényeibe is és ked-
venc hdseit igyekszik elkiiloniteni a kézonséges vilag-
tol, mint ahogy, fert6z6 ragily esetében szokott vé-
dekezni az ember...

4.

Jokai legkéseibb alkotasai ko6zott van egy kis
remekmii: a Sdrga rozsa (1892). Cselekvénye a ,,5za-
zadvégi idében jatszodik le, de olyan helyen, amely
még a mult szazad végén is, amikor e munka irddott,
egy darab ,Senki-sziget“ volt a nagy magyar Alf6ld
keleti részén. A Hortobagy-puszta ez, melynek gyo-
nyorii leirdsat egy masik alkalommal J6kai is éppen
azon kezdi, hogy a Hortobagy: sziget. ,Mi az a hor-
tobagyi puszta? Egy ismeretlen sziget a szarazfoldon.
,Sziget', mert koriil van véve a civilizalt vilag tengere
altal . .. maga pedig egy Ospuszta, amit ekevas fol nem
hasogatott soha... A puszta végtelen labyrintjdba
ritkdn vetddik el valaki: jartas kalauz nélkiil meg se
is probalja. ..
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Ezen az 6rids pusztasigon alig nehany ember
lakik, de ezek aztin bezzeg nem is ,szdzadvégiek.”
»llyenek «lehettek az els6 magyarok, mikor Azsia-
b6l idekeriiltek*, mondja Jokai a két fészereplordl,
Decsi Sandor csikosbojtarrél és Lacza Ferké gu-
lyaslegényrél; ez a homerosi oiot vov Bootoi eiow-féle
eposzi alaphangii bemutaté idl illik ehhez az 6spusztai
témahoz s mintegy kiilon jogosultsdgot is nyer a sza-
zadvégi enervilt varosi olvas6kozonséggel szemben.
A Hortobagy végeldthatatlan sikjdn nincs sehol ar-
nyék, a nap tikkaszté heve teljes erdvel perzseli a
foldet kevés emberével ¢€s roppant allat-tomegeivel
egyiitt. E nagy forréosag ko6zepett az ember vére is
tiizesebben litktet, e szabad ég alatti hatartalan és
akadilytalan maganyban az ember lelke is jobban
megorzi 6si kevélységét, meg nem alkuvo férfiassagat
és fiiggetlenségét, mely a maga birodalméaban (akar
kicsi ez, akar nagy) nem tiir vetélytarsat s vitas
iigyeit maga intézi el vele. A délibab-termo, fiilledt
kanikulai leveg6tél konnyven kicsirazik és nagyra né
egy-egy dramai szenvedély imagva.

A rovid katonaskodas utdn hazatéré Decsi San-
dor meglat a Lacza Ferké kalapjan egy sarga
rozsat. llyen rézsa nem terem mdsutt, csak a
hortobagyi csirda udvaran, ezt a rézsit nem ad-
hatta mds, csak a csapldrosledany: Klari, akit pedig
6 egyediill magaénak hitt, akitdl csak a torvény
parancsa szakithatta el egy idére s akihez ez
alatt az id6 alatt is hii maradt. Mikor talalkozik a
leannyal, ez oromest térne vissza a Lacza Ferkodval
valé rovid kacérkodds utdn a Sandor hiiségére, de
Sandornak nem kell a mas 6cskaja, dacos hetykeséggel
tavozik. Tévozasa el6tt azonban nadragulya-gyokeret
tett italaba a babonas leany, mert egy ciganyasszony
elhitette volt vele, hogy attél ég6 szerelemre gyullad
iranta, aki azt megissza. A méregtdl a legény halalos
beteg lesz, de az orvosi segitség és Klari onfelaldoz6
apoldsa megmenti. A nyilvanvalé mérgezési &set biin-
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vadi vizsgalatot von maga utin, a leany toredelmes
vallomast tesz, de Sandor nem vall ra Klarira, so6t
mar-mar eskiivel akarja bizonyitani, hogy taj€kan
sem volt a csardanak. Ez a gavallérsag kegyetlenebb
biintetés Klari szivének barmi bosszuallasnal. De
hatra van még a tulajdonképpeni adéssig:. a vetély-
tarssal valo leszamolis. A két legény Iohaton fiity-
kossel vald parviadalban mérkézik meg egymassal;
Sandor foldre teriti az ellenfelét s istenigazaban el-
paholja. Miutin igy elégtételt vett maganak: el-
nyargal s talan soha nem is latta tobbé a lednyt...

A Sdrga rozsa olvasisa kozben alig gydzzik ki-
csodalkozni magunkat a hatvanhétéves kolt6 alkotd
tehetségének frisseségén. S6t amiben rendszerint fo-
gyvatékos ereiiinek vagy hanyagnak szokott mutat-
kozni, itt még abban is remekel: talan egész irdi pa-
lvajan nem birkdzott meg olyan gyo6zelmesen a mii-
vészi tomorség szempontjaval, mint most. Ebben a
kis ,,pusztai regény*“-ben, mely alig nagyobb egy io-
kora novellanail, lezajlik el6ttiink egy szerelmi drama,
faj-lélektani alapon, biztos okadatolassal kifejtve. Van
benne kitiin6 jellemrajz a harom f6szereplorél. S a
két férfi alakja nem mosddik am at egymésba. Mar
kiilséleg sem egyformak; ,mind a ketté valdsigos
Osmagyar arctipus, noha egymdstél merében kiilon-
b6z6“ s mindegyikrol szemléletes arcképet kapunk.
Erkolcsi jellemiitkbe a cselekvény folyaman aprankint
pillantunk be s itt is nagy kiilonbséget tapasztalunk.
Decsi Sandor izig-vérig derék, nemes gondolkozasi
ember, aki soha egy hazug sz6t ki nem tudna mon-
dani akarmi haszonért sem, s bossziija nem a korzikai
vendetta orv kegyetlensége, hanem kifogastalan pa-
raszt-lovagiassagit mérkozés, a lannyal szemben meg
¢éppen jellem-nagysag. A masik legény mar kétesebb
értékii egyéniség, ez mar konnyelmiibb, sunyibb jel-
Irm, hiinvzik beldle az a leciobh értelemben vett

.virtus*, ,mely minden poltronsigtél megovia az em-
hert; Lacza Ferké a sorozaskor méar hazug moddon

»
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viselkedett a felcserrel szemben, alkalmatlannak
vallva magat a katonasagra, csakhogy itthon marad-
hasson... A pompas jellemrajz mellett raér Jokai,
hogy pillanatfolvételeket nynjtson a Hortobagy sa-
jatos vilagarél, nemcsak remek tajképeket (pl. a- nap-
kelte a Hortobdgyon), hanem lélektani és ethnografiai
érdekii finom megfigyeléseket a Hortobagy gyér tar-
sadalmarol, mely mégsem egységes, hanem kasztokra
kiiloniil (gulyas, csikds, kondas, juhasz); s6t az allatok
vilagat is kozel tudja hozni érdeklédésiinkhoz: nem-
csak a gulyak és ménesek hatalmas taborat, hanem
— hogy tigy mondjuk — az allatot mint ,,egyént* is;
a Decsi Sandor és az 6 kedves lova kozotti hii ba-
ratsag rajza amily megkapd, olyan igaz... Altaldban
a legaprobb részletek is miivészi tudatossaggal és
stilszeriiséggel vannak alkalmazva, pl. a mérgezésrol
kerekedé pletyka vadabbnal vadabb viltozatai, vagy
pl. a ,,valt6* motivuma, a gulyaslegényt6l kibocsatott
valt6é, mely a hortobagyi csikésbojtir el6tt megle-
hetésen ismeretlen fogalom, de mikor megtudja réla,
hogy mi az, megszerzi s ennek a felmutatasaval mint-
egy a legtorvényesebb formak kozt szélitia fol ve-
télytarsat becsiiletiigyi adossiaganak elintézésére. ..
Az egész munkan mindeniitt valami biztos nyugalom,
a targy folotti attekintd uralkodas érzik, ami ritka
jelenség Jokainal; sem elsietve, sem elnyiijtva nincs
a cselekvény, semmi béant6é szertelenség a jellem-
zésben, csak az eszményitésnek Iehelletszerii = zo-
manca a csikds alakjan, s mégis egyiittal valami ked-
ves, romantikus exétikum az egész témdban... Ha
regénynek szamithatjuk ezt a révidke miivet, akkor
kimondhatjuk, hogy a Sdrga rézsa Jokai legtokélete-
sebb regénye.
4,

Az utols6 harom évtized termésének roppant hal-
mazit egy csomé szindarab js szaporitia. Nagyobb
résziikk persze nem igazi ,sziiletett drama, hanem
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csak egy-egy kész elbeszél6 munkanak hevenyészett
dramatizalasa. Ez a szokas amilyen elterjedt, ép olyan
kockazatos sikerii, kivalt ha csupian holmi fél-becs-
vaggval, hogy gy mondiuk: mellékioglalkozasképpen
csinalja valaki. A J6kai regényeiben annyi elevenség,
oly sok csattands fordulat, olyan meglepé bonvoda-
lom, foképpen pedig a képzeletnek és a stilusnak oly
sok alig elemezhetd koltdisége nyilatkozik. hogv a
szindarabbd valé szabdalassal sem lehet d&ket
egészen elrontani' Hogy azonban ezt az erGszakos
miiveletet tobbé-kevésbbé megsinylik, azt a Jokai-
regényekr6l adott eddigi részletes fejtegetéseink mar
el6re érthetévé teszik.

Melyik az a miifaj, amelyben minden. de igazan
minden a iellemraizon, a szigori és hidnvtalan megoko-
lason fordul meg? A drama. Es melvik szempontbél
lattuk egész miikodésében leggyongébbnek és legha-
nyagabbnak Jokait? A jellemzés terén, a megoko-
lasban. Az ilyen iréi tehetség alkotasai a szinpadnak
mar csak a leveg6jétdl is siilyos szervi betegségbe
esnek. Hiszen a J6kai-regények hései olyan meseszerii
alakok, akik j6formdn nem is a f6ld6n ‘farnak, de a
Jokai csodalatos elbeszéld miivészetétsl hinnotizalt
képzeletiink elfogadia ket olyanoknak. amilyenekiil
az ir6 el akarja fogadtatni veliink s illiizibnk egész
abrandvilaga segiti az ir6t e célja elérésében. Ellenben
ha szinpadon latiuk &ket megszemélyesitve, okvet-
leniil csalédds var reank. mert nincs a vilagnak az
a szinésztiarsasiga és technikai folszerelése, melv el
ne maradna a Jokai kolt6i birodalmarél képzeletiink-
ben él6 dlomképek mellett. A mozgdfényképinar ro-
hamos kifeil6dése sok i lehetéséget teremtett az el-
beszél6 miifajok dramatizilisa terén is. késziilnek
is egyre-masra a film-dramidk Jékai miiveibdl (A2
arany ember, Szegény gazdagok, Mire megvéniiliink,

1 Hevesi Sandor egymasutan viszi szinpadra Jokai
regényeit s ezek ott sem maradnak hatastalanok.
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Fekete gyémdntok, A lélekidomdr stb.) s pl. a tajképi
részletek, exoétikumok, a szemfényvesztéen gyors
valtozasok szinte kifogyhatatlan kincsesbanyaként ki-
ndlkoznak a mozgékép vasznara. De a f6személyek —
kivalt a férfi-eszmények megtestesitéi — bizony leg-
tobbszor kidbrandito figurdkka valtoznak az 6 kézzel-
labbal-grimasszal beszélni akaro, kényszerii néma-
sagukban; a legnagyobb magyar mesemondé — né-
masagra karhoztatva!

No de Jokai nem mozi-darabokka, hanem ,,rendes
szinpadi miivekké dolgozta 4t regényeinek egy ré-
szét. Azonban ez az atdolgozas, a dolog természeté-
nél fogva, voltaképpen az illeté regények megtépd-
zdsa. Csak gondoljunk vissza az Areny emberre, a
Készivii ember figira, a Fekete gyémdntokra! Ugyan
menthetd-e meg ezekb6l a csontvazon kiviil egyéb, ha
a szinpad térben és idében oly sziikre szabott ottho-
naba kényszeritjiik 6ket? Micsoda szdnalmas paré-
diaja lesz az pl. a Senki-szigetnek, amit a szinpadon
papirbol, rongybol, 1écbdl 6sszeronak és bemézolnak!
Adhat-e kell6 fogalmat a szinpadi technika a k6szén
foldalatti sokezeréves birodalmanak rejtelmes csodai-
rol, melyek oly kédprazatos héatteret adnak a regény
cselekvényének? Nem is szolunk arrol, hogy néha a
regényeknek éppen legfényesebb részletei egyaltala-
ban helyet sem kérhetnek a dramai maskardban; a
Fekete gyémdntokbol teljesen kiesnek a Fold mammuth-
korszakdrol és az éjszaksarki boldog vilagrél rajzolt
pompas fantazmagoridk, az Arany emberb6l a Szent
Borbala-hajo utjanak, a balatoni rianasnak, a Készivii
ember fiaibél (a dramai atdolgozds cime: Keresd a
szived!) pl. Odon és Leonin oroszorszagi téli titaza-
sianak, a Galiciabol valo karpéti menekiilésnek, vagy
az isaszegi csata lefolydsamak felejthetetlen leirasa.
A megmaradt részleteket is hol itt, hol ott, hol igy,
hol tigy kell megcsonkitani, osszezsugoritani, megval-
toztatni. Egy-egy ilyen aprolékosnak latsz6é restaurd-
ci6 néha elrontja a cselekvény épiiletének egész sti-



268

lusat. Aki pl. az Arany ember c. regény vilaganak
mély koltéiségébe beleélte magat, arra durva és ke-
gyetlen hamisitasként hat a dramaban az a modosi-
tis, hogy, Noémit kiszakitia a kolt6 a Senki-sziget
mesebeli z6najabol! HAat nem oda van-e néve egy
ilyen egyéniségnek egész létjoga az 6 embervildgon
kiviil es6 rejtek-otthonaba? Egész illizionk Osszeom-
lik, mikor latjuk, hogy, Noémi kapja magat: Timar
folkeresése végett a Senki-szigetr6l elitazik a Bala-
tonhoz!!

Kiilonosen a cselekvény befejezését kell Jokainak
megvaltoztatnia majdnem mindenik dramatizalt regé-
nyénél. A szinhazi kozonség szereti, ha a szindarab
vélgén kedvére kitapsolhatja magat. Ehhez pedig ,.jol",
azaz kedvezéen kell végziodnie a bonyodalomnak. Ez
a magyarazata annak, hogy az Arany ember cselek-
vénye bevégzodik a Timéa és Kadisa kozotti hazas-
saggal, a Kadszivii ember fiai dramatizalt valtozataban
Palvicz életben marad és néiil veszi a Plankenhorst-
lednyt, a Szép Mikhdl c. szinmii végén nem fejezik le
Mikhalt, hanem nagy tisztességben részesitik, a Tégy
jot atdolgozasaban (Helvila) nem lesz semmi a tome-
ges méreg-haldlbdl, hanem jéra fordul minden.

Driamai alakba tette at Jokai még a Gazdag sze-
gények c. regényt (érdekes, hogy a drima egész cse-
lekvényének szinhelye: egy mosokonyha!), a Térté-
netek egy ocska Fkastélyban és a Vildgldtott fiu c.
novellakat (amazt Bolondok gréfja, emezt Vildgszép
lednyok cim alatt).

Toébbi dramai, melyeknek nincsen novellai parjuk,
szintén jelentéktelenek. Van koztitkk egy torténeti szo-
moriijaték Miltonrél; iinnepélyes, kothurnusos, pathé-
tikus, aradozé stilusa igazi Vérdosmarty-tanitvanynak
mutatja Jokait; a drdmaisag hidnyat bizarr rendkiviili-
ségekkel probalja feledtetni (vak f6szerepld, dl-teme-
tés, 16hatrol vivott parharc mint ,istenitélet). Hds
Pdlffy cimen harom drdmai kép iinnepli a Maria Te-
rézia korabeli ezredes-kapitinynak, Palffy Antalnak
vitézségét és sziklaszilard jellemét. Az aradi hésnék:
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torténeti vigjaték bohodzati alakokkal, de a bohézati,
sOt altaldban a vigjatéki hatast nagyon megrontja az
a koriilmény, hogy az alispanné tettetett jokedve nem
egyéb kétségbeesett elszantsagnal, mely a szindarab-
ban jél végzidik ugyan, de ép ligy végzédhetett volna
borzalmas vérfiirdével is. Van még harom alkalmi
szindarabja (Olympi verseny, Thespis kordéja, Fol-
donjdré csillagok), melyek a magyar szinészet gyer-
mekkorat, az onieldldozo uttorék érdemét dicsoitik,
a magyar szinmiivészet szazéves (1890), illetsleg a
Nemzeti Szinhdz miikodésének oOtvenéves (1887) év-
forduldjan; a harom alkalini miinek nemcsak hangu-
lata és célzata, hanem részben motivumai is kozosek.

Még egy sajatsagos munka tartozik ide, egy ,tor-
ténelmi dramai koltemény* a magyar poganykor vé-
gér6l. Cime: Levente (1898). E munka megirasahoz
az els6 otletet Jokai, sajat allitisa szerint, Ipolyi Ar-
nold Magyar mnythologigiabol (1854) meritette s mii-
vének alapeszméjét tobb mint négy évtizeden at ér-
lelte, gyiijtogetvén a mitologiai-mondai anyagot s a
régies székat és szolasokat. Nem elégedett meg ta-
nulmanyainak koltészeti téren vald értékesitésével,
hanem jut azokbdl egy hosszit ,utdsz6“-ra is, mely-
ben merész dilettantizmussal nytl hozza G6storténe-
tiink homalyos problémaihoz. A koltemény szovegé-
nek keresett régiessége farasztova teszi olvasasat,
csaknem harmadfélsziz magyardzo jegyzeten kell at-
enniink magunkat (de a darab szinpadi el6adisa ese-
tén mit érnének ezek a jegyzetek?). Azt azonban el
kell ismerniink, hogy nagyszabédsit koncepcié, mely
— mondhatjuk — vildgképet igyekszik adni a honfog-
lal6 magyarsdg egész életérél (ez is eposzi eljaras-
mo6d, nem pedig dramai); beledolgoz, kritikai Gvatos-
sag nélkiill, minden néven nevezheté adatot, mondat,
foltevést, hiedelmet, ami csak folmeriilt valaha po-
ganykorunkra vonatkozolag; ezért aztan valami tul-
zsifoltsdg érzik az egész munkan. De kolt6i felfogés
lengi 4t minden lapjat, b6velkedik szimbolikus jelen-
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tésii mozzanatokban s ha nem tudja is eloszlatni a
honfoglalas torténetére vonatkozé homalyt, legalabb
a tiindérmese rozsaszinii felh6jévé wiéltoztatja at azt.

S.

Az onmagat talélo oregség tragikuma, nagysokara
és lassan-lassan ugyan, de végre is kikezdi a Jokai
kedélyét is. Erzi, hogy hova-tovabb kivéniil a vilag-
b6l nemcsak mint ember, hanem mint kolt6 is. Az
oregkor problémaja fajdalmasan alkalomszeriivé lesz
szamara mind a két emlitett vonatkozasban, effolotti
toprengesének irodalmi emléket is allitott, de az ilyen
problémak azért oly igazan tragikusak, mert ha sike-
riil is elméletileg megoldanunk, a megolddst nem si-
keriil valora valtanunk a gyakorlati életben. Jdkai is
meghato lelkiismeretességgel igyekszik megcsinalni
a nagy szamadast oOnmagaval: az oreg embernek
van-e joga a szerelmi boldogsaghoz? Meghanyja-veti
a probléma kiilonféle lehetGségeit s a példak mind,
mint megannyi tilté szozat, azt felelik: nincs joga;
az oreg szerelines, ha fiatal né sorsat koti a magaé-
hoz: vagy magit teszi szerencsétlenné, vagy mind-
kettSjitket (Oreg ember nem vén ember). Csakhogy
amelyik oreg ember lelkébe ez a probléma belefész-
kel6dott, hiaba menekiil az eszéhez, a szdmadas vége
az, hogy a fiatalon maradt sziv veszi at az uralmat.

Benniinket most Jo6kai 6regsége nem emberi, ha-
nem iréi vonatkozdsidban érdekel. Ilyen vonatkozas-
ban is tett 6 izgalmas szamvetéseket s iparkodott be-
I6liik eredményiil kihozni a pluszt, de ez csak latszo-
lag, csak mintegy Onamitasképpen sikeriill neki. Az
Oreg ember nem vén ember c. novella-ciklusaban
megdobbenté (hogy ne mondjam: tirgyilagos) pon-
tossaggal veszi észre sajat ir6i kiérdemesiilésének
osszes tiineteit... hogy aztin hirtelen behiinyhassa
szemét s kétségbeesetten — batoritgassa onmagat:

»van egy nyavalya a miivészre nézve, mely ren-
desen temetéssel végzddik: de olyan temetéssel, me-
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Iyet neki maginak is végig kell nézni. Ez a nyavalya
az, mikor egy sok ideig kozkedvelt miivész mellett
egy Uj tehetség tolja fel nimbusszal besugarzott fejét,
aki egyszerre elhomdlyositja a régi matadort: kritika,
kozonség, maecendsok, pilyatarsak mind azt emelik,
hordozzak. De a j6 oregrél is megemlékeznek: azt
megvéalasztjak diszelnoknek: elkészittetik a mellszob-
rat, megiinnepelik a nevezetesebb napjait, eziist- €s
aranylakodalmit (a miizsajaval), a hetvenedik sziile-
tésnapjat, a legmagasabb kitlintetés alkalmat... ren-
deznek szamdra diszlakomiét, ott omlik az alkalmi
vers, a dicsoité felkoszontés! S az iinnepelt nagyon
jol tudja, hogy ez az 6 temetése. Hogy, amikor kenet-
teljesen magasztaljak, ez a bebalzsamozis. Mimia
lesz 6..."

Sz6r6l-szora igaz, minden szava talalé. De ekkor
igy folytatja:

»NO hdt én ezt a temetést nem engedtem magamon
végrehajtani. Uj ivadékokat lattam magam mellett
felsarjadzani: soha nem; éreztem a keseriiséget, hogy
az nj geszt sudarai az én pélmafam levélkorondjan
taln6ttek volna. Felvettem a versenyt az 1j hatalmas
tehetségekkel: nem irigykedtem rajuk. Nem: frtéztam
a tanulast6l. Haladtam a korral. — Hat ezt teszi az,
hogy ,6reg ember nem vén ember'. Nevetségessé, s6t
szdnalmassa lehet minden ember, aki tiléli a férfikor
hatarat: hadvezér, allamférii, financier. (Ez az ut6bbi
leginkabb.) De nem lesz azza a miivész, amig szelleme
el nem hamvad.

Igaz, hogy Jokai félvette a versenyt az uj irékkal,
vagyis a jubfleurn utan is pihenés nélkiil dolgozott
tovdbb, de — Oreg embernek kair versenyeznie a
fiatalokkal, a fiatalsdgot soha utél nem éri, aki egy-
szer elvesztette. Jokai sokkal késobb vesztette el,
mint mds, talin éppen ezért nem is akarta elhinni
azt 'magaro6l. Abban is igaza van, hogy ,,szelleme nem
hamvadt el“, haldla percéig koltd maradt; de az
utolsé évtizedben fokozatosan bagyadtabbd lett, témai
eréltetettebbek, kedélye sebzettebb. A ,szazadvégi®
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korszellemmel volt legnehezebb megcsinilni a szam-
adast. Nem is tudott végleges eredményre jutni, de
egy, par igen érdekes szidmadasi tétel szolgal bizony-
sagul arra, hogy Jokai ,haladt a korral®, figyelte a
modern életet s irodalmat, s6t prébalt is annak témai-
hoz és modszeréhez hozzanyilni, de -— konnyebb a
tevének atmenni a tii fokan, mint Jokainak igazi rea-
listdva lenni...

Pedig minél 6regebb lett, annal makacsabbul hitte,
hogy 6 realista ir6. Az Utazds egy sirdomb koriil
(1889) c. miivében valésigos perbeszédet mond a
sajat koltéi realizmusanak bizonyitasa végett. El-
mondja tobbek kozt, hogy Olaszorszagba magéval
vitte uti olvasmanynak Haraszti Gyula akkor meg-
jelent miivét A naturdlista regenyrél. ,,Midén a mii
szerzbje engem is folemlit, mint ,nagy idealistankat’,
ez végkép elvette a szememrdl az almot ... Hat miért
volnék én idealista? S miért volnanak realistdk csak
azok, akik Balzac és Zola iskolajahoz tartoznak?...
En egész hajlamom szerint _realista ir6 vagyok...
Nekem a vilag szebb fele jobban tetszik, de azért nem
vagyok idealista. — Féligmeddig megnyugtattam ma-
gamat, hogy hidt nem vagyok idealista. Hanem azért
csak nem tudtam elaludni..." Latnivalé, hogy Jokai
egészen egynek veszi a realizmust a végletes natura-
lizmussal s aztdn ezzel az ¢ altala elkovetett tévedés-
sel vadolja a kritikusokat, akik szerinte csak a Zola-
féle iranyt ismerik el realistanak. (J6kai a Haraszti
miivének a cimét is igy idézi: ,,A realisztikus regény-
irodalom!) Ezért lett olyan idegesits, olyan ellen-
szenves rea nézve a ,realizmus' szo, ezért bélyegzi
meg lépten-nyomon; ezért giinyolia az ,.egyediil iid-
vOzité readlizmust, a mai kor igazi vallasat, melynek
mindenki hédol*,

A S redlizmus mételyének pusztité hatasat elke-
seredetten szemléli tirsadalmi és irodalmi téren egy-
arant. Amott az anyagias vilagnézet uralomra jutisa-
ban nyilvanul, mely; a pénzt teszi istenné, az embert
pedig ragadozo6 allattd. Az irodalom mindenkor a tar-
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sadalmi kézszellem tiikre 1évén, ez sem taplalkozhatik
egészséges talajb6l, hanem természetszeriileg hozza
létre a redlisztikus vilagfelfogds gyiumélcseit: lélek
nincs, csak a test izmainak és idegeinek élettani mii-
kodése; a sziv is csak izomtomeg és vérkeringési
kozéppont; az egész ember: Osztoneit szolgalé allat,
csakhogy minél magasabb tarsadalmi fokon él, annal
sokfélébb képmutatassal tudja eltakarni dsztoneit, ille-
téleg annal tobb eltakarni valé perverz 6sztone van;
ez az ujszerii vilagfelfogas a koltészet targykorét és
feladatat is megvaltoztatta: nincs sziikség tobbé in-
tuitiv ihletre, hanem csak tudomanyos boncolgatisra,
mely tudja, hogy anyagon kiviil nincs mas a vilagon
s egyforma hidegvérrel nézi az élet ,rat* és ,,szép*
oldalait, azaz hogy nem ismeri el e megkiilonboztetés
jogossagat, akarcsak a természettudominy ... Hogy
Jokait mennyire follazitotta néha a ,,szazadvégi' kor-
szellem és irodalom s mily megdobbentéen epés mé-
reganyagot halmozott az fel az 6 galamblelkében:
legrikitobb médon a Tégy jot c. regény bizonyitja,
melynek kezdetén Jokai — Dobokay Alasztor alarca-
ban — o6nkinz6 ginnyal ad rettenetes korképet a sza-
zadvégi irodalomrol s a cselekvény befejezésében
valosaggal inzultdlja a koltéi igazsagszolgaltatas
szempontjat.

De ha mar ennyire kisajatitotta a ,realisztikus
divat a maga szaméra az egész irodalmat, hat mit
volt mit tenni: egy parszor Jokai is rafanyalodott
arra, hogy, a Zolaék targykoréhez szalljon le témaért.
Talan azt akarta megmutatni, hogy 6 ott is aranyat
lel, ahol a naturilista ir6k csupa szemétben vajkalnak.
S megirta a Gazdag szegényeket (1890). A regény
cselekvényének szinhelye: egy kiilvarosi 6cska haz
tomeglakasai. Ez az o6cska haz valamikor vendéglé
volt s rajta maradt késébb is a ,Z06ld paradicsom™
név. Miféle emberek laknak ebben a rozoga bérka-

- szairnyaban? A mosokonyhat (egy kis oldalkamara-
val) bérli Kapor Adam oreg vasiti ér és feleséige; a
padlasszobat Paczal Janos renddr; a tobbi lako:

Zsigmond Ferenc: Jokai. 18
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Gagyulané perecsiitd, Ritka Panna hagymaarulé kofa,
Spitzmauzné lidsiit6, Ribiczané viragarulo, Pinkasz
bérszedd, Schlotta P4l fiakkeres; azonkiviil az iiresen
all6 faskamrat a haztulajdonos a hatésag tudta nél-
kiil kiadja éji szallasul t6t épitémunkasoknak fejen-
ként és éjyszakanként négy krajcarért; a pincében
pedig egy oOzvegy muzsikus-cigany ,lakik* harom
gyvermekével; ugyanilven sors osztilvosa még egy
Sziik6l Makar nevii nyomorgé napidijas, paridja a
tarsadalomnak ... Hat nem Zola-iéle milieu ez? De
nem ez a megbamulni val6, hanem az, hogy mit csi-
nal Jokai a Zola-milieubol. Az assommoirb6l — zold-
paradicsomot! A tarsadalom paridib6l — a becsiile-
tesség és boldogsag kizardlagos birtokosait! A f6-
rangii arisztokracia fortelmes vilagabol egy groéfleany
a Zoldparadicsombeli mosokonyha kamarajaba mene-
kiil, ennek tiszta erkolcsi levegdjében visszanyeri hitét
és életkedvét, soha egy pillanatra sem banja meg e
lépését s végiil Paczal Janos rendér hitveseként a
boldog élet révébe jut. A vasiti 6r és feleséige a re-
gény végén a szegényhdzba keriilnek, de Jokai ezt
is lakodalmi Oromiinnepnek tiinteti fel... Vasiti bak-
ter, konstdbler, emilyen meg amolyan kofa, irnok, t6t
napszamos, pincelaké cigany — mind a nemeslelkii-
ségnek, keresztyén emberszeretetnek és Onzetlenség-
nek eszményi hései, a vagyonosabb és elokelsbb tar-
sadalom ellenben — a Zéldparadicsom tulajdonosatol
felfelé a magndsosztilyig — szivtelen, aljas, elvete-
miilt népség. Kivétel persze X grofleany, akiben egy,
szemernyi sincs fajtaja tulajdonsagaibol. ..

Még érdekesebb az Asszonyt kisér — Istent kisért
c. regény, mert itt mar nemcsak a targy megvalasz-
tasa, hanem részben a feldolgozdsmod is naturilista
recept szerint torténik.' Pest legrondabb kiilvarosi

* V. 6. Kovics Janos véleményével, aki Sue-hatist
dllapit meg (Sue hatasa a magyarregényiroda-
lomra. Kolozsvar 1911. 90—95, ). — Ez a foltevés és
a mi allaspontunk aligha zéria ki egymést.
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szemetje kozé vezet benniinket az ird, olyan helyre,
ahova tisztességes oltozetii ember csak életveszedelem
aran kukkanthat be még fényes nappal is; a hirhedt
Suttogé-utca kornyéke ez. ,Ezt mutogassatok meg a
anglusnak, aki itt keresztiil szalad, ne a corsot; ilyet,
fogadom, hogy még Londonban sem latott". E helyszin-
rajz naturalizmusa csakugyan nem marad el Zola
legjellegzetesebb effajta leirasai mogott. Itt mar az
emberek is romlottak, allatiasak, gazok, vagy legjobb
esetben bolondok. A két fé-férfialak koziil az egyik
egy félig tébolyodott, nyomorék gném, a masik egy
szoérnyeteg-lelkii, fanatikus kommunista-nihilista, aki
titokban nitroglicerin-bombakat gyart s el6szor is a
képviselohazat akarja felrobbantani. A félbolond nyo-
moréknak van egy ziillott, szervezetileg terhelt, al-
koholista fia ... és — most csiiszik be a romantika! —
egy angyali lelkii, szépséges leanya! A regényiroval
egyiitt mi is feicsovalva kérdezziik: ,Ki sugallja az
ilven gondolatokat a Suttogé-utcaban, a varosi mo-
csarbiiz kozepett felnétt lednynak? Vele sziiletik tan
és egyiitt n6 fel némely emberrel a tisztasag érzete:
az iszonyat a szennytol?*

Kiilonos figyelmet érdemel ebben a kis regényben
az elbeszélé személynek — mai nyelven szélva — a
mentalitdsa. A egész cselekvényt ugyanis, mint sajat
tapasztalatait, egy orszaggyiilési képviseld meséli el,
gy, hogy szinte kénytelenek vagyunk csakugyan ma-
gat Jokait latni ebben a képviselében. Kissé meglep
benniinket az a koriilmény, hogy ez a munka 1882-ben
jelent meg; azt gondoltuk, csak késobb lettek a magyar
honatyik olyanokka, amilyennek ez a tipikus. képvisel6-
alak van rajzolva. Mert ez az asszonyt kisérd, Istent
kisérte honatya taldan a legrealisztikusabban sikeriilt
fénykép Jokai Osszes regényhdsei kozt. A habori
elotti évtizedek magyar parlamentjének legtipikusabb
tagjat ismerjitk fol benne mindjart az els6 pillanatra:
a joszivii, de erkolcsileg gerinctelen, tedd ide, tedd oda
embert, aki mameluk-h6dolattal végzi a szavaz6-gép

18*



216

szerepét az orszaggyiilésen, egyébként pedig a kép-
viseloi tisztség alig jelent szamara mast, mint az
immnitds tudatiban valé tetszeigést és azt, hogy a
falusi csaladi élet nyiigds unalma helyett a fovarosi
léha szorakozasoknak adhatja oda magit. A politika-
ban mindent rabiz a partvezérekre, 6 maga nem bant
senkit s ezen az alapon igen derék és becsiiletes em-
bernek hiszi magat. Uszik az arral, él naprél-napra s
dlmodni sem akar olyasmir6l, hogy hatha orszagos
veszedelem is szarmazhatik a parlamentarizmusnak
ilyven egészségtelen elpetyhiidésébol. Hogy a Suttogo-
utcaban fanatikus ember-szérnyetegek bombdakat
gyartanak az orszaghaz folrobbantasara, ezt 6 sajat
szemével latja, mégsem tud kiemelkedni erkolcsi le-
thargiajabol, s minthogy egy véletlenség — a leany
onfelaldozdsa — most még egyszer csakugyan meg-
menti a honatya urakat a légbe ropiiléstol: hat o6k
nyugodtan folytatjdk tovabb vakon kér6dzs, gond-
talan életiiket... Csak most, a vilighdbori 6ta tud-
juk igazin, mily csodalatosan megsejtette Jokai itt is
a jovendit, de hat 6 is tipikus honatya volt: a litomds
utan behiinyta szemét s tovabb szundikalt sok kép-
viselG-tarsaval egyiitt. A Suttogé-utcai Oridsi robba-
nasboél, mellyel Agnes, sajat élete aran, artalmatlanna
tette a sok bombat az orszagra nézve: ma mar jobban
kihalljuk a fenyeget6é jovendot.

Utols6el6tti regényében (Ahol a pénz nem isten,
1902) szimbolikius cselekvény-keretek kozott nagy-
szerii vivodas megy végbe Jokai lelkében. Mélyrehatd
tekintettel veszi vizsgalat ald az egykori civilizalt
vildg egyetemes fert6zottségét, az emberi kulttranak
immar ugylatszik gyogyithatatlan vérbajat: a pénz-
imado, anyagias, hitetlen Onzést. A szornyii latvany-
t6l megundorodé idedlizmusat egy rejtélyes férfin jel-
lemében objektivizalja: a ,,Capitano“-éban, akinek a
névtelensége kiilonben eléggé atlatsz6 moédon takarja
a Habsburg- uralkodécsalad egyik titokzatosan eltiint

_—



21

tagiat. A Capitano az Ocean egy lakatlan szigetecs-
kéjén robinzonkodik csalddjival s egy-két taghi kor-
nyezetével. Primitiv életmodot folytat, noha keze
iigyében vannak a civilizacié6 kényelmi és hatalmi ese-
kozei, a kis sziget természeti kincsei pedig egyenesen
kaprazatos értékiiek, — de a Capitano a nyilon kiviil
nem engedi meg mas fegyver hasznalatit (pedig ha-
j6idban nagy mennyiségii 16por van elraktarozva),
mert a 16por ezermillick nyomoranak okozdja; nem
akarja, hogy gyermekei megismerkedjenek vele. Ti-
zenkét év ota lakik mar a szigeten és soha t6bbé nem
is akar visszatérni az emberi tirsadalom kozosségébe,
mert végkép megntilta az embertomegek romlott-
sagat. ,,Van boldog orszag Eurépaban?“ kérdi egy
hozzavet6dott tengerésztsl. ,,Van orszag, amelynek
nevére az én szivem nagyot dobbanjon? Van egy
eszme, amiért fel tudjak lelkesiilni? Ki az a haza?
A dobszoéra felvonuld hadcsapatok? A hiizakod6 par-
tok? A munkaképtelen parlamentek? A gyiiloletszitd
nemzetiségek? Az elégedetlen munkastomegek? Vagy
taldn az agrariusok és merkantilistaik? Vagy talan
az egymast elatkoz6é vallasfelekezetek? Akik alatt
mind mélyen és kovetkezetesen assa aknamunkajat
az anarchia, a nihilizmus, a hontagadas és égtagadas
hatalmas szelleme?... Ha én azt mondanam, hogy
,gyiilolom a hazamat, ebb6l a fajdalombdl még kigyo-
gyithatna egy — nem mondom apostol — de egy egy-
szerii ember, aki igazan szereti a hazajat. De én két-
ségbe vagyok esve a hazamért. Te mint geolégus is-
merni fogod a foldtani tudésoknak azt a szamitisat,
miszerint Eurdpa felszine egyre siipped s kiszami-
tott évek multin csak az Alpesek, az Appenninek,
a Karpatok fognak a tenger szinébol kilatszani, mint
szigetek. En mar most litom ezt a képet magam el6tt.
Burépa ott van mar a tenger szine alatt. Hatalma, gaz-
dagsaga mar csak mesemondas. Alul kezdodik a siip-
pedés, a néptomegeknél. Azok mar szdjig vannak a
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vizben. Mindenkinek faj valami, soknak fai minden.
Akik felil vannak, azok az egész nemzet fajdalmat
viselik. En a magamét mar kiilltam: kigyégyultam
beléle, nem kérem vissza. Isten is igy akarta, mikor
ide kiildott.

Mily rettentéen igaz és pontos diagnézis a kozel-
multrél, a jelenrél s mily szivbemarkolé préfécia a
jovendére vonatkozolag!

Bzt a haborgé beszédet a Capitano egy fiatal
magyar tengerésztiszthez intézi. Ez a magyar ifit
nem tudja megcafolni a Capitano megéllapitasainak
szomori igazsagat, — de azt is érzi, hogy nem birni
ki sokdig a Capitano boldog szigetén, e sziget emberi-
ségenkiviili, isteni maginyaban. A magyar ember
nosztalgidjdit meg nem gyodgyithatia semmiféle 16tusz-
term, ambréziat lehello, istenbékét megvaldsité exo-
tikus boldogsag. Jokai masik, igazibb énje megfelel
a Capitanonak: ,Itt allunk kicsiny nemzetiinkkel,
melynek a kerek viligon nincs rokona, testvére, ba-
ratja. Sziget az orszagunk a népek tengerében. S akik
koriilvesznek benniinket, azok mind maforik, akik
éheznek a testiinkre, viériinkre, azért, miert a magunk
nyelvét beszéljiik, azt miveljiik, irodalmat, miivészetet
alkotunk nemzeti alapon, mert hazat tartunk fenn, azt
boldogga, hatalmassa, orokkévalova tenni toreksziink,
mert a szabadsagért lelkesediink. Hat nem koteles-
isége-e nemzetem minden 'tagidnak, aki csak nem
santa, béna, nyomorék, hogy a kardot, puskat férfiii
alakja kiegészité részének fogadja s ellentétben a
szent torvényekkel, azt kidltsa: ,de 6li! A mennyor-
szagot megszerzi a hit és az erény; de a foldi hazat
nem tartja meg mas, mint a hosi vitézség."

Meghatva vonjuk vissza, amit az imént Jokai ro-
vidlatasarél és megalkuvd természetér6l mondottunk.
Obenne a politikus ,,nonnunquam dormitat*, de a kolto
és a hazafi ébren és almaban egyarant nemzete sor-
san topreng s csodalatosan igaz joslatokat mond, —




279

kar hogy az ihletett nagy proiéta hiveinek tabora a
XX. szazadban csaknem végképpen szétszéledt. Ma
mar a vak is lathatja, hogy nemcsak az ezeréves
multi Magyarorszagon, hanem egész Eurépaban, so6t
az egész civilizalt vilagon irrd kezd lenni az a vég-
zet, mely embergyiilolévé tette a Capitanot . ..



Vilagnézete és a koltéi motivacio.

13

A koltéi képzelet szaméara voltaképpen nincs tilos
teriilet, de azért évszazadok folyaman a koltészet vi-
lagaban is mindinkdabb hatarozott fitak taposédnak,
melyekr6l nem tanacsos letérni annak, aki a tiszta mmii-
vészeti siker célpontjdhoz el akar jutni. Ezek az utak
kiilonben sem minden képzelet szamdira egyforman
jarhaték. Van edzett, biztos képzelet, melyen nem fog
ki a gorongyos ut faradalma, csak szilard legyen az
alap mindeniitt; ellenben csiiggedt nehézkességgel riad
vissza minden kockazatos ugrastol s inkabb vissza-
fordul, ha egy-egy bizonytalan mélységii szakadékon
vezetne at Gtja. Viszont van olyan fiirge, konnyed,
nyughatatlan képzelet, mely ott is szokdelve halad,
ahol nincs mit atugrania; nem annyira a cél csabitja,
mint inkabb maga a mozgéas; komoly ok nélkiil, kivan-
csian egyik 1trol a masikra csap, feledve, hogy igy
a célt is nehezebben éri el, de feledve azt is, hogy a
legfiirgébb képzelet sem lehet egyarant felkésziilve
az egymast6l igen kiilonb6z6 termeészetii és sokszor
egészen ellentétes irdnyi ttak mindegyikére.

Példaul Arany Janos képzelete a mult események
teriiletein érzi magat otthonosan; ezért lett 6 epikus
kolté s mikor a lira mezejére 1ép, akkor is szereti
valamelyes tavolsagbdl attekinteni érzelmi témajat,
mint valami készet, valami multat; az 6da magaslatait
is nagyszeriien be tudja jarni, mégis kishitii aggodiassal
méregeti azokat minden enemii — elég ritka — val-
lalkozéasa el6tt; a drama teriiletére ra sem lépett soha,
kiforrott k6lt6 koraban, de forditani ilyesmit is kitii-
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noéen tud, mert képzelete ilyenkor az eredeti szerzé
képzeletébe fogddzhatik s igy az ut ismeretlensége
nem vonja el legnekivalobb kedvtelésétél, az apré-
1ékos hiiségii megfigyeléstol.

Mennyire mas természetii a Jokai képzelete! En-
nek sziil6foldje a mesemondas kies virulatain van; de
legtobb idejét a ,,szomszédban®, a regény és novella
mezején tolti s nem igen torddik azzal, hogy emitt
mar nem egészen ugyanazok a viszonyok uralkodnak,
mint az 6 igazi otthonaban; minden kiilon dtravald
nélkiill nekivig akarhanyszor a driama meredek bér-
cének is, s6t a lira terére is ki-kirandul, néha a vers
szarnyan, de rendszerint csak prozaban. Nincs olyan
nap, hogy ez a képzelet munkaban ne volna, akar jo-
szanatbol, akar robotszeriileg, kenyérkeresetképpen;
de pl. miiforditasra talin mindossze egyetlenegyszer
vallalkozott életében (Puskin: A cigdnyledny); az
ilven munkat nem szivelhette, hiszen Jokai a sajat
irasat se volt képes letisztazni, mert képzelete ennyi
ideig sem volt hajlandé vezetot tiirni maga el6tt.!

Ha egy kolt6 ily szeszélyesen rdzza le magardl a
miigond terhét, akkor mar magibdl ebbdl a koériil-
ménybdl biztosra vehetjiik, hogy. a miivészi alkotd
eljaras egyik legkényesebb része: a megoldas nem lesz

kifogastalan. A grmdaﬂan_mrréﬁ vadja a leg-
igazibb mindazok ko6zt, amit csak valaha fejére ol-

vastak Jokainak a kritikusok s ezt a vadat mi is ma-
gunkéva tessziik. De nagy tévedés volna azt hinniink,
hogy a Jokai miiveiben megéllapithaté megokolasi
,»hibdk* egyetlen forrasbgl, a szerz6 ismerti heve-
nyészoé dolgozasmodjabdl szarmaznak. Miel6tt a leg-
fontosabb forrashoz érnénk, a Wkivﬁl

!Tevente c. drimai kolteményérdl irja 1897-ben:
JUira eléveszem a munkamat, hogy sajatkezfileg letisz-
tdzzam, Fz sem tortént még meg velem soha. S a letisz-
tazott munka tizenhat oldallal t6bbre iit ki, mint volt az
eredeti. Annyi j eszme tamadt kozben®.
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imég egy masik nemleges okra is ra kell mutatnunk:
Ubkai elméleti esztétikai képzettségének hidnyos
Voltara.

Az Osszes Kkoltészeti fajok kozt még ma is a
regény az, melynek miifaji meghatarozasa a legtobb
ingadozdst mutatja. Ez az aranylag fiatal miifaj révid
id6 alatt olyan roppant népszeriiségre s igy jelen-
téségre emelkedett és olyan 6rids mennyiségi mére-
teket ért el, hogy sajit teriiletét sziiknek érezve,
szinte természetszerii, Ontudatlan erdszakossaggal
terjeszkedik tul annak hatarain és sokszor mélyen be-
nyomul a neki idegen — bar legtobbszor szomszédos
— teriiletekre. A Jokai ir6i egyéniségének kifejlédése
idején még tisztazatlanabb volt — kiilonésen nalunk
— a regény és novella elmélete. Legtekintélyesebb
orakuluma volt iréinknak ebben a tekintetben is Wal-
ter Scott, pedig ma mar jél latjuk, hogy pl. az eposzi
eredetnek olyan csokevényei éktelenkednek g Scott
regényein, amelyeket a miifaji elmélet mai fejlettsége
mdr nem enged meg. Jokai Scott miiveib6l ismert
egyet-mast (Ivanhoe)', de tanulmanyozas targyava
aligha tette azokat. Sokkal koézelebbrél érdekelte 6t
egy merész képzeletii francia Scott-tanitvany: Victor
Hugo, kinek regényiréi munkéssiga hatast is gya-
korolt rd, még pedig nem éppen szerencséset.’ Hugo
nem csupan a koltéi cselekvénv révén hatott Jokaira,
hanem elméleti iton is. Tudvalevs, mily szenvedélyes
eloszo-gyartd volt "Hugo; elészavai tele vannak
szellemes paradoxonokkal, tetszetSs fél-igazsagokkal,
szemfényveszté ellentét-hajszolassal.

A romantikus esztétika tanai halds talajra ta-
laltak Jo6kai képzeletében; Jokai is élete végéig
szerette a jol _hangz6, bar néha iires, vagy para-

1 ,A legelsd regény, amelyet olvastam, Scott Walter
Ivanhoeja volt, magyar forditasban...* Az én életem
regénye 183. 1.

* L. koényviink 60—71. lapjait,
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dox elméleti szolamokat: fiatalabb koraban, kiilo-
nosen az otvenes években siiriin bocsatkozott esz-’
tétikai tirgyi polémidkba s regényeiben is feszeget
esztétikai elvi allaspontokat. Meggy6zden mutatiak
ezek, mennyire dilettins maradt ezen a téren Jokai
az 6 kétségteleniil sokoldalii tudomanyos ismeretei el-
lenére is. A politika és a koltészet kozotti elvi hatar-
vonalat pl. nem akarja ismerni s ilyen szellemesked6
megjegyzéssel probalja a bonyolult gordiusi csomét
nem kioldani, hanem kettévagni: ,,Csak annyit tudok,
hogy sohasem olvastam jellemzdbb, élethiibb, tanul-
sagosabb regényeket, mint Széchenyi politikai iratai
és soha meggy6zébb, athatébb politikai miiveket,
mint E6tvos regényei. A kettd csak egyiitt valami.”
Ime, az efféle szavakkal valo jatszast is Victor Hu-
go6tol tanulta s az ilyen elvek nagy veszedelmet rej-
tenek magukban a miivészi megokolasra nézve. Termé-
szetesen nemcsak 'q Jokai elméleti ismeretei voltak
ilyen megbizhatatlanok, hanem egy-két kivétellel min-
denik regényironké (Josika is kontir maradt ezen a
téren mindvégig). Egészen szokatlan, Eo6tvosnél is
mélyebb esztétikai képzettségii ir6 ebben a korban
Kemény Zsigmond, aki éppen az Egy magyar ndbob
megielenése évében (1853) irogatta a regény elméle-
tére vonatkoz6 nagyértékii cikkeit. Azokrél a mélyre-
haté kiilonbségekrol, melyeket Kemény a regény és
drama miifaji élettérvényei koézt olyan éles szemmel
allapit meg, Jokai sejtelemmel sem latszik birni. Bar
ebben a tekintetben nem fogott rajta Kemény boélcs
elméleti utmutatisa, Jokai mégis hadldsan emlékezett
vissza élete alkonyan arra a sok szives és hasznos
tanicsra, melyet Keménynek koszonhetett; Kemény
ugyanis nagy kritikai képzettségét tapintatos kimé-
lettel alkalmazta, nem iigy, mint Gyulai; Kemény
biralata sohasem fajt a megbirdlt szerz6nek, & Gyu-
laié sokszor igen keserii orvossag volt.

De nem a hevenyészé dolgozasméd, sem nem az
elméleti képzettség hidnya az igazi oka a Jokai-féle



sokkal mélyebb
oka van ennek Jokai vilagnezetében, mely egyforma
mohésaggal szivta fel magaba a gyermekkori mesék,
a vallasi tanok és a tudomany gyakran egymasnak
ellentmondé megokoldsmoddjait s ezeket rakta ossze
valami sajatsagos rendszerré! Olyanforma az 6 koltoi
hitvalldsa, mint amilyen Géza fejedelmiink wvallasi

meggy6zodése volt: Jokai is — noha szive az 0Osi,
naiv vildgszemléletmodhoz vonzédott — ‘elég gaz-

dagnak érezte képzeletét ahhoz, hogy egyszerre két-
haromféle oltarnal is bemutathassa aldozatat s igy a
kiilonboz6 esztétikai felekezetekbe tartozé olvaso-
kozonség mindegyik rétegét kielégithesse. Ez az dl-
laspont, elismerjiik, nem valik be j6 mentségnek sem
Géza fejedelem, sem a XIX. szdzad kozepének koriil-
hédolt irofejedelme szamdara. A keresztyén hit 1ényege
éppen abban volna, hogy csak azt higgyiik és ko-
vessiik, amire ez tanit s minden pogany gondolatot
vessiink ki sziviinkbol. Az esztétikai hithiiség pedig
azt koveteli, hogy a kiilonboz6 koltészeti miifajok
templomainak szent targyait ne cserélgessitk 0Ossze
egymassal. De az is tagadhatatlan, hogy a hitrendszer
dolgiban mégis csak a kit a fontos és ahol megvan
az él6 hit, még ha tobbféle valldis dogmdib6l tap-
lalkozik is, tobbet ér barmiféle megtanult térvények-
nél, szaraz dogmatizmusnil, mely nem gyokerezik
benne a lélek legbensébb rejtekeiben. Latni fogjuk
alabb, hogy Jokai vilagnézetében, ott is, ahol ez
osszeiitkozik a regény miifaji torvényeivel, az €16
hitnek plyan naiv 0&szintesége tiikrozodik, hogy
csakugyan érthet6, ha ezzel szemben hidbavaloknak
bizonyultak az esztétika kodexének egyébként barmind
»helyes* érvei.

A regény miifaji elmélete, mint emlitettiik, nincs
még minden részletében véglegesen tisztidzva, de az
mar elismert igazsig, hogy a regény elsé sorban
éppen a megokolasméd szigoriisiga révén kiilonbdzik
a tobbi epikai miifajtél és a liratol. A regény targy-
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korét és mozgasi szabadsagat talan kelleténél szii-
kebbre fogja Gyulai, midén 1863-ban iigy hatdrozza
meg a modern regényt, hogy ez ,a tirsadalomnak
eléggé filozofikus biralata* s talan félre is érthetd
az olyan merev meghatarozids, amilyet tijabban egy
német konyv terjeszt a regénynek a valésaggal valo
szoros Osszefiiggésérol: ,,a regény egyfel6l — mese,
monda, képzelet(!) méasfelol: olyan ellentétek, mint
tiiz és viz“,' de annyi bizonyos, hogy a regény cse-
lekvényének mozgaté okai csak olyanok lehetnek,
amilyenekben a tudomany mai fejlettségi fokara ta-
maszkodo kritikai 4llaspont a valo élet jelenségeinek
vizsgilata kozben meg tud nyugodni. A regényird
tehat kells vigyazattal koriilbeliil akarmi tirgyhoz
hozzanyiilhat, csak az a 16, hogy kritizalo tisztérol
le ne mondjon; fantasztikus, mesei elemeket is sok-
féleképpen felhasznilhat, de mindig jeleznie vagy lega-
labb éreztetnie kell, hogy az ilyesmi nem az 6 allas-
pontja, azokat 6 csak mint a vald életben ma is nagy
szerepet jatsz6 naivsag bizonyitékait tekinti s éppen
azaltal élvezi ezeket, mert nem kell hinnie benniik.
A természetes okokra vissza nem vezethetdé jelen-
ségek és kérdések a regényiréra nézve hasznalha-
tatlanok; ezeket at kell engednie vagy a koltészet
egyéb agai szamara, vagy a vallas szamara.

1 Roman einerseits — Miirchen, Sage, Phantasie an-
dererseits sind Gegensdtze wie Feuer und Wasser..."
M. Schian: Der deutsche Roman seit Goethe.
1904. 7. 1.

1 Még a iantasztikus regényben is lépcsdket épit az
ir6, melyek a csoddk vilagat osszekotik a tapasztalati val6-
saggal; ilyen 1épcsokiil rendesen tudomanyos hipotézisek
szolgidlnak (Jules Verne, H. G. Wells regényei, Jokai:
Ajbvé szazadregénye stb.), vagy valamelyes koltdi
miifogas (pl. dlomban torténnek a csodak). Az ,okkult* tu-
doményok is éppen arra jok, hogy ,tudominyos” alapot
kaphasson az ir6i misztifikaci6.
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A regényirora kotelez6 ezen ,filozofikus biralat®
magas allaspontjit mindantalan — alacsonynak, elég-
telennek érzi Jokai exaltalt képzelete. Ennek az exal-
talt lelki allapotnak vallasi csirdit alikhanem mar
apjatol orokolte; koranak romantikus irodalma nagyra
n6velte e csirakat, ezek aztin a szabadsagharc meg-
renditd eseményei kozott Orokre elhatalmasodtak
lelkén. Azéota az élet jelenségeit nem tudta és nem
akarta targyilagos nyugalommal nézni, ahogy egy
regényirénak kellene, hanem bedllott sajat regényei-
nek babonas alakjai kozé. Mindjart a Csataképekben
olyan kijelentéseket tesz (,,...a partfog6 fatum, kiben
vakbuzgoéan hiszek...“), melyekhez mint embernek
teljes joga van, de egy novellairé6 szdjabol nagyon
meglepéen hangzanak. Az o6tvenes évek elején Jdkai
is leste ,asztaltincoltatas kozben a kopogd szellem
i6slatait, még pedig nem tréfabol vagy szérakozas-
képpen, hanem egy csapasokt6l megviselt idegrend-
szer hiszékenységével, mely a vilig jelenségeinek
»természetes” alakulasan kétségbeesve, a titkok or-
szagaba menekiilt.' Kés6bb is hangoztatta tobb izben,
hogy élményei hatiasa alatt lehetetlen teozoéfistanak
nem lennie.

Elgondolhatjuk, milyen sajatsagos kovetkezményei
vannak ennek a felfogasnak a kolt6i motivacié terén.

1 ,1853-ban volt. Amerikabdél jott a divat. Az asztal-
tancoltatiis (table moving). Tébb is volt mint divat: vallas
volt; magam js a hivéi, so6t a profétai kozé tartoatam.
Huszonnyolc esztendds voltam: gyerek-ember. Aztin meg
1853 volt az idé! Ertitek, mi az?... Kaptunk rajta, hogy
valamiben hihetiink...” Tl a lathataron. (Tudom,
hogy nem tanacsos Jokai minden betiijét rogton készpénz-
nek venni; de miért ne volna az idézett sorok lényege
igaz? Az asztaltincoltatis babonajanak torténetére és ma-
gyarorszagi divatira vonatkozdlag l4sd Tolmai Vilmos
osszeallitasit: Irodatomtéorténet 1916, ,,Arany Kép-
mutogatbéjanak személyes vonatkozasai.')
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Az emberi ész legtermészetesebb torekvését, hogy t.
i. a folyvast fejlodé tudomédny az emberi lélek egész
birodalmat auton6m teriiletnek jelenthesse ki valaha,
melynek minden jelenségét megmagyarazhassa idegen
(felsébb) hatiskor beavatkozdsa nélkiil — ezt a to-
rekvést Jokai istenkisértd elbizakodottsagnak tartia
és éppen nem latszik kivanni ennek a tdrekvésnek
a sikerét. A regényir6 egyik legszebb becsvagya, hogy
t. i. a miivészi intuici6 segitségével a lélektani tu-
domanyos buvarlat sziamdara is 1j lehetéségeket, ta-
nulsdgos példikat és problémakat nyuaijtson: Jokait
mas iranyban izgatja; igenis a regényird 1j leheto-
ségeket, tanulsigos problémakat nyujthat a tudo-
manynak, ha ezt meggy6zni iparkodik a koltdi igaz-
sag erejével arrél, hogy az emberi lélek nem pusztin
fizikai torvényeknek engedelmeskedik, hogy lelkiink
voltaképpen Osszek6té kapocs a ,kétszer kettdé négy"
foldi vilaga és a Végtelenség kozott.

A reidlis gondolkozds azt vallja, hogy az Osrégi
idében az ember is majdnem allati fokon sinylodott
s amit azéta kivivott maganak, mindazt eszének, mii-
vel6d6 hajlaminak és akaratinak koszonheti, sorsa
a jovében rea vard megprébaltatasok koézt is sajat
kezébe lesz letéve. Ellenben a J6kai vilagnézetében
kezdettél fogva mindvégig ott kisért a romantikus
ideolégia, mely szerint az emberi faj akkor volt leg-
szebb, legromlatlanabb, legdicsébb, mikor az Alkotd
miihelyébol kikeriilt; azota az u. n. civilizacié6 kép-
mutaté hazugsaggal, a rangkiilonbség atkos tudatival,
haszontalan és téves célok balvanyozasdval fertozte
meg a szarmazasuknil fogva egyenlé és bilintelen
emberi lelkeket. Ily koriilmények kozt, Jokai meg-
gy0zddése szerint, azért nem ment még tonkre egész
nemiink, mert a bolcs és josagos Természet, az Is-
tenségnek ez az érzékelhet6 megtestesiilése, vigyaz
rank, idonként kival6é embereket sziil, akik a torpe
emberi elmétdl kikutathatatlan modon tudatira éb-
rednek nagyszerii hivatisuknak s ez a tudat képesiti
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6ket arra, hogy az atlagos emberi lélektan térvényei
aldl sziikség esetén (NB.: az iréi alapeszme érdekében)
fiiggetlenitsék magukat. Ez a felfogds koltéi szem-
pontbol nézve egyike a legtermékenyebbeknek, nem
csoda, hogy oly altalinossa lett a romantikus iroda-
lomban; csak akkor valik clfogadhatatlannd, ha a re-
gény miifajaba is benyomul. Igazi eposzi vilignézet ez,
mely azt vallja, hogy a Gondviselés az elarvult, kis-
hitii, satnyul6 emberiségbe vagy ennek egyes nem-
zeti, vallasi stb. csoportjaiba kivételes egyéniségii
Megvaltok altal szokott onteni batorsiagot és céltu-
datos kozszellemet.

Ime, ez a magyarizata annak, miért vét Jokai oly
sokszor a mai regényelmélet kdnona ellen az ese-
mények és Kkiillonésen a jellemek fejlesztésében. A
Jokai-h6sok a valodi élet emberei kozott mozognak
ugyan, de legtobbjiik valami lathatatlan — sé6t gyak-
ran nem is lathatatlan — fondllal oda van kotve az
emberi akarat vilagan kiviil es6 magassagba, mint
némely bébszinhaz figurai a szinpad tetejéhez. Jokai
azzal] igazolja d4lladspontjat, hogy a tudomany még
mindig bizonytalansigban tapogatddzik az ember lelki
életének s altalaban a vilag jelenségeinek szamos
pontjara nézve, tehat ilyenkor joga van a koltének
intuiciéval pétolni az egyelére cs6dét mondé tudo-
manyos kutatast. Ez az érvelés helyes is némely
koltészeti teriileteken; pl. mikor visszaszall Jokai kép-
zelete a mondak kodos vildgaba, csodalatosan szép
képekkel tud illiizidba ringatni benniinket (Mdsik haza),
de persze a regénybol miese lett, vagy legfeljebb
prozaban irt eposz-féle. Ilyenkor valik Jokai igazi
Vorésmarty-tanitvannya a mult képeinek eszményi-
tett rajzaban, a magyar faji 6ntudat és honfoglalisi
eszme isteni eredetének lelkesité hitében. Hogy ezt a
megokolasmodot dtvitte regényeibe, sO6t dramaiba
(Dalma) is, az esztétika szempontjabol tekintve ez
miifaji botlas volt, de aligha tehet réla Jokai. Az
eposzi vilagnézet ko6zéppontjaban ott trénol mindig
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a megmasithatatian végzet elve s ez akaratlanul is
determindlja az iré egyéniségét akkor is, ha mas
miifajhoz nydl; a gérog végzet-drimakon rogton
észrevehets, hogy ezek ,morzsik Homeros gazdag
asztalarél; Vorosmarty az 6 nagy tehetségével s
behaté Shakespeare-tanulminyozasaval sem tudta
megakadalyozni, hogy dramainak cselekvényébe mar
foganasukkor bele ne fészkelje magit a végzetszerii-
ség szervi hibaja.

2.

Erdemes egy kissé kozelebbrél szemiigyre ven-
niink ezt a kérdést. Az altalanossiagban fontebb el6-
rebocsitott eredményeken nem fog valtoztatni alabbi
szemlénk, de adataibdl talan jobban féldereng el6ttiink
az a figyelmet érdemlé igazsdg, hogy Jokainak a re-
gényiréi motiv.
rendsze ely szervesen osszefiigg Jokai vilig-
nézetének legmélyebb hitbeli gyékereivel_s__ig'y nyil-
vanvaléan biz a 1ronk eljarasmodjanak johisze-
miigégét és ko agat, melyben kritikusaink RoZul
annak idején tobben kételkedtek.

Az élet jelenségeinek megmagyariazasa, megoko-
lisa terén Jokai elfogadja a tapasztalati tudas ered-
ményeit, de ezeket magukban véve elegteleneknek
fogyatékosaknak, kiegészitésre szoruloknak hiszi
vallja. Az anyagvilag jelenségein kiviil egyéb val6-
sagok is vannak. Az atlagos ember csak azt tartja
valésagnak, amir6l testi szervei utjan vehet tudo-
mast, pedig ezek a szervek nemcsak elégtelenek, ha-
nem megbizhatatlanok is. Valsig-e példdul a déli-
bab? Objektiv értelemben bizonydra nem az, pedig
ezt mar latni lehet, érzékelni lehet. Ugy latszik tehat,
hogy egy érzékszerv magiban még nem nyiijt elég
kezességet a valésag megitélése dolgaban; de vajjon
az ot érzékszerv egyiittvéve elég kezesség-e?...

»-..Azok a bolcsek, akik tagadjak, hogy a te-

Zsigmond Perenc: Jdkai. 19
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remtés csoddja, az cmber, két részbol all: lélekbél
és testbol, hallgassik meg az én torténctemet, aki
végigkiizdottem e kettonek a tilsilyat egymas ellen
s lattam, éreztem, mint torik 6ssze az az egyediil (?)
hatalmas anyag a test, ama ,semmi‘, ama lathatatlan
fogalom, a lélek -elott...** — igy kezdi iré6nk az
Utazds egy sirdomb koriil cimii miivét. Ezt a munkit
kozvetleniil felesége halala utan (1886) irta, tehat ki-
vételesen exaltalt lelki allapotban, de az a rész, ame-
lyet mi most itt fel akarunk beldle emliteni, sajat nyi-
latkozata szerint régebbi keletii. ,Még a mult évi
szeptemberben megirtam az ide beiktatott fejezetet
a ,Képekrol és fdakrol, nemr sejtve, hogy milyen jol
fog talalni ez a ijelen kedélyallapotomhoz. Vig sziireti
‘napok kozott fogamzott ez meg a fejemben .. ." Ebben
a Képek ¢s fiak c. fejezetben két olyan tény készteti
tiinédésre, melyet az atlagos emberi elme tapasztalati
logikdja nem tud megmagyarazni, nem tud okaira
visszavezetni. Az egyik megmagyarizhatatlan valo-
sag az, hogy az a hét férfia, akiknek arcképével di-
szitette {6l egykor Jokai a szobaja falat (Czakd Zsig-
nond, Széchenyi Istvdn, Teleky I.4szls, Nyary Pil,
Vidacs Janos, aztan egy meg nem nevezett osztrak
dllamférii és végiil Petdii Sandor), Petsii kivételével
mind ongyitkossa lett, s6t Petofit, aki gyalog és fegy-
verteleniil varta be az orosz lovasokat, alighanem
szintén az Ongyilkosok kozé lehet szdmitani. Még
sajatsagosabb a masik dolog. Van a Jokai kertjében
a gazdagon termé szololugasban egy lombos toke,
amelyen egy szem szO6l6 sem terem; mindenkinek
feltiinik ez, mindenki megkérdi az okat, Jokai aztdn
~csak annyit tud felelni a kérdésre, hogy ez a toke
sohasem szokott teremni, pedig tizenhat esztendeje
ott van mdr, a fajtija egyike a legb6évebben termok-
nek; az a sz6losgazda, akitél ezt a tokét vette Jokai
s aki sajatkeziileg iiltette el a Jékai kertjében: egy-
szer csak agyonlotte magat... Van irénknak egy
sor kajszi barackiaja is, alig birjdk. gazdag gyiimolcs-
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terhiiket, csak egy van a fak kozott, melyen soha
cyy szem gyiimoles meg nem tud émi — és ezt a
fat W..y Sdndor. Jokai egykori iigyvéd-fonoke
ajandékozta volt, aki késébb szintén ongyilkossa lett:
a Dundba olte magat... ,,Menjiink tovabb“. Egy ti-
hanyi katholikus paptél, aki azel6tt komdaromi bencés
tandr volt, kapott Jokai két csemetefat: egy spanyol-
meggyet és egy ,Veszerle“-barackot; ,,mind a kettd
koran és sokat termd*; mire a fak megnéttek, az Oreg
pap egy este megmérgezte magat; az emlitett két
fa soha egy szem gyiimélcsot sem terem, noha olyan
Oriasi nagysagira néttek, amin6t fajtajuk f6l nem
mutat... A kert masik részében egymas mellett all
négy diofa; egy szinésznd bizta Jokaiékra. emlék
gyanint, elkeresztelvén a négy fit a maga hdrom
fiarol és egy leanyardl; mind a négy fa megnétt, de
egy koziilok — az, amelyik a leanyrol van elnevezve
-— sohasem terem, pedig van mar vagy husz esz-
tendés; t. i. a leany, a szegény kis Mariska, szerelmi
bianataban ongyilkos lett... Egy masik nagy gvii-
mlcsfit egy fin-gyilkos, szerencsétlen apa ajandé-
kozott hialabdl, a térvény elétt valo folmentése alkal-
maval, az érdekében kozbenjaré Jokainak: de a fa
orokké medd6... Viszont vannak Isten aldotta fak
ugyanabban a kertben; az egyiknek az ojtéagat irénk
édesanyja hozta, a masikét Karoly, a testvérbitya,
a harmadikat a feleség iiltette — s csodaszéppé fej-
lédtek ... ,,Akdarhova nézek, barmerre fordulok, min-
deniitt 6t latom, akit a nagy bolcsek nem akarnak
latni: — fiiben, — faban és a fa levelében."

Ime egy a sok jellemzé példa koziil. A kérdést
nem iithetjiik el azzal a foltevéssel, hogy Jokai ilyen-
kor nem komolyan beszél, hanem csak affektdlja a
babonds naivsdgot vagy éppen gyermekeskedni akar.
Neincsak a széban forgé munka egész tartalma és
keletkezésének alkalma mond ellent ennek a vadnak,
hanem Jokai egész koltészetének eszmevilaga. Mint
a fentebbi példabal lithatd, ironk mintegy a tapasz-

19°
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talati kutatdst, a megokolhaté életjelenségek vilagat
igyekszik kiterjeszteni olyan teriiletekre is, melyeknek
hatarar6l a mai emberi értelem visszafordul, mint jar-
hatatlan, vaksotét helyrol. Hogy valaha a pozitiv
tudomiany is nem tesz-e majd kisebb vagy nagyobb
héditist ezen a ma még titokzatos teriileten: csak-
ugyan nem tudhatni. Jokai biztosra veszi, hogy igen,
s hitének tiirelmetlenségében nem gy6zvén varni en-
nek az idének megérlelédésére: 6 most mindjart gar-
madaval hord o6ssze adatokat az 6 spiritualizmusra,
sOt spiritizmusra emlékezteté vilagfelfogasanak iga-
zolasara s ezeket az Osszegyiijtott kuriézus tapasz-
talati adatokat merész kisérletekre hasznalja fel mun-
kdiban mint a motivacié eszkozeit.'! Hogy pl. a gyii-
molcsfak nem teremnek, ha iiltetéjiikk ongyilkossa
lesz: ez az okozati osszekapcsolas (motivacié) ma
még elfogadhatatlannak tiinik fel, s6t sokakat mo-
solyra indit, de — mondja, illetéleg érezteti Jokai —
ha csupan én magam négy valosagos esettel tudom
ezt bizonyitani, masok majd szaporitani fogjak a bizo-
nyitékokat s valaha talin a tudomany is figyelmére
fogja méltatni, mint egy kinalkozé induktiv kovetkez-
tetés kiindulé pontjait, Jokai regényei tele vannak
cfféle iddelotti indukciokkal. Az egyes esetek valo-
sagok, de torvényt rdjuk épiteni egyelére csak a
Jokai-fantazia tartja idoszeriinek. Azért vadaszik nagy
zenvedéllyel a kivételekre, mert szerinte ezek fel-
jogositanak benniinket kivételes kovetkeztetésekre
(aminthogy néha csakugyan igy van a dolog). Rend-
kiviil érdekes, mily allandé kivancsisaggal, milyen
tervszeriiséggel gyiijti a furcsabbnal-furcsabb kuriézus
adatokat, hogy aztan tromfként vaghassa ki azokat

1 Az egyelore megfoghatatlan, de tapasztalatilag két-
ségtelen, kuridzus esetek gyiijtése tekintetében szakasztott
ilyen médon jar el pl. Flammaricn Kamill. (A2 Ismeret-
len ¢s a lelki problémak. Ford. Szab6 Laszlo
J—II. kot. Bp. 1906.)
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a motivacié szilardsagaban keételkedo kritikus elé.
Hogy pl. az egész szabadsdigharc a maga kivételes
helyzeteivel szintén ilyen halas iit6kartya a kezében,
amellyel legydzi a redlis mcegokolas nelézségeit:
lattuk kiilon fejezetben. De a legaprolékosabb rend-
cllenes kériilményen is kapva kap, az ¢ gyermetcg
naivsagt erds hite az ilyen gyonge hajszalon fiiggve
is biztonsdgban halad a4t vilagnézeti orvények ¢s
szakadékok felett. Hogy Jokainak oOreg kordaban 1j
zapfoga noétt, ez neki és a hozza hasonlo életfelfogasu
embercknek nan holmi adomaszerii véletlen eset,
hanem az oki Osszefiiggéseiben oly fogyatékosan is-
mert, titokzatos Természetnek cgy meglepo, tehjt
becses adomanya, mely éppen azért, mert nem tudjuk
pontosan az okat, igen fontos dolgoknak leht az oka
vagy esetleg a kovetkezménye.! Minden ilyen szo-
katlan tiinet egy-cgy Dbizonyiték arra nézve, hogy az
emberfolotti Erohoz. a Végtelenhez. az Istenhez valo
viszonyunkat eddigi tapasztalati tudasunk igen to-
kéletleniil allapitotta meg még testi szervezetiinkre
vonatkozolag is, lelki életiink torvényeit pedig még
tokéletlenebbiil.

Mert a lelki életnek is vannak olyan jelenségei,
melyeket a tapasztalat le nem tagadhat, noha kielégito
moédon megmagyarazni nem tudja. llyen jelenség pl. az
alom, melyre vonatkozélag mindnyajunknak rengeteg
sok tapasztalatunk van, csak éppen a torvényeit, a
valo élettel valo oOsszefiiggésének lényegét nemn sike-
riilt a tudomanynak mind ez ideig tisztazni (kivalt
Jokai idejéig). De az alomnak, mint életiinkben rend-

1 Eotvos Karoly siet foliegyezni Jokai nagyapiarol,
Jokay II. Samuelrdl, hogy ,,1801-ben, 52 ¢ves koraban
kihiizatta egy zapiogat s nyomban nétt helyette 1j. Ugyanez
tortént vele 1821-ben is, 72 esztend6s kora dacara. 1827-ben,
78 éve daciara egyszerre Ot uj zapfoga né6tt, mint a gyer-
meknek akként, hogy a régi kopottat kitolta a helyébél..."
(A Jokay-nemzets é g Bp 1906 83. 1)
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kiviill fontos szerepet jatszé motivumnak felhaszni-
lasiat elvitathatatlan regényirdi jognak tartja Jokai,
még pedig olyan értelemben is, hogy az dlom néha
¢sakugyan kozvetitové valik foldi lényiink és a ta-
pasztalatilag felfoghatatlan, 0rok valdsig kozott,
vagyis az okok oOsszefiiggésének folderitésére (azaz
a motivaciora) fj lchetdséget nyit. Mikor aztin mi
sietiink a fejére olvasni Jokainak, hogy az alomrol a
I¢lcktan nem fogadhat el ilyen magyarazatot, az almot
nem hasznalhatjuk fel céljainkra, folfedezésekre stb.
-— akkor egyszerre Jokai kezd el mosolyogni raij-
tunk s legteliesebb johiszemiiséggel igy érvel: ,,Meg-
tortént rajtam tobbszor, hogy mikor egy regény ki-
dolgozisandl nagyon beleéltem magamat a mesémbe,
éijel dlmomban folytattam a félbehagyottt munkat,
iigvhogy mikor folébredtem, csak le kellett irnom a
hozza almodottat s nem ez volt a munkinak a leg-
rosszabb része. Maskor a gyotrelmes alom-mese fo-
lyvaman eszembe jut, hogy hisz ez csak dlom s nekem
telics akaratszabadsdgom van ra, azt, ami engem
bant, kiigazitani s rdaparancsolni magamra, hogy dl-
modjam jobb kimenetelt; s ha nem akar a hippogrypi
engedehneskedni, azt mondom: nem nézem azt to-
vabb ¢és folébredek. Tudom provokalni, tudom le-
gyozni az alomtiindért...“* Vagy gondoljunk pl.
A ldthatatlan csillag c. elbeszélésre (1851), melyben
a cselekvény motivumai kozt szerepel az Andromeda
csillagkép kodfoltjanak egy harmadrendii kis csil-
laga... és ezt a kis csillagot csakugyan megtalilta
ott a tudomany — negyven esztendé mulva! Az efféle
jelenségekben nem leljitk meg a lélektani torvénysze-
riiséget s a ko6ltoéi motivicio szempontjibol a novella
és regény miifajaban éppen ezért nem kielégité az
ilyen eljaras, de el kell ismerniink egyrészt azt, hogy
idevonatkozolag a lélektani vizsgalodas terén a jo-
voben csakugyan torténhetnek folfedezések, masrészt

1Utazas egy sirdomb koriil 191. 1



295

azt, hogy Jokainal természetadta hajlamossiag mutat-
kozik — fiziologiai okoknal fogva is — az életielen-
ségek magyarazatanak olyan mddijara, mecly egyik
masik koltészeti miifajban egészen helyén van, de a
regényben és novellaban nincs.

Mindaz, amit clmondottunk, vildgosan bizonyitja,
hogy Jokai egész vilignézeténck lénwpge—abban a
tételben fejezheté ki, amit e fejezet elején idéztiink
cgyvik munkajabol, hogy t. i. az ember lényege nem,
LSUan testbél all, hanem 1élekhd

Jokai v1-
lag nuetcncl\ alama a lélek szuverénitisa az anyag I\A
felett; nem csoda, ha a motivicié torvényhozoi alap-' "
elvei ezt a szuverén hatalmassagot ismerik el urok-
nak. A léleknek ez a kormanyzoi f6lénye apro dol-
gokban és egyszerii embereknél is megnyilatkozhatik ;
nemcsak Garanvolgyi Aladar tud folébredni a leg-
nagyobb testi kimeriiltség ellenére is, pontosan abban
a percben, amelyet elalvdsa el6tt akarata hataridaiil
kitlizott (Az uj foldesur 257. 1), hanem Kapor Andris
is, a komaromi egyszerii fuvaros ember (Politikai di-
vatok 182. 1.). Az efiéle eseteket nem fgy kell te-
kinteniink, mint taldn csak holmi testi edzettségnek
a példait, sot inkabb ellenkezoképpen van a dolog; a
testi szervezet — hogy figy mondjuk — nem cselek-
vileg, hanem szenvedéleg szerepel ilyenkor: a lélek
talsulya alatt roskadozni kezd a foldi testanyag, tgy-
hogy a rendkiviili lelki képességeket csaknem mindig
valamilyen testi korsaggal fizetik meg a Jdkai-re-
gények kivaltsidgos emberpéldanyai; a Jové szdzad
regénye szerint (II. kot. 36., 52—57. 1.) a miiveltség
haladisa egy hatodik érzékszervet (esetleg tobbet is)
ki fog fejleszteni az emberben, de ezt a magasabb
rendiivé finomodast meg is sinyli majd a mai gyar-
lénak teremtett, torékeny testi szervezetiink. A fi-
gyelmes olvasd észreveszi, hogy Jokai a lélek rend-
ellenes képességeinek szerepeltetésekor nem szokott
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elfelejtkezni azok test-emésztd hatdsanak feltiinteté-
sérél vagy legalibb megemlitésérél sem. Rendesen
a sir szélén alld, beteg emberek lelke tud a jovébe
latni Jokai munkaiban; percnyi pontossiaggal meg-
mondjik elére, hogy meddig tart még életiik (ilyenek:
Szentirmay Rudolf a Kdrpdthy Zoltinban, Gutai Tad-
deus az Eldtkozott csalddban, Etelviry hercegné az
Elet komédidsaiban, Csanta uram a Fekete gyémdntok-
ban, az oreg Tatrangi a Jové szdzad regényében stb.
Tatrangi Mozesben a testbdl elszallni késziilé 1élek
olyan erds, hogy még a haldl utin is rajta hagyija
akarata nyomat a testen: elére megmondta, hogy
szemoéldei a haldlban is Osszerancolva maradnak s
csakugyan gy volt; ,,a halilnak minden hatalma nem
volt képes megtorni azt a rettenetes akaratot.) Jendy
Kalman, aki valosdggal ldtia a félévszazaddal késabbi,
nagyszerii Budapestet, gyodgyithatatlan mellbajban
szenved, mintegy ezzel adva meg az ariat a lélek vi-
ziondrius hatalmanak (Es mégis mozog a i6ld). A
léleknek ez a betegitGen nagy ereje aztan néha Deus
ex machina médjira tud a f6ldi élet cselekvényébe
beleavatkozni s a megokolisnak ez a fajtdja mdr csak
eposzban, monddban, legenddban fogadhaté el. Csak
két példat idéziink, mind a kettében az imadsag ere-
iével kényszeriti ki az élve koporséba tett, illetbleg
a haldokl6 lélek a maga kivansiaga teljesiilését az
anyagvilag folott uratkod6 isteni hatalomt6l: az egyik
ilven lélek a Hargitay Judité (Politikai divatok 221.
1), a masik Ciprdé (Mire megvéniiliink 401. 1.).!

! Erdekes megfigyelni, hogy Jokainal mily gyakran
ismétlédik, hogyan vélik mintegy sablonszeriivé a_motiva-
cibnak _egy-egy olyan modja vagy részlete, amely valami
ok miatt kiilonésen megtetszik neki. Nézziikk pl. azt a
mozzanatot, mikor a lélek éppen elhagyni késziil a testet.
A halalnak, hogy hatasos legyen, azonnal el kell kovet-
keznie, de mégsem fgy, hogy a léleknek ideje ne legyen
egy utols6 pézra, egy utolso szép szolamra. Mit csinl
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Az ilyen eldérzet-iéle képesség; Jokainal nem tartozik
a babonai féihomaly korébe, hanem mint valami kiilon
érzékszervnek, ligy veszi hasznat az ember. Vildgosi
llonka olvassa az ujsigban a pontos szemdélyleirast
tartalmazoé hirt titkos idealjanak, Elemérnek a hald-
larél. ,,S miutan hosszan végiggondolt rajta: hirtelen
felszokott helyébsl és elkacagta magat. Nem igaz!
Az én szivem nem tud err6l semmit! Ha 6 annyi id6
ota halva volna: hogy azt az én szivem annyi id6
ota meg nc érezte volna! Az pedig most sem hiszi
méyg, hogy: ez igaz'..." (Szerelem bolondjai 294. 1.
Es persze csakugyan llonkinak van igaza, vagyis
Jokai maga is vallalja a felel6sséget c¢zért a moti-
vumért). Jokai vilignézete szerint a lélck — hogy

tehat Jokai? Rogtoni halalra legalkalimasabb mod: a Sziven
eitett seb; igen am, de akit sziven szurnak, az nem tud
szép bilicsiizé mondattal valni meg az élettsl, ezért tehat
ilyenkor Jokai azt az ¢rdekes kozépitat valasztia, hogy
a haldlos seb a ,sziv folott" éri az illeté embert; ez aztdn
par mdsodperc mulva meghal, de csak mikor végszavat
celmondotta, Példik: Vizaknainét szive foldtt talilta
egy nyil, de még odasugia Banfi Dénesnek: ,,.E nyil neked
volt szanva'... s holtan omlott le a féldre* (Erdély
aranykora Il. 76.) A vexillifernck is ,egy nyilvesszo
allt meg szive 1o0lott...)", 6 aztan megesokolia a
csaszartd] kapott babéragat s meghal (D¢élvirdgok 56.)
A Két menyasszonyban az egyik vélegényt, Rober-
tet megvizsgalidk az orvosok: ,,A seb haldlos, felelék azok,
megvizsgalva a véres ajtot, mit éles kard nyitott a sziv
§6106tt a lélek szamara® (Csataképek 26. Itt is azért
a »sziv folott", hogy Robert még szolhasson par mondatot
ellenfelének. aki egyultal s6gor-jeloltje is). Egyszerre egy nyil
a leanyt szive iolott taldlta... A leany idlemeikedék
nyergében s mégegyszer megforgatva véres kardjit feje
folott, kialta: .Csak elore Salamon! ne rettegj!* S azzal
lehanyatlott lova nyakara, a szilaj paripa ragadta 6t ma-
gaval holian a sik harcmez6n keresztil..." (A magyar
elé6idékbol 32)
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utszéli modon szoljunk — csak féllabaval tartézko-
dik a testben; lelkiink addig is, mig el nem szall
testiinkbol, Osszekottetést tart fenn a végtelen vi-
laglélekkel, mely minden él6 testbe belehel onma-
gibol tobb-kevesebb pardnyt; ime ha el tudunk jutni
a vilagnézetnek erre a fokara, akkor az allati és no-
vényi élettel valo titokzatos osszetartozanddésagunkat
s kezdiiik megsejteni, s6t érzésiink révén at tudunk
blvadni a teremtett nagy Mindenség életfolyamataba
(szamtalan hely bizonyitia czt Jokai miiveiben; leg-
szebb példik taldlhatok az Arany emberben). A vi-
lagmindenségnek ebben a nagy cletkozosségében
ugyan miért tartanok lehetetlennck azt, hogy a lélek,
kiilonféle jelek altal iizenni tud a tavolba cgy masik
léleknek, csetleg a még testi ¢letet él6 emberi 1é-
leknck? Egy-egy 1. n. babonds escetnél Jokai tel-
jesen azonmodon kezdi cl a spiritiszta, hajlanut cmber
komoly tiin6déscét, mint Flanunarion; valamiben nem
hinni, ez még nem clég ahhoz, hogy az a valami
csakugyvan ne is létezzék. Legyven szabad idevonat-
kozolag is egy példat idézniink. Ugyanakkor. mikor a
Baradlay Richardté! haldlra sebesitett Palvicz Otto
testébol elszallt a 1élek, a Palvicz egykori kedve-
sének, Alionsine-nck az asztalan az ¢gé lampa iivegic
szétpattant. ,,Alionsine felrettent. A szétpattant iiveg
is gydszt jelent. Valaki meghalt, akirél éppen gon-
dolkoztak. Mi creje van a testetlen lélcknek, hogy
az... képes legyen cgy iiveget viégerejével szét-
szakitani? Babona! azt mondjik a tudosok. Pedig
azt mar kitalaltdk. hogy az ,i‘ hang kettés kercsztct
rajzol egy porral liintett iivegtablara, a ,d* hang ket-
tos kort alakit rajta s a kétszer vonalzott ,¢' hang
szétrepeszti az iivegpalackot. Hanem a lélck testen-
tuli hatalma —az babona ... (A készivii ember fiui
1. k. 85. 1) [me az exaltilt hajlami cmber logikdja!
A redlista észjiaras is kapva kap a-fentebbi példan,
mert ha eddig nem értettiik is, hogy miért reped szét
az iivegpalack s miért rajzolodnak bizonyos esetek-
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ben azok a kovetkezetes meértani figurdk: a fizikai
kisérlet viligosan megmotivalta a rejtélyes dolgot s
bebizonyitotta, hogy semmiféle ,lélek nem szerepel
benne, hanem csupan ennyi és ennyi rezgésszane-
nak megfelelé magassagn hang; Jokaiék ellenben tigy
okoskodnak, hogy, ha a vilagteremté eré torvény-
szeriisége a buta kis porszemecskékdt ennyire —
hogy fligy mondjuk — katonds rendben tudja tartani.
hit ne volna képes azokat felhasznilni a leg-
hecsesebb atcmok: a lelkek kozlckedésének eszko-
zeiiil is?. ..
3 %
%

Hissziik, hogy bosézes példatarunk (mely kiilonben
egy csepp a tengerbdl) cléggé igazolja cloérebocsatott
megallapitiasunkat. Jokai, mikor a megokolas sorin
Iépten-nyomon eltér_a_regénv-miifai mai clméleténck
szabilyaitol, lletéleg, mikor mindiintalan tollép ezek
hatarain: ne gondoljuk sem azt, hogy olyankor min-
dig be akar ugratni Dbenniinkct valami gyerimekes
eszmeviligba, amelyben 6 maga nem hisz; sem azt,
hogy egyszeriien a nagyfokid miigond-hidany akaratlan
kovetkezménye, tehat afféle ontudatlan, vigyazatlan
kisiklas volna mindaz, ami nem fér Ossze a realisz-
tikus regény motivaldo modszerével. Jokai exaltalt
kedélyében a naiv ember oOsi vilagnézetét a realis
tapasztalatok ha mddositjak is, de alapjaban nem ren-
ditik meg. némelyik tagozatat pedig érdekes. sit
meglepd modon alatamasztjik. *A  kritikus bosszan-
kodva és csifolédéo kedvvel mutat rd a Berend
Ivam-féle jellemek rajzaban megnyilvanulé szertelen
talzasra, ahol a lélek mar nem is szuverén, hanem
zsarnok, mely szamot sem litszik vetni a hitvany
Lphor“-nak, a testnek természettol kapott tulajdonsd-
gaival... de ugyanaz a kritikus — ha igazsidgos —-
szinte elérzékenyiilve bocsatia le vadlé kezét, mikor
egy masik helyen olvassa, amint Jokai szordl-szora
végigesindlja sajat magan is azt a Berend lvan-féle
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naivan folényes pozt, tehat val6saggal ,,tetten érjiik*
0t s pompasan megleshetijiik, hogyan heviti bele magat
is regényhoseinek exaltalt lelki allapotaba, vagyis
meggyo6zodhietiimk rola, hogy Jokai, mikor hoseit

rajzolja, Oszintén hiszi, hogy olyasmiket végeztet}

velitk, amiket sziikség esetén 6 maga is megcselek-
szik. Ime az egymdssal parhiizamos két példa:

A szerelmes Berend Ivan ,az dgyon fekiidt,
oriilt szivdobogasa felkolté onnan. Hat kit az a sziv?
En vagyok-e ,6' vagy 6 az ,én‘? Ivan felmagasult s
nchéz oklével, pedig jo férfi-6kod volt! ugy ittt
egyet a szivére, miritha gonosz ellenségnek lett volna
szdnva az iités. Hallgatsz?! Ki itt az ar? Te, vagy
én? Végezd a dolgodat, szolga! En vagyok a te urad
és kirdlyod! A te dolgod pedig semimi egyéb, mint
a kék érbol felszivattynzni a carbonicumot, dtker-
getni a tiidére, a tejmirigybol atszivni a chilust, vért
alkotni beldle, az artéridkat ébren tartani, a vénak
zsilipjeit kinyitni! Bajodat atrophianak, hipertrophii-
nak hivijdk, de ur nem vagy itt! Mert az ur az
akarat!... Es azzal, mint a magusz a meghéditott
daemont, kényszerité szivét, hogy leiilion vele az
iroasztalhoz csendesen és figyeljen nydgodtan a pro-
zai ‘szamadasok tételeire..."* (Fekete gyémdntok
58—59. 1)

Olaszorszagi utleirdsaban mondja Jokai magarol
a kovetkezoket:

, Futottam 6nmagam el6l. ,0* iild6zott: az ,En‘...*
Rossz alombél ébredtem Verondban. ,,A vér liikte-
tett halantékaimban, a verejték csurgott a homlo-
komroél. Most mar igazain haragba jottem! Hat ki pa-
rancsol itten? En-e, vagy ezek az ostoba idegek?
A hiis, a sejtszovet, a vértckercs, meg a fehérnye az
én uram, vagy én az 6vé? No megaillj, t¢ édes fan-
taziam hippogryphje, ha teneked olyan kedved van
nyargalaszni, majd befoglak ¢én téged a szekérbe:
hiizzad azt! Felkeltem, feloltoztem. Az ora éjiélutanra
jart... Ide veled kalamaris! Otthon, még a boldo-
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gabb id6kben kezdtem meg egy humorisztikus no-
vellat a ,Magyar Salon‘-ban; én bizony annak a foly-
tatdsdt a nagy, szomoriusigomban elmiilasztottam
otthon nyélbe siitni; a fejemben megvan: csiilokre
Pegazus! Most muszaj irni! Most, éppen most. Nem
ismerek irgalmat! Tessék leiilni ide az iréasztal mellé,
Hol hagytuk el? Lenci friter szerelmes a z6ld kakas
ledanyaba s anndl fogva mind megeszi a csirke majat!
Folytasd! A hippogriph rugott, harapott; nem hasz-
nalt, szdjaba kellett vennie a zablat és hizni az ekét
a barazdaban. A nyitott ablakon at bedudolt a szél,
zapor és jégdara cimbalmozott az iivegtablakon s az
ot kormom Osszegémberedett, alig foghatta a tollat.
,Flijj a kormodre meleget a szadbdl! van ott tobb,
mint elég.' Eleinte nem tetszett a szarnyas lénak ez
a milatsag: iitéttem ostorral, vagtam sarkantyuval,
mig megadta magat. A campanilék orai hat orat iit6t-
tek s én még mindig diktaltam a didergdé kezemnek,
hogy mit irjon. A fejezet készen volt a bohdkas, tréfas
novellibol. Mar most tudod édes testem, hogy mi var
rad, ha megint neki akarsz indulni a kalandozisnak,
akaratom nélkiil. Felkoltelek ¢és dolgozni fogsz. Mar
most ismersz. — Reggelre olyan friss voltam a be-
végzett munka utan, mintha a legiiditébb dlmot alud-
tam volna., — Mikor néhany hét mulva itthon ta-
lalkoztam a kiadémmal, azt monda, hogy még olyan
nagyokat nem nevetett életében, mint az én ,Lenci
fraterem* legutols6 kalandjan... — Magam sem...“
(Utazds egy sirdomb koriil 171., 203—204. 1))

Hat lehet-e zavarba nem jonnie a kritikusnak?
Jokai Oszinteséget lehelé ezen nyilatkozatinak igaz-
sagaban nincs jogunk kételkedni, de — fo6ltéve, hogy
ezt az egész esetet egy koltott személlyel kapcso-
latban adja el6 — vajjon a motivaciot nem kellene-¢
hidnyosnak, elfogadhatatlannak minésiteniink? Hogy
egy haldleset miatt feldult idegzetii kolt6 akaratereije
egyszeriien hadat iizenjen a testi gyongeségnek, orak-
hosszat tarté kényszermunkara fogija az agysejteket
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¢s pedig egy végletesen komikai hangulati téma szol-
gdlataban: az akaratnak ezt a basdskodoé hajlamat
- miely voltaképpen maga is az idegesséenck tinceice
lchet — konnyi elhinniink; hanem logy az ilyen
kisérlet gyoOzelmes sikerrel jarion, pompdas komikai
elbeszélés sziilessék ily modon s a bevégzett munka
utdn iide frisseségiivée gydégyulion az addig korsa-
goktol kinzott testi szervezet... hit nem éppen ilyes-
miket szoktunk megroni a Jokai regényhidseinek jel-
lemrajziban? Megrojjuk az ilyesmit, mert magunkrol
itélve, valdszeriitlennek tartjuk az olyan embercket,
akik a tesii-lelki korsdgot: sajat parancsszavukkal
mitlasztiik el. Bizonyos, hogy Jokaival is inkdabb csak
az emlékezetnek utolagos, ontudatlan autoszuggesz-
tioja hiteti el az igy rendkivillivé favodott esetek
élményszerii valdsagit, de elhiteti s ime, az ilyen
irigylésreméltd lelkii ember telijes johiszemiiséggel
véli irds kozben, hogy semmi valdszeriitlen elemcet
nem lop be pl. a Karpithy Zoltin jellemébe,
mikor ilyesmit mond réla: Zoltint a hajon lizzal ti-
madta meg a tengeri betegség, de 6 igy szolt 6nma-
gihoz: ,,En nem akarok, nem fogok betcg lenni ¢s
folkelt és nem lett beteg“; ha elfaradt, ha nélkiilo-
zott, azt monda maganak: ,En megtiltom neked,
hogy pihenj; megtiltonm, hogy éhezzél!" Kdrpdthy
Zolidn 277. 1.)

3.

Eddigi megallapitasaink nem hagynak fenn két-
séget azirant, hogy Jokai vilagnézetének meglehe-
tésen heterogén elemei (naiv megszemélyesité hajlam,
tapasztalati valésag, tisztizatlan hipotézisek) rend-
szeresebb egésszé vegyiilnek, mintsem eleinte gon-
dolnék és az exaltadlt idealizmusnak olyan érdekes
valtozatat képviselik, amely oOsszehasonlité irodalom-
torténeti szempontbdl is figyelemremélto. Most mar
azutin nyngodtan szemébe nézhetiink annak a kér-
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désnek, vajion a lélektani jdhiszemiisée nem hidny-
zik-e n¢ha a motivacio terén Jokainal s vildgnéze-
tének a tarkasig mellett is harmonikus alapszovetén
nincsenek-e itt-ott rikité szinfoltok, vagy a fonalak
szovésében kuszaltsag és folytonossig-hiany.

Hogyne volndnak. Eppen az exaltalt kedélyben
1ép fol legbiztosabban idénként a reakcié. De meg
olyvan bamulatos tomegii koltdi termésnél, amilyen a
Jokaié, éppen az volna a ,.megokolatlan, ha a mo-
tivacio Oserdejében bdven nem nénének fattyihaj-
tisok, girbe-gurba, elfajzott csemeték vagy akar
mérges dudva is. Jol szemiigyre véve czt a kérdést,
aranylag bizony elenyészonek kell mondanunk az
erés Kisiklisok, az igazin bénto kovetkezetlenségek
szamit, Mert az a jaték, melyet Jokai igen gyakran
latszik fizni a cselekvény megokolisinal, néha va-
l6ban alig egyéb latszatnal.

Tagadhatatlanul megzavar miivészi ¢lvezetiinkben,
mikor pl. ugyanegy regény folvamdn az iré6 maijd
a templomi szénok pathoszdval hivja ki harcra az
sanyag bolcseit s vitatja velilk szemben, hogy a
lélek néha még a testi életmiikodés megakadasa utin
is képes megérizni oOntudatat (Politikai divatok
217--221. 1.), majd pedig efiéle jitckot iiz a motiva-
cioval: Volozoff hercegnek Oroszorszigban driasi bir-
toka van; ,, hogy egész pontossaggal igy vannak-e
a szamok, azt én bizonyosan nem allithatom, de ne-
kem igy beszélték jol értesiilt korokben s én most
olyan kedvemben vagyok, hogy mindent elhiszek,
csak parancsoljanak velem...* (U. o. 255. 1) De
efféle aranylag ritkan fordul elo.

Jokai vilignézetével, mely az anyagvilag torvé-
nyeit is valami szublimalt eszményiség oldataban
tudja a maga céljaira atfozni, kirivé cllentétben van
az a néhany szoérvanyos eset, melyben irénk, talan
olvasmanyainak pillanatnyi hatisa alatt, vagy éppen
csak szeszélybdl, g naturilizmus megokoldsmodjahoz
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folyamodik.! De néha az efiéle is csak latszat; a
naturalizmus érvei egészen fololvadnak és merdben
atvaltoznak, mihelyt megérinti ket Jokai idedliz-
musanak kiilonleges 6sszetételii elixirje.’

Mindez igen kevéssé érdekelhet benniinket; alig
lehet ezekben egyebet latnunk, mint a megokoliasmod
kizonséges gixereit. Figyelemreméltobbak azok az
esetek, melyek az ir6 vilagnézetének mintegy a for-
rongd képzdédési folyamatira vetnek egy-egy. fény-
sugart, a két- vagy tobbféle vilignézeti elemek siir-
16ddsat mutatjdk, melyek vagy egyaltaliban nem
férnek Ossze egymadssal, vagy legalibb egyelére még
nem tudtak Osszeolvadni. Kénytelenségbol igy hagy
szamukra (és a maga szamara) nyitott ajtét két
iranyban is Jokai pl. a Ldthatatlan csillag c. elbe-
szélés elején. ,,A természetes és természetfolotti ese-

' Lasd pl. a sziiletési terheltség motivumat Cynthia
gréinével (Régi j6 tablabirak 384. i.). illetéleg Jenby
Benjaminnal (Es mégis mozog a fold I k. 123. 1)
kapcsolatban; ugyancsak az atoroklési elmélet koltéi mo-
tivamként vald felhasznildsit lisd a Piarbaj az Isten-
nel c. novelliban (Fold felett és viz alatt 27. 1)
— Lasd a Szafirin Péter idegbetegségét, melynek oka az
a szornyfi emlék, hogy egyszer, egy hajotorés alkalmaval,
gyermekhiis eveésére kényszeritette az éhség (Fekete
gyémantok 64—65. 1) stb..

* A Mainvielle és Fodor Josephine gyermekének szép-
ségét azzal okolja meg. hogy sziilei nagyon szerették egy-
mast; ez a megokolaismoéd a naturalizmus eszejarasara
emlékeztet, de Jokainidl hirtelen népmesei naivsagu hitté
szelidil (Egy magyar nidbob). — Felemliti Jo-
kai, hogy Karpithy Zoltan feltiinben hasonlit Szentir-
mayhoz; mdar-mar azt hissziik, hogy ez bizonyiték akar
lenni a Zoltan szirmazasinak kényes kérdésében; dehogy:
a hasonlésagot, igazi ideilista felfogissal, meghatd &rtat-
lansagi lelki okra vezeii vissza ironk (Karpathy Zol-
tdn 26. 1),
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mények csodéds Osszefiiggése valami regeszerii, mitho-
logiai szint 4d e térténetnek... Akik a sors vaksa-
gaban hisznek, kitérolhetik az alakok jelenlétét az
események koziil s akkor egy rendes, kalandos ese-
ményt fognak latni benne, min6 emberek ko6z6tt szo-
kott eléfordulni...* (Délvirdgok 167. 1) Az ilyen
megokolads bizony kétkulacsosnak mondhaté, de sok
életproblémara vonatkozdlag vajjon nem éppen ez a
kételked6, se hinni, se cafolni nem tudé allaspont-e
a jellemzd a legtobbdnkre? Ennél mar igazdn csak
az az allaspont volna még gyarlébb, amelyik rafor-
medne a koltére: tessék valasztani a kétiéle meg-
okolasmod kozo6tt s maskor ne nyiljon olyan té-
mahoz, amelynél nem csupidn egy megoldas lehet-
séges... Sokszor idézett példa a motivacié hibas,
illetéleg nem komoly voltira az Elet komédidsai c.
regény befejezése. A szerz itt nem egy megoldast
ad a cselekvény végén, hanem kettét, egy elszomo-
ritot és egy kibékitét. A motivacié6 szempontjabol az
ilyen eljaras altaladban nem helyes, mert rontja abbeli
illizionkat, hogy itt nem a szerzé kénye-kedvétol
fiiggd fikciorol, hanem a valdsdgos élet tiikorképérol
van sz6, ahol ilyen és ilyen okok kikeriilhetetleniil
vonjadk maguk utin ezt és ezt a kovetkezést. Jo-
kainak mindenesetre konnyii lett volna a megoldas
két valtozata koziil csak az egyiket kozolni, a ma-
sikat mell6zni; nem igen vildgos azonban, hogy ez
a moddositdis mennyiben tenné jobbd a regényt.
Egy-egy rendkiviili bonyolulatndl — ami persze egé-
szen kivételes eset — néha hajlandék vagyunk be-
lenyugodni abba, hogy az ir6 mintegy szerényen
félreall, mintha mondané: alakjaimy sorsat jellemiik
és életviszonyaik szerint foliejtettem iddig; de oly
végzetes dilemma elé jutottam wveliitk, hogy érzem,
barmelyik irdnyban kisérem is végig a fejleményeket,
mind a két esetben az olvasokozénségnek csak egyik
felét tudomy meggyézni a torténet valdszeriiségérol;
ilyen valsagos életfordulok alkalmdval a léleknek leg-

Zsigmond Ferenc: Jokai. 20
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rejtettebb, talan maskor soha nem észlelt vondsai
jutnak szerephez s ezek a kiiloniéle jellemtipusoknal
nem egyformik lévén, az emberek egy része min-
dig idegeneknek, s6t talan érthetetleneknek fogja azo-
kat talalni, mert uigy érzi, hogy azok az okok 6 nala
mas eredményt idéztek volna elé... Hogy az ir6 a
legtitkosabb jcllemrostokat is ismerni tartozik alak-
jaiban és hogy az olvasok tetszését6l vagy nem tet-
szésétél nem kell fiiggévé tennie a maga megokolas-
modjat? No ebben a kérdésben Jokai mar igazin
nem érzi a dilemma silyat, mert 6 a kozonség tet-
szését semmi esetre sem tudna kifelejteni a koltoi
terveld munka szamvetésébol.

Azaz hogy voltaképpen talan nem is a kiilonb6z6
vilagnézetii olvasé-tomegekre valé tekintettel folya-
modik Jbékai az ilyen kétlaki megokolismodhoz, ha-
nem — mint fentebb jeleztilk — a maga lelkében van
meg ilyenkor az 0ssze nem olvaszthaté kett6sség, az
egymassal ellentétes vilignézeti elemek szomszédsaga,
melyek sem az O6sszhang magasabb egységében nem
talalkozhatnak, sem egyik6jiik a masikat egészen
hattérbe szoritani nem tudja: a ko6lté nem tud vagy
nem mer valasztani koziilok, rabizza az olvasdkra a
valasztast kinek-kinek a gusztusa szerint. Ime a sok
példa koziill egy igen jellemz6: Langhy Bertalan
lelkész a voroskeresztes folkelok élén imadkozik Is-
tenhez a csodds égi timemény, (a kettés nap) alkal-
maval: ,,...Ha nem a mi napunknak dicséségét mu-
tatndk jeleid: akkor 6h uram ... haljak meg ott, ahol
ezen te zaszlddat kezembol kieitem.® S azzal kiejté
kezébol a zaszlot, végig esett a kinhalom orman és
meghalt. Az Ur szavan vette és betolté kivanatat. Jot
tett vele. Az oroszoknal mar ki volt ra mondva az
itélet, 6tszaz kancsuka-iités és deportacié Szibériaba.
Az Ur megdrzé szolgijit és magahoz vette. Nem
volt az csodatiinemény, a patholégia majd j61 meg
tudja magyarazni: szertelen volt a héség, az ember
nagyon fel volt indulva s régtél hajlandé az ‘apo-
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plexiara ... (A kdszivii ember fiai 11. k. 193. 1.) Lam,
Jokai spiritualista hajlandosagi képzeletét némileg
feszélyezi a mindinkabb materialisztikussa valé kor-
szellem, ennek a kedvéért tehat szamitisba veszi a
Langhy haldlanak ,természetes magyarazatit is;
de szavaiban mintha volna valami kicsinyl6é értelent,
mintha csak rmuszdjbol tenne nigy, ahogy tesz; meg-
okolasmédjinak kétlakisiga tehdt mégsem egyenld
erejii alkotorészek versengése, mintegy kiérzik az
ir6 szavaibol az a meggy6z6dés: beszélhet a patho-
l6gia amit akar, mégis csak szebb és igazabb az én
magyarazatom.

Ime tehat ezek a ,kivételek" csakugyan megerd-
sitik a szabalyt: Jokai idedlista vilagnézete nem ritkan
osszeiitkozésbe jut a  redlizmus vilagnézetével, de
amaz gyoz s a legyo6zott ellenfél husat is gyakran
felhasznalja taplalékul. Ki-kifakad a korszellem
anyagelviisége ellen, mely a regényirdt egyre inkabb
fenyegeti a modern miifaji elmélet részérsl,! — de
aztin annal jobban esik neki az elképzelt gilzsba-
kotottségbol képzeletének erds szarnyan hirtelen fel-
roppenni a magasba.

4,

Jokai vilagnézetének alapvonasa az eszményi irany
és az erkolcsi tisztasag. E tekintetben a szézad koze-

1 ..A mai reilisztikus korban mar azzal sem elég-
szenek meg, ha valamit hiteles okiratokkal megerositve
bizonyitunk, hogy val6saggal megtortént; még azt is meg-
kivanijak, hogy felviligositist adjunk réla, miszerint az a
mechanika, chemia és elektromagnetizmus szabalyai sze-
rint lehetséges is volt, iogy megtortént legyen...” (Es
mégismozog a iold I k. 257. 1.). — Nagy kedve telik
a kritikaval valé incselkedésben; ahol csak alkalom nyilik
r4, szivesen vallalkozik arra, hogy zavarba hozza azt. A
két legiellemz6bb példa idevonatkoz6lag: a Hirom mar-
vanyfej és az Egy hirhedett kalandor a XVIL
szazadbdl c. regények.

W
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pétol kezdve iidvos fejlédés allapithato meg a szabad-
sagharc elott irt miivekhez képest. A szabadsagharc
el6tti évek termése még nagyon kiforratlan, 14zas alla-
potinak tiinteti fel Jokai eszmevilagat. Pesszimizmusa
joforman cél nélkiil csapong s az emberi intézmények-
ben a nemes, nagy tulajdonsigok gyiiloletes béklyoit
latja, anélkiil, hogy a baj orvoslisira modot tudna
ajanlani; kivételes ember-példinyai elszakadnak a
koznapi tirsadalom kebelérél, de a tarstalan magany
nem tudja visszaadni lelkiik egyensilyat.

A szabadsagharc tiizében nagyot tisztult salakjatol
ez a vilagnézet. Megmaradt azontil is romantikusnak,
de érdekes kozeledést mutat a kozkeletii, hogy ne mond-
juk: a ,hivatalos®, a nyarspolgari életfelfogashoz.' Még
1848-b6]l olyan Kkijelentéseket olvasunk ndla, hogy a

* A remantikus és a nydrspolgéri vildgnézetet mint
valami hid, gy koti o6ssze a Tovagvilagi szellem csoke-
vénye: a_parbaj. Ez mindvégig eleven alkotérésze maradt
Jokai erkdlesi vilagnézetének. Szerinte az igazi férfi, ha
megsértik a becsiiletében, parbajjal koteles kockara tcnni
életét még abban az esetben is, ha éppen naszéjszakajat
kell ezért feldldoznia s ha wmit sem seijté fiatal hitvesét
kell is 6zveggyé tennie e cselekedettel (lisd pl. Fenyéry
pirbajit a Régi i6 tablabirakban), Timar Mihaly,
mikor lelki gyotrelmei kozben aprolékos gonddal vizsgilja
meg multjidt s szigori vallatasmak veti ala a sajat lelkét:
arra a végso itéletre jut eredményképpen, hogy & volta-
kép minden biinét jovatette mar, csak egy nagy mii-
lasztst kovetett el a multban s ez a milasztids az oka
annak, hogy a Timéa szerelmét nem tudta maganak kivivni,
,...Hanem ga harmadik vadd alél nem talalt menekiilést.
Mikor megtudtad, hogy nem szeret a no, mert egy har-
madik alak &ll kett6tok szive kozott, nem kellett volna
gyavan elfutni, hanem oda kellett volna menned ahhoz a
harmadik emberhez és azt mondanod neki: ,baratom, ifiii-
kori bajtarsam, ketténk koziil egyikiinknek ezen a vilagon
nincs helye; szeretlek, olellek, hanem mar most jeriink ki
egy szép csendes szigetre s ott 16voldozziink egymasra
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természetes szerelmi szenvedélynek még vétke is
szentebb és tisztabb, mint az 4lszenteskedé (NB.:
normalis!) emberek esteli imadsdga. A szabadsagharcy
utdn ellenben mar donto szerepet jatszik a koltéi meg-|
okolas terén az a korilmény, vajjon a ioldi torvény!
és a tételes vallds nem szenved-e¢ altala méltatlan sé-
relmet. Ez id6 o6ta hazassag nélkiil nincs Jokai mii-
veiben igazi szerelmi boldogsig.! Mayer Fanny az
oreg Karpathyval val6 egybekelése utan emészto
gyotrelmek martaléka lesz, mert szivének minden
szenvedélye Szentirmayért ég; a legtiszteletreméltobb
lelki erdfeszitéseket teszi, hogy ,,biinos* szenvedélyét
legy06zze, de barmennyire keriili is titkos és tilos esz-
ményképét, érzi, hogy gondolatban mégis csak foly-
tonosan vétkezik a hitvesi hiiség ellen. A torék harem-
holgy: Azraéle, akit nevelése kizart a keresziyén
vallas és az igazi hazasélet dlddsaibol, kivételes testi-
lelki képességeit atokként érzi maga ellen fordulni,
crkolcsileg teljesen Gsszeomlik s vezeklésképpen On-
maga itéli magat halalra.’ Feriz béget és Béldi Aran-

addig, amig egyikiink halva nem marad’. Ez lett volna a
dolgod. Majd akkor a nd megismerte volna benned a
férfit..." (Az aranyember Il k. 111—112, 1)

! A makacs kutatd talan raakad Jokai miiveinek ren-
getegében egy-két kivételes esetre (pl. az Arany em-
b e rben Timir ¢s Noémi viszonyara), de az ilyen ritka és
nem is egészen talalé kivétel nem donti meg a fenti ki-
jelentést.

® Azraéle ongyilkossaga maglyatiiz altal, hogy a re-
ményteleniil szeretett férfi hadd tudja meg a felcsapé lin-
gzokb6l a halalt (Térok vilag): Dido haldlara emlékez-
tet Vergilius Aenciseben (IV. 646—062.). Az ilyen
eposzi analégidkon a fenti fejezet megallapitidsai utan
nincs miért csodalkoznunk. Figyelemremélté a kov. példa
is: Arany Toldi estéje (1854) éppen irodalmi ijdonsag
volt akkor, mikor Jokai a Karpdathy Z. végsd koteteit
irta; e regény olvasidsakor akaratlanul foldereng emlé-
Kiinkben Arany kolteményébdl egy-egy hangulati akkord.
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kat az egymds iranti artatlan szerelem égi reménye
koti ossze, de sziizies szemérmiitk még egyetlenegy
csokig sem merészkedik el; ezt csak a torvényes frigy
engedhetré meg s — szegény Aranka elhervad, mi-
clott a foldi boldogsag kapujiig eljutott volna. Ez a
nyarspolgdriasnak latszo becsiiletesség nem ellenkezik
a romantika szellemével, mert itt sincs sz6 egyébrol,
mint az igazi egy idealhoz valo torhetetlen, rajongo
szenvedélyii ragaszkodasrol, melyet be nem mocskol-
hat idegen ajak csokja; Feriz és Aranka elvalnak
orokre egymastol, tisztan, artatlanul, mint irodalmi
elédeik Chateaubriand Utolsé Abenszerddzséban. ..
Jokainak maganak is megesik a szive az ilyen biin-
telen szenvedokoén s a tarsadalmi erkolcs kodexének
paragrafusai kozt addig keresgél, mig modot nem
talal arra, hogy a sok szenvedésért egy boldog percet
szerezhessen halaluk el6tt az 6 kedves martirjainak;
Fanny kisirhatja egyetlenegvszer magat imadott Ru-
dolfja kebelén, Kdcserepy Vilma a Karpathy Zoltan
karjdban hal meg, Azracle egy hala-csokot kap hom-

vagy egy-egy targyi motivum. Az olasz Dabrouni ép ugy
sértegeti a magyar nemzet becsiiletét, mint a Toldi es-
téje olasza; ép ugy megol parviadalban egy derék, ar-
tatlan host (Szentirimay), mint Arany olasza az egyik
Gyulafi-testvért, de utana ép ugy csifot vall egy nidla is
oriasibb erbvel ésl haraggal szemben. Jékai ,Miklos*-a
(Wesselényi) is, mint Arany Toldi Miklésa Gyorgyre, ra-
rohan a sértegetd, gaz Dabronira s JOkai alanyias elszor-
nyiikodése (Karpathy Z. 439, 1.) csaknem azonos Sza-
vakban tor ki, mint Aranyé (Toldi HI. ének): Wesselényi
csapasa Dabronit — ha ez hatra nem uzrik — ,.kardostul,
fejestiil ngy hasitotta volna ketté, hogy az itéletnap
sem csindlt volna beldle egyet, — A Kar-
pathy Z.-ban az arviz leirdsa is igazi eposz-részlet, még
a screg-szemle is szabilyszeriien megvan benne. — .Ha-
zank legnagyobb cmbere, Hunyadi Janos..." mondia Jokai
egy helyt (Erdély aranykora 211. 1) — ez az ¢€r-
tékelés nem eposzir6i izlésre vall-e?
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lokara Feriz bégtol, Glyceria meg Manliustol; Béldi
Arankat és Ferizt a bortonben csak egy, ablak va-
lasztja el egymdstdl s a rostélyon at kinyiitott liliom-
fehér kézre lehellheti ra4 a hoés ifiii lovag mindazt az
étheri tisztasdgli vagyat, melynek megvaldsuldsit az
irigy sors a tilvilagi életre halasztotta... Ez csak
egy par példa a sok koziil; mindet elsorolhatnok
annak a bebizonyitdsara, hogy Jokai miivei az ifju
nemzedék szamdra is alkalmas nemesitd olvasméanyok.
Csak gondoljunk arra a meghaté részletre, mikor
Szentirmay: . titokban elmegy a Fanny sirjahoz s a
sirkovon ragyogd6 aranyos betiiket megcsokolja — de
egy percnyi gondolkozas, lelkiismereti mérlegelés utan!
Karpathy Zoltin megbocsat a bossziallé sorstol le-
stijtott Kocserepynek s természetes josziviisége azt
diktalja Zoltannak, hogy kezet fogjon szdnalomra-
mélté ellenségével; ez mar csak igazan szép cseleke-
det tole, de JSkai nem biztos abban, vajjon nem érti-c¢
félre valaki az iro itteni eljdrasat, elkezdi tehat ma-
gyarazni: ,, Az nem valik soha ifiit szivének szégye-
nére és jellemén nem ejt semmi csorbat, hogy amidén
ez igazan mélyen szenved6 embert ott latta maga
el6tt, . .. elfeledé, hogy mennyit vétett 6 ellene, s ke-
zét nytujta elé“ (Kdrpdthy Zoltdn 460. 1.). Az isaszegi
csataban Baradlay Richard haldlosan megsebesitette
Palvicz Ottot. Az orvos értesiti Richardot, hogy Pal-
vicz nehany 6raig él még csak s hogy beszélni akar
Richarddal. Ekkor Richard igy nyugtatia mey magét,
miel6tt haldlos ellenségéhez odamenne: ,Lovagias
kotelesség a megsebesitett ellenfélt megliatogatni.
Menjiink.* (A készivii ember fiai 1. k. 61.1.) — Tar-
noczy Irén és Fenyéry, régdta szeretik egymast. Fe-
nyéry id6kdzben hires és gazdag iigyvéddé lett s
ekkor végre megjelenik Irénnél, tudatva vele, hogy
minden szorgalmédval Irénhez igvekezett méltéva
lenni, s feleségiil kéri. Nagy szerelmének hevében meg
talalta csokolni az Irén arcat. ,,Csak akkor ijedt fel
azutan, midon latta, hogy a gyermek mint reszket,
hogy sapad el a ¢sok utdn, mint omlik karjaibol iilg-
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helyére vissza. Ah, ezt nem kellett volna tenni..."
Hanem biicsiizdskor Fenyéry ,megcsékold a fehér
kezecskét és megcsokola masodszor is, harmadszor
is: hisz ez mar csak az Ové volt, ezt mar joga volt
megcsékolni...“ (A régi jo tdblabirdk 261. 1) — A
halalosan megsebesiilt Cipra igy szdl az 6t &pold
Lorandhoz: ,Hagyjon engemet... Menekiilion. A
lampat oltsa el, s ha a lampa elaludt — akkor hagyjon
magamra! Még akkor is eszébe jutott, ha a lampa el
lesz oltva, — akkor hagyjon magamra...“ (Mire
megvéniiliink 374. 1. Pedig Cipra kozonséges cigany-
ledny volt, sem irni, sem olvasni, sem imddkozni nem
tudott.) — Mané és Lysandra a tiszamelléki vadviz
szigetecskéién is szigoriian elkiilonitik egymdastol ha-
16helyiiket, mert még nincsenck megeskiidve. (Kis
kirdglyok 11. k. 220. 1) — Berend Ivan (Fekete gyé-
mdntok 239. 1) az elajult Angela gréfnét, Timar Mi-
haly (Az arany ember 1. k. 95. 1.) a makonnyal el-
altatott Timéat élesztgeti; kénytelenek a holgyek
keblén a ruhat kibontani, de mennyire vigyaznak, hogy
a helyzettel vissza ne éljenek még csak egy illetlen
tekintet erejéig sem!

Ilyen kényes és 6vatos Jokai erkolcsi érzéke' s
ezért volt hatisa az egész magyar olvasokozonségre
nemcsak nagy, hanem jotékony is. Régebbi bizarr, kii-
16nkod6 nézeteivel legieljebb gondolkoddba ejtette
volna olvaséit s nagy résziiket el is idegenitette volna
magatél; vilignézetének szerencsés atalakuldsa azon-
ban kitlin6 benyomdst tett a nagykozonség érzékeny
kedélyére s megokolasmiodja nagyon alkalmas az ifji-
sdg feltéorekvd optimizmusanak és lovagias A&brand-
vilaganak épitésére. llyen iranyban Joékai képzeleté-

1 Mindéssze nehany olyan munkija van Jokainak, me-
lyekben egy-két érzékcsiklandozd jelenetzt kifogas érhet.
(Corsar kéjlaka: Erdély aranykora, Shirin fiirdése:
Hangok a vihar utan, Kassari Daniei: Naprafor-
g0k, Magnéta stb, kiilonosen pedig a Méte"; Ra-
kéczy fia.)
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nek szuggesztiv ereje néha szinte kabité s kiilondsen
az exaltdlt hajlama fink és lednyok kedélyére talam
veszedelmes is, de az ép lelkii fiatalsig képzetvildga
a legtermékenyitébb taplalékot 'mindenkor a Jokai
koltészetében fogja megtalalni.



Regény-hdsei.

Jokai iréi palyajanak, e palya nevezetesebb kolt6i
termékeinek ismertetése alkalmaval gyakran esett
sz6 az illet6 miivekben szereplé6 emberekrél is; a
Jokai vilagnézetét fejtegeté lapokon pedig koriilbeliil
elmondtuk mindazt, amit nézetiink szerint Jokai jel-
lemalkoté eljarasmodjanak megértéséhez tudnunk
kell, hiszen a jellemalkotis sem egyéb voltaképpen,
mint motivacié. Most még egy kis sercgszemlét aka-
runk bemutatni néhany Jdkai-regény f6alakjaibol,
hogy igy mintegy. utélagosan, mintegy kiviilrél vet-
hessiink egy pillantast arra a kétségkiviill nagy fon-
tossagii szempontra, melyet Péterfy Jend archimedesi
pontnak vdalasztott ki, hogy azon at kiforgassa sar-
kaibdl Jokai regénykoltészetének egész vilagat. A
Jokai-regények hései egyiittvéve olyan nagy sereget
képeznek, hogy bajos volna 6ket mindet sorra venni;
ez kiilonben félosleges is, annyira hasonlokka teszi
Oket egymashoz nehany lényeges csaladi vonas; elég
lesz tehat egy korszaknak: Jokai irdi fénykoranak
(1855—1875) teremtményeire vetniink itt egy pillan-
tast, hogy tjabb példatarban nyerjenek igazolist fon-
tebbi megillapitasaink.

Jokai regényhdseinek legszembetiinobb, legaltala-
nosabb ¢és leglényegesebb iellemvonasa: fiatalsdguk.’
Ez a koriilmény egyaltalaban nem véletlen dolog, ott
gvokereczik Jokai vilagicliogasanak legmélyén s mar
ez maga sejteti egyittal azt is, hogy Jokai irdi tehet-
ségének hatarai nem esnek pontosan Ossze a regény-
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miifaj teriiletével. A regény legfobb — mondhatni:
cgyetlen — targya és feladata: a redlis élet ezeriéle
kisebb-nagyobb alakit6 hatisainak rajza az emberi
lelken. Tehdt a regényir6 megfigyelései szamara ter-
mészetszeriileg gazdagabb anyagot nyujt az olyan
cmberek egyénisége, akik mar régoéta jarjak az élet
iskolajat. Igaz, hogy vannak regényirdk, akik a gyer-
meki lelket is alkalmas és hatdsos regény-targgya
tették, de ez csak azt mutatja, hogy megfigyelé ké-
pességiik az élet-hatasok legkorabbi nyilvanulasait is
ki tudja aknazni. Jékait nem ilyen szempontbdl vonzza
az ifinkor. Majdnem azt mondhatjuk., hogy Jokai fel-
fogasa szerint a sziirke mindennapi élet apré benyo-
masai nem annyira kialakitjdk, mint inkabb eltakar-
jak, st elkoptatjak és  elrontjdk az ember igazi
lényét, mely Istentdl szarmazik. Ennélfogva 6t jofor-
man addig érdeklik az emberek, mig a foldi élet ki-
csinvessg‘gg; le nem_gornyesztették Oket a robot-
munkdban sinyl6dé milliok atlagos szinvonalira. Ime
a mesdnek, a mitologianak, a his-kultusznak az allas-
pontja, mint lélektani kényszeriiségii hajlam Jokai vi-
lagnézetében. Az jsziilott kis gyermekben Jokai az
angyalt, az dyyeiog-t, egy mas vilag Kiildottiét latja,
»egy mas viligét, melynek ismeretlen delejes ha-
tasa sugarzik a gyermekarcbol, gyermekszembol
azokra, akikhez kiildve lett. A gyermekek szemében
van néha bizonyos kék sugarzat, amely biivol6 erével
bir; mely beszélni tud s azt a szint elveszti a szem,
mikor beszélni megtanult az ajk; ez a sajitszerii
kék szivarvany csak a gyermekszemekben észlel-
heté.* Ime, az ifini és gyermeki lélek romantikai
oshajlamanak vilagirodalini hires szimbolumai mellett,
a kék virdg (Novalis), a kék maddr (Maeterlinck)
mellett a hamisitatlan mesei életnézet ‘ragyogasiban
sugarzik Joékaindl az artatlan gyermekszem kék szi-
vdrvdinya, ez a mennyorszagi 6rokség. Ezt a kék szi-
varvanyt keresi Jokai a gyarlo foldi élet szennyes
fellegei mogott, ez vezérli 6t a tapasztalati jelenségek
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itveszté problémai kdzepett. Jokai nem hipvia be
szemeit a tapasztalati realitds el6tt, sét keresztiil,
illetoleg tul akar Taini rajtok. £gy egesz életen at
folytatott sokoldali Tariulas és megfigyelés utan nem
azt mondja, hogy az élet értelmének megfejtéséhez
mindez nem sziikséges, hanem azt, hogy nem elég.
A Jokai regényhései nem szorultak arra, hogy min-
dent az élet iskolajaban tanuljanak meg; kék-szivar-
vanyos szemiik Orokolt adomanya messze kiemeli
oket a magunkforma emberek, a mi fogalmaink sze-
rinti. emberek sorabol; ok jatszva elvégzik az élet
iskolajat is hamar ¢s fiatalon, mikor mi még jéforman
hozzd sem foghatunk... Tehat J6kal — mint mar
tobbszor emlitettiik — kisérleteket végez az emberi
lélekkel, még pedig érdekes és merész kisérleteket,
mert a lélek természettandnak toérvényeibe, melyekrél
latja (mi is latjuk) hogy egyclére nem adnak végle-
ges és pontos megoldist minden jelenségre, belekoin-
binadlja természetfolotti szarmazasunk hipotézisét. Ez
a kényes vegyiilek bizony mindintalan széttéri ki-
sérletezéonk lombikjat, de semmi kudarc meg nem
ingatja Ot irigylésremélté fanatizmusaban. A lélek al-
chymiijanak rajongodja 6 és el kell ismerniink, hogy
sok tonkrement preparatuma kozott ott ragyog egy-
egy olyan hamisitatlan nemesféin-darabka, melyeknek
titkat csak 6 — taldn 6 sem — tudna megmondani.

A 12—14-ik életévvel mar megkezdédik a Jokai-
regényhdsok korhatara, atlagos életidének a 17—24-ik
évek tekinthetOk, alig egy par férfi-hos jut el a 30-ik
esztendéhdz (Berend Ivan, Timar Mihaly); az élet
kozepén til levé emberek csak mint hattéri alakok
kapnak szerepet (az Uj foldesirban sem az 0j isldesiir
a ,hés“. hanem a fiatal Garanvolgyi és Eliz).

A redlista regény irdi és olvaséi erre vonatkozoélag
megijcgyzik: Nincs kifogasunk a 12—24 éves regény-
hésok ellen, de aztin legyenek is azok igazin annyi
évesek jellemiiket és tetteiket illetéleg is; jelentsék
¢$ mutassak ezek a zsengekori esztendok a vilagba
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bamészkodasnak, a csetl6-botlé tapasztalat-szerzés-
nek, naiv almodozdsnak, kamaszodé vagyaknak, hal-
moz6dé emlékeknek, széval a lassii, fokozatos for-
rongdsnak és fejlédésnek a korszakat, mert az élet
tanubizonysdga szerint ebben a korban ilyen az em-
ber. Jokai meg azt feleli: igaz lehet, hogy ilyen az
emberek tobbsége, de ép ugy tapasztalati térvény
az is, hogy nem minden ember ilyen s ha én sokkal
tobb Kkivételt latok a sziirke atlag szabilyai aldl,’
mint ti, nincs-e jogom ép olyan hévvel hirdetni a
magam igazsagat, mint nektek a magatokét? Az én
kivételeim mar nem is kivételek, hanem nagy sza-
muknal fogva egy felsébbrendii emberiség tipusai, a
titokzatos emberi értékek képvisel6i, a miivel6dés
iranyitéi és letéteményesei, ezeken fordult meg min-
dig az emberiség torténelme, nem az atlagos tobb-
ségen. Példak kellenek? Vannak béven... bizonyit-
gatja Jokai, illetéleg bizonyittatja azzal a rengeteg
férfi- és noéi szerepldvel, akiket az 6-, kozép- és ajkor
torténelmének és mondainak oridsi teriiletérél novel-
laiba és regényeibe kivalogat s képzeletének szem-
fényveszté6 varazsdval von be. S az 6 egyéniségének
és az 6 koranak kivételes volta rendkiviil érdekesen
megerdsiti 6t abbeli hitében, hogy ne kivételes do-
dognak, hanem gondviselésszerii torvénynek tartsa
az erények diadaldt a hibdkon, az Isten diadalat az
ordogon. A fiatalkori gyors karriérekre nem kellett
neki visszamennie példakért az 6kor Nagy Sandorai-
hoz, a ko6zépkor 15—20 éves hadvezéreihez, tyran-

1 En ezer ember koziil, akinek az élettorténetét is-
merem (pedig annyiét ismerem), taladltam Otven olyan ala-
kot, aki képviseloje volt a rossz szenvedélyeknek; de
talaltam otsz4dzat olyant, akinek ijelleme a mindennapin
felilemelkedett...* Utaz4s egy sirdomb koriil. —
»Meg kellett gy6z6dnom arrél, hogy fajomnak és a civili-
zalt tarsadalomnak alaplelkiilete a becsiilet, az ember-
szeretet, az igazsag.* Onéletirasom,
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nusaihoz, miivészeihez, doctoraihoz; abban az idében,
melyre az 6 emberi és irdi egyéniségének kiforrdsa
esik, ha koriilnézett, nem latott-e egy 25 év alatt
modern allamma lett feuddlis orszagot, 30 éves fo-
vezért, 22—25 éves tabornokokat, 15 éves hdés hon-
védeket, 26 éves vildgirodalmi nagysagot s méas ,,cs0-
dadolgokat'; 6 maga is 23 éves kordig nem futott-e
meg olyan palyat, mely erésen hasonlit sajat regény-
héseinek kétely-ébreszté rendkiviiliségéhez? ... Ime
az okok, melyeket nem gyoéziink elégszer ismételni
azok el6tt, akik, Gyulai nyoman, Jdokai tilzasainak
megitélésében a johiszemiiség, s6t a lélektani kény-
szeriiség szempontjat quantité négligeable-ként szere-
tik kezelni.

Jokai regényalakjainal tehiat nem az a hiba, hogy
nagyon fiatalok, hanem az, hogy benniik tébbnyire
olyvan tulajdonsagok egyesiilnek, amelyek targyilagos
tapasztalataink szerint, illetleg a tudomany bizony-
saga szerint nem férnek Ossze az ifjliikorral, gyakran
pedig egymassal sem. Sorra elvonulnak emlékeze-
tiinkben: a meg nem nevezett gyverkdc (Véres konyv)
¢és Fehér Gyula (Felfordult vildg), akikrol fontebb bo-
ven széltunk. Ott van Tarnoczy Irén (A régi jo tdbla-
birdk): oly finom, oly paranyi, hogy alig latszik id6-
sebbnek tizenkét évesnél, pedig mar — tizenét éves!;
de ha elsé pillantasra gyermeknek néztiik is, csak-
hamar el kell ismerniink, hogy ,komoly, tiszteletre-
mélté delné, akivel okosan kell beszélni és meggon-
dolni, hogy mit mondunk elStte, mert ha balgasigot
talalunk kiejteni, 6 bizonyosan megigazit s ha valamit
nem tudunk, 6 bizonyosan tudni fogja és megmagya-
razza.“ Lam, hogy’ rajta lehet kapni Jokait, mikor
— hogy gy mondjuk — belelovalja magat a tulzasba,
A Tarnéczy Irén jellemrajza az ird tulsagos rokon-
szenve miatt valik torzképpé, még pedig az a baj,
hogy akaratlan torzképpé. Hiszen egy tizenot éves
kis ledny, aki hibdkra vadiszik s minden szavunkat
azért figyeli, hogy megigazithasson benniinket és meg-
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magyarazgassa(!) amit nem tudunk: egy ilyen alak
rajza halds téma lehet, de csak komikai iranyban;
mar pedig Jokaitdl itt semmi szandék nincs tivolabb,
mint nevetségessé tenni ezt a tudakos kis hésnét. —
Ott van a kis Liza (Kedves atyafiak), kinek ,tizenkiét
esztenddre olyan éles esze, oly ravasz szemei voltak,
mint masnak negyvenre sincs. Itt is nyilvanvalo, mi-
lyen artatlanul siklik le a tulzas lejtéjén Jokai; az
eszes és ravasz kis lanyokra vonatkozé megiegyzé-
seinkben gyakran elvetjiik a sulykot; no igen, sokszor
Jokai sem tesz egyebet (itt sem akar 6 mast mondani,
csak azt, hogy Liza feltiinGen eszes és ravasz). —
Ott van Vilagosi lIlonka (Szerelem bolondjai): tizen-
négy éves, de a vista elzongorizza a legnehezebb
opera-partiturat; mikor tancol, minden ember Otet
nézi; a tornidban valamennyi fiii-tirsa elol elnyerte a
jutalmat; azt hinné roéla az ember, hogy a puszta
ranézéstol is eltérik s mégis amiigy istenigazaban
meg tudja forgatni a legnehezebb dlombuzoginyt, sét
vivomester is; németiil, francidul, angslul beszél, ele-
gans ruhait maga varrja és vasalja. Igaz, hogy mind-
ezt a keresztanyja mondja rdla, de az ir6 nevében
is beszél, az ir6 egyszeriien ezt a moédot valasztja
Ilonka bemutatisara. — Ott van Edith (A kdszivii
ember fiai), akinek viselkedése az 1848-iki bécsi for-
radalom zavaros eseményei kozott: mero képtelen-
ségek sorozata. — Ott van Rozili (A jové szdzad
regénye), ez a tizenhat éves gyermek, aki a vilag
legerkolcstelenebb intézetében, a leanykereskedéssel
foglalkoz6 Sabind-ban ,tanul“ anélkiil, hogy angyali
tisztasagdhoz és angyali jokedvéhez a biinnek még
csak a fogalma is kozel férkézhetnék; de volegényé-
nek, Tatrangi Davidnak egy szavara otthagyja ezt a
helyet, elmegy apolonének a legiszonyiibb pestis be-
tegei kozé s olyan braviirokat visz ott véghez, ami-
lyenek még a Jokai-hOsnéknél is szokatlanok, azutan
férjhez megy Davidhoz s a naszéjszakat €s utana a
t0bbi hat napot és éjszakat azzal toltik el, hogy David
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magyarazza Rozalidnak a repiilésre vonatkozé elméle-
teket, a gépezet kezelését. — Ott van Evila (Fekete
gyémadntok), szintén tizenhat éves gyermek, aki egy-
szerii tot banyamunkis-lednybél parizsi damava,
bankarnéva és koriilrajongott szinésznévé lesz, majd
pedig a nagyvilag elokel6é fortelmeitol megundorodva,
sziizi tisztasiggal megy vissza a ké6szénbanyaba
munkdaslednynak, hogy aztin egy év mulva Berend
Ivan felesége legyen.

A férii-szerepl6k kozt is akad szdmos elrajzolt
alak, de kiilonosen kett6 van ko6zottiikk olyan, hogy
csupan Jokai exaltdlt képzeletének és Gsnaivsagn vi-
lagnézetének hazassagabol lehet Oket leszdrmaztatni.
Ez a két mesebeli regényhés: Gutai Lorinc (Az eldt-
kozott csaldd) és Berend Ivan (Fekete gyémdntok).
A jellemrajzban itt a megokolis helyett éppen az
ellenkezd eljarast, a meglepés legtulz6bb modjat
alkalmazza az iro. A felnétt olvasoknak lehetetlen meg
nem sokallniok, illetéleg meg nem inniok e két re-
gényhos virtuskodasat. A sarospataki kalvinista theo-
l6gus (mindenki egy szerény igényii és szogletes mo-
dori, jédmbor didkra gondol) vérbeli ‘mdgnasokon is
tiltesz elkapraztaté arisztokratikus follépésének elo-
keloségével és kedvességével; kiilonben még ez is
hagyjan, de ligyességével lei6zi a biivészt, vasizmai-
val foldhoz vagja az akrobatat, langeszével egyszeri
hallds utdn szorol-széra megtanul szdz versszakbol
all6 kolteményt, pompas tiidejével oly hosszii ideig
kibirja a viz alatt, mint senki mds, stb. stb. Hat még
Berend Ivan! Ez meg szénbanyakat vajkalo kiilonc,
aki tiz év ota a fold alatt lakik s miivelt embert
azéta aligha latott. Egyszer kapja magat, folmegy a
fovarosba, felolvasdsaval elragadja a tuddsokat és
tudatlanokat, magaba bolonditja az orszag legszebb
és leggazdagabb gréfkisszonyat (s aztan kikosa-
razza), szellemes felkdszontéivel, élceivel, adomaival
meghoditjia és megfélemliti a i6iri tirsasdgot, tizenot
év 6ta nem tancolt, de most szépen jarja a magyar
cotillont, harom esztendében egyszer szokott kér-
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tyazni, egyszer egy évben bort inni s most dézsdlve
iszik bort, pezsgot, abszintet, asztal ala issza a leg-
edzettebb lumpokat s ugyanakkor kartyan elnyeri a
hivatdsos jatékosok pénzét, parbajban katonatiszt-
ellenfelének kilovi a szajabol a szivart, a fejérdl a
sapkat, karddal X-et viag az arcara, mesés vakmero-
séggel lovagol, szép sikert arat egy operaszerep el-
éneklésével ... hat még hol van gavallérsaga, udva-
riassdga, emberbariti fanatizmusa stb. stb.! Oh, ne-
vessiik ki magunkat ennyi gasconnade-on (csakugyan
magunkat nevetjitkk ki, mert 12—16 éves korunkban
lazas heviilettel siettiink hinni ebben a ,;migneslovag*-
ban s hényszor beledlmodja magit ma is minden
kamasz ebbe a kifestett-kitomott, gorogliizes sze-
repbe!). Csak a feltiing, figyelem-elvono, zajos gesz-
tusokat és szavalatokat latjuk-halljuk, de a voltakép-
peni regény-téma: a belsé torténés, a lelki fejlodés
lépten-nyomon katyuba vész s végiil is inkabb el-
sikkad, mint megoldédik. Elhihetjiik-e Gutai Lérinc-
rol, errdl a langeszii szélhamosrol és feleségérdl, errol
az arisztokratikus nevelésii biiszke holgyrdl, hogy
egy isten hata megetti pardnyi falu Gsprimitiv kor-
nyezetében, a lévitasag koldiskenyerén allandé bol-
dogsagot fognak élvezni? Ugyanigy vagyunk a Be-
rend-hazasparral is. Az az Evila, aki munkasleany
létére éveken at latta, izlelte, tanulta a nagyvilagi
pompa, miiveltség, kényelem és hirnév fényét és ma-
morat, megundorodhatik ugyan mindettol s nemes f61-
lobbanassal visszamehet a banyaba munkdisleanynak,
de az mar — sajnos — nem valdszinii, hogy ez a
mélységes ellentét valahogy meg ne mérgezte volna
lelkének, kedélyének, igényeinek, vilagfelfogasanak
osszhangjat, széval boldogsagit. De nem, efféle
probléma ebben a regényben nems 1étezik. Berend Ivan
feleségiil vette Evilit — és most is élnek, ha meg
nem haltak.

A jellemek motivalasa terén Jokai eljarasa a me-
sebeli fiiiéhoz hasonlit, aki egy garast tesz a zse'be"be,‘
mielott vilaggd vandorolna. Jokai is adni szokott egy

Zsigmond Ferenc: Jékak 21
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garas ara megokolast a legszertelenebb jellemek raj-
zaban is, a tovabbi gondoskodist aztan rabizza arra,
aki a mezok liliomat ruhdzza és az ég madarait tap-
1alja. Az eldtkozott csalddban is kapunk a hds hihetet-
len mutatvianyainak panoptikumdhoz egy. paranyi kis
kulcsot, melyet Makosné asszonyom ad a keziinkbe
e szavaival: Gutai Lorinc ,nagy gézengiiz volt eleitol
fogva s a tisztelendd ir keveset iigyelt ra; az édes-
anyja szegény pedig éppenséggel el is kényeztette.
Ennyi az egész magyarazat. A Fekete gyémdntok
hésének csodas bravirjai koziil is probdl megokolni
az ir6 — egyet. Berend Ivan kardparbajban X-et vag
ellenfelének, Salista Orgrofnak az arcara; mikor ez
megtudja, hogy Ivdn a szabadsagharcban (koriilbeliil
tiz évvel a parbaj el6tt) huszarhadnagy volt, egészen
megvigasztalodik, nem szégyenli magat tovabb. Ime
ennyi megokolas is valami; mi is tudomdsul vessziik,
ha nem vagyunk is téle ugy elragadtatva, miat a
megszabdalt Salista 6rgrof. A kds=zivii ember fiaiban
eposzi aranyokra van hatvanyozva ozv. Baradlayné
jelleme; istennéi fenség, oroszlan-batorsiag, mindennel
szembeszdllé makacs kitartds lakozik benne s olyan
vakmerGségeket kovet el, amilyeneket az Ilidszban is
alig talalunk s megokolasul az ir6 az anyai és hon-
lednyi langol6 szeretetre ital; jo, elfogadjuk: de
mindez hogy illik 6ssze azzal a hiiszesztendei alaza-
tos rabndi szereppel, melyet Baradlayné jatszott volt,
jobb meggy6zidése ellenére, férje mellett?

Bizony, bonyolult jellemet sohasem tud helyesen
rajzolpi Jblgaj.~msd\rm—Mmplikécié
meriil fel egy jellem dbrazolasa kézben, annyi helyen
szenved az torést, zinzodast vagy ficamodast. Jokai
maga is érzi ezt a gyongéjét s igen érdekes figyelem-
mel kisérni, mint igyekszik képzelete akaratlan haj-
lamossaggal vagy, szédndékos leleménnyel lehetéleg
kikiiszob6lni a jellemekbél a bonyodalmat, lehetéleg
egyvonaliva egyszeriisiteni az emberi lelket. Csak
gondoljunk pl. legharmonikusabb regényének, az Uj
foldesiurnak az alakjaira. Az oreg Garanvolgyi Adam
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kitiiné tipus, talan éppen azért, mert 6 benne ugyan
nagyito iivegen at sem lehetne makszemnyi bonyodal-
mat sem folfedezni; az 6tvenes évek magyar foldes-
uranak passziv rezisztencidjit személyesiti meg S
punktum; nemzeti torténelmiink egyik legnagyobb ka-
tasztrofaja a bonyodalmak 6zonét probalja reazidi-
tani, de ez teljesen hatastalanul pattan vissza rola:
iol van, nem fogok dohanyozni tobbet és csakugyan
»So0ha tobbet nem dohanyozék vala“; j6l van, nem
fogok tobbé bort inni; j6l van, nem fogok tébbet
kdrtyazni; jol van, nein vadaszom és agaraszom tob-
bet; jol van, ezentiil nem megyek a falubdl sehova;
i6l van, nem mozdulok ki a portamroél; jol van, ezutdn
nem fogok porlekedni... mindenesetre elég joizi
adomai egyéniség ez, de wvégill mar magunk sem
tudjuk, mit higgyiink az oreg Garanvolgyi jellemérdl:
vajjon ennek a jellemnek minden ‘zegét-zugat a haza-
fias dac tolti-e meg, vagy csupan — flegma? Ancker-
schmidt lovag is igen derék gentleman, de egy, Kissé
tilsdgosan is leegyszeriisitett, bonyodalmak hiinl6ie
ellen beoltott jellein; mégis csak szamitana az olvasd
egy kis lelki vivodasra, egy-egy kis Dbelsé szam-
vetésre olyan embernél, aki az osztrak csaszari had-
sereg tisztikardban jutott el a fériikor derekaig s hir-
telen belekeriil a letiport magyarsag anyagi és érzelmi
érdekkorébe; semmi ilyesmit nem tapasztalunk, semmi
siirlédas nincs, semmi bonyadalom, az élet szekere
akadalytalanul gérdiil a szerencsés célpont felé, nem
is szekér az mar, hanem valésigos Pullmann-kupé.

Igy teljesedik be Jokain a horatiusi tétel: ,,in vitium
ducit culpae fuga“. Hogy bonyolult jellemeket ne
kelljen festenie, néha kénytelen fGszemélyekiil is vagy
adomai alakokat, vagy pedig szintelen, hatirozatlan
vazlatokat rajzolni. Valoban nem koénnyii eldénteni a
kérdést: oriilniink kell-e azon vagy sem, ha Jokai
ennyire ,,jol viseli magat*, ha féket probal tenni sas-
roptii képzeletére s ha a tilosba tévedés elkeriilése
érdekében az esztétikai konvenciondlizmus utjara 1ép.
Hogy megmaradjunk legjobbnak elismert regényénél,

21"
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a végleteket csakugyan tapintatosan elkeriilé, harmo-
nikus Uj fildesdrnil: e munka voltaképpeni hdse, az
ifin Garanvolgyi is alig egyéb, mint egy elmos6dd
arckép, egy orokké vidam, kedves — akarki; Eliz
ép olyan tapintatosan eszményitett példinya a boldog
menyasszonysdg révébe evezo bajos bakfisoknak, ami-
lyen a maga nemében Aladar.

De hat vajjon ez-e az igazi Jokai? Hiszen amint
lattuk, az Uj féldesur szerzéje mintegy: hangfogot tesz
exotikus  zenéjii  stradivarijara, jozan mérséklettel
szinteleniti el alakjait olyanokkd, hogy senki se talal-
jon benniik tilzast, iletdleg hogy tetszésére legyenek
mindenkinek, szamit6 onuralommal orkodik a cselek-
vény oOkonomidja, a hatids tényezdinek fokozisa, az
alapeszme szabdlyos érvényrejuttatisa iol6tt. De hat
ez-e az igazi Jokai? Nem tudom elhallgattatni magam-
ban azt a véleményt, hogy. az Uj iéldesur talan ,leg-
sikeriiltebb*, de éppen nem leggeniilisabb regénye
Jokainak s hivatalos irodalomtorténeti karrierjét ez a
munka foképpen annak koszénheti, hogy Gyulait a
szabadsigharc utani irodalom koriil szerzett tapasz-
talatai ideges gyanakvissal téltotték el a ,,genialitas*
cimén f6llépé mindennemii szertelenséggel szemben,
ugy hogy Gyulai a masod-harmadrangi irck ,,arany
(?) kozépszeriiségét*, ahol csak tehette, tiintetdleg
helyeselte egy Jokai genialitisanak rovisara is, mely
utébbi — nem tagadjuk — bizony sokszor lesiklik a
végletek lejtojén. Az Uj foldesir igen vonzd, igen
kedves és tapintatosan kidolgozott munka; de minden
kolto igazi érdeme, igazi sikere, igazi nagvsiga — a
Jokaié is — tehetségének legiellemzobb, leguralkodébb,
legsajatosabb vonasaban nyilatkozhatik csak. Ez a
vonas Jokainal az eget-foldet-poklot atfogd, roman-
tikus irdnyn, szuverén hatalmui képzel6erd. Eleve bi-
zonyos, hogy a jellem-alkotas terén is az végzi a leg-
nagyszeriibb teljesitményeket; dtjaban néha rombol,
de nélkiile nagyszerii alkotis sem keletkezhetik.

Jokai képzeletének jellemalkoté intuitiv hatalmat
nem, az Uj féldesur alakjaiban csodalhatjuk leginkabb,
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hanem masutt. Es nem véletlenség az, hogy a leg-
feledhetetlenebb példak a néi jellemek kozt talalhatok.
Emiékezziink vissza arra, amit Jokai jellemrajzol6
modszerérdl, a stilizilas egyik nemérél: az egyszerii-
sitésre val6 érdekes torekvésrdl vagy hajlamrol mon-
dottunk. Bonyolult jellemek abrazoldsidhoz nem ért,
kiilonosen a mmindennapi élet ezerféle benyomdsainak
nivelldld hatdsat nincs tiirelme m€érlegelni és mélta-
nyolni. Ot az emberi jellem, mint a Természet (= a

Isten) titokzatos alkotémiihelyének terméke érdekli

ennek Ostiszta valojarol az intuitiv képzelet segitsé

gével nehany olyan festést ad, melyek irodalmunk
legko6ltoibb, legragyogobb, legmesteribb lapjai kozé
tartoznak. Jokai érzi, hogy miné foltételhez van kotve
az O jellem-abrazolasinak sikere. Az ¢ romantikus
képzelete az emberi 1élek sziizi teriiletein van otthon,
amelyeket nem szantogatott még keresztiil-kasul a
nyérspolgari élet kicsinyes szorgalma. De a regény
a valodi vagy legieliebb a lehetséges foldi életet ko-
teles abrazolni: hogyan lehet hat jogosan — vagy
legalabb a jogossag latszatinak megdrzésével — ki-
kapcsolni a regényalakok jellemzésénél a koriiltiink
nyiizsg6 unalmas élet kellemetlen tolakodasat? Jokai,
mikor szive szerint cselekszik, voltaképpen egyebet
sem tesz, mint keresi erre a furfangos esetre a kiilon
féle lehetoségeket. Kétségteleniil legbraviirosabb meg:
oldds az Arany ember Senki-szigetének otlete; Kkitii-
noen kthasznalhaté négyféle szempontbdl is: 1. mint
teljesen ismeretlen sziiz-fold, 2. a cselekvény a jelen-
ben, a XIX. szazadban torténik rajta s igy a roman-
tikus kontraszt erés és megkapo, 3. a sziget valésigos
létezése, mely a regényben elengedhetetlen epikai
hitelt €s valoszeriiséget rendkiviil emeli, 4. kitiiné al-
kalmat ad ez a sziget J6kainak arra, hogy leir6 tehet-
ségének exotikus hajlamait szinpompas rajzokban ki-
elégithesse. De benniinket most nem exotikus tajak,
hanem exdatikus lelkek érdekelnek s az emlitett re-
gényben kett6 is van ilyen, mert voltaképpen Senki-
sziget is kettd van benne. Hiszen a torék harem, az
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elokels torok nok csaladi kore a XIX. szazad elején
ugyan mi volt mds, mint a tarsadalmi élet Senki-
szigete? ... Timéa és Noémi! Mindketté az abrandos
mesevilag sziilottje, jellemiikben rejlik a sorsuk; az
egyik megmaradhat exoétikus otthonaban s idillikus
boldogsig lesz az osztalyrésze, a mdsikat kegyetlen
végzete Mohamed paradicsomdnak tiindéri képzet-
korébol a kozonséges ember-millick marakodé, hit-
vany tarsadalmaba szamiizi s végig kell jarnia a vér-
tanitk kalvaria-utiat. E két né6i jellem feliilmulhatatlan
szépségével csak igazsaguk versenyezhet. Az Egy
magyar ndbob Mayer Fannyja 6ta ilyen tt&‘a_lgm_j%lr-l
lem-alakot Jokai-regények f6szerepl6i kozt nem
talaltunk; érdekes, hogy maga Jokai is éppen ezt
a két regényt szerette mindig legjobban, wvaldszi-
niileg a remek sikerfi ndi jellemrajzok néttek a szi-
véhez legerésebben. Es méltan. Jokai hosei mesebeli
tulajdonsagokkal vannak felruhdzva s midon regényei-
ben a férfi-szereplék a mindennapi élet kicsinyes
koriilményei kozt zavartalan folényességgel végzik
biivészi mutatvianyaikat, az olvasd, aki gyermek-
koraban szdjtatva bamészkodott és lelkesedett
rajtuk, évek multin hovatoviabb mindjobban kezdi
szemfényvesztésnek tartani e mutatvanyokat, ellen-
ben a Fannyk, Timéak, Noémik jellemének rajzaban
az exoOtikum egyiittal megokolas is, a rajongd ima-
dat, az étheri tisztasag, a nem e vildgra val6 tapasz-
talatlansdg: a cselekvény fejlodésének is kulcsai. Itt
is végletes, kivételes, s6t meseszerii jellemvonasokat
latunk, de mig a nyaktéré mutatvanyokat végzo
férfi-h6sok rikité sikereire lassanként rainunk, e noi
alakokat mindenkor rokonainknak tudjuk érezni. Igaz,
hogy ezek is mesei alakoknak vannak elgondolva,
de belekeriilnek a f6ldi élet levegdiébe s ez nem
marad rajuk egés _nélkiil, noha ez a hatas
voltaképpen csak a méreg lassiibb vagy gyorsabb gyil-
koldsa. Van abban valami szimbolikus mély igazsag,
hogy a kivételes jellemekre mi ko6zottink a megor-
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16dés sorsa var s paradicsomi boldogsag csak a va-
I6sagon kiviil, csak a képzelet honaban lehetséges.
Jokai angyali josdagii hésnéi tgy jarnak, ha e foldi
valosigba merészkednek, mint H. G. Wells kegyetlen
Mars-lakéi: a kicsinyesség bacillusait nem  biria el
emberfolotti szervezetiik.

Csoddlatos, milyen kényszerité modon tereli ez a
hajlam, ez a romantikus vilaglatas Jokai képzeletét a noi
jellemek megalkotasa terén majdnem mindig ugyan-
abba az iranyba. Mint ahogy a iizikus némely kisérlet
szamara lehetoleg légiires térrél gondoskodik, Ggy
igyvekszik Jokai kiszivattyiizni a noi jellembol azokat a
vonasokat, melyek a modern civilizaci6 képzédmé-
nyei lévén, az Oseredeti — az isteni — elemeket
tobbé-kevésbbé elhomalyositandk. A mostan targyalt
idoszak regényeinek 16 néalakjai ko6ziil emlitsiink meg
még egyet: a Mire megvéniiliink ciganyleanyat, Cip-
rat. A Senki-sziget és a térok harem oOtletét itt egy
njabb lelemény helyettesiti. Cipra egy ziillott rablo-
cigidnynak a leanya, akit mint meztelen ciganygye-
reket az utcardl szedett 161 a képmutaté tarsada-
lommal meghasonlott, kiillonc Topandy s elhatarozta,
hogy ebbél a gyermekbél boldog embert fog csinalni.
»Mi a boldogsag a vilaghban? A kényelem és az isme-
retlenség ... Az életnek az a titka, hogy az embernek
i6 gyomra, j6 alma és jo szive legyen... Akartam
egy olyan boldog embert latni mmagam el6tt, amilyen
az én idedlom; akit nem kinoznak azok a cifra, valo-
gatott torturak, amiket a civilizalt vilig, sub titulo
,i6 erkolest egymas iildozésére feltaldlt. Es Topandy
azon kezdi a Cipra ,nevelését”, hogy nem ismerteti
meg vele az Istent és az abécét. Ime a ,sziizi* 1élek,
a Rousseau-féle abrandkép, melynek koltéi igazsdga
mindig élni fog a val6 €élet millid cafolata ellenére is.
De Cipra jellemének rajzaban Jékai nem rekeszti ki
eléggé a komplikaciokat s ezért nem vélhatik ez a
kis¢rlet egészen sikeriiltté. Erthetetlen, illetéleg ko-
vetkezetlen eljaras Topandytoél, hogy a tudatlansag
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boldogité elvét a kényelemével kapcsolja ossze, holott
ez is a civilizici6 eredménye. Igy aztin Cipra selyem-
ruhat visel, hintén jar, szolgabirdkkal ebédel stb., de
se olvasni nem tud, sem a valldis vagy a tudominy
tanitdsair6él nem hallott semmit. Lam, a nyitva hagyott
kis résen behatolo kéznapi valosag hogyan teszi
groteszkké ezt a kiilonben rendkiviil érdekesen el-
gondolt ,természetes* jellemet, melyben a cigany-
eredet és a kiilonc nevelés exétikuma szintén fontos
motivumként érvényesiil (forrovériiség, az osztonok
uralma, exaltalt sziv-élet). Jokai Gsromantikus vilag-
nézete itt alkura 1ép a nyarspolgari gondolkozas-
moddal, nemcsak a Cipra, hanem Topandy jellem-
zése terén is; a regény végén mindketten buzgod hivei
lesznek a tételes vallasnak, dhitatosan imadkozzik a
Miatyankot s boldogan halnak meg. Cipra szamara
csakugyan nincs is mas kivezeté it, csak a halal;
Cipra ¢és Lorand legfeliebb a Senki-szigeten tudninak
megélni — de az mar el van foglalva.

Nyilvanval6 tehat, hogy Jokai fiatal és oreg ko-
a szemiivegén at nézte a vilagot. Koltéi eljarasanak
sikere azon fordul meg, tud-e az olvaséban illazi6t
/kelteni a sok kiilonleges latvanyossag irant. Eppen
azért sikeriilnek jobban néi jellemei, mert ezeknek
a val6 élet (kivalt pedig a kozélet) zsibongasatol valé
elszigetelése nem teszi olyan kemény prébara hi-
székenységiinket, mint tenné ugyanez az eljarasmod
a férfijellemek rajzaban. Ezt a kinalkozé alkalmat ki
is aknazza Jokai, ahol csak lehet. Nemcsak regényei-
ben, hanem kisebb munkaiban is. Legelsé6 novel-
1aitél kezdve a noéi lélek primidr vondsai képezik az
6 koltoi érdeklodésének egyik gocpontjat. Mostani
idészakunkbol is akdrhany példat idézhetnénk erre,
de elégedjiink meg eggyel (A kardvas és a villdim),
mely Bajazid torok szultan feleségére vonatkozik
(tehat a megokolas itt is a torok noé elzart helyzete,
vagyis egy torténeti tény): ,Milyen lehet egy sziv
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dbrandvildga, mely az é16 viligot még nem ismeri?
Minék az almok, miket egy né lelke ébren teremt,
ki félig gyermek, félig asszony; félig rabns, félig ki-
ralyné; félig lelketlen targy, félig angyal?... Maria
tizenhat éves volt akkor, midén a kolostor falait az
edrenei szerdjjal folcserélte. Zart fal ez is, mint
amaz... Tehidt Maria tizenhat éves volt és neny
tudta, hogy egy férfinal tébb él a viligon s az az
egy férje volt, Bajazid csaszar, akit szeretett, ima-
dott, bAmult ... fehér szakillait simogatta és csdkola
rancos homlokat...*

Akik igy el vannak zarva a vilagtol, igy eltemet-
keznek az abrandokba, ennyire behiinyjak szemiiket
a valosag elott, azok okvetleniil egyoldaliiakka, ra-
jongokka, abnormisakka, tobbé-kevésbbé betegekké
valnak. Igen, a Jokai néalakjai majdnem mind ilyenek,
finomn szervezetiik nem a rusztikus egészségre van
teremtve, magukban hordozzak a betegség csirajat,
azaz hogy csak mi k6zonséges enberek nevezziik azt
betegségnek, mint minden olyan fels6bbrendiiséget,
ami eltér a mi atlagos természetiinkt6él. Jokai hos-
néinél a test, ez a kOzonséges sar-anyag, meg-meg-
szédiil a benne lakozo isteni lélek fenséges terhe
alatt. Hargitay Judit (Politikai divatok) szivgorcsok-
ben szenved s néha masfél napig is teljes dermedt-
ségben fekszik, ugy hogy mindenki holltnak hiszi;
egyszer mar koporséba is tették s 6 nem tudott egy
hanggal, egy moccanassal sem tiltakozni az élve el-
temettetés ellen, noha eszméletén volt. Ugyane re-
gény -madik f6 néalakia, Holdvary Szerafine meg
feigércsokben szenved, iszonyi dlmok kinozzak s
valosaggal kettos életet él. Edithben (A Ekdszivii
ember fiai) a rajongd szerelem lazas oOnkiviiletté
oriasodik s torékeny testét ellenallhatatlanul ragadja
beszamithatatlan vakmeréségii kalandokba; ,,...csak
a véghetetlen szerelem, mely egy ilyen gyermek szi-
vében istenné tud néni, adhatott neki erét ilyen gon-
dolathoz ... Fél, irtéozik az éjtél, a maganytol, de
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a félelem folott uralkodik még mint lizbeteg alom-
latadsai felett a paroxizmus, a kedvesét fenyegetd
veszély s az abban fogamzott hagymazos vakme-
réség. Ahogy azok a lazbetegek szoktak agyaikbél
kiugrani, ablakon keresztiil menekiilni, hegyes ka-
vicsokon mezitlab elfutni, folyamnak rohanni, erés
embereket megtamadni — féltiikkben, iszonyatuk-
ban...“ A tobbi regény h6snéi is rajongok, exaltaltak:
Angela grofné “(Fekete gyemdaniok), Henriette (Sze-
gény gazdagok), Szeréna grofndé (Felfordult vildg),
Dorothea gréfné (Eppur si muove), Rozali (A jové
szdzad regénye) stb.

Es most figyeljiik meg azt az érdekes és kovet-
kezetes ellentétet, ahogyan Jokai a férfi-h6sok vi-
selkedését rajzolia, szemben a nékével. EmezeK arcan
— lattuk — az exaltilt szerelem oOnkiviilete, a fér-
fiakén a folényes — azt is mondhatndk: a pézolo
— hidegség és nyugalom. Eppen ez az, ami a néket
ugy fel tudja izgatni, meggyo6torni, esziiket elvenni,
extazisba ejteni. Ez az a hires romantikus p6z, mely-
lyel el6szor Byron hosei gazoltak keresztiil a holgy-
vilag szivén, egy emberolton at a tirsadahlmi érint-
kezésben is csakugyan ezt utanozta, ezt gyakorolta
minden arszlan s Jokai sem tudott soha egészen
leszokni err6l kedvenc férfi-alakjainak rajzaban. Ba-
radlay Odonre, aki alig van tiil a hiisz éven, az orosz
cari udvar csabitdsai semmi hatdssal sincsenek.
»lgézet jar vele. S ez az igézet abban az 6 szen-
vedélytelen tekintetében rejlett. Nem latszott raita,
hogy valami meghatna... S ez oly mondhatatlan
varazst ad a férfiarcnak*; Alexandra hercegnd sze-
relmi epedése, Jézanak, a mesés szépségii cserkesz-
lednynak rajongé hédolata egyaridnt hidegen hagyia
ezt a szerencsés hés-fickot; bamulva kidlt fel Odon
tarsa, Leonin: .Atkozott allatszelidit6é lett volna be-
16led, Odén ... Ez a leany (Jéza) maskor vad, szilaj,
fecsegd, szeszélyes, s amint te ranézesz azokkal a
‘megver6 ,,malocchiok“-kal, megjuhaszkodva iil el6tted,
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mint a novicek a Szmolna kolostorban.” Testvére,
Richard, szakasztott ilyen; rendkiviil intatta a-szere-
lemben valé tilsagos szerencséje; telies tudataval
birt annak a szomoriu szerencsének, hogy 6 utdna
minden asszonyféle bolondul.“ De nemcsak a Barad-
lay-csaldad férfitagijai ilyven foélényes jellemek; csaladi
vonas ez Jokai valamennyi regényh6sénél. Csak gon-

doljunk Fehér Gyulara (Felfordult vildg), Timar Mi-y

hilyra (Az arany ember), aki f6lényes nyugalmaval
vivia ki Timéa bamulatat a Szent Borbala-hajon is,
Brazovicséknal is, Tatrangi Davidra (A jové szdzad
regénye), aki isteni foélényességével szinte elfeled-
teti embervoltat, legféképpen pedig Berend Ivanra
(Fekete gyémdntok), aki mér annyira viszi a félényes
nyugalom negélyezését, hogy megmosolyogjuk érte.
De bezzeg nem mosolyognak am rajta és hos-kollé-
gain a nék, mar mint J6kai no-alakjai; ezek Orjon-
genek utanuk s rabszolganéi édes hédolattal borulnak
elébitk. Anckerschmidt Erzsike, ,,miel6étt Aladar seit-
hette volna gondolatat, félig lehajolva, félig magéahoz
emelve, megcsokold kezét, szemérmesen susogva:
,en uram‘.”“ Cynthia ,,mint egy Oriilt rohant Fenyéry-
hez s mielott ez megakadalyozhatta volna, odaborult
labaihoz és megragadta kezét és hevesen csdkola azt
ossze.* Rozali ,ihlett ahitattal hajolt le David kezéhez,
hogy azt megcsékolja“. Theudelinda gréfné Samuel
apat elott leborult a f6ldre és megcsokolta a papnak
a — labait. Edith rajongé imadattal csdkolta meg a
padlé széonyegén a Richard — labanyomat... A ro-
‘mantika Kelet-kultuszanak érdekes vilagnézeti cso-
kevénye ez a felfogds a két nem kb6zotti viszonyt
illetoleg.

Az eddig elmondottakbol elég vilagosan Kkitiinik,
hogy Jokai miiveiben miért sokkal sikeriiltebbek a
foszereploknél a mellékalakok. Lattuk, hogy Jékai
kulonleges tehetsége legfokep a Jellemfel'lesztes zZa-

tonyain szenved haj6torést. Hol nem nenﬂenyeg‘etl az irét
ez a veszedelem 7 & novellaban és a regények mellék-

|
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alakjainak a rajzaban. Itt érvényesiil igazan Jokainak,
minden idék ez egyik legnagyobb novellistijanak a
talentuma. A novella alkotdrészei: kész jellemek, ke-
rek mese, gyors haladasi cselekvény, dramai csat-
tan6 — éppen ilyesmiben telik kedve ir6nk képzele-
tének (legfeliebb a mese kerekségén ejt néha csorbat
a nyughatatlan képzelet). Voltaképpen regényeiben is
novellai érdemek ragyognak legszembetiingbben.
Egymast érik benniik a hatisos jelenetek és csattands
fordulatok, de éppen ezeket a folytonos és kocka-
zatos forduldsokat sokallinuk meg egy regényhosnél;
ellenben kiilon-kiilon tekintve azokat, legtobbszor
iigyesek, miilattatok, bdr inkabb meglep6k, mind
meggy6zok. De a regények hatterében s a novellak
javarészében olyan csodalatos megelevenitd miivé-
szet, olyan megvesztegeté élethiiség nyilatkozik,
hogy a kritikusnak itt ismét kezd elakadozni a szava,
mert e miivészet mivolta végsé fokon ép olyan ti-
tokzatos, mint magaé az életé, mely benne tiikro-
zodik. Annyit azonban a Jokai-féle genre-alakok e
halhatatlan légidjarol mar egyszeri végigpillantasra
is megallapithatunk, hogy halhatatlansagukat az a kap-
razatos sugarozon jelzi és biztositja, melyben e bol-
dog sereget megfiirdette teremtéjilk képzeletének is-
teni deriije. Nem mondjuk, hogy Jokai koltészetének
hatterében nincsenek komoly és érzelmes szinfoltok
is; vannak, de részint elvesznek, részint felolvadnak
Jokai optimizmmsanak sziviarvanyos fényjatékiaban.
A jokedvnek ebben a kiapadhatatlan szinpompajaban
nyiizsog a Jokai-miivek mellékalakjainak serege: egy
egész neveto Magyarorszdg,
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Sok furcsa statisztika késziilt mar Jokairél. Tii-
relmes olvasdk még a betiik 6sszegét Is folméresgél-
ték miiveinek csaknem beldthataltlan rengetegében.
Kar, hogy azt nem lehet kiszdmitani, hany konny-
cseppet varazsolt el6 ez a csodilatos tehetség az
olvasok szazezreinek szemébél. Oridsi nagy szdmok
ionnének ki eredményiil, hiszen a magyar kézonség
szivét ugyszolvin rohammal foglalta volt el Jékai
s a hetvenes évek elejéig annak korldtlan ura tudott
maradni. Ennek a koriilménynek torténeti nagy je-
lent6sége nyilvanvalo. Nemzetiink fasult, dermedt,
elalélt lelki szervezetére nézve legsiirgésebb orvossig
volt egy kis jotékony kedélyrazkodas, hogy kony-
nyekben olvadjon fel a kézonnyé fagyott kétségbe-
esés jege. El ne felejtsiik soha, mily bamulatos sike-
reket ért el Jokai ezen a téren. Egetvivo hazafiii
pathosza folforralta vériinket, 6kélbe szoritotta ke-
ziinket, kaprazatba ejtette tekintetiinket, fiilinkbe do-
rogte batorité szozatit vagy megrikatott benniinket
koltoi felfogasanak elérzékenyité hatalmaval, szemiink
lattira csinalt mitologiat tegnapunkbdl. De ez még a
kisebbik fele Jokai aldasos sikerének. Ez a csoda-
doktor a nevettetéssel gyogyitott legigazibban; a
konyveire hullott konnycseppek kétharmad része a
kacagas ellenallhatatlan ingerébél fakadt; mar pedig
amelyik beteg joiziien nevetni tud, az a gyodgyulas
utjan van. Jokai pathoszanil még hatasosabb, még
diadalmasabb kolt6i fegyver csak egy volt: Jokai hu-
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mora, Ez emelte 6t oly hamar a paratlan népszerii-
ség diktatori székébe s tehetségének és hatdsanak
ez az oldala kopott meg a legkevésbbé mind mai
napig. Gyulai mar 1855-ben — kelletleniil bar —kény-
telen igy szoélani Jokaihoz egy vitatkozé cikkben:
,On, kit a legnagyobb magyar humoristanak tarta-
nak...* A haldl kiisz6bén verg6dé Tompa, mikor
félig tébolyultan kiildozgeti ide-oda a biicsiizé leve-
leket és téaviratokat (1868), ezekkel a szavakkal emeli
ki Jokai legnagyobb koltéi érdemét: ,Isten veled te
magyar humor hathatatlan teremtdje!” Jokai nép-
szeriisége fénykoranak legvégén, 1874 utoljan az
Athenaeum c. folyéirat kiozol egy német ismertetést
(a Magasin fiir die Literatur des Auslandesbdl), mely
a Felfordult vilaggal kapcsolatban Jokait mint humo-
ristait magasztalja olyan lelkes hangon, amilyenen
»komoly* magyar sajtétermékek akkor sem, azéta
sem szoktak e mi vilaghirii ironkrél beszélni.

Az igazi, természetadta humor a vilagirodalom
legértékesebb és legritkabb taplalé nedvei kozé tar-
tozik. Nem csoda hat, ha humor cimén sokfajta hami-
sitvany igyekszik forgalomba jutni. De igazi mivol-
tiban sem egyforma. A tejfehértél, s6t rozsasziniitol
az epe-zoldig sokféle arnyalata lehet. Némelyik iro-
nak (Thackeray) olyan a humora, mint a valasztéviz:
egy-két csopp elég beldle ahhoz, hogy amire rafrocs-
csen, arrdl kitudodjék, arany-e vagy nem és mennyi
benne az arany (s ez bizony igen ritka fémmek bizo-
nyul az emlitett ir6 szerint). A Jékai humora ellenben
olyan, mint az aranyfiird6: ragyogdé zomanccal von
be minden tirgyat, sét gyakran 6roklétre balzsamoz
igénytelen, kozonséges, halandé modelleket.

Ha a humor annal mélyebb, minél inkabb hajlik a
pesszimizmus felé, akkor a Jokai humora egyalta-
laban nem mély. Hogy elég gyakorta csakugyan seké-
lyes tréfalkozassa fajul, az ép olyan tagadhatatlan,
mint amilyen értheté ily szédité gazdagsagi irdi ter-
melésnél. De ami a mélységet, vagy igazsigot, egy-
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széval a lényeget illeti, ngy hiszem, egyszeriien azon
fordul meg a kérdés: van-e a humornak kedélyi
alapja, természetszerii modon sarjad-e elé a vilég‘
nézet gyokerébdl. Erre a kérdésre nyugodtan felel-'
hetjitk, hogy Jokai munkainak javarészében a humor
kristalytiszta és iiditéen édes vize a kolto egyénisé-
gének legmélyérdl fakad fel, mint természetes kép-
z6dmény, melyet az élettapasztalatok 'termeltek ‘a
Jokai velesziiletett vilagszemléleti hajlamédnak titkos
lelki kategéridiban. Csak a vilagirodalom legkivalobb
humoristainal nyilatkozik oly hamisitatlanul, mint J6-
kaindl, a humor leglényegesebb jellemvonasa és lét-
feltétele: hogy t. i. a kiils6é vilaggal egyiitt 6nma-
gunkat is alavetjiik az emberi lélek azon 6rok kedv-
telésének, mely a fogalmak és értékek megszokott
viszonylatait felfiiggeszti, Osszecseréli, ki-beforgatja
s ép ugy észreveszi (vagy belelopja) a kisszerli je--
lenségben a nagy vonasokat, mint a nagyszeriiben
a kicsinyest. Ezt csak tigy tehetjiik meg, kicsiny €és
nagy csak akkor olvadhat ko6z6s szinvonalba sze-
miink el6tt, ha magasan folibiik tudunk emelkedni a
jelenségeknek. Jokai humora nem latszik valami
mélynek, de azt megint kénnyen észrevehetjiik, hogy
6 igen gyakran sokkal magasabbrol nézi am a vilagot,
mint elsé pillanatra gondolnok; a magassédgban pedig
mar benne rejlik a mélység fogalma is. Képzeletének
Oshajlama a legtavolibb, legmeglep6bb, legellentéte-
sebb szempontok osszekapcsolasara, tovabba tanulma-
nyi €s élettapasztalatainak szintén parjat ritkito gaz-
dagsédga oly természetesen emelik 6t a humor magas-
latara, mint kevés mas koltét. E magas nézépontra
valé foljutdsa csakis komoly elmélkedés és bolcsel-
kedés segitségével torténhetett. Kiilonben g kérdésnek
ezt a komoly oldalat is ¢ tudja a legszebben meg-
vilagitani elottiink. Hadd idézziink néhany gyoOnyorii
sort oregkori visszaemlékezéseibol:

»En jartam a korszak legnagyobb héseivel egyiitt
diadalitjaikon s futottam vesztett csatdk utan futé
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betyarok vezetése mellett, uttalan mocsarakon, pusz-
takon keresztil. Ott voltam Bécs varos és Buda
ostromanal a bombak tiizijatéka kozepett s lattam egy
rombaddlt vilagot fejemre szakadni Viligosnal. Részt
vettem egy elnyomott nemzet halalveszélyes konspl-
racioiban s részesiiltem a koronas kirdly legkegyel-
mesebb kitiintetéseiben; voltam szegény o6rdog, aki
zsidogyerekeket tanit magyar nyelvre havi két fo-
rintért s voltam komoly vallalatok szerencsés igaz-
gatbja. Viseltem a sors minden csapisat s élveztem
minden kedvezését; volt a nyakamon kotélhurok és
érdemrendszalag; hullott a fejemre a dicsoités arany
virdgpora s a ragalom assa foetidaja. Voltam szeretve
és voltam gyiilélve, mint talan senki mas. S a sajat
életem szinének keresztiil kell rémlenie munkdimon.
S amig ezt a furcsa foldglobust, aminek Magyarorszig
a neve s amely a kiilvilag el6tt oly ismeretlen, mint
a hold tils6 oldala, keresztiil-kasul jartam — (hol ké-
regetve, hol hivogatva, hol meg a magam gyonyo-
riiségére) — mennyi alakjaval kellett megismerked-
nem a népéletnek; mennyi dramat lattam, ami valésag
volt; mennyi kiilonosséget, mely nemgzeti sajatsagot
képviselt .. "

Ritka ember az, akinek ennyi joga volna ahhoz,
hogy megcsinalia az élet értelmének és értékének
mérlegét; még sokkal ritkabb, akinek a mérlege olyan
kedvezden és biztatéan iitne ki, mint Jokaié:

»...6s mennyire meg kellett gyozédném arrdl,
hogy fajomnak és a civilizdlt tarsadalomnak alaplel-
kiilete a becsiilet, az emberszeretet, az igazsag! S
ami ezzel ellenkezik, az kivétel. En is megtaldlom a
riitat, a rosszat a kozéletben, fel is mutatom, de nem
csinalok az arnyékbol alapszint, nem hasznalom cél-
nak az eszkoOzt, nem veszem ethikinak a pesszimiz-
must... A nyomort én is gyogyitandénak hirdetem,
de nem hiresztelem kétségbeejtéen gydgyithatatlan-
nak...“ J6kai humora: ennek az optimista idealiz-
musnak a jatéka.
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Oh, a jaték! Mindig ez volt és maradt legked-
vesebb, legnélkiilozhetetlenebb  foglalkozasa Jokai
koltéi természetének. A képzelet epvelgd jitéka a
tapasztalattal. Hol jobaratok, hol ellenfelek; néha
karoltve tancolnak, néha durcasan hatat forditanak
egymasnak. Persze a két jatszotirs nemn egyenld
rangii. Voltaképpen a képzelet szeszélye zsarnokos-
kodik a masikon. Baratkozasuk idején is mindig meg-
6rzi folényes helyzetét. Ugy banik a tapasztalattal
(tehat az értelem egész birodalmaval), mint gyermek
a jatékbabaval: szeretgeti egy darabig, azutdn mas-
karat csinal beldle s egyszer csak hirtelen szeszéllyel
eldobja; tudja Jokai, vagy legalabb érzi, hogy a ta-
pasztalat nyersanyaga csak bab a képzelet kezében,
csak annyiban él, amennyiben életet képzeliink belé.
Vagy pedig gy, tesz ironk képzelete az emberi tapasz-
talds tényeivel, mint az akrobata a torna-félszere-
léssel: rajtok jut a magasba, de csak azért, hogy sajat
folényét érezze és iigyességét mutassa; minél nehe-
zebb silyzokkal tud dobal6zni, minél varatlanabb
ugrasokat tenni, minél szemiényvesztébb mutatva-
nyokat végezni, minél tobb szerszamot kihasznalni,
annal nagyobb a siker. De az egészséges idegzetii,
romlatlan izlésii ember a jatékban nem akar egyebet
latni jatéknal; ha a jaték oly végletes féktelenséggé
fajul, hogy életveszélyes zuhanas varhat6, akkor mar
a szorakozas kellemes érzetét szorongd aggodalom
valtja fel, a néz6 Onkénteleniil is mmenekvésre ké-
sziil ... Jokai humora azért olyan kedves, azért oly
jolesd, mert a képzelet jatékit sohasem viszi ijesztod
-valsagokba. Gyakoriak ugyan nala a kellé6 mértéket
atlépo tulzasok, de ezeket inkabb éppen tulsagos
veszélytelenségiik miatt érheti kifogas, t. i. nagyon is
gyermekesek, nincs erejiikk, nincs mélységiik, semmi
izgalmat, semmi érdeklodést nem idéznek fol kedé-
lyiinkben. Rendesen azonban remekelni szokott Jékai
jatékos képzelete s vakmer§ mutatvanyai “kozben
megnyugvassal latiuk az alatta kifeszitett biztonsagi

Zsigmond Ferenc: Jokai. 22
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halét: Jokai humora szeszélyes jokedvvel tud mas-
karat csindlni a tapasztalat nyersanyagabél, fonakra
forditgatni kozkeletii eszmei és erkolcsi javakat, de
van eszményies vilignézetének egy-két tamaszpontia,
melyeket jaték kozben sem hagy el soha; a kételke-
dés lejtéie, vagy éppen a tagadas orvénye, melyekbe
valaha, a kiforratlan fiatalsig éveiben (1845—48)
le-lekacsintgatott: elvesztette red nézve vonzo erejét.
Belatta Jokai, hogy az élet legvégsé talanyos kér-
déseihez hidba keresi a kulcsot az emberi ész. Le-
mond hat 6 is a hasztalan keresésrél, maga épiti fol
maganak a veszedelmes pontokon a korlitokat és
tilalomfidkat, hogy annal nagyobb biztonsaggal sa-
jatithassa ki maganak jatszohellyé a tobbi teriiletet,
vagyis kicsi hijjan az egész vilagot. A gyermek tudja,
hogy szabad jatszania, csak sziil6jét meg ne hara-
gitsa; Jokai is gyermeteg onfeledtséggel, aranyos j6-
kedvvel futkossa be szazszor meg szazszor az emberi
képzelet vilagat, tudva, hogy jaték kozben vagy jaték
utan barmikor nyugodt bizalommal hajthatja le fejét
— mint gyermek az anyadlbe — az isteni gondvise-
lésbe vetett hit parnajara.

Minthogy Jokai képzelete a komoly témikban
sein tud lemondani a maga szeszélyeskedd hajlama-
rél (hiszen mindintalan errél beszéltiink eddig ‘is),
ez a koriilmény meggy6z6en bizonyitja, hogy irénk
tehetsége alapjaban és gyokerében humoros, illetve
altalaban komikai iranyii. A tapasztalati szemlélet-
nek nagymérvii atidomitiasa (eltorzitiasa) sokkal al-
kalmasabb a nevetés, mint a komoly megilletédés
eléidézésére. Jokai szabadsagharc elotti irdsaiban réa
is mutattunk arra a sajatsagos koriilményre, hogy
\egyes groteszk alakok, helyzetek, mozdulatok stb.

ennyire amfibiilis jellegiiek, milyen furcsan inga-
oznak a rémes és a nevetséges hataran; sot ké-
S6bbi miiveiben is a fohésok arcjatékai, taglejtései,
melyek gyakran er6s ellentétben vannak egymassal,
akarhanyszor veszedelimesen kozel allanak az akarat-
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lan nevetségességhez. Nem csoda, hiszen Jokai a ko-
moly és vidam genreben mindig ugyanazt a célt ker-
geti s majdnem mindig ugyanazt az eszkozt alkal-
mazza. Ez a cél: a meglepés; f6eszkize: az ellentét
(kontraszt). Ma} pedig—aVaratlan fordulatoktél fel-
idézett meglepddés, mint esztétikai tényezd, a komi-
kai érdeket szolgailia legjobban és legtermészeteseb-
ben; az ellentét meg éppen élteté eleme, sot nyilat-
kozasi f6formaja a komikum minden nemének. Jokai-
nak tehat csak igazan szabadjara kell eresztenie sajat-
sdgos tehetségét, hogy a komikai felfogas és el6adas
legiidébb valtozatai kacagianak ki beldle egész iro-
dalmunkban.

E gazdag vialtozatok kozt legelészor is a gyermek
és a nép kedélye talilja meg béven a maga sziikség-
letét. Jokai pompdsan bele tud helyezkedni a legnaivabb
észjarasba, a legkezdetlegesebb itélet és izlés termé-
szetébe, mely egy nagyhasii vagy voérosorrii ember
lattara, egy furcsa sz6 hallatira onkéntelen nevetésbe
tor ki s lelki élete ugyszolvan csak az orokos meg-
lepidések és nagy csodilkozasok szdmdra van beren-
dezve. Barmilyen gazdag tapasztalati bolcseséget
gyiijtott is Jokai egy rendkiviili hossziisagu élet folya-
man, képzelete mindig megérizte gyermeteg irissesé-
gét, mely tagranyilt szemmel tud belecsodalkozni a
vildgba. Itt van a nyitja annak, hogyan tartozhatnak
a Jokai-miivek élvezéi kozé a nagykorin olvasokozon-
ségen kiviil nemcsak a serdiil6 ifjak, hanem a kis gyer-
mekek is. Tudvalevs, hogy Poésa Lajos En Ujsdgom-
idnak egyik legnépszeriibb munkatarsa a paranyi olva-
so6k Jokai bacsija volt; nemcsak holmi aprosagokban
tudott 6 a gyermekek nyelvén szélani, hanem egyik-
masik nagy regénye is szinte kinalkozik arra, hogy
némi modositasok €s roviditések 4altal a gyermeki
képzetvilag felejthetetlen €rdekességii taplalékava val-
toztassa egy-egy hozzaérté kéz; aminthogy meg is tet-
ték ezt sok esetben és sikeresen (Az arany emberbél:
A rézsdk szigete, az Eppur si muovebdl: Didkok re-

22*
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génye stb.) A fantasztikus, mesei motivumok mellett
persze a nevetteté részletek tetszenek legjobban a
kisded olvaséknak, sé6t a nagyobbaknak is. Mindjart
nagy hatast tettek Jokai legfiatalabbkori miiveinek ko-
mikus alakjai: az 6tmazsas silyi serf6z6, a felkialto-
jelvékonysagi Hanzli pincér, a visegradi varnal vé-
nebb Debora asszony, a feketére mazolt képii cantus
praeses stb, Mily kitiin6en mulatsagos csoportkép a
Kalmdr és csalddja!; igazan megérdemelte Jokai azt
azt oromet, mely nagykorosi latogatasakor érte, -mi-
kor a kis Arany Juliska eljatszotta elGtte az elbeszélés
mind az 6t alakjanak a szerepét, a Mincuckaét, a Gir-
gucét és a tobbiét, Kell-e ennél taldlébb bizonyiték
arra, hogy Jokai iide képzelete mennyire hozza tud
férk6zni az emberi kedély legésibb komikai Osztonei-
hez? Nyilvanval6, hogy a hatis ezekben a példikban
abbdl a kialté ellentétbdl taplalkozik, mely az illetd
alakot szembehelyezi vagy sajat bels6 tulajdonsagai-
val, vagy az adott helyzettel, vagy az atlagos emberi
sajatsagokkal. Valljuk meg, addig boldog az ember,
mig szivbél nevetni tud az efiéléken. A jatszi képze-
letnek ez a fajtija rokon a Dickensével; a Pickwick
iir félszeg modorat, egyiigyii becsiiletességét, furcsa
felsiiléseit is ‘hajlandok vagyunk feln6tt korunkban
unalmasnak, tilsagosan artatlannak, gyermekesnek
minositeni, de a romlatlan naivsagii olvasé az iréval
valé képzelet-rokonsig révén pompasan milat az
ilyesmin, mert benne a valdsig képe tarul fol sza-
mara, de a torzitis altal érdekesebbé valva.

Ha ez a gyermeteg naiv jatszokedv tapasztalati
bolcseséggel parosul: kész a nép or. Lehet, hogy
nem mindenik nép humorara illiK ra ez a meghataro-
zas; a tapasztalati bolcseség seholsemi hianyzik, de
az ezt feldolgozd kedélvi, vilagnézeti talajbol egyik-
méasik népnél holmi kiilonleges faji, f6ldrajzi vagy tor-
ténelmi tényezok. tobbé-kevésbbé kiszaraszthatjadk a
gyermeki lélek csodalkozé oromét s helyébe keser-
nyés, kiabrandult akasztéfahumort iiltethetnek. A ma-
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gyar nép humora azonban szerencsére nem ilyen. A
»sirva vigadas* szélamat is inkabb gy kell értelmez-
niink, hogy népiink egészséges kedélye a siralmas ta-
pasztalattal is addig babral, addig jatszadozik, mig
egyszer csak a nyakara iil s engedelmes paripdva sar-
kantyiizza. E humor kincsei népmeséinkben és koz-
mondasainkban, de legféképpen adomainkban vannak
felraktarozva s alaphang gyanant mindegyik csoport-
b6l a magyar életrevalésag cseng ki. A néphumor az
évszazados tapasztalas X-sugaraival keresztiil tud
latni akarmiféle aloltozeten és a kiilonb6z6 tarsadalmi
rétegek, osztalyok, felekezetek, foglalkozasi agak stb.
legtalalobb jellemvonasait pajkos kedvteléssel leplezi
le egyes tipikus alakokban s teszi ezt minden sértd
szandék vagy rosszmajisiag nélkiil, csupan annak az
élvezetnek a kedvéért, melyet a tapasztalati igazsa-
gokkal valo folényes, vidam: jatszadozés nyijt a 1€é-
leknek; a csipkel6dés nem faj jaték kozben, soét fo-
kozza a kellemes izgalmat. A néphumor legigazibb ter-
mékeit Jokai az adomakban latja s igaza van: pa-
ranyi terjedelemben is meglep6 bonyodalmat s csatta-
no6s megoldast tud nyujtani az anekdota, és pedig a hu-
moros allaspontnak arrél a magaslatar6l, mely nélkiil
nem sikeriilhet az egymassal mérkozo ellentétek mii-
latsigos kiegyenlitodése. Ez anekdotak szereploiben
annyi furfang, oly sok miaskardba oltozott bolcseség
lakozik, hogy jut beléle még az 1. n. ,balek“-oknak is;
a ratétiak stb. egyiigyiiségeit rendszerint visszajukra
is lehet forditani s g bargyusag leplébdl éleseszii ra-
vaszsagot kihamozni.

Csodalatos, mennyire egy fiton halad a Jokai esze-
jardsa a népével. Jokai humorisztikus miiveiben ma-
ganak a magyar népnek adomatermd humora pezseg.
Jokai, mikor jokedve van, valosidggal adomakban gon-
dolkozik s ilyenkor képzeletén at csupa adomahoOsnek
tiinik fel minden ember. Vilagos, hogy tehetségének ez\
az irdnya velesziiletett Jokaival, de az is koztudomasi, |
hogy egész életén at szenvedélyes érdeklGdéssel tanul- l
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manyozta is a néphumor termékeit, f6leg a magyarét,
de mas népekét is. Tizezerszamra tudta gyiijteni s iro-
dalmi alakban ko6zolni a magyar adomakat. Bz ugy
volt lehetséges, hogy Jokait adoma-falé szenvedélyé-
nek kielégitésében a gyiijték egész serege tamogatta
az orszag minden részébol. O maga is rengeteget olva-
sott, igen sokat utazott, hol erre, hol arra, tervszeriileg
folkeresve a kiilonb6z6 hazai vidékeket, tajszdlasokat,
hagyomanykoroket s egyik noteszt a masik utin je-
gyezte tele ezer meg ezer adomaféle aprosaggal. A
maga szerkesztette folyoiratokban, kalendariumokban.,
kivalt pedig az Ustokos c. élclapban garmadéaval adta
kozre ezeket, majd kiilon kotetben is kinyomatott be-
16litk egy csomot (A magyar nép adomdi 1856, ma-
sodik, bovitett kiadasa 1857). Akadémiai székfoglald-
jéban is A magyar néphumorro’l értekezett (1860), az
adomak eredetlseget és 3elentoseget Tehat Jokai ter-
mészettsl nyert tehetsége teszi érthetévé az adoma
miifaja iranti allandé érdeklodését, e ketto egyiitt pe-
dig Jokai humordnak a magyar néphumorral wvald
testvéri rokonsagat.

Valdban, Jokai legotthonosabb a (novellava kiszéle-
/sithetc'i) adoma terén. (Ezért is igazi utéda neki Mik-
szath). Az emberi jellem bonyolult fonadékanak ki-
bogozdsahoz nincs tiirelme, neki nem a megokolds a
f6, hanem éppen ellenkezéleg — gy mint az adoma-
ban — a varatlan, meglep6 fordulat, a hatasos, csat-
tands kifejlet. Az ilyesminek azonban szemfényveszto
gyorsasaggal kell leperegnie s ez az oka annak, hogy
a Jokai-regények foalakjai nem tesznek rank egysé-
ges benyomast, hanem apré tableauk héseivé toredez-
nek vagy ficamodnak, mert Jokai az embert is — hogy
iigy mondjuk — csak egy-egy anekdota erejéig tudja
sikeresen megmintazni. Ez az eljiras bizony nagyon
veszélyezteti a foszemélyek jellemének épségét, de a
hattér alakjainak sokszor bamulatos €életszeriiséget tud
adni. Ahogy Petdfi a népdal terén, Jokai az adoma te-
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rén leste el a néplélek teremtd hatalmanak titkat; s
valamint Pet6fi a népdalt egyittal miivészibbé tette,
Jokai is az 6 kapraztaté képzeletével és sziporkdzo
elmésségével tisztabb ragyogast és kiilonleges szin-
pompit koélcs6nzott anekdotakincsiink nyers gyémant-
jdnak. (Ezt a csoddlatos biivészetet nem tudja uta-
nozni pl. Vas Gereben, aki kiilonben szintén adomazo
tehetség s a néphumor neveltje; 6 nila a nyers gyé-
mant gyakran megmarad sziirke csiszolatlansagaban.)

A magyar nép adomdinak bévitett kiadasidban a
kovetkez6 modon csoportositotta Jokai az anyagot:
Anekdotik Matyas kiralyrol. Nevezetes férfiak anek-
dotdi. Népmesék., Tajadomak. Osztilyadomak (1. tab-
labirdk, 2. katona-adomdk, 3. szinész-adomak, 4. kor-
tesek, insurgensek, 5. papok, didkok, 6. poétik, 7. or-
vosok, borbélyok, 8. vadaszok). Faj-adomak (1. cigany,
2. olah, 3. zsid6). Feliratok. Népszokasok. Elegy (Vad
forditasok). Székely adomak. Osszesen koriilbeliil ha-
romszéz aprésag ... Nohat, a Jokai hatvan évi koltoi
termelése béven tilszarnyalia ezt a gyiijteményt
mennyiség, mindség- és valtozatossig tekintetében
egyarant. Vig elbeszélései mar a szabadsiagharc el6tt
is voltaképpen adomdak, ha novellava vagy életképpé
vannak is kidolgozva (Hdzassdgok desperdciébol, Son-
kolyi Gergely, A serlizd, Keselyed Péter); regényei-
ben is az egészségesen drasztikus adomai epizddokra
emléksziink vissza legtartdsabban (a Hétkiézrapokban
a feketére mazolt képii cantus praeses temetési jele-
nete, a Szomori napokban a kutyadlba keriilt részeg
kantor kalandja). A szabadsigharc utdn, a regényiréi
uralomrajutas idején is, adomaz6 tehetségével aratta
Jokai a legzajosabb sikereket; humoros elbeszélései
mind egy-egy adomai magbol terebélyesednek ki (A
frdnya hadnagy, Sic vos non vobis, Korond{ szere-
lemért, A nagyenyedi két fiizfa stb.), ekkor késziilt két
torténeti regénye (Erdély aranykora, Tordék vildg)
meg éppen til van fiiszerezve adomaszerii részletekkel
(Apafi fejedelemmé létele, az olahfalusi székely kii'-
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dottség ravasz kérelme, ,Banfi Dénes ordoge, Kele-
men deak, az ,aranyos kaftin“, Kokényesdi Feri stb.
stb.) Ha ezek az adomak régiek (pl. egykori kroni-
kakbol valok) annal jobb, gondolia Jokai; az ilyesmi
nala azonnal torténeti forrassa lép el6. A humoriza-
lasnak ezzel a zsarnoki hajlamaval persze velejar az
a hiba, hogy nem igen tudjuk atérezni a torténelmi
nagy idok tavlatianak fenségét, de viszont az elmult ko-
rok maganéletéhez, az orok emberi vonasok megfigye-
1éséhez éppen a torténeti adomak kulcslyukan at pom-
pas leskelodéhelyet tud az olvasé szamara kiravasz-
kodni. (Ezt a2 mddszert feilesztette még tokéletesebbre
tanitvanya, Mikszath: A beszélé kontos, Akli Miklos).
Két nagy tarsadalmi regénye, az Egy magyar ndbob
és a Kdrpdthy Zoltdn szintén bévelkedik adomaszerii
elemekben.

Jokai e kedvtelése az idovel nem csokkent, hanem
novekedett. Ebben a tekintetben Jokai igazi tablabird
maradt mindvégig: €16 adoma-tar, aki mohon fo-
gyasztja a néphumor izes termékeit, de még pazarabb
boséggel termeli is azokat. Ha a tablabir6-vilagnak
egyvéb érdeme nem lett volna is, magdért az adomazé,
humoros életfelfogasért is orokos kegyelettel hédolna
neki Jokai. Mar 1848-ban védelmiikre kel a tabla-
birdknak, pedig ez akkor halatlan villalkozas volt
(Petofi nemesak 4ltaldban a magyar nemesrdl, hanem
kiilonosen A tdhlabirérdl is végletes torzképet rajzolt,
a Palffy Albert lapjanak: a Mdrcius 15-ikének cz volt
a jeligéje: ,Nem kell tiblabiré-politika!*). Az 1855—
1875 kozotti idészak els6 terjedelmes regénye is A
régi jo tdblabirdkrol szoél (1856). (A virmegyei, vagyis
méas szoéval a tablabiréi kozigazgatasnak az anekdota
humoros szemiivegén at valéo megorokitése terén Jokai
a mester, Mikszath mér csak Jokai-tanitvany). Hogy
ez a tablabiroi humor wily szilard életbolcseséggé
edzodott s milyen erds paizsul szolgalt a sors csapasai
ellenében, az oreg Garanvolgyi Adam példaja mu-
tatja, akinek ugyszo6lvan minden szava €s minden csc-
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lekedete egy-egy adomanak illik be (passziv rezisz-
tencidja, Grisak doktorral valo jelenete, az al-Pet6ii
leleplezése stb.). Az ilyen embernek még a kasznaria
(Kampés) sem lehet humor hijan; hazafias hiszékeny-
ségéért egy Kkis felsiiléssel lakol ugyan, de az osztrdk
policijt mieg O teszi nevetség targyava; mindegyik eset
kész adoma. Ezeken kiviil is sok anekdotaszerii epizod
van az Uj féldesurban: a Pajtayné osszecserélt
levelei, Szemes Gyurka tolvaj-csinyje stb.

Jékai humoranak masik leggazdagabb banyaja a
diak-élet. Voltaképpen kiegészitdje az el6bbinek. Azok
a regr 10 tablabirdk voltak ilyen didkok fiatal komk-
ban, ezek a didkok legnagyobbrészt tiblabiréva lesz-
nek majd az életben, kisebb részitk pappa, tanitova.
Mily; veréfényes képek professzorokrél és tanuldkrol,
mennyi €letorom sugarozza be az iskolai palyat! Még
kinévései is szeretetreméltokka wvalnak Jokai tolla
alatt, Igazi kosztjuk, vérképzo, egészségorzo taplalé-
kuk ezeknek a diakoknak nem a ,brigdé“, a ,semper®,
az ,,akadémia“ s mas efféle konviktusi kékvia, hanem
a humor, mely mindamazokat megizesiti. Kiilonosen
torkoskodnak az adomakban, melyeknek az a jo tulaj-
donsaguk van, hogy évszazadok rozsddja sem fog raij-
tuk, mindig frissek és élvezetesek maradnak. Csak figy
tobzédik Jokai, mikor efféle témahoz nyulhat. Osdi
anekdotdkat, melyekrél maga is tudja, hogy immar
altalanosan ismeretesek, tucatszamra alkalmaz (j6 azt
sz4zadikszor is hallani), legfeliebb zaréijel kozt meg-
iegyzi kedélyesen: ,FEzek és a kovetkezok mind olyan
régi €lcek, hogy a humor viligiban a kékorszakot
képviselik (A debreceni lundtikus). Az Eppur si muove
azzal kezdédik, hogy az ir6 harom lapon keresztiil tré-
fas diak-miiszavak jelentését magyarazza. Azutin ko-
vetkezik egy titkos didk-Osszejovetel, adomaszerii
csattands befejezéssel, Maid komoly fegyelmi vizs-
galat, mely azonban szintén nem mentes az adoma-
szeriiségtol: a tudds rektor-professzorral, akinek a
koponyajan még egy ,kisebbik fej* is van (egy nagy
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giimé), tudoményos birokra kél egy didk s kicsi hiiia,
hogy meg nem szégyeniti; a santa Bir6czy meg ha-
hotara fakasztia a szigorf itélé birakat. Az ilyen Bir6-
czy-féle diakot nem kell félteni; az iskolabdl kicsap-
hatjak, de jOkedvétsl meg nem foszthatja senki; de
bezzeg kifosztia 6 minden pénzébdl a hirhedt kartyast,
Csollan Bertit, noha ez olyan kértyaval jatszik, ame-
lyet egyenként ismer a hatlapjarol; mikor Korcza fis-
kalis a maga olvashatatlan irdsat teszi elébe, zavarba
akarva 6t ejteni: Biréczy ,felforditva az irast, olvasa
el principalisinak a fertelimes akombakomot". Csupa
meglepé dolgok, csupa tréfa, csupa adoma. Hat mikor
Jendy koldisnak nézi Decséri grofot, jobbagynak a
disgazdag Toth Matét s aszerint banik velok! Hat
mikor a siiket Satory 6rnaggyal szemben Korcza még
siiketebbnek tetteti magat s kréta-irds ftjan vesze-
kednek! ... stb. stb. De lam, az adomék lavinaja aka-
ratunk ellenére is elsodort benniinket a diak-élet ko-
rébol; kiilonben ngysem gy6znénk ezt a témat példak-
kal kimeriteni. Csak még a Peregrinus sorsiaban rejlo
mélyen megillet6 humort hadd emlitsiik fel, mely egy
val6siaggal megtortént iskolai esetet nemesit meg s
emel a koltoi felfogds magaslatira. Az élet mas vo-
natkozasaibdl, a tirsadalom egyéb rétegeibdl is cso-
portosan rajzanak fol emilékezetiinkben a kitiin6
adoma-figurak: papucshosok, csizmadiabol lett = al-
ispan, aki nem fél semmi foldi hatalmassagtdl, csak
Makosnétol, ettol a pletykdzo harpiatél, kiilonc mag-
nasok (Kadarkuthy bard), perlekedé szomszéd civisek
(Két menyegzié, egy adomaszerii régi jegyzokonyvi
adatbdl felépitve), fiizfapoétak, kedélyes patvaristik és
juratusok, izgaga mamorukat hamar kialvé derék ma-
gyar fériek (Kotél dztatva jo, ez a téma is telivér
adoma) ...

... A magyar néphumorrol szol6 akadémiai szék-
foglalojat igy kezdi Jokai: ,,A humor csak szabadelmii
és felvilagosult népek tulajdona. Nemzetek, akik sze-
retik kimondani az igazsigot, mikor nyiltan nem lehet:
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képes beszédben, tréfa szine alatt is; akiknek szelleme
azon Onallésagra jutott, ahonnan a j6t a rossztdl nem
csupan a hagyomanyos hit, hanem sajat itélotehetség
tudja megkiilonboztetni, akik a viligossagnak szemébe
mernek nézni, azoknil otthonos a humor. Kindban
nincs nyoma a humornak...” Hogy Kinaban van-e
vagy nincs nyoma a humornak, nem kutatjuk; minket
csak az a politikai mellékzonge érdekel, mely ime az
Otvenes évek végén s a hatvanasok elején az esztétikai
targyu értekezések hangjat is végigszinezi. A ,,szabad-
elmiiség* mindig olyankor valik igazan fontos kér-
déssé és féltett kinccsé, mikor nagy veszedelemben
forog. llyenkor nem tudvian maskép védekezni, a hu-
mor balzsamaval gyodgyitgatja sebeit, melyeket a zsar-
noksig eijtett rajta. Erthet, hogy ily koriilmények
kozott a humor kapds orvossagga lesz és kiilonleges
jelentéségre jut. Illyenkor nemcsak esztétikai szem-
pontbol kellemes, hanem gyakorlati értelemben is igen
lényeges dolog, ha a nagynak latszo politikai vesze-
delemben valaki meg tudja veliink lattatni a kicsinyes
vonasokat, a véglegesnek igérkez6 zsarnoki rendszer
abrazatan f6] tudja fedezni a szervi korsag tiineteit,
vagy legalabb el tud veliink hitetni ilyesmit. Jokai ja-
tékos kedvii képzelete, mely abbol csinalt maskarat,
amib6l csak akart és annyifélét, amennyit akart, ele-
mében érezte magat. Humoranak arany talentumat
apropénzre viltva, pazar bokeziiséggel szorta azt a
magyar olvasok kozé, akiket mar-mar hitiik kincsei-
bol is kezdett kiforgatni a mostoha sors. A nagy me-
semondé — sajat kifejezése szerint — csorgosapkat tett
a fejére, hogy a szabadszaju ,,bolondot* megilleté im-
mimitds védelme alatt és az artatlan moka alarciban
hirdethesse az eszmei igazsiag halhatatlan erejét. Azon
kezdte, hogy valasztott maganak egy bolond-nevet és
maskarat: a Kakas Marton név ald biijt s ez a kakas-
fejii furcsa figura mondhatni mardl-holnapra meghddi-
totta a kozonséget s a Vasdrnapi Ujsdgnak, majd az
Ustiokosnek 6 volt a legnépszeriibb alakja. Jokai mint-
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egy az onmaga parodidjat teremtette meg Kakas Mar-
tonban azzal a céllal, hogy ez meg kiparodizaljon min-
dent és mindenkit, ami vagy aki csak itjaba keriil. Ki
nem fogy soha a mrilatsigos fintorokbol, melyekkel
szemiikbe nevet a politikai-tarsadalmi élet problémai-
nak s azzal a fogdassal, hogy a politikai kérdésekhez
latszolag gyermek-kézzel nyil hozzéd, mintha nem is
sejtené, mi a komoly politika: voltaképpen az_oOsszes
tarsadalmi jelenségekbe politikumot tud belopni s meg-
tanitotta az egyszeriibb embereket is a sorok kozti
olvasasra, a tréfa mogott rejlo fontos nemzeli szem-
pontok kitalalasara. Irodalmi vonatkozash tréfai is
tobbnyire ilyenek; pl. a Nemzeti Szinhdz el6adasairdl
irt tudésitisok (a Vasdrnapi Ujsdégban) nemcsak hogy
valéban kitiing példait nyihjtidk egy-egy dramai mii
fondkra forditisanak, hanem Kakas Marton egyiigyiiek-
nek latsz6 megjegyzései akdrhanyszor bizony igazi
Kritikdnak is bevalnak; érezteti pl. azt a meggy6z6-
dését, hogy ballet nem valé a Nemzeti Szinhazba, ki-
csiifolja az opera-iroknak azt a helytelen eljarasat,
hogy deriire-boriira megzenésitik a legismertebb dra-
makat, hangoztatja, hogy a Gauthier Margif-féle szin-
miivek el6adasara a serdiil6 ifjiisigot nem volna sza-
bad bebocsatani stb. Jokainak igen kénhyelmes és hasz-
navehet6 alteregéjava lett ez a Kakas Marton; naptart
szerkeszt, 6 irja a leveleket a lapszerkeszt6hoz, Jokai-
hoz, s6t sajatmagahoz is, 6 jelenik meg a miitarlaton,
a szinhazban, s6t a ,,pokolba“ is lemegy (4lméaban),
mert hat ami nem szabad Jokainak, szabad Kakas
Mairtonnak. Olyan népszerii alakka lett, hogy ajan-
dékokat kapott a kozonség egyik-masik tagiatél (pl.
tajtékpipat), Kakas Marton-csardast irnak és tancolnak
a tiszteletére stb. Osszegyiijtott cikkeinek és verseinek
kotetei (Kakas Mdrton tolltaraja 1860, K. M. politikai
kolteményei 1862) nagy kelenddségnek o6rvendettek
sokdig. Ennek az iigyes alakoskoddsnak az elényeit
tehat boven kiélvezte Jokai; cserébe aztan néha bizony



349

el kellett tiirnie, hogy, nehdny maliciozus kritikus
olyankor is oOsszetévessze Kakas Martonnal, mikor
Jokai nem akarta; Salamon és Gyulai biintetésiil meg-
megcibalja a — Jokai tarajat.

Kakas Martonhoz mélté furcsa alakot tobbet is te-
remtett Jokai talalékony képzelete. Legismertebbek ko-
ziilok a totos szérenddel és akcentussal beszélé Tal-
lérosy Zebulon (ime Jokai ezen a téren is el6dje és tt-
tordje Mikszathnak), a jellemét mér nevében is mutaté
Mindenvaré Adam és a politizald varga. Mindegyik
egy-egy joizii adomai alak. A két elsét Jokai az
Ustikos hasabiairol A kdszivii ember fiai cimii regény,
szerepléi kozé is beeresztette. Ezek a torzitott,
bohdkds jellemek érdekes alkalmat nyajtanak Jokai-
nak arra, hogy a kiilonféle nézépontokra valé helyez-
kedéssel az eszmék relativ voltat éreztesse, ami a hu-
mornak éltetd levegdie.

Abbahagyjuk a furcsa seregszemlét. Nemcsak
azért, mert bajos volna végére jutni, hanem azért is,
mert ezeknek a pompas adomai alakoknak az élet-
képessége szorosan oda van ndve Jokai eldadé mii-
vészetének elbiivold hatalmahoz. Ha kiszakitjuk oket a
Jokai-féle humor gazdag szinpompdji s mégis kris-
talytiszta vizébdl, olyan sorsra jutnak, mint a szarazra
keriilt halak. Ott lehet 6ket igazdn megismerniink és
megszeretniink a Jokai-miivek sajatos kornyezetében,
melynek varazsa ellenallhatatlanul éatterjed olvasas
kozben mireank is. A ragyogé képzelet mintegy a
napja ennek a kornyezetnek, mindent athaté atmosz-
féraja pedig a stilus. Természetesnek talaljuk a német
cikkiré felkidltisat, aki a Felfordult vilig c. regény
német forditadsanak elolvasidsa utan a Magazin fiir die
Literatur des Auslandesben (1874) igy kezdi magasz-
tald ismertetését: ,,Barcsak magyarul tudnék, hogy e
pompas koltéi mitvet eredetiben olvashatnam! Mindig
e gondolat volt eszemben, midén e remekmiiben gyo-
nyorkodtem ... Bizony, Jékai humorat csak erede-
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tiben lehet igazan élvezni és méltanyolni (az emlitett
német cikk cime is épen: Jokai mint humorista). Szi-
porkazé elmésségii stilusa s dltaliban mesemondé mii-
vészete a maga nemében a magyar nyelv géniuszanak
eleddig legnagyszeriibb remeklése.



El6ad6 miivészete.

1.

A romanticizmus irodalmi programmijanak egyik
kozés pontjia volt mindeniitt, hogy nem tartotta tisz-
teletben a koltészettantdl kipécézett miifaji hatarokat,
hanem tobb helyen attorte s egymasba olvasztotta
azokat. Igy lépten-nyomon megsértette ugyan a mii-
faji stilszeriiséget, de néha bdé karpétlast nyiijtott
érte a hangulat és el6adasmod rendkiviili valtozatos-
sagaval és koltoiségével. Vorosmarty eposzainak
lirikus részleteiben is voltaképpen egy-egy poétikai
hatarsértést kell megallapitanunk, de egytttal azt is,
hogy ezek a ,stilszeriitlen elemek nemcsak az illetd
miiveknek legszebb helyei, hanem altaliban a magyar
koltsi stilusnak megannyi diadala. Az ilyen koltészet-
tani kihigédsokra persze csak egyetlenegy mentsége
lehet a koltonek: a siker s ez a siker természetesen
annal kockazatosabb, minél merészebben onkénykedik
valaki a poétikai, stilisztikai kategoridk osszezila-
lasa terén. Példdul egy prézair6 meggondolhatnd,
hogy elvégre is neki nem szabad a koétetlen stilus
kényelméhez még a verses miifajok kiilonleges kivalt-
sagait is kisajititania, mert az ellentétes iranyn erdk
sziarnyalasa igen konnyen egymas megbénitisara ve-
zethet. A prézanak ilyen tilzé becsvagyat és kilatas-
talan erdlk6dését nemcsak a legiijabb idok sok modern
koltdjénél lathatjuk; akad erre példa a XIX. szizad
els6 felének romantikus irodalmaban is. Hogy egy-
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egy kivalobb nyelvtehetség kezében a prodzai stilus
eszkozei is milyen jol bevalnak a kolt6i hatds zenei
elemeiiil, azt Jo6kai egyes nagyhirii francia irék
(Chateaubriand, Lamartine) miiveib6l is tapasztal-
hatta. De kozelibb és biztosabb mintaképére is ramu-
tathatunk Jokai fejlédésben levd eléadémodoranak.

Ez a bizonyos tekintetben kiros hatisi mintakép:
Vajda Péter (1808—1846). Vaida Péterben Petéfi a
természet leghivebb gyermekét s a fiiggetlenség hosét
siratta el; Jokai az ir6i modor és a koltoi vilagnézet
terén jutott hatisa ald. Ez a hatds mar a szabadsag-
harc el6tt is mutatkozik Jokainal (lasd 72. 1.), de még
erosebbé valik, vagy legalabb erdsebbnek latszik az
otvenes évek kezdetén, midén a Vorosmarty-utanzas
kozos vondsa is hozzakapcsolja Vajdahoz Jokait. Mert
Vajda kolt6i egyénisége szintén Vorésmarty  tiizes
képzeletének bolygdia; a Nap szakaszai (1834) c. mii-
vét ,.koltéink koszortisanak* ajanlja, a kiralyi sasnak
a fiatal soélyom; ,vele versenygheté gondolatokat
vagy el6teremteni és édes szavakat, melyek méltok
legyenek az oOvéi mellett hangzani. Vorésmartyban
a kolté vatesi szerepét, a hang profétai emelkedett-
ségét csoddlja €és irigyli mind a két tanitvany. Jokai
sajatos iroi vilagnézetének is egyik talpkove a kolto
hivatisanak olyan exaltalt médon valo értelmezése,
amilyet Vajda fogalmaz meg imént emlitett ajanlisa-
ban: ,,...Célunk sokban megegyezd, mint honfiak- s
emberbaratoké. Lehozni a vilagossag faklydjat az ég-
b6l s meggyiitani véle alant az agyakat; magvakat
teremteni, mint az orok ero, hogy az elsé tavasz langy
lehelletével egy i, dicsébb vilag sarjadozzék nap-
ra... Jokai is ilyen magasztos szerepet szian a kol-
toknek, tehat maganak is, és ép ugy, mint Vajda
Péter, 6 is gyakran megfeledkezik arrol, hogy a préza
és a vers miivészethordozo feltételei nem egyformak,
‘hogy a regényiré alkotismédja nemy azonos a lirai
vagy eposzi koltdével. Vajda Péter Szerelem-dalokat,
Ima-dalokat, Szellem- és hon-dalokat s egyéb.6daszerii
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lirai kolteményeket ir — prozdban! Ritmikus részle-
tek, refrénszerii ismétlédések egymast érik e felemds
termékekben. Ahol cselekvényt akar elbeszélni s hata-
rozottan ,beszély“-eket igér, ott sem mond Ie lirai
fellengzé modorardl, igyhogy egyik-masik ,beszélye*
valésiggal az érthetetlenség aradatiba fullad (Az éj
fija). Targyakért is mondai és mithikus messzeségekbe
nyul, iéldrajzi exotikumokat hajszol s a vilag kelet-
kezésének és az utolsé éjnek bizarr eszméivel tusa-
kedik ... Ha a képzeletnek ilyen kicsapongasa meg
tud igézni s hasonlé vakmerdségekre csabitani vala-
kit: Jokai az. Vajda témai és motivumai kéziil a régi
hiin birodalom dicsésége (Hildegunda, Attila haldla),
a konstantinipolyi mohamedan vilig (Mirmah), a
messze India keleties heve (Vajkoontala) stb. tijszerii
alakban, de mind megjelenik Joékainil, még pedig sok
helyen az el6adasnak is ugyanolyan alanyias, exaltalt,
néha egészen iitemes tagozdédasit modoraban, mint
Vajda Péternél.’ Kiilonben nem ez a legmiivészietle-

! Homalyosséaga ellenére is érdekes Jokai L'dthatat-
lan csillaginak egy cgykorii ismertetésében a kovet-
kezé6 megiegyzés, mely Jokai stilusara vonatkozik: ,E
beszély nem egészen azon szerzoben megrott numerussal
iratott, mely egy kedélyes ir6nk szerint potyogatott
stilus néven volna elaevezends.” Remény (kiadja és
szerkeszti Vahot Imre) 1851., 153. 1.

? Lélektani Aalldspontjuk is egyforma; Vajda is azt
vallia, hogy ,a szerclem- és szeretetnek tulajdon vilaguk
van. Nem {oldi szabalyokat kévetnek ok, hanem égi tor-
vények szerint vonzatnak és taszittatnak... Boldogok, ha
kovetitek sugalmaikat®. (Dalhon II 109. 1) Vajda is
védi az ,.oriilteknek" hitt embereket és Isten kivalasztottai-
nak tekinti 6ket. Jokai Shirinjében Kosru kiraly rakialt
Ferhdd szobrédszra: ,— Ferhad, te Oriongsz, te eszelés
vagy!" s Ferhad igy ielel: ,— Tudom; szeretek...” Vaij-
dandl ¢s Jokainal — s altalaban a romantiikiiban — az oriilt-
ség a nemes emberi érzelmek egyik fokozata.

Zsigmond Ferenc: Jokai. 23
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nebb dolog, amit Vajdatol tanult Jokai. Vajda lezna-
gyobb hibdja, hogy nemcsak a verses és a prozai
koltészet teriiletét zavarta Ossze egymdssal, hanemn
a tudomadnyét is a koltészetével. Legrikitobb példa
erre az Eszdér c., téoredékben maradt, misztikus tan-
kolteményféle. Mar Toldy Ferenc taldléan mutatott
ra egy egykorii ismertetésben Vajda eljarasanak hely-
telen és veszélyes voltara; Jokai azonban valdszinii-
leg ezt talalta legérdekesebbnek Vajda miiveiben és
maga is ugy rakapott erre a felemas eljarasra, hogy
sohasem tudott réla egészen leszokni. Mar a Ldtha-
tatlan csillagban (1850) is megtalaljuk a titokzatos
babonanak és a tudomany adataival valé kacérkodas-
nak ezt a néha érdekes és tanulsagos, néha pedig banto
vegyiilékét, mely Jokai kés6bbi miiveiben gyakoriva
lesz. Igaz, hogy. Jokainak csodélatosan illazidkeltod
stilusa olvasias kozben ilyen tirgyaknal sem marad
rank nézve hatas nélkiil. Tudja ezt Jokai s azért mer
a legkockazatosabb koltGi kisérletekhez folyamodni.
Gondolkozasa e tekintetben is Vajda Péterrel mutat
rokonsagot; mindketten olyan rajongé csodalattal
csiingenek a magyar nyelv szépségén, hogy ennek
szimara nem képzelnek semmi lehetetlenséget; ,nyel-
Lviink gyémant a nyelvek szamaban, mondja lelke-
edve Vajda, — ,magyar nyelven kolteni olyan,
mint a hegediimiivésznek a straduarion jatszani*, hir-
deti a nagy nyelv-virtu6z: Jokai. E két kolto iras-
modoranak rokonsaga — ismételjiik — az egyéniség
és vilagnézet mély forrasanak ko6zos vizéig vezetheto
le: a természet pantheisztikus szeretetéig és a kedély
exaltalt hajlandosagaig.
A kedélyrokonsag révén gazdagodott egy iiiabb
iltozattal Jokai el6adasmoédjanak regisztere: az
@sszia’m’ modorral. A ,hinyé dicséség lantosa* — mint
zeIGtt minden vilagirodalmi divatcikk — kissé elkésve
érkezett el hozzank, hanem ez aztin annal megértébb
szivekre talalt nalunk, hol a nemzeti dics6ségnek szin-
tén csak kisértetvilagat idézhették fel siriabdl a XIX.
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szazad els6é felének magyar koltoi. De 1849 utan
miasodik — ¢és véres -— alkalomszeriiség is kergette
a magyarsigot Ossziin karjaiba; 'a régi dicsOség
képei fellegbe borultak; a hési bukas friss emlékezete
vonta gyaszba koltészetiink alapszinét is. Egy-egy biis
kelta bardnak érezte magat csaknem minden ironk a
Kéarpatok oOvezte, leigazott magyar Kaledonidban.
Hogyne zendiilt volna meg ez az akkor legszivhez-
sz6l6bb hiir J6kai nyelvének csodas stradivarijan is?
Hiszen a nyelv zenéjének ezt az édesbiis valtozatat
ismerte is mar 6 legkedvesebb mesterének, ,szellemi
apjanak‘: Voérdsmartynak gyonyorii verseibél (a Zaldn
futdsa bevezetése, Helvila haldldn, Helvildhoz, Magyar-
vdr, Toldi, Hdbador). Lehet tehat, hogy az Osszian-
hatas Jokainal voltaképpen Vorosmarty-hatas, bar
néhol szinte magat Ossziant véljiikk hallani a Csata-
képek magasztos fajdalmu keserveiben:’

»Romemléke harci idoknek! Elpusztult, kiszenvedett
véros! ... Hajh, nem ilyen voltal te hajdan!... Az id6 fut,
egymas utin vesznek a mult napok s velok a mult dicsé-
ség. Elmult 3 jokedv, a hir ragyogvanya, a tiindoklo al-
mok... {(Komdrom.)

Fehér angyal, fehér angyal! ... Csillagos éj alomképe. ..
Halvéany, rezgé kodtiinemény holdsiitotte tavol halmon...
Mint iil ott mozdulatlanul... Lelke egy maganyos csillag.
mely rajta keresztiil ragyog. Tiszta az' éjjcli ég, sem felho.
sem madar nem repiil at rajla... Balrél komor, vén var
sotét diiledékei iekiisznek az erdés pusztasiagban vulkan-
alakii hegytetén, félig arnya, félig csontvaza egy lediilt
oridsnak, mely oniudatlanul, holt nyugalomban mered fel
az égre... Egyik csillag lemegy a masik utin pihenni...
Mikor te megjelensz, iinnepe van a természetrek ... Mi ba-
nat hoz téged tavaszonkint a iéldre, mikor a Fehér rozsa
és liliom kezd virulni?... (Fehér angyal)

! Kiilonésen megkapé hangulati rokonsagot mutat Jokai
Csataképeivel Osszian prozai szovege (Tauchnitz,
Leipzig 1847; ezt a kiadast Jokai is ismerhette.)

23"
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Sarjazni tog a fii, de saria. nem lesz z$ld, hanem piros,
miként a vér... Fel fog joni a nap, de sugara nem lesz
fehér, hanem piros, miként a vér... Kiderillend az ég, de
boltozatia nem lesz kék, hanem piros miként a vér... Meg-
arad a folyam, de habja nem fog sz6ke lenni, hanem piros.
miként a vér... Ne aludjatok! Leszallt a hosszu téli ¢i
csillagtalan egcvel: 6rok éj azoknak, kik most clalusznak.
Mar ki van vonva a fegvver, mely almaikat a halallal
osszekdsse. (A vorossipkas.)

...Leanyod, aranyos haji Lora, eljo akkor hozzad...
A székelyiold minden ifjai szerelmesek lesznek belém, ara-
nyos haji Lora leanyodba... Gondolj akkor redm, aranyos
hajii halott leanyodra ... Menyasszony nem lesz, csak egy,
a te aranyos haji Lora leanyod..."” Ezek a reoficén-szerii
idézett részletek is Osszianra esmlékeztetnek (,,white-handed
daughter of grief*, ,Lulan’s white-bosomed maid*, ,high-
bosomed Strinadona™, ,long-haired Strinadona®”, ,white
armed Strina-dona‘, ,,deep-bosomed Foina-bragal*, , white-
lianded Foina“, ,fiery-eyed Cruth-Loda“, ,white-bosomed
Agandecca”; ,softly-blushing daughter of Tomman' etc.)
Mikor Jo6kai felsdhait egyik csatakép (Székely asz-
szony) viégén: , Miért nem vagyunk mi is ottan!" (t. I.
a ,.csillagos haziban): mintha csak az o6kori kelta bard
keseregne: ,lLet the tomb open to Ossian, for his strengh
has failed...” (The songs of Selina).

Jokai: ,Az agyu dorog, a villam harsog, a szuronyok
csengenek, az embervér folyik. Hol vagy aranyhaji Léra!
hol vagy ércleanya az oreg Aromnak?..." (Az érc-
ledany.) Osszian: ,The sword tresubles by the side of
Gaul, and longs to glitter in his hand, Speak, daugther of
Nuiith?.. ;" (Oithomna)

Jokai ir6i egyénisége szivesen vett iranyitast
(Osszidn niodoritdl: tetszett neki benne az a tulﬁe’rlgo
képzelet, mely a kornyezé vilag el6l mintegy behinyia
szeniét, hogy annil jobban gyonyorkodhessék egy
letiint korszak emlékeinek vardzsos szineiben; j6l esett
Jokainak mintegy igazolva latni egy vilagirodalmi
tekintély miiveiben azt a koltéi eljarasmodot, melyet
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0 is kedvtelve gyakorolt: az epikumnak lirdban valo
felolvasztasat . .. Ugyanefiéle lélektani ok segitette elo
nédla egy masik irodalmi hatis érvényesiilését is, mely
cléadasmddjanak ismét uj arnyalatokat kolcsonzott:
a Byron-hatast értjiikk. Lord Byron életébol és kolté-
szetébol egyardnt a tételes emberi szabdlyokkal valo
meghasonlds s az elleniik valé giinyos tiintetés hang-
zik ki. Az & koltészete is tele van miifaji ,szabdly-
talansag“-gal, jellemrajzolasdnak fogyatékossigit is
sokszor bebizonyitottak a kritikusok, mégis mindig
vilagirodalmi nagysig marad Byron. koltéi tehetsé-
¢ének nehezen elemezhet6, de még kevésbbé tagadhato
genialitisa révén. Jokait, mint magnes a vasat, ngy
vonzottak magukhoz Byronnak j6 és rossz iréi tulai-
donsigai egyarant: a képzelet kaprazatos szinpom-
paja s az exoétikus targyak ép gy, mint a podtikai
szabdlyokbdl jatékot (iz6 szeszély s a romantikus
viligfaidalom. A Childe Haroldot nehéz volna a szo-
kdsos koltoéi miifajiok valamelyikébe beosztani, mégis
kival6 munka: az ilyen példat Jokai megjegyzi
maganak s batorsagot merit belole a prozai
stilus targykorének kiszélesitésére... Byront mar
diak koraban olvastatta J6kaival tandr-sogora: Valy
Ferenc s a byroni vilagfajdalom Jokai miivei koziil
f6ként a szabadsagharc elottiekben tobzddik, hisze:
¢z a byroni vilagfajdaloin egészen biztesan a francia
romantikus irodalom csatorndjan at szivargott b
Jokai elbeszéléscibe. Hanem a byroni dikcié pathosza ;
s kiillongsen a byroni leirisok pazar szinpompija a
szabadsdgharc utani id6szakban jelentkezik Jokainil
teljes szépségében. A keleti, kiilonosen a balkani (to-
rok) témak terén valosziniileg Byrontdl is kapott
ihletet; egy pér taArgyi reminiszcencia is erre mutat.'

A Munkdcsi rab (1850) lirikus bevezetése egész
viligosan a Prisoner of Chillon bevezetésének
hatdsara vall. A Torok vildg Azraéleie némileg emi
lékeztet Gulnare-ra Byron Corsairiében,
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A Byron-hatas kozvetit6iiil esetleg Vorosmarty regé-
nyes-biis kolt6i elbeszélései is szolgalhattak, foként a
torok vonatkozasu Eger.

u
e 3

Azok kozott az irodalmi hatidsok kozétt, melyek-
nck résziikk van Jokai elbadomodorinak kialakuldsa-
ban, egyik legkétségtelenebb, bar éppen nem legsze-
rencsésebb a Dumars-hatas. Volt id6, mikor Jokait ngy-
szO0lvin mindenki Dumas-val hasonlitgatta Ossze, né-
melyek megtisztel6 szdndékkal, masok megrovas-
képpen.

A ,magyar Dumas* elnevezés az otvenes évek
elején lett divatossa. Az Osszehasonlitisnak elég ter-
meészetes alapjaul kindlkozott Jokai versemytdrs nél-
kiili termékenysége és népszeriisége. Igaz, hogy mint
minden hasonlat, ez is santit; a négervérii francia
irodalmi szerencse- és vilagfit bizonyara jelentékeny
kiilonbségek valasztjak el a sz6kehajii, kékszemii, ga-
lambszelidségii magyar mesemondo6tdl. De tagadhatat-
lan, hogy e két ir6 kozt csakugyan van valamelyes
egyéniségi és torténeti kapocs, mely a ,,magyar Du-
mas* név el6tt egy pillanatra megdllast javasol.

Az olyan. gyilékony, vérmes képzelet szamdra,
amilyen a Jokaié volt, elgondolni is nehéz lett volna
a mult szazad kozepén izgatobb példat az idésebb
Dumas Sandor iréi karrierjénél. Ekkortajt allott dics6-
sége tetOpontjan, neve ismertebb volt az uralkodoké-
nil, miiveit tiirelmetleniil varta-leste ugyszélvan az
egész vildg, minden sornyi kézirata aranyat ért. Cso-
daloi kozt olyan langész is akadt, mint pl. Petofi;
nem csoda hat, ha Jékai is mélténak és ajanlatosnak
kezdte tartani Dumas nyomdokainak kovetését. Auy-
nyi kétségteleniil megallapithaté, hogy Jdkait nagyon
érdekelték, sot izgattak a Dumas termékenységérol és
népszeriiségérdél keringé szédité6 adatok s valami
hasonl6é szereprél almodozott — talan félig ontudat-
lanul — a Jokai becsvagya is, ha maskép nem, hat
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legalabb 4 magyar nyelv sokkal sziikebb teriileti hata-
rain belill. Szivesen vette, ha az iddszaki saité —
tiicskot-bogarat osszevissza fecsegve rola — szar-
nydra kapta nevét; szivesen tett kisebb-nagyobb ita-
zasokat, megbocsathaté hinsaggal fogadva és ko-
szOnve meg az iranta nyilatkozé széleskorii szerete-
tet. Persze Dumas az ilyesmit is nagycbb méretekben
tudta csinalni: 6 a Kaukazus vidékén is Monte-Cristo-
olvasék szerencsekivanataival hizlalhatta majit s a
tatar herceget egész udvarkaraval latta iidvozlés vé-
gett eléje jonni, — de Jokai is jogos oOnérzettel sza-
molhatott be egy-egy honi vagy pl. késébb egy berlini
utazas megtiszteld emlékeirol. Jokai is, mint Dumas,
napilapok Tarca-rovatiaban tordelte apropénzre regény-
fréi talentumat, folydiratokat alapitva maijdnem kiza-
rolag sajat tarca-miiveinek elhelyezhetése végett, ille-
toleg ezek vonzoerejére tamaszkodva pénz-toke he-
lyett. De a néprétegek kedvének ilyetén keresése
mellett viszont mindegyiko6jiik hinisdgénak egyforman
hizelgett a sziilletési és politikai arisztokracia részérol
jovo elismerés. Szinte komikussa valik Dumas, mikor
eldicsekszik vele, hogy Vilmos oraniai herceg, holland
kirallya koronaztatisa alkalmaval, neki, a kozonség
kozt allo irénak, akit azelott sohasem latott: iidvoz-
lést intett kezével és tekintetével... kinek ne jutna
itt eszébe Jokai tilzott loyalitisa az uralkoddcsaldd
irant a hatvanas évek végétél fogva (Erzsébet, Ru-
dolf, J6zsef f6herceg)? Ha Dumast a hollandiai tiidon-
siilt kiraly tiintette ki bizalmas leereszkedésével,
Jékaival meg egy exotikus messzeségii orszig
uralkodéja, Don Pedro braziliai csdszar bant ugy,
mint baratjaval, mikor egyszer ellitogatatt orsza-
gunkba ... Igen, az ilyesmit érezte iroi buzgalma leg-
szebb jutalmanak Dumas is, Jokai is; az anyagi jove-
delmet sem vetették meg, de ez nekik inkdbb csak
arra valé volt, hogy gavalléros bokeziiséggel kolt-
hessék el, hiszen némileg Jokai is, Dumas még sokkal
inkabb, az 4. n. irodalmi bohém-vilighoz tartozott
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s a pénzzel egyikéjilkk sem tudott helyesen gazdal-
kodni.

[A hirnév, a kolt6i dicséség és népszeriiség: ez volt
irodalmi palyajuk sarkcsillaga. Enemii nagy sikerei
érzékennyé is tettek Jokait a miivészet nevében rea-
tamadoé kritikival szemben s 6, aki egyébként a leg-
szerényebb emberek kézé tartozott, ilyenkor tobbszor
megtette, hogy a birdlat nyilai el6l sértédott biiszke-
séggel vonult a vilaghir fellegvardaba. Polémiikba bo-
csatkozott s vereséget szenvedett benniik, nyilatkoza-
tokat adott ki, melyeknek szerény Langja mogott nen
egyszer dicsekvé oOnérzet lappangott. Meggyozodé-
siink szerint Dumas példdjanak ronté hatasat kell eb-
ben latnunk. Jokai érezte magarol, hogy tehetsége
legalabb is felér a Dwmaséval s banthatta az, hogy
ennek otromba szerencséjével nem mérkozhetik, mert
a magyar iréra a sors nem mosolyog ugy soha, mint
a ,nagyobb nemzetek irdja“-ra, — kénytelen tehat
szegény magyar iro egy kissé maga is megfeleléen
gondoskodni arrdl, hogy legalibb a meglevd, a kivivott
kiilfoldi hirnévrol vegyenek tudomast az itthoniak. Tu-
domast is vettek rola ezek s biiszkén tekintettek leghi-
resebb honfitarsukra, kinek sckoldalisagarél, uralko-
dokkal, f6hercegekkel valé baratkozasirdl, nagy iove-
delmeirdl, kiapadhatatlan munkaerejérol sth. egész
legendakor kezdett képzodni, akarcsak Dumasrdl; s
midon egyszer Jokai kertészkedés kozben megszirta
a jobbkeze hiivelykiijjat és egy: par napig nein tudott
irni: ez olyan szenzacié lehetett, mint mikor Dumnas
kezét harapta volt meg egy kutya...

A kritika természetesen mem nézte — nem is néz-
hette — j6 szemmel Jokai irdi eljarasiban a Dumasra
emlékezteté6 nyomokat; az is igaz azonban, hogy Du-
mas és Jokai kozt csupan a hasonlésiagokkal torodni
s Jokairol csakis ezek alapjan itélkezni, nem mélta-
nyos. A Budapesti Hirlap 1855 jiilius 26-iki szaméanak
névtelen tircairéja (Salamon Ferenc ?) a francia re-
gényirokrol szoélva, tobbek kozt ezt a kétségtelen
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igazsdgot mondja ki: Dumas Monte Cristéjia és Hd-
rom testére ,inkabb varazslampa, mint komoly elbe-
szélés. Szerz6 Ggy binik olvaséival, mint nagy gyer-
mekekkel ... 6 minden irodalmi torvényekkel kony-
nyelmii jatékot iiz..."; ehhez *) alatt megjegyzi vagy
a cikkiré vagy a szerkesztd, hogy: ,,Van nalunk is
regényiro, kire e megiegyzés legnagyobb mértékben
raillik"; Gyulai pedig egy késoébbi alkalommal (1869)
egyenesen ugy tiinteti fel a dolgot, mintha Dumas
tobb komolysagot taniisitana tirgyai megvalasztisa-
ban Jokainal.

Szerény véleményiink szcrint ilyen bedllitashan
nem kapunk hii képet e két hires regényird értékérol
s egymashoz vald viszonyukrol. Talan legeliogadha-
tobban gy lehet az igazsdgot megfogalmazni, hogy:
Dumas néhany jobb miive és Jokai egyik-masik gyon-
gébb miive csakugyan alkalmas az egymassal valo
dsszehasonlitisra s hogy Jokai i{roi feilodésének egyik
mozzanatat Dumnas-hatasnak kell tekintentink., El6szor
is tehat a Jokai-névvel nem lehet cgyenld rangi annak
a Dumasnak a neve, aki czt a nevet iizletszeriien
akarhdnyszor eladta csalétkiil mas irdk miivei cim-
lapjara, holott ¢ maga az illeté miivek tartalmanak
néha csak atnézoje volt, esetleg az sem. De a kétség-
teleniil téle szarmazo, sikeriiltebb miiveknek -— koz-
tilk a leghirhedtebbnek: a Comte de Monle-Cristonak
— képteleniil elnytijtott terjedelme, a soronként fize-
tett honorarium nyerészked6 kihasznilasa szintén erds
probara teszi a komolyabb olvasd rokonszenvét az
irodalmi viligpiac e népszerii regény-gyarosa irant.
Egy szempontbol azonban irodalomtorténetileg is tudo-
masul veend6é az 6 miikédése: 6 az, kiuek szellemes-
kedo, rendkiviil konnyed, szérakoztaté eléadasmodiy
a torténeti regény elsekélyesitésében fejtette ki szebb
hivatisra érdemes erejét. Dumas ,,Scott Walter nagy-
apo* unokdi k6zé szamitja magat, legismertebb regé-
nyei (Les trois Mousquetaires, Vingt ans aprés, La
Reine Margot, Une Fille du Régent, La Tulipe noire
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etc.) mind ,.torténeti hattérben helyezik el a cselek-
vényt, ngyszintén exotikus targyi miivei (Jacquot
sans Oreilles, La Maison de Glace, Le Saltéador etc.);
sot legvakmerGbb fércmunkaiban (pl. Mémoires d’un
Médecin: Balsamo) is a torténelem fiigefalevelével
takargatja a koncepcié ponyvairodalmi, rikito mezte-
lenségét. El6ado modora azonban kedves, konnyed,
néhol illuzidkelté s a torténeti bizonyitékokkal kacér-
kodo; hangulatos mesevilagot fest, de az ezt koriil-
vevo sorompokon ismeretes torténelmi felirasok olvas-
hatok.

Tagadhatatlan, hogy ezen a téren Jokaira nem
maradt hatas nélkiil Dumas moédszere, Jokai iélkézzel
Josikaba fogodzik, de madsik kezét Dumasnak nytiijtia
oda. Az Erdély aranykora, még inkabb a Torok vildg,
kiilonosen pedig a két torok targyn regény (Fehér
rozsa, A janicsdrok végnapjai) a Josika-genrenak a
Dumas-recept szerinti, konnyebb fajsiilyiiva és szora-
koztatobba, de egyiittal meseibbé és gyokértelenebbé
lett valtozatai. Egy par tirgyi egyezés is mutatja,'

| hogy az emlitett regények keletkezésének ideiében a

' Hugo-Sue-hatist a Dumas-hatis valtotta fel. A Feriz
bégek, Azraélék, Giil-Bejazék, a koltéi megokolismdd
elleni sok konnyelmii vétség (jéslat, eléérzet, varazs-
lat; regénynck dramdva valé athevenyészése’) —
mindezek Dumashoz vezeté nyomok.

Jokai tehat joformdn csak hibdiban Dumas-tanit-
vany, mert hiszen az élvezetes, konnyed, mindenki

t Lasd ezeket Irodalomtorténeti Kozlemé-
nyek 1919—1921. 81. L

2Pl. Dumas La Reine Margot, Le Comte de
Momnte-Cristo etc. c. regényeibdl is késziiltek dramak,
olyanforman, mint Jokai e korbeli szinmiivei. Kiilonben
Dumasnak vannak ,eredeti szomorfi- ¥s vigjatékai is s
ezen az egy téren, t. i. a romantikus drama terén, miiko-
dése ielent6sebb a Jokaiénal.
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szamara érthetd stilust-nem tdéle tanulta, a természet‘
ritka adomdnya az. A Dumas-hatis az otvenes évek
els6 felében (1850—1854) legerdsebb nala, de ckkor
sem meriti ki tavolrél sem Jokai koltéi képességeit a
Dumas modoraval valé rokonsiag. A Csataképek, az
Egy magyar ndbob, a Kdrpdathy Zoltin, a kedves er-
délyi novellak stb. ekkor is mutatidk, hogy szerzdijiik
a magyar géniusztol lelkezett kitiing tehetség, akinek
Dumasval valé rokonsigabani voltaképpen nem valami
kolcsonkért értéket kell latnunk, hanem inkdbb a sajat
értékének rovasiara elkovetett konnyelmiiséget. Jokai
nem a Dumas-hatas révén nagy ir6, hanem a Dumas-
hatas ellenére is nagy ir6. A ,magyar Dumas' joval
folotte all a francia Dwmnasnak.!

1 Hogy maganak Jokainak is mennyire megvolt a
véleménye Dumas egyik-masik iroi arnyoldalarél, bizo-
nyitia az a ioizii tréfaja, melyet az Ustokosben (VII
két. 1—5. sz.) kozolt ezen a cimen: Dumas Sandor
papa uti napléoja Magyarorszagrol Mutato-
ban hadd allianak itt a bevezetd sorok: ,,(NB. Igaz ugyan,
hogy ezt az uti naplét nem irta idésb Dumas San-
dor, de miutin ¢ nem szokott érte haragudni, ha masok
is a neve alatt irnak, batorkodtunk e szabadalmat, uto-
lagos jovahagyas reményébem, felhaszndlni. Amennyiben
lehetett, igyekeztiink a nagy férfiit geografiai issmereteihez.
néprajzi alapossagahoz és sajit esztétikai nézeteihez hivek
maradni, sajit egyéniségét is oly kedvezo vilagitasba igye-
kezénk allitani, aminét csak sajat maga szokott napldiban
személye koriil vetui. Reméljiikk, hogy e batorsagunk ke-
gyes elmézéssel talalkozand, Maquet junior). ,Mes-
stnaba utaztom alatt kedvezotlen tengeri viharok kény-
szeritének a pesti kikotobe befutnom, inelynek vilagito
tornya szerencsénkre észrevéteté velink a vaskapu-
nak nevezett korallzatonyokat, amiken wmar
Columbus Kristof is hajotorést szenvedett...” stb.
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2.

s — egy-egy Ui elenunel, uj arnyalattal, uj hangulattal
azdagitottidk Jokai el6adasmodjanak kifeiezo ereijét.
Olyanféle szerepet jatszanak, mint a stereoskdépba tett
kép kettés példanya: egyszerre tobb pontbol lattatvan
a targyat, plasztikusabbd, élethibbé teszik azt el6ttiink.
Amennyire veszélyes Jokai képzeletének proteusi
sokiélesége a targyilagos regényirdi dllaspontra nézve,
¢p annyira kedvezd az eloaddé miivészet kifogyhatat-
lan érdekességét illetdleg; egy regényen végig ritkian
tud kovetkezetes maradni, de egy-egy alak, tajék
vagy jelenet megelevenitésében -— mondhatni — feliil-
mulhatatlan.

Valami csodalatos, alig elemezhetd szuggesztiv
ereie van Jokai megjelenitdé miivészetének abban a két
iranvhan, mely Walter Scott szerint a regény lénye-
gét oleli koriil: a leirdsban (description) és az_elbe-
szélésben (narration). T

A szeszélyes alanyisag, melyben a mai elinélet a
regényird feladatira nézve veszedelmes zatonyt Iat,
Jokai leirdsaiban egy-egy képnek elbajolé varazst tud
kolcsonozni. Az ir6 egyéniségének most babonas,
majd vallasos, majd ismét gyermeteg vagy szenved¢-
lyes megnyilatkozasai a regény-cselekvény épiiletét
bizony néha alapjaban megingatidk, de a regény
egyik-miasik részletét oly ellenalihatatlan hangulati
szépséggel toltik meg, hogy ezek méltan sorozhatok a
legkivalobb lirai koltemények kozé. Nincs az a lirai
kolt6, kinek szamara élobb valami volna a kiilso ter-
mészet, mint a Jokai szaméara. Kolt6i pantheizmusa-
ban az & gyongéd nemességli vilagnézetének egyik
egokszeriibb jelentkezésére ismeriink. ,,Minden virag-
nak éppen ugy van élete, vagya, hajlama, banata és
oromei, fajdalma és szerelme, mint minekiink“, mon-
datja Szentirmayval Jokai az Egy magyar ndbobban
(1853) s két évtized mulva még lelkesebben megismé-

t FEzek a hatisok — s bizonyara még mas hatasok
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telteti ezt a hitvallast a Senki-sziget szegénységben
boldog lakéiival, Terézaval: ,,En azt hiszem, hogy a
fak is hallgatjdk és nézik azt, aki Gket szeretve dpolia
s megértik titkos ohajtasait és biiszkék ra, ha ok is
oromet szerezhetmek annak. Oh! a fik oly okos Ié-
nyek! Azokban 1élek lakik. En gyilkosnak tartoin, aki
egy nemes fat kivag...“ De nemcsak koltott alakjai-
nak a szajaba ad ilyen nyilatkozatokat irénk, a maga
nevében is sokszor elmondta ¢ mindezt, illetéleg nem-
csak mondta, hanem a gyakorlati kertészkedés nemes
szenvedélyével is bizonyitotta ezt a hitét. A természet
titkaiba nem a regényiré biralé komolysagaval, ha-
nem a lirai kolté naiv megszemélyesité képzelete ré-
vén szeret beleskelédni, megigézett olvasaoit delejes
hatalommal vonva maga utidn... ,Fanny szemeit
legmesszebb keriilék az alom tiindérei. Ablakdn be-
siitott a hold, az dbrandozdk csillaga, a vidék csendes
volt, az ég lanyha; olyan éj, melyben a lidérkék elo-
ionnek berkeikb6l s kereket hanynak a harmatos fii-
ben: mikor a tiindérek szedik a csillagok hamvat s az
a vén ember oft a holdban pengeti az eziist sugarokat;
mikor cziist felhok alakjaban jar a biiv csillagrol
csillagra, jar a gvermekrém a fekete éji pillang6n rep-
kedve; ...mikor a fiatal leAnyok nem tudnak aludni
és almodnak €bren..." Egy fiatal, toprengé menyasz-
szony lelki allapotahoz jél illik ez a gyermekmesei
képzetvilag s egy par percre nemcsak a regény irdia,
hanem olvaséja is magara feledkezik, mintha a leg-
liraibh koltének, Petdiinek lantjat hallgatna fél-dlom-
ban: Gyermek vagyok, gyermek lettem ujra...

Ez a vildgcsoda-képzelet nem masol, mint valami
fényképezogép, hanem onmagabdl arasztott szemfény-
vesztd megvilagitisi effektusokkal atteremt minden
targyat, mely atjaba keriil. Eppen ezért a leiras konkrét
targya csekély jelentoségiivé, majdnem koz6mbossé
és feleslegessé vilik Jokai szamara. () képzeletének
teremtd erejével remek leirasokat ad olyan tajakrol,
melyeket sohasem latott, s6t amelyeknek nincs is valé-
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sagos létezésiik sehol a vilagon. Az Erdély aranykora
c. regény tijképeit pusztan képzelet utjan rajzolta
meg, mikor még szinét sem latta Erdélynek. Olasz-
orszagi utjara indultakor irta ez észinte és jellemzé
sorokat: ,,Még nem lattam két olyan dolgot a f6ldon,
ami nélkiil pedig koltének a foldet elhagyni nem sza-
bad: nem lattam Italiat és nem lattam a tengert. Pe-
dig mennyit irtam mind a kett6r6l— képzelet, dlom
utan. ..

Ebben a tekintetben Jokai képzelete a nyilvanos
fellépés els6 perce 6ta (A Nepean-sziget) remekelt.
Munkank folyamdn gyakran volt alkalmunk ramutatni
arra a parjat ritkito iigyességre, mellyel Jokai a va-
losdgos szemléleti benyomasokat kombindlni tudija
masodkézbol vett elemekkel s ebbe a vegyiilékbe fan-
taziaja fényénél csodilatos valdszeriiségii életet tud
varazsolni; a malo foldrajzi igazsagnal biztosabb lé-

,';tezés jutott ezek szamara: a miivészeti orokélet.

r A romantikus tajfest6-modor terén senki sem fog-
hat6 nalunk Jokaihoz, a vilagirodalomban is csak a
legnagyobbak.! Jokai képzeletét is kiilonosen a tropi-

! Hogy a romantika szines szemiivegén keresztiil is
mily szemléletes preciziiassal tud egy-egy tiineményt meg-
figyelni J6kai képzelete, hadd mutassa meg két kiragadott
példa egy regénybél: , A tizennégy év ota elzant levegd
nehéz, bagyaszté nyomassal iilt kebleikre, a meleg, é€let-
telen roha enyészetes szagaval. A gyentydk is halava-
nyabban égtek... A butorok, asztalok mind finom porral
voltak belepve, mely évek alatt a legelzartabb termeken
is keresztiilhat és eltakaria a magara hagyatott fényt, a
halott-pompéat. A barsonyszényegek, mik még haszridlva sem
voltak, szineiket veszték s midon Rudoli egy fiiggonyt
félre akart vonni, kezében szétmaillott az, az id6 megemész-
tette s tian az apro lepkék babjai is segitettek pusztuldsan.
mik a megijelend gyertyak koriil oly siiriin repkednek. E
szoba ablakainak egyikén a vastablaa valami kis lyuk ta-
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kus bujasigi vidékek exotikuma vonzza (A Nepean-
sziget, Ocednia, Valdivia stb.) s mikor hazai féldon
marad, itt is a vadregényes hegyi tajékokat vagy
pedig egyéb ioldrajzi kiilonlegességeket (Hortobagy,
Balaton) szeret lefesteni. Ironk képzeletének teremtd
Osztone jol érzi azt, hogy a leiras sikere nem csupdn
attol fiigg, vajjon kozvetetlen szemlélet pontos vissza-
tiikkrozésébdl all-e a leiras; mindintalan hangoztatja®
Jokai, hogy, ha egy-egy valésagos szemléleti benyo-
mast pontos hiiséggel lemdasolna, senki sem érezné azt
valészeriinek, mert a valé élet esetlegességei kozt
olyan hihetetlen furcsasagok fordulnak eld, amilyenek-
rél fogalmunk sincs. Ebbél a 1ényegében kétségteleniil
igaz tételb6l merit aztin batorsidgot arra, hogy a
szemléleti elemek kombindlisa terén képzeletét sza-
badjara engedije. Mar Edatyos Karoly folhivta figyel-
miinket arra az érdekes dologra, hogy pl. a Balaton-
nak nem nyari képét festette le Jokai, pedig ezt is-
merte sok évi kozvetetlen szemlélet alapjin, hanem a
befagyott Balatonrdl adott az Arany emberben gyo-
nyorii leirast, holott ilyennek 6 a Balatont valdszinii-
leg sohasem latta.

madt, tan egy kielsett szeg helye, melyen keresztiill a
déli napvilag hosszi, vékony sugdrt ereszt a szoba tilsé
falara, mozg6 alakokat tiintetve fel rajta, mint egy ter-
mészetes camera obscuraban. Néha valaki végigmegy az
udvaron; ilyenkor. mintha hosszi, kisérteties arnyékok vo-
nulnanak végig a falakon, félielé forditott labakkal. Minden
olyan csendes, csak a hangosan 6rlé szu hirdeti, hogy az
id6 él, halad és pusztit...” Karpathy Zoltan 127—128,
l. — ,Nemsokara hallani lehetett, mint omlik be a pince-
ablakokon a viz nagy zuhogva, bugyborékolva, folytonos
razk6ddsban tartva az egész épiiletet, néhany perc mulva
megteltek a foldalatti iiregek s a tultomott nyilasok tomnpa
bofogéssel adtak helyet a kiszoritott légnek; még egy-egy
nagy horgés hallatszott, mintha valami Oridsi allat fulladna
a vizbe s okd4dna vissza a torkaba rohano hullamot; azutan
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Ezek a remek leirisok nemcsak elképzelve van-
nak kitiinden, hanem megfogalmazva, szavakban meg-
érzékitve is. Csak figyeljiik meg pl. a kévetkezd, Vic-
tor Hugohoz mélt6, nagyszerii tajkép-felvételt:
w... Oldalt egy bazalt-szikla, toronymagassigi szeg-
letes oszlopok egymdas mellé allitva, mint egy oriasi
orgona sipjai...; néha egy-egy villim lobban ki a
felh6b6l, a visszavert mennydorgési visszhangot nagy
késore hallatja omlatag akkordokban a felséges szikla-
orgona..."“ — az ilyen leirdsok sikere nemcsak a kép-
zelettdl, hanem a legmegfelelébb stilisztikai alakzatok
(itt a .szikla-orgona* metafora) megtalalasatdl is
fiigg. Altaliban az irodalmi romanticizmus egyik el-
éviilhetetlen érdeme, hogy a kolészet nyelvét felsza-
baditotta a klasszikai divat vilogatds, kimért, merev
izlésének nyfige alol. Igaz, hogy szabadsagra torekvé-
sében olyan gatakat is attort, melyekre a miivészetnek
mindig sziiksége volt, van és lesz, de a kolt6i stilus
nagyon sokat koszonhet a merész képzeletii romanti-
kus iréknak. A verses magyar nyely enemii dtterem-
tésének dicsésége Vorosmarty nevéhez fiizédik, szép-
prozanké pedig a Jokaiéhoz. Hogy mind a két ir6 sza-
mara uttorok tették lehetové ezt a korszakos fontos-
sagh szerepet, az természetes. Jokai stilusiban is,

elfojtott csend allt be néhany percre... Két-harom perc
mulva elkezdtek egyes pattogasok, roppanidsok hallatszani
az egész épiiletben... Egy pohdr allt a beteg leany ¢&iji
asztalan, abban cgy eziist kdvéskamal. Lassankint elkezdett
csengeni a pohar, amint a kandl hozzdverddott... Egy ré-
miiletes ora folyt le igy, melyet nem szamlalt a perc-inga
otthonos ketyegése, mert a folytonos rdzkdédastol maga a
fali Ora is megilli s a tizenegzy Orat lgy iitotte el, hogy
minden iitésnél percekig megpihent..." U. o. 209—210. L.
A miivészeti és fizikai szabatossagnak egyardnt tmintai le-
hetnek e leirasok.
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mondhatni, legérdekesebb annak a nyomon kisérése,
hogyan fogodzik még a szabadsigharc utan is egy
ideig a hazai és kiilioldi mintaképekbe s hogyan lesz
az elbesz€lés miivészeti eszkozeinek, féként a stilus-
nak terén mindinkabb a maga urdva s olyan minta-
képpé, akibe aztin két emberolté valamennyi magyar
ir6ja fog belefogodzani.

2

A romantikus < i irodalom technikidja a
leir6 €s elbeszels stilus terén is megtermett egyes
nemzetkozjyé valt modorossiggkat. Walter Scott re-
gényeibol vilagkora indult egy-egy nyelvtani vagy
stilisztikai furcsasidg is, s6t a harmad-negyedrangii
utinzéknal mar joforman egyéb sem maradt meg
Scottbdl, csupan az ilyesmik. A romantikus novellikban
pl. nem azt mondja az ird, hogy egy lovas nyargal itt
vagy ott, hanem ,,egy lovas ldiszik nyargalni” (i6ként
mult idejii elbeszélésben; v. 6. az angolban: seemed
fo + infinitivus, a francidban: semblait + inf. = pa-
raissait + inf), pedig ez legtobbszor csak henye
modorossig; az olyas kifejezés, hogy pl. ,,a drome-
darok elére nynjtott nyakkal ropiilni latszottak a ho-
mokpuszta folott (Jokai: Délvirdgok 66. 1.) még el-
fogadhaté, mert a dromedarok nem ropiiltek, csak
ugy latszott, mintha ropiilnének... de az altalanas
irodalmi divat hatidsa alatt Jokai sem marad meg a
jozan mérséklet hatiran beliil, hanem deriire-boriira
ontja magabdl ezt az iigyetlen szélasmédot. Csak az
Erdély aranykordnak, Jokai els6 torténeti regényének
legels6 par lapjan is minduntalan megbotlunk az ilyen
nyakatekert Scott-Josika-Kuthy-féle stilaris nagyké-
piiskodésben: A vadisztanyanak ,,tobb rendbeli épii-
letei tamisitani ldtszdnak azt, hogy ...“, ,a volgy ldt-
szott egyetlen oszlopzata lenni”, a széles falak ,arra
ldtszanak mutatni”, Zrinyi szélles vallai, nagy dombori
melle herkulesi erdre ld!szottak mutatni“ (mintha nem
jobb volna magaban a ,mutattak!*), az amazonhoz az
ifji ,,édes szavakat ldtszék sugdosni stb., ez a sz6-
lasm6d ebben a regényben hetvenotszor fordul eld,

Zsigmond Ferenc; J6kai. 24
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minden sziikség nélkiil. — Ugyanilyven modorossag a
szintén Scott ftjan elterjedt s nalunk is elharapodzott
,valaminek neme“-iéle kifejezés (a sort of ..., une
sorte de ..., une espéce de...); persze, hogy ez is
megvan Jokainal eleinte, de mar egy paranyi mddosi-
tassal s ez mindjart tiirhet6bbé teszi a magyar fiil
szamara az emlitett sz6lasmoéodot: Jokai a nmeme elébe
rendesen jelzét helyez, pl. ,,a fiiszeritalok mindeniéle
neme*, ,,az indulatok minden nemein keresztiilvergo-
dott”, ,van valami neme az igézetnek"; vagy pedig
igy segit magan, illetbleg a magyarossagon: ,némi
osvény kanyargasa latszik“... — A személyek
jellemzésénck stereotip bevezetése a romantikusoknal:
X. Y. ,egy azok koziil, kik...” (one of those.,. un
de ceux...); ez a kifejezésm6d is mutatja, hogy a ro-
maritikus regényirdk voltaképpen nem tudtak tovabb
menni a jellemzés terén a tipusok rajzoldsandl; az 6
legkiilonsebb kiilonceik is tipikus kiiloncok. Az ,.egy
azok koziil*-féle stilisztikai ablakocskan at Jokai jel-
lemrajzolé miihelyébe is bepillanthatimk s ott ugyan-
azt a tapasztalatot szerezhetjitkk; még tajképeinek
ilven recept szerinti keletkezését is elarulja az efféle
kifeiezés: ,,A Drava mellékén vagyunk, egyikében
%on végtelen lankasagoknak ...

A romantikus koltészet egyediil iidviozitonek hitt
esztétikai dogmaja volt a meglep6 ellentétek hajszo-
lasa; az idegen romantikus regényirdk négy-ot sort is
alig tudtak egyfolytiaban leirni a confrast szé nélkiil.
Ennek a divatnak nemcsak elve, hanem szokészlete is
atkeriilt mihozzank is; Jokai képzelete ép ugy tobzé6-
dik az ellentétek egymas mellé allitgatisaban, mint
Scotté s kiilonosen mint Jokai francia mestereié:
Hugoé, Sueé, Dumasé; Jokainal is olvashatunk tehat
az élénk ellentéttol a festdi, bubdnatos, csodds, kiild-
nos, biibdjos ellentétig sokféle ellentétet (v. 6. az an-
golban: strong, striking, melancholy contrast, a fran-
cidban: grand, vif, frappant, éclatanl, agréable,
plaisant, touchant, pénible, triste, douloureux, adorable,
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mystéricux, brusque etc. corntraste) s még €z hagyjan;
nagyobb bai az, hogy Jokai a contrast szot elcinte
nencsak esztétikai, hanem grammatikai kovetkezmé
nyeivel egyiitt is athozza a magyar nyelvbe, pedig e
ellen nyelvérzékiink mindig tiltakozni fog. A francia
és az angol contraste(r) (contrast) szé t. i. igeként is
szerepelhet (contrastait avec. .., contrasted with...);
Jokai szolgailag atveszi ezt a hasznalati modot s ilye-
neket ir a szabadsagharc utidni elsé miiveiben:
» - - SZ6p, fiatal, nyajas arcaik oly kellemesen ellenté-
tezve (') férfiaik vad, inarcona képeivel...", a lcany
arcanak ,arany szinével oly szokatlan igézettel ellen-
tétezett (1) a rozsapiros ajk“. Ez a nyelvtani cseda-
bogar tudtunkkal még Josikanal sem fordul el6.

Nagyon visszaélnek a francia és angol romantikus
regényirok a singulier, particulier, ill. singular,
strange, curious jelzokkel; az 6 kivételes embereiken
és helyzeteikben semmi sem kozonséges, hanem min-
den: kiilonos, sajdtsdgos, mastol kiilonb6zé. Zrinyi
[lona ajkai ,,a lelkesiilés egy sajdt mosolyatol nyilnak
meg'‘; a barsonyos hamv s az egészséges pir ,,annal
sajdtsdgosabb szépséget kolcsonoznek e rendkiviili
arcnak ... (t. i. Apafinénak); ,Apafi a neki sajdtsdgos
(1) (v. 6. lui propre) cinizmussal folytati...*

A ,talilta magat“-féle (found himseli, se trouva)
szolas is siiriin el6fordul. Az egy nével6 idegenszerii
(németes) hasznalata ekkoriban nagyon gyakori Jo6-
kaindl, ngyszintén az ilyen németes Osszetételck: gyii-
molcskert, fiiszerital, udvarszolga, bor-tanya stb., va-
lamint a szintén német észjaras szerint igazodott ma-
gyar nyelvijitasnak néhany kinovése, kiilonleges 6sz-
szetételek (tiindérlenge holgy, Feriz bdjhangjai, pdima-
karcsu derék, szellemcsondes hang, 6rdogi vérorom,
fdjdalomédes ének, parasztbiiszke kézmiives, ¢élet-
roskadt férj, ldtkor, tilpart, gyiilpont stb.), szokatlan
igealakok (az -and, -end-képzés jovoidé hasznilata a
feltételes mod helyett), helytelen melléknévképzés
(irdntami iaradsag, fejedelemségbeni megerdosités) . . .
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Ime, mily konnyii a kritika sziirgjével felfogni egy
kis salakot, mik6zben a mesemondas ezer szinben
tilndoklo, de kristdlytiszta folyamma dlomszeriien to-
vasiklik eldliink. Az elsorolt kisebb-nagyobb hibdkat
i6l ismerjitkk a magyar romanticizmus kisebb tehetségii
irdinak munkaibdl, akikkel Jokait koriilbeliil csak
ezek utian a szépséghibdk atjian tudja az iro-
dalomtorténet kapcsolatba hozni, az elbeszélésnek
mindenki mastdl megkiilonboztet6 varazsa elott
ellenben meglep6dve all meg, élvezi azt, de
kissé sablonos, nehézkes mérlegén nem képes
ezt az imponderabilis elemet olyan pontosan és
kényelmesen megmérni, ahogyan némely kolté-
szettani kategoridval szokta és szereti tenni. Pedig
érzi minden olvasé a Jokai els6ségét, ha csak futdlag
hasonlitja is 6ssze az 6 el6ad6é miivészetét regényiro-
kortarsaiéval. A jelentéktelenebbek er6lkodé roman-
tikaja (Degréé és tarsaié, s6t Kuthyé is) éppen a leg-
izgalmasabb részleteknél siil fel, hatasvadaszo stiljiik
ilyenkor valdsaggal nevetségessé valik, pedig (vagy
inkabb: mert) ugyancsak palyaznak a tragikai fen-
ségre. A Kivalobb tehetségek eloadasmodjabol is
hianyzik a sokoldaliisag, a véltozatossag; Josika
ugyes elbeszeélo, de humora nincs, azutan meg mind-
inkabb valami szaraz egylormasag kezdi megiekudni
keésobbi irasait; Cotvos nagy szonok, regényironak is
jeles, de kormondatokban hompolygo, nemes unne-
pélyessegii stilusa le sem tudna ereszkedni a konnyed
mulattatas szinvonalara; Kemeény el6adasa sok helyen
kituno, foként a tépelodo lelkek magéinbeszédének ha-
talmas dialektikaja ragad magaval benniinket, de néha
meg rendkiviili nehézkességekre akadunk nala, az el-
meéskedo (10ként noi) tdrsalgast vagy a szerzo ilyen}
targyiu csevegését éppen a kecses konnyedségre valé
torekvés teszi gyakran félszeggé, iigyetlenné (bizo-
nyosan ide céloz Mikszath botranyos hasonlata is
a meniiettet tancolé elefantrol).
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Jokai hatalmas tehetségének és oridsi ielentosé-
gének lényege abban van, hogy a gyonyorkodtetd,
miivészi magyar prozai stilus szamara meghoditotta
az emberi képzetvilig egész teriiletét. Jokai agyédban
a koltészget és tudomany motivumainak kabitéan
gazdag 0zo6ne halmozddott Te% de nem oszoltak azok
szét kiilon csoportokba, hanem egyforma engedel-
mességgel kell lesniok az elmesélhetéség legiobb
szempontjanak parancsszavat. Ebben természetszerii-
leg némi er6szakossig nyilatkozik, de minden igazi
nagy tehetségbdl kiiitkozik egy-egy ilyen zsarnoki
hajlam. Jokai mesemondé hajlama oly erés, oly ural-
kodé lelki vonds, hogy ez végighompolvog ttjaban
olvan teriileteken is. melveket voltakénpen nem volna
szabad érintenie: de tagadhatatlan, hogy ez a gazdae
dradat még az ilven ..tilos* teriileteket is megtermé-
kenyitette; ma mar a tudomany nyelve is csak akkor
szamithat hatdsra, ha Jokai orozaiabol 6 is tanult
egvet-mast. Mert a Jokai stilusa mindenki szaméra
érthetd és minden targykorben hasznalhato.

Tsmét a Vorosmarty-analdgia jut esziinkbe. Mint
Vorésmartv stilusan, a Jokaién is megérzik a nyelv-
fiiitisnak (a reformkor eovik Gttérd szellemi mozgal-
manak) egy kis zamata, de voltaképpen ép gy nem
neolég stilus egyikéijitkké sem, mint ahogy nem régi-
modi: éppen az a csodalatos mind a kettében. hogy
kedves, magyaros, niszerii és mégis természetes, is-
merés beszédilkk minden fordulata. Jokai stilusa a
komoly hangnemben nem annyira Aranyra emlékez-
tot, mit inkahh Varosmartvea. Aranvndl nvelvijitdsi
kifejezés (nehany szén kiviil) alig akad, 6 — mond-
hatni — minden szavanak hasznalatarél nvelvtani. sét
nyelvtorténeti alapon is szamot tudna adni; Voros-

marty és Jokai ellenben — egyik a vers, masik a
préza mezeién — kissé konnyelmiibb pazarlast fei-

tenek ki, mert gazdagsidgukban mintegy f6lmentve
¢rzik magukat a nyclvtisztasig minden egyes ese-
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tével valo aggodalmas tor6dés alol! A szapora
dolgozas Jokai miivein ebben a tekintetben is eltagad-
hatatlan foltokat ejtett, de valami 6szton haitotta Ot
a tomérdek munkdra, mintha meg lett volna gyo6zodve
rola, hogy egy egész nemzedék feladatat neki ma-
ganak kell elvégeznie prézai nyelviink eurdpai szin-
vonalra emelésében.

Természetes, hogy ilyen feladat k6zben nem lehet
— mondjuk — egy Flaubert stilaris miigondjat alkal-
mazni. Jokai nem raspolyozott egy-egy szot vagy
mondatot 6rdakig és napokig, hanem egy iilt6helyében
megirt egy novellat s néha két-hirom munkan is
dolgozott egyszerre. Stilusa ezért olyan, 'mint maga
az Globeszéd: legftbb kincsiink, de éppen a minden-
napi haszndlat folytin lehetetlen megakadalyoznunk,
hogy bele ne keriilion egy-két hamis vagy idegen
pénzdarab is. Jokai csodads életszeriiségii beszédébe,
mely f6lszivta magaba a kiillonb6z6 magyar nyelv-
iarasteriiletek zamatat, igy keriil bele a pesti levego
kozvetitésével a germanizmus nehany példaja (kiilond-
sen az egy névelo folosleges hasznalata és a ,,meg lett
mondva“-féle igealak), de ezek csak azt bizonyitjak,
hogy a vakité fényességii Nap sincsen foltok nélkiil.

! Legfeliebb odavetdleg kozol veliink J6kai egy-egy
lesziir6d6 tapasztalatot. Pl. ,En a végletekig vitt puriz-
must azért nem szeretem, mert tjabb idékben avatatlan,
a nyelvek osszehasonlitott jellemét nem érté nyelvészek
annyira elszaporitottik a rossz 0j szavakat nyelviinkben,
hogy kénvtelen vagyok a régieket visszakérni s haszna-
latban tartani mindaddig, mig a Magyar Tuddés Tarsasdg
nagy szotara elkésziil...* Egy magyar nabob (1853)
II. k. 238. 1. — Kiilonben Jokai is csinalt uj szokat s eljd-
rasat laikus érvekkel szokta ilyenkor védeni vagy meg-
okolni (lasd pl. a kivetkezd helveket: Feliordult v. 101,
i.jegyz., A kosziviie f. 1143, ), Fekete gvimiin-
tok 30., 45. 1. Fisld ielett és viz alatt (A csigik
regénye) 108, 1,
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4.

Jokai egész koltészetében alighanem harom al-
kotéelem a legiellcgzetesebb: () a korszeriiskods hai-
lam, mely mindig olyan tdrgyat keres, amely ma
cleve folkelti a kivancsi érdeklddést, @ a jellemzés)
terén mutatkozd naivitas, mely az altala elkovetett
hibakért csak részben vonhato feleldsségre, hiszen
egy parjat ritkito gyermetegségii vildgnézet kény-
szerii megnyilatkozasai azok, e vildgnézet leg-
becsesebb gyiimolcse, a szintiszta és mézédes humor,
mely a maga deleies hatalmidval egységbe tudia ol-
vasztani az élet ellentéteit, a naivsidgot és bolcse-
séget, a konnyet és a mosolyt. Ez a harom jellemvo-
nas természetesen nem kiilon-kiilon miik6dik. hanem
dllanddan athatja egymast s a kifejezésmodban olvad
magasabb egységbe.

J6kai miivészetének kifeiezddési modia: a mese-
mondgs. Ez az, amely a béamulat-gerjeszts, €rdek-
feszito, kiilonleges témakat kedveli; ez az, amely az
emberek jellemének s az események lényegének és
osszefiiggésének megitélésében is a képzelet szem-
fényvesztd vildgitisahoz szeret folyamodni; ez az,
amely az ellentétekkel vald jatszi enyelgésben. a meg-
lepé csattandkban sajat létének legalapvetobb tor-
vényeit ¢éli. Jokai tehat a vilagirodalom egyik leg-
kitiinobb és egyittal legjellegzetesebb, leg-arra-ter-
mettebb mesemondéja.

A mgse. legorokebb és legkifogyhatatlanabb for-
rasa_g néplelek. Nincs is az igazi nagy mesemondé
tehetségek kozott egy sem, aki ne ettél kapna foly-
tonos megtermékenyiilést. Jokainak a magyar nép-
lélekkel valo testvéri rokonsagara legtalalébban és
legfinomabban Beothy Zsojt mutatott ra szinpompas
emlékbeszédébén. Nem az alacsony sorsit népbol
szarmazott ugyan Jokai, de 6si hajlaman kiviil egyéb
szerencsés okok és alkalimak is kézremiikodtek abban,
logy a néplélekkel valé bensé kapcsolata minél szer-
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vesebbé és erésebbé valjon. Edesapja gyermek-meséi,
tanit6janak, Székely Janosnak adomai és talalosmeséi
koran — és mondhatni: tervszeriien — . fejlesztették
képzeletének legfogékonyabb oldaldt. De gyermekko-
ranak véletlen élményei is ilyen irdnyban hatottak
rea, a komaromi nép lelke, ez a szerencsés tapasz-
talati valosag volt az els6 taplalék, mely Jékai egyé-
niségében egyszerre gyarapitotta az élesszemii meg-
figyelés és a mesei észjaras iranti érzéket. ,,Herczeg
Andras uram, g szekeres gazda, Fabula Janos a kor-
inanyos, Kapor Andrds a fuvaros, Borsos Istvan a
hajdikaplar, Bajcsy Andras a csizmadia-kurator és
ennek a vilagnak Jokai koltészetében megorokitett
pompas alakjai mind gyermekkori ismerdsei a kol-
tonek, sot tanité mesterei, kiknek térdén hallgatta
eredeti mdkaikat és egyenes bolcseségoket — mondia
Beothy. Mikszath meg egy madsik hatast emel ki
kiilonosen, a Soros Lajosét, aki Jokait kezd6 didk-
éveiben tanitotta s pompas adomaival, talpraesett.
Otletes beszédmobdjaval igen egészséges Osztonzést
adott Jokai leguralkoddbb jellemvonasanak. Késobb
is szamtalan alkalma volt kozelr6l megismerkedni a
legkiilonb6z6bb vidékek magyar népének sajatos lelki
és kedélyi vilagidval. El is tanulta azt a joizii.
zamatos, természetes és eleven eléadasmoédot, mely
oly becses tulajdona népiink tehetségének s amelyhez
Jokai nem is igen ad egyebet a koltdi langész hatvia-
nyoz6 erején és gyonyorii fényjatékain kiviil.

Jokai ilyetén eléadé képességét nemcsak irétolla
szolgalta. Az €16sz6 terén is kitiiné eléadé volt mar
ifjitkoraban s az maradt mindvégig. Eppen az a ko-
riilmény teszi paratlanna Jokai irasmiivészetét. hogy
:ndla az ,.irds“ wvoltaképpen semmiben sem 'kiilon-
bozik az 6 rendes, mindennapi, valosdgos tarsalgas-
modjatol. amaz ép oly él6, ép oly természetes, mint
emez. Jokai sohasem értekezik, stilusa sohasem
kényvizii, 6 mindig mesét mond. .,Mintha nem {iro-
asztalndl irna, hanem, mint a nép mesemonddja, hall-
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gatésdganak mindjart iziben, a tdmado érzés hevével
€s hamvaval, €él6szoval beszélgetné el, amit hallott
vagy kigondolt.“ (Beothy.)

Egész életében nagyon szerette a mesét; szerette
azt onmagaért, alaki és tartalmi jellemvonasaiért egy-
arant. Kedves miifaja maradt mindig, a legszélsobb
értelemben véve a ,mese* miifajit. Otvenéves iréi
jubileuma alkalmaval kiilon is hangstilyozta a mese-
miifaj fontossagat. ,,Tiitndérmese is taldlhaté miiveim
kozt elég, talan tobb is a kelleténél. Hanem ennek is
megvan a koOzonsége, amelynek szamara érdemes
irni. Nalunk kiilonosen még a naiv kedélyek nem fo-
gyatkozdnak el s a magyar gyermekvilag egy nagy
olvas6kozonséget képez.“ Az ¢éloszoval vald mese-
mondas régi kedves szokasiat, mint korjellemz6 moti-
vumot, szereti egyébfajta koltéi cselekvényeiben is
alkalmazni. A Népvilag el6szavaban ihletének fofor-
rasaként vannak emlitve a ,,szdjrél-szdira adott regek,
mindket kedélyes rokkaporgés mellett beszéluek el
cgymasnzk félénk leanyzok, oly aggaszté tartalmnrak,
hogy niesc végeztével szinte koriilnéz a hallgatd, hogy
nem all-e hiata mogott az ijedeles regealak, — vagy
mindket vig poharazdas kozt szoktak felhordani io-
kedvii férfiak, mikor a bor megoldd a nyelveket s
egyik tréfdas csintalan monda a masikat idézi eld, -
boho mesék, miket leleményes vandor didkok hoztak
haza kedélyes csavargasaikbol... A Szegény gazdu-
gokban egy félelmes pusztai csirda csaplarnéja a
ladan iilve s kerekes guzsalyan dolgozva, mesemoi-
dassal enyhiti Henriette baroné felzaklatodott leikét
¢s Henriettenek ezek a mesék hozzik ineg a régota
nélkiilozott iiditd alnot. Az Eppur si muoveban 6zv.
JenOyné leanycselédei: a szakdcsné, a tehenesné, a
béresné, a két szolgalé esténként vacsora utan begyiil-
nek a nagyasszonyhoz, mindenik viszi a maga kere-
kes rokkajat s munkajukat mesélgetéssel teszik kel-
lemessé., Az Arany ember hise az aldunai iton mesé-
vel tartja a halvanyarct torok leanykat, Timéat; ,.a
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Vaskaputol elkezdve fol egész Clissurdigi mind a két
part minden sziklaormanak, barlangjanak, a meder
minden sziklajanak, szigetének, forgataganak van
torténete, tiindérregéje, népmondaja vagy zsivany-
kalandja“ s Timar ezeket mindet ismeri, Es igy to-
vabb. De az egész vildgon sincs még egy olyan arany
ember, aki amnyi mesét tudna, akinek a természet
minden jelensége, az élet minden eseménye annyira
mese alakjaban jutna a tudatiba, mint ahogy ezt Jo-
kaindl tapasztaljuk.

Mig megmarad Jokai a mese miifaji hatarai kozt,
addig nincs is semmi baj. De nem marad meg. O
Moltaképpen a szépproza egész birodalmat be akaria
kebelezii a mesemondas illetékességi korébe. Ebbil
Wz eljarasabol kovetkezik csaknem minden ballépése,

e egylttal ez az eljarasmod adja meg koltéi miiko-
désének a korszakalkoté nagy fontossagot, az iroda-
lomtorténeti nagy érdemet is. Miifaji hatarsértései
lépten-ryomon meggyézhetnek benniinket arrdl, hogy
van néhdny olyan alapvetl esztétikai és lélektani
torvény, melynek a langeszii kolt6 sem szegiilhet
ellene biintetleniil. Viszont az is a langelmék termé-
szetrajzahoz tartozik, hogy mindegyik6jiik 1j hodita-
sokat tesz, és pedig nem mindig csak ,sziiz* teriile-
tekre teszi ra a kezét, hanem olyanokra is, melyekrol
azt hittiik addigelé, hogy az ,idegeneknek tilos‘-fel-
iratuk csakugyan athaghatatlan akadaly. JOkai a me-
semondé hangnem egyszeriiségét, kozvetetlenségét,
elevenségét, természetességét, kedvességét, minden
naiv szépségét bele tudta vinmi nemcsak aprobb elbe-
széléseibe, hanem a nagy regény mindenik valfajiba,
a torténeti és tarsadalmi témakba, a természet- és
lélek-festésbe, a komoly és vidam targykorbe, min-
deniivé, ahol azel6tt feszesség, nehézkesség, afiektélt-
sag vagy nntatd szarazsag volt elhatalmasodva. An-
nak a bamulatosan nagy hordereiii hédité hadjaratnak,
melyet Jokai mesemondd tehetsége megvivott, bizony
meglehetésen egyenetlen, girbe-gurba arcvonala van;
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sok helyen eredménytelenné valt a folderit6 munka-
lat, néhol valdésdggal holtpontra jutott a haditerv vagy
éppen hatdrozott vereséggel végzodott, — de egészé-
ben dicsoséges vallalkozas volt, a merészen el6retolt
hadallasok felett ma is sok helyen ott leng és mindig
ott fog lengeni Jokai mesemondé géniuszanak diadal-
mas zaszlaja. Jokai nemcsak gy vaktiban bocsat-
kozott bele ebbe az 6riasi vallalkozasba; 6 tudatiban
volt (ha némely pontban csak Osztonszeriileg is) an-
nak a bonyodalmas kiilonbségnek, mely a modern
regény és a mesemondas esztétikija kozt fennall s
éppen ezért érdekes megfigyelni, milyen uton-mddon
igyekezett koltészetében az utdbbi tényezit az elgbbi-
hez akklimatizdlni. Vessiink tehat egy pillantast Jokai
mesemonidé modszerére, noha a mesemondas kolt6i
adomanyat igen nehéz holmi ,szabalyokra* vissza-
vezetni, s itt is inkdabb csak az drnyoldalak megalla-
pitisara vammak a kritikanak eszkozei; tigy vagyunk
Jokai mesemondo tehetségével, mint a szines lepke-
szarnnyal: a himpor megsériilése mutatja, hogy em-
berkéz nyiilt hozza.

Péterfy Jend csipos megiegyzése, hogy t. i. Jokai
elbadasmodja gyakran Hary Janost juttatia eszébe,
rosszul eshetett Jokainak. Mert Jokai, noha szivesen
nevezi magat .,a iambor magyar nép egyiigyii mesél-
zetdjének, joggal érezhette magahoz méltatlannak a
Garay obsitosival vald Osszehasonlitast. Sokoldaln,
buzgd tanuldssal igyekezett megvaltani a jogot arra,
hogy Ot a mesemondas komédidsaival Ossze me té-
vessze senki. Kevés mesemondonal latunk olyan ko-
moly felkésziilést tiindérorszagi fitia el6tt, mint Jokai-
nal. A képzelet eszményi birodalmaban valahanyszor
megéhezik, mindig i0 hasznat veszi a szaraz tudo-
many hamuban siilt pogacsainak.

Ez a buzgo tanulis sok hasznos gyiimolcsot érlel. o
de egy fattyahajtast is hoz, a mesemondo terhetség-‘
irek egy kiros ¢losdijét: a tuddakossiagot, Igaz ugyan,
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hogy majdnem mindegyik mesemondd arcan ott van
ez a szepl6. Minél nagyobb figyelemmel és bamulat-
tal csiigg a hallgatosdg a meséld ajakan, ez anndl
nagyobb becsvaggyal torekszik arra, hogy a hallga-
1osdg mindenét ldssa a mesemonddban s ne birdlia
Ot, csak hodoljon neki. Aztin meg az emberi termc-
szettel velejar az a tulajdonsidgunk, hogy amit farad-
sagos kutatds, tanulds vagy elmélkedés utjan Ossze-
gyiijtottiink, azt lehet6leg mindet értékesiteni izyek-
sziink, soha legtobbszor akad kozottikk bizony clég
kiselejtezni vald. Jokai is gyakran megicledkezik egy-
részt olvasokozonségének képzettségi fokardl, mas-
részt a mese esztétikai szempontjairdl, és enciklo-
pédikus tudasat ragyogtatja, melyet a kritika tudoma-
sul vesz, de helyénvalénak mem taldlja. a kozonsés
pedig Ahitatosan — atlapozza. Sokszor atlépi a kelld
hatart pl. a novénytani miiszavak halmozisaval. bar
¢z rendszerint az 6 felejthetetleniil szép leirdsait szol-
wilja s Jokainak a fak és virdgok irdnti szinte pan-
theista szeretetéb6l ered. mely olv fontos eleme a
mese-élvez6 nép lelkiiletének is. Mennvire szereti
Jokai a szabad természetet, mily 6si naivsiaggal tud
elmeriilni benne, a népi képzelet hajlamaval az ezer-
faita megszemélyesitésre! A regénvird nem allhatia
meg, hogy néha neki ne vetk6zzék kertésznek, aki
mindenik novénynek tudja a latin nevét is; bania is
6 addig, akiarmit mondanak ra.

Jokai tuddkossdga az 6 sokoldali ismereteinek és
szellemességének mintegy a kicsurrand foloslege. Ta-
14n leggyakrabban visszaél nyvelvészeti elmésségeivel,
melyck idegen nyelvekre is kiteriedvén, sokszor ma-
gvarazgatashoz kell ironknak folyamodnia a gyen-
gébbek kedvéért, pedig a szdjaték csak akkor jo. ha
nem kell azt magyarazni. Gyakrabban és nem ok nélkiil
megrottak Jokait azért, hogy latin tudomanyat tul-
sdgosan érvényesiti. O kiilonben ezt a hibat is rend-
Idviil szeretetreméltoan tudja elkdvetni, mir csak
azért is, mert tobb izben 6szintén elismeri s kedves
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humorral igér javuldst — latinul, Ovidius médidn:
Nunquam iam carmina dicam. (Novelldk 296. 1.)

Jokai 4. n. tudakossiga elveszti banto voltit,
midén a mesemondis hangjanak kellé eltalalasdhoz)
szolgdl mintegy kiindulépontul. Ilyenkor a tanitd és'
novendékei kozti viszonyra emlékeztet Jokai elid-
rasa, aki mintha leckén kezdené s aztan észrevét-
leniil vinné 4t hallgatoit a képzelet orszagaba. Ide-
vonatkoz6 példa lehet az Alma c. clbeszélés (Véres
konyv), amely igy kezdédik: Ez a sz6: ,,alma* elo-
fordul igen sok nyelvben s mindenikben valami ked-
veset és szépet értenek rajta; 1am a latin, az arab,
a német, a torok, a magyar, az angol, mind hasznalja
és szereti ezt a szot; most azonban én ezek koziil
egyikrol sem mesélek, hanem mesélek az almai csata-
térrél, mert van egy varos, melynek szintén Alma
a neve. Gyakoribb médja a mese elkezdésének az
egyenes kérdés-ivltevés, melyre valaszul kovetkezik
a mese.

Egy masik moddszer pedig az, hogy Jokai egy-egy
kuriézus aprosighoz fiizi kalandos meséit, kiiloniéle
rejtélyes adatoktol, felirasoktol, régiségektsl stb. kér
ihletet. Ezt a modoros sablonna valt két mesemondd
fogast mar lattuk konyviink elején. A Poe-féle
Rejtelmes tirténetekre s az njabb detektiv-histo-
ridkra emlékeztetd eljaras ez, azzal a kiilonbséggel,
hogy Jokai nem foglalkozik nyomozassal, 6 rogtén
kitaldlja a rejtély nyitjat s az eléttiink megindult iz-
galmas dramat siet kellemes mesévé viitoztatni. Egy
példa: a Sphinx-piramisban egy ifjit .n6 csodas ép-
ségben megmaradt mumidjanak keblébe eziist tollii
nyil van mélyen besziirva, a nyil tollan 6-chaldeai
betiikkel ez a név: ,Sanherib“. A mumianak egy-
szeriien annyit anond Jdkai: ,,ébredj f6l, a kolto te-
remté szava hi!“ s a ,,Sanherib* sz6 jelentésérol le-
pattan a titok zarja. (Az egyiptusi rozsa.)

A késobbi Jokai a sablon nyiigébdl s a tudikossag
emelvényérol hamarosan le tudott l1épni az 6 kedves
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hallgatosaganak kozvetlen kozelébe s oly teriészetes,
naiv elbeszéld hangot és modort tudott eltanulni,
amilyen igazian csak a némnesékben talalhato. A
régi j6 fonobeli mesék naiv moralizalasat (,,Lea-
nyok, szeleburdi lednyok! tanuljatok meg, hogy a
hiiség mindig jutalmaz, a hiitelenség mindig megver
Dekameron 11. k.) egyesiti Boccaccio rendkiviil val-
tozatos mesekezd6 és végzé fogasaival. -Elég két
példara ttalnunk a sok koéziil (csak a Dekameron 1—II.
kotetében tizenot elbeszélés szolgalhat példa gya-
nant): az Arria c. novellara (bevezetése: ,.Elmondom
tinektek, milyen haldla volt Arrianak...", befejezése:
»llyen haldla volt Arridnak") és a Xelenhoa és Toi-
pingvang cimiire (bevezetése: ,,Ha meg akarjatok hall-
gatni, meghallgatjatok, ha nem akarjitok hallgatni,
nem halljatok ...“, befejezése: ,Ha meghallgattatok,
tudjatok, ha nem hallgattatok, nem tudjatok*.)

A nép is igy szokta kikerekiteni egyszerii torté-
neteit s Jokai is a mese fonalanak kezelésénél sze-
reti mind a harom Parka szerepét maga elvégezni. Az
olyan gyakori fels6hajtasok, hogy ,Isten legyen ir-
galmas szegény nyomorult lelkének! — mintha egy
megkomolyodott Boccaccio rebegései volninak. A ti-
pikus mesemondé kereten beliil aztan csodalatraméltd
sokféleséget, szinte kifogyhatatlan gazdagsigot tud
Jékai kifejteni. A kis novella sziiknek latszé miifajat,
mint valami sakktablat, tréfas szeszéllyel és minden
er6lkodés nélkiil osztja fel apré kockakra, melyeknek
se szeri, se szama. Mi minden kap helyet J6kai mese-
aprosagai kozt! Van ott elbeszélés, beszély, torté-
neti elbeszélés, torténeti beszély, historiai novella,
histériai alom, igaz torténet (és igaz tewrteeneth),
szomori torténet, valdszinii torténet, rémtorténet,
hadtechnikai, nyelvtudomanyi értekezés (persze moka
az egész), korrajz, mendemonda, regényes képek,
igaz mese, rege, apré monografia, csatakép, legenda,
genre, vazlat, szajhagyomany stb., sét ,maureszk*
is (a Xeres de la Frontera melletti mor gyézelemrél
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sz6l.) A legparianyibb mesei elem, a legaprobb étlet
is becses elotte, mert paratlanul ért az ilyesminek
miivészivé emeléséhez. O maga 4allitja, hogy legsi-
keriiltebb miiveit mindig egy pillanatnyi 6tlet terem-
tette meg. Otletek gombamédra termettek agyaban,
azonkiviil folytonosan vadaszott is ilyesmire; valo-
sagos cserekereskedésben volt az egész olvasdkozon-
séggel. De a komoly torténeti események és szemé-
lyek is baranyszelidséggel engedelmeskednek nagy
mesemonddnknak s biivos érintésére az adoma bo-
héc-kontosévé valik rajtuk a  histériai jelmez. Es
mindnyajan szivesen bedllunk a gyermekhallgatésag
soraiba s j6l milatunk mi nagy gyerekek is a szul-
tanokon, fejedelmeken s mds félelmes hatalmassa-
gokon, mikor ezek lekeriilnek a bdbszinhaz deszka-
jara. Oda keriil pl. az 6reg szultin apé ,,onnan Stam-~
bulbd6l, aki ha valami neki nem tetszé dolgot tapasz-
talt Erdélyben, fogott egy korbacsot, mely mindig ott
l6gott a szegen s iigy végigvert vele rajtunk, hogy
csak ugy repedt bele a boériink; egyszer azonban
Rakéczi Gyurka nagyon megmakacsodott s elindult
Lengyelorszagba, akarhogy kiabalt is utina az oreg
ap6 onnan Stambulbdl: ,,megallj gyerek! mert biz a
fenekedre verek!" (A Damokosok). S mily pompasan
naiv megelevenitése a régi torok-magyar békekotés-
nek az ilyen nehany sz6: Azt mondta a torok a ma-
gvarnak: ,kend is j6 katona, én is j6 katona, — ne
bantsuk egymast.“ (A legvitézebb huszdr).
Akdrmilyen kifogyhatatlan is Joékai mesetermd
képzelete, egészen természetes dolognak kell tekinte-
niink, hogy a koriilbeliil kétezer nyomtatott ivre ter-
iedd konyvrengetegben jo egynehdny ismétlédé hely-
zet is akad. Mutatoban hadd k6zoljilkk ezek egy részét.
Tobbszor el6fordul pl. az a megrazé ellentét, midén
az iinnepi vidamsagot valami végzetes szerencsétlen-
ség hirtelen haldlos rémiiletté valtoztatja; csak gon-
doljunk K* varos népiinnepére a reda kovetkezo oriasi
tiizvésszel kapcsolatban, a Tarnavaryék baljara a
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pesti arviz kitorésekor és a komaromi hid leszakada-
sara a nadori iinnepség alkalmival! A gyava Izmal
jelleménck atalakuldsa, elejétl végig Perozes eseté-
nek masodik kiaddsa? Az érdemkereszttel kitiintetett
Timar Mihaly s a féispanna lett Zarkany Napoleon
kétségbeesett lelki kiizdelme azonos két részlet® Livia
ép nugy szokik meg hazulrél, mint Lidia és mindketten
annak a menyasszonyi ruhdnak a himzését kénytele-
nek pénzért elvallalni, amelyet 6k szerettek volna az
eskiivon viselni.* Gutai Lorinc és Klausner Henrik ala-
koskodasa és lelepleztetése egyenesen feltling ha-
sonlatossdgi.” Az Adorjan Manassé és a Jendy Kal-
man festményeit koriilbeliil ugyanaz a csizmadia aru-
sitja, noha az egyiket Scalcagnatinak, a masikat Tse-
resnyésnek hiviak® A két gvanakvo féri: Aldorfay
Ince €s Timar Mihdly egészen egyforman leskelodik
Hanna, illetéleg Timéa utin s egyforma eredményte-
lenséggel.” Fenyéry parbaja édes testvére a Markoczy
Dezs6ének.® Plankenhorst Alphonsine éppen olyan ke-
gyetlen célii jatékot iiz Edithtel, mint Brazovics
Athalie Timdéval, és ép gy megjarja.® Néha még a
kifejezések is azonosak, noha sz6 sem lehet arrdl,
hogy Jokai tudatosan vette volna at azokat egy elGbbi
miivébol, Az Egy lengyel torténetben Zseminszky
Kazmér iszonyn bosszit eskiiszik Anikoff orosz ta-

'Hétkoznapok, Karpathy Zoltdan, Poli-
tikai divatok.

2 Mind a két elbeszélés a Délviragok c. kotetben,

3Az Arany ember, Az ¢élet komédidsai.

Az élet komédiasai, Gandag szegé-
nyek.

8Az elatkozott csalad, Kétszer kettd
négy.

“Egy az Isten, Eppur si muove.

“"Enyim, tied, 6vé, Az arany ember.

8 A régi jo tablabirak, Boérton virfiga

*A készivii ember fiai, Az arany ember.
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bornok ellen; errél késébb igy emlékezik meg: ,,E
perctdl fogva nem imadkoztam tobbé. Nem mondhat-
tam el azt: ,és bocsasd meg a mi vétkeinket, miképpen
mi is megbocsiatunk elleniink vétetteknek®, mert én
nem bocsdtok meg soha...“ A rabnében az elrabolt
s hamis eskiivii szertartissal megcsalt né szintén igy
haborog: ,Nem imadkozom tobbet. Lelkem meg-
akadna mindig e szoban: ,Mi is megbocsatunk elle-
niink vétkezteknek'. En nem bocsitok meg soha.*

5.

Frdemes idejegyezni, hogy Joékai miben latja a
maga mesemondd miivészetének irodalomtérténeti je-
lentéségét, milyen iranyunak latja a maga szerepét
nyelviink és irodalmunk fejlesztése terén s hogy a
magyar irok koziil kiket valaszt ki Oseiiil és testvé-
reiiil. Hetverhdarom éves kordban irja a Levente c.
dramai koltemény utészavaban:

»-.. A magyar nyelvnek kividl6é sajatsagai, kifeije-
zésekben bévelked6 volta, szavainak idomithatésaga,
értelemkifejezési helyessége azok a tulajdonok, me-
lyek velem egyiitt egy korban timadt koltotarsaimnak
s azoknak élén Petéfinek, Arany Janosnak lelkében
azt g vilagot tdmasztottak, hogy a magyar népnyel-
vet a maga egyszerii, érthet, erdtelies kifejezéseivel
az irodalom s a koltészet nyelvévé lehet, s6t szitkséges
emelni, annak a szabalyait kell elfogadni és alkal-
mazni, a fenséges eszmék voltat is egyszeriiségben
kifejezni (ami nem egyértelmii az irodalmi nyelvnek
parasztikuss4 aljasitidsaval), azzal egyiitt minden ide-
gen szdjarast, mondatfiizést, s6t eszmejarast is a ma-
gyar irdlybdl kikiiszobolni s kivaltképpen a magyar
humort, amiben a magyar népnyelv, népélet, nép-
kedély, oly kivaloan gazdag, tovabb keresni azon az
liton, melyen Gvadéanyi, Csokonai, Vorosmarty, Kis-
faludy Karoly és Fazekas elottink jartak. Talan
értiink el vele valami sikert “

Zsigmond Ferenc: J6kai. 25
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Csakugyan iigy all a dolog, hogy a Jékai népies-
sége nem témdiban nyilatkozik f6képpen, hanem nyel-
vében és naiv humordban. A tulajdonképpeni ,nép‘
korébe aranylag elég ritkdn szall le a Jékai-miivek
cselekvénye, sokkal ritkabban, mint akarhiany mas
ironké. De Jokai munkassagianak — ismételjilk — az
az Oridsi irodalomtorténeti fontossaga, hogy a be-
szédben és vilagszemléletben kifejezésre jutd romlat-
lan magyar faji 1élek titkorével tudja felfogni és benne
feltiintetni a vilagkoltészet egyik leggazdagabb téma-
korének egész tomkelegét. Batran nyilhatott 6 latin
krénikdhoz, spanyol novelldhoz, german mondahoz
stb., csodalatos nyelve és hodité humora altal nemzeti
tulajdonna teszi azt. Ez a pazar nyelv minden elkép-
zelhet6 szint jatszik, de mégis legszebben ragyog ezek
kozt a humor arany-zoméanca. Hanyféle stilaris esz-
kozzel rendelkezik Jokai humora! Ha csupan a jel-
lemzetesség céljait szolgialé humoros nyelvi fogasokat
nézziik is, ott van a biblia 6don beszédmodja, a kro-
nikdk régies helyesirasa és kiejtése, a székely, a tiszai,
a szegedvidéki és kecskeméti, a paléc, a dumantiili
nyelvjaras, a tétos, németes, zsidds, ciganyos beszéd,
a kiilonféle életpalyakhoz hozzatapadé nyelvi kiilon-
legességek stb. Jokai még a csecsemdk giigyogésének
a nyelvtanat is megprébalja Osszedllitani, osszekeres
szaz kifejezést pl. a ,,verekedés* fogalmara — és igy
tovabb. Mindeniitt észrevehet6 a néphumorral valo
osi atyafisaga, de ezt Jokai meg tudja nemesiteni, val-
tozatosabba tenni és uj irdnyokba fejleszteni. A ma-
gyar néphumornak pl. éppen Jokai allapitja meg egyik
fogyatkozasat: ,Hianyzik pedig egészen a magyar
néphumorbél a széjaték ... No bezzeg nem hidnyzik
a Jokai humorabol! Jokai alig tud leirni egy lapnyi
szoveget anélkiil, hogy egy-két szd-élcet ne rogtonoz-
zon; mikor pedig elemében érzi magat, olyankor a
szojatékoknak szines rakétait, hogy ne mondjuk:
fistokoseit 6zonével siitogeti el a levegobe. Kedvtelése
korébe belevonja nemcsak a magyar nyelv anyagat,
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hanem idegen nyelveket is, annyira, hogy — mint em-
litettiik — néha keresetté, illetéleg tudakossa valik.
Meg nem tnja a jatékot a hasonlé hangzasit vagy ie-
lentésii szavakkal, nyakatekert forditasokkal, nyelv-
tani kétértelmiiségekkel, elfakult képes kifejezésekkel.

6.

A regény gombamdédra vald szaporodasa és egy-
uttal degenerdloddsa a hirlapirdssal kotott érdek-
hdzassig gyiimolcse. Ez a hazassag a XIX. szazad
masodik negyedében jott létre s azdéta szakadatlanul
tart. A ,tarcaregény‘ szerzojére az aldatlan frigybol
igen kétes értékii orokség haramlik legjobb esetben
is: a gyors elhiresedés, mely minél tulzobb, annal
kikeriilhetetlenebb bukdsban végzodik. A regénykolto
akarva-akaratlanul fGjsagirova vedlik, még j6, ha csak
félig. Igaz, hogy Kemény Zsigmondnak is jelentek meg
szépirodalmi miivei napilapban, de az ilyen kivétel
csakugyan meger6siti a szabalyt, mert az efiajta
miivek a tarcaregény szempontjabol tekintve nem
mondhatok sikeriilteknek s a napi sajto létfeltéte-
leinek inkabb artanak, mint hasznalnak. A ,,j6* tarca-
regény nem szazakhoz, hanem tizezrekhez, sét szaz-
ezrekhez sz6l s hogy az ilyen nagy tomegek lelki
vilagahoz hozzaférhessen, még a legnagyobb mii-
vészi becsvagyn iré is kénytelen nemcsak a targy-
kor, hanem legtébbszor bizony az izlés tekintetében
is kisebb-nagyobb engedményekre és alkalmazko-
dasra. Ezen a téren is vannak ugyan kivételek, me-
lyek t. i. példiul a tirgyat a nép koiébol veszik, de
a kidolgozas és izlés miivészeti szempontjaibol lehe-
téleg egy cseppet sem hagynak elkallédni (E6tvos
elbeszélései, Gyulai: Varji Istvdn, vagy akdr Arany
Toldija): csakhogy bizony ezeket a tiszteletremélto
,»hépies* alkotdsokat mindig jobban szoktik mélta-
nyolni a tudomanyos Akadémidk, mint a nép. Saj-
nalatos, de igy van. A szazezrekbol all6 nagyko-

25%
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zonség fejletlenebb izlése és kezdetlegesebb eszme-
vildga mindeniitt és mindenkor jobban szereti az
erds hatast mint a finomat, jobban élvezi a meg-
lep6t, valtozatost, szinest, mint az egyszeriit, jobban
az érzelmest és a vigat mint a tragikum fenségét,
jobban a mesét, mint barmilyen mélyen jiré bol-
cselkedést. Ezt a naiv olvasdé tomeget persze lehet
és kell is nevelni a miivészeti érzék fejlesztése és az
izlés Ontudatossa tétele irdnydban, de vildgos, hogy
ez nem igen sikeriilnet olyan miialkotdsokkal, ame-
lyeknek a szépségét még nem tudja igazaban felfogni.

Nem azt mondjuk ezzel, hogy a kolt6 vesse le
ihlete szarnyait és szalljon le a ponyvéra., Elvégre
még a szazezrek sem foglalnak magukban mindenkit,
a millick még 6 utinuk kovetkeznek s ezek a milliok
azok, akik belathaté ideig mindig kiviil fognak ma-
radni a miivészet orsziganak legtagabban értelmezett
hatarain is és a ponyva-irodalom nomad satrai alatt
tengédnek innen-onnan zsidkmanyolt, gazdatlanni
valt, dirib-darabra toredezett szellemi hulladékon.
A szazezrekhez tartozik az 4. n. ,miivelt* ko6zép-
osztily hiaromnegyed része is és ez éhesen virja
a maga sajatos izlésének és lelki szervezetének meg-
felel6 taplilékot. Eppen arrél van szé, hogy az iro-
dalom el tudja-e latni ezt a nagy sereg olvasot neki
vald, de egyiital egészséges, értékes szellemi tapla-
lékkal. Ez a nagy sereg gyorsan fogyaszt és sokat
fogyaszt, valosagos irodalmi ,nagy iizem elégitheti
csak ki koriilbeliil szdaz év 6ta. A konyvkiadoi
nagy lizemek kozonséges ipari vallalkozdsok, de
a konyvkiadok j& szimattal meg szoktik érezni,
ha ecgy-egy igazi miivészt is szerzodtethetaek
az ,ensemble* becsiileténck megmentése végett. A
szerzOdtetett langeszii miivész tudja, hogy nem a
legfelss tizezreknek, hanem széizezreknek jatszik, azt is
latia, milyen tarsasagnak lett a tagjdva s milyen ke-
nyéradé gazda szerzodtette; mi is gyakran latiuk a
jatékan, hogy sajit szerepét nem veszi komolyan,
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ez a fogas pl. a tomeg tapsaira szamit, ez a masik
éppen ellenkezéleg az unottsig sziileménye: eh, id
ezeknek az embereknek az ilyesmi is! De azért on-
maga sem tudja megrontani miivészetét, akaratlanul
is, a rideg fizleti forrasbol csoppend sanyarii napszami
mellett is a miivészet megfizethetetlen és eltanulha-
tatlan értékeivel gyonyorkodteti publikumat. Van
benne valami Gserejii naivitas, mely rokon a kozon-
ségével s voltaképpen a miilattatis egy nala a mila-
tassal, maga is abban gyonyorkodik, amiben naiv
publikuma. Az athatd, redlista napsugir egy kissé
erds az 6 abrandos szemének is, a kozonségének is:
felbontja tehdt naiv képzeletének csodds prizmajan
at az egyszerii fehér fényt szivarvinyos elemeire s
kapraztatd mutatvanyokat végez velok. E roman-
tikus szinpompéaval vardzsolja még kedvesebbé mind-
azt, amin ugyis kiilonleges érdekl6déssel csiing ko-
zonsége ; mutatvanyaihoz lehet6leg mindig olyan tar-
gyat keres, melyek kozonségének keze iigyébe es-
nek vagy szivét-eszét allandoan foglalkoztatjak. Néha
valosdgos koltéi riportokat ad a nagyvilag esemé-
nyeir6l s szinte nélkiilozhetetlen sugalmazéjiva lesz
az emberek szazezreinek.

Ilyen volt minalunk Jokai, a magyar irodalomnak
legnagyobb, a vilagirodalomban is minden idék egyik
legnagyobb tarcaregény-irdja. E kockazatos és gyaniis
miifaj kanyargé sinein bamulatos konnyedsézgel és
biztossiggal meg tudja legtobbszor tartani a miivé-
szet hona felé haladd féirdnyt s ha torténik is nala
kisiklas, az ir6 géniusza minden nagyobb katasztrofa
nélkiil folytatja titjat, sokszor mas szamara jarhatatlan
helyeken is. Nem tagadjuk, hogy a szeszélyes valto-
zatossagii és gyorsasagi ut kedvéért néha el kell hany-
nia a miivészeti folszerelés egy-egy kényelmetlenebb
darabjat s azt is vonakodas nélkiil elismerjiik, hogy
nem oOnfeldldozasbol tesz igy. De hiszen éppen ezért
mondhatjuk 6t a tarcaregény sziiletett fejedelmének,
a tarcaregényirdk eszményitett tipusanak., Akar hiba,
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wakar nem, 6 neki a szazezrek tapsvihara kellett, 6
izony szivesen fordult arccal a napfény éltet6 me-
ege felé, de ebben a tekintetben a napraforgoval
tobbé-kevésbbé kozos természetii minden virig, min-
den novény. Jokai nem tudta dicsOségvagyat jégre
tenni s boldogabb idoékre elraktirozni, sem a valo-
gatottabb izlésii és tudasii nehany széz ember voksaval
megelégedni — ennyiben hasonlit a tarcaregény-irék

.legtobbjéhez. De csodailatos tehetsége éppen a nagy-
lizemszerii gyors alkotidsra volt teremtve, vilagiaro
képzelete nigy ontotta az originalokat, mint egy ki-
sebbfajta sokszorositd gyar a reprodukciokat. Le-
irdsainak szemkdpraztaté szinpompdja, kedélyének
érzelmessége és gyermeteg naivitisa, vilagszemléle-
tének kissé felszines optimizmusa, hangulatinak
impresszionista sokfélesége, a meglepd tulajdonsagok
és helyzetek onfeledt kultusza, a ver6fényes humor
és a moékazo tréfa — mindez ndla nem tudatos hatés-
vadaszat, hanem egyszeriien az 6 lelki szervezetének
természetes, megakadalyozhatatlan élettani miikodése.

Jokainak, a mesemondé miivészet e tiinemény-
szerii klasszikusdnak tehetsége semmit6l sem volt
annyira idegen, mint éppen a miivészeti klasszicizmus
alapelvétsl és irdnyatol. Sohasem tudta vagy talan
mem is akarta az idedk magasztos fényhonat egészen
elkiiloniteni a mild, véletlen jelenségek arnyékvilaga-
tol, a forma kérdése sohasem tudott miivészetének
tengelyévé lenni, a tiszta miifajok exkliziv magassa-

gaba sohasem jutott el, taldan nem is vagyakozott oda, a
hellén vagy Goethe-féle tirgyias nyugalom tokéletes-
ségét igazaban talan meg sem tudta érteni. O ,,csak®
kolté volt, vilagrasz6lé6 mesemondd talentum, akibél
ki nem fogy a mese ezeregy éjszakian. A XIX. szi-
zadban mivé kellett sziikségképpen valnia az ilyen te-
hetségnek? Hat — tarcaregény-iréva.

Huszonkét éves koraban mar lapszerkeszto volt s

\attél fogva {ijsagird maradt haldldig. No meg kolto is.
Hiszen ez szabad a klasszicizmus torvényei szerint
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is, csak aztin a kétiéle hivatds szigoriian el legyen
kiilonitve egymdastol! Ott van példanak Jokai egyik
kor- és kartirsa, akinek koltészete kiilonben kéthar-
mad részben szintén a telivér romanticizmus fensé-
gesen egyenetlen birodalmaba nyiilik at: ott van Ke-
mény Zsigmond, regényiré és tjsagiré egy idsében,
egyenl6 jelességgel — és egyik szerepét a masikkal
soha Ossze nem zavarja; naprél-napra irja orszagos
fontossagui politikai cikkeit, de ugyanakkor késziilt
szépirodalmi munkaiba egyetlenegy hang vagy célzas
be nem tolakodik politikai tém4ib6l; igen, mert mind
a kétféle termésben éppen az elemzés félelmes biztos-
saga a kozos vonas, mely ,bene distinguit et bene
docet. Jokai ilyesmire sohasem volt képes. O 1847-
ben fogott hozza az Eletképek c. szépirodalmi divat-
lap szerkesztéséhez s 1848-ban félig politikai Gjsdgga
valt a keze kozott, 1848 végén atvette a legiényesebb
multii politikai lap szerkesztését, a Pesti Hirlapét s
ha ideje lett volna hozza, nem lehetetlen, hogy akarat-
lanul ‘holmi politico-humoristico-romantikus életképe-
ket adott volna benne. Kalendariumot szerkeszt és ir
bele — négyfelvondsos tragédiat (Aline 1853, Jokai
Orszagos Nagy Naptira), élclapot csinal, melynek
rajzait, élceit, adomadit, verseit stb. 6 maga késziti s
mindez egyiittvéve a legsikeriiltebb — politika volt
abban az idében. Dramat novellava, novelldt dra-
méva viltoztat egy-kettére, megiria Magyarorszig
,torténetét regényes korrajzokban, a Vasdrrapi Uj-
sdgot nem szabad ugyan neki szerkesztenie, de azért
6 csinalja eleinte elejét6] végig s ami rézmetszeteket
kozol ez a lap a magyvilag egvkorii eseményeirél (pl.
a krimiai héaboriirél), 6 mesét mond hozzijuk; regé-
nyei szinte egytél-egyig a hazafisag titkos biblidja,
melynek textusa mogott az ezeréves nemzeti hitvallds
kijelentései zsibonganak a magyar fiill szamara.

Es mindez napi- és hetilapok efemer-sorsii hasab-
iain jelent meg elészor, legt6bbnyire abban az imént
sokat emlegetett ,, Tarca“~-rovatban. Jokai ennek dol-
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gozik, sokszor az utols6 Oraban iiti Ossze a legkdze-
lebbi ,folytatas*“-ba valé adagot. [ras kézben is mar
a hirlap sajatos viszonyai jarnak az eszében s az
azokhoz alkalmazott szélasmédok a konyvalaki ké-
sOobbi kiadasban néha nem stilszeriieck. Mikor pl. a
Kelet kirdlynéja pathétikus bevezetése azt mondija:
»Ha olvasni akartok arrdl, mi ujat talalt i6l tegnap
Ota ai bolcsek, diplomatak, journalistik és borzefizérek
tudomanya? forditsatok « tilsé lapra, ott talin meg-
talaljatok, amit kerestek' — az ilyen beszéd helyén-
valé lehetett a Pesti Naplo Tarcajaban, de mincs he-
lyén a jubileumi kiadas Délvirdgok c. kotetében, mert
itt lhidba forditunk a ,,tilso lapra*, nem taldlunk borze-
hirekre s mas efiélére. A régi jo tdblabirdk (iratott
1855-ben) elején a felvidéki éhinség részvétkelto leira-
sat olvashatjuk; a 62. lapon aztan ezzel a korszerii
fogassal tér at mas targyra az ir6é: Ne tor6djiink to-
vabb a sok éhenhalt emberrel; ,mikor éppen az a
legfébb baja az olvasdnak, hogy Krimidban nem akar-
nak az emberek eléggé gyorsan halni, akkor alljon
el6 valaki és papoljon hdrom hétig folyvast arrol,
hogy a felvidéken hogy hal meg egy par falu éhség-
ben..." Ime a ,hdrom hétig" tartdé tarca-részletek
csokevénye a késobbi kiadiasokban is, ahol alig érti
mar meg az olvaso.

Némelyik elbeszélésében az el6adas kedélyes koz-
vetlenségét, friss alkalomszeriiségét, meghitt plety-
kaz6 modorat — barmennyire érdekes ma is — csak
akkor tudjuk teljes mértékben atérteni és élvezni, ha
visszahelyezziik tarcanovellai keretébe. Idézziik em-
lékiinkbe pl. A vildg vége c. kedves elbeszélés elo-
hangjat: ,,....No de azonban engem nem azért tarta-
nak a naptarszerkesztok tyikkal, kalaccsal, hogy én
a kalendariumcsinalokra rossz élceket gyartsak, ha-
nem hogy irjak mekik miovellat valami kegyetleniil
érdekes targyrol. Mi lehetne pedig érdekesebb tirgy
novelldnak, mint az itéletnapja, a vilagnak vége? Ez
nég tudtomra nincsen igen nagyon elkoptatva. Tavaly
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ugyis elsiilyesztettem mar a koézonség kedvéért egy
vilagrészt (Oceania), most a kegyes olvasé engedel-
mével essiink neki a masiknak.* (Népvildg 110. 1.) E
sorok ma is iigyesek és mulatsdgosak, de teljes hati-
suk akkor érvényesiil, ha tudjuk, hogy csakugyan
kalendariumban jelent meg: az 1857-iki Délibdb-Nap-
tdarban és hogy az elbeszélés témadja nemcsak altala-
ban volt ,kegyetleniil érdekes*, hanem éppen abban
az évben kiilonosen is. A Halgyiutdr 1857. évi 76.
szamanak ,Hirharang* c. rovatiban olvashatjuk: , A
»vilag vége* az, melyr6l most az emberek nagy része
mar is nevetve beszél. A csillagaszok mennyei tudo-
manyukat megosztidk a kishitiiekkel s tobbi kozt
Lecchi olasz csillagiasz allitja, hogy ,végtelen valo-
sziniitlen dolog, hogy a 16ld az iistékossel a megmér-
hetetlen iir ugyanazon pontjan talilkozzék, de ha ta-
lalkoznék sem szarmazhatnék beldle veszély, miutan
az iistokosok anyaga szerfolott csekély*. Ime a Jokai
témaianak kitiin0 korszeriisége. Talalhatott volna-e
neki valébb helyet az ird, mint egy kalendariumot,
mely egyiittal a legnaivabb emberek szépirodalmi ol-
vasindnya s melyben a szazesztendds jovendémondo
ioslataihoz, az uralkodé planétihoz stb. oly kozeli ro-
konsidgban van a vilagpusztito iistokos fogalma? A
kalendarium-olvas6 kozonség izléséhez valo iigyes
alkalmazkodis az is Jokaitdl, hogy kenetteljes befe-
jezéssel vallasos tanulsdgot von le témajabol: Nem
lett ugyan vége a vilagnak, de nagy zivatar és jégeso
vonult akkor végig a Foldon Spanyolorszagtol a tatar
sivatagokig. ,,Az Ur csak egy tijit mozditd meg s egy
betiit irt vele a fold lapjara, mely sokaig, évekig meg-
latszott azon ... Ne jatsszék azzal az ember, ami Isten
dolga! Biivészek, naptirszerkesztok, asztaltancoltatok,
kopogoszellemek: hagyjatok békét a joslatok szent
munkajanak, mert az Ur ol talal gerjedni miattuk és
a jovendomondé6t szavanal fogja.”* A fantasztikus ke-
retb6l egy fiatal szerelmes par bajos idillie bonta-
kozik ki. E novella miivészi értékének nemhogy artana,
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hogy a .,ma‘ lalajabol nétt ki, hanem iide frisseségét
részben ennek a korillménynek koszoni.

A naptari datumok kozt van egy kiilénosen poéti-
kus, kedves iinnepnap: a karacsony. A legmagaszto-
sabb eszmének: a szenvedd emberiség megvaltasdnak
orok iinnepe ez, a legnemesebb emberi érzelemre: a
szeretetre valo hivatkozas valik ilyenkor alkalom-
szeriivé s az iranyzatos koltészet Dickens Ota nagy
kedvvel szokta ezt a szép alkalmat felhasznélni. Ka-
racsonykor minden folyéirat igyekszik iinnepi mezben,
megnovekedett terjedelemben jelenni meg, a leheto
legjobbat nyiijtva mindenbdl. A Jokai neve az Otve-
nes évektél fogva olyan népszerii, hogy a kiilonbozé
lapok és vallalatok versenyezve teszik azt a kiraka-
tukba s biiszkélkednek vele. Az 6tvenes évek masodik
felében a Vasdrnapi Ujsdg kapott t6le harom karé-
csonyra harom elbeszélést (Kardcsonyi dolgozo, Me-
lyiket a kilenc koziil? A koldus-gyermek). Félreismer-
hetetlen rajtuk Dickens Christmas Caroljanak s egyéb
kardcsonyi torténeteinek hatasa: ugyanaz az érzel-
mes apellilas az irgalmas szivii tarsadalomhoz az
drvak, elhagyottak, nyomorgok konnyeinek felszaritisa
érdekében, ugyanaz az erkolcsi célzat, ugyanaz az
int6 igazsagszolgaltatas. Azaz, hogy ez az utdbbi még-
sem egészen olyan, mint Dickensnél, mert Jokai a ha-
rom karacsonyi elbeszélés koziil kettében az erés ha-
tas kedvéért olyan sotét szineket hasznal, hogy inkabh
megkinoz, mint elérzékenyit benniinket, a borzalom
gatolja részvétiinket ... Bizony az efféle alkalomszerii
munkak nem szoktak mindig egyforman sikeriilni; a
tarca-novelladk kozt is legkényesebbek az olyanok,
amelyek egy-egy meghatiarozott idéponthoz vannak
kotve; akar van fhlet, akar nincs: december 20-ika
tdjén varja a Tarca-rovat a maga porci6iat.

Az élet vidam és komoly alkalmai igy valtakoznak
Jokai irasaiban, hii tiikreiként a legfrissebb jelennek,
a manak. Koli6i njsagcikkek, melyekben a miivészeti
tartalmat elég siiriien tarkitjak napi érdekességii meg-
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jegyzések, bizalmas kozvetlenségii tréfdk, célzasok
egykorit nevekre, emberekre, adatokra. A nagykozon-
ség ma mar bizony magyarazatra szorul sok esetben
(a szazkotetes kiadasba sok becses felvilagositast is
ad Jokai az el6- és utészokban), de a maguk idejében
éppen alkalomszeriiségiik és kozérthetdségiik révén
voltak hatdsosak, mint pl. inikor egyik elbeszélés befe-
jezése egy ismeretes egykorn illusztraciéhoz ttasitja
az olvasot: a harom francia és az egy angol tiszt
,,ezzel kibékiilnek kacagva s szent az egyesség ismét,
ahogy lefestve lathaté tisztelt bardtunk Vahot Imre
naptaraban.” (Az ember énkénteleniil ragondol Dickens
Pickwickje keletkezésének oOtletére, a rajzokhoz vald
magyardzé szoveg irasara.) Mikor egy komikus alak
jellemmzésekor per analogiam hivatkozik az akkor
(1856) roppantul divatos paléc koltdnek, Lisznyainak
furcsa egyéniségére, kinél ,,a legtarkabb rhetori flos-
culusok mind valdédi érzés sziileményei*, mikor meg-
leckéztet egy egykori lipcsei nijsdgot magyar-csifold
iigyetlen adomaiért, vagy mikor igy fog bele az elbe-
szélésbe: , Oszinte vagyok, de ez mar nekem nyava-
lyam, mint Hugé Karolynak a dicsekedés és egyikiink
sem tehet rola... Ezennel tehit kezdddik az ember-
szolas“... stb. stb. — akarcsak egy érdekes napihirt
vagy csip6s hirlapi elmefuttatist olvastak volna a
kortarsak. Hogy Jokai vérbeli tarcaregényird, mutatja
ijsagirdi, impresszionista vérmérséklete, mohd érdek-
l6dése a szenziciok irant s a fontossag, melyet ezek-
nek miivészeti iranyban is tulajdonit. ,,A napi sajt()'
maga egy nagy iskola, melybdl a regényir6nak egy
leckét sem szabad elmdilasztani, mondja Oreg kora-
ban is. A valésagos élet szenzicidi természetesen min-
denkor gazdag és becses nyersanyaga lesznek az
alakitd miivészetnek, els6sorban a regénynek; az
egyes, kiilonos, konkrét jelenségekben az o6rok em-
beri torvényszeriiséget, a nyers valosigban a szim-
bolikus igazsagot feltarni: a koltészet legméltobb fel-
adata s Jokai is megérdemelt nagy sikereket arat
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ezen a modon. De sokszor rajta lehet kapni ennek az
eljarasnak éppen az ellenkez6jén, hogy t. i. a torvény-
szeriiben is a kivételest keresi, meggy6zés helyett meg-
lepésre torekszik, nem a konkrét esetben rejt6zo egye-
temes vonas érdekli, hanem a kelloképen megokolhaté
esetet is vagyik a szenzacié ,pmagaslatara® emelni,
— ez pedig par excellence Gjsagirdi vilagfelfogas.



JO6kai és a kritika.

J6kai és a kritika egymashoz vald ,viszonyarol*
voltaképpen csak a mult szizad Otvenes éveiben beszél-
hetiink. Erre az idére esik JOkai irdi tehetségének
igazi kifejlodése, ekkor jut csodilatos hirtelenséggel
uralomra szépproézai irodalmunkban s ekkor valt ki-
keritthetetlenné szamara a kritika itéloszékével valo
szembetaldlkozas, mar csak azért is, mert a Jokai ro-
hamos sikerii regényiréi gyoézelme némi részben az
egész magyar irodalmi, sit szellemi élet okszerii fiigg-
vénye volt, tehit terinészetes, hogy elsdsorban ivele
probalt leszamolni az egykori ,,tudds itészet, mely-
nek foképviseldit kiilonben az elvszeriiség és hivatas-
érzet komolysaga terén azéta sem tudta utélérni kri-
tikai irodalmunk.

A komoly és bator kritikusnak egyébirant nem
nagyon kellett keresnie ekkortajt, hogy hol és kivel
mérkézzék meg. Volt ra alkalom béven a szabadsag-
harc utdni elfajult irodalmi viszonyok kozott. A po-
litikai bukds wutin irodalmunk lett a nyilvanos életnek
ligyszolvan egyetlen teriilete s mint ahogy nagy nen-
zeti katasztrofak idején szokott torténni: lazas, bete-
ges, végletes irainyba sodrodott a kozhangulat s a ko-
ros tarsadalmi jelenségek esztétikai vonatkozasban is
bujan termelték a mérges gyiimolcsoket, Az illiizidira
féltékeny, ideges kozvélemény semmitél sem idegen-
kedett annyira, mint a higgadtan és jozanul mérlegeld
kritikai szemponttol. Minthogy az egész fennall¢ rend
gyiiloletes volt eltte, mar eleve mentségre és tet-
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szésre szamithatott ndla minden rendkiviili, sot ren-
detlen. Az irodalomra nehezed6é ostoba politikai cen-
zirdval mindintalan Osszetévesztette azt a cenzurat,
amelyet a miivészet nevében jogosan és kotelesség-
szeriien gyakorol a miibiralat.

Ilyen viszonyok kozott vallalkozott a fenyegetd
aradattal szemben a miivészet igazi érdekeinek védel-
mezésére nehany képzett és bator kritikus.

A személyek ellen is irdanyuld, polemikus kritika
nagymestere Gyulai Pal volt. Nemcsak vérmérsék-
let dolgdban Kkiilonb6zott tarsaitél: Erdélyitdl, Sala-
montdl, Gregusstél, hanem eszejarasanak kitiing ele-
venségével és stiljének csattanés, magyaros, [élelmes
biztossagival ezen a téren mindmaig Ové a legelsé
hely nalunk. Kiilonben is Erdélyi 1868-ban meghalt,
Salamon a torténetirds, a fiatalabb koraban eléggé
temperamentumos Greguss az elméleti esztétika nyu-
galmas mezejére vonult vissza; csak Gyulai maradt
meg félszizadon keresztiil a harcos kritika kiizd6terén,
soha meg nem héatralva senki el6l s haldla napjaig ra-
gaszkodva csatdk hevében kiprobalt kedves elveihez.
Szilagyi Sandor Emléklapjaiban (1850) kezdte meg
kritikai munkissagat Gyulai, folytatta Kemény Pesti
Napléjaban és masutt, de igazi otthona a Budapesti
Szemle lett, mely eleinte a Csengery Antal lapja volt,
majd mint a M. T. Akadémia kozlénye Gyulai szer-
kesztésébe ment at, aki aztan fogalommd tette ¢ folyo-
irat nevét irodalmunkban.

Gyulaj tehetségének teljes kibontakczéisa a kritika
terén ugyanarra az esztendére esik, amelyikre a Jokaié
a regényirds terén: 1854-re; ekkor jelent meg Petdfi
Sdndor és lirai koltészetiink c. kitiind, alapvetd, mond-
hatni korszakalkotd tanulmanya.

Jokai és Gyulai! A két hires ellenlabas ir6-bajnok!
Viszonyuk olyan jellegzetes, olyan kozmondasszerii,
hogy mélté pendantja lehet Petdfi és Arany legendas
baratsaganak. A két ellenfél ngyanabban az eszten-
doben sziiletett, ugyanabban az idében aratta elsé
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igazan fényes és jogos gyozelmét, Kiilonbozd elveik és
eszkozeik ellenére is voltaképpen ugyanaz az irodalmi
és hazafiti cél lebegett mindkettojiik el6tt, tehetségiik
kifejtésére a sors egyforma hosszii életet engedett ne-
kik. Félszazados nagysikerii, 4ldasos munkassdg utan
pedig mindegyikdéjiiknek érezniok kellett, hogy, ha te-
hetségiik és igazsaguk nem is, de maguk megoreged-
tek s hatuk mogiil a k6zonség mindinkabb elszéled j
bajvivok, mas cimerek, mas sorompdk felé...

Mar az emlitett nagyjelentoségii Petofi-tanulmany
szellemébdl kiérezhets, hogy nemcsak lirikusainknak
sz6l, hanem a tisztulatlan izlésii egész kozonségnek is,
nem utolsé sorban Jokainak s hogy hamarosan rakeriil
a sor Orea is. Gyulai miivének legels6 mondata meg-
allapitja: minden adatot osszevietve, biztosan allithatni,
hogy. Pet6fi nincs tobbé a magyar irdk soraban, Mar ez a
legels6 mondat is kritikai dontés, mely az akkori koz-
vélemény egy makacs illazidjat igyekszik eloszlatni.
Gyulai mar ebben a kérdésben is Osszeiitk6zésbe ke-
riilt Jokaival, mert a Jokai exalticiéra hajlo kedélye
és szertelen képzelete mitologiai hdst igyekezett te-
remteni Pet6fibél s pl. a Petdfi szibériai raboskodasa-
1ol sz616 legendat is ébren tartotta, hiszen még 1868-
ban is valtozatlanul kinyomatta azt a cikkét (a Virra-
doéra c. gyiijteményben), melyben diplomdciai tton
valé tudakozédast siirget Petofire vonatkozolag az
orosz kormanynal.

Ettol kezdve Jokai és Gyulai k6zott a szabadsig-
harc utdni évtized folyaman tobb izben kitjul az iro-
dalmi harc. Kiilonosen két kérdésben mérgesedett el
a vita kozottilk: Ristori olasz szinésznére (1855) és
Jokai Dozsa Gyorgy c. dramdjara (1857) vonatkozo-
lag; majd pedig Bajza Lenke munkairdl kozolt Jokai
egy tarcacikk-sorozatot ,kedves baratom Gyulai Pal!‘
megszolitissal. Ezek a vitdk Gyulai oriasi folényét
mutatjak, de hisz ez nem is csoda; Jokainak kir volt
egy rea nézve olyan idegen és kedvezdtlen terepen,
amilyen az esztétikai kritika, a legiigyesebb és leg-
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iélelmetesebb bajnokkal mérkdzésre kiallni. Kar volt,
mert ilyenkor Jokaiban néha nem is csupan 6t magat
tamadtak és lakoltattdk Gyifdaiék, hanem egyittal az
egész kozvéleményt is, melynek kritika-ellenes, exal-
talt hajlanddsdga szerintiik politikai tekintetben is
alland6 veszedelmet jelentett a nemzetre.

Minket most éppen ebben a vonatkozasban €rdekel
az otvenes évek Jokai-ellenes kritikdja. Jokait elméleti
kérdésekben konnyii volt Gyulaiéknak legyé6zniok; a
Jokai miiveir6l sz6l6 birdlataik legnagyobbrészt szin-
tén helytillok; de ma jol latjuk, hogy ezeknek a bi-
ralatoknak nem az erények és hibak kozotti arany el-
fogulatlan megallapitisa volt a céljuk, hanem ezek
egy vilagnézeti ellentétbol kiindulé hadjarat csataro-
z4sdT voltak, melyek az ellenség legkivalobb tehetsé-
gének fenyegeté egyeduralmat igyekeztek megaka-
dadlyozni. Tehat Gyulai mogott is ott tomoriilt a hozza
hasonlé gondolkozasii emberek gardaja. A kritikusok-
nak ez a fegyelmezett csapata a maga nagy ielent6-
ségii tudomanyos elvi allispontjaval szilird alapot te-
remtett az egészségesebb irodalmi fejlodés szamara,
de nem csoda, ha a modorban és a mérték alkalma-
zasdban Ok is akarhanyszor beleestek a tiilzas vagy
az egyoldalusag hibajaba.

Ami a mérték alkalmazasit illeti, szobanforgé kri-
tikusaink altaldban kemeény szigoriusaggal végzik bi-
ral6 tisztitkket. De a kemény szigoriisignal is jobban
faj a megbiralt irénak, szinésznek vagy kozonségnek
a Gyulai modora, e legiellegzetesebb hordozéja az 6
rendkiviil érdekes egyéniségének. Gyulai vérmérséklete
egy bizonyos héfokig a csondes, mélabiis koltéi szem-
1é16dést veszi ringaté hullimkarjaira, de ha valami hir-
telen forrasba hozza, kritikai ostromlé fegyverek sor-
tiizében adja ki erejét. Gyulai koltéi géniusza részt
kér maganak a kritikik készitésében is, hol 6dai szar-
nyalassal, hol elégiai merengéssel, hol szatirai éllel,
hol epigrammai csattandval, legtobbszér az ellentétek
egymas mellé allitisanak mesteri jatékaval s ha az
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érvek magukban véve taldn nem eléggé lesnjtok, de
gyilkos ereje van a feldolgozasnak, a stilusnak. Lehe-
tetlen ezzel néha vissza nem €élni, a kitiiné vivotorrel
néha kissé mélyebbre nem szirni, mint talin akarnd
az ember. Olykor-olykor Gyulait is tilsigba viszi a
vére s pl. Jokai vagy Torok Janos irant olyan hang-
nemet is hasznal, amilyet legfeliebb egy fdlheviilt —
koltének bocsathatunk meg. Gyulainak egyik féereje
a tamadasban ez a fegyver, azért is ragaszkodik hozza
oly elszantan. Azt mondja: ez ,nem a3 botranykere-
sés visottsaga, hanem a megsértett erkolcsi érzés és
i0zan ész visszahatdsa, haragja, bosszija, koltészete."
Kiilonben Gyulai kritikdinak stilusat, mely végigiaria
a lirai ko6ltészet majdnem egész skalajat, kritikus-tarsai
sem helyeselték feltétleniil. Erdélyi meg is rétta, de
Gyulai készen volt mindig a vitatkozdsra sajat elv-
barataival is, Erdélyivel, Toldyval, Gregussal, Szisz
Karollyal, Brassaival (még Arany Janossal is), rende-
sen olyan drnyalati kérdések iigyében, melyek az eny-
hébb vagy szigoribb fogalmazason fordulnak meg.

A modornak, a hangnemmnek az clvétése azonban
nem mindegyik kritikusnal magyarazhaté meg a vér-
mérséklet alapjan. Csak gondoljunk arra a kérlelhe-
tetlen szigorusigra, mellyel az egyébként tartézkodo
modori, higgadt természetii Csengery Antal tonkre-
birdlta Ipolyi Arnold Magyar mythologidiat, orokre
elkedvetlenitve ezzel Ipolyit, aki oridsi szorgalméval
és nagy tudasaval szamtalan tévedése mellett sem ér-
demelt ilyen lesiijto visszautasitist. De tudjuk, hogy
ez a kegyetlen szigoriisag igen tiszteletremélté for-
rasbol fakadt: a haza romijain gyiszolé honfibinatbol.
Csenigery és barati kore a lezajlott forradalomra sok-
kal kevesebb illiizioval tekintettek vissza, mint Jokai
és a nagykozonség. A katasztréfaért mem Gorgeyrt
okoltak, sokkal inkabb Kossuthot. Szerintilkk a gyo-
nyoriien indult reformkor azért végz6dott olyan szo-
mortian, mert az onmagat és masokat elamitd vérmes
képzelodés vakineré kockazatba vitte a nemzetet; a

Zsigmond Ferenc: Jokai. 26
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feleldsség foként Kossuthot (Kemény Zsigmiond szerint
,az institutiok Dzsingisz kanjat*) terheli. A romantika
a politikdban irtézatosan cs6dét mondott, tehat a kol-
tészetben €s a tudomanyban is 6vakodjunk téle, mert
kiilonben keserii csalédas ér itt is benniinket. Elég volt
a politikAban fejjel menniink a falnak; a tudomany
és irodalom, mely a politikai eszméknek is legion-
tosabb két taplalo forrasa, szakitson lehetbleg a déli-
babos elméletekkel, az izgatd igéretekkel, ne akarjon
az agy helyére is szivet tenni, a képzelet légvaraiért
ne aldozza fel a valo élet egyszerii igazsiagait; ne
kalandor langelmére, hanem évezredes, jozan torvé-
nyekre bizzuk magunkat.

Igen, a langész joga és a torvények! E két tényezo
viszonya az a pont, mely koriil legizgalmasabban tor-
l6dtak Ossze a felfogasbeli, s6t vilagnézeti ellentétek.
Nem csoda, ha az a végletes egyoldalisag,
mely Kossuthboél a politika terén, Jokaibdl a
koltészet terén, Petofibél a politika és a kol-
tészet terén megbiralhatatlan balvanyképet faragott
s hazaarulds vadjanak terhe alatt szedte szamukra a
vakbuzgé rajongas adojat: nem csoda, ha ez az erd-
szakoskod6 tiirelmetlenség  osszehasonlithatatlanul
kisebb mértékben ugyan, de az ellentibor gondolko-
zasaban és izlésében is egyoldalisagot sziilt vissza-
hatdsul. Torvénytisztels, komoly kritikusaink ala-
posan megcsOmorlottek a ,langelmékkel* tett tapasz-
talatoktdl, illetéleg az ezek nevében érvényesiilé sza-
badossigtol. A tehetségtelen utinzok miatt meghara-
gudtak sok magytehetségii kezdére is. Uram, orizz
meg a langelméktol! — kialt fel Erdélyi Janos — ha
6 rajuk szabad hivatkozni a miivészet Orék torvé-
nyeivel szemben; hiszen akkor veliik elGitélet és ko-
zépszeriiség nyer diadalt. Gyulai is valtig ginyolia
az olcsova lett ,genialitis* nyegle divatat (legheve-
sebben a Téth Kalman koltészetével kapcsolatban) és
hangoztatja, hogy az igazi langész sohasem lehet el-
ensége a miivészet torvényeinek, hamem — esetleg
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ontudatlanul is — éppen ¢ torvényeknek megtestesi-
téje. Szent igaz. Nincs is olyan lingész, mely egy
vagy tobb fontos miielvet diadalra ne juttatna olyan
mértékben vagy modon, ahogyan elétte még senki
sem tette. De a langelmék kozt is ritka eset, hogy a
teremté tehetség egyik-mdsik eleme éppen a benne
fogantatott miivészeti térvény nagyszerii érvényesi-
tésével hatirsértést ne kovessen el mas irdnyi tor-
vények keretein. Még tudva is elkovet ilyesmit az ai-
kotds gyonyoriiségénck teliesebb élvezhetéseért igen
sok Jangelme; mindenesetre tobb, mint nem. Olyan-
forma nemes egyoldaliisag ez, amilyet Gyulai is elko-
vet €s biiszkén meg is vall: ,,bizonyos egyoldaliisigot a
polemikus kritikus el nem keriilhet, de ez éppen ér-
demét képezheti... Ez a polemikus kritikus egyol-
daliisdga, melyet én kikeriilni se nem akarok, se nem
tudok.“ Mi sem akartunk rola egyebet megallapitani,
csak ennyit.

Ez az egyoldalisag abban nyilvanul, hogy
Csengery, QGyulai s altalaban a Budapesti Szemle
dolgoz6 tarsai birdlds ko6zben az egyik irdnal
az érdemek, a masiknal a hibdk vizsgalatat tekin-
tik f6feladatnak, mert igy nem annyira emberekrol,
mint inkdbb elvekrdl van sz6 s az egyes irdkra Kki-
mondott itélet esetleges aramytalansagait sokkal kisebb *
karnak tartjdk, mint amilyen haszon haramlik az
iranymutatd kritikai célzat kovetkezetes szolgalata-
boél. Ez ‘a célzat koriilbeliil olyan koltészeti irany meg-
erositésére igyekezett, melynek vildgnézete, fenntartd
szelleme az eszményiség legyen, miivészeti eszkoze
pedig a jozan, okos, tapintatos realizmus. Harcolt az
anyagelviség ellen, de szembeszallt a képzelet tilza-
saival és az izlés barmely iramyi ecltévelyedésével
is. A koltészetet magasztos hivatasnak, ,,masodik
isteni kijelentés“-nek wvallotta s megbotrankozva itélt
el ezen a téren minden konnyelmiiséget, mely az
igazi ihlet 6rain kiviil is hozza mer nyiilni e szent

26"
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munkahoz; a koltészetnek kenyérkeress foglalkozassa
valé siilyesztését pedig keserii haraggal ostorozta.

Mind igen szép és helyes szempont ez, de sziik-
ségkép aranytalamsagra vezet, mert voltaképpen er-
kolcsi kivanalmak, tehat az esztétikdban sem ko-
z6mbdsek ugyan, azonban itt csak mdsodrangi fon-
tossaguk van, A fent jelzett hibdk hianya magaban
véve még semmi értékiet nem jelent, ugyszolvan min-
den a tehetségen fordul meg, persze ammal tokélete-
sebb a tehetség, minél kevesebb esztétikai és erkolcsi
folt esik rajta. (yakorlati tekintetben hasznos és
itdvos volt, hogy kritikusaink partallast foglaltak el,
amit kiilonosen Gyulai kovetelt, a maga részérol
tobbszor kijelentvén: ,,nekem az irodalomban hataro-
zott rokon- és ellenszenvein: vannak® s ez az elv
tarsai irasaibol is kitetszik. ;

Ennek az lett a kovetkezése, hogy pl. Balzacrél
sziikszavii dicséretb6l és boséges megrovasbdl allo
ismertetést lehetett olvasni ugyanott, ahol O. Feuillet
regényeir6l ugyszolvan csak elismerés hangzott
el. Az idegen irokra vonatkozé kritikik rend-
szerint kiilfoldi tekintélyes vélemények visszhangjai
voltak, de kivalogatasuk tervszerii kovetkezetességgel
tortént. Hogy ezek a nevezetes irokrdl és miivekrol
sz616 biralatok az éleselmi@jiiség mellett is néha milyen
kicsinyeskeddk és egyoldahiak tudtak lenni, arra pél-
daul emlithetjiik a Victor Hugo regényének, a hibaiban
is nagyszerii Nyomorultaknak ismertetését, melyet a
Budapesti Szemle az Edinburg Reviewbol vett at s
amely igy kezdi elemezni a miivet:

Myriel piisp6k ,nemcsak hizat, hanem még egy-
hizmegyéiének jovedelmét is a szegényeknek ada.
Onmaga s a két agg né élelmére havonként csak 60
font sterlinget tartott meg. Ezen jovedelemb6l két te-
henet tartottak, noha semmi mdas féldjiikk sincs egy
negyed holdnyi kertjiikkon kiviil. E haztartis annal
badmulatosabb, mivel a f6losleges tejet nem adidk el,
hanem a szegényeknek adjik! Valoban a piispok, mi-
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dén maga tehenének termékébdl élt s a maradvanyt
a szegényeknek ada, mind mértékletességét, mind i6-
tékonysagat bebizonyitd. Egyediil azon ellenvetést
lehet tenni, hogy fgy egyaltalaban nem tarthatott
teheneket.

A redlisztikus angol szellem ime ilyen hiivos érzé-
ketlenséggel akaria megmarkolni a romantikus kép-
zelet sokszinii sugarait, melyeknek f6lfogasira — gy
latszik — nem igen vannak alkalmas miiszerei. Csen-
gerynek a politikdban is, az irodalom terén is Anglia
volt a mintaképe s mar ez a koriilmény is realista
hajlamait bizonyitja. Csengery maga mem fejtett
ugyan ki valami nagyszabasi irodalmi miikodést, de
értékes egyéniségével jelentékeny mértékben tudta
iranyitani tudomanyos és irodalmi életiink komoly; té-
nyezdit. A dacos és nyakas Gyulai senkire se hall-
gatott gy, mint Csengeryre; Heinrich Gusztiv, a
Csengery veje, azt mondia, hogy Csengery nemcsak
a kiilféldi, hanem a magyar irodalom kérdéseiben is
tekintély volt Gyulai szemében. Ez kiilonben azért le-
hetett igy, mert Gyulai erkolcsi jelleme alapjaban
véve kozeli rokona volt Csengeryének. Esztétikaiukat
is athatja valami puritanizmus, mely kevésbbé latszi
gyiilélni a tehetség hidnyat, mint a tehetséggel valg
visszaélést. Az ir6i konnyelmiiség, a tehetség ,.elpa-
zarlasa*, a koltéi hivatds profanizildsa: ennél nem
ismertek Gyulaiék nagyobb biint. Van két oly id6pont,
ngymond Gyulai, midén a kritika nem lehet eléggé
kérlelhetetlen; az egyik:',,midon genialis vagy kitiiné
kolték egy s misban oly iranyt kovetnek, mely vagy
a nemizeti allapotokra vagy a tirsadalomra vagy, ma-
gara a miivészetre nézve veszélyes; masik, midén egy
nagy kolt6 letiintével interregnum all be s azok, kik
nyoman haladnak, ahelyett, hogy mesterok iskolajat
sajat egyéniségok szerint 1j meg uj oldalrdl tiintetnék
fol, mind sziikebb modort hiiznak le beldle.

Amily vilagos, hogy az utobbi eset a Petofi-utan-
zokra vonatkozik, ép olyan bizonyos, hogy az elébbi
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f6képpen Jokaira. Ugyanott mondja Gyulai, hogy
,néha a csekélyebb tehetségek is figyelmet és mél-
tanylast érdemelnek. Ez az az egyoldalisag, melyet
alig is keriilhet el hatirozott meggy6z6désii kritikus.
Ebbdl folyik az az eljardsmdd, hogy Gyulai ilyenfor-
man birdl egy nagy tehetséget: Jokai kitiiné elbeszélo,
nagyszerii stiliszta, de... és a j6 tulajdonsagok rovid
megengedése utdn a hibak terjedelmes és kiélezett fej-
tegetése kovetkezik. Egy kisebb tehetséget pedig —
ha irdnya rokonszenves Gyulai el6tt — igy: Ujabb
beszélyirodalmunk meglehetésen alacsony szinvonali,
a Bérczy Karoly beszélyei sem mondhatdk kiilonleges
becsiieknek, kiilonosen képzelete erdtlem, de.... de
»Bérczy beszélyeiben mindeniitt egy mivelt izlésii em-
ber szol hozzank s mindeniitt érezziik benne azon j6-
tékony hatast, mit red az angol irodalom tén; két oly
érdem, melyeket nem méltanyolnak eléggé nalunk ...
stb. Ezért kap olyan meleg méltinylast pl. Feuillet,
kinek jellemzése Szasz Karoly tollaibol a Budapesti
Szemlében (1859) voltaképpen a Jokai hibdira valo
célozgatas:

»,O0 nem forgacsolta el tehetségét elhamarkodott
miivekre; elvarta mindig a miizsa ihletési percét s
azért mosollyal is 16n jutalmazva téle. Lassan és szor-
galommal fejté tehetségét s szilarditi eredetiségét.
S végre — ritka és becses tulajdon! — nem kivant
mas tapsot, csak a jobb részrél jovét és nem Oriilt
mas koszortinak, mint amit megérdemelt; 6 nem kiiz-
dott a tomegek és karzatok bravo-kialtdsaiért s azért
megnyerte ezeket is, midén a kritika tetszését és a
miiveltek helybenhagyasit megnyeré.*

Hat talan Szisz Karoly, vagy Csengery, vagy
Gyulai nagyobb tehetségnek tartotta Feuillet-t, mint
Jokait? Nem. Kritikajuk csak annak a visszahatdsnak
a kifejezése, melyet igazsagérzetiikre a Jokai-imadok
larmas terrorja gyakorolt. Byronrdl, Balzacrdl,
Thackerayrél és Heiner6l, mint a vilagfaidalom fo-
képvisel6irdl mondja Gyulai, de Jokairol is mond-
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hatna: ,Néha az embernek éppen iigy kedve i6 vé-
deni 6ket megtamaddik, mint 6csdrolni magasztaloik
ellenében. Ime a jozan kritika jogos hangja mindkét
iranyu véglet ellen. Jokaira vonatkozélag csak a ma-
gasztalds tévedt elfogadhatatlan végletbe, Ha mél-
tatlan tamadasok érték volna Jokait, Gyulai kétség-
teleniil partjara kelt volna; egyszer meg is tette.

Az egykorii szertelen Jokai-imaddatot tehat azért
is karosnak kell mondanunk, mert ez okozta, hogy
Gyulai mesteri kezébd6l joforman csak tagaddlagos
vondsokat birunk Jdkai arcképéhez. Ezért van az,
hogy ma is a hibik megéllapitisa terén mutatkozi
gyakorlottabbnak, kiforrottabbnak a Jokai-kritika,
mintsem a Jokai-miivek rendkiviili szépségeinek i6l-
ismerésében és rmaxgyarézé‘séban.

* *

Lassanként Jokai belatta, hogy a kritikusokkal vald
elméleti vitatkozas red nézve nem jarhat sikerrel.
Abba is hagyta az esztétikai targyi polémidkat, rop-
pant mennyiségii kolt6i munkassigidval azonban to-
vabbra is b6 alkalmat adott a kritikinak a vele valé
foglalkozasra. A komoly, lelkiismeretes kritika gyak-
ran meg is rotta Jokaiban éppen a termelés roppant
szaporasagat, de elvégre a kritikai koztudatban is
mindinkdbb kezdett kialakulni a meggyo6z6dés Jokai
koltoi miikodésének irodalomtorténeti nagy érdemére
és jelent6ségére vonatkozolag. Gyulai allispoentja
ebben az iranyban mindig tartézkodé maradt Jokait
illetleg, ha nyelvi és el6adasbeli jelességét tobbszor
elismerte és kiemelte is. De Salamon Ferenc — aki
egyébként igen szigorit megitélésben részesitette Jokai
iréi egyéniségének egyik-masik gyonge oldalat — mar
bedllitia Jokait abba az irodalomtorténeti perspek
tivaba, mely csakugyan legszebben mutatja Jokai te
hetségének aranyait és kolt6i szerepének nagy fon-
tossagat. Salamom mar 1855-ben Josika, Eotvos és
Kemény mellett emliti Jokait s noha zardtétele ne- \
gativ eredményt mutat, de a kiindulopontban elismeri, |
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hogy Jokai ,,népiink szellemébe mélyebben van avatva
s leginkabb wvolna tin hivatasa prézaban kovetni azt az
iranyt, melyet az elbeszél6 verses nemben Arany
képvisel“; * 1861-ben mar hatarozottabb elismeréssel
jeloli ki Jokai szimdra a megtisztel6 helyet: ,Nem
habozhatunk kimondani, hogy dramai nyelviink nem
all ott, ahova a lirait Pet6fi, az eposzit Arany és a
regény nyelvét Jokai emelte az tjabb idokben, erd,
jellemzetesség és eredeti magyarsiag dolgaban®;?’
ugyanezt a véleményét megismétli 1862-ben® s ugyan-
ekkor mulasztast allapitvin meg a kritika részén
regényirdink méltatdsat illetéleg, ismét legkivalobb
regényirdink kozé iktatja Jokait: ,,A komolyabb és
lelkiismeretes kritika... csaknem mindig tartézkodo
némasaggal ada meg a tiszteletet Josikanak, Eotvos-
nek, Keménynek és Jokainak..,"*

1861-ben, a Szegény gazdagok c. regény megie-
lenése alkalmaval Arany Janos irt meleg hangii, ter-
jedelmes ismertetést Jokairol, kiilonosen kiemelvén
nyelvének €s mesemondasanak biibdjos szépségét.
,Oly eredeti magyarsiaggal s sajat ize szerinti zamait-
tal nem ir senki, egy-két (de mar nem ¢él6) langeszii
versironk kivételével”, mondja Arany, a zarobjeles par
szoban belelopva itéletébe a maga nagy szerénységét.
,Prozaban kétségtelen elsésége van Jokainak.' Egyiit-
tal Arany is figyelmezteti a kritikat Jokai iranti kote-
lességére. ,,Jokait a kritika mindeddig nem méltatta
eléggé ... Ideje volna tiizetesen fogni targyalas ala s
]ftanulményoz'nri Osszes regényirdi miikodését... A Sz.
Figyel§ Oromest nyitna tért ilyen vizsgalatnak...“®

1
2

Irodalmi tanulmanyok I k. 96. I
Dramaturgiai dolgozatok (1907.) 1. k.
138. 1
2 U. o. II. k. 257. 1.
ST o) Tk, 457 58
*Szépirodalmi Figyeld. Szerk. Arany Janos.

1. évi. 31. sz, (1861. majus 6.)
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Arany felhivisa eredménytelen maradt. Jokairol
egyetlen egy Osszefoglalo jellegii, érdemesebb tanul-
many sem jelent meg két évtizeden keresztiil. 1881-ben
aztan a Budapesti Szemle kozolt egy essayt Gyulai
egyik tanitvinyanak, Péterfy Jenonek a tollabol,
Jokdi Mor cimen. Péteriytol egyi ejiileg a masik két
ieles regényirorol, Eotvosrol és Keményrol is megie-
lent egy-egy tanulmany s megallapithato, hogy e két
utdbbival, kiilonésen pedig a Keményrél széloval az
elemzés mélysége és tanulsigos volta tekintetében a
Jokai-essay nem all egy fokon. Hogy a redlista regény
motivacidja szempontjabol tekintve a Jokai-regények
féalakjai tébbé-kevésbbé el vannak rajzolva, ez any-
nyira nyilvamvalé és kozismert dolog volt mar akkor
is, hogy ennek a bebizonyitisa tigyszélvan semmi
munkajaba mem keriilt Péterfynek s abban a sikerben,
mellyel ezt a konnyii feladatat elvégezte, van valami
herosztrateszi vonds, Péterfy maga is érezte — ta-
nulmanya végén: el is ismeri — hogy éppen ez az egy
(bar lényeges) szempont az, ahonman Jokai iréi je-
lességeib6l hgyszélvan semmi sem lathaté. Valami
nagy iirességet €reziink ma is ez essay eclolvasisa
utan ... mintha egy védtelen ember elgazolasat néztiik
volma végig.

A Jékai-kritika renaissance-a mindenkorra a Beothy
Zsalt_nevéhez fiiz6dik. Bedthy is latja, sot meg 1s
allapitia Jokai tehetségének fogyatkozasait, de egy-
részt nem hinyia be a szemét e tehetség elsérangi
erényei el6tt sem, masrészt pedig egyik-masik fogyat-
kozasnak (népmesei jellegii, naiv vilagnézet) iparkodik
mintegy a lélektani genezisét megfejteni, vagyis Jokai
koltészetének egyes tulsigaihoz mintegy a johiszemii-
ségi kulcsot megtaldlni, mert az ilyesmi nem kis mér-
tékben kozrehat arra vonatkozdlag, hogy a biralé mi-
lyen allast foglaljon el a kolto egyéniségével szem-
ben. Beothy nem irt ugyan terjedelmesebb munkat
Jokairél, de az 6 nagy tekintélye alapozta meg a

e — -
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mar altaldnosan elfogadottnak mondhaté s amely
meglehetds nagy szog alatt hailik el a Gyulai és Pé-
terfy iranyatol.

Eleinte, mikor Beothy még fiatalember volt s nem
nétte ki magat a Gyulai elismert utédava, az irodalmi
értékelés tutmutato tekintélyévé: bizony neki is a po-
lémia eszkozeihez kellett folyamodnia s a Jokai koltoi
presztizse érdekében hadakoznia Gyulai ellen, vagy a
Gyulai fegyvereit forgaté kritikusok ellen. A hetvenes
években egy ideig az Athenacum c. folyodiratot szer-
kesztette s ebben minden alkalmat felhasznalt arra,
hogy a kritika tilsagosan éles vagasainak lehetdleg
elvegye az erejét, hogy Jokai kiilfoldi nagy népszerii-
ségét bizonyitd hireket k6zolion stb. Gyulai néha csak-
ugyan olyan banté éllel fogalmazta meg kifogasait
Jokai egy-egy miivének megbirilasa alkalmaval, hogy
Beothy méltan érezhette kitelességének az ilyen ki-
fejezések ellen felszolalni. Példaul Gyulainak a Jokai
Eppur si muove c. regényére vonatkoz6é biralatat
Beothy nem hagyta sz6 nélkiil s igy emel 6vast ellene:
,, Vélekedjék Gyulai ur Jokai feldl ngy, ahogy neki
tetszik és vessen érvet allitisa mellé a latba, ameny-
nyit tetszik: ez ellen semmi kifogasunk. Azonban az
irodalom kozérdekében mélyen faijlalnok, ha a (Buda-
pesti) Szemlében meghonosodnék az a hang, mellyel
a Jokai-kritika ,indusztrializmus‘ és ,pénziigyi tekin-
tetek‘ emlegetése kozt végzodik . . .“* Egy masik Jokai-
regény (A szegénység itja) megjelenésekor egyebek
kozt azt mondja Beothy: ,Beszéljenek barmennyit
a ,belsd siker epés emberei, nem fogjak elvitathatni
orvendetes jelentéségét annak g koriilménynek, hogy
van legalabb egy ir6nk, akit olvasnak.”” Bedthy és
Vadnay Karoly voltak azok, akik a M. T. Akadémia
birdl6 bizottsigaban leszavazvan Gyulait, a Jokai
Tengerszemii holgy c. regénye szamara kérték az

! Athenaeum 1873, 125. hasab.
2 U. o. 1874. 1504. hasab.
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akadémiai kitiintetést, amit az Akadémia meg is adott.
Bedthv hivta fel 3 kozfigyelmet Jokai oregkori kis re-
gényének, a Sdrga rozsdnak remek voltira, 6 maga
irta meg a szerkggz'ﬁmgelent nagy irodalom-
torténet szamara a Jokairél sz6lé6 szép méltatast és
Jokai haldla utan a Kisfaludy-Tarsasagban 6 — az
elnék — sietett megtartani emlékbeszédét, a kegyelet
ékesszoOlasanak s a szaktudos meggyoszodésének e
gazdag szinpompajii, becses termékét.

A Jokaira vonatkozé tudomanyos kozvélemény a
Beothy-féle reviziét a legutébbi idékben orvendetes
gyorsasdggal elfogadta, de — ez mar kevésbbé 6rven-
detes — tigyszdlvan minden vita nélkiil. Pedig Gyulai
is, Beothy is csak nehany alapvet6 szempont kijelolé-
sét végezte el a Jokai-kritika terén, tehat régéta sziik-
séges lett volna megkezdeni a ,nagy per* anyaganak
tiizetes, lelkiismeretes, rendszeres biréi megvitatasat,
feldolgozadsat. Mindenesetre Beithy titmutatasa 6ta ké-
sziilt mar nalunk nehdny értékes dolgozat, de ezek is
rendszerint inkdbb csak részei, fejezetei egy-egy szé-
lesebb targykort felolelé munkénak, tehat voltaképpen
nem is 6nmagukért jottek 1étre.

A tudoményos kritika e tartézkodi6 magaviseletének
egyik oka bizonyara az a koriilmény, hogy Jokai rend-
kiviil hosszi1 iréi palydja benyiilt egészen a mi nem-
zedékiink idejéig, és a tudomanyos kutatist mintegy
az €lo iroval szemben érvényesiilo tekintetek feszé-
lyezték még a legkozelebbi multban is. De ha elismer-
jitk is, hogy a tudomdnyos biivarlat némely (pl. élet-
rajzi, motivum-térténeti stb.) vonatkozasban J6kai ha-
lalaig taldn nem volt idészerii, mégis csodalkoznunk
kell azon, hogy pl. Jokai Oridsi népszeriiségének leg-
fobb és legméltobb forrasat, ir6i tehetségének vitan

feliil 4llo, legtokéletesebb oldalat: mm_mmd,gmﬂmg_
nem vette komolyaizsgilat ala a szaktudomanv ngy-

hogy ebben a Jokai koltsi értékelésére nezve'legeléo
rangil kérdésben ma sem tudunk egyebet mondani ne-
hany altalanos szélamnal. Pedig a Jokai-stilus szo6tari,
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nyelvtani és esztétikai szempontu vizsgalatat semmi-
féle kényes helyzet nem fenyegette eddig sem, az ered-
mény elorelathatélag igen gazdag, becses, orvende-
tes volna és sok tanulsdgot nyiijtana a nyelvtudomany-
nak is, az irodalomtorténetnek és az esztétikanak is.

De addig is, mig a kritika részletesen ki nem dol-
gozza JOkai irdi arcképét: legalabb koérvonalaiban és
legjellegzetesebb vondsaiban tisztan all az mar ma is
el6ttiink.

Ennek az arcképnek mar a kerete és a hattere is
bamulatra ragadja a szemlélot.

A keretet egy tobb mint hat évtizedre teriedd élet-
palya adja, a kolt6i teremtd tehetségnek s altaldban
a szellemi munkabirasnak olyan rendkiviili példajat
szolgaltatva, amely méltan foglal helyet a legmagasabb-
rendii emberi teljesitmények vilagraszolé rekordjai
k6z6tt. A magyar irodalom mindossze egy olyan koltoi
palyafutast tud felmutatni, a Lévay Jozsefét, amely a
maga teljes hét évtizednyi tartamaval a miivészi alkoto
erének még nagyobb szivossagarol latszik taniiskodni.
De e két ir6i palya kiils6 méretei kozott mutatkozo
kiilonbozetet legalabb is kiegyenliti egyfelél az a ko-
riillmény, hogy Lévay a maga testi és szellemi egész-
ségére hetedfél évtizeden keresztiil az idillszerii vi-
déki életmodnak ngyszolvan dietétikus Ovatossagaval
vigyazott; masfeldl pedig az, hogy a Jokai kolt6i mii-
kodése mennyiség dolgiban is, esztétikai érték tekin-
tetében is messze tiulszarnyalja a Lévayét.

Ami a hdtteret illeti, az is egyike a legkapraztatob-
baknak és legmélyebb tavlatiiaknak. Magyarorszag
ezeréves torténetének legeszményibb lendiiletii, leg-
igéretesebb iddészaka, az 1. n. reform-kor képezi a
hattér legbels6 sikjat a maga romantikus eszmeviliga-
val, tiineményes tehetségii nemzedékével és vilag-
harccal. A haittér kozépsé teriiletén egy. tetszhalott
nemzet ravatala sotétlik s ott virraszt koriilotte a gya-
szolo nemzedék, varva a felamadast, melyet Kossuth
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és Deik mds-mas gyogyitomoéddal, de a honszere-
tetnek egyforma buzgalmaval igyekszik elokésziteni.
A hattér eliilsé része a kiegyezés utani boldog, vagy
boldognak latsz6 Magyarorszagot mutatja, nagy-
szabdsi kulturalis haladdsaval, a {6varos kabitéan
gyors fejlodésével, az orszag politikai helyzetének s
az illeté magyar nemzedék erkolcsi vilagnézetének lap-
pangé, de éppen azért veszedelmes és egyre silyos-
bodé szervi bajaival.

Ez a roppant mélységii hattér menthetetleniil el-
nyelne egy Aatlagos, k6zoénséges méretii emberi egyé-
niséget, de a Jokai alakjat nem elnyeli, hanem kiemeli,
mint harom torténelmi jelentéségii korszak egyik ve-
zérl6 szellemét. E grandiozus koltéi arckép |énvegét
hirom olyan_tehetség adia meg, amelyek nemcsak
egyiittvéve pem_talalhatok tel Hyen mértékben senki-
masnal, hanem a maguk nemeben kulon-Kiilon is gy
tekinthetok, mint az illet6 koit6i értékeknek mind-
ezideig leghatidsosabb nyilvanuliasai a magyar kol-
tészet teriiletén.

Az els6 kozottiik: a dobbenetes erejii, szuverén
hatalmi, kaprazatos szinpompaji fentdzig. melyhez
foghat6 csak egy van irodalmunkban: a Vorosmartyé.
Ez a képzelet gatat nem akar ismemi, féket nem tiir,
mindent ijrateremt, atvarazsol, eltorzit, meghamisit. ..
mint ahogy pl. az iivegprizma meghamisitia a fehér
fénysugarat, midén a szivarvany gazdag szin-skalajara
bontja fel azt. (Valéban, a Jokai jatékos Osztonii kép-
zelete akarhanyszor ép oly kevéssé van tudataban
az altala elkovetett ,hamisitis“-nak, mint a kisérletezo
fizikus iivegprizmaja). A romantikus latismoédnak egyik
legjellegzetesebb és legmagasabbrendii kozege a Jokai-
fantdzia az egész wiligirodalomban. Elsé tekintetre a
Victor Hug6éhoz hasonlit legjobban, de ez utébbi kol-
tonek a képzeletét valami hideg nagyszeriiség teszi
egyoldalivia, sohasem tud felolvadni olyan koénny- és
mosolyfakaszté érzelmességben, amilyen a mi Jokain-
kat inkabb Dickensnek avatja kedélyi rokonava.
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Ennek az ellenallhatatlan vardzsii érzelmességnek
a forrasa a szivben van s taplalé nedve: a humor. A
humor nedve is fényt6résre szolgil, de ez a nedv
konnycseppként lopodzik oda a kiilsé vildg és az em-
beri szem kozé, benne fiirdik meg életlatisunk egész
anyaga. Az emberiség joltevibi kozé tartoznak azok
a nagy irok, akik mintegy rendelkezni tudnak kony-
nyeinkkel, uralkodnak a kedélyiinkén. Jokai ezek
koziil val6, még pedig a legnagyobbak koziil. Nem
filozofiai mélység teszi az 6 humorat esztétikai nagy
értékké s az olvasok szazezreire nézve jotéteménnyé,
hanem a lélek 6r6k virgoncsiga, az idealista vilag-
felfogas naiv optimizmusa, az ifjiii kedélynek jatékban
levezetod6 folos energidja. Annyira a szivébdl fakad
ez a humor Jokainak, annyira természetes szellemi
képz6dmény ez nala, hogy noha az élet mélységeibe
nem segit is bepillantani, de hatarozottan filozo6fiai jel-
leget és jelentGséget is nyer a latismédnak attél a ko-
vetkezetességétol, mely Jokai humoros imiiveinek ha-
talmas tomegében megnyilvanul. Ebben a fiatalos,
kedves, drtatlan genreben mindmdig 6 a mi legnagyobb
humoristank.

Jokai koltoi egyéniségének ez a két alapvonasa egy
nagyszerii harmadik tehetségben olvad magasabb
O0sszhangga: a stilusban, mert ez a stilus nemcsak el-
meséli nekiink 7 tema anyagat, hanem lattatja is azt
veliink és kedélyi motivumma is teszi reank nézve.
A magyar szépprozai nyelvnek Jokai a leggazdagabb
birtokosa, megkozeliteni is alig egy pdran tudjak iro-
dalmunkban. A Jokai-stilus gazdagsidga nemcsak a
szbkincs béségében 4ll, hanem ezenkiviil a nyely_iestoi
és zenei szépség'einek olyan pazar €érvényesiilésében,
hogy ennek idegen nyelvre valé egyenlGértékii lefor-
ditdsa az elképzelhetd legnehezebb feladatok kozé
tartozik. Jokai stilusanak megvesztegetd, elvarazsolG
sikere nem faradsédgos miigond eredménye, hanem
az Osztonszerli mesemondé talenturn konnyii diadala,
ami kiilonben kozos tulajdonsaga a vilagirodalom leg-
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nagyobb elbeszéldinek. Jokai minden idok egyik leg-
nagyobb elbeszélé koltSie, a magyar szépprézai kol-
tészet korszakalkot6 hose, aki nyelviink szépségeibdl
legtobbet hozott eddig napfényre, a magyar szépproézai
nyelv miivelése terén egymaga egész ir6i nemzedék-
nek a munkajit végezte el s ranevelte nemzetét arra
a miiveltségi fokra, hogy a kedvét keresé regények
és novelldk stilusdval szemben igényei legyenek, ha
mindjart csak Osztonszeriiek is.

Ez a hirmas tehetség egyiittvéve a legeredetibb
koltoi langelmék kozé emeli Jokait. A magyar tudo-
manyos kutatisnak egyik legszebb, legméltébb feladata
és egyik elharithatatlan kotelessége: hozzafogni minél
tobboldalli és minél mélyrehatébb objektiv vizsgalata-
hoz és értékeléséhez annak a dis orokségnek, melyet
a magyar nemzetre s az egész miivelt emberiségre
nézve a Jokai koltészete jelent esztétikai becsén€l
fogva és a benne tiikr6z6d6 eszményies vilagnézet
erkolcsi nagy jelentGsége altal egyarant.
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