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Mintaoldal a tankonyv hasznalatahoz

Tankonyviink torzsanyagat — mely a k6zépszintli érettségihez elengedhetet-
lendl szikséges — a normal betlikkel szedett f6széveg adja.

Az emelt szintl érettségihez tartozd szévegrészeket vékony bordd ke- FOGALOMMAGYARAZAT  nsss

rettel emeltlk ki.

I
Mindezekhez kapcsolddnak az altalaban az oldalak szélén vagy keret-

ben talalhatd kiegészitd megjegyzések, gondolatsorok, illetve » fogalom-
magyarazatok, olykor egy-egy ir6, kolté fotdja vagy valamely mi szovege.

A kozépszintll tananyaghoz tartozo kiegészité megjegyzések, illetve vala-
mely mU szovege.

Az emelt szintli tananyaghoz tartozo kiegészitd megjegyzések, illetve vala-
mely m(i szovege.

A forrasmunkak adatait — melyek nem masok, mint ,ésrégi” hipertex-
tusok! — labjegyzetben™ adjuk meg. Meghatarozasainkban az ismétlédé-

seket a lexikonokban szokasos modon jeloljik: ~
Az internetes és oldalhivatkozasokat a kovetkezéképpen jeloltik: www.

kronikanova.hu, lasd a 4. oldalon!

;s

Képaldiras

Kérdések és feladatok a kozépszint(i tananyagbdl. A I,a bjegyzefelfet' egyeb'd ez?te'FEt ar
talaban betlhiven kézoljiuk — ittis csak
az egyértelml elltéseket javitottuk,

Kérdések és feladatok az emelt szint(i tananyagbdl. mint a mfiszovegek esetében. [Az 5z.
n. rovidités jelentése: ,Szerz6 nélkal”]
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Kedves Tanarok és Diakok!

Ez a konyv arra torekszik, hogy bevezesse Tisztelt Olvaséjat Magyarorszag
és a vilag” legutobbi haromnegyed évszazadanak ,irodalomtorténései”-be.
Nem irodalomtorténetébe tehat, hanem hangstlyozottan irodalomtoreé-
néseibe. S mikdzben hosszabb pillantasokat vetiink az irodalomtorténet
eddigi utolsd nagy korszakanak alkotdira és mveire, elsddleges célunk az,
hogy a kétszint(i érettségi ,hosszmetszeti jellegll” kdvetelményrendszerének
megfeleljlink. De szem el6tt tartjuk a Nemzeti alaptanterv és a kerettantery
elGirasait is — e harom alapdokumentum javaslatait mintegy ,keresztezni”
igyeksziink egymassal.

Tankonyvink felépitését, szemléletét és beszédmaodjat az irodalom
tantargy tekintetében Ujszerlinek szanjuk. A megszokott, egyenes vonall
— irodalomtorténetre alapozott — szerkezet helyett koncentrikus korokben
szerveztitk meg a tananyagot. Ez alapvetden azt jelenti, hogy egy-egy téma,
szerzG vagy mU, probléma tobbszor is eldkertilhet, akar mas-mas vonatko-
zasban is. Elsddleges szempontnak az irodalom ,egyben” és mindig egy-
szerre vald létezését tekintjlk, ezért mindenekelétt a kiilonbozd jelenségek
mogotti Osszefliggéseket szeretnénk megragadni.

Gondolatmenetiinket ennek okan deduktiv, vagyis az altalanostél az
egyes felé vezetd modon igyekeztiink elrendezni. A legaltalanosabb attekin-
tést, a legmagasabb perspektivat az eLsd REszben kinaljuk, ahol folvazoljuk
az egész tananyag lényegeét.

A MASODIK RESZben alapvetden az érettségi kdvetelmények szerint ren-
deztik el, vagyis ,kibontjuk” a tananyagot. De itt is allanddan vissza- és
el6reutalunk a mar érintett s még érintendd problémakra, hogy azok 6sz-
szefliggésrendszere minél vilagosabb legyen. E fejezetben — de Iényegében
mindvégig — vegyitettlik egymassal az irodalomtorténeti szemléletet és a
motivikus, hosszmetszeti jellegli vizsgalodasokat. (Utdbbiakra foleg a kér-
dések, feladatok kozote keritlink sort.)

Az egyes fejezetek végén talalhatd RAADASokban esszéket, novelldkat,
dokumentumokat — s nemegyszer verset is — kozliink. Eme raadasszovegek
az adott mUfaj kovetelményei szerint igyekeznek — masfajta » horizontbol
és beszédmodban fogalmazva, mintegy ,magasabb szempontbol” szolva —
portrét rajzolni az adott szerzérdl vagy attekintést adni valamely témaral.

Ujszer(i az is, hogy tankényviink tartalmazza mindazokat a miszévegeket,
melyeket a fenti dokumentumok minimumkévetelményként megjelolnek.

A megszokottnal sokkal nagyobb szerepet szantunk kotetiinkben a
vizualitasnak, vagyis a képeknek s az egyes szdvegek, szovegtombok egy-

Konyviink nem a ,mindent elmondds”
igényével készlilt. ElsGsorban probléma-
és érettségi-kdzpontu, gondolkodtaté,
onallé munkdra serkentd tankonyv
szeretne lenni. Ezért sokkal tobb benne
a (nem kotelezd!) feladat, kérdés. Ezek
olykor épp csak folvetnek egy-egy to-
vabbgondolando otletet. De viszonylag
sok kézds munkdra, kis- és nagyobb
projektre is adunk javaslatot, remélve,
hogy 6rommel fogjatok ezeket kihivds-
nak tekinteni. ©

Nem kizart az sem, hogy a F&-
szOvecben és a  KIEGESZITO
SzOVEGEKben egymasnak ellent-
mondé  véleményeket kozliink
ugyanarrol a marél. S6t, némely
esetben egyenesen a tudosokkal
vagy a tankonyvszerzével valé vi-
tara szélitjuk fel az Olvasot!

HORIZONT  értelmez6i nézépont
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HIPERTEXT ~ Egymasra utalo részekbdl
allé, nemlinearis, digitalis kozegben
létezé szoveghaldzat. Elézménye a lexi-
kon tipusu konyv.

MEDIALIZALODIK ~ Tagabban: a tbmeg-
tajékoztatasi eszkdzok (média) révén
igényli és hasznalja a nyilvanossagot.
Sz(ikebben, a mi gondolatmenettink-
ben: az irodalmi alkotasok a szoveg-
szer(iség mellett egyre gyakrabban
alkalmazzak a vizudlis és az audialis
jelentésteremtés eszkdzrendszereit,
vagyis ,multimedializaldédnak”. — Ezért
az olvasénak is szliksége van a meg-
értéshez eme eszkodzok hasznalatara,
effajta nyelvek ismeretére. (A pszicho-
l6gia tudomanya példaul ,kiilsé em-
|ékezeti tar"-nak nevezi a szdmitogép
vincseszterét, a CD-t, DVD-t, pendrive-
ot, melyeken egész konyvtéarakat tarol-
hatunk akar multimédias formaban is.)

A jovében az irodalom egyre inkabb
mint a kultdra egyik ,dgazat™at, lehet-
séges ,nyelvezet™ét tekinti dnmagat.
A vele foglalkozd tudomanyok — iro-
dalomelmélet, irodalomtorténet — is
dtalakuléban vannak, s mindinkdabb
dsszehasonlito jellegtivé valnak, illetve
6k maguk is » medializalédnak.

mashoz vald viszonyainak. A képek nemcsak illusztraciok, hanem szerves
részei a gondolatmenetnek. A tipografia és a tordelés tehat tartalmi kérdés:
nemritkan az is eléfordul, hogy vizualis hatasokkal szeretnénk olyasmit el-
mondani — vagy tovabbgondolasra biztatni Benneteket —, amit szavakban
kilon nem is fogalmazunk meg.

A konyv hasznalatanak legfébb Ujdonsaga azonban mégiscsak abban
van, hogy nemcsak az eleje fel6l a vége felé haladva olvashaté és tanulha-
t6, hanem ide-oda lapozgatva, az asszociaciok, az utalasok, az ugropontok
— ha tetszik: » hipertextek — mentén is. Ez pedig nemcsak azt jelenti, hogy
egy-egy probléma tobb szempontbdl is elékeriilhet, hanem azt is, hogy a
mas-mas nézOpont mas-mas vélemény alapja is lehet.

Tovabba: a hipertextualitas alapelvén m(ikodé internet nemcsak az egy-
massal szemben allo nézetek szabad teriilete, hanem Uj olvasasi mddszert
is kifejleszt. A dinamikus olvasas lényegében a képernyd egyszerre-latasat
és -befogadasat jelenti, ezért szeretnénk kilondsen, ha az egyes oldalak
Osszképe egyltt tobbet mondana, mint azok részei egyenként — linearisan
haladva — elmondani képesek lennének.

Ezzel a modszerrel — mely az online vilagban teljesen természetes — egy-
részt szeretnénk hasonlitani a targyalt korszak irodalmi beszédmaodjara (Is-
kola a hatdron, Termelési regény, Por stb.), masrészt alkalmazkodni igyek-
sztink az olvasok, tehat az érettségi eldtt allo diakok olvasasi szokasaihoz,
tovabba az irodalomtudomany aktualis tendenciaihoz.




sokkal a halala utan kaptam meg. ,NON EST VOLENTIS, NEQUE CURRENTIS, SED MISERENTIS DEL." Egy régi haz felirata volt

Tankonyvlnk torzsanyagat — mely a kozépszintli érettségihez elenged-
hetetlendl szlikséges — a normal bet(likkel szedett f6szoveg adja. Az emelt
szintu érettségihez tartozo szovegrészeket vékony bordd kerettel emeltiik
ki. Mindezekhez kapcsolodnak az altalaban az oldalak szélén vagy keretben
talalhatd kiegészitd megjegyzések, gondolatsorok, illetve fogalommagyara-
zatok, olykor egy-egy ir6, koltd fotdja vagy valamely mi szovege. Az elsé
részben féleg olyan alkotokrol és alkotasokrol beszéliink e kiegészitésekben,
akikrél és amelyekrdl késébb mar — helyhiany miatt — nem lesz médunk
hosszabban szolni. A tovabbi fejezetekben részletesen bemutatott szerzo-
ket itt, az elsO részben gyakran csak megemlitjik, hogy jelezzlik fontossa-
gukat, illetve hogy elhelyezzitk ket a » kanonban. Neviiket az elsé részben
NAGYBETUvel szedjiik, és zardjelben jelezziik, hogy hol taldlhaté réluk
vagy télik a konyvben hosszabb szoveg, esetleg 6nallo fejezet.

A bonyolultabb fogalmakat — ismétlésképpen — altalaban akkor is meg-
magyarazzuk, ha azok mar el6fordultak korabbi irodalmi tanulmanyaitok
soran. Ugyanakkor nem irunk korl feltétlentl mindent: amirdl feltételez-
zUk, hogy valamely mas tantargybol — vagy az ,élet’-bdl — mar tanultatok
vagy ismeritek, annak bemutatasat nem erdltetjik Gjra. S ha mégsem volna
ismerds egy-egy sz0, akkor par masodperc alatt megtaldljatok a neten.

A feladatrendszer is kétszintl. Az emelt szint(i érettségire felkészitd
feladatokat, kérdéseket szines kerettel kilonitjik el a kozépszintlektdl.
A forrasmunkak adatait — melyek nem masok, mint ,6srégi” hipertextusok!
— labjegyzetben adjuk meg. Meghatarozasainkban az ismétlddéseket a lexi-
konokban szokasos modon jeldljik: ~. A mlszovegek kozlésében a gondo-
zott kiadasokat kovettiik, illetve ilyennek hianyaban az eredetihez ragaszkod-
tunk, ha annak a szerzdre jellemz0 stilusértéke van. Az egyértelm(i ellitéseket
javitottuk, a kihagyott részeket pedig a szokasos jellel [...] érzékeltetjik.
(A labjegyzetekkel és a hivatkozasokkal kapcsolatos tovabbi megjegyzéseket
lasd a hatsé belsd boriton, az Gn. ,mintaoldal”-on!)

Kedves Olvasom! E konyv irasakor arra torekedtem, hogy munkam
szamodra ne legyen unalmas. Szeretném, ha az irodalom segitene Téged
onmagad minél mélyebb megismerésében, szeretném, ha az irodalom ko-
zelebb vinne az emberi lét legfontosabb céljaihoz, a szabadsaghoz, a bol-
dogsaghoz és a szeretethez. Ebben reménykedve kivanok sok 6romet az
olvasasban, az irodalomrél valé beszélgetésekben — és foképpen sok
sikert az érettségin®!

Szombathelyen, 2008 majusaban
A szerz6

KANON
iratainak megnevezésére szolgalod foga-
lom. Ma az irodalomtudomany kedvelt
kifejezése: a ,trendi” mUivek Osszessé-
gét jelenti.

Eredetileg a Biblia hiteles

TORTENELEM
KULTURA
MEDIALITAS

Felfogasomban a tankonyvszer-
26 lényegében moderator, aki
a tudashoz vald eljutasban, az
6nallé gondolkodasban segit, aki
elsésorban otleteket ad a mun-
kdhoz — s nem az a célja, hogy
kész ismereteket kozoljon.

Ebben a konyvben is a Horatius-
tételbdl szarmazd felszolitdshoz
igyekszem tartani magam: ,Merj
mast gondolni, mint amit én!”

/
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l. rész

A késo modernség (1930-1960)
és a posztmodernség (1960-)
koranak beszédmadjai

Bevezetés

Volt kor, hogy a kolté azért jajdult, mert »a mindenséget vagyta
versbe venni«, de sohasem jutott tul 6nmagan. A mai kéltét
mintha az ellenkezd sors stijtand; versbe vette a mindenséget a

lohereviragtol a galaktikdig — de a végtelennel dlelkez6 érzések
maogott ott a szorongds: vajon eljut-e snmagahoz?

A kélté targya mindig az »én«, kollektivitdsanak zdloga, hogy
mindnydjunkban ez az én-tudat a legkdzosebb vonds; minél
meérhetetlenebb az ember vildga, anndl sévdrabb a vagy, és an-
ndl nehezebb a feladat: kimérni benne a magunk pontos helyét,
hogy vallalhassuk személyes sorsunk személytelentil pontos
bizonyossagait.”

(Lang Gusztav irodalomtorténész)




1 O I. RESZ \ A KES® MODERNSEG (1930—1960) ES A POSZTMODERNSEG (1960—) KORANAK BESZEDMODJAI

JELFORMA  Irodalmi (m(ivészeti) be-
szédmodok altal hasznalt nagyalakza-
tok fogalmi megnevezése. A jelformak
a mUvek legaltalanosabb sajatossagait
igyekeznek megragadni, melyek egy-
egy korra, izlésiranyra jellemzdek
(allegorikus beszédmaod, groteszk cse-
lekményvezetés, Ujklasszicista forma,
szonettkoszoru stb.).

Az drok magyar Hamlet:
Gabor Miklos.

Madach Szinhdz, 1962
(bal oldali kép)

Egy képkocka Mamcserov
Frigyes Tanar ur kérem cimdi
filmjébél, 1956

NYELVVALSAG  Lényegében a modern-
ség kezdetétdl (1857), de atfogo erdvel
a huszadik szazad kozépsé harmadacol
az emberiség alapélménye, mely szerint
a nyelv altal mar nem ragadhaté meg
és nem kozvetithetd a vilag teljessége.

Uj jelformak

JELFORMAK A MEGELOZO KORSZAKOKBAN A kordbban tanult
— vagy éppen csak olvasott® — irodalmi alkotdsok bizonnyal sok élményt
nyujtottak Neked, Kedves Olvasom! Odiisszeusz bolyongasai éppen ugy
magukkal ragadhattak, mint Shakespeare hdsének, Hamletnek toprengései.
Balassi Balint ma is eleven szerelmes versei, Stendhal Julien Soreljének élete
és halala, Petéfi Sdndor Onfelaldozé, versekbe rogzitett (h)arca, Arany Janos
balladainak sorstildozottjei egyarant biztatast fogalmaznak meg szamunkra
az ember erejérdl és az élet felemeld szépségérdl.

A tragikus sorsok mellett emlékezhetilink a jokedv(i versezetekre és jaté-
kokra is: Arisztophanész vagy Shakespeare komédiaira, Csokonai vigeposza-
ra, Mikszath anekdotéaira vagy Karinthy Frigyes humoreszkjeire.

Ezek a mUvek valamiben azonosak: benntik elsGsorban a cselekmény al-
tal, tehat a vele valo torténések segitségével ismerszik meg az ember. Vagy
pedig Ugy, hogy kozvetlendl, esetleg szimbolumok révén szévegbe: versbe,
draméaba, regénybe emeli az altala megélt gondolatokat és érzéseket.

A NYELV KULCSSZEREPE A MODERNSEGBEN Az az iddszak azon-
ban, amelyrél konyviink igyekszik szamot adni, valami mast akar. Pontosab-
ban: masképpen szeretne beszélni az ember és az emberiség fontos dolgairél
— életrd, szerelemrdl, halalrdl —, mint azt a megelézé korokban tették. Ezen
idészakban ugyanis a nyelv és a nyelvhez valo viszony, vagyis a » nyelvvalsag
feldolgozasa valt a szoveg jelentéshordozo lényegévé. Mindez a személyiség
(és a személyesség) hattérbe szoruldsaval parhuzamosan tortént. A korszak
masodik felében pedig kialakult egy Gjabb tudomanyos hagyomany is. Ennek
maig hat6 lenyege, hogy a szoveg belsé struktiraja, megalkotottsaga vesz fol
poétikai jellemzdket, s valhat igy az értelmezések targyava.



ez a hatarszéli kisvarosban, ahol ezerkilencszazhuszonharom észén hetedmagammal felvettek a katonai realiskola masodik

A Klasszikus modernség (nalunk gyakran: elémodernség, 1857-1910)
elsé évtizedeiben irdink, koltdink a cselekményt, a megfoghatd torté-
nést, illetve a szazadforduldn és a szdzadelén a szimbolumok, a mo-
gottes tartalom hatasat tekintették legfontosabbnak.

A » késé modernség koraban (1930-1960) aztan egyre inkabb a
részek dGnmagukhoz, egymashoz és az egészhez vald elvont viszonya
valt a jelentésalkotas f6 lehetdségevé. Mindvégig elsédlegesek marad-
tak azonban a nyelviség atfogd kérdései, mint példaul az elbeszélhe-
téség filozéhai-irodalomelmeéleti problematikaja.

A késé modernség koraban ennek jegyében alkotott Marcel Proust
(marszel pruszt), James Joyce (dzsémsz dzsojsz), Robert Musil (muzil),
nalunk Szentkuthy Miklos, Hamvas Béla, OTTLIK GEZA (158-167. ol-
dal) és masok. Munkassaguk részben meg is elézte, vagyis elékészitet-
te ezt az iddszakot.

E szemléletvaltasban — foleg a koltészetben — hatasa volt a torténeti
avantgardnak (1910-1930) is, mely a szélséségekig vitte a nyelv, illetve az
irodalmi formak felbontasanak, ,megsziintetésé™nek elképzelését (vo. da-
daizmus!). Torvényszerlien kovetkezhetett be ezek utan irodalmunkban
egyfajta visszaklasszicizalodas” a két vilaghaboru kozott. Az 1930-as évtize-
det egyenesen az » Ujklasszicizmus koranak szokas nevezni. A vilaghaboru
arnyékaban is voltak tehat, akik a derli és a mértéktartd szépségvagy érté-
keit hirdették, és irtak versbe.

Nalunka » paradigmavalto torekvések JOZSEF ATTILA (82-123. oldal)
koltészetében dsszegzédrek. Az & és SZABO LORINC (126-133. oldal)
munkassaga P korszakkiiszobot jelol ki a harmincas évek magyar kol-
tészetében. Kozos vonasaik fékeént a lét és nemlét legfobb kérdésira-
nyainak kijelolésében fedezhetdk fel. Fontos naluk az én-vilag-viszo-
nyok bonyolult rétegzettségének felismerése, poézissé gylrasa, illetve
Ujrarendezése (P dialogicitas). Ha véget is érnek a bizonyossagok az én
hataraindl, a torvények darabossaga nem jelenthet megfutamodast az
ember szamara — mondjak az ,(j versek” (Jézsef Attila: Eszmélet).

Mindkeét koltészet meghatarozd fogalma és vilagértelmezési pont-
ja a minden és a semmi. Nem mint kolcsonos tagadasai egymasnak,
hanem szinte képtelen mddon: mint egymas melletti létezékként fel-
fogott kategoriak (Reménytelenil, illetve: Semmiért Egészen).

KES® MODERNSEG ~ (mas megnevezés-
sel: masodmodernség, utomodernség)
A magyar irodalom torténetében az
1930-t0l 1960-ig tartd id6szak.

UjkLAsszicizmus A klasszicizmus
mértéktartasanak, értékvilaganak felta-
masztasa az irodalomban és a képz6-
mivészetben (Babits Mihaly, Radnoti
Miklos, Dsida Jend, a festd Szényi Ist-
van, a korai Derkovits Gyula és masok).

PARADIGMA  szabaly, torvényszerlség

KORSZAKKUSZOB  (magyarul KULCSAR
SzABO Ernd kifejezése) Az irodalom
torténetében az a valdjaban megra-
gadhatatlan pillanat, amikor mar nem

lehet a régi mddon gondolkodni és irni.

DIALOGICITAS Az én-nek a természeti
és a targyi vilaghoz, illetve a masokhoz
valo viszonyrendszerét kifejez6 megér-
tési mod. — A mU és az olvasé parbe-
szédét is jelentheti

Az tjklasszicizmus egyik jelese, az erdé-
lyi Dsida Jend (1907-1938). Az iranyzat
egyik fontos jellemzdje és témdja

a természetkizelség

11



12

I. RESZ \ A KES® MODERNSEG (1930—1960) ES A POSZTMODERNSEG (1960—) KORANAK BESZEDMOD)AI

Lsde ptiouey

o i
fe qfﬂh‘ zt “1;:’-’1-1.

""‘e-mq,, mﬁm
n %;4 Arenhictin,

M%, - AL,

A Tiszta szivvel az dnkeresés egyik leg-
szebb magyar példazata. Nem csoda,
hogy Ujszertiségével megdibbentette
kozdnséget és Jozsef Attila amugy kit-
né nyelvész egyetemi tandrat, Horger
Antalt

*

BOKAY Antal, Enszerkezet és onterem-
tés — Jozsef Attila lizenete =
www.mindentudas.hu/bokay/
20050411bokay.html [2007. 01. 22.)

Jozsef Attila koltészete forradalmat jelentett a magyar irodalom torté-
netében. Az az Uj szemléletmdd, ahogyan verseiben az »én«-t felépiti,
ldttatja, dsszhangban volt Eurdpa és Amerika akkori kdltészetével. Orok-
sége sok évtizedre meghatarozta a magyar koltészet tendenciait. Ahogy
minden igazan nagy alkotod esetében, az dvében is azt latjuk, hogy szaz
évvel szlletése utan legalabb annyi (jdonsagot tud mondani, mint a
megel6z6 évtizedekben.”*

Nézd meg az interneten Bdokay Antal professzornak a Mindentudas

Egyetemen tartott Jézsef Attila-eléadasat!

h Keress olyan verseket az 1930-as
évek magyar irodalmabdl, me-
lyek a ,semmi” fogalmanak filo-
zofiai-poétikai  megkozelitésével
kisérleteznek! El6szor azon mu-
vek kozott kutakodj, melyeknek
cimében is el6fordul ez a sz0!
Kozben gyakorolhatod a keresés
kilonbozé lehetdségeit példaul a
Verstar CD-n vagy a képen latha-
té elsé magyar ,irodalmi” DVD-n,
amely legalabb négyszaz kotetnyi
szOveget tartalmaz...

&
arcanum &

VD

KANYVTAR I.

h 2005-ben, a Jozsef Attila-emlékévben nagyon sok konyv, tanulmany je-
lent meg a koltérél. Allits dssze ezekbél egy bibliografidt!

h Keresd meg konyvtarban ezt a kotetet: Mdr nem sajog. Jozsef Attila leg-
szebb dregkori versei, sszedll. ZELKI Janos, Balassi—Cserépfalvi, Bp., 1994.

Olvass el beléle néhany kolteményt! Hogyan, milyen eszkdzokkel ér-
nek el a szerzOk olykor dobbenetes hatdst?

b Miért ne prébalhatnal Te is egy ,Jozsef Attila-vers™-et irni?

Az dltalad a stilisztikabol mar jél ismert evokacionak, allizidnak, re-
miniszcencianak, parafrazisnak, sét akar a parédianak sok-sok eszkézét
felhasznalhatod!




évfolyaméba. | Ha jol emlékszem, szeptember harmadika volt. DélelStt dtestiink egy hevenyészett jellegli felvételi vizsgan;
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A SZOCIOGRAFIA EVTIZEDE Az Ujklasszicizmus, illetve a ,vilagkolté-
szet” (ahogyan most Jézsef Attilaét nevezziik) mellett a prézaban a mult sza-
zad harmincas éveiben bontott szarnyakat Magyarorszagon a » dokumenta-
rista jelleg(i, » szociografiai irodalom (tényirodalom). Ezt elsésorban a » népi
irok muvelték. Munkassaguk szintén egyfajta valasz volt a torténeti avantgard
valdsagtol eltavolodott alkotoi modszereire és mondandadira.

épi szociografiai kényvek és szerzdjiik (sziilGhelylikkel)
3z 1930-as években p

Vf\__ Szentjdnospuszta : Az Alfgld

paraszisaga
A tardi
helyzet

Tard
°

Budapest
Heapes Balmazdjvaros

sfpostag =y
acegrespuszfde | v

Oroshaza .
) .

I\.\ : Parasztsagunk

y Glete

T 7~

Forras: KELECSENYI Laszl6 Zoltan: Atlasz. Magyar irodalom. Atheneum 2000,
Budapest, 2001, 216.

A legnagyocbb
magyar falu

o °
Sza.bad YR

Pusztak
népe

— . .
A népi-szociografiai irodalombdl ILLYES GYULAtO! (16. oldal) a Pusz-

tak népét (1936), Szabd Zoltantdl A tardi helyzetet (1936) és a Cifra
nyomorusagot (1938), Féja Gézatol a Viharsarok cim( kotetet (1937)
és Veres Pétertdl Az Alfold parasztsagat (1939) emlitjik meg e vazla-
tos felsorolasban. (Lasd még a fenti térképet!)

A nem-népi tényirodalombdl Kuncz Aladartél a Fekete kolostort
(1931), Kassak Lajostdl az Egy ember életét (1927-35) hozzuk példa-
nak. De ide tartozik Nagy Lajostdl a falukutaté mozgalmat elindito
Kiskunhalom cim(i szociografia (1934), illetve kdzvetetten MARAI
SANDOR®! (148-157. oldal) az Egy polgdr vallomdsai (1934-1935) is.

DOKUMENTARIZMUS  Irodalmi, film- és
fotdmivészeti iranyzat; az alkotas lé-
nyegének a valosagabrazolas kiméletle-
nal tényszer( hitelességét tekinti.

SZOCIOGRAFIA  Egy-egy személy,
telepllés, tarsadalmi csoport vilagat,
szokasrendjét leiré miifaj, mely a tudo-
manyos megismereés és a szépirodalom
eszkozeit egyarant hasznalja.

NEPI IROK Az 1930-as évek irodalmi
csoportosulasa, mozgalma. Elsésorban
Pet6h, Ady, Szabd Dezsé (Az elsodort
falu, 1919) 6rokoseinek tartottak
magukat. A magyarsag Trianon utani
megUjuldsanak lehetéségét a paraszt-
sag nemzeti és szocidlis felemelésében
laccdk (Erdei Ferenc, lllyés Gyula, Ko-
dolanyi Janos, Németh Laszl6, Szabo
Zoltan, Tamasi Aron, Veres Péter és
masok).

Veres Péter (1897-1970), a népi irék
egyik vezéralakja
(Juha Richard Attila szobra)



14 |

I. RESZ \ A KES® MODERNSEG (1930—1960) ES A POSZTMODERNSEG (1960—) KORANAK BESZEDMOD)AI

h Nézegess P szociofotdkat az in-

A dokumentarista szemlélet és irasmodszer a ket vilaghaboru
kozotti idészak legjelentdsebb (j tipust prézapoétikai fejleményévé
valt. Ezért a felsorolt alkotdk és miivek altal teremtett irodalmi hagyo-
many hatasa alol a harmincas—negyvenes években aligha vonhatta
ki magat magyar ir6. Gondoljunk példaul Moricz Zsigmond A bol-
dog emberére 1935-b8l, Arvdcskdjara 1941-bdl vagy Tamasi Aron
Abel-trildgidjara 1937-béll Ezen orokérvény(l léttorténetek szintén
szociofoté mifaja miére éppen a tényszgrﬁ valéségébrézolést‘ és annak nyelvi megjelenitését tartjak
a7 1930-as években alakult ki az esztétikum legfébb mércéjének.
nalunk, és kapott erdre? A mult szazad hetvenes—nyolcvanas éveiben ismét felviragzott a

terneten vagy példaul ebben a
konyvben: ALBERTINI Béla, A ma-
gyar szociofoto torténete a kez-
detektdl a masodik vilaghdboru
végéig, Bp., Magyar Fotografiai
Muzeum, 1997! Mit gondolsz, a

Méricz Zsigmond Arvacska cimti regé-
nyébdl Randdy LaszIo rendezett filmet
1976-ban, Czinkoczi Zsuzsa fészereple-
sével

szociografikus irodalom hazankban. Hiressé valt a ma is él6 Magyaror-
szag felfedezése sorozat,” amely a harmincas évekbeli klasszikusok kozl
is Ujra megjelentetett néhanyat. E sorozatban latott napvilagot példaul
Moldova Gyorgy Tisztelet Komlénak (1971), Végh Antal Erdéhadton,
Nyiren (1972), Diosi Agnes Cigdnyut (1988), Zavada P&l Kuldakprés
(1991) cim(i alkotasa. Mellettiik Csalog Zsolt szociografidit (Parasztre-
gény — 1978; A tengert akartam latni — 1981 stb.) kell megemlitentink a
mUfajreneszansz legkivalobb alkotasaiként ezen idészakbol.

*

A Magyarorszdg felfedezése sorozat
legutobbi, 2004-es megujulasarol pél- -
daul itt olvashatsz: Az Abel a rengetegben cimd filmet Mihdlyfy Sandor rendezte 1993-ban. A film for-
www.nol.hu/cikk/339180 gatokényvét Kanyadi Sandor koltd irta

S, £d



a fébejarat eldtti sétanyon, a szokdkurnal elblcstztunk szlleinktdl vagy kisérdinktdl; egyenruhat kaptunk a padlason, egy

Hasonlitsd Ossze egymassal e harom szociofotdt! Milyennek tartod a
harmincas években, s milyennek az 1997-ben, illetve a 2007-ben készult
kép fotografiai eszkozeit (abrazolt targy, képkivagas stb.)? Azt bizonyara
ranézésre is latod, hogy egyik kép sem mesterségesen beallitott alkotas
(az alsé példaul egy piros lampanal megalld autdbol készily)...

SZOCIOFOTO A nyers valosag abrazo-
lasara torekvé, altalaban nem bedllitott
fotografia. Miifaja az 1930-as években
alakult ki, parhuzamosan a sajtofotdzas
elterjedésével (masok szerint annak
egyik agaként).

Csenyéte (Borsod-Abauj-Zemplén
megye), 1997

Kenyeret megszegé parasztember
Escher Karoly felvétele, 1930-as évek
(Fénnyel irott torténelem. Magyaror-
szag fotékronikdja 1845-2000, Budapest,
Helikon, 2000, 116.)

Szinetar Csaba: sorstarsak_XXl.sz.hu

15



1 6 J I. RESZ \ A KES® MODERNSEG (1930—1960) ES A POSZTMODERNSEG (1960—) KORANAK BESZEDMOD)AI

h Keress szakirodalmat — albu- h Ertelmezd lllyés Gyula aldbbi mondatait a 14-17. oldalon lathaté képek
mokat — a két vilaghaboru ko- segitségével!

zotti idészak képzém(ivészeti
alkotéasairdl is, melyek szintén
a tarsadalmi felel6sségérzet je-
gyeben szillettek! Figyelmedbe
ajanlom példaul az iskolaterem-
té SzOnyi Istvan munkassagat.
Tekintsd at sajatos stilusanak
eszkozeit (ecsetkezelés, kép-
kivagas, tematika, szinek stb.)!
Kilonosen érdemes figyelned
az alakok mozgasara és a fest-
mények kozvetitette fényviszo-
nyokra — vagy épp a fény hi-
anyara! A Zebegényi temetésrél
masutt is olvashatsz — sét egy
késébbi, posztmodern , atiratat”
is megtalalod tankonyviinkben
e méltan kozismert és népszer(i
képnek. Vajon hol? ©

,Nem is volt konnyl, késdbb magam is tapasztaltam, amikor alkalmam
lett egyik tarsadalmi rétegbdl a masikba atjarnom, s azt hictem, szédulés
nélkil tehetem. Nem tehettem; a tarsadalomban a mélységnek és a ma-
gassagnak éppugy megvan a maga atmoszféraja, akar a természetben.
Egy-egy hirtelen helyvaltoztatas utan testileg is pontosan ugyanazokat a
tlineteket észleltem magamon, mint amikor banyaba szalltam le vagy hir-
telen megallt velem a felvono egy alpesi csticson: folkavarodott a gyom-
rom, Utéerem gyorsabban vert, értelmem megbénult, meginogtam és
levegd utan kapkodtam. Akkor eszméltem ra, mily nehéz az egyenldség,
a tarsadalmi hely mennyire magahoz idomitja az embert, mily tokélete-
sen magahoz koti az utolsé porcikaig is.”
Pusztdk népe — részlet

Zebegényi temetés. 1928, Magyar Nemzeti Galéria, Budapest

Esernydk. 1939, magantulajdon



polgari ruhas borbély nullasgéppel kopaszra nyirta szOke-barna fejiinket, s ebédutantol kezdve tétlenil tengtiink-lengtiink az

TEVUT AZ IRODALOM TORTENETEBEN A ténykozeli, targyias jelformak
korszaka utan ismét az elvont, szimbolikus jelentésképzés ideje jott volna el a
mUvészetekben. A valosag-mércéjli szociografiai irodalom s az 6rok mértékek
jegyében szlletett Ujklasszicizmus azonban egyarant 6sszeroppant a vilaghabo-
rl esztelen tébolyaban. Az irodalom fejlédése ezzel évtizedekre megakadt.

A » metonimikus torténetképzést valtd » metaforikus jelentésalkotas U
lehet6ségeit eltorzitottaa P szocialista realizmus eszméje. Ez az egysikd gon-
dolatrendszer politikai-ideoldgiai elvarasokat tamasztott a miivészetekkel és
a mUvészekkel, igy az irékkal szemben is.

METONIMIKUS TORTENETKEPZES

Az epikus mU értelme, jelentése a
cselekmény ok-okozati dsszefliggései
révén teremtddik meg. (Lasd a 36. és a
246. oldalt is!)

METAFORIKUS JELENTESALKOTAS

A gyakran szimbolikus torténet jelen-
tése valdsagképletek, tudattartalmak
kozvetlen vagy kozvetett, esetenként
hangulati egymasra vonatkoztatasaval
jon létre. (Lasd a 36. és a 246. oldalt is!)

SZOCIALISTA REALIZMUS, ,SZOCREAL"
Mesterségesen megképezett ,izlés-
irany”; a hitelesség helyett a politikai
célzatossagot tekinti a mUvészeti
abrazolas mindségjelzéjének. A Szov-
jetunidban az 1920-1930-as években
mar uralkodott (termelési regények
stb.). Nalunk a baloldali fordulattél
(1948) kezd6dben varték el a ~-nak
valo ,megfelelés’-t [ényegében minden
mUvészeti 4g képviseldjétdl.

G. P. Goldstein felvételén (1920) Lenin
beszédet mond a moszkvai Nagy Szin-
haz elétt a frontra induld katondkhoz.
A lépcson Trockij all, elétte Kamenyev,
Sztdlin késébbi ellenfelei”

A mdsik kép ugyanazt a szitudciot
dolgozza fel a képzémiivészet sajatosan
szlikitett, szocialista realista eszkozeivel.
Iszak Brodszkij ,szocredl” alkotdsan Le-
nin szinte megbabondzza a katondkat.
A tekintetek feléje fordulnak, érte és al-
tala lelkesednek; perspektiva és kompo-
zicio az 6 személye kéreé éplil. — Trockij
és Kamenyev helyét pedig két, élénken
Jjegyzeteld ujsagird foglalja el...

* Forrds: David KING, Retusdlt torténe-

lem, Bp., PolgART, 1999, 72-77.
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POSZTMODERN  Tobbek szerint az elsé
egységes korstilus a romantika ota. De
természetesen csak egyetlen dologban,
épp a kulonbozéségben egységes (bo-
vebben lasd a fészovegben!).

ALINEARITAS  nem-egyenes vonallsag

ONREFLEXIO  6nmegfigyelés, szemlé-
|6dés, dnmagunkkal valé ,parbeszéd”

A POSZTMODERNSEG A LATHATARON A » posztmodernnek emiatt
is lesz majd alapvetése a direkt politizalastél valo elfordulas. Ez a gondolko-
dasmod az emberi megismerést mindenekeldtt a nyelv segitségével latja
megvaldsithatonak. Mégpedig a nyelv lényegi szervez6désének megvaltoz-
tatasaval és az egyéni nyelvhasznalat Uj Utjainak keresésével. A jel-jelol6—
jelentés-kapcsolatok kizarolagossaganak felszamolasa lesz tehat jellemz6 az
ezredvaltd muvésze(te)kre.

A posztmodernséget a fasizmus és a kommunizmus végsokig erdltetett
kozosségiség-eszményitésének uralmaval szemben egyediség, szokatlansag,
nyelvi felbontottsag, aszimmetria, P alinearitas, » dnreflexio jellemzi térben
ésiddében. S persze a diktatlrak szamara elviselhetetlen derd, jokedy, jatékos-
sag, életdrom, szabadsagélmény. Mindezen tulajdonsagok egytittesen hata-
rozzak meg az elmult fél évszazad vildgirodalmat és az elmult negyed évsza-
zad magyar irodalmat. (Az id6tartambeli killonbség a kovetkezé fejezetben
jellemzendd politikai, torténeti és kulturalis ,megszakitottsag™-bél adodik.)

h Ertelmezd  Esterhdzy  Péter
,anekdot"-jait az iré Kis Magyar
Pornogrdfia ciml kotetébdl!
(A cim az otvenes—hatvanas
évek létezésmodjainak erkolcs-
telenségére utal) Kulondsen
érdekes, ahogyan az ir6 ossze-
villantja a harmincas évek, az
Otvenes és a nyolcvanas évek
magyar valésagat  Németh
Laszlb hazardl szl esszégon-
dolatainak megidézésével!

* Funkcionérius: pérttisztségviseld. (Al-

taldban azokra értették, akiknek ez
volt a pénzkeresé foglalkozasuk.)

Valami nagy-nagy tiizet kéne rakni I.

A koaliciés idékben, mar a fultoni beszéd utéan, a hideghaboru alatt Rakosi
Maétyas a béketaborban jarkalva lobogd tliznél melegedé funkcionariusok-
ra* bukkant.

Tuzet kére tolik.

Mig a szocdemek a csipévasért szaladtak, egy szervezett munkasfiatal,
név szerint Medve Istvan, belemarkolt a zsaratnokba, és a hamuval egyitt,
hogy kezét meg ne égesse, olyan szép piros parazsat tartott a fotitkar elé,
hogy csak gy szikrazott, mint az 6tagu csillag.

Ez aztan egy 6rdongos fickd — mondta az elsé ember, és ragy(jtott a ritka
tlizes serpenydbol.

A regény
Szoval a féhés az, dontotte el, az a férfi, aki ,all az Ut szélén, nézi az autdk ara-
datdt, és hidegen, fajdalmasan, rezignaltan, rémdlten és egy kicsit vidaman
azt kérdi: Meddig mehet ez igy?” Jevgenyijiink remegve csak all villamsdjtot-
tan ott.
*

,Hazank? Per def. e sajatos képzédmény a lehatarolt tertleten, ma: girlandos
taj, bonvivanos id6k? Mi hat a teendé? El@szor is tudni, amit Németh Laszlo
kovetkezoképp fogalmazott: »A lebecstilés jogos lehet mint itélet, de nem
lehet az mint magatartas. Orszagunk mint hely lehet elmaradott, szanalomra
méltd, mint mikodésink kijelolt helye minden terek kozil a legfontosabb.
A hely, amelyen vilagra jottiink, éppugy kotelez, mint a természet, amelyet
vilagra hoztunk.«

Ezen tdl pedig?”




egyik haloteremben. Stitétt a nap. | A nagy éplilet még kongott az trességtdl. Innét a masodik emeletrd| latni lehetett néme-
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A megszakitottsag idoszaka
(1948—1989)

OKOK ES OKOZATOK  Magyarorszagon 1948 és 1989 kozott olyan
tarsadalmi forma uralkodott (,szocializmus”), amely hattérbe szoritotta
a szabadsagot, az egyeniséget. Nem tartotta tiszteletben a demokracia
alapelveit, s mesterségesen iranyitotta az alapvetd tarsadalmi és gazdasa-
gi folyamatokat (,tervgazdalkodas”). Ez a rendszer a masodik vilaghabortt
kovetd hatalmi Ujrafelosztas eredményeképpen jott létre Eurdpaban, s osz-
totta két részre a kontinenst. E szétszakitottsag jelképévé a berlini fal és a
» vasfliggony valt, amelyek fizikailag is elvalasztottak egymastdl egy nagy-
varos, illetve Eurépa két felét. (Berlint a foldalatti vasurt egyébként tovabbra
is Osszekototte, melyen utazni persze hatarellendrzés utan lehetett, csak a
kivalasztottaknak...) Kelet-Eurépa sorsa ezekben az évtizedekben politikai
és foldrajzi értelembe véve egyarant abszurd volt*

Kukorelly Endre: Rom. A szovjetonio** torténete
(Részletek)

,Amikor Nyugat-Berlinben jartam, minden nap elmentem a falhoz. Volt
vonzas. A fal mentén csomé helyen vadaszleshez hasonld takolmanyokat
allitottak fel, hogy at lehessen bamulni oda, anélkil, hogy. Minden tovabbi
nélkil. A masik oldalra, azokhoz. Olyankor kerestem én is mindig vadaszlest
magamnak, és amikor nem volt rajta senki, folmentem atnézni. Mozizas. In-
kabb szinhaz. Ez volt nagyjabdl a szovjetonio. [...]

Volt tobbszemélyes vadaszles is, tobb személy részére kialakitva, oda fel-
kapaszkodtam, és gy néztem a trabantokat, ahogy ide-oda furikaztak nagy
csinosan, mintha még sosem lattam volna olyat. [...]

Ha mondjuk a Westkreutznal folszalltal a berlini S-Bahnra, és utaztal Ost-
kreutz felé, lassacskan eltlintek a szinek. A hazakrdl, az utcakrdl, az utasok
ruhairdl, az emberek arcardl. Atkeriilsz a hataron, letérlédnek a szinek. Néz-
tem ott sajat magam egy fekete-fehér filmen, azt a helyet, a helyemet, és ez
volt, éppen ez a szovjetdonio.”

Ha érdekel e szomort torténelmi helyzet lényegi feldolgozdsa, megokolasa, pél-
daul Bibd Istvan mUveit érdemes olvasnod. Mindenekeldtt A kelet-eurdpai kisal-
lamok nyomortsaga cim(i esszétanulmanyt, mely itt talalhaté: www.mek.oszk.
hu/02000/02043/html/194.html [2007. 03. 17..

,Mondhatni, Kukorelly szamara ugyanazt jelenti a »szovjetonio« vagy a »komo-
nizmus«, mint Mészoly szamara Pannonia vagy Ottlik szdmara Buda: életre sz616
feladatot” (Bazsanyi Sandor)

*k

VASFUGGONY A Magyarorszagot
Ausztriatdl elvalaszto, egy ideig alaak-
nazott és mindvégig erés fegyverzettel
&rzote hatar (1949-1989).

A berlini fal



Tabar Istvan-Vilmanyi Gabor
Trabant
Eléadd: Exotic egylittes

Szuper taldlmany a négyzeten,
Szuper gép ez nem amitas.

A legjobb 6ltonydm meg elszakadt,
Izombol tekerem a kormanyrt.

Tovig benyomhatom a gazpedalt,
Messze van még Amerika,
Lehlzott ablakon a fejem,
Kihajtom és kész az U frizura.

A duda bombajo, irigy a komphajo,
A tlikor varazslatos,

Mikor elindulok, abban integet

Az Osszes szomszéd, na meg a Lajos.

||: Trabanton szalIni élvezet,
Gyorsabban szall, mint a képzelet,
Docog és pofog, hi, de kafal

Az orrod ald dorgolok kispofa. |

Keleti kényelem, nyugati izgalom,
A motor meg robbano,

Ez nem hintald, st nem is (irhajo,
Csak neked zenél a kipufogo.

Trabanton szallni débbenet,
Hatul meg kijon a poffenet,
Cslihog és pufog, hi, de kafa!
Az orrod ala dorgolok kispofa.
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A korszak — féképpen a fejlett szocia-
lizmus” — ,kedvenc” autdja, csaladok
életcélja, a Trabant.

Képiinkdn az 1983-as ,csticsmodell”
— ez asz0 itt nem irdnia, hanem idézet
egy korabeli prospektusbdl. (A Trabant
haszndlati utasitdsabdl valo Esterhdzy
Péter Kis Magyar Pornografidgjanak
mottoja is: ,A Trabant Utfekvése kitiing,
és gyorsuldsa kifogdstalan. Ez azonban
nem szabad, hogy konnyelmdiségre csa-
bitson.”) Ma mar elképzelhetetlen, hogy
a Német Demokratikus Kéztdrsasag-
ban 10-15 évet, ndlunk 5-10 évet kellett
varni rd...

Autdt, illetve tartés fogyasztdsi cikke-
ket dltalaban csak hosszas eléjegyzési
procedura utan lehetett vasarolni a
szocializmusban. Az 6tvenes—hatvanas
években még az alapvetd élelmiszere-
kért (kenyér, tej, cukor, kavé stb.) is sor-
ba kellett dllni. A sorbandllds egyenesen
a szocializmus jelképévé valt.

A berlini fal részlete

Trabant-retro az ,autd” sziiletésének
50. évforduléja idejébél (2007)
www.newtrabi.com




lyik ablakbol, ahol a gesztenyefak lombja nem ért 6ssze, a nagyobbik gyakorldteret. Néhany potvizsgas és szabadsagrol vissza-

Arank eréltetett, mesterséges ,fejlédés’t (a szocializmus, majd a kommu-

Domonkos Istvan
Kormanyeltorésben
(Részletek)

én lenni

én nem tudni magyar
élni kulfold élet

pénz nyelv zaszl6
himnusz bélyeg
elnokok vezérek
el6kotorni megfeleld
ott ahova érek

mi meghalni mindnyajan

(gyis téves csatatéren

koponyankbdl a habverd

nyele kiall

vilag pro-arjai

vilag

kontra-arjai

ez lenni vers

szavak kinai falat
megmassza a halal
élet frazisait
emberbér kotésben
adjak ki irok:
nemzeti irodalmak
generalisai

és nem birni nemzeti
fogasok erds szaga
csinalni kulfoldbol
portable haza

és menni kalfold
mit munkaengedély
kofferban szalonna
két kilo kenyér

és nem latni Uj latdhatar

nizmus ,Utja"™t) szakitotta meg Mihail Gorbacsov szovjet partfétitkar 1989-
ben. Az dltala kordbban meghirdett » peresztrojka és » glasznoszty révén
valt lehetévé a kelet-eurdpai orszagok szamara, hogy Uj életet kezdjenek.

én menni kulfold

talpalni csikorgd havon

élet nercbundakban jonni
vagni engem nyakon

[..]

én lenni

élni ktlfoldi élet

pénz nyelv zaszl6

himnusz bélyeg

elnokok vezérek

el6kotorni megfeleld

ott ahova érek

pszichiater mondani

relex relex magyar

nem gondolni mi volt
menni alpok menni tirol
menni copacabana hawaii
menni estélyek balok

new guineaban még élni kannibalok
menni brazilia menni szahara
moszkva ankara

menni utcakon vinni plakat
lenni izgalmas felvonulas
provokalni jarokelé rendér
lobogtatni piros kendd
lenni kommunista

sz6 igérni j6 szorakozas
tortura-vita

lenni régimadi proletar

folt rakni maxi-kabat

his nélkal enni fézelék
moziba nyilvanos helyen
turkalni titokban

meleg selyem mikor senki nem néz oda
dugni csokoladé pofa

[

PERESZTROJKA  (,atalakitas”) Gorba-
csov mindent atfogd reformyja.

GLASZNOSZTY  (,nyiltsag”) A szocializ-
mus végén (1985-1991) a Szovjetunio-
ban a korlatozasok feloldasat jelentette
az élet sok terlletén, igy a gazdasag-
ban, a politikdban, a kultiraban is.

TOE APHLLIA

A magyar rendszervdltds leghiresebb
plakatja Orosz Istvan munkdja. Felirata:
Elvtarsak — Vége!” (Akkoriban még min-
den tizévesnél idésebb magyar ember
tudott annyit oroszul, hogy megértse ezt
a két szét.)
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h lllyés Gyula Egy mondat a zsar-

noksdagrol cim( verse elészor
1956. november 2-an jelent
meg az Irodalmi Ujsigban.
A Tiszataj 1985/5. szamaban
ettdl eltérd valtozatot kozolt.
A vers mindkét szovegvaltoza-
tat megtalalod a Digitdlis Iro-
dalmi Akadémia honlapjan =
www.irodalmiakademia.hu. Ha-
sonlitsd 6ssze a két szoveget!

3 " Az Egy mondat a zsarnoksagrdl park
~ kozkeletti neve: Szoborpark
www.mementopark.hu s

CAPUALTBAN

MEGSZAKITOTTSAG ES KORSZAKOLAS A politikai és foldrajzi szét-
szakitottsag idében valé irodalomtorténeti megszakitottsagot is okozott.
Ezért a mondott idészakban (1948-1989) nem beszélhetlink a magyar
irodalom késé modern és posztmodern szerves fejlédésérdl. Legfeljebb
olyan kisérletekrél, amelyek szemben alltak a szocialista realizmus meghir-
detett — és az irok, koltok altal kotelezden szolgalando — eszmeéivel.

—
A megszakitottsag politikatorténeti évszamai ugyanakkor — az iroda-

lomtorténetben — nem frjak felll sem a vilagirodalmi nagykorszakok
létét — melyek megnevezései fejezetlink fejlécében is olvashatok —,
sem a mi kovetkezd ,alkorszakolas”-unkat: elsé szakasz (1948-1958);
masodik szakasz (1959-1989). E bontast az indokolja, hogy az izlésval-
tozasok gyakran megeldzik vagy megeldlegzik a politikai valtozasokat.
A kétfajta korszakolds egymashoz valo viszonyitasa tehat informa-
tiv lehet. Hisz példaul a megszakitottsag 1989-es, a rendszervaltassal
bekdszontd vége mar sejthetd a korszaknyitod Esterhazy-konyv megje-
lenésével (Termelési-regény [Kisssregény], 1979). Vagyis a posztmodern
elébb elkezdddott, minthogy a politikai megszakitottsag véget ért
volna. SOt valoszinG, hogy az el6bbi ,besegitett” az utébbiba, vagyis
az (zlésvaltas hozzajarult a rendszervaltashoz.

Korabban az irodalomtorteneti korszakokat elsésorban politikai,
torténelmi évszamokhoz kototték. A mai irodalomtudomany inkabb
egy-egy jelentds mu, kotet, folydirat megjelenését tartja fontosnak e

szempontbdl (Bovaryné, A Romlds virdgai, Uj versek, Nyugat, Iskola
a hatdron, Toredék Hamletnek, Termelési-regény stb.).

PBE ,

VAN, OTFT VAR

L EGVETLEN " MUNKATARBOR!;
NOKSAG S7.0L
A BAPBOL, KINEK GYONOL
A PREDIKACIOBOL ,

pkAnEr | o
Ean b | MEGANNYI SZINBA ;

HUNYOD-NTITOD A PILLAD,
I.I I AN )"{? T 2 If\fl' i i R ﬂ; ﬂ

TEMPLOM, PARI AMENT K INPAD :

Rt A T 010,
rHT 0 ELED vARAbDLT
%MF«n VDPPE LANGOL
EEDOTUL h‘-UFnSF'PLBDL

MERT AMIKOR LEDOBTAD,
EL NEM T]PDPTAD '

foY RAD IS 0 vu;m? MAR
SYARBAN, MEZ ON, A 1§A_’_Lr\j!-\‘L

S NEM ERZED WAR, M) ELNI
AUS ES KENVER ).

Ml S7 ER ET W e < i\.,_,'_,&: MR
KAROD KITARN)



maradt negyedéves rugta lent a labdat, messzirél pedig, az egyik oldalso fasor felél, hamis és akadozé trombitaszé hallatszott.

b Jellemz6, hogy egy korszakelemzd
tanulmany az alabbi, szimbolikus
cimmel jelent meg az 1990-es
évek elején. A cim pontosan kife-
jezi a ,rovid huszadik szazad’-ban
(1917-1989) torténtek |ényegér.
Ebbdl is lathato, hogy a ,megsza-
kitottsag” fogalmat nemcsak az
irodalomtudomany, hanem a tor-
ténelemtudomany is magaénak
vallja: Avineri, Slomo, Visszatérés a
torténelemhez avagy a Szovjetunié
felbomldsa, Europai Szemle, 1993,
1/88-93.

Olvassatok el néhany torté-
nelmi, politologiai tanulmanyt a
Szovjetunié megsz(inésérdl, illetve
az elézé oldalak szélén kiemelt fo-
galmakrol!

Keressetek irasokat, képeket a killonbozé orszagoknak — kozeiik ha-
zénknak — a kelet-eurépai rendszervaltozasban, példaul a német Ujra-
egyesitésben jatszott szerepérdl!

h A rendszervaltas fontos eseménye volt a Paneurdpai Piknik 1989. augusz-
tus 19-én Sopronpusztan. E nap délutanjan tobb ezer keletnémet tort at
békésen Ausztridba, mert egyébként nem utazhatott volna el akar sajat
csaladjahoz sem az NSZK-ba (Német Szovetségi Koztarsasag). Nézz uta-
na a Paneuropai Piknik eseménysoranak az interneten! Ha pedig a valo-
sagban is jarsz arra, ne mulaszd el megnézni Fertérakos és Sopronkéhida
kozelében a piknik emlékhelyét!

h Kérdezd meg szlileidet, nagysziileidet az 1989-es eseményekrél! Ha eset-
leg félretettek a csaladi archivumba Ujsagkivagasokat, képeket, hozz be-
161Uk irodalomorara!

b Olvasd el Marai Sandor Halotti beszéd (1950), lllyés Gyula Egy mondat
a zsarnoksagrol (1950 vagy 1951) és Bartok (1955), Szabo Lérinc Vereség
utan (1954), illetve Domonkos Istvan Kormdnyeltorésben (1971) cimU
» félhosszl versét! Hol talalkozol még konyviinkben e kolteményekkel?

Egy mementdnak meghagyott hatdrdértorony és ,hatdrérajtd”szobor
a Paneurdpai Piknik emlékhelyén. Ez a hely arra emlékeztet, hogy soha tobbé ne
oszthassa Eurdpat két részre a gylildlet

HOSSZUVERS, FELHOSSZU VERS

Az avantgard teremtett hagyomanya-
nak (Apollinaire, T. S. Eliot, Ezra Pound,
Kassak Lajos) 1950-es évekbeli magyar
Ujraéledése. A hosszlvers altalaban
tobbszaz sornyi, vilagképalakito igény-
nyel sziiletd mU; példaul: Juhdsz Ferenc:
A szarvassa vdltozott fiti kidltozdsa a
titkok kapujabdl (1956); Nagy Laszlo:
Gydngyszoknya (1956). A félhosszd vers
rovidebb, gyakran feszesebb kompo-
ziciojli, am lényegében hasonlo céllal
szilleté alkotds — mely a posztmodern
jellegzetes miiformaja lesz. (Lasd a té-
mahoz a tavalyrol mér ismerés® tanul-
manykotetet Tandori Dezsétél

Az erdsebb lét kozelében cimmel!)
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Hamvas Béla (1897-1968) arcardl

nem csak a minden tragikum elle-
nére felfényld derti sugdrzik. Az egész
20. szdzad ott van a tekintetben, a
szajszogletben, a homlokrancokban, a
fényekben és az arnyékokban: minden,
ami tértént, és ami torténhet veliink...

,1955-ben egyetlen ember élt Ma-
gyarorszagon, aki Herakleitosszal,
Buddhaval, Lao Ce-vel és Shakes-
peare-rel mindenikik anyanyel-
vén nemcsak beszélgetni, hanem
beszélni is tudott volna. Ha az
emberi szellem e négy préfétaja
Tiszapalkonyan szallt volna le a
repllérdl, s ha megszolitottak
volna az elsé munkast, s az épp
Hamvas Béla lett volna, s miutan
harom éjszakat atbeszéltek volna
vele (nappal ugyanis Hamvasnak
maltert kellett volna hordania,
de lehet, hogy vendégei seged-
keztek volna neki) — nos, vajon
mit gondoltak volna ezek arrol:
ha ebben az orszagban ilyen egy
segédmunkas, vajon MILYENEK
LEHETNEK az orszag [RASTU-
DO De, szétnézve az orszagban,
mindent megértettek volna.”
(Sz6cs Géza koltd, ird)

A megszakitottsag els6 szakasza
(1948-1958)

—
HAMVAS BELA Nalunk is idSben kezdédott egyébként az

(el6)posztmodern. Szentkuthy Miklés Prae-je (1934) az e tipusu sz6-
vegépitési modra valo torekves elsé jelentkezese volt. Nem sokkal ké-
sébb Flst Milan Ujromantikus regénye, A feleségem torténete (1942)
a szokasos narracios sémak és idoszerkezet megvaltoztatasara tett ki-
sérletet. Mindezek a vilagirodalom tendencidival egyidOben torténtek.
Hamvas Béla nagyregényével — »Karneval (1948-1951) — pedig meg
is valositotta mindazokat a jellemzéket, amelyeket ma a posztmodern
préza ismérveinek tartunk. llyennek tekintend® mindenekel6tt — a
korabban emlitett jellemzék mellett — az allando szerzéi (6n)reflexio,
a dialogicitas, illetve a szdveg sokszélamusaga (polifoniaja).

Hamvas Béla masik regényét, a Szilvesztert — mely el6szor csak 1991-
ben jelenhetett meg — egy mai értelmezd egyenesen ,zavarkeltd sz6-
veg”-nek nevezi, mely az olvasd szamara ,a szoveg elhagyasat strgeti”.
A regény szerinte egy bizonyos pontbol valik csak értelmezhetévé, de
ez nem a mindentudd elbeszél6 pozicidja, hanem az olvasénak kell ki-
kovetkeztetnie, megtalalnia, sok elmozduld nézdpontbdl dsszeraknia.
A Szilveszter is ,tobbszdlamui olvasas™-t kdvetel tehat befogaddjatdl*

h Van olyan vélemény — egy egész honlapé! —, mely Hamvas Bélat ,a leg-

nagyobb magyar iré"-nak nevezi. Ha ez a kijelentés igy tllzas is, érdemes
ellatogatni ide: www.tradicio.org/hamvas

b GyUjts még Hamvas Bélaval kapcsolatos honlapcimeket! Kiilonosen igé-

nyes a Kolozsvarott szerkesztett portal (www.hamvasbela.org), s rend-
kiviil informativ a www.hamvasbela.lap.hu! — Erdemes tanulmanyozni a
szombathelyi Eletiink cimi folydirat Hamvas Béla-emlékszadmac is, me-
lyet az iro-filozofus szliletésének 110. évforduldja alkalmabdl adtak ki
(2007/2-3).

* V6. DANYI Zoltan, Regény és mdgia, Eletlink, 2007/2-3, 137-159 — az idézett kifeje-
zések innen valok.




,Aki nem |ép egyszerre — nem kap rétest estére” — ezt probalgatta a kiirtds, nem sok sikerrel, de emberfeletti tirelemmel, s

h Nézd meg a neten A feleségem torténetének haldzati, motivumtérképes

» kritikai kiadasat! (A fogalommal mar kordbbi tanulmanyaink soran
megismerkedtiink. Idézd fel a tanultakat, illetve emlékeztetéll lasd a
lapszéli magyarazatot!) Az alabbi portdlon — mint bizonyara erre is em-
lékszel — nagyon sok irodalommal kapcsolatos informéaciohoz juthatsz,
illetve itt taldlsz digitalis kritikai kiadasokat is: http://magyar-irodalom.
elte.hu (Bdlcsészettudomanyi Informatika Onélld Program).

h Melyik mai magyar iré készitett
atiratot — szinpadi adaptaciot — a
Flst Milan-regénybél? Segitségtil
egy kép és egy informacio: ugyand
irta A kénnymutatvanyosok legen-
ddja cim(l, posztmodern torténel-
mi regényt.

A darab cime: Storr kapitany
(Cserhalmi Gyorgy és Kovats Adél —
Budapest, Radnéti Szinhdz, 2003)

h Mit gondolsz, effajta atiratok — prozabdl szinpadra — készitésekor mi(k)re
kell nagyon tgyelnie annak, aki ezt a munkat végzi? Hogy hivjak ezt a
munkafazist és az azt végzé iréi foglalkozast?

[
Fel tudnal sorolni néhany hires magyar ............... -ot (a kipontozott hely-

rél az el6z6 kérdésre adott valasz hianyzik)? Akad kozoteiik, akinek ma
igen j6 nézettségi mutatdval rendelkezd show-ja van az egyik kereske-
delmi tévécsatornan. (Melyben & ,showder”-ezik..) Nézz utana korabbi
komoly, filmes munkassaganak!

h Milyennek taldlod egyébként ezt a televiziomUsort? Rendezzetek vitat az
osztalyban e show értékeléséral!

KARNEVAL  Egyfajta ,6sposztmodern”
regény, mint példaul Henry Fieldingtdl
a Tom Jones (1749) vagy — a lényegében
Ot is parodizald — Laurence Sterne-tél
a Tristram Shandy (1759-1767), a korai
angol realizmus idejébdl. A Karnevdl
cim természetesen az emberi lét meta-
foraja és szimbdluma az ‘larcossag’ és

a 'kavalkad’ ércelmében is. Nincsenek a
regényben his-vér szereplék, nincsen
eleje, kozepe, vége, nincsenek kozvetlen
valosagviszonyok, nincs ,torténet”, nincs
igazi elbeszél6 stb. Formailag is hasonld
a helyzet: kisbet(vel kezdédik, s esetleg
vesszOvel, gondolatjellel zarul egy-egy
mondat vagy épp fejezet... Elvaras-
horizontunk megszokottsagait alaposan
probara tevé mi. Ugyanakkor rendkivil
szellemes szovegaradas, olykor széra-
koztatdan az. Egyszerlien masképpen
kell olvasnunk, mint ahogyan ezt tenni
szoktuk.

KRITIKAI KIADAS  Valamely mUnek
hiteles, a szerz6 szandékaval a leg-
valoszinlibben megegyez6 szovegl,
bdséges jegyzetapparatussal ellatott
kiadasa. Ma egyre gyakoribbak a halo-
zati kritikai kiadasok. Ismeretes teleo-
logikus, szinoptikus és genetikus kriti-
kai kiadas. Az elsé egyetlen érvényes,
hiteles széveget allapit meg, a masodik
tobb szoveget szerkeszt egybe hiteles-
sé (Un. ,megallapitott szoveg’-gé),

a harmadik tipus minden, a szerz¢ altal
frott valtozatot érvényesnek tekint.
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PARTI NAGY LAJOS b GyUjtsetek tipikus » tomegkultira-jelenségeket a mai magyar tarsada-
lom életébdl!

h Olvassatok el Sarbogardi Jolan A test angyala cim( kisregényét! (Vigya-
zat, kész atverésl) — Az olvasas nemigen fog tovabb tartani egy éranal...
Miért? (fme, a kdnyvboritd! ©)

Akinek van kedve, irjon verset, kisregényt, novellat A da Vinci-kod vagy
Sarbogardi Jolan modoraban!

Te felismered az els6 mondatbdl, hogy remekmdivet vagy tomegkultira-
= habszodia— terméket tartasz a kezedben...”?

TOMEGKULTURA Az Ugynevezett ,to-
megkultira” a fogyasztéi tarsadalom
jellegzetes terméke, jelensége. Lényege
a gyakran oncélu szérakoz(tat)as,
a kultdra aruva valasa, piacosoda-
sa. Elemeiben mar a 19. szdzadban
megjelent, amikor az emberek egyre
szélesebb rétegei kezdtek szabadiddvel
rendelkezni. EI6hirnokei az elsé néi
divatlapok, a vicclapok, népszinm(vek
stb. voltak.

A 20. szézad utolsé harmada tette
uralkodova ezt a , kultdraforma’t.
A tomegessé valas az dtvenes évek
Amerikdjaban (USA) kovetkezett be
elészor. A hatvanas—hetvenes években
Nyugat-Eurdpa adott helyszint a ~-
mozgalmaknak, illetve késdbb a ~bdl
valé kiabrandulasnak.

Andy Warhol sorozata
a Marylin Monroe-jelenség
egyligyliségén ironizal




nyilvan sétalgatva, mert hol kozeledett a hang, hol tavolodott, hol egészen elhalt. A végtelen csondben egyszerre csak kivago-

OTTLIK GEZA A mindentudd (olimposzi) elbeszél6i nézépont megkér-
dodjelezése és a linearis idoszerkezet felbontasa mindharom emlitett szerz6-
nél (Szentkuthy, Fust, Hamvas) az énironikus, onreflektiv szévegalkotas felé
valé elmozdulast jelzi. Kiteljesiti e torekvéseket Ottlik Géza sokaig ,diakre-
gény"-ként olvasott Iskola a hatdronja (1959). A mU az Uj szakasz kezdd-
pontja, egyben » reprezentansa. Szimbolikusan ezt az évszamot tartjuk a
megszakitottsagbol valé poétikai kilabalas kezdetének. Joggal mondja Len-
gyel Péter ir6 valahogy igy, Dosztojevszkij hires, Gogolra vonatkozd meg-
jegyzésére utalva: ,Mindannyian Ottlik iskolakdpenyébdl bujtunk ki”.

A »Sgraffités haz Készeg foterén,
melynek Szent Pal-i felirata strukturdlja
a regényt: ,Nem azé, aki akarja, sem
azé, aki fut, hanem a kényorld Istené”

Az Ottlik-regény elsé kiadasanak
cimlapja. A védéboriton a tavolban

az iskolaéptilet szigorti tombje

lathaté a hozza vezetd féalléval

(az épliletet Jellasics horvat ban avatta
fel 1857-ben...)

Hasonlitsd 6ssze egymassal a
két ,haz"” formajar, stilusat, jel-
legzetességeit! (Lasd még a 159.
és a 164. oldal képeit is!)

REPREZENTANS  Valami, ami tobb ha-
sonlé dolog helyett all, azokkal koz6s
tulajdonsagokat mutat, ket mintegy
képviseli.

Keress olyan regényeket, verseket a magyar és a vilagirodalombdl, ame-
lyekben fontos szerepet jatszik az iskola » toposza!

Ertelmezd a Sgraffitds haz képalairdsaban szereplé Biblia-idézetet!

Banyai Janos vajdasagi irodalom-
tudos emlékezete szerint & az
1950-60-70-es években a szerb
irodalomtudomany  kozvetitése-
vel jutott hozza az Ujabb (nyugati)
irodalomelméleti nézetekhez. En-
nek kovetkezményeképpen alaki-
totta ki elképzelését arrdl, hogy
a magyar regény megujulasanak
eléhimoke A feleségem torténete
és az Iskola a hatdron. B Lang
Gusztav irodalomtorténész — aki
Erdélyben élt ekkor — munkai is
arrol tantskodnak, hogy a roman
irodalomelmélet is fejlettebb
volt a magyarnal ezekben az év-
tizedekben. (Romanra és szerbre
lényegében minden Uj kutatasi
eredményt leforditottak, ma-
gyarrapedignem.) B Szomoru
a tény, de kétségtelen, hogy a ma-
gyar irodalomtudomany az utol-
sok kozore kullogott a szocialista
taborban.

SGRAFFITO A kifejezés egy épitési
technoldgiat jeldl: tobb vakolatréteget
hordanak fel a hazra, melyeket aztan
a kivant mintanak megfelel6en tavoli-
tanak el.

ToPOSz  Régebben allandosult je-
lentésben hasznalt motivumot, koltdi
képelemet (hajo, tenger, utazas stb.)
értettiink rajta. Mara kibévdlt a je-
lentése: visszatérd, hasonlo értelm
szovegrészt, semat, szemléletmodot,
hat4selemet is jelenthet.
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EGZISZTENCIALIZMUS ,Modern filo-
z6fai iranyzat. Kezdetét Heidegger Lét
és idé ciml mivének megjelenésédl
(1927) szamitjak. Elézményének Kier-
kegaard bolcseletét, Rilke koltészetét és
Dosztojevszkij muveit tekinik, ill. a 19.
szazadi életfilozofidkat. [...] Az ember
egzisztenciajanak jellemzdje a nyitott
lét: az ember létezése soran éllanddan
(ron van, folyamatosan formalja sajat
[ényegét, ebben kilonbozik az allattdl.
Az egzisztencidlfilozdfidk képviselSinek
lényegi mondanivaléi vannak a dehuma-
nizaciéval, a szorongassal, az idovel, a ha-
[allal, a tudomany, a technika szerepével,
az ember léttdl valo elidegenedésével és a
tomegkulttraval kapcsolatban.”

(CsejTel Dezs® meghatarozasa = www.

enc.hu/Tenciklopedia/fogalmi/filoz/

egzisztencializmus.htm [2007. 07. 27.])

JHAROM T” A betlik Aczél Gyorgy-
nek, a Kadar-kor vezetd kulttrpolitiku-
sanak hirhedett fogalmait rejtik, me-
lyek a mualkotasokat — s a mUvészeket
— harom kategoériaba soroltak politikai-
ideologiai szempontbdl: ,tamogatott”,
Leart’, tileott”.

DISKURZUS  parbeszéd, beszélgetés

A

A filozofus Wittgenstein rajza

*

Az Ottlik-vitakkal kapcsolatban lasd
KELECSENYI Laszlé konyveit, kilono-
sen: K. L, A szabadsdg enyhe mamora.
Ottlik Géza életei, Bp, Magvetd, 2000,
120-124.
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Az Iskola a hatdron emberabrazolasi modszerérdl, lélektanardl, a sze-
replok értékrendjérdl sokan és sokféleképpen értekeztek mar. Talan
ez volt a befogadastorténet elsé, masodik és harmadik hullamanak
(az ,els6 Orttlik-vita™nak, vagyis az Ugynevezett ,hatranézés-vitd"-nak
és az »egzisztencializmus-vita™nak)* egyik fé6 motivuma, illetve ez
voltaz a valami”, amelyet els¢ olvasasra is viszonylag kdnnyen és egy-
szerllen lehetett megérteni és értelmezni a szovegbdl. S nem utolso-
sorban ez volt az a téma, amelyrdl szabad volt beszélnia »,harom T”
uralkodasa idején. A regény poétikai modernsége csak a nyolcvanas
évektdl johetett széba a tudomanyos » diskurzusban. Ekkor kerdil-
hetett bele néhany tankényvbe is mint tananyag, elséul 1984-ben.
Erdekes azonban, hogy a Vajdasdgban mar a hetvenes években gy
foglalkoztak vele az Ujvidéki Egyetemen, mint az egyik legfontosabb
modern magyar regénnyel (lasd errél el6z6 lapszéli jegyzettinket is!).
A szdveg Ujszer(iségét mindenekeldtt a tobb idésik és a tobb elbe-
sz€l6i nézépont alkalmazasa adja. Ehhez jarul egyfajta ,bonyolultan
egyszer(” tér- és idépoétika harmonikus megvalositasa, tovabba a
befejezhetetlen tlinédés arrdl, érdemes-e egyaltalan az emberi viszo-
nyok és emlékek nyelvben valé megragadhatosagaval foglalkozni.

Mit gondolsz, a valésag és a fikcio milyen viszonyban van egymassal az
olyan regényekben, mint az Iskola a hatdaron vagy Szabé Magda mive, a
Régimddi torténet? Nézeteidet fejrsd ki részletesen, ha ismered valame-
lyik mdvet!

Tankonyvinkben mar tébbszor szoltunk a szociografikus irodalomrol,
vagyis a valésaghoz ersen kotddd irasmddszerekrdl. Eddigi tanulmanya-
id alapjan épits fol egy gondolatmenetet e viszonyrendszer valtozatairdl
a 19-20. szazad magyar irodalmaban!

Tartson valaki errdl a témardl kisel6adast az osztalyban, vagy irjatok rola
esszét egyik alabbi cimmel:

a) Valésagviszonyok metaforizalddasa a magyar regényben

b) A fikcio szerepe néhany dokumentarista alkotasban

¢) Jokai, Mikszath, Méricz regényei — és a valdsag

d) Kosztolanyi id8- és térszemlélete az Edes Anndban

e) A bezartsag motivumképzd valdsagelemei néhany regényben
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h Bizonyara észrevetted, hogy tankonyviink egyik visszatéré hivatkozasi
pontja az Iskola a hatdron cimU regény. Elmondottuk, hogy a muvet kor-
szakhatarnak tartjuk, a magyar proézapoétika meguijitasa elsé nagy alkota-
sanak. Az alabbiakban olyan projektmunka-otleteket adunk, amelyek egy
szerzéi életm( alapos megismerésére adhatnak lehetdséget szamotokra:

Segitség a 7. feladathoz: www.apertura.

hu/2006/tavasz/fuharosok

a) Gyljtsetek olyan szépirodalmi mi-
veket, amelyek valamilyen modon
ihletést kaptak az Iskola a hatdrontdl,
s készitsetek bel6lik és Ottlik-szove-
gekbdl egy kollektiv szovegmontazst!

b) Alkossatok egy hipertextekkel meg-
tlzdelt, szovegekbdl, képekbdl és
esetleg zenei vagy filmbetétekbdl

Esterhazy Péter

S L, > , M&:lm-"‘-m* !
allo 6sszedllitast elészor WORD éllo-
manyban, majd valamilyen altalatok Fvoza
valasztott, multimédiat kezelni képes
programban!

¢) Szerkesszetek egy folyamat- és rend- Magvets
szerabrat mentikkel, oldaltérképpel
stb. egy leendd www.ottlik.hu oldal @L ;
szamara! ="V A 1T

d) Készitsétek el a fenti weboldal demo

valtozatat! A portal feltétlendl interaktiv legyen, hogy segitségével

mindazok ,taldlkozhassanak” egymassal, akik szeretik az frot vagy

valamely mUvét! Legyen olyan lehetéség is, ahova mindenféle Gssze-
gyUjrote anyagot kell feltolteni, illetve olyan is, ahol forumozni, blo-
golni, (e-)csetelni lehet!

e) Az Ottlik-regény szimbolikus iddtartama és tere maga az embe-
ri lét, annak egésze, mint ahogyan a vilagirodalmi posztmodernt
végképp elindito, szaz évet jelzd halhatatlan szovegé is az. A két
m kozott taldlhatsz egy apré, de annal fontosabb osszefliggést: ha
az Iskola a hatdron fécselekményének s a GARCIA MARQUE Z-re-
gény (garszia markez; 45., 247, 257-259. 0.) szaz évének szamait 6sz-
szeadod, szazhdrmat kapsz eredményl. Ebben pedig az az érdekes,
hogy ez a szam — isteni sugallatra? — szerepel az Ottlik-regényben!
Keresd meg, hol®?

=

Rendezzetek SMS-versenyt! Ki tudja megirni legtalalébban egy regény
lényegét 160 karakterben?!

Gabriel Garcia Marquez
$zaz év magany
"
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APOTEOZIS megdicséllés

“ Kormos Istvan
Mesék Vackorrol

Reich Kiroly rajzaival

. [ ]
/ e
Nemes Nagy Agnes
A titkos ut

Hogyha most elindulok,
aztan balra fordulok,
egy kis Utig, titkos Utig
labujjhegyen eljutok.

Egyik oldalt hazak hata,
fal a masik oldalon,

és a lombok zdld szakalla
atomlik a kéfalon.

Nem jar erre senki, senki,
csak talan a Nem-tudom-ki,
az is akkor, hogyha kell,
kézenfogva Senkivel.

Messze innen utcalarma,
messze dong a kisvasue,
igy bujika -

pszt, pszt!

igy lapula —

pszt, pszt!

titkos

at.

MUFORDITAS- ES ,GYERMEKIRODALOM”  [réink, koltdink az 1950~
60-as eévekben — a politikai kortlmények hatasara — gyakran kényszertltek
arra, hogy onkifejezd (és megélhetési) formakért a muforditasokhoz for-
duljanak. Néhany példat emlitiink: Németh Laszlo: Anna Karenina; Ottlik
Géza: Az éreg haldsz és a tenger, Nemes Nagy Agnes: Moliére dramaéi, Wedres
Sandor: keleti koltészet. Vagy szinte ,csak” ,jatékos versek™et, a kor szbhasz-
nalata szerint ,gyerekversek™-et, verses meséket irtak ,felndteversek” helyett
(Kormos Istvan, Nemes Nagy Agnes, Pilinszky Janos, Wedres Sandor). Ennek
oka elsésorban az volt, hogy 6nallé és ,felndtt” miveik nem jelenhettek vol-
na meg, mert azokban nem a fennallé rendszer dicséretét zengték. A Galilei
ciml drama (1953), a Prae, A feleségem torténete, a Karnevdl, az Iskola a ha-
taron, illetve az emlitett kolték versei sokkal inkabb a lélek belsd rejtelmeirdl
szbltak, semmint a kollektivizmus vagy a szocializmus ,boldogitd” hatasa-
rol. Az Iskolat kritikusai megjelenésekor példaul — mint az imént utaltunk
ra — egyenesen ,egzisztencialista’-nak bélyegezték, s a horthysta rendszer
» apoteozisat lattak benne.

h GyUjts még jelentés mUforditas- és ,gyerekirodalom™koteteket a f6sz6-
vegben emlitett szerzOktdl és masoktdl! Itt példaul biztosan talalsz ilye-
neket: www.regikonyvek.hu

b Tanulmanyozd ,grafologusi” szemmel Németh Laszlo kézirasat! Mit olva-
sol ki belSle? (Nézd meg nagyobb méretben a lapalji jegyzetben jelzett
webhelyen!) — Keress még konyvinkben iroi-koltéi kéziratokat! Miként
lehetséges, hogy az egyik szerzd szinte javitas nelkdl, a masik szamtalan
athlzassal, ,firkalva” alkot?

geltpheili  Bihgpd iy Al L
(8

.,4. awardy P!vov&)ﬁ‘},{.h J’m&uu wml-! ﬁ#
ekl do ahornn berardet el - Mﬁﬂ“v‘”&w'

1e‘r ol Fienke. gl M

lecunl jlulne Jobil c.magM M‘?«' e

* Lasd példaul: HERMANN Istvan, A hdtranézés irodalma, Elet és Irodalom, 1960/25,
5-6; Kopeczl Béla, Egzisztencialista jelenségek a mai magyar irodalomban, Elet és
Irodalom, 1961/18, 1. és 4. — A Németh Laszl6-drama (mindenekelott a negyedik
felvonas) hanyatott sorsardl pedig kilon konyvben olvashatsz, melyet elektronikus
forméban ezen a cimen talalsz meg: www.mek.oszk.hu/01300/01367/01367.htm.



indulatos és meglehetdsen furcsa jelenség egy zsakvaszon egyenruhas, kéksapkas filicska volt. Még egyszer elorditotta magat,

A megszakitottsag masodik szakasza
(1959-1989)

A FILMMUVESZET MEGUJULASA EUROPABAN  Kiilonlegesen ter-
mékeny id6 e szempontbdl az dtvenes—hatvanas évek. Jifi Menzel (jirzsi
mencel) mellett a cseh ¢j hullam masik jelentds alkotdja Milo$ Forman. Az
olasz filmmduvészet is nagy korszakat éli, mely Federico Fellini (Orszdgtiton
— 1954, Az édes élet — 1960) mellett Michelangelo Antonioni munkassaga-
ban teljesedik ki (Nagyitds — 1966). Ingmar Bergman svéd rendezd szintén
Ujrarendezi a vildg nagy » személyiségmitoszait (A hetedik pecsét — 1957,
Tiikér altal homdlyosan — 1961).

3

s 80088
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,A bevezetd képsorok a végtelen tengert mutatjak a sziget kortil, ahol az egynapos
cselekmény jatszodik — a sima vizfeltileten halvanyan tiikrézédnek a part és az ég
kérvonalai. A Pal apostoli metafordra valo utalds oly egyértelmd, hogy emiatt

a rendezd egyaltaldn nem érezte sziikségét, hogy a filmben tiikrot szerepeltessen.
A film egy n6rél szol, aki mintegy tiikérképe az dccsének, a férjének és az apjanak,
az dccsével pedig apjuk szeretetéért versengenek. A bonyolult pszicholdgiai

drama targya a csalad, melynek tagjai a tobbiek szeretete utan vagyodva
folismerik, hogy a szeretet maga az Isten.”

*

Jure Mikuz: A tiikér és a film = www.porthu/pls/fi/films.film_page?i_film_id=2522
&i_city_id=3372&i_county_id=-1&i_where=1 [2007. 01. 23.]

miTosz A vallastudomany, kilonos-
sen pedig a vallastorténet vilagaban
hasznalt, a gorog miithosz (elmondds,
elbeszélés) sz6bdl szarmazé fogalom,
amely az emberi kultura igen 0si, az
istenek és héroszok vilagardl, a vilag
keletkezésérdl és lényegérdl, az emberi
civilizacio gyokereirdl beszamolé ordlis,
kesdbb gyakran irasban is lejegyzett,
valamennyi nép hagyomanyéban fel-
bukkan¢ térténetet jeldl.”

(HORVATH Pal cimszava = www.enc.hu/

Tenciklopedia/fogalmi/valltud/mitosz.

htm [2007. 07. 27))

Mitikus  szépségli véletlene a
sorsnak, hogy a filmmUvészet
két oridsa, Bergman és Antonioni
2007-ben ugyanazon a napon
halt meg: julius 30-an.

Anita Ekberg a hatvanas évek egyik kul-
tuszfilmjében, Az édes életben
- [ ML, .ll'h i
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POPULARIS REGISZTER  kozérthetd
hangnem, beszédmaod

[

88

Jelenet Milos Forman Hairjébél

Milos Forman (korai) cseh film-
jei: Fekete Péter (1964); Egy sz0szi
szerelme (1965); Tiiz van, babam!
(1967)

h Keresd meg az el6z¢6 fejezetben idézett ,nem azé, aki akarja...” és a ,ti-
kor alcal homalyosan” kifejezéseket eredeti szovegkornyezetikben a Bib-
liaban! Mindegyik Pal apostolnal taldlhato: talan nem véletlendl... Mit
gondolsz errél?

Az egyetemes filmtorténet szamon tart (legalabb) még egy remek Tii-
kor-filmet ugyanebbdl a korszakbol, melynek ez az egyetlen sz6 a cime
is. Ki rendezhette ezt a miver? O az alkotéja minden iddk egyik legna-
gyobb mozijanak, az Andrej Rubljovnak (1966) is. (A rendezé arcképe itt
lathatd az oldalon — névalairas nélkdl...)

Milo$ Forman elhagyta a szocializmus béklybézo Csehorszagat (akkor
tani munkassaganak! Olyan filmek nyomara bukkanhatsz, mint példaul
a Hair (1979 - tallézd végig a film stablistajat)! Tekints meg kozulik
legalabb egyet!

A Hair musicalként is bejarta és meghdditotta a vilagot. Magyarorszagon
a2006/2007-es évadban példaul a Gydri Nemzeti Szinhazban és a Zala-
egerszegi Hevesi Sandor Szinhazban jatszottak. Keresgélj az interneten,
hol adjak most: hatha meg tudnad nézni, ha még nem lattad! De ha ez
nem is sikerl, a zenéjét feltétlentl hallgasd meg!

Forman amerikai filmjei killondsen érdekesek a magaskultira és a popu-
laris kultdra (» popularis regiszter) talalkozasa szempontjabdl. Az 1984-
ben készillt Amadeus példaul, mely Mozart életét dolgozza fel (Peter
Schaffer darabjabdl, a szerz6 forgatdkonyve alapjan), nyolc (1) Oscar-dijat
kapott. Ez azt jelzi, hogy a nem tllsagosan kifinomodott izlés(t Oscar-
dij-bizottsag is elismerte a mu értékeit. Ugyanekkor tudjuk, hogy a film-
esztétak is nagyra tartjak az alkotast, még ha meg is fogalmaznak kritikai
észrevételeket. A netes kozonség pedig az alabbiak szerint értékelte egy
webhelyen (www.kritikustomeg.org/film.php?fid=30):

W Atlag: 4,56 W zsenidlis: 71 M oké/elmegy: 8 M rossz: 1 M nézhetetlen: 2

Mi a véleményed a tobbféle izlésbeli mércével is mérhetd alkotasokrol a
vilagirodalomban? Sorolj fel példakat! Vazolj fol egy hosszabb gondolat-
sort errdl a kérdésrél!




mar-mar duhaj tiirelmetlenséggel, anélkiil hogy vart volna. | — Hejnacter!! | Mar mindnyéjan feléje fordultunk. Most lattam 33

b Mozart is tipikusan tobbfeldl és tobbféleképpen dekodolhatd — értel-
mezhetd — alkotasokat hozott létre. A maga kordban mveit szinte ,sla-
gerek’-ként jatszottak, ma pedig egyértelmien komolyzeneként hallgat-
juk 6ket. Mit gondolsz errél?

h A film egyik emlékezetes jelenete, amikor a csaszar fanyalgasara — tudni-
illik hogy egy bizonyos Mozart-darabban esetleg nem tdl sok-e a hang-
jegy...? — Amadeus felhdborodottan (valahogy igy) valaszol: ,Felség,
ebben éppen annyi hangjegy van, amennyi sziikséges.” — Ertelmezd ezt
a példazatot hatalom és mlivész, kisszerliség és nagyszer(iség szempont-
jaboll Ha lattad a filmet, akkor irj kisesszét is a jelenetrdl!

Wolfgang Amadeus Mozart

bKészitsetek zenei érdekl6désli tarsaiddal egy szép Mozart-projektet
— minden targyi és mifaji megkototeség nélkul!

h Latogass el az alabbi webhelyre (http://magyar-irodalom.elte.hu/kirnber-
ger/_html/kirnberger_m.html), és szerezz ott ,Mozart-zené”™-t! Ez nem
tréfal 2007. januar 25-én ezt komponaltam a gép segitségével:

Amadeus (Tom Hulce)
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Jancsé Miklos (1921-)
,Annak idején nem lehetett direktben
dbrdzolni mindazt, mi tortént veliink.
Ki kellett talalni egy tolvajnyelvet, ki
kellett taldlni a kozvetité nyelvet [...].
Egy nyelvet, ami mdst jelentett, mint
amit mondott. Nézted a képet, a filmet,
és tudtad, hogy amit ldatsz, nem az igazi,
ami mégotte van, az az. [...] ebbél a
kozvetitettségbdl alakult ki a magyar
filmstilus. Mert nem beszélhettél nyil-
tan. Alighanem ettdl volt eredeti!”

(A szabadsag kbzegében..., REVESz San-

dor beszélgetése Jancsd Miklossal

és masokkal = Beszél, 2006/dec., 47.)

A MAGYAR FILMMUVESZET Nalunk — talan épp az egyetemes pél-
dak hatasara is — valamelyest elébb ébred a filmmUveszet Csipkerdzsika-
almabdl, mint az irodalom. Az 6tvenes évek termelési riportjai utan végre
megjelennek az igazi filmes alkotasok. A hetedik mUvészet — az irodalom-
hoz hasonloan — a hatvanas években alapvetden a szimbolikus példazatok
korat éli.

E korszaknak — s talan egész filmmduvészetiinknek — a vilag szamara legis-
mertebb alkotasa Jancsd Miklos példazata, a Szegénylegények (1965). A film
a szabadsagroél és a becsletrdl, az igazsagrol és a hazugsagrol szol jellegzete-
sen hosszy, Jancsd Miklds-os bedllitasokkal (snittekkel).
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Jelenet Jancsé Miklos Szegénylegények (1965) cimti filmjébél

Jelentés Huszarik Zoltan munkassaga is a szimbolikus vizualis nyelv
megteremtésében. Nemcsak Szindbddja muvészettorténeti érték(i alko-
tas, hanem rovidfilmjei is méltan emlittetnek meg példaul eme irodalom-
konyvben is. Csontvaryrol készllt nagyjatékfilmje pedig a killonb6zé mi-
vészeti agak egymast gazdagitd hatasardl beszél izgalmasan.

Huszdrik Zoltan (1931-1981) legfontosabb filmjei:
Elégia — rovidfilm (1965)

Capriccio (Hoember) — rovidfilm (1969)
Szindbad (1970-71)

Tisztelet az 6regasszonyoknak — rovidfilm (1972)
A Piacere (Tetszés szerint) — révidfilm (1976)



csak, hogy az egyik szeme hibas. Gyulladt volt, vagy kicsit halyogos, vagy csak felemas szeme volt, nem tudom; de a fél szeme

h Jancsd Miklos — az Oscar-dijas Szabd Istvan mellett — a legismertebb ma-
gyar filmrendezé. Hossz( palyaja tobb korszakra oszthato. Készitsd el a
mUvész palyaképét egy powerpointos perezentacié formajaban! Alkota-
sodat mutasd be a tobbieknek!

b Masvalaki készitse el Szabd Istvan palydjanak bemutatdjat, illetve a
hatvanas évek magyar filmtorténetének vagy a fentebb emlitett ren-
dezéknek, filmeknek négy-ot perces izgalmas ismertetését! Tanarotok
egyetértésével rendezhettek egy szép és tartalmas érat a magyar film-
mUvészetrol!

hAz édes élet emlékezetes jelenetét evokalja egy 1997-ben bemutatott
kitlin magyar (zenés!) film. A vizudlis idézet nem olyan gyakori alkotdi
modszer, mint az irodalmi mivek kozott szovegszerli kapcsolatkeresés,
az P intertextualitas. Ebben a filmben raadasul a rendezé nemcsak idézi
Fellini remekének egy hosszabb képsorat, hanem a filmbeli nézok gro-
teszk mddon és sz6 szerint egyarant belépnek (atlépnek) a megidézett
film vilagaba(!). Persze nem mas torténik, mint hogy letépik a vasznat,
amikor be akarnak rohanni a hésnét alakitd Anita Ekberg mellé a rémai
szokéke vizébe. .. — lasd a 31. oldalt!® Melyik lehet ez a hatvanas éveket
idézé magyar film? Ki a rendezdje?

Szabé Istvan (1938-) rendez. A hattér-

ben Koltai Lajos (1946-), a nagy Szabé-
filmek (az Oscar-dijas Mephisto, 1987; a
Redl ezredes, 1985; A napfény ize, 1999
stb.) operatdre, aki késébb rendezéként
is beirta nevét a filmtorténetbe (Sorsta-
lansag, 2005, Este, 2007).

INTERTEXTUALITAS ~ SzOvegkoziség,
a posztmodern irodalom talan legis-
mertebb fogalma. Kilonbozé korok-
ban és mddokon keletkezett szovegek
jelzett vagy jelzés nélkili egymasra

vonatkozasat, egymasra utalasat jelenti.

Jellegzetes fajtaja példaul az idézet,
a parafrazis, az evokacio, az allizio,
a reminiszcencia.

Segitségiil egy kép és egy informdcié
a 3. kérdéshez: Az alkotds az 1997-es
Magyar Filmszemle fédijat kapta.
Nagy Natdlia, Galvélgyi Janos

és Molndr Piroska a film egy
Jelenetében, mely Fellini remek-
mutivét, az Orszagltont is megidézi
Boston Cézdrjanak lanctépds
(erémtivészi) jelenetével,

Reviczky Gabor pazar alakitasaban
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METONIMIKUS ELBESZELESMOD A PELDAZATOS MUVESZI BESZED AVAGY A ,MEGKESETT MO-
Ok-okozati viszonyokra épiil6, linearis DERNSEG” POETIKAJA Az irodalomban Sarkadi Imre A gydvdja (1961),
elbeszélestechnika. IrodalmunkJokaitdl  Elyeszett paradicsoma (1961), Fejes Endre Rozsdatemetdje (1962), Santa
ered hagyomanya, mely az 1980-as Ferenc Az 6tadik pecsétje (1963), Husz érdja (1964) hataroztak meg alap-
évekig meghatarozta-jellemezte pro- " _— L . (42 (12
FeilBaésinket. (Lisd a 17 és a 246 vetéen a realisztikus- » metonimikus, allegorikus-példazatos elbeszélés-
ya . . . , , o s . . .
aryiocesunket. (asda /. esa modokat a hatvanas években. (Mészoly Miklostdl Az atléta haldla [1966]

is!
oldalt is) tullépett ezeken a » metaforikus-szimbolikus, nézépontvaltasra képes
METAFORIKUS ELBESZELESMOD  Egy- prézapoétika felé)
masnak valo (nyelvi) megfelelésekre
épitd prézatechnika. Kemény Zsig-
mondtél eredd hagyomany, melybe

A filmek és a szovegek mogottes tartomanyaiban a legfontosabb emberi
kérdeésekrdl is sz6 eshetett, ha az elsddleges jelentés nem bantotta kozvet-
(jabban Mikszch is belesorolodik - a Ienlul a,szocializmus,t. A megSZ(l')lalf')k azonbgn alapvetéen nem mondhattak
posztmodern hozta Gjra horizontunkba,  Mast €s nem beszélhettek masképpen, mint ahogyan a hatalom ezt elfo-
(Lasd a 17. és a 246 oldalt is)) gadhatonak tartotta. F& téma csakis a szocializmus lehetett, a k6z6s me-
z8gazdasagi termelésben (a termeldszovetkezetben) és a gyari munkaban
megtalalt ,0rom”. Az athallasok révén azonban mindenki pontosan értette,
mirél szélnak ezek a példazatok. Arrél, hogy minden hatalmi szo ellenére a
szocializmus embere is lehet szegény, szomoru és kiszolgaltatott.

A vilagliraban ekkor — az 1950-60-as években — mar mas szelek fUjtak.
Az indulatok hasonldan erételjesek voltak ugyan, csak egészen mas

Allen Ginsberg okok miatt. Az amerikai beat-nemzedék (Ginsberg, Ferlinghetti, COR-
A leples bitang SO [250-251. oldal]) mar bé évtizede bejelentette igényét egy teljesen
(Részletek) Ujfajta megszolalasra. Szévegeik elsddleges horizontjan azonban nem
Csontjaimon csupasz his a tarsadalmi amnézia (nalunk: ‘56 elfeledése), hanem a modern ember
Ha tiizes Apoll sarkanty(z életének kilatastalansaga, az elidegenedés, a fogyasztdi tarsadalom al-
Ha Fagyjanko kirGig ram értékeibdl valo kiabrandulas kovetelt maganak teret és idot. N

Zsakvaszon a labkapcam

Hamu hus és hé pofa

Sinek kozt lotyogok ide-oda KISERLETEK U) POETIKAK LETREHOZASARA Irodalmunk — még
Hulla a varos az Ut kopar . o " PP
o . legalabb két évtizedig — elsésorban az 1956-os forradalom utani Ujraépi-
Alszom a toltés oldalan . , , . , S
léssel volt elfoglalva. Ennek ellenére nalunk is voltak természetesen jelei a
['i'] ) o modernizalodasnak, az (j poétikai formak keresésének a megszakitottsag
Ki tapad rdm ha né a sotét évtizedei alatt. Wedres Sandor olykor szinte értelmen tuli, sz6—zene-magi-
Hashoz a has és térdhez a térd . . , . Ny . . . e
G tekint couklvis szemenmbe kus szovegei egyértelmlien a kozlésformak, a lira formanyelvének valtoza-
Ki tapad zazoZéIemr@ sait mutatjak. llyen jelzések voltak NAGY LASZLO (186-189. oldal) egyedi
(New York, 1949 1951" metaforai is. Juhasz Ferenc megallithatatlan szbaradata hasonldképpen erd-
Orban Ottlcl) forditésa)' sitette a hitet olvasoiban. PILINSZKY JANOS (140-147. oldal) keresztényi
alazatral széte, olykor szinte a szlrrealizmusba hajlo » targyias koltészete,




valahogyan hibasnak tlint. Akdrmilyen érjongve kiabélt, egészen higgadtnak latszott a testtartasa. | — Hejnatter! — kidltotta

NEMES NAGY AGNES (190-193. oldal) » objektiv lirdja elegans és emel-
kedett valaszt adott a kor szellemi megnyomoritottsagara. E ,megkésett
modernség” éveiben irta meg lllyés Gyula a korszak talan legfontosabb,
poétikailag is egyfajta ,rejtett korszaknyitany”-ként érzékelhetd verseit, a
mar megidézett Egy mondat a zsarnoksdgrélt (1950 vagy 1951) és a Barto-
kot (1955). Kormos Istvan népi szlrrealizmusa pedig Uigy volt modern, hogy
a legbsibb » archetipusokat mozditotta meg olvaséiban.

,...Kormos, Kormos, Kormos!”
(Tandori Dezs6)

OSIRIS-SZA

Kormos Istvan (1923-1977) kolt6, szerkesztd, mlifordité, a korszak egyik irodalmi
kulcsfigurdja. Jelzi ezt, hogy Jozsef Attila mellett neki ajdnlottak vagy hozzd irtdk
taldan a legtobb verset magyar kolték. (Az drvényld szivli vandor cimmel Z. Szabé
Ldszl6 gytijtotte Gket kitetbe.) Legenddsan kevés verset irt, s legenddsak voltak
hosszu puléverei...

Ami Adynak, Kassdknak Pdrizs, ugyanaz volt neki is, de taldn még tobb vagy
inkabb mds is: Belmondoval labtengozik naphosszat azokban a hires utcakban;
0 is itt szerelmes igazdn, mint egy rendes magyar kolté; dm mégis itthon igazi
a méz ize s a frissen fejt tehéntejé: Mecséren, Lébényben, Mosonszentmikloson van
csak illata a szélnek, s csak itt rejtézik benne Nagymama tekintete a feledhetetlen
,buvo otthoni taj"-ban.

Szép példazat, hogy a kezdd kolts, Nagy Gdspdr utjat Kormos Istvdn egyengette,
majd késébb a kolté-fii rendezte sajté ala a kolté-apa miveit.

Hallgassatok meg A leples bitang cim( Ginsberg-verset Hobo eléadasa-
ban! Ha van az osztalyban valaki, aki elé tudja adni, feltétlentl tegye meg!

TARGYIAS, (U))TARGYIAS KOLTESZET,
OBJEKTIV LIRA  Képekben viszonylag
gazdag, latszolagos szenvtelenségre
torekvd, késé modern koltészeti
iranyzat. A kilvilagban igyekszik meg-
keresni az emberi lélek parhuzamait,

s azok segitségével kifejezni a lét
|ényegi vonasait és torvényszerliségeit
(Rilke, Babits Mihaly, Jozsef Attila,
Szabd Lérinc és masok). Az ,(j targyi-
assag” f6 képviseldi: Pilinszky Janos, Ne-
mes Nagy Agnes. (Lasd a 89. oldalt is!)

JJellegzetesség bizonyos ellipszis-to-
meg, mondom, a kihagyasok tomege.
Még ennél is sokkal fontosabb: az
elsé személy kiemelése a vers kozép-
pontjabdl. [...] Masutt van a koltoi
én, mint ahogy azt a romantika ota
megszoktuk.

Azutan: [ényeges itt a targyaknak
— ez mar sajatosan az objektiv lirdra
jellemz6 —, a foghato, lathatd, tapasz-
talhato targyaknak és helyszineknek a
fontossaga a versben, amelyek tarta-
lomhordozéva vélnak..”

(Nemes Nagy Agnes)

ARCHETIPUS ~ Minden népben, ember-
ben azonos képzettartalom, 6sforma,
Bskép (pl. ,anya”).

Keressétek meg, olvassatok el,
hasonlitsatok 6ssze egymassal
és az eredetikkel Orban Otto és
Kovacs Andras Ferenc ginsber-
ges kolteményeit!
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Wedres Sandor
Tancdal

panyigai panyigai panyigai
U panyigai U
panyigai panyigai panyigai
U panyigai U

kudora panyigai panyigai
kudora U

panyigai kudora kudora
panyigai U

kotta kudora panyigai
kudora kotta U

kotta panyigai kudora
panyigai kotta U

haz panyigai kudora
U kudora kotta haz

kudora haz panyigai
U panyigai haz kotta

L

Wedéres Sandor (1913-1989)

&

A lapszélen Wedres Sandor — kilencedik osztalybdl mar ismert — kedves
remekét olvashatod. Emlékezz ra, miért igazi vers a Tdncdal, annak elle-
nére, hogy elsé ranézésre értelmetlen ,sz6halmaz”-nak t(inik!

&

Ha rakeresel a ,panyigai” széra a Google-lal, Domokos Matyas irodalom-
torténész irasabdl megtudhatod, hogy egy létezd személy neve rejtézik e
kilonleges hangulatt kifejezés mogote. Deritsd ki a rejtélyt, ki volt Panyi-
gai Ur, és hogyan kerllt vele ,kapcsolatba” a kolt&?!

A pozitivizmus irodalomtudomanyi szemléletmodja és kutatasi modsze-
re a 19. szazad masodik felében mindenhatonak tartotta a tények isme-
retét és tiszteletét, igy a szépirodalmi szoveg értelmezésében legfonto-
sabbnak a szerzé életrajzat. Ebben a mostani esetben kétségtelen, hogy
az életrajznak lehet szerepe a szoveg megértésében, hisz ha tudjuk, hogy
Wedres Sandor didkkoraban kik éltek Szombathelyen (lasd a 4. felada-
tot), tobbet tudunk a versrél is. Lathatd e peldabdl, hogy miként a préza,
gy a lira is hasznal fel valosagelemeket. Hogyan teheti ezt szerinted?

Ha tovabbolvasod a Domokos Matyas-esszét, még az is kiderll sza-
modra, hogy Panyigai Ur fia, Panyigai Sandor dilettans, azaz hozza nem
értd koled volt. Még kotete is jelent meg. Jellemezd a Domokos Méatyas
idézte részleteket poétikailag ,koltéi erd” és a hasznalt koltdi eszkdzok
szempontjabol:

,Két dlom, amiket eldobott az Isten. / Fekszik az Ordég tenyerén kiteritve
/ Itten...”; ,Két dlom, amikbél nincsen ébredés, / Pedig az Orddg vad sze-
mébdl hull rajuk / Verés..."

Vagy mit sz6lsz ezekhez a ,szép” Panyigai-prozarészletekhez:

,Délutdn két dra. A nap egyetlen vastag sugardval ugy nyul az udvarba,
mintha az Isten tiizes f6z6kanala lenne’; ,A bujasdg robogd ritmust vér-
vonatanak a jelzélampdja’; ,A né, mint egy boldog, jollakott patkdny
hever mellette. Sima ldbszdrdn a leborotvdlt sz6r sertéi litkéznek, érzi,
mert az 6vén fekszik a laba"?

Ha van kedved, ird meg a Tdncdal 5-6. szakaszat! Milyen torvényszer(-
séget kell felismerned a versben, hogy meg tudd irni a ,folytatas”-t?




harmadszor is, ahogy kihivoan sorra szemiigyre vett benntinket. — Nincs itt? Vagy siket? | Egyikiink, aki mér javaban feléje

Guldcsy Lajos:
Nakonxipanban hull a hé
(Egynapos ha), 1910 kordil

Guldcsy Lajos (1882-1932) mtivészetét
athatja a szecesszio dlomvilaga éppen
ugy, mint némi sziirrealizmus. Meleg
szinekkel komponalt képein dlomfigu-
rak lépdelnek az brokkévaldsag mindig
pillanatokka térdelt tdjain

b Mintha talalkoztunk volna mar
tavaly ezzel a festével, nem!?®
Melyik képe(i)vel, hol is, kivel
kapcsolatban?®

h Keresd meg az Osszefiig-
gés(eke)t Juhasz Gyula, Weores
Sandor, Kormos Istvan  és
Gulacsy Lajos kozott! A kuta-
kodasban segithet ez az ,alom-
vilag'-festmény és az alabbi
— valamelyikiktd! valé® — két
szép sor: ,Szemeddel az egész
tengert haldszod / s horoggal
mit fogsz? Egynehany halat”.
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ONCENZURA Azt jelenti, hogy az ir6
eleve meg sem firja azt, amirél tudja,
hogy nem engednék megjelenni.

IDEOLOGIA  Valamely tarsadalom
altaldban célelvi leirasa és mikodreté-
sének elvrendszere.

A KOZLES TOVABBI REJTETT FORMAI  Koltéink tehdt — mert nem
tehettek maskent — elsGsorban a belsé vilag kitagitasaval kisérleteztek ezek-
ben az években. Azért valt legfobb kifejezbeszkdzlikké a példazatos beszéd,
a szOkép és a szoaradas, mert nyiltan — a Te szamodra, kedves Olvasém, ez
mar elképzelhetetlen! — nem volt szabad beszélni. Késébb Esterhazy Péter
ezen evtizedek jellegzetes magatartasat az »,0ncenzira” kifejezéssel illette.

Prézairdinknak is ki kellett dolgozniuk a kozlés olyan rejtett formait,
amelyekkel elmondhatjak a vilag dolgairdl mindazt, amit fontosnak
vélnek. llyen, maradandé technikanak bizonyult példaul Mandy Ivan
liraisaga és filmszer(i szimbolizmusa (A locsolokocsi, 1965; Régi iddk
mozija, 1967). Mészoly Miklds — imént emlitett — nézéponttechni-
kaja hasonld kodolasi lehetdségeket rejtett magaban. A ma mar tel-
jesen artatlannak tling, szinte ,6sdi"-nak hato regény, Az atléta haldla
azonban meg igy is el6bb jelent meg Nyugat-Eurépaban, mint ideha-
za (1966). Jellemz6, hogy a konyv ekkor mar ot éve készen volt. Ab-
ban a korban azonban a hatalom nem tudott mit kezdeni egy olyan
regénynyel, amely az ember belsé vilagardl szolt. Raadasul minden be-
tlje mentes volt a politikatol és az » ideologiatol. A kovetkezd évti-
zedbdl a ,magyar Garcia Marquez™-ként is emlegetett vajdasagi Gion
Nandor szimbolikus realizmusa (Virdgos katona, 1973) és az erdélyi
Szilagyi Istvan Ké hull apadé katba (1975) cim( tudatfolyam-regénye
emlithetd prozapoétikai Ujitasként.

1
Mandy lvan Tisztelgés nagy eléddk eldtt — Sandor Pdl filmje Mdndy
(1918-1995) lvan elbeszélésébdl késziilt: Régi iddk focija (1973)
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lépegetett, békés hangon felelte: | — En vagyok. De nem Hejnatter a nevem, hanem Eynatten. Tessék?

h A locsolékocsiban is talalhatunk a posztmodern regényre jellemzd olyan
vonasokat, mint példaul a nézépontvaltas. Jatsszatok el osztalytarsaid-
dal egy ilyen jellemzd részletet, amelyben akar tobbszori perspektivaval-
tas is toreénik! It példaul biztosan talalsz megfelelé szévegrészt: Mandy
Ivan, A locsolékocsi = M. |, Egy ember dima — Alom a szinhdzrdl - A locso-
l6kocsi, Bp., Magvetd, 1988, 393.

b Minden idék egyik legjobb magyar filmje a Régi iddk focija. Minarik Ede
alakja legendava, a ,Kell egy csapat” mondat szalléigévé valt. A Garas
Dezs6 megformalta halhatatlan mosodas-futballedzd lelkesedése bi-
zony elkelne a mai magyar foci vilagaban is. Sandor Pal rendezé saja-
tosan régies — a némafilmek mozgaskultirajara és fekete-fehér vilaga-
ra emlékeztetd — abrazolasmodot teremtett a kornyezet és a figurak
megformalasaval. Ragalyi Elemér operatéri munkaja egyedi lehetdségeit
mutatja meg a — mar-mar posztmodernre emlékeztetd — filmnyelvnek.
Nézd meg az alkotast, és jellemezd képi Ujszerliségét!

h Jellemezd, értelmezd a lap szélén lathato — e filmbdl valod — képkockakat
egyenként és egyutt is!

h Mészoly Miklds felesége Polcz Alaine irdné, pszicholdgus volt. Tobb kony-
ve jelent meg az emberi élet tényérél, a halalrél. Megrenditd, dokumen-
tum jellegll, onéletrajzi kotete az Asszony a fronton (1991). Arrol is irc egy
konyvet, hogy miért vagyunk néha rendetlenek... (A rend és a rendetlen-
ség az emberi cselekvésben, 1987). Jelent meg szakacskonyve is (Fézztink
drommel, 1998). Nézz utana Polcz Alaine sokszin( és gazdag munkassa-
ganak! (Portréjat lasd a kovetkezd oldalon!)

b Mészoly Miklds és Polcz Alaine hazassaga és kdzos alkotd élete szép pél-
daja az emberi létezés megértésen és szereteten alapuld 6rok remény-
kedésének. — Ha megnézed Mészoly Miklos siremlékét™ az interneten,
lathatod, milyen egyszerlien szép lehet egy sirké. Mi a véleményed a
mondatrol, amely rd van irva erre az egy tombbdl szakasztott sziklara?

ssenun

¥ Mészoly Miklds hamvainak egy részét felesége az ird végakarata szerint Triesztnél

szorta a tengerbe. Itt olvashatsz errdl egy visszaemlékezést HoLLOs R. LaszI6 tollabdl:
H. R. L, Mészély Miklés temetése Triesztben = www.es.hu/pd/display.asp?channel=
PUBLICISZTIKA0551&article=2005-1230-163430SPT) [2007. 07. 27.]
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még 1985-ben is () le kellett
mondania iroszovetségi tit-
karsagardl, vagyis allasardl.

Mészoly Miklos (1921-200T)

Polcz Alaine (1922-2007)

h Harom olyan ember arcat lat-
hatod ezen az oldalon, akiknek
életét megkeseritette a diktatu-
ra. Mit érzékelsz mégis ezeken
az arcokon, mit olvashatsz ki
vonasaikbol?

hErtelmezd Nagy Gaspar ko-
tetének cimét, s olvass el téle
néhany kolteményt! Mi a vé-
leményed versei poétikajarol?
(A boritdgrafika Orosz Istvan
munkdja...)

Nagy Gspdr

STABADRABOK

A kolt gyljteményes kotete
1999-ben latott napvildgot

AZ IRODALMI ELET ELLENTMONDASOSSAGA Alig-alig juthatott
tehat nyiltan széhoz a kétely, a valsagélmény vagy valamiféle elégedetlen-
ség, a szovegek a maguk rejtézkddd modjan mégis beszéltek mindezekrdl.
Azonban ha atléptek egy bizonyos hatart, megtorlas, betiltas volt a szerzé
osztalyrésze. llyen tabunak szamitott a martir miniszterelndk, Nagy Imre
nevének vagy 1956-nak rejtett emlitése. Nagy Gasparnak ilyen versei miatt

Nagy Gaspar

Oroknyar: elmultam 9 éves

asir
NIncs sehol
asir a gyilkosok
a test se ITT
NIncs sehol
a test se OTT
acsont a gyilkosok
NIncs sehol
a csont
(p-s)

egyszer majd el kell temetNI
és nekiink nem szabad feledNI
a gyilkosokat néven nevezNl!

Jellemz6 a korra, s ma mar tragiku-
san groteszk latni, hogy Nagy Imre
emlékétdl mennyire félt a hatalom:
meg nevének kezddbetlitdl is hisz-
térias rohamot kaptak a partfunk-
cionariusok.

A kolté masik rendszervaltd verse,
A fii napléjabol megjelentetése mi-
att tiltottak be a Tiszatdj cim folyo-
iratot 1986-ban.




| - Ne pofazz! — mordult ré a hibas szem{i zsdvolyruhés. Aztan egy darabig nem szolt. Szandékosan sziinetet tartot, s végl

h Nézz utana a nyolcvanas évek folyoirat-klizdelmeinek és -betiltasainak:
az Uj Forrés, a Tiszatdj, a (régi) Mozgo Vildg legnehezebb éveinek!

h Hasonlitsd 6ssze a régi és az Uj Mozgd Vilag arculatdt, tartalmat, szer-
kesztési elveit! Keresd meg a szerkesztdség(le)valtas idején megjelent
szamokat!

b Talald meg a kifejezés forrasat (,Mozgo Vilag”)! Lathatod, hogy a jo lap-
cimek mindig egyszer(iek. Neked melyik ma a kedvenc irodalmi folyoira-
tod? Hozz beldle egy vagy két szamot, s mutasd meg a tobbieknek!

b Ha tanarotok is egyetért ezzel, s még nem csinaltatok ilyet korabban,
egy egész orat is radldozhattok a mai magyar folydiratok megismerésére
— példaul kisel6dasok vagy powerpointos prezentaciok formajaban. Ta-
nulmanyozzatok szerkezetiiket, rovataik felépitését — s persze olvassatok
bel6lik sok-sok szoveget!

h A folyoiratok részei az irodalmi életnek. Ide tartoznak olyan események
is, mint a konyvhét vagy a killonbozd konyvfesztivalok. De az irodal-
mi élet részei a vitak s a Magyar Iroszovetség mikodése is. (Ez utdbbi
az '56-os forradalmat megel6z6 id6szakban fontos politikai szerepet is
jatszott.) Ha jartal mar igazi konyves rendezvényen — kdnyvbemutaton,
iro—olvaso talalkozon, az Irok Boltjaban vagy masutt —, szamolj be élmé-
nyeidré tarsaidnak! (Az Irék Boltja logojac lasd az 50. oldalon!)

Az 1960-70-es évek Uj iranyait
a magyar koltészetben a parizsi
Magyar MUhely és a vajdasagi Uj
Symposion cim folyéirat mutat-
ta meg. Az avantgard — megsza-
kitott — hagyomanyrendszerét
Ujraértelmezve kilonds hang-
sulyt fektettek az experimentalis
(kisérleti) koltészetre (képversek,
montazsversek stb.). Munkaik
parhuzamosak voltak az eurd-
pai—amerikai koltészettel, am ar-
rol sz6 sem lehetett, hogy itthon
is megjelenjenek, hiszen idehaza
alapvetéen individualistanak és
formalistanak, tehat oncélunak
tartottak Oket. (A ,formalistd’
nal stilyosabb megbélyegzés alig-
ha érhetett magyar irét a Kadar-
korszak évtizedeiben.)

Néhany jelentds alkotd a parizsi
emigracioban: Nagy Pal, Papp
Tibor, Bujdoso Alpar. Ok jelen-
tették meg a hatvanas években
az itthon hallgatasra itélt Nemes
Nagy Agnes, Pilinszky Janos,
Wedres Sandor, Mészoly Miklos
mveit is Parizsban.

Néhany fontos név az Uj
Symposion korébdl: Bori Imre
irodalomtorténész, Banyai  Ja-
nos irodalomtorténész, kritikus,
Sziveri Janos, Tolnai Ottd, Do-
monkos Istvan, Szombathy Ba-
ling, Ladik Katalin kolték, irok.

78. linnepi konyvhét, Budapest, Virds-
marty tér, 2007. junius
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b Vegyétek fol a kapcsolatot egy irodalmi folydirat szerkesztéségével! Hiv-
jatok meg szerkesztéket és szerzéket egy beszélgetésre!

h Neked melyik folyoirat-boritd tetszik jobban az alabbiak kozil? Szerinted
milyennek kell lennie egy konyv vagy egy folyodirat kiillemének? Tervez-
zetek boritolapokat konyvekre, folyodiratokral

03

térsadalom .
A GEE 153

IRODALMI £S MOVESZETI FOLYOIRAT

FORGALH ANDRAS:

2007 JANUAR
ouészatéj
6. EVFOLTAM Mﬁ-' ‘ ‘

Zalin Tibor, —

12
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utdlkozva elforditotta a fejét. | — Menjen le a zeneszobaba — mondta végre. — Az édesapja varja. | — Készéndm — mondta a

A posztmodern fordulat

A VILAGIRODALOM Az 1960-as években jelentek meg azok a regé-
nyek, amelyek ma meghatarozzak az irodalomrél valé gondolkodasunkat.
llyennek tekintendd a kolumbiai Gabriel Garcia Marquez (1928-) Szdz év
maganya (1967), melyért a szerzé 1982-ben Nobel-dijat kapott. Az iroda-
lomtudomany nemcsak a posztmodern fordulat megtestestilését latja eb-
ben a regényben, hanem a foldrajzi-torténelmi-gazdasagi értelemben vett
periféria ,kozéppont™-ba kertilését is.
—
Ezt megel6zden — ugyancsak Dél-Amerikabdl — az argentin Jorge Luis
Borges (horhe luisz borhesz) munkassagat kell kiemelntink. Borges
elGszor szalaztatta szét szimbolikusan egy prozai szoveg lehetséges
szélamait a semmi és a végtelen kozott (Babeli kényvtar, 1941; Az el-
agazo bsvények kertje, 1941; Az Alef, 1949).

Az 1960-as években valt hiressé a perui Mario Vargas Llosa (marié
vargasz ljosza; A Z6ld Palota, 1966) és az argentin Julio Cortazar (huljé
kortaszar) munkassaga (Nagyitds, 1959). S ekkor lattak napvilagot a ke-
le-eurdpai posztmodern meghatarozo alakjainak, a cseh Bohumil Hra-
balnak és Milan Kunderanak elsé remekmivei is (Tdncérak idésebbek-
nek és haladdknak, 1964; Szigortian ellendrzétt vonatok, 1965, illetve:
Tréfa, 1965). A szintén posztmodern lengyel dramaird, az abszurdhoz
egészen kozel allo Stawomir Mrozek (szlavomir mrozsek) Tangdja is eb-
ben az évtizedben, 1964-ben szlletett.

Vannak vélemények, melyek szerint a posztmodern muvészet jel-

lemz&en a tarsadalom » marginalizalt és kilonleges tipusainal, illetve
a torténelmi-politikai és gazdasagi-foldrajzi értelemben vett periféria-
kon érte el a legnagyobb hatast (vagy legalabbis okkal indult onnan).
A gondolat nem lehet alaptalan, hiszen a posztmo-
dernnek — mint mondottuk a 18. oldalon is — lényege
a periférikussag, a szokatlansag, a szubjektivitas, a nyelvi
felbontottsag, az aszimmetria, az alinearitas és az onref-
lexio térben és idében. (Mindezekrél bévebben szélunk
a 245-259. oldalon!)

Jifi Menzel:
Szigortian ellendrzott vonatok (1966)
— az els6filmes rendez6 Oscar-dijat kapott

A Szaz év magany Schwajda Gyérgy-
féle adaptaciéjat 2007-ben Forgdcs
Péter rendezte a Vigszinhdzban
(Hegedis D. Géza, Harkdnyi Endre és
Borcsék Eniké)

Michelangelo Antonioni  1966-
ban készitett korszakos filmet a
Nagyitas cim( Cortazar-novellat
felhasznalva. A filmben a nagyitas
fotografiai mivelete a vilag meg-
ismerhetetlenségének allegorija.

A motivum fontos szerepet
jatszik Ottlik Géza munkassa-
gaban is, aki a multbeli emlékek
pontositasat, részletezését nevezi
,nagyitas”nak.

MARGINALIZALT = 'Margon lévd) itt:
a tarsadalom peremén €16 vagy oda
kenyszertlt ember.
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Régimodi torténet. Hevesi Sandor Szin-
hdz, Zalaegerszeg, 2004

2006 karacsonyan mutatta be a
Magyar Televizid a Régimadi tor-
ténet tobbrészes tévévaltozatat
Bereményi Géza rendezésében.
Egy vélemény a netrdl: ,Rigab
hozzaszolasa | Vélasz | (74) Szerin-
tem a konyv a vilag legjobb kony-
ve! Most taldltam ra felnértként
és Ujra-Ujra olvasom. A film mar
csak attédl sem lehetett jo (ezt
elére sejtettem...), hogy azokat
a hihetetlen gyonyorlen megirt
mondatftizéreket, gondolatme-
neteket, utalasokat és elérete-
kintéseket... parbeszédben el-
mondani nem lehet! A kdnyvben
egy darab parbeszéd nincs! Nem
is hianyzik beldle, nekem. Szerin-
tem ez nem filmre val6, hanem
olvasni, olvasni, olvasnilll Amugy,
bar csak néhany pillanatra pillan-
tottam bele, az is zavart, hogy
valtoztattak a konyv eseményein.
De hat ez egy életrajz, hogy lehet
ezen valtoztatni? Erdekelne az
Iréné véleménye, mert & tudta,
mi készdl... [Szabd Magda irta a
film forgatokonyvét — F. B Széval
ne nézzétek, olvassatok!”**
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A MAGYAR PROZA A mabdl visszatekintve egyre jelentdsebbnek lat-
szik Szabd Magda irdi vilaga és prozapoétikdja. Régimadi torténet (1977)
cim(, dokumentarista eszkozoket felhasznald regénye a posztmodern
irasmodszerek jeleit mutatja. A nézépontok gyakori valtogatasa, a nyelvi
regiszterek sokréteglisége, a valdsag és a fikcid vilaganak harmonikus egy-
beépitése, a vendégszovegek alkalmazasa, az idésikvaltasok (lasd még a
149. oldalt!), a térpoétika Ujszerlisége mind-mind olyan eszkdzok, amelyek
csak néhany év mulva kertilnek bele az Ujabb magyar prozairodalom fegy-
vertaraba. A m( szovegszervezési modja lényegében homlokegyenest az
ellenkezdjét adja, mint amit a cim igér. Latszolag ,régimodi”, valojaban na-
gyon is modern szoveg, s még csak nem is igazan torténet, hanem inkabb
csaladmitosz. Ebben a mindségében pedig kiillonosen joggal emlegethet-
juk a magikus realizmus (a fogalom magyarazatat lasd a 247. oldalon!), illet-
ve Garcla Marquez és az ¢ Szdz év magdnya kozelében!

Az igazi nagy valtas azonban az 1980 korli évekre tehetd. 1979-ben jele-
nik meg Esterhazy Péter mar korszaknyitanyként emlitett Termelési-regénye
(kisssregeény), amely még fedelének szinével is kit(inik a konyvesboltok kira-
katabdl: puspoklila ugyanis a védéboritd.*

Majd’ hiisz évvel késdbb — mar-mar irodalomtorténeti tavlatbol — ek-
képpen jellemzi egy tudos az irodalomtorténeti korszakvaltas feleme-
16 pillanatat:

,Nem hiszem, hogy vitas lenne: 1979 legnagyobb irodalmi esemé-
nye Esterhdzy Péter Uj konyvének megjelenése volt. Elképesztd volt
mar a cime is: Termelési-regény (kisssregény)

(s még hozza a mUfajmegjelold alcim: regény), egyszerre pofon az
otvenes éveknek (amikor a termelési-regény burjanzott), a hatvana-
soknak (amikor az Uj, gynevezett halad6, amde Ugynevezett modern,
Ugynevezett kozérthetd, mégis Ugynevezett merész eszkdzokkel dol-
gozd proza gyakran illette magat ezzel a megnevezéssel), valamint a
hetveneseknek (amikor az Uj, nagy magyar regényre iranyuld messia-
nisztikus varakozas elkezdddott, s talan azota is tart, kis megszakita-
sokkal). A konyv boritéjat messzirél fel lehetett ismerni (mar amig
kaphato volt a kényv): pispeklila, ahogy a szoveg maga utal ra, s ha

Lasd a regényrdl a maig egyik legjobb elemzést: KENYERES Zoltan, Jelentés egy plispok-
lila kényvrél = K. Z, A lélek fénylizése, Bp., 1983, 439-468.
www.porthu/pls/fi/films.flm_page?i_film_id=82983&i_city_id=-1&i_county_id=-
1&i_where=3[2007.03.17.]

koK



masik habozva. Megindult az ajté felé. | - Nincs ,kdszondm” — szélt utdna a hibdsszem(i dithdsen. — Hallja? Nincs tessék, és

ESTERHAZY PETER

Termelési-regény
(kisssregény)

Esterhdzy Péter (1950-)

egyes vélemények szerint nem is épp olyanra sikeredett, mindeneset-
re: felting, kihivd, vad szinben pompazott. S ha még alaposabban
megnézte valaki a konyvet: két konyvjelzd volt benne, egy fekete meg
egy fehér, mint valami imakodnyvhoz vagy vaskos » konkordanciahoz.
(]

Noha volt szerencsém atélni, mégis, a mabal visszatekintve, nem-
igen értem, hogyan jelenhetett meg ez a konyv. Eleve felfoghatatlan, A hires kényvborité
hogyan kaphatott zold utat a pimasz cim (még mindig a boriténal ma-
radva). EIGszor is van benne egy zardjel, s a zardjelben egy nyilvanvalé- (i
an kétes helyesirassal frt szo, nem is értjik, mit hilyéskedik itt a szerzo. ESTERHAZY PETER
Meg még alcime is van. Es az elsd sz6, az egyenesen botrany. [...]

..z a regény nagyon sok mindent megvaltoztatott: gy, hogy bele
magaba is visszaépult sajat hatasa. (..

Ha valami életben tartja a szoveget, az a nyelvek egymas elleni
kijatszasanak s a nyelvekkel valo jatéknak a gesztusa. Esterhazy (ezt
Ujabb értékelivel szemben mondom) nem leleplez és nem egy-
szerlien gunyos. Ha igy volna, valoban sokkal inkabb fenyegetné az
avulas. A pamfletek tébbnyire nem érnek meg hosszu kort. Ugy ér-
zékelem, a Termelési-regény hatasa (a magyar irodalomra és olvasoira)
letagadhatatlan, eleven és erds. A cimbe tett »0rok« persze csak afféle
tulzas, vagyalom, blikkfang. De a karnevalt fenntartom: kitombolhat-
juk magunkat, dihiinkben, az egész eltolt magyar vircsaft miatt; 6ro-
munkben, a nyelv fantasztikus, gazdag lehetéségei miatt.”™

MAGVETO KONYVKIADO

Termelesi-regeny

A 25. évforduldra késziilt jubileumi ki-
addas boritoja

KONKORDANCIA  szOjegyzék, alta-
* KALMAN C. Gyorgy, Orék Karnevdl = htep://beszelo.c3.hu/98/11/16kalm.hem [2007.  ldban azonos el6fordulasi helyek
03.17] lajstroma
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Kajan Tibor Esterhazy-karikaturaja

A Bevezetés a szépirodalomba cimd,
vaskos és posztmodern Esterhazy-kétet
utolsé oldala. A kényv megjelenése 1986
nagy irodalmi eseménye volt — Nadas
Péter szintén meghatarozo jelentdségli
Emlékiratok konyve cimt munkadja
mellett

PALIMPSZESZT  Eredetileg Ujrafel-
hasznalt irdsalapanyagort (pl. papirusz)
jelentett, ma egy régebbi szoveg atira-
saval, motivumainak felhasznalasaval
létrejovo alkotds megnevezése.

Ugy tlnik, a Termelési-regény (kisssregény) jelentéségét nem lehet
tulbecstlni. Amit egykor alig-alig értett az olvasé mint szbveget, mert
egy egészében megujitott regénypoétikat kapott kézbe, az ma mar
szinte elvarassa valt az irodalmi koznyelvben és beszédmddban. Az ol-
vaso eleve nem is egy, hanem két szdveget olvasott parhuzamosan: egy
termelésiregény-parédiat és egy szoveget arrol, hogyan sziiletett meg ez
a parodia. A két szoveg pedig nyilakkal, hivatkozasokkal szovédore egy-
masba. E. P. a hipertextualis szovegszervezddés elsd, szandékosan ilyennek
megalkotott példajat is Iétrehozta ezzel irodalmunkban! Regényét ugyanis
nemcsak egyenes vonaltan, oldalszamok szerint haladva lehet olvasni, ha-
nem az ide-oda utalasok mentén is.

S nem utolsésorban egy Uj helyesirasi ,norma’-t is bevezetett a Mester.
Pontosabban a normatdl vald eltérés jelentésességét Ujra érvényesitette
prozairodalmunkban. Mindjart a cimben két sulyos helyesirasi hibat ejtett...
A ma egyre inkabb haromfelé val6 nyelvhasznalati norma — kéznyelvi, iro-
dalmi és digitalis (szamitogépes és sms-nyelv) — felél nézve ez mar szintén
nem furcsa, de akkor botranyos normasértés volt. Sokan valéban nem ér-
tették, hogyan jelenhetett meg akkor egyaltalan egy ilyen konyv, annyira
mas volt, annyira killénbozott kiviil-belll mindattdl, amit a kozonség és az
irodalomszakma addig megszokott.

Az intertextualitas sem ideiglenes divatnak bizonyult, hanem szinte 6nal-
|6 kiskorszakot megképezd hagyomannya rendezédott az utébbi évtized-
ben. (A Termelési-regényben sok-sok jelolt vagy jeloletlen idézet talalhatd.)
S kdzben atterjedt a lirara is — ahonnan eredetileg szarmazott.

Ez aregény kétségtelenll megtanitotta kdzonségét Uj modon olvasni. Az
asszociacios technika, tobb elbeszéli nézépont vagy iddsik szerepeltetése
ezért mar nem jelent gondot a mai olvasé szamara a megértésben.

Ma a posztmodern beszédmod egyik altalanos sajatossaganak tekintjik a
mar meglévd szdvegekre vald — konyviinkben tobbszor emlegetett — utalas-
fajtakat: az evokaciot, az allizidt, a parafrazist, a reminiszcenciat, » palimp-
szesztet, illetve a szerzGi énre vald Onreflexiot, dialogicitast. Ezért a mabdl
visszatekintve az Esterhazy-opusz meg annal is jelentGsebbnek tekintendo,
mint korabban barmikor gondoltuk. Az 1980-90-es évtizedben irodalmunk-
ban ezek a tendenciak ugyanis kétségteleniil tovabb erésodtek.

1982-ben a préza megUjitasara tett kisérletét a Mester (E. P)) azzal tetéz-
te, hogy — az ir6 70. szliletésnapjara — egyetlen rajzlapra kézzel, ceruzaval
lemasolta Ottlik Géza korszakeldz6 regényet, az Iskola a hatdront. Ezzel a
tisztelgd gesztussal a magyar posztmodern ténylegesen és immar vissza-
vonhatatlanul elkezdédote.
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A hires rajzlap hatsé oldalan
talalhaté megjegyzés

,Amikor odaadtam, az nagyon
folemeld jelenet volt, am nem
nélkilozott valami dramaisagot,
mert Ottlik vélhet&en kicsit oko-
sabb volt nalam, s 4atlacta, hogy
itt nem valami veszélytelen dolog
tortént; nemcsak arrél van szo,
hogy egy szépség eldallittatotr,
és hogy mi, két kiugrott matema-
tikus, meg tudtuk beszélni, hogy
mit jelent két halmaznak egy-
mashoz vald egy—egy értelmi
hozzarendelése — vélhetéen at-
latta, hogy én valamibe beletrap-
poltam. Azt én lattam az arcan
ott rogron. Sezigaz is, rendben is
van igy, igy mikodik az irodalom,
egyik ir6 a méasikra lép, tanul tdle
és bekebelezi, tiszteli és elhagyja,
otthagyja és folhasznalja.”
TAKATS Jozsef, Hat mert [sic!]
oly fontos nekiink ez az ember?
Beszélgetés Esterhdzy Péterrel
[Részletek] = Az elbeszélés nehéz-
ségei.  Ottlik-olvasékényv, szerk.
KELECSENY!I Laszlo, Bp., Holnap,
2001, 355.

Esterhazy Péter Ottlik-,rajzlap™ja



,Melchiades az eseményeket
nem az emberek megszokott
idérendjében helyezte el, hanem
gy slritette Ossze az évszazad
mindennapos epizddjait, hogy
ugyanabban a pillanatban egytt
legyen érvényes valamennyi”.
(Garcia Mérquez: Szdz év ma-
gany, lasd a 257-259. oldalt is!)

,Torpe az, ki minden szavat ki-
mondja. A nagy rostal. S hallgat
a legnagyobb.”

(Rékos Sandor koltd)

CGARACE ZASZ O

7 X
ﬁmﬁu oLTIn

Az Irék Boltja logéja. Budapesten, az

Andrdssy tton — az egykori Japdn
kavéhaz helyén — lévé konyvesbolt

irk és olvasok fontos talalkozohelye
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Az Ottlik-regény olvashatatlanna valt, am a szerzetesi alazattal masold
Mester csak igy tudja elmondani, amit szeretne: ez a regény (ti. az Iskola a
hatdron) olyan szépirodalmi alkotas, amelynek minden sora egyszerre érvé-
nyes. Benne mar nem mukodnek a megszokott, linearisan elrendezett iroi
gesztusok, ez a szoveg mas, mint az eddigiek (hipertextualisan szervezett).
|d6- és térviszonyaiban, szimbolumrendszerében is mas, mindenekel&tt pe-
dig abban, hogy a vilagrél mar végképp nem a torténetmesélés szokasos
eszkozeivel, hanem az ember és ember kozotti megértésbeli, vagyis nyelvi
viszonyok megérzékitésével beszél. Elmondja, s ezt az elmondast gy képes
poétikai formava rendezni, hogy a hallgatas, a csend olykor tobbet mond-
hat a szavaknal. Ezért ez a regény — az igazi regény — nem mas, mint a csend
korilirasa. Igy akar képpé is valtoztathaté. Hisz benne nem a sz6 a lényeg,
hanem a minden: ami a szavak mogott van. Ottlikkal szélva: az érzés.

—
A Termelési-regényben két konyvjelz6 van, az Ottlik-regényben két
elbeszél6, Hamvas Béla Karnevdljaban, Kertész Imre Sorstalansdga-
ban (1975) is legalabb kett6, Nadas Péternél harom (Egy csalddregény
vége, 1977), Szabd Magdanal egy, de mégis tobb. Marainal, Mészoly-
nél, Hajnéczy Péternél (A haldl kilovagolt Perzsiabdl, 1979) sem az
iro az, aki ,mesél”. Tandori Dezsé pedig prézai irdsaiban egyszerlien
csak beszél és beszél és beszél: verebekrdl, lovakrol, detektivedrténe-

tekrdl (Nat Roid alnéven) — feladva a leckét irodalomtudodsnak és ol-

vasénak egyarant... Am szinte mindegyikéjiknek alaptémaja maga

a m{, amelyet éppen megteremtenek. Kétségtelen tehat, hogy egy

késé modern regény dnmaga megsziiletéserdl is szol. Sét lehet, hogy

arrol szél elsésorban. Arrél, hogy az emberiség tindoklé talalmanya,

anyelv és annak valamiféle épitménye segitségével megragadhato-e a

mult és a jelen, s elmondhaté-e valamely bennlink szunnyado érzés

—a masik embernek.

1992 tajan Ujabb fordulat kovetkezett be prézairodalmunkban. Je-
lentds frova valt Garaczi Laszlo (Nincs alvds!, 1992), megjelent Bodor
Addm még Mikszathra és Kosztolanyira is emlékeztetd torténetso-
rozata (Sinistra korzet. Egy regény fejezetei, 1992), s par évvel késébb
az atled sikert aratd Jadviga pdrndja (Zavada Pal, 1997), melyek még
tovabb tagitottak a proza kifejezési lehetdségeit.

A nyolcvanas—kilencvenes évtized és az ezredforduld tobb mlifaj
megUjulasat is elhozza, példaul a torténelmi regényét és az irodalmi
tarcaét. Spird Gyorgy embermitoszt alkot Az Ikszekben (1981), tor-
ténelemmitoszt a Fogsdgban (2005). Darvasi Laszlé nemrég emlitett




vagyok. | Eynatten zavartan mosolygott, és nem tudta, hogy mit csindljon. | — Akkor beszéljen csak, ha kérdezem. Erti? —

konyvében, A kénnymutatvanyosok legenddjaban (1999) a legszebb
prézanyelven irott magyar szovegek izeit alkotja Ujra hiteles id6- és
térkornyezetben, szintén mitikus torténelmi regenyt irva. Marton
LaszI6 a Jacob Wunschwitz igaz térténetében (1997) Utvesztészer(ien
abrazolja az emberi sorsot — tobb idésikban. Sziv Erné (Darvasi Laszlo
alneve) (A vonal alatt — 1994) és Bacher Ivan (Zondzo, 2006) pedig
Ujrateremti a klasszikus tarcat és a tarcanovellat. Utobbi szerzé Klétka
cim( ,csaladregény’-folytatasaban valdsag és fikcid (jrarendezett,
,klasszikus-modern” kapcsolatara ad lirai példat.

—

Bizonyitsd be a tankdnyvszerz6 allitdsat a Régimddi torténet segitségével,
hogy tudniillik abban tobbféle szovegtipus és stilusszint keveredik — pon-
tosabban elegyedik — egymassal!

# Dolgozd fel Spird Gyorgy munkassagat egy altalad valasztott mifajban!

h Nézz utana a Csirkefej cim( drama Gsbemutatéjardl késziile kritikaknak!
A korabeli vita egyik sarokpontja az a kérdés volt, hogy szabad-e a szinpa-
don tragar szavakat hasznalni. Neked mi errél a véleményed? Beszéljétek
meg a kérdést az osztalyban!

BACHER IVAN
KLETKA

Spird Gydrgy (1946-) iré, dramairé,
irodalomtorténész

A szabadkai Csirkefej-eldadds plakatja
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0SSZEGYUJTOTT MUVEI

Darvasi Laszl6 nemcsak torténelmi regényével és Sziv Erné néven irott

MESZOLY M | KLOS tarcaival aratott nagy sikert, hanem gyerekkonyveivel is. GyUjtsd 6ssze

ezek cimeit! Lehet, hogy korabban mar olvastal is kozllik egyet-kettée.
Ha igen, mutasd be osztalytarsaidnak!

Regények

ZAVADA PAd

JADVIGA
PARNAJA

Az atléta halala
Saulus

Darvasi Laszlo

A fiito - M - A halal
kilovagolt Perzsiabol
Jézus menyasszonya
Hatrahagyott irasok

Szépirodalmi Konyvkiadd



A zsavolyruhas negyedéves végignézett megint az Gjoncokon. — Azt mondjuk, hogy ,parancs!”, és azt, hogy ,igenis!”. Ertik?

b Nézz utdna a Téredék Hamletnek cim( Tandori Dezs6-kotet — a kdvetke-
26 oldalakon lesz rola szé — és a Termelési-regény (kisssregény) jubileumi
kiadasainak részletesebben is (lasd a 47. oldalt is!)! Mi az, amit a kdnyvter-
vezOk megtartottak, s mi az, amit megvaltoztattak az Ujrakiadaskor?

b Készits Tandori Dezsé munkassagardl egy olyan dsszefoglaldt, amelyet
tobbféle médium segitségével is be tudsz mutatni a tébbieknek! Olyas-
mire gondolok, hogy az ir6-koltd példaul nagyon szereti a madarakat
vagy a lovakat (a loversenyt). Ezekbdl a tényekbdl példaul mar eleve ki
lehetne hozni valamit! Vagy: leforditotta Robert Musil nagyregényét,
A tulajdonsagok nélkiili embert (1930-1933), sok-sok verset, ugyanakkor
6 maga irt — mint az imént emlegettiik — tobb detektivregényt (?!). Hal-
latlanul sokoldald és szines alkotérol van tehat szo.

Tandorinak Nemes Nagy Agnes volt a kdzépiskolai magyartanara. Mar
fiatalon Ottlik Géza szellemi vonzaskorébe is bekertilt. Lehet, hogy a Musil-
forditas elhatarozasa éppen innen ered, hiszen a Térless iskolaévei rokona
az Iskola a hatdronnak mint katonaiskolaban jatszodé regény (Musil is ka-
tonaiskolas volt). Rogvest beszélni fogunk arrdl is, hogy a Toredék Hamlet-
nek cimU kotettél szamitjuk a magyar koltészet Ujabb korszakat.

Ha mindezeket az informaciokat 6sszarakod, s még hozzaveszel sok-
sok mast, s aztan zenével, rajzokkal flszerezed (Tandori Dezsd nagyon
szépen rajzol is!), bizonyara sokatmondo lesz a , Tandori-projekt”-ed!

Wbt v oygens
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h Egy masik lehetéség: Magad is ﬂ; H_
megprébalkozhatsz vele, hogy

annyit dolgozz, mint Tandori t}

Dezsé. Akar kisérletezni is lehet:
ha egyedul nem megy, harman- \
négyen képesek vagytok-e irni,
forditani annyit, mint 6 — mond-
juk egy nap alatt?

h Készithettek egy powerpointos
bemutatét akar az ,egész” ma-
gyar posztmodern prozarol is!
Meglatjatok, ha egyszer elkezdi-
tek, abba sem tudjatok hagyni
az ,Otletelés"-t!

oo

TR
T e

Pgm}

Tandori Dezsé rajzai

53



54

DIGITALIS IRODALOM Az esztétikai
veszteség nélkil papirra ki nem nyom-
tathat6 irodalmi alkotasok Gsszessége.
Lasd még a Kortars irodalom Raadas
fejezetét, ahol részletesebben foglalko-
zunk a digitalis irodalommal (230-233.
oldal)!

Egy szamodra mar jol ismert portal:
http://magyar-irodalom.elte.hu

I. RESZ \ A KES® MODERNSEG (1930—1960) ES A POSZTMODERNSEG (1960—) KORANAK BESZEDMOD)AI

b Ismerkedj meg az interneten ,a masik irodalom” néhany alkotasaval!
Nem a digitalizalt irodalomra, hanem az igazi » digitalis irodalomra gon-
dolunk. llyen alkotasok taldlhatdk példaul ezeken a cimeken:

- Spanyolnatha = www.spanyolnatha.hu

- Alkéarpatraz = www.hhrf.org/up/alkarp

. Urné = htep://magyar-irodalom.elte.hu/urno/cimlap.htm

A mér ismert BIOP-6n pedig még tébb alkotdt és folydiratot taldlsz:
http://magyar-irodalom.elte.hu

Mi az elsé benyomasod ezekrdl a ,lapok™-rol?

Eotvos Lorind Tudominyegyetem - Bolcsészettudominyi Kar

Bﬁlcsészettu&oményi Informatika (“)néﬂé P rogram

1088 Budapest, Mizeum krt. 4/i, -108; tel.: (1)411-6700/5414

390
i\

2
=

A Szegedi Szimitogépes Munkacsoport jogutodja
Alapitva: 1997-ben

h y

Conéeniware Ressarch

SHM&:\ X

& Kiagvaryok =

Haldzati kritikai kiadasok | Aktualis informaciok

www.spanyolnatha.hu

EMGUSH

uj lapszam
archivum

projektek
sajtdszo_l;a

o eurdpa kulturdlis f8hdldsa eurdpa kulturilis fGhildra

curdpa kulturdlis fGhaicsa curopa
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Eh — intett aztan megvetden Eynatten felé —, menjen a fenébe. — Latszott, hogy tud uralkodni magan. De minthogy a masik

A POSZTMODERN MAGYAR KOLTESZET Elsé hagyomanyterem-
ténk ebben a vonatkozasban is Vorosmarty Mihaly. Az Eldszoban vagy
A vén ciganyban néhany sor avantgard médon, s6t mar-mar a képzavar
hataran szélal meg, nyelvi szerkezetei olykor az értelmetlenséggel birkdz-
nak.* Olvassuk Ujra példaul ezt a két sort a Gondolatok a konyvtarban
cimd dramai monolégbol:

,Az irt betlket a sapadt levél
Halotti képe karhoztatja el”.

Petodfi posztmodern szoképeirdl és versalkotd modszereirdl Fried Istvan
ircegy egész tanulmanykotetet. Arany Janos posztmodernségérdl Szili Jozsef
értekezett szintén konyvnyi terjedelemben az elmult években* Mindezek-
kel a kérdésekkel a korabbi évfolyamokon foglalkoztunk mar, most Ujra fol-
emlitjik 6ket, midén a posztmodern hagyomanyait lajtsromozzuk.

A radikdlisan U koltSi nyelv és beszédmod megsziiletése a mi irodal-
munkban egyértelmien Tandori Dezsé nevéhez kdthetd. 1968-ban jelenik
meg a Toredék Hamletnek cim(i kotet, melyhez a kovetkezé évtizedek ma-
gyar koltészete valamilyen modon, de mindenképpen megkeriilhetetlentl
viszonyul. Tandori verseiben a nyelv eddig ismeretlen lehetdségei nyilnak
meg. Oly szerves természetességgel folytatja a magyar versbeszéd Jozsef
Attila-i hagyomanyat, hogy a Pilinszky-, Nemes Nagy-, Weores-tipusi meg-
szolalast is képes egységes hangnembe foglalni s Ujraformalni. Szovegeiben
egyszerre jelenik meg a vilag brutdlis dologisaga (Jozsef Attila), mégis-maga-
ba rejtett eszményi szépsége (Weores, Nemes Nagy) és a jobbithatdsagba
vetett hit vakmeré reménye (Radnoti, Nagy Laszlo, Pilinszky).

Tandori Dezs6

KONTVRENETATO

Toredék Hamletnek

— ily egyetlenné el-nem-gondolas
tehet csak. Minden megkozelités mar
onmagatol tinékeny: mérték,

melyet mindig sajat

valtozasa teremt meg; oly sip,

mely csak sajat hangjara szol —

O, te &llhatatlan odaadas,
te, kit mar egy porszemnyi at-nem-szitalt idd
megl haldlosan —

Ment-e
a konyvek altal
a vilag elébb?

26 VEES VORGSMARTY MinALY sZovETisinee

200, LVFORDULOIAN

A Petdfi Irodalmi Muzeum kiadvanyd-
ban a nyomdai forma mellett szerepel
a versek kézirata is. Tobb koltét azon-
ban kiilon meg kellett kérni, hogy irja le
kézzel a versét — mert ma mdr az irdk,
kolték tilnyomo tobbsége is szamitégé-
pen dolgozik... (Ldsd ehhez a kérdéshez
példaul Orban Otto versét a 214-215.
oldalon)

Tandori Dezs6 (1938-)

*ok

Vo. Vorésmarty és a romantika, szerk.
TAKATS Jozsef, Pécs, MUvészetek haza,
Orszagos Szinhaztorténeti Muzeum
és Intézet [2001?]. Kulonosen: Kap-
PANYOS Andras, Az avantgard Vords-
marty, 149-157; MILBACHER Robert,
sagarol, 179-193.

FRIED Istvan, A posztmodern Petdfi, Bu-
dapest, Ister, 2001; SziLl Jozsef, Arany
hogy istentil... (Az Arany-lira posztmo-
dernsége), Bp, Argumentum, lroda-
lomtorténeti fizetek, 1996.
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DEPOETIZALTSAG A posztmodern kol-
tészet elsd évtizedeinek alapvetd vo-
nasa. Jelentése korulbelll: a vers targya
mindennapi esemény, ritmusa latszélag
nincsen, szokészlete hétkdznapi, olykor
szinte barbar. (Példak: Petri Gyorgy
sok-sok verse, Hizsnyai Zoltan: Négy
kézénséges napom [A mai napom]
stb.). Ma mar némi visszaklasszicizald-
das figyelheté meg a posztmodernben
(lasd példaul Szabo T. Anna, Hizsnyai
Zoltan, Payer Imre antik strofait!).

Tandori Dezs6
Félreérted

Félreérted nélkiledet:
legjobb esetben nélkiilednek,
félreértesz egy nélkiilet,
miatta hiszed csak velednek.

Igy keletkezik egy személy,
meég csak hijanak a helyén se.
Valamint minden esemény
egy nincs-mi-hogy félreértése.

Az 1980-90-es évek magyar koltészetének legfontosabb élménye a
kototrségektdl valo megszabadulas, a szabadsag részegitd érzése lesz.
A kimondas mindenek feletti drome. Bertdk LaszIl6, Kanyadi Sandor,
LaszI6ffy Aladar, Orban Otto, Tézsér Arpad nagy nemzedéke utan az
akkor fiatalok kovetkeznek: Borbély Szilard, Hizsnyai Zoltan, Kovacs
Andras Ferenc, Kukorelly Endre, Oravecz Imre, Parti Nagy Lajos, Petri
Gyorgy. Az ezredfordulé tajékan pedig megérkezik a legifjabb nemze-
dék: Jonas Tamas, Karafidth Orsolya, Lackfi Janos, Orban Janos Dénes,
Szabo T. Anna, Térey Janos.

Orban Orttd, Parti Nagy Lajos és Kovacs Andras Ferenc at-, szét,
Ossze- és Ujrairja az egész vilag- és magyar koltészetet, Oravecz, Ku-
korelly, Borbély, Hizsnyai — s féképpen Petri Gyorgy — radikélisan mas
nyelvet és beszédmodot teremt. A legfiatalabbak pedig — immar
mindenféle ideologiatol mentesen — Ujra a lét legnagyobb kérdéseivel
néznek szembe. A semmi és a minden kérdései ismét tematizalédnak,
a hétkoznapi lét aprésagai bekerllnek a versekbe, a valaszlehetdségek
egyénitddnek. Az intimszféra Ujra vilagegésszé valik. Altaldnos jellem-
z0je a szilletd szovegeknek a » depoetizaltsag, az alulfogalmazas, a
toredékesség, a polifonia, a relativizaltsag, a tobbmlifajlsag.

|

Hdarom kolté — harom nemzedék:
Bertok LaszI6, Oravecz Imre,
Karafiath Orsolya

Latogass rendszeresen kortars irodalmi kikdtéket! A Jénas Tamas—Lack-
fi Janos kitalalta-alapitotta www.dokk.hu példaul 2000-2007 kézote
meghatdrozo jelentdségl portal volt. A www.litera.hu pedig ma is ilyen!
— Nézd meg a www.irodalom.lap.hu-t, s persze feltétlendll a Digitalis Iro-
dalmi Akadémiat ismét! (Tajékozddj szerkesztésének alapelveirdl is, ha
még nem tetted volna meg!)




meglehetdsen lassan indult Gjra kifelé, még utanakidltott: — Futdlépést! | Eynatten meggyorsitotta a lépteit, anélkiil hogy

—
POSZTMODERN DILETTANSOK  Kiilonasen érdekes jelensége e

modernség utani kornak a dilettans beszél6k megjelenése. Parti Nagy
Lajos mar megidézett Sarbogardi Jolanja prézairo, am a szintén alta-
la teremtett P Viragos Mihaly és Dumpf Endre ,igazi” koltdk! Tslszo
Sandor halhatatlan remekeit pedig tobben irjdk a (felvidéki) magyar
irodalomban. A jaték tehat, a mar-mar feledett nagyszer(i emberi
tevekenységforma visszakerdilt az irodalom felségteriiletére. Karinthy,
Kosztolanyi, Orkény utan ismét tobzddhat a nyelv okozta jékedvben
irb és olvasd egyarant. (Lasd Sket 6nallo fejezetben a 226-229. ol-
dalon! Tstiszd6 Sandor mives kolteményei ugyanott olvashatok kony-
viinkben, Viragos Mihaly életrajza s halhatatlan remeke — Beforduldm
a kamraba cimmel — pedig emitt talalhatd: 222. oldal.)

A gonglitést ebben a vonatkozasban is Esterhazy Péter adta meg
Csokonai Lili: Tizenhét hattyuk (1987) cim( regényével, amely brilians,
prézaversként hato stilusimitacio. Mivel az Elet és Irodalomban maga
a fészerkeszté, Bata Imre vezette be az ifjli tehetség irasat Udvozlet
az induldnak cimmel — késdbb kiderlt, ezt a szoveget is E. P. mester
irta...2 —, amvelt kdzdnség bizony elhitte, hogy Csokonai Lili létezé
személy. Esterhdzy Péter mintaképe Weores Sandor Psychéje (1972)
lehetett, annyi kiilonbséggel, hogy Webres eleve a sajat nevén jelen-
tette meg a képzeletbeli kolténé, Lonyay Erzsébet altala (WS éltal)
irott, de a 19. szazad elejére, torténelmi kornyezetbe datélt verseit.

Szépirodalom? Jaték? Stilusbravir?

CSOKONAI LILI

Tizenhét hattyiik

(B BN BN BN N

&
=
. -
Magveté Konyvkiado
-
-

VIRAGOS MIHALY  Virag Rudolfnak,
azaz Leopold Bloom apjanak koltdi
alneve. Leopold Bloom James Joyce
Ulyssesének fohose, akinek egy napjat
(egy nap gondolatfolyamat) irja le a
regény, amely valojaban egy Odiisszeia-
parafrazis. A regényben szerepel Szom-
bathely neve is, mégpedig tigy, mint
Leopold Bloom felmendinek lakohelye.
Szombathelyen ma tabla és szobor
orokiti meg a Blum-csalad, illetve Joyce
emlékét. (Lasd a kovetkezd oldalt is!)

Weores Sandor: Psyché
Egy hajdani kolténé versei

Az ideal

Az Udo estvér jarvan,

En Psyche, meg-mosakszom
Rosaban, rosmarinban,
Ezer-jo-fli javaban.

Mingyan 6ltézkddom mar:
Kanyarok gyongyot nyakamba,
GyUrket ujjaimba,

Uj pantlikat hajamba.

Lam készen is vagyok mar,
Diszemben agyba fekszem,
Mert dlmom flirjesében
Vagyon talalkozdsom

Derék sudar legénnyel,
Bétor tiizes szem(ivel,

6 a’ leg-szebb, a’ leg-jobb,
Nevét nem vallhatom-meg;
Légy a’ leg-szebb, a’ leg-jobb,
Es meg-vallom, te véled.

Tallya, 1812

Patricia Adriani Bédy Gdbor filmjében,
a Psychében, mely ,a posztmodern
kultira indito enciklopédidja” (Fazekas
Eszter kifejezése)
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Veres Gabor Joyce-szobra Szombathelyen

h Ha teheted, nézd meg a valdsagban is a szombathelyi Joyce-szobrot! Ve-

res Gabor szobraszm(ivész kilonleges alkotast hozott létre, mely még az
igazan inyenc ir Joyce-rajongokat is magaval ragadja. A figura a falbol 1ép
ki, s ezzel maris pontosan kifejezi, hogy ott is van és nincs is ott... (Ugyan-
is nem biztos, hogy a regénybeli Bloom-csalad ugyanaz, mint a szom-
bathelyi Blum-csalad. Raadasul eleve egy nem létez6 ember [Leopold
Bloom regényhds] nem létez6 szliléhaza eldtt allunk, amikor a Blooms-
dayen tisztelglink a nagy ird féhésének emléke eldtt... Az irodalom te-
hat tényleg mindig gyonyor(l jaték is, s ezt a posztmodern Ujra elhiteti
vellink. Keress és sorolj példakat a magyar irodalom korabbi torténetébdl
a jatékossagra! (Csokonai, Pet6fi, Mikszath, Karinthy mellett Kolcsey 10.
osztalybdl ismerds talalds kérdései is eszedbe juthatnak!)

Az Ulysses 1904. junius 16-an ,jatszodik”. A Bloomsday Dublinban ki-
alakult szokas, mely szerint a ,rajongdk” ezen a napon minden évben
végigjarjak a regény helyszineit. Ehhez a szertartasrendhez csatlakozott
Szombathely varosa is a kilencvenes évektdl kezdve. Deritsd ki, milyen
varosok vehetnek még részt a vilagnak ebben a szép kozos jatékaban!

Az irodalmi kultuszok legnagyobbika a Shakespeare-kultusz. Az ,Isten
masodszllottje™-ként is tisztelt reneszansz dramaird tevékenységéhez ma
mar egy egész ,iparag” kapcsolodik (kutatok, konyvtarak, szinhazak, fil-
mek stb.). — Mindezekrdl részletesen olvashatsz a magyar kultuszkutatast
elindito-megalapozd témamonografidban, Davidhazi Péter konyvében:
Isten mdsodsziilottie. A magyar Shakespeare-kultusz természetrajza, Bp.,
Gondolat, 1989. — Nézd meg e konyvben, milyen jegyek alapjan ismer-
hetsz fol egy irodalmi kultuszt!

Keresd fel a lakdhelyedhez legkdzelebb esé olyan emlékeablar, kultikus
helyet, szobrot, amely egy irodalommal kapcsolatos személynek allit em-
léket! Mindezt tobben is megtehetitek egyszerre, ha nem csak egy ilyen
emlékhely van, s utana szamoljatok be egymasnak a latottakrol! Nagyon
tartalmas projektmunkakat lehet késziteni kornyéketek irodalmi em-
lékhelyeirél! Ha nincsenek ilyenek a kozeletekben, akkor érdemes lenne
szamba venni az olyan targyakat, fogalmakat, mint példaul a magyar
pénzeken lathato képek, portrék, az intézmény- vagy az utcanevek, eset-
leg a radidadok elnevezései stb.! (Ne feledd, hogy mindennek jé hasznat
veheted majd az érettségin!)




megfordult volna. Mi tébbiek eddig néman néztiik a jelenetet. Most megmozdult egyikiink. Egy-két [épést tett a hibasszem(

b Keress olyan kiadvanyokat és honlapokat is, amelyekben és amelyeken
az irok és a koltok sztlldhelyeirdl és tevékenységlik szinhelyeirdl talalhatsz
attekinté tablazatokat vagy térképeket! Nézd meg tovabba Szinnyei Jo-
zsef Magyar irok élete és munkai cim(i hatalmas muvét (1-14, Bp,, 1891-
1914)! Valassz ki e lexikonban néhany ismert nevet, s hasonlitsd 6ssze a
vellik foglalkozd szoveghasabok terjedelmét, mennyiségét — meglatod,
nagyon tanulsagos lesz a kutakodas (példaul: Csokonai—Kossuth)!

b Keresd meg a Petdfi Irodalmi Mdzeum honlapjat: www.pim.hu! Kiket is-
mersz fel a nyitoképen?

h Ez a mlzeum gondozza a magyar irok és kolték
hagyatékanak legjelentdsebb részét. Konyveket
is adnak ki, kdzotetk példaul ezt, amely a tanul-
manyok mellett a magyar irodalmikultusz-ku-
tatas valogatott bibliografidjat is tartalmazza.
Erdemes tajékozddni a kultuszkutatds témairdl
ebbdl a konyvbol!

Kultusz Mi
Identitis

'-i-
e

bEgy fenti tételtink bizonyitasara, hogy tudniillik a posztmodernben
nagyon fontos a depoetizal6 latasmaod, befejezésil alljon itt egy Petri
Gyorgy-vers! Elemezd, értelmezd a kolteményt tébbféle szempontbol!
Mi a véleményed, egyaltalan vers ez a szoveg... — vagy: szoveg ez a vers?
(Lasd Bona Andras talan még meghokkentébb, még ,depoetizalébb” al-
kotasat is a fejezet végén, a 72. oldalon!)

- WRER

Wedres Sandor mellszobra felneveld
falujaban, Cséngén (Segesdi Gyorgy
alkotdsa)

Wedres Sandor
Vas megyei tidvozlet

Sokszor megyek Szombathelyre,
gondjaimtol szabad helyre

és mellette Oladra

békességem fogadva,

str(i fak kozt Kamonban
elmertlok alomban,

és ha vagyom volgyre-hegyre,

¢ tovabb utazom Készegre,

¢ — végtére hazatérek Csongére.

2006-ban Esterhazy Péter avatta fel a
Wedéres Sandor—-Karolyi Amy-emlékhd-
zat Csongén (Bokanyi Anna fotoi)
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Petri Gyorgy
Interjarészlet

Hogy mi van a hallgatasom mogott?
Na, idefigyelj! Egy.

Nekem semmiféle alkotdi valsagom nincs.
Az elmdlt két évben,

de ezt Ugy értsed, ahogy mondom,
minden aldott nap

legalabb egy verset nem frtam meg,
ha esett, ha fujt.

De volt olyan példaul,

amikor harom verset nem frtam

egy déleldtt leforgasa alatt.

Hat persze az ilyen

én ugy nevezem ,rohamok”

ritkak. Masrészt maga a kérdés is naiv.

Egy igazi hallgatas az nem olyan, ami mogott

valami van.
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Az én hallgatdsom mogott — — — Hat kérlek,
ott hallgatas van.

Ameddig a ful elhall.

De olyan am, mint 6rszoban a KUSS utan,
vagy mint egy halott csecsemd agyaban,
vagy mint az elsé

csok utan, mikor még

nem illik megszolalni,

mert a szajak

még magdeburgi féltekéknek érzik magukat:
ha ezt a megfeszitett bambasagot ismered,
a minden masodperccel

tlrhetetlenebb s torhetetlenebb

csendjét a kolcsonos részvétnyilvanitasnak,
hogyhat megint igy egymasratalalt két

s onmagat illetéen legalabbis

mindegyik tudja: két mi taldlt egymasra.
Nos, ezek persze csak metaforak.

De jobban nemigen megy ezt megmagyarazni,
s ma még egy szonettet kell

el nem kezdenem. Amolyan penzum, évfordulora.

Es ez a legnagyobb felel8sség:
el nem kezdeni.
llyenkor még annyi tampont van — — —

Szilagyi Lenke: Petri Gyorgy, 1999



felé. Nagyon idegesen szélalt meg; nyurga, barna szem( fii volt. | — Te mit parancsolgatsz itt? | A negyedéves hirtelen feléje

DRAMAIRODALMUNK Az 1960-70-80-as évek dramairodalmara is a
példazatossag jellemzé. Stitd Andras kildetéses tragédiai (Csillag a maglyan,
1975; Advent a Hargitan, 1987) a magyarsag és az emberiség sorskérdéseit
elemzik-értelmezik. lllyés Gyula pedig tovabbra is » parabolaszer(i torténel-
mi dramakat ir (Kegyenc, bem. 1968, a Tisztak, bem. 1969, Testvérek, bem.
1972; e daraboknal Iényeges a bemutatd idépontja, mert megszuletéstikkor
egyiket sem engedte szinre a hatalom).

ORKENY ISTVAN (180-185. oldal) Ttékjanak és a Macskajatékanak ab-
szurd-groteszk helyzetei és figurai meghoditjak a vilag szinpadait is, sét sike-
res filmek is készllnek bel6ltik (Fabri Zoltan: Isten hozta, 6rnagy tr! — 1969;
Makk Kéroly: Macskajaték — 1974)

Az 1980-90-es évtizedekben Bereményi Géza (Légkobméter, 1979) és
Spird Gyorgy (az emlitett Csirkefej, 1985) mar a hétkdznapi lét tragikuma fe-
161 kozelit az emberi problémakhoz e miinem eszkdzeivel. Nadas Péter zenei
kompozicioju darabjai — Takaritds (1977), Taldlkozds (1979), Temetés (1980)
— pedig szinte szertartasszerlek. Mindegyik alkotora igaz, hogy a dramakkal
elsédleges céljuk az emberi viszonyrendszer-valtozasok bemutatasa.

Még hozzajuk képest is Uj arcot vesz fol azonban dramairodalmunk a
rendszervaltozas utan. Végképp elétérbe keriil az abszurd és a groteszk esz-
tétikai mindsege. A lét peremén élok immar ,fOszereplék™ké valnak, a sor-
sok dnismétlédése még a tragikum lehetdségétdl is megfosztja a marginali-
zélodott rétegeket. Erd, pénz, hatalom — vergddés a fogyasztoi tarsadalom
szoritasaban. Nincsenek célok, nincsenek utak, nincsenek igaz vagyak.

lllyés Gyula (1902-1983)

Csanyi Sandor és Heged(is D. Géza

a budapesti Radnoti Szinhaz Toték-
eléaddasaban (Gothdr Péter rendezése,
2004; Koncz Zsuzsa fotéja)

PARABOLA A ‘paraboladrama’ ere-
detileg kozépkori mlifaj volt. Lényege
szerint valamilyen elvont erkdlcsi, esz-
mei tartalomra egy érthetd torténet
segitségével vilagitott ra (vo. Jézus pél-
dazatai!). Ma hasonld értelemben hasz-
nalja az irodalomtorténet és -elmélet a
Jkettds” olvasatd mivek jellemzésére:
vagyis amikor az elsé jelentésrétegben
zajlo torténetbdl kell kiolvasnunk a
mogottes tartalmat. (Orkény Tétékja
tipikus parabola — de a fejezetiinkben
emlitett dramak mind rendelkeznek
ilyen tulajdonsagokkal.)
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Az alabbi idézet a legljabb Ga-
raczi Laszlo-regényrél szol (me-
taXa). Pontosan jellemzi azt a
nyelviséget, melyet posztmo-
dern jelhasznalatként tobbszor
jellemeztiink kényviinkben. Igy
a szerzé kijelentései a dramakra
vonatkozdan is igazak:
,KUlonos, elvarazsolt vilagba viszi
olvasdjat Garaczi LaszIo Uj regé-
nye — konyvében hatalmasan
arado, bonyolultan szerteszét in-
dazo, sokféleképpen szaggartott,
egyszerre roppant gazdag és a
hianyokkal mégis rafindltan eljat-
sz6, toredékes szoveget olvasunk,
raadasul olyan szoveget, amely
mindvégig, megszakitas nélkul
egy mondatban hangzik fel, vala-
milyen tagolatlan egység 6hajat
vagy abrandjat ébresztvén fel.
[...] [Az] 6 regénynyelvében, mi-
kozben allanddéan a mindennapi
nyelvhasznalat fordulatai tlinnek
fel, a nyelvnek dllanddan Gjabb
és mélyebb » aspektusai is fel-
derengenek; épp ezaltal vonja be
vildgaba olvasoit, hiszen monda-
tai és kilonos gondolatritmusai
mindig tobbet mondanak és ad-
nak, mint amennyit egyszer(i sza-
vai igértek volna. Ezaltal vélik az &
prozaja oly vilagga, mely minden
oldalrél koriilveszi olvasojat: az &
prozaja valoban nem mas, mint
nyelvi mozi.”

MARGOCSY Istvan, Nyelvi mozi,

Elet és Irodalom, 2007, jan. 19, 27.

zomsl ,halvajard”

ASPEKTUS  nézépont

—

Parti Nagy Lajos (Ibusdr, 1992), Hay Janos (A Gézagyerek, 2001), Garaczi
Laszl6 (Csoddlatos vadallatok, 2000) mivei nem torténeteket, nem
sorsokat abrazolnak. A csehovi hagyomanyt irjak at a mai magyar vi-
szonyokra. Szerepléik elbeszélnek egymas mellett, élethelyzeteik kicsi-
nyesen nevetsegesek, nyelviik gyakran csupan gesztusnyelv. Ezek az
emberek ott a szinpadokon o6rokké faradrak, egészében roncsoltak,
még csak mosolyt sem fakasztanak benntink, legfeljebb szanakozast.

Tasnadi Istvan Kézellenség (Kohlhaas) cim(i darabja (1999) egy
altalad korabbrol ismert vilagirodalmi hagyomanyhoz csatlakozik.
(A Kleist, Doctorow, Hajnéczy Péter, Stité Andras, Milos Forman
becslletlikben megsértett, igazsagkeresd hései teremtette hagyo-
manyhoz lasd a 271-273. oldalt isl) A magyar »Zombi (2006) cimU
komédidja pedig vigjatékformaban igyekszik lattatni azt az abszurd
helyzetet, hogy egy kozépkort magyar férfi kilatastalan sorsabol ak-
kor tudnanak a legtobben profitalni, ha 6 ongyilkos lenne... (A mo-
tivum — bevallottan — a kommunista rendszert kifigurazo Nyikolaj
Erdmann-darabbal, Az éngyilkosbdl valo.)

|

ifdigetosz

“csecsemdotthon’

‘_chilling A rpid prébandploival

)

,
Szerz6 és muive(i) — Schilling Arpad \

probanaploival

Jelenkor - Krétakor

Ertelmezd a Tasnadi-kotet cimét
(szokatlan médon a kdnyvben nincs ilyen cimi darab...)!

"

A posztmodern kor dramairodalma bizonnyal az » abszurd draméacol
vette kezdetét, igy 6rok adésa Samuel Beckettdl a Godot-ra varva (1952)




fordult, megddbbenve. | — Vicceltél vele? — kérdezte Gjra a barna szem( fili timaddan. | A hibdsszem(i mintha elfehéredett

cim(, a maga koraban — s valojaban még ma is — sokkold ereji, a lét
értelmetlenségét és irességét allitd darabnak. Idézd fel emlékezetedben,
lattal-e mar abszurd dramat vagy arra emlékeztetd szinpadi mivet, eset-
leg filmet, vagy olvastal-e ilyenfajta regényt, verset!

h Itt nézheted meg a Godot-ra vdrva két és fél perces valtozatat...© www.
musearts.com/cartoons/pigs/godot.html

h Szerinted miképpen lehetséges, hogy lehetetlen eseményekkel jellemez-
ze egy Ir6 a valo életet — olyan dolgokkal, amelyek bizonyosan nem tor-
ténnek, nem torténhetnek meg (a Totékban példaul a tlizoltéparancs-
nok ,négy egyforma darabba” vagja az 8rnagyot...®)?

b Mit gondolsz, mi a titka a szinhaznak? Miért izgatja évezredek ota az em-
beriséget annyira mindaz, ami a ,deszkakon” torténik? Egyaltalan: miért
jarunk szivesen szinhazba? Neked melyik a kedvenc szindarabod?

b Ha esetleg Te is alltal mar szinpadon szinészként vagy rendezéként, oszd
meg élményeidet a tobbiekkel!

h Egy sziniel6adas a legszebb értelemben vett projektmunka. Sok-sok em-
ber egylttmikodeése szlikséges hozza. Mindenki belead egy kicsit maga-
bol a kozosbe, de alkalmazkodnia is kell a tobbiekhez. Tervezzetek meg
egy sziniel6adast, osszatok el a feladatokat, készitsétek elé a munkafazi-
sokat, s ha lehet, tényleg jatsszatok el egy rovid darabot egymasnak!

ABSZURD DRAMA A masodik vilag-
habor utan kibontakozott iranyzat,
az abszurd irodalom mifaja. Lényege,
hogy az emberbdl kiveszett minden
emberi: a szolidaritas, a kapcsolatte-
remtés vagya, a szeretet, a baratsag.
Lehetetlenné valt az ember és ember
kozotti megértés, de erre mar nincs
is igény, hiszen lényegében a nyelv is
megszint. E darabok altaldban kevés
szereplét mozgatnak semmitmondo
helyszineken — kéz6mbdssé valt min-
den. A szerepl6k csak remeénytelenl
vegetalnak. A mUfaj jeles alkotoi:
lonescu (joneszku), DURRENMATT
(268-270. 0.), Beckett, Orkény Istvan.

Eugeéne lonescu (1909-1994). A kopasz
énekesné (1948) cimti darabja a
becketti Godot-ra varva mellett

a masik leghiresebb abszurd drama
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Az Ibusér egyik el6addsanak (Janus
Egyetemi Szinhadz) plakatképe

Romed és Julia, Uj Szinhdz;

Nagy Mari, Karcagh Ferenc,
Takdcs Kati, Pdlffy Kata

m Nézz utdna az 1970-es, 1980-as,
1990-es évek zenei vilaganak!
Hallgass bele a Beatles, az Albert
Einstein Bizottsag, a Pink Floyd
vagy a valamivel késébbi Kispal
és a Borz zenekar lemezeibe!

Mit gondolsz, példaul a Bi-
zottsag abszurd szovegei és disz-
harmonikus zenéje miért tudott
olyan népszer(i lenni azokban
az idékben?

b Akiknek van kedvik és idejiik hozza, alakitsanak szinjatszé kort — akar
tobb osztaly didkjaibdl egylrt! Meglatjatok, maradandd élményekben
lesz részetek a szini munka altal!

b Nézd meg a neten a http://szinhaz_linkcenter.hu oldalt! Szerkessz Te is
egy hasonlo ,linkkdzpont™-ot valamely szlikebb szinhazi témarol (példa-
ul a Kohlhaas-motivumrol)!

A képzémlivészekbdl alakult Albert A Pink Floyd (egyik) hires, (rock)térténel-
Einstein Bizottsdag zenekar elsé lemeze met iro albuma 1979-ben jelent meg



volna. Csak lassan szdlalt meg és csdndesebb hangon: | — Maganak nem tetszik valami? — Aztan keményebben kérdezte:

Az irodalomtudomany a késé modernség
és a posztmodernség koraban

Az 1930-as évek Magyarorszagan az irodalomtudomany ama torek-
vései uralkodrak, melyek az irodalmi alkotasok belsd, szellemi [énye-
gének megismerésén faradoztak. llyen nézetrendszer volt a » szel-
lemtorténeti modszer, melynek legnagyszer(ibb alkotasa Szerb Antal
Magyar irodalomtérténete és vilagirodalom-torténete.

—

h Szerb Antal nem is tartotta magat irodalomtudosnak, hanem olyan iré-
nak, aki élete egy szakaszaban irodalomtorténettel foglalkozott. Deritsd
ki, Szerb Antal mely mveibél készilt film!

b Egyik regénye a 2000 utani években, féleg német és olasz nyelvtertleten
hatalmas sikert aratott — hasonloképpen Kertész Imre Sorstalansdgahoz
s Marai Sandor A gyertydk csonkig égnek cim( regényéhez, melyek k-
foldon elébb voltak igazan (el)ismertek, mint itthon. Szerinted mi lehet
ennek a furcsa jelenségnek az oka? (S persze: melyik ez a regény?)®

# Melyik mai kényvkiadd nevezte el magat egy szép Szerb-motivumrol?

h Keresd meg az ird Szdz vers cimd, hires véalogatasat, s kezdd el Te is egy
flizetbe bemasolni — vagy gy(ijteni egy mappaba a szamitdgépeden — a
Magad ,sz3az vers™ét!

Szerb Antal halalara

Balf (mti) — Hatvan éve, berében Sopron mellé,. elébb

1945. januar 27-én halt meg
Balfnal Szerb Antal ir6, iro-
dalomtorténész, a Magyar
irodalomtorténet; A vilagiro-
dalom torténete — €s tobb si-
keres regény, koztiik az Utas
és holdvilag — szerzGje. Ma-
gyar zsidoként 1944 novem-

Fertorakosra, majd Balfra
vitték. Innen kétszer is pré-
béltdk megszoktetni, dm &
nem hagyta magdra baratait-
irétarsait. A legyengiilt {r6t
1945. janudr 27-én egy nyilas
keretlegény puskatussal egy-
szerdien agyonverte.

SZELLEMTORTENET ~ Gondolkodasi
és megismerési modszer. Az embert

és annak teljesitményeit elsésorban

a megérzés eszkozével vizsgalja, s 6sz-
szefliggéseiben tekinti, egységes kor-
szellemet feltételezve a jelentds gondo-
lati vagy mUivészeti iranyok mogort.

Szerb Antal (1901-1945)

SZAZ VERS

GOROG, LATIN, ANCOL. FRANCIA, NEMET, OLASZ
VALOGATOTT KOLTEMENYEK EREDETI
SZOVEGE ES MACYAR FORDITAZA

[ T

SZEHRB ANTAL

OFFICINA BUDAPEST
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Saussure (1857-1913), a modern
nyelvszemlélet kidolgozéja

HANKISS ELEMER

AZ IRODALMI MU
MINT
KOMPLEX MODELL

TANULMANT

Elvek é5 ntak

MAGVETS KONYVEIADD

A magyar strukturalizmus egyik
legjelentdsebb teljesitménye (hol
is talalkoztunk vele tavaly?!)

STRUKTURALIZMUS ~ Gondolkodasi
iranyzat, szemléletmaod. Lényegi elve,
hogy valamely dolog strukttraja nem-
csak annak a dolognak a szerkezete (for-
mai rétege), hanem egyben megismerési
madja (Iényege, tartalmi rétege) is.

HERMENEUTIKA A megértés (értelme-
zés) tudomanya; egyik legjelentésebb
elméletiréja Hans-Georg Gadamer
(1900-2002).
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—

AZ U) NYELVSZEMLELET ES A STRUKTURALIZMUS A 20.
szazad elején a svajci—francia nyelvész, Ferdinand de Saussure (ferdi-
nan do szosszlr) kilonitette el egymastdl a nyelv tarsadalmi jellegé-
nek megfelel6 elvont fogalmat (langue), illetve egyéni, gyakorlati hasz-
nalatat, magat a beszédet (parole).

Saussure rendszerelv(i elmélete egészében megvaltoztatta a nyelv-
rél — s részben az irodalomrél — vald felfogasunkat. A » struktura-
lizmus mint az 1950-es években megerdsodd irodalomtudomanyi
iranyzat is léenyegében ezen a nyelvészeti felfogason alapult. Nalunk ez
a nézetrendszer politikai okok miatt csak a hetvenes évektél valhatott
ismertte. Egyik legjelentdsebb képviseldje Hankiss Elemeér.

A strukturalizmus mara iranyzatbol gondolkodasmodda valt. Mint
tudomanyos megismerési modszer elterjedt a néprajzban, a pszicho-
l6giaban, a szociologiaban és mas tudomanyagakban. Sét a képzém-
vészetekben és az épitészetben is beszéliink strukturalizmusroél.

Az irodalom mivoltanak és lényegének felfogasaban az 1960-as
évektdl kezdddden tortént Ujabb fordulat. Ekkortdl szamitva — a struk-
turalizmus utan — a tudosok még tovabb mentek az irodalom térsada-
lomatalakito, politikai funkcioitol vald megtisztitasaban. Nalunk mindez
csak a rendszervaltas utan kovetkezhetett be, igy az 1950-70-es évekrdl
a tudomanyban is mint megszakitottsag-allapotrél beszélhetlink.

Ha részletezni akarnank az 1950-es évek magyar irodalomtudoma-
nyat, olyan kategoériakat kellene emlitentink, mint példaul a ,partossag”.
Ez a fogalom egy demokratikus tarsadalomban — vagyis ma — egyszer(-
en értelmezhetetlen. Lényege szerint azt jelentette, hogy a miveészetnek
bizonyos eszméket kell hirdetnie, s a valosagot is ,partszemuveg’-en
keresztiil kell néznie és abrazolnia. Igy az irodalom is mindenekel&tt
nevelni igyekezett az embereket, az Oncéll szorakoztatasnak nem volt
helye a szocializmus, még kevésbé a kommunizmus vilagaban.

A MODERN HERMENEUTIKAI IRANYZATOK Umberto Eco
Nyitott mi cimU konyvének kdszonhetden az 1960-as évektd| kez-
dett vilagossa valni az egyetemes irodalomtérténetben, hogy min-
den alkotasnak annyi értelmezése van, ahany olvasdja. Ettél kezdve
valtak uralkodéva azok a » hermeneutikai irdnyzatok is az irodalom-
tudomanyban, amelyek nem a szovegek végsé értelmet keresték.
Nem a szerzdi életrajzot (pozitivizmus) vagy a korszellemet (szel-
lemtorténet), esetleg a belsd lényeget (strukturalizmus) tartottak az




— Hogy hivjak? | - Ne kiabdlj itt — mondta a barna szem( Gjonc kitéréen. | — Mi a neve? | A fili egy 1épést hatralt, akaratlanul,

értelmezés lehetséges sarokpontjanak, hanem magat a széveget, il-
letve a szovegnek és a befogaddnak az egymashoz valé viszonyat
(Gadamer, Riceeur [rikér]).

A kilonbozd recepcidesztétikdk (Hans Robert Jauss) még to-
vabb mennek e tekintetben. A szoveg és az olvasd viszonyat par-
beszédnek tekintik, s tagadjak, hogy a mUnek egyaltalan lehetne
allandésult jelentése. A dekonstrukcio tana (Jacques Derrida) pedig
megszlinteti a fogalmak altalanos értelmezhetdségét, és a jelenté-
sek mozgasara teszi a hangsulyt (kulcsfogalma az ‘elkilonbozédés').

Az 1990-es évek az irodalomelmélet Ujabb ,oldalhajtasai™nak virag-
zasat hoztak. llyen példaul a posztkolonializmus, a feminista irodalom-
tudomany és az dkokritika. EIObbi a gyarmatositassal, utobbi a nemiik
miatt perifériara szoritottak irodalmat vizsgalja. Az okokritika pedig az
irodalom és a kornyezettudatossag kapcsolddasi pontjait keresi.

Mindezen eszmék és gondolatok nélunk csak 1989 utan kaphat-
tak nyilvanossagot, s szivaroghattak be lassan a negyven évnyi mar-
xizmustol es szocialista realizmustol atitatott irodalomtudomanyba.
Amikor ez megtortént, akkor azonban » revelativ erével kezdte el
Ujrairni magat a magyar irodalomtudomany s az egész magyar iro-
dalomtorténet. Az ezredforduld tajékan mar komoly szakirodalmat
vehetiink kézbe az (j szempontok, Uj filozofidk, (j felismerések feldl
rendezve Pet&firdl, Aranyrél, Mikszathrol, Jokairdl, Babitsrél, Kosztola-
nyirdl, Jozsef Attilardl és masokrol.

Mindennek kovetkezménye természetesen a kanon atalakulasa is.
A 15-20 évvel ezelStti negyedikes (ma: tizenkettedikes) irodalomtan-
konyvekben vagy az érettségi tételek kozott ma mar szinte ismeretlen
irok, koltdk is szerepeltek. S az is eléfordult, hogy adaz viték folytak
arrél, miért kapott tobb oldalt egy tankdnyvben Mészoly Miklos,
mint valaki mas, vagy példaul Ottlik Géza egyaltalan miert szerepel
benne...?*

1

i

Eddigi tanulmanyaid alapjan — mintegy isméetlésképpen — tekintsd at az
irodalomtorténet megel6z6 nagy korszakainak jellegzetességeit!

Jacques Derrida (1930-2004), a dekonst-
rukcio atyja

REVELACIO  felismerés, radobbenés,
megvilagosodas

Im, befejezésiil egy kis posztmo-
dern onreflexié: a tankényvszo-
veg a tankényvirasrol szdl...©

m

GyUijts példakat valamely emlitett tudomanyagbdl vagy mUvészetbdl a
strukturalista gondolkodasmaodot bizonyitd mUvekre! Megfelel sz(ikité-
sekkel gyorsan boldogulsz a Google vagy mas keresémotor segitségével.

Ha érdekel a téma, ebben a konyv-
ben csemegézhetsz: Tankényvhdabord,
szerk. PALA Kéroly, Bp, Argumentum-—
MTA  Irodalomtudomanyi  Intézete,
1991.
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CLAUDE LEVI-STRAUSS

Szomortl
tropusok

Europa

A néprajzi strukturalizmus uttéré
alkotasa

HELIKON

TRODALOMTUDOMANY]I
SZEMILE

A hipertext

2004

3

A kutatok irasait dltalaban egy-egy
aktualis téma koré rendezé irodalom-
elméleti folyoirat — mely elsé igyekszik
lenni az vj iranyzatok és eredmények
bemutatdsaban

h Mit gondolsz, miért akadalyoztak meg politikai okok az 1960-70-es
években Magyarorszagon a modern irodalomelmeéleti kérdések, nézo-
pontok, horizontok, kutatéi médszerek elétérbe keriilését? Kérdezd meg
szilleidet, nagyszUleidet!

h Az irodalom és a tudomanyok torténetében nemegyszer eléfordult, hogy
valakinek a m{veit tanitvanyai, baratai, kollégai adtak ki, mert 6, (gy-
mond, ,fontosabb dolgokkal volt elfoglalva”, s ezért nem forditott gondot
az orokkévaldsagra. Saussure munkassaga az egyik leghiresebb példaja
ennek a ,modszer”-nek. Nézz utana, hogyan tortént mindez! Mi a véle-
ményed, hiteles lehet-e gy egyéltaldn a Saussure-féle nyelvelmélet...©® ?

b Emlits még olyan alkotdkar, akiknek mUveit halaluk utan masok gyUjtot-
ték dssze vagy Orizték meg, s rendezték sajtd ald!

b Nézz utana a posztkolonializmusnak és a feminista irodalomtudomany-
nak (irodalomkritikanak), illetve a ndirodalomnak! Ebben a kényvben
példaul az Egri csillagok posztkolonialista olvasatat taldlod meg: BOKAY
Antal, Bevezetés az irodalomtudomanyba, Bp., Osiris, 2006, 284-287). Te
milyen mUveket tartasz e horizontok valamelyikébdl értelmezhetének?
Probalkozz meg effajta elemzésekkel! Segftségiil egy kép...©

Nemzedékek taldlkozdsa: Szabo Magda (1917-2007) iréné és Szabd T. Anna
(1972-) kélténé (Gordon Eszter fotéja)




mintha indba szallt volna a batorsaga, s nem felelt. | — Mi a neve? Nem meri megmondani? | - Medve Gabor! — mondta ideges

I[rodalmi vitak

—
Irodalmunk és nyelviink torténetének sajatos jelenségei a langyosabb

vagy éppen hevesebb szellemi Gsszecsapasok. Emlékezhetlink ko-
rabbi tanulmanyainkbol példaul a Csokonai siremléke korul kibonta-
kozott, Ugynevezett ,Arkadia-por’-re. Nagyjabdl ugyanekkor zajlott
a nyelvujitas a maga kisebb-nagyobb csetepatéival. A 20. szazadbol
az Ady értékelésével kapcsolatos ,bonyodalmak”-ra utalunk a hiszas
évek végérél (,Ady-revizid”). Az irodalmi vitak mindig komoly szellemi
izgalmat okoztak a résztvevéknek és az olvasoknak egyarant.

A szocializmus id6szakaban az Elet és Irodalomban zajlottak a
legélénkebb pengevaltasok. Ezek azonban nem is igazi vitak voltak,
hanem rejtett médon a hatalom biralatat tartalmaztak. llyen volt pél-
daul a Bertha Bulcsu iré inditotta ,kesudio-vita” 1976-ban, amely a
szocialista munka termelékenységének kritikajat adta. E vitak nagy lel-
kesedést valtottak ki az olvasékbdl, akik masképpen nem formalhat-
tak nyilvanosan véleményt a fennallé rendrdl. Jellemzé e lelkesedésre,
hogy ilyenkor még az utcan sem lehetett mast hallani, mint az adott
témat kommentalé emberek izgatott hangjat...

|

A NEPI—URBANUS VITA AZ 1930-AS EVEKBEN  Irodalmi vitdink ko-
zUl is az egyik legerdteljesebb szembenallast fogalmazta meg az Uigynevezett
Jnépi—urbanus vita”. A megnevezések eredetileg a népies-paraszti és a varo-
sias-polgari irodalmi izléseszmény kozotti ellentétre utaltak. Késébb azonban
egyre er6sodo eszmei szembefordulast fejeztek ki. A két csoportosulas mas-
képpen itélte meg a nemzet és Magyarorszag szegénysegbol és elmaradott-

sagbol valo felemelkedésének Utjait és lehetdségeit.

,A munkanélktlieket szamon tartjuk, de ki torédik a munkasokkal? Tudjuk,
hogy a rend, melyben a b8ségtél csak az éhség lesz nagyobb, s a termelbesz-
kozok tokéletesedésével csak a bitangjara hagyott lelkek szama né: halalra
itéle. De ki figyelmeztet a kialtd heveny betegség alatt az idiltre, a termelés
betegsége alatt a munkaéra?”
Németh LaszIé: A mindség forradalma (a teljes szoveget lasd a 210-211. ol-
dalon!)

A MAGYAR HELIKONRA
VEZERLO KALAUZ

ORTOLOGUS £S NEOLOGUS NALUNK
ES MAS NEMZETEKNEL

VERSEGI FERENCNEK
MEGCSALATKOZOTT ILLETLEN
MOCSKOLODASAI
A TISZTA MAGYARSAGBAN

h MONDOLAT
- FELELET A MONDOLATRA

A MAGYAR VIRGILIUSHOZ TARTOZO
SISAKOS PAIZOS KARDOS MENTGOIRAS

A kényv, melyben utananézhetsz
korabbi irodalmi vitaknak

A gazdagabb tdjékozddds lehetdségét
kindlja szamodra ez a kényv is

A NoRBANUS

VITA
DOKUMENTUMAI
1932-1947

VALOGATTA

E TEITE
> SRR S peTer
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,...a Kert-Magyarorszag terve: a
szovetkezett mindségi gazdasa-
gokbol folépitett, okosan iparo-
sitott, kertész-szinvonalon &llo
gazdaktol megmlvelt magyar
fold latomasa.”

NEMETH Laszlo, Emelkedd nem-

zet, Irodalmi Ujsag, 1956. novem-

ber2,2)

A satorkdpusztai birtok, ahol a Kert-
Magyarorszag eszméje megfogant.

A birtok Németh Ldszlo aposaé,

a fiatal hazasok elsé gyermekiikkel

1931 boldog nyardt itt toltotték.
Bévebben itt olvashatsz a témardl
(innen vald a kép is): Tébids Aron, Eden-
kert-teremté almok. Németh Laszl6 re-
alutdpiai = www.okotaj.hu/szamok/27-
28/auton2.html (2007. 01. 17

URBANUS ROK  Babits Mihaly, Déry
Tibor, Faludy Gyorgy, Fiist Milan, Her-
czeg Ferenc, Jozsef Attila, Kosztolanyi
Dezs6, Marai Sandor, Molnar Ferenc
és masok — mUvészetik targyat és

a szépség kritériumait elsésorban a
varosi polgari létben és az egyetemes
kultiraban fedezték fel.
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A népi mozgalom témait, motivumait, nyelvét a ,nép”-tél eredeztette, s
a jovo letéteményeseit a parasztsagban és a faluban latta. A minéség esz-
ményitése jegyében Németh Laszl6 a szinte utdpisztikus » Kert-Magyaror-
szag elképzelésig is eljutott, néhanyan azonban sajnos a szélséjobboldalhoz
sodrodrak.

Az » urbanusok témai, motivumai, képei inkabb a varosi életbdl és az
ahhoz kapcsolddd modernizacio targykorébdl valok. Nemritkan a deka-
denciaval is kapcsolatba hozzak 6ket, illetve tevékenységtiket.

RO—OLVASO-VITAK  Elsfordul az irodalom torténetében az ir6 és az
olvasok kozotti vita” is. Marai Sandornak is volt példaul ,nézeteltérés’-e sz(i-
|6varosa lakoival, a kassaiakkal. Amikor dnéletrajzi regénye, az Egy polgdr val-
lomdsai megjelent, tébben magukra ismertek a szereplék kozdl... A valdsag
,beleszolt” a képzelet, a fikcio vilagaba, s a szerzé — részben az olvasdkodzon-
ség nyomasara — at is irta a regényt.

h Keressetek még példakat iré—olvaso-,vitak”ra, s beszéljétek meg Sket, il-
letve ezt a jelenséget! Talalni fogtok a posztmodern magyar irodalomban
is ilyeneket. Két cim segitségul: Jadviga pdrndja, Pletykaanyu.

h Keresd meg konyvtarban Né-
meth Laszlotdl A mindség forra-
dalmadnak (kotetbeli) vagy vala-
melyik mas muvének és Marai
Séandor imént emlitett, Egy pol-
gdr vallomdsai cim( regényé-
nek egyik korabeli kiadasat! Ta-
lalsz-e, s ha igen, milyen izlésbeli
kulonbséget a konyvboritdk, a
konyvtargyak — betltipusok,
boritografika, méretek, szinek
stb. — kézoree?

h/\/\ilyermek taldlod Marai San-
dor szlil6hazat? Mit mutat meg
egy lakoépllet a benne él6k
gondolkodasmdédjabdl, lelkle-
tébdl, hagyomanyaibdl?

Marai Sandor sziilbhdza Kassan (2004)



dihvel a masik. | A negyedéves ginyosan elmosolyodott. Szotlanul méregette egy darabig az Ujoncot, aztdn kurtan fdlneve-

h Idézz fel magadban olyan irodalmi és képzdm(vészeti alkotasokat, me-
lyekben a haz(ak) az emberi élet/lét szimboluma(i)! (Talan volt alkalmad
Budapesten a Monet-, a Paal Laszl6-, a Munkacsy- vagy a Van Gogh-kial-
litason latni ilyen festményeket.) Nézd meg példaul ezt a festményt!

A felsorolt mUvészek kozll ki festhette ezt a képet? Milyen stilusje-
gyekbok ismersz ra az alkotora?

Valdsag és irodalom egymasra
hatasanak klasszikus peéldaja Or-
son Welles (orszon velz) Vilagok
harca cim( novellaja, melybdl
1938-ban olvasott fel a radioban.
A szbveg hatdsara sok helyen pa-
nik tort ki, mert a torténetet a
hallgatok valdsagosnak fograk fel,
azt hivén, hogy foldonkiviliek
tamadtak meg a bolygot. (A no-
vellat Steven Spielberg dolgozta
fel utoljara filmen — Tom Cruise
f6szereplésével — 2005-ben.)

De a hasonlé példak szaporitha-
ték a televizidbeli szappanoperak
groteszk és konnyfakasztd ese-
teivel is. Emlékezetes, hogy egy
brazil sorozat (Rabszolgasors)
hosndje, Isaura szamara a nyolc
vanas években Magyarorszag
tobb helységében adomanygyj-
tésbe kezdtek az emberek, hogy
kiszabaditsak, megsegitsék Ot...

Ertelmezd-jellemezd egyiitt a
70-71. oldalakon lathaté haz-
képeket!

Taldld meg az alabbi versnek mi-
nél tobb kapcsolddasi pontjat
— hipertextjét? — a 70-75. olda-
lakon széba hozott kérdésekkel
— s természetesen tankonyvink
kovetkezé nagyfejezetével!

Kovacs Andras Ferenc
Disztavirat szarszoi talalkozokra

szarszonak is egy a vege stop
jozsef attila stop

/]
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Tankonyvink elsd részét két olyan szoveggel zarjuk, amelyek kozul
Bona Andras verse tipikusan posztmodern szoveg, Umberto Ecoé pe-
dig fitctyet hany mindenre, ami nagyképUség, kivagyisag, erészak, tor-
ténelmi tragédia stb. Derlisen beszél arrél az 6rok tévképzetrdl, hogy

csak a jelen van, és sem el6tte, sem utana nincs is igazi élet...
—

h A vers folé egy lemezboritd, mellé egy kartyanaptar képét szerkesztet-
tik: hasonlitsd 6ssze a harom produktum beszédmaodjat! Miképpen szol
ugyanarrol — a mulanddsagrol — az egyik, s hogyan a masik és a harmadik?

’ ’ o . & 13 20 2?‘
Bona Andras: a rettenet napjai 7 142128
1 & 152229
2 8 16 23 30
hétfé. JoaE M
512 19 26
kedd. — |
512 19 26
szerda. 613 20 27
I 714 2128
csutoreok. nieis 22
, 3 1097 M4
pentek. 4 1118 28
szombat.
vasarnap.

Sema ;e

o @ =

Kdrtyanaptar a 2006-os
Megasztar-gyoztes
Ruzsa Magdi képével

umn ALl

aLTamzge

hA kovetkezd oldali Brueghel-
festményben (brohel v. briigel)
ezek a gondolatok szintén ben-
ne vannak. Elemezd a verset,
értelmezd a prozai szoveget,
s hallgasd meg Ruzsa Magdi
Aprécska  blues-at!  Kapcsold
hozzajuk a Brueghel-képet!
(Bizonyara eszedbe jut mind-
ezekrél a mar emlitett argentin
ird, Jorge Luis Borges is és az &
Babeli kényvtdra,® amelynek
vizidjat itt lathatod az iré ket

0

tés portré™-javal egyitt.)




tett, s odavetett két szdt, ilyesfélét: ,Nna! Majd!" | Medve Gabor megint két-harom lépést tett feléje, s taldn szégyellvén elébbi 73

Peter Brueghel (1525-1569): Babel tornya (1563)

Umberto Eco (1932-) jeltannal foglalkozo olasz tudds
(szemiotikus) és regényiro. Leghiresebb szépirodalmi mdive
A rézsa neve, amely egy kozépkorban jatszédo, tobbféle
regisztert megszolaltaté regény. Nyitott ml cimd tudoma-
nyos munkdja egészében megvaltoztatta modern iroda-
lomszemléletiinket (vé. 66. oldall). A tudés-iré 2007-ben a
Budapesti Nemzetkozi Kényvfesztivdl diszvendége volt
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Umberto Eco
Babeli beszélgetés

(A Tigris és az Eufratesz kozén, a fliggbkertek drnyékaban, nem sok évezreddel
ezelétt)

URuk: Tetszik ez az ékirds? A szovegszerkesztd rendszerem alig tiz dra alatt
megcsinalta Hammurabi torvénykonyvének az egész bevezetdjét.

NimroD: Mid van? Apple Nominatorod az Eden Valley-bol?

URUK: Megbolondultal? Az méar a tliroszi rabszolgapiacon sem kell senkinek.
Nem, ez egy egyiptomi szévegvésd, egy Toth 3 Megis-Dos. Nagyon kicsi
a fogyasztasa, napi egy marék rizs, és hieroglifakkal is tud frni.

cses

URuk: Csakhogy ez masolas kdzben formatal. Nem kell tobbé kiilon formata-
|6rendszer, amelyik fogja az agyagot, megmintazza, és a napon kiszikkaszt-
ja a tablat, meg killon egy masik, amelyik ir. Ez mintaz, tlizon szikkaszt, és
iris egybdl.

NIMROD: Viszont 5,25 egyiptomi kénydk méretll tablakat hasznal, és leg-
alabb hatvan kil6. Miért nem veszel inkabb egy hordozhatét?

URUK: Még mit nem? Olyan kaldeus folyadékkristaly-kijelz6set? Nem vagyok
én magus!

NIMROD: Nem olyat, hanem torpe szdvegvésot, egy Szidonban
adaptalt afrikai pigmeust. Tudod, milyenek azok a foni-
ciaiak, mindent lekoppintanak az egyiptomiaktél, csak
aztan még miniatlrizaljak is. Ide nézz: laptop, az dledbe
al, ugy ir.

URUK: Pfuj, még pupos is.

NIMROD: Persze, mert killon lemezt szereltek

a hataba, hogy minél gyorsabb legyen a

backup. Csak odacsapsz a korbacscsal,

és egybdl abécében ir, latod,

a graphic mode helyett

text mode-ot hasznal,

barmit kihozhatsz

Forras: www.gportal.hu/portal/zital3/image/gallery/1139250775.jpg (2007. 06. 27

Khafre kiraly



pillanatnyi meghatralasat, szemtelen hangon azt kérdezte: | — Es mi a te neved? | A negyedéves arca fehérbél vérosbe véltote.

huszonegy karakterbdl. Az egész Hammurabi-kodexet rateszi neked egy
3,5-0s agyagtablara.

URruk: Akkor viszont még egy forditorendszert is kell szerezned.

NIMROD: Sz6 sincs réla. Ebbe a torpébe a forditd mar bele van épitve. Ha
megint racsapsz, visszatesz mindent ékirasba.

URuk: Grafikus abrazolast is tud?

NimMroD: Nana, hat nem latod, hogy szines? Mit gondolsz, ki csinalta meg a
Toronyhoz a terveimet?

Uruk: Es megbizhaté? Nehogy a végén még ledéljon neked az egész.

NIMROD: Ugyan! Beletaplaltam a memoriajaba Plithagoraszt meg a Mem-
phiszi Lotuszt. Megadod neki a sikméreteket, egy korbacslités, és kész,
mar szerkeszti is a haromdimenzids zikkuratorodat. Az egyiptomiak a
piramisaikhoz még kénytelenek voltak a tizparancsolatos Mozes-szisz-
témat hasznalni, amihez tizezer épitdrendszert kellett 6sszekapcsolni-
uk. Marpedig azok nem voltak haj, de friendly-k. Csupa 6sdi hardware,
kénytelenek voltak behajigalni az egészet a Voros-tengerbe, még a viz is
kettényilt.

URruk: Végll is megeéri?

NIMROD: Zodiak tizemmaodban is hasznalhato. Egy pillanat alatt megmutatja
a horoszkopodat, és hat, ugye, what you see is what you get.

URuk: Sokba kertil?

NIMROD: Nézd, ha itt veszed meg, akkor egy egész aratasnyi termés sem elég
ra, de a blboszi piacokon mar zsak gabonaért is megkaphatod. Na persze
jol kell tartanod, tudod, hogy van az: garbage in, garbage out.

URuk: Hat, én egyeldre elvagyok ezzel az egyiptomival is. Ha kompatibilis a
torpéd a 3Megis-Dosommal, tanittasd mar meg vele legalabb a Zodia-
kot, jo?

NIMROD: Elvileg nem lenne szabad, vasarlaskor meg szoktak esketni az em-

© 1992-2006 RCS Libri S.p.A., Bompiani, Milan

bert, hogy csak személyes hasznalatra kell... Persze végul is mindenki csi-
nalja. Jo, rakjuk 6ssze ket. De nehogy virus legyen am a tiedben!

URUK: Makkegészséges. Engem inkabb az aggaszt, hogy hovatovabb min-
dennap kitalalnak egy Uj nyelvet, igyhogy a végén még dsszezavarodnak
a programok.

NIMROD: Itt, Babelben? Babelben ugyan nem, ne fél].

Forditotta: Barna Imre

OSSZEGZES A posztmodern kor bekoszontével a vilag ,egyben” vald
megeértésének lehetdsége végképp megszUing, a ,nagy elbeszélések” (Jean-
Frangois Lyotard [zsan-franszoa liotar] irodalomtudds kifejezése) kora va-
I6ban lejart. Hogy mit kaptunk cserébe? Mindenekel6tt a szabadsagot. Ra-
adasként pedig azt a lehetdséget, hogy mindannyian Ujra alkotok lehettink,
a teremtd képzelet birtokosai. S ez Gnmagaban is felemeld érzés.

,Par napja a laptopom bemond-
ta az unalmast. Elromlott a hlitd-
ventillator benne! Mivel a gépem
sulinetes ezért fel kell kiildenem
Budapestre, mert csak ott javit-
hatjak meg. Mar csak egy nagyon
stlyos gondom van, hogy a gép
papirjai nincsenek nalam és az
anyut megkértem arra, hogy ott-
honrdl kiildje el nekem siirgésen.
Hiaba, ugy latszik, hogy most
mar a levél is elkallédott, mivel
még mindig nem kaptam meg.
Ugy, hogy most nem tom mi
lesz. Es pont akkor romlik el az a
draga gép, amikor a legnagyobb
szlikségem lenne ra. Bezzeg az
asztali gépemmel nem voltak
ilyen gondjaim, hiszen ha baja
volt, akkor csak Ujra telepitettem
és mikodott. Vazze, tok ideges
vagyok mar emiatt. Ha majd lesz
elegendé pénzem, ami persze
nem fog bekdvetkezni, majd ve-
szek egy asztali szamitogépet!”
= www.rexina.freebloghu/
categories/Szamtech [2007. 06. 27]
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Tandori Dezso (sakk)verse(i)

A betlehemi istallobol
egy kis joszag kinéz

Hc3

Vers az, amit mondani kell” — irja egyhelytt Kanyadi
Sandor. ,Vers az, ami nem ér ki a lap széléig” — veéli Isme-
retlen Szerzé.

Kétsegtelen, hogy mindkét meghatarozas a maga
tomorségében s szellemességében elfogadhatd egyfaj-
ta definicionak. Lassuk azonban, mit mond egy komoly
szakkonyv ez Ugyben: ,A vers olyan széveg, amelyben a
nyelv kifejezési sikjanak épitGelemei a szotagok szintjéig
lehatolva ritmikusan rendezettek.”

Az is kétségtelen immar, hogy Tandori Dezs6 fenti
,szOvege” vagy inkabb jelegylittese ez utobbi meghata-
rozas szerint nem tekinthetd versnek (ez alapjan persze
a vizudlis koltészet egésze kirekeszthetd volna e kate-
gbriabol). Az elsé két meghatarozas nyoman azonban
nyugodtan kijelenthetjlk, hogy a Hc3 szovegli ,valami”
vers. Féként a masodik definicio kovetelményének tesz
eleget, am megfelel az elséének is: ha nehézkesen bar, de
lehet mondani; raadasul cime értelmes és kdznapi ésszel

*

Szepes Erika—SzERDAHELY! Istvan, Verstan, Bp, Gondolat,
1981, 15.

8 8
7 7
6 6
5 5
4 4
3 3
2 2
1 1

is felfoghatd magyar szavakbal all. Egyaltalan — s ebben
is a megszokott versekhez hasonlit —, van cime. Legfel-
jebb cim és szoveg viszonya fordult volna meg, s ebben
térne el leginkabb ez a jelegyittes a ,régi” versektdl? Va-
l6szinlleg ennél tobbrél van szo.

Kiindulasként fogadjuk el, hogy egy vers — mUalko-
tas — befogadasakor nem mas toreénik lelkiinkben s
esziinkben, mint munkaba lendl az a hatalmas infor-
macio- és érzelemmennyiség, melyet élettapasztalat-
nak nevezve eddigi éveink soran magunkba szivtunk.
Eppen érvényes értékrendszeriink szerint sorba rendez-
zlik a dolgokat — atéljik a verset, annak mondandojat
—, aztan megallapitjuk, hogy ez a mU szép, nem szép,
feledhetd, vagy épp orokérveny(i igazsagokkal ajandé-
kozott meg benntinket...

Minden vers jelek egytttesebdl all. Tandorié is. Szer-
zOnk pusztan annyit tett, hogy magabdl a ,versszoveg'-
bol kiiktatta a megszokott elemeket, a szavakat — az
értelmezé dolgat megnehezitette, mert kihagyott egy
lépcsofokot! —, s csak a rendkivili strlségl jelegytit-
test hagyta meg. Nem arulva el, hogy ez egy sakkvers.



Orditani kezdett, egészen mas hangon, amibél nyomban kideriilt, hogy eddig voltaképpen csak elnézéen tréfalodott veltink. |

/7

A gyalog lépésének
jelolhetetlensége
osztatlan mez6n

Taj két figuraval

Hhé6

Hg4

Hf6

Hh7
c5 Hg5
c6 He6
c7 Hd8c5
c8H

Ha erre rajoviink, akkor azonban régvest visszatalalunk
szokasos értelmezéi szerepiinkbe, s latjuk, hogy ez a
ywvalami” ugyanigy mukodik, mint mas valamik (ver-
sek): vagyis munkaba lendil benniink az a hatalmas
informacio- és érzelemmennyiség, melyet élettapaszta-
latnak nevezve... (lasd mint fent!)

A kolté ebben az esetben nem a mi szlikebb kultlr-
korlink szavaival, hanem csak részben azokkal, illetve a
vellink azonos kulttrkor jeleivel fejezte ki magat, szamit-
va arra, hogy jeleit épplgy vesszik, megértjiik, mintha
szavakba Ontotte, ritmizalta volna nekiink mondandojat
— tartalmilag példaul —, valahogy igy: ,Jézus Krisztus szii-
letése igen jelentds kezdet volt az emberiség életében’”.
Tandori jelegytittese ugyanis korllbeltil ennyit kozol ve-
ltnk; vagyis a vers errél szol.

E ,sz0veg” megértése — végil be kell latnunk — lé-
nyegében sokkal kdnnyebb, mint mondjuk ezeké a so-
roké: ,Tiszta szivvel betorok, / ha kell, embert is 6lok”
(Jozsef Attila: Tiszta szivvel). Minddssze két-harom
el6zetes ismeretre van szlkséglink a megértéshez.
Tudnunk kell, mit jelol ez a szé: Betlehem, s tudnunk

kell, hogy a Hc3 annyit tesz sakknyelven szolva: a Hu-
szar (,L0") a c3-as mezére ép. S most mar csak arra
kell emlékeznlink, hogy a sakkban a Huszar az egyet-
len olyan tiszt, vagyis jelentés figura, mellyel jatszmat
kezdhettink.

E kétetben (Bp., Magvetd, 1973) jelentek meg eldszér
Tandori Dezs6 sakkversei. A konyv mottoja Jozsef Attila
Eszméletébdl valo: ,...s mint talalt targyat visszaadia...”
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Joan Miré: Napfal (1955, Parizs, UNESCO-székhaz fala)
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En én vagyok magamnak,
s neked én te vagyok.

S te én vagy magadnak,
két kulon hatalom.

S ketten mi vagyunk.

De csak ha vallalom.

(Radnoti Miklés: Eléhang egy mo-
nodramahoz — részlet)

Bevezetés
,...Végsé soron sohasem a mialkotds,
hanem mi magunk volndnk a tét.”
(Kulcsar Szabo Erné)

Onmagunk megismerése mindannyiunk legfontosabb életcélja. A mUvé-
szet — igy az irodalom is — ebben az dnmegismerésben segithet benntinket.
Ennek a célnak az elérése azonban lehetetlen vallalkozas; mint cél azonban
éppen arra vald, hogy mindennapjainkat vezérelje, hogy értelmet adjon az
ismétlddésnek, Gromet a munkanak, targyat a szeretetnek.

Ha a teljes onmegismerés vagyalom marad is szamunkra, az azonban le-
hetséges, hogy derlsen éljlink, hogy keressiik és megtalaljuk a boldogsagot.

Jézsef Attila koltészetének egésze szemlélhetd eme Gnmegismerés felfoko-
zott vagya feldl. Ugyanakkor e vagy ellentmondasos jellegét, szenvedeéssel jard
mivoltat is azonnal észrevehetjlk, ha elolvassuk a Tiszta szivvelt vagy az Esz-
méletet. A neklink valé segiteni akaras végtl felérolte a koltd idegrendszerét.

| & TR

A Dundnal (1935 kériil)

Marton Ladszlé szobra
(1980)

Ertelmezzétek a fejezet motto-
jat egy kozos beszélgetésben,
vitaban!

h Hasonlitsatok dssze a fényképen és a szobron a koltd testtartasat, ruha-
zatat, tekintetét, mozdulatait! — Vessétek Ossze egymassal a két, fejezet-
nyitd Jozsef Attila-dbrazolast is!




— Most mar elég volt! Ha be nem fogja a pofajat, hat ellatom a bajat ennek az egész koszos Ujoncbandanak! [...]

h Szinte ugyanakkor festette Szényi Istvan Dundnal cim( alkotésat, mint ., A magyar olvasé [...] szemében
amikor kolténk A Dundndlt irta. Ertelmezzétek, jellemezzétek a fest- a lirai kolté prototipusa: Peté-
ményt! Talaltok-e rajta a Jézsef Attila-vershez hasonlé vonasokat? Ha fi Sandor. Jézsef Attila dolgat,
vannak ilyenek, melyek azok? amikor sor kerdlt kettejik szem-

besitésére, megkonnyitette az
a tény, hogy killemét tekintve
hasonlitott a forradalom poéta-
jahoz. Ezzel a kulonleges hason-
l6saggal a hiszas évek végétdl
és folyamatosan foglalkozott az
irodalomszereté  kozvélemény.
A koltd tudatosan ra is jatszott
erre a parhuzamra. A halal még
kozelebb hozta a kéztudatban
a két lirikust: mindketten fia-
talon és tragikusan pusztultak
el. Jozsef Attila apotedzisanak
meggyorsitasaban [...] szerepet
jatszott az a lélektani-kulturalis
mechanizmus is, amely egyenld-
ségjelet tett a magyar koltd és a
tragikus halal, a magyar kolt6 és

a nagy veszteség képzetei kozé.

h Mint olvashatjuk Tverdota Gyorgy irodalomtorténész keretes irasrészle- [...] Jozsef Attila neve mar 1937

tében, Jozsef Attila egész életében szeretett volna hasonlitani — fizikailag, decemberében a PetSfié mellett
illetve koltd-szerepe szerint is — Petéfi Sandorra. Kilonos végzete a sorsnak, . tindokole™

hogy mindkettejik haldla ma is rejtélyek forrasa. Petéfi sirjat megtalalni
vélték a szibériai Barguzinban a mult szazad végén, Jézsef Attilardl pedig
Garamvolgyi Laszlé renddrtiszt készitett ,oknyomozd” kdnyvet, melyben
a koltd haldlat nem ongyilkossagnak fogja fel, hanem inkabb balesetnek.
Nézz utana a Barguzin—Pet&fi-kérdésnek, illetve
a Garamvolgyi Laszlo-konyvben olvashatd véle-
ménynek! Posztmodern verset is talalhatsz Petdfi
Barguzinban cimmel. Vajon ki irhatta? ©

b Nemrég terveztetek mar Ti is konyv- vagy
folydiratboritdt, © ezért tudjarok, hogy milyen
eszkdzokkel segitheti egy boritd a konyv mélyebb
megismerését altalaban. Hogy tetszik Neked ez a
fedél?

TVERDOTA Gyorgy, A nekro-logika (Jo-
zsef Attila halotti bucsuztatdi) = Tények
és legenddk — targyak és ereklyék, szerk.
KALLA Zsuzsa, Bp,, Pet6fi Irodalmi M-
zeum, 1994, 125-145; idézet: 137.
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2007. december 3-an, haldlanak 70. évforduldjan lejart Jozsef Attila mu-
veinek szerz6i jogi védelme. Versei visszakertiltek a MEK-re is. Ellenérizd,
tényleg font van-e mar a halon a kolté életmiive! — Lasd mindezekrél a
Tverdota Gorggyel készllt interjut a www.index.hu-n!

Takécs Zsuzsa: Harom feliités

M
Végpont

Orosz Istvan grafikusmU-
vész a koltd szlletésének
100. évforduldjara készi-
tette ezt a plakatot. Mi-
lyen eszkdzokkel dolgozik
egy plakat altalaban?

A jaték erre megy ki.
Mar értem, itt mi zajlik.
E& rdm nem hasonlit.

Kinomnak parja itt nincs.
A jaték erre megy ki.

©)
Talpfakon bukddcsolva

Talpfakon bukdacsolva,
komor sinek kozt fel-le
sikoltva fut a Gyermek.

Mozdony fut nyomaban.
Inge puposan feltolul,

nem szabadul az ég aldl. . . ; ] , , . ,
Ossze is hasonlithatod egyméssal az Orosz Istvan-plakat, a Szonyi Istvan-

Varamba ki fut? festmény és a Garamvolgyi-konyvfedél vizualis eszkozeit. ..
Anyja guggol elébe,

fejét furja olébe.

Keresd meg a neten, melyik posztmodern magyar ir6 adott ki egy egész
konyvet, melyben a Duna az egyik ,fGszerepld” Mi a cime ennek a ,re-
gény"-nek? Keresd meg a konyvtarban, és lapozz bele!

— Ezt latom majd, ha meghalok.

©)

Epitafium
m Jozsef Attilanak nemcsak a ,legszebb dregkori versei’-t irtdk meg mai ma-
gyar koltok az elmult évtizedben (Takacs Zsuzsa Harom feliitése e kotet-
bdl vald), mint ahogyan errdl az eléz6 fejezetben megemlékeztiink (vo.
15. oldal!), hanem sztiletésének 75. évforduldjat is megiinnepelték. Ekkor
is jelentek meg tiszteletére versek, konyvek, tanulmanyok. Fejezetiink
elején lévé plakdc is erre az évforduléra késziilt. Ertelmezd, jellemezd, ele-
EPITAFIUM  sirfelirat, sfrvers mezd ezt a montazsszer(i alkotast! Miért szép? Hogy tetszik Neked?

Megszabaditottam magamtol dket.
Most alszom, iigy mint masok.




[...] | Valamennyien megrettentiink, talan a szokatlan, durva kdromkodasaitol, de talan inkdbb attol, hogy még dithon-
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Az Onteremtés gesztusa

A lét szélsOségességének érzékelésérdl (is) szol ez a vers. Egyszerre érvényes
minden sora, holott a hétkodznapi logika szamara egymasnak ellentmondo
megfogalmazasok talalhaték benne. A romantika kora 6ta azonban nem
hétkoznapi ésszel kell mérnink a koltészetet. Ahogyan Jézsef Attila maga
irja késdbb: ,A lira logika; de nem tudomany” (Téredékek — 1937).
Mikozben a vers elsddlegesen a ,minden mindegy” érzesét kozveti-
ti, mogottes jelrendszerében épp ennek ellenkezdjét érzékelteti. Teszi ezt
Ugy, hogy a két jelentésréteg egymasba jatszatasa mindvégig fesziiltségben
tartja a szoveget. A lirai én csak latszolag beszél felelGtlenségrdl. Pozitiv és
negativ értékek, kezdet és vég egybefogalmazasa a minden pillanatért és
minden centiméterért érzett felelGsség versévé avatja ezt a tizenhat soros
remekmivet. A Tiszta szivvel egy Ujfajta koltészet, Gjfajta poétika ,igénybe-
jelentés’-e az ontorvényt megszolalasra.
—
,A vers a magyar koltészetben — irja
Bokay Antal a Mindentudas Egyete-
mén tartott eléadasanak mar idézett
szovegében (lasd a 14. oldalon!) -,
sOt a vilagirodalomban is kiemelkedd
példaja annak a gesztusnak, amely-
ben az én, a személy 6nmagat 6n-
magabol teremti meg. Horger Antal
professzor helyesen érzékelte, hogy
valami radikalisan Uj attit(d allitasa
toreénik ict, amely ellentétes a neve-
lésre, képzésre éplild, az 6sok tradi-
ciéjan nevel8dd személy eszméjével. A koltd 1928-ban
A vers lizenete azonban sokkal tobb
valami kamaszos lazadas kirobbana-
sanal. Ha figyellink ra, egy (j struktu-
rat, az én radikalisan (j elképzeléset,

eddig nem ismert mélyrétegét hall- Attila, Joldn, a Mama,
hatjuk ki a versbdl.” elol Etelka,
— Bp., 19081909 kériil

BOKAY Antal, Enszerkezet, onteremtés — Jozsef Attila lizenete, Mindentudas Egyete-
me, VI. szemeszter, 11. eléadas — 2005. prilis 11. = www.mindentudas.hu/bokay/
20050411bokay1.html?pldx=8 [2007. 02. 06.]

Tiszta szivvel

Nincsen apam, se anyam,
se istenem, se hazam,

se bolcsém, se szemfedém,
se csbkom, se szeretém.

Harmadnapja nem eszek,
se sokat, se keveset.

Husz esztendém hatalom,
hisz esztendém eladom.

Hogyha nem kell senkinek,
hat az 6rdog veszi meg.
Tiszta szivvel betorok,

ha kell, embert is 6lok.

Elfognak és felkotnek,
aldott folddel elfodnek
s halalt hozo f(i terem
gyonyorlszép szivemen.

(1925)
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CURRICULUM VITAE (,cV")  életrajz,
onéletrajz

JAttila nagyon szeretett volna egy
puskat. Csindlt egy sorsoldst, egy ko-
ronat sorsolt ki, de a végén 6 nyerte
meg a nyereményt, a gyerekek majd
megverték. Ebbdl vett egy tolltartot, azt
elcserélte egy fényképezé-dobozra, majd
egy hintalora és véglil ezt egy flobert-
puskdra. Ez 1917-18-ban volt, ebbdl az
id6bdl szarmazik a puskds fényképe.”
(Jozsef Eta)

Curriculum vitae
(Részletek)

,1905-ben sziilettem, Budapesten, gorog-keleti vallasd vagyok. Apdm — né-
hai J6zsef Aron — harom esztendds koromban kivandorolt, engem pedig az
Orszagos Gyermekveédd Liga Ocsddre adott nevel8sziil6khoz. Itt éltem hét
éves koromig, mar ekkor dolgoztam, mint altalaban a falusi szegénygyerekek
— disznopasztorkodtam. Hét esztendds koromban anyam — néhai P6cze
Borbala — visszahozott Budapestre s beiratott az elemi iskola Il. osztalyaba.
Anyam mosassal és takaritassal tartott el benniinket, engem és két névére-
met. Hazaknal dolgozott, odajart reggeltdl estig s én szulGi feltigyelet nélkl
iskolat kertiltem, csibészkedtem. A harmadikos olvasokényvben azonban
érdekes torténeteket taldltam Actila kiralyrél és ravetettem magam az olva-
sasra. Nem csupan azért érdekeltek a hun kiralyrol sz6l6 mesék, mert az én
nevem is Attila, hanem azért is, mert Ocsdddn nevelésziileim Pistanak hiv-
tak. A szomszédokkal valé tanacskozas utan a fillem hallatara megallapitot-
tak, hogy Attila név nincsen. Ez nagyon megdobbentett, Uigy éreztem, hogy
a létezésemet vontak kétségbe. Az Attila kiralyrol sz6l6 mesék folfedezése
azt hiszem dontden hatott ettdl kezdve minden torekvésemre, végsd soron
talan ez az élményem vezetett el az irodalomhoz, ez az élmény tett gondol-
kodova, olyan emberré, aki meghallgatja masok véleményét, de magaban
follvizsgalja; azza, aki hallgat a Pista névre, mig be nem igazolédik az, amit 6
maga gondol, hogy Attilanak hivjak. [...]

Ezutan Pestre jottem. Két szemesztert hallgattam a pesti egyetemen. Ta-
nari vizsgat mégsem tettem, mert — Horger Antal fenyegetésére gondolva
— azt hittem, ugysem kapnék allast. Majd a Kilkereskedelmi Intézet ma-
gyar—francia levelezének alkalmazott, megalakuldsakor, — referenciaval azt
hiszem szivesen szolgal Korodi Sandor Ur, volt vezérigazgatom. Ekkor azon-
ban olyan varatlan csapasok értek, hogy barmennyit edzett az élet, nem bir-
tam ki — az OTl elébb szanatériumba, majd tdppénzallomanyba utalt neu-
raszténia gravisszal. Hivatalomtol megvaltam, belattam, hogy nem lehetek
tehertétel egy fiatal intézmény nyakan. Ezota irasaimbdl élek. Szerkesztdje
vagyok a Szép sz6 c. irodalmi és kritikai lapnak. Magyar anyanyelvemen kiv(l
irok és olvasok franciaul és németdl, levelezek magyarul és franciaul, perfekt
gépird vagyok. Tudtam gyorsirni is, — egy havi gyakorlattal ezt a tudasomat
folfrissithetem. Ertek a sajté nyomdatechnikéjahoz, tudok szabatosan fogal-
mazni. Becstiletesnek tartom magam, azt hiszem, hogy folfogasom gyors és
hogy munkaban szivos vagyok.”

Jozsef Attila és Jozsef Etelka
(Bp., 1916 kortil)

Olvasd el Jozsef Attila egész Curriculum vitae-jét! Mit gondolsz, mi a titka

n

megrendité hatasanak — pedig latszolag ,egyszerl” szovegrol van szo!?




gésében is meg tudta drizni valahogyan a vészjoslo nyugalmat. Dermedt csond tamadt, ahogy elhallgatott. Tisztan hallatszott

b Készitsd el a koltd palyaképét irasban, képben, multimédiaban (a palya-
kép mifaja: egy alkoto életének legfontosabb eseményei, jelentds alko-
tasai vagy azok csoportjai, esetleg kotetei alapjan szakaszolva, rendezve)!
Hasznald fel a konyviink elsé fejezetének tanulmanyozasakor 6sszealli-
tott Jozsef Attila-bibliografiddat (vo. 12. oldal)!

,Legyél Te is milliomos!” cimmel rendezzetek kvizvetélkedét az osztalyban
Jozsef Attila élettitjanak eseményeibdl és alkotasainak cimeibdl, illetve a két
adatcsoport Gsszefligéseibdl! Kidolgozhatjatok az egész ,mUsor” arculata,
melyet aztan késébb is felhasznalhattok, mas alkotdknal is: legyen ez egy
igazi irodalmi vetélkedd! Tehetséges mUsorvezetdk kerestetnek!

h Nézzetek utana a Jozsef Attila—Horger Antal-,torténet” tobbféle elmesé-
lési modjanak (» narrativajanak)! Erdemes megkeresni a valds emlékeket
(emléktoredékeket) Jozsef Attila-szovegekben (melyek kozll leghiresebb
a Szliletésnapomra cimU vers — kéziratat lasd a 117. oldalon). Kézben
esetleg Horger Antal nyelvészeti munkassagara is fény derdl. Valdszin(i
azonban, hogy a professzor Ur nem szakmai munkaival, hanem elsésor-
ban a Tiszta szivvel ,betiltasaval” irta bele magat kultdrank torténetébe. ..
— Mint ahogyan a ,mesterember” Salieri sem a sajat munkassagaval valt
hiressé, hanem azzal, ahogyan a langészt, Mozartot tamadta és gyUlolte.
Mi a véleményed a ,masodhegedlisok” eme viselkedésmaodjarol?

b Lapozz bele a Horger Antal Parisban cim(i Darvasi-kotetbe, s fejtsd meg ci-
mének jelentését! Hol talalkoztal mar kdnyviinkben a szerzé (al)nevével?

b Olvassatok el tobbféle megkozelitésben Jozsef Attila életrajzat a neten
vagy konyvekben! Ertelmezzétek az értelmezéseket! Mennyiben kiilon-
boznek a kolté (6n)narrativajatdl?

h Alkossatok fiktiv CV-ket Jézsef Attila stilusaban! A legjobban sikeriilteket
tegyétek fol az osztaly honlapjara — ha van ilyen (ha nincs, gyorsan ké-
szitsetek egyet)!

b Az Onéletiras mUfaja ma az egyik ,divatos” vizsgalodasi terllete az iroda-
lomtudomanynak. Az dnépités narrativainak kutatasa az utobbi évtize-
dekben valt ilyen fontossa. Mit gondolsz, miért?

NARRATIVA Az irodalomtudomany-
ban ‘elbeszélésmod, értelmezésmod,,

'nézetrendszer’. Ma mar a torténet-

tudomanyban, a szocioldgiaban, a
pszichologiaban, a politologiaban, sét
a festészetben is hasznalatos hasonlo
értelemben.

DARVASILASZLO

HORGER ANTAL
PARISBAN

=

[ saters és emidbeset |

Philippe Lejeune
ONELETIRAS, ELETTORTENET.
NAPLO

Viilogaton tanulmdnyol

1 H s

Egy szakkdnyv az onéletirds-témdhoz

8/
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Reménytelendl

Lassan, tiinddve

Az ember végil homokos,
szomord, vizes sikra ér,

szétnéz merengve és okos
fejével biccent, nem remél.

En is igy probalok csalds
nélkil szétnézni konnyeden.
EzUstos fejszesuhanas
jatszik a nyarfa levelén.

A semmi agan Ul szivem,
kis teste hangtalan vacog,
koréje gylilnek szeliden

s nézik, nézik a csillagok

Vas-szinii égboltban...

Vas-szinli égboltban forog

a lakkos, hlivos dinamo.

Oh, zajralan csillagzatok!
Szikrat vet fogam kozt a sz6 — —

Bennem a mult hull, mint a k&
az (ron altal hangtalan.

Elleng a néma, kék idé.

Kard éle csillan: a hajam — —

Bajszom mint telt hernyd terdil
elillant izl szamra szét.

Faj a szivem, a sz6 kihl.
Dehat kinek is szolanék — —

(1933)

A semmi agan

LA semmi aga” kifejezés talan Csokonaitdl szarmazd* ritka levegdje jarja at
az egész verset. A Lassan, tlinédve alcimU rész alapvetden térmetaforak-
kal fogalmazza meg a maganyt mint meghatarozé élményt. Az egyéni sors
kozossegivé altalanositodik az ,ember” sz6 versfové emelésével. Az id6- és
térjeloloként egyarant értelmezhetd ,végll” hatarozdszd az egyszeri élet ko-
vetkezményekent jeloli meg a lirai én beszédhelyzetét.

A masodik darab (Vas-szinii égboltban...) legfontosabb kozlése pedig
mindent idéélménnyé, id6tapasztalattd valt(oztat) at: ,Bennem a mult
hull, mint a k6 / az Gron altal hangtalan. / Elleng a néma, kék idd.” A sz
és a szotlansag (szoIni nem tudas) ars poeticaszer(i kettéssége zarja a kol-
teményt, amely azonban egy — nem a szokasos modalitasjelzével érzékel-
tetett — szomorU(, megvalaszol(hatat)lan kérdéssel zarul: ,Dehat kinek is
szblanék — -

Az emlékezet a koltd szerint nemcsak a multra vonatkozhat, hanem min-
den lehetséges iddsikot egybefogd élmény. Az az élmény, amely az egyet-
lenségében egyszerre véges és végtelen En-ben slirlisodik dssze — mint fény
a csillag testében — ,fekete lyuk”-ka. Mondhatnank: az emlékezet maga az
ember.

&*‘H,M

A kar "“3-*-4’ 'th..p&:
Promimrn, v, At hpg c.v-
"'u.?.n.-.,_ ki lrg e or ke

Jus Cand et P i ey

L in ,m—r{,-m caalas
"H.Lifuf duzal-;a., wacu-n -
-'“I-CMZJ) fl—/-:u; 4«_14_..,.%

;u?l‘zgf - n,‘,._,yf‘\ {l-n-bb-,.
J’ YIRS ;9‘;4. ot 414;91%

*

&n-c_,i hwbux RIY DT TRV
” “—“-Ml-if_ whaik a “"“‘"“‘ﬁ-ﬁfe

Lasd bévebben: JuLow Viktor, Csokonai
Vitéz Mihdly, Bp, Gondolat, 1975, 218—
227, illetve Sz&ke Cyorgy, ,Ur a lelkem”
— A Kései Jozsef Attila, Bp, Parbeszéd,
1992, 82-83. A kép 1935. szeptember 21-én készlilt

_}:"1/44.4- htas




lentrél a labda Gitemes dongése és messzirdl a kiirtés lankadatlan trombitélasa, ramm-tara-ramme-tata pamm-papa-pamm,

h Az 1920-30-as években kovetkezett be a vilagirodalomban ama bizo-
nyos paradigmavaltas, korszakklszob (a fogalmak magyarazatat lasd a
13. oldalon), amelyektdl kezdve mar nem lehetett a régi médon meg-
szblalni a koltészetben. Ezt valositotta meg Jézsef Attila a magyar liraban.
— Alakitsatok kisebb kutatocsoportokat, s gy(jtsetek érveket, mlveket a
b targyias koltészet (objektiv koltészet) megsziiletésének, eme korszak-
kiiszobnek a bemutatasahoz!

h Kolténk sok-sok versét megzenésitették. Ezek kozill az egyik legismer-
tebb a Rejtelmek cimU szerelmes et(id Sebd Ferencféle feldolgozasa.
Enekeljétek el a dalt! Ha van az osztalyban gitaros, kérjétek meg, hogy
kisérien Benneteket! Keressetek és hallgassatok mas zenés Jozsef Attila-
adaptaciokat!

A TARGYIAS KOLTESZET radikalis Ujitas a
magyar lirdban, de ez az iranya a kortars
europai koltészetnek is. Innen vezet Gt
Pilinszkyhez, Nemes Nagy Agneshez és
a habor( utani magyar koltészet mas je-
lentds teljesitményeihez. Ezek a versek
a kulvaros vilagat, a targyak és emberek
torténelmi pillanatat arra hasznaljak,
hogy személyes érzések elmondasa
nélkal is testet, format adjanak a koltd
belsé vilaganak.”* Lasd még konyviink
elsd részében a 37. oldalt!

Rejtelmek

Jozsef Attila - Sebd Ferenc

Rej- tel- mek, ha zen- ge - nek, ort al - lok, mint me-sé - be’
N S =
N S Ny N

ne- héz hi - ség - be

dom, dom

dom da-na da-na da-na,

Dom, dom, dom, da-na dom,
En is irom énekem:

ha mar szeretlek téged,
tedd kénnyiivé énnekem

Sz0l a szell6, szol a viz,
elpirulsz, ha megérted.
Sz01 a szem és sz0l a sziv,

folyamodnak teérted. ezt a nehéz hiiséget.
Dom, dom... Dom, dom...
befejezés
N 4 | . N | N —

= e
D) | [ IuFIUUr (8]

Dom, dom, dom,da-nadom, dom da-na da-na da, dom, dom

Koncz Zsuzsa

ot &gk 105, etarduldiine

BAOKAY Antal, Enszerkezet, onteremtés
— Jozsef Attila lizenete = www.
mindentudas.hu/bokay20050411
bokay1.html?pldx=12 [2007. 02. 06.]
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Szdsz Béla rajza

Nagy Akos illusztraciéja

* A képek a varpalotai Krudy Gyula Va-
rosi Konyvtar Jozsef Attila-illusztracios
palyazatanak anyagabol valok. Leléhe-
lyak:  www.krudylib.hu/pages/aktual/
palyazat/jozsefa.htm [2007. 02. 06.]

h Ezen az oldalon harom Jozsef Attila-versillusztraciot talalsz gyerekektd!l*

— ehhez a kolteményhez:

[Ordkkon haborog a tenger...]

Orokkon hdborog a tenger
orokkon zignak a lombok
orokkon fajdalmas az ember
orokkon kicsik a dolgok.

Hasonlitsd 6ssze a rajzokat! Neked melyik tetszik a legjobban és miért?

Virag Ménika munkdja
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O:
55,
=8

>

R
oD

0Oy
o)

o A
EnCSIK A DOLGOK OROKDD
oxRAZ EMBER OROK ZMS:
OSTxK6N ZUGNAK A XEDS
4O 1CSIK A DOL O O:F
Qx_:he:oxmﬂz EMr-x xgaN
a2 TOSX T oL6OKDO g‘-- X&

Sy .:'Ozc;s gmEO: 880:
-~ v;"oe._.cé @;maa*-- &%
g&?g:%"’ Exiz 90 09N X
Xeo %;:5."333 §2% &33%
&E==guo,‘fg}i'“&o§0= gmg,.
O3 W NP oRESO
S o LWLY 0Y0aY EomXI
QEoOMZUSUWTUARYE gD

EHOT O NYToINT oo

NorS
@3'660 £YE MONNOYQ ne

QO
5

N
W
:
~d
8
&




nem kap rétest estére... | Ezt az ijedelmet és mozdulatlansagot most varatlanul egy mésik tarsunk térte meg. Félénknek l4tszo, 9 1

h lte pedig ,igazi” mlvészek Jozsef Attilarol készitett képeit lathatod — Fa-
ludy Gyorgy torténetével fliszerezve. Ha van hozza kedved, nézz utana
alaposabban a részleteknek — miképpen udvarolt Jézsef Attila anyanak
és lanyanak egyszerre...

Faludy Gyorgy
Jegyzetek az esGerd6bél — JA és a trubadur-tradicd
(Részlet)

,A 30-as évek kdzepén nagyobb tarsasag jott Ossze szombatonként Gyenes
Gitta festdmuvésznd lakasan. Forgacs Anti, Goda Géabor, Jézsef Attila és e
sorok irdja a tarsasag torzstagjai kdzé tartozott. Osszejoveteleink kdzpont-
ja és célja a festdbmlivésznd lanya, Luca volt. Attila Lucanak udvarolt, mint
ahogy hozza irt szerelmes verseibdl kozismert. Luca, Ugy hiszem, nagyon
kedvelte Attilat, a koltét és verseit, de személyéhez joval kevésbé vonzddott.
Alighanem ez volt az oka, hogy Attila az egyik szombaton kijelentette: mas-
nap, vasarnap rajta lesz a 4:25-kor indulé ceglédi vonaton. Nézzitk meg &t az
erkélyrél, mert bizonysagot tesz majd Luca irant érzett szerelmérél.

Ebb&l semmit sem értettiink. A ceglédi vonat annak idején kelet felé
a Nyugati palyaudvarrol indult, ahogy a bécsi vonat manapsag a Keleti-
bol indul. Lucaék Zugloban laktak, azt hiszem, a Mexikoi uton; nyugatra
nézd erkélylkrél le lehetett latni a vasuti sinekre. A Thokoly utat, talan
kétszaz méterrel odabb, akkoriban — 1935 vagy 36 nyaran — a vonatok
még nem hidon keresztezték, mint most, hanem soromp¢ volt, amiért
is a szerelvények 1épésben haladtak keresztiil. Hogy azonban Attila mire
készll vonaton és miért kivanja, hogy a balkonrol nézzik — ezt nem tudta
egyikink sem.

Vasarnap délutan ott szorongtunk valamennyien az erkélyen. Luca zsa-
molyon Ult a balkon kozepén, mi pedig félkorben alltunk, illetve szorong-
tunk mogotte. A ceglédi személyvonat menetrendszertien tlnt fel. Attila
az egyik lehuzott, harmadik osztaly ablaknal allc. Mintha biccentett volna
felénk. Leemelte fekete kalapjat és maga mogé hajitotta. Aztan mellmagas-
sagban gyufat gyujtott és kihajolt az ablakon. Az égé gyufat a hajaba dobra.
Késébb tudtuk meg téle, hogy elézetesen egy kis flaska benzinnel locsolta
meg. Néhany pillantasig hosszu langnyelvet vonszolt feje mogott, majd Gjra
foltette kalapjat. Ott allt, mereven, mozdulatlanul — talan azt figyelte: meg-
nyerte-e Luca szerelmét? — mig a szerelvény elragadta elélink.”

Lel6hely: wwwi.sztakihu/~blb/irodalom/faludy/esoerdo.html [2007. 02. 06.]

Gyenes Gitta (1888-1960): Jozsef Attila

Toth Csaba: Tiszta szivvel — 2004

(Gyenes Gitta Jozsef Attila-portréja).
Toth Csaba (1959-) festom{ivész al-
kotdsa a ,szent és elatkozott” (,Poeta
sacer”) koltérél Gyenes Gitta Jozsef Atti-
la-portréja tjrafestésének posztmodern
gesztusdval késztilt. — Ldsd konyviink-
ben korabban szereplé Zebegényi te-
metés (Szényi Istvan) Ujrafestését a 92.
oldalon! Utdnanézhetsz Hamvas Béla
hasonlé cim{i esszéjének (,Poeta sacer”)
is, melyben igy fogalmaz a filozéfus-iré:
,Kéltének lenni annyi, mint vallalni az
dsszes elhagyott és feladott emberi mél-
tésagok jelképének brzését”.
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Honoré Daumier (onoré domjé; 1808—
1879): Don Quijote

Gyakoribb eset, amikor az iroda-
lom, illetve a (képz&)miivészet
inspiralja egymast. Don Quijote
példaul szinte minden mUvészeti
agban jelen van. Sorolj példakat!

b Az intertextualitas” a festészetben és a filmmuvészetben sokkal ritkabb
jelenség, mint az irodalomban vagy a zenében. (Megnevezésére nincs is
szakkifejezés! Im, itt a lehet8ség szamodra, hogy beird magadat a film-
vagy a festészettdrténetbel® Gondolj vissza példaképpen a kdnyviink-
ben a 36. oldalon emlitett Edes élet — egy ,magyar film"-&sszefliggésre!).
Kivételes példa tehat Toth Csaba festémUivészé, aki a Jozsef Attila-kor-
szak reprezentans magyar festményeit mintegy 120 képben orokitette
meg, ,Ujrafestve” és felszovegezve”, tehat mas értelmezdi horizontba
helyezve azokat. Amiképpen Jorge Luis Borges Pierre Menard-ja (pier
menar) is szorol-széra Ujrairja a Don Quijotét... — Olvasd el a posztmo-
dern kor e nagyon hires novellajat, melynek kiilon szakirodalma is van,
s amelybe szintén érdemes belelapozni (a torténet cime: Pierre Menard, a
Don Quijote szerzéje, leléhely: www.mek.oszk.hu)! (Lasd még a 45, a 72.
és a 246-249. oldalt!)

Téth Csaba: Egy a temetdbe jards — 1999 (Sz6nyi Istvan: Zebegényi temetés)




lanyos arcti ith volg; kicsit mereven odalépett a negyedéves elé, és teljes komolysaggal igy szolt: | — Isten nevét hidba fel ne

»A varos peremén”

Mi sem jellemzObb Jozsef Attila utdéletére, mint egy, A vdros peremeén (1933)
cim( verssel kapcsolatos alapvetd ,tévedés”, ,szovegromlas”. A koltemény
nemegyszer hibasan jelent meg a szocializmus korszakaban. A keretben
idézett részlet (a zard kompozicios egység eleje) elsé sordban nem ,meg-
vildagosul”, hanem ,megvaldsul” sz6 szerepelt az elmult évtizedek némely
kiadasaiban, szoveggylijteményeiben* Nem tudhatd ma mar, hogy ez saj-
tohiba volt-e vagy szandékos torzitas. Mindenesetre a kélteményt egészen
mas ertelmezési horizontba helyezte. A szovegosszefliggésbdl egyértelmd,
hogy a lirai én éppen arrél beszél ebben a versben, hogy a szegénységnek
vald végso kiszolgaltatottsag kozepette is bizonyosak lehetlink benne: egy-
szer majd mégiscsak ,megvilagosul [bennink] gyonyor / képességiink, a
rend”, és altalunk teremtddik meg a szabadsag. Tehat nincs sziikseglink arra,
hogy ezt masok ,valésitsak meg” szamunkra, vagy , feltlrél”, hatalmi helyzet-
bdl leereszkedve hozzak el nekiink.

Mednyanszky LaszIé — akivel mar tavaly is taldlkoztal® - festménye toké-
letesen rogziti az ott él0k léthelyzetének hangulatat. Hasonlitsatok dssze
egymassal (ismét) a festészet és a koltészet ,nyelvi” lehetdségeit, eszkozeit!
Szempont lehet: szinvilag, az ecsetkezelés elnagyoltsaga vagy aprélékossa-
ga, parhuzamban a szoképek szerkezetével, a perspektiva stb.

Mednyanszky Ldszlo: A varos peremén

,Mig megvilagosul gyonyord
képességiink, a rend,

mellyel az elme tudomasul veszi
a véges végtelent,

a termelési erOket odakint s az
6sztonoket idebent...”

,A vdros peremén |...] balladafor-
maba stiritett hatalmas, torténeti
tabld, varazsat és erejét feszes,
logikus ive biztositjia. A torté-
netfilozohai  végallapotot [errdl
beszéliink a f6szovegben! — F. B]
idoben lezajlo, kérlelhetetlentl
bekovetkezd folyamat kovetkez-
meényének abrazolja. Tomor, szel-
lemes, szinte jatékos metaforaso-
rozat hélézza be.”
SzasoLcsl Miklos, Kész a leltar,
Bp., Akadémiai, 1998, pl. 290 — a
késdbbiekben igy hivatkozunk
e konyvre: Sz. M., Kész a leltar.

(Varos széle, Est), 1901-1903

*

Még egy kivald irodalomtuddsnal is
eléfordulhat  tévedés: Jozser  Attila,
Versek, mdforditasok, szépproza, 6sz-
szegyljtotte, a szoveget gondozta és
a jegyzeteket irta SzasoLcsl Miklos,
Bp, Szépirodalmi, 1977, 326 (Magyar
remekirdk). — Nagymonografidjaban
a szerzd mar a helyes szovegvaltozatot
hasznalja: Sz. M, Kész a leltar, 291, illet-

ve mindentt.
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Alkoténk ,6sposztmodernség’-
ére mi sem jellemzdbb, mint hogy
egyik képén a sotérséget festette
meg. A vaszonrdl csak hosszas
szemlélédés utan derdl ki, hogy
ezer szinbdl dsszedllitott ,éjszaka’,
a tavolban csillamlo  fényekkel.
— Jozsef Attilanak is mily kedves
motivumai a csillagok!

Glatz Oszkar:
Mednyanszky LdszI6 arcképe. 1905

b Ha esetleg lattad néhany éve Budapesten a Mednyanszky-kiallitast, oszd
meg élményeidet osztalytarsaiddal! Ha nem lattad, akkor — jobb hijan
— nézz utana a festd mlivészetének a neten vagy valamely albumban!
Lathatod, hogy — példaul Jozsef Attilahoz hasonldan — 6 sem volt rész-
vétlen az elesettekkel, a kiszolgaltatottakkal, a nyomorban élékkel, az
elsé vilaghaborl katonainak elkeseredettségével szemben. Mely képei
tanutiskodnak errél? Segitségul kozliink egyet.

,Mednyanszky vazlatai nem kevesebbet fejeznek ki, mint azt, hogy egyazon alak-
zatnak ellentétes értelmu interpretdcioi egyidejtileg, egymds mellett is létezhetnek,
hogy nincs forma, melynek tartalma ne lenne interpretdcio kérdése. Mi tobb, akar
a modern, s6t posztmodern kélték, akik ugyanannak a szénak tobbféle jelentésére
is apelldlnak verseikben, Mednydnszky olyan képi szintaxist mutat be, melyben a
[...] a tébbjelentéstiségnek kittintetett szerepe van: erre a merészségre még a poszt-
impresszionistak sem vetemednek, maga a problémafelvetés is mar eleve csak az
izmusok modern vildgdra jellemzo.”

MARKOJA Csilla, Bard Mednydnszky LdszI6 kiilonds élete és még kiilondsebb miivésze-

te (1852-1919), Enigma, 2000/24-25, 15-55, idézet: 44.



vedd. | A hibadsszem(i elképedve fordult feléje. Most elvesztette a nyugalmét. Dadogni kezdett. Csak annyit értettiink beldle,

,A varos peremén” verscim olyan koznyelvi elemmé, allandosult sz6-
kapcsolatta valt, amely gyakran eléfordul a mivészetben, s nap mint
nap megtalalhato a publicisztikdban, televizids Ujsagirasban, sét a sla-
gerszovegekben is. Igen gyakoriak az olyan irasok, fotdk a magyar saj-
téban, amelyek akar cimiikben, akar szévegtikben utalnak erre a » fra-
zémara.

Figyeljétek néhany hétig az internetes és a papir alap sajtot (osszatok
ki egymasnak a papir-lapokat, illetve portalokat!), s gyljtsétek dssze az e
verscimet megidézé (evokald) frasokat (mondjuk egy vagy két honapon
keresztil)!

h Szerkesszetek jatékos antoldgiat az dsszegyllt anyagbdll® Feltétlentil
digitalisat készitsetek, vagyis a papiros talalatokat is szkenneljétek be!
(Hisz tudjatok, hogy egy kg papir eléallitasdhoz négy kg fat kell kivagni
a Foldon!) Majd ezt az egészet egységes arculattal ellatva tegyétek fol az
osztély honlapjara (mert ugyebar mar van Nektek ilyenetek?®)!

Nagyon fontos lesz a valogatas, illetve a szerkesztés elveinek meghata-
rozasa — ez a feladat lényege!

(': "A varos peremén” - Google keresés - Windows Internet Explorer - | a ﬂ
6\’-‘/ - | http: //www.google.hufsearch?hl=hufi =%224 +v%C3%A Lm:j *4 ([ 2¢ || Google P
{:? ’i\f “A véros peremén” - Google keresés | | J @ = ._'}" &E' @'

Web

tovabbiak »

= Specidlis keresés
s Eeallitdsok

Keresés: ® Web ¢ Magyar oldalak " Oldalak ebbél az orszaghél: Magyarorszag

Képek Csoportok Webcimtér

| "Avaros peremén”

Google

Web

Afz) ™A varos peremén™ kifejezés 1-10. taldlata az dsszes. kb. 18 000 taldlatbdl. (0,23 masodperc)
[JOZSEF ATTILA] A VAROS PEREMEN

A véros peremén, ahol élek, beomld alkonyokon mint pici denevérek, puha ...
peremén sivit e dal. A koltd, a rokon, nézi, csak nézi, hull, ...
magyar-irodalom_elte_hu/sulinet/igyjo/setup/portrek/jozsefalavaros.htm - Sk -
Tarolt valtozat - Hasonld oldalak

A véaros

WOZSEF ATTILA] A varos peremeén (1933)

A varos peremén a kolozsvari Korunkban jelent meg eldszér. Jozsef Attila kénytelen volt
kihagyni a Medvetanc cimi kitetébdl (1934), mert annak kiadasat ...

magyar-irodalom. elte. hu/sulinet/igyjo/setup/portrek/jozsefa/palyag.htm - Tk -

Tarolt valtozat - Hasonld oldalak

Tiszia szivel, A varos peremen

Tiszta sziwel, A varos peremén szerzd: Fordds Annamaria publikdlds datuma: 2002-02-18
12:44:08 készdlt: 1990. januar dolgozat tipusa: puska ...
www.palya_hu/dolgozat/dolgozat.cfm?id=1665 - 12k - Tarolt valtozat - Hasonld oldalak

Jozsef Attila

A varos peremén. Benniik a valdsag aprélékosan pontos és hiteles ... A varos peremén
(33). 1933: gazdasdgi vdlsdg vége, de munkanélkaliség van. Keletkezé ...
bdeg_sopron.hu/~imoftetel/jozsef_attila_htm - 40k - Tarolt véltozat - Hasonld oldalak

A varos peremeén - kozepen!? // Szolnoksagok - faliujsag
A véros peremén - kizepén!? /Jdzsef Attila parafrizis Zounokra adaptdlva./. A varos kelldis

95

Orsés Teréz: A vdros peremén

(A Févdrosi Onkormdnyzat Cigdny Hdz
— Romano Kher képzémdivészeti kéz-
gylijteményébdl: www.romanokher.hu)

FRAZEMA  allanddsult szokapcsolat

Bolyongok a varos peremén
El6ado: Zaray Marta

,Bolyongok a varos peremén,

Ahol veled, egykor jartam én

Es oly szomortan kérdem,

Miért szeretlek, mért kereslek
[téged én.”

(Németh P. Istvan szovege — részlet)

Nekem 2007. februar 5-én, amikor

ezeket a sorokat irtam, a Google 18 000 (1)
taldlatot adott ,A vdros peremén”
(idézéjeles, tehat szlikitett kereséstil)
kifejezésre
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PROLETARIATUS A gyari munkasok
tarsadalmi rétege (késébb ideértik a
mez6gazdasagban dolgozdkat, az ag-
rarproletariatust is). A proletar szegény,
agyonhajszolt és kiszolgaltatott. Lasd
az irodalomban példaul Emile Zola
Germinal cim( regényet, a filozofidban
Karl Marxtol a Gazdasdgi-filozofiai
kéziratok 1844-bdl cim(i konyvet vagy
Friedrich Engelstdl A munkasosztaly
helyzete Angliaban 1844-ben cim(l
munkat! Torténelmi tanulsagképpen
ma is érdemes ezekbe beleolvasni!
Jozsef Attila proletérsor(s)ban nére fel,
s ezt az azonossagtudatot élete végéig
hordozta magaban. Koltészetének fo
témai ezért a szegénység, a szabadsag-
hiany és az emberi — egyéni és tarsa-
dalmi - kiszolgaltatottsag.

Elégia

,Anyjahoz tér igy az a gyermek,

kit idegenben loknek, vernek.
Igazan

csak itt mosolyoghatsz, itt sirhatsz.
Magaddal is csak itt birhatsz,

o6h lélek! Ez a hazam.”

,Az meglett ember, akinek
szivében nincs se anyja, apja,
ki tudja, hogy az életet

halalra raadasul kapja

s mint taldlt targyat visszaadja
barmikor — ezért 6rzi meg,

ki nem istene és nem papja

(Hegia) se maganak, sem senkinek.”

(Eszmélet)

Az Elégia (1933) és az Eszmélet (1933-34) egyfeldl a sajat multtal, emlé-
kekkel, azonossagtudattal valé elszamolas, masfeldl az emberiséggel vald
eggyévalas lehetdségeit fogalmazza meg. Az elsé a » proletaritatus végsd
létmenedékeit illeszti a szoveg elégikusan 6nmegszolitd sodrasaba. A ma-
sodik mintha szikarabban szolna, latszélag érzelmektdl mentesebben, am az
azonosulds és a hely(zet)meghatarozas koltSileg abban sem koparabb, sét!

Természetesen jut eszlinkbe a fenti Elégia-sorokrol a Szézat (,A nagy vila-
gon e kiv(il / Nincsen szamodra hely; / Aldjon vagy verjen sors keze; / ltt él-
ned, halnod kell”). Vordsmarty szintén az Gnmagat nemzetében és a vilagban
elhelyezni igyekvd ember valaszkeresd bizonyossagairdl szol. S azt is lathatjuk,
mennyire hasonldképpen vall élet és halal végsé kérdéseirdl az Eszmeélet font
idézett szakasza is.

h Az Elégia kapcsan gyUjts olyan verseket, amelyeknek a cimében szintén
szerepel m{ifajnév! Mit gondolsz, a kolték miért kedvelik ezt a cimadasi
technikat, s mikor alkalmazzak elészeretettel?

h Keress olyan alkotdsokat, amelyekben a hazaszeretet vagy mas érzelem
erejének érzékeltetésére a mivész (koltd, iro, festd, szobrasz, filmrende-
z08) a ,fold” toposzat hasznalja! — Egy filmet megidéziink évfordulés pla-
katjaval ezen az oldalon. Nézz utana ennek az alkotasnak, mely a maso-
dik vilaghdboru utéani korszakban abrazolja az ,agrarproletariatus” életét!
Eme e-konyvet ajanlom a kutakodashoz, melyben a leghiresebb 12 ma-
gyar filmrél olvashatsz: UjHELY! Szilard, A budapesti 12 (eredetileg meg-
jelent 1969-ben) = www.filmkultura.hu/2004/articles/essays/budapesti12.
huhtml#bevezetes [2007. 02. 05.]




hogy rank kdromkodik, ilyen-olyan Gjoncok, aztan hirtelen sarkon fordult, és kivagtatott a héléterembdl. | Valaki felnevetett. 97

Oda

1.

It ok csillamlo sziklafalon.

Az ifju nyar

konny( szelldje, mint egy kedves
vacsora melege, szall.

Szoktatom szivemet a csendhez.
Nem oly nehéz —

idesereglik, ami tovatlnt,

a fej lehajlik és lecsiing

akéz.

Nézem a hegyek sorényét —
homlokod fényét

villantja minden levél.

Az (ton senki, senki,

latom, hogy meglebbenti
szoknyad a szél.

Es a torékeny lombok alatt
latom elérebiccenni hajad,
megrezzenni lagy emléidet és
— amint elfut a Szinva-patak —
im Ujra latom, hogy fakad

a kerek fehér koveken,
fogaidon a tlindér nevetés.

2.

Oh mennyire szeretlek téged,

ki széra birtad egyarant

a sziv legmeélyebb tregeiben
cseleit sz6vo, fondor maganyt

s a mindenséget.

Ki mint vizesés 6nnon robajatdl,
elvalsz télem és halkan futsz tova,
mig én, életem csticsai kozt, a tavol
kozelében, zengem, sikoltom,
verédve foldon és égbolton,

hogy szeretlek, te édes mostoha!

Magyarorszag legnagyobb vizesése
Lillafireden — akkor és ma -,

mely mégsem a nagysagardl hires,
hanem arrdl, hogy szerepel az Odaban,
,a 20. szdzad legszebb

szerelmes versé™-ben

3.

Szeretlek, mint anyjat a gyermek,
mint mélytiket a hallgatag vermek,
szeretlek, mint a fényt a termek,
mint langot a lélek, test a nyugalmat!
Szeretlek, mint élni szeretnek
halandok, amig meg nem halnak.

Minden mosolyod, mozdulatod, szavad,
Orzém, mint hullé targyakat a fold.
Elmémbe, mint a fémbe a savak,
Osztoneimmel belemartalak,

te kedves, szép alak,

lényed ott minden lényeget kitolt.

A pillanatok zorogve elvonulnak,
de te néman ulsz fulemben.

Csillagok gyUlnak és lehullnak,

de te megalltal szememben.

[zed, miként a barlangban a csend,
szamban kih(lve leng

s a vizes poharon kezed,

rajta a finom erezet,

fol-foldereng.
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4.

Oh, hat miféle anyag vagyok én,
hogy pillantasod metsz és alakit?
Miféle lélek és miféle fény

s amulatra mélto tinemény,

hogy bejarhatom a semmiség kodén
termékeny tested lankas téjait?

S mint megnyilt értelembe az ige,
alaszallhatok rejtelmeibel...

Vérkoreid, miként a rozsabokrok,
reszketnek szlintelen.

Viszik az 6rok aramot, hogy
orcadon nyiljon ki a szerelem

s méhednek aldott gytimolcse legye
Gyomrod érzékeny talajat

a sok gyokerecske at meg at
himezi, finom fonalat

csoméba szOve, bontva bogjat —
hogy nedtid sejtje gyUjtse sok rajat
s lombos tiddd szép cserjéi sajat
dicséségliket susogjak!

Az 6rok anyag boldogan halad
benned a belek alagltjain

és gazdag életet nyer a salak

a buzgo vesék forrd kitjain!

Hullamzé dombok emelkednek,
csillagképek rezegnek benned,

tavak mozdulnak, munkalnak gyarak,
strog millio él6 allat,

bogar,

hindr,

a kegyetlenség és a josag;

nap stt, homalylé északi fény borong —

5.

Mint alvadt vérdarabok,

Ugy hullnak eléd

ezek a szavak.

A lét dadog,

csak a torvény a tiszta beszéd.

De szorgos szerveim, kik Ujjasztlnek
naprol napra, mar folkészilnek,
hogy elnémuljanak.

De addig mind kialt —

Kit két ezer millio embernek
sokasagabol kiszemelnek,

te egyetlen, te lagy

bolcso, erds sir, eleven agy,
fogadj magadbal...

(Milyen magas e hajnali ég!
Seregek csillognak érceiben.
Bantja szemem a nagy fényesség.
El vagyok veszve, azt hiszem.
Hallom, amint folottem csattog,
ver a szivem.)

6.
(Mellékdal)

(Visz a vonat, megyek utanad,
talan ma még meg is talallak,
talan kihl e 1angol¢ arc,

talan csendesen meg is szolalsz:

Csobog a langyos viz, flrodj meg!
Ime a kend¢, tortilkdzz meg!

Sul a hus, enyhitse étvagyad!
Ahol én fekszem, az az 4gyad.)

(1933)

,Megirtam a huszadik szazad legszebb szerelmes versét” — mondta a
koltd a hagyomany allitdsa szerint, befejezvén az Oddt. Ma mar joggal
vizsgalhatjuk meg a fenti kijelentés létjogosultsagat, hiszen vége a 20. sza-
zadnak. Nincs ugyan attekintéstink az egész vilagirodalomrél, mégis azt
gyanitjuk, igaza volt a kéltének. Szerinted?

h Probalkozz meg az internet segitségével legalabb a magyar irodalombdél
bizonyitékokat hozni a fentiek alatamasztasara vagy cafolatara!

h Lathatod most is, hogy a kolté ,elére” is képes gondolkodni, latni az id6-
ben. 1933 nyaran teljes lelki nyugalommal mondja ki a fenti mondator,
holott a szazadnak kétharmada még hatravan... Mi a véleményed a kol-
t6éi ontudat eme megnyilvanulasardl, illetve mint vélekedsz Jozsef Attila
,elére"-latasarol?

tartalmaidban ott bolyong
az ontudatlan 6rokkévaldsag.




A szomszédomhoz fordultam, és kissé nyugtalanul megkérdeztem: ,Mit akar ez veliink?” De a masik csak vallat vont, szivé-

h Milyen lét- és poétikai torvényeket kell felismernie annak, aki igy véleked-
het a sajat alkotasarol?

b Fedezzétek fol a vers legaltalanosabb jellemzéit (miifaj, terjedelem, kom-
pozicio, forma, ritmus stb.)!

b Keress még a magyar irodalombdl olyan verseket, amelyeknek szintén
Léltetd elemiik” az a fajta » dichotomikus vilagszemlélet, mint az Oda
3. egységének!

h Bizonyara szokatlanok szamodra is az effajta koltéi képek:

,A pillanatok zorogve elvonulnak,

de te néman Ulsz filemben”.

Fejtsd meg néhany ilyen kép(sor) rejtjelezési modjat! Milyen részegysé-
gekbdl épll fol egy effajta (szd)kép?

b Elvontsag és konkrétsag masképpen megragadhatatlan egységbe villan
koltdnk Osszetett (komplex) és tovabbszétr képeiben. Vedd most ezt
példanak:

,S mint megnyilt értelembe az ige,

alaszallhatok rejtelmeibel...”

Vagy:

,tartalmaidban ott bolyong
az Ontudatlan orokkévalosag”

Mitél lesznek olyan eredetiek, erések és mégsem zavarosak ezek a sz6-
képek?

h Olvass a konyvtarban vagy a neten Jézsef Attila komplex képeivel kap-
csolatos tanulmanyokat! Kiilénosen ajanlom figyelmedbe a szakiroda-
lombol Hankiss Elemér frasat (Jozsef Attila komplex képei) és Németh
G. Béla konyveit, illetve azokbol a megfelelé tanulmanyokat (7 kisérlet a
kései Jozsef Attilardl).

DICHOTOMIA  kettOsség

99
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Charles Baudelaire
Egy dog

,Meséld el, lelkem, a szép
[nyarhajnali latvanyt,
melybe ma szemUink titkdzott:
Az dsvényfordulo kavicsos
[homokagyan
varatlan egy iszonyu dog

nyitotta, labait cédan magasba
[16kve,
mig izzadt méreg jarta at,
elénk, ginyosan és semmivel
[sem torédve,
kiparolgéssal telt hasat.

(]

Igen! ilyen leszel, te, nék kozote
[kirdlyno,
az utolso szentség utan,
csontod penész eszi, hiisodbol
[vadvirag né
s kovér gyom burjanzik bujan.”

(Szabd Lérinc forditasa — részlet)

h A vers 4. részét érte a legtobb ,birdlat” (egyben csodalat); ezeknek a so-
roknak volt a legtobb résziik értetlenségben. Mara azonban — épp Jézsef
Attila zlésvaltd hatasanak kovetkezményeképpen is — minden létez6k
effajta, a belsd lényeget szemléletivé alkoto felfogasa természetes részévé
valt a koltészetnek.

Gondolj a modernség izlésvaltasat elinditd Baudelaire egyik legismer-
tebb szovegére, az Egy dogre, melyben a szépség szintén rut formaban
(témaban) jelenik meg, illetve a posztmodern korszakbdl példaul Petri
Gyorgynek az Oddra valé formai és tartalmi rajatszasara:

,...0tven

kordli nd allt rézsit mogodttem. Letapadt,
koszms, egykor vilagosbarna haj;
beroskadt iny, cserepes ajkak, véragas
kotdhartya, aquamarin szemek,
megsargult, fehér miszalas pulover,
barna nadrag, szemétben tallt fehér
strandcipé.

(]

nyari hajnal, kilencszazhatvanegy.”

(Hogy elérjek a napstitotte savig)

m Petri Gyorgy nem irhatta volna meg ezt a verset Jozsef Attila nélkl
— mint ahogyan Tézsér Arpad sem Petri és Fellini nélkil (vo. 31. oldal)
a maga Capricciojat.

Miért vélekedhetiink igy?

,Ceské Budejovice, kilencszazhatvanegy,
féér, fak, bokrok, nyari hajnal —

»Dej pozor, vole, pospinis mil«

blg fol a mélybdl a sotét angyal.

O, Kozép-Eurdpa, lres szokdkut,

0, inséges kis dolce vita! -

Talan az egészet egy skribler,

talan a kezd6 Hrabal irta.”

(Részlet)

T6zsér Arpad
(Kaiser Otto fényképe)




lyesség nélkil — elalld full, puha arct és puha testl il volt, a szdjat nyitva felejtette —, aztan, mintegy tulesve az ijedségen, 1 O 1

h S lehet, hogy Jézsef Attila sem irhatta volna meg az Oddt Szabo Lérinc
nélkal? Olvassatok el az irodalomtudods véleményét, majd keressétek
meg a szoban forgd verset, s mondjatok el véleményeteket a kérdésrél!

,Meglepdnek is mondhato, hogy a [...] Jozsef Attila-filologiaban egyebek
mellett annak sincs nyoma, hogy az Oda képszervezésének eredeti valtozata
egy téle mindodssze négyévnyi tavolsagra elhelyezkedd Szabo Lérincversben
lelhetd fol (A belsé végtelenben). Ennek az Oda pretextusaként mikodd
versnek a — mUszeres és emberi optika kdzt mozgd — tekintete ugyanis a
szokészlettdl a latvanyelemek szerkesztésén at a grammatikaig mélyen meg-
hatarozza, sot (j poétikai jatékteret nyit az utodjanak. A puszta motivum
szintjén: ,a vér sodran, amely mint bolond vizesés / fol és ala kering a tlizpi-
ros erekben?”, ill: ki mint vizesés 6nnon robajatdl, / elvalsz télem...”, vagy: Berndth Aurél: Szabé Lérinc
,barlangi utazé, a belsé végtelenben” ill.: ,[zed, miként a barlangban a csend”.
— Alatvany szervezése szintjén: ,Szellemem néha a test agyaba merdl le / és
elivédva, mint a por, mit beveszek / nézi, bent, szivacsos éjszakaba kertilve,
/ hol a hus eleven tajai kodlenek”, ill.: ,hogy bejarhatom a semmiség kodén
| termékeny tested lankas tajait? // S mint megnyilt értelembe az ige, / ala-
szallhatok rejrelmeibel...” — S végiil a versmondat szintjén: ,Oh, mily titok-
zatos szovetség, zsarnok allam / a test, melyben a szent, kormanyzo kémia /
erék és anyagok liikteté mamoréaban / teremt és alakit...”, ill.. ,Oh, hat miféle
anyag vagyok én, / hogy pillantasod metsz és alakit?” Az Oda keletkezés-
torténetében eleddig nem bukkant fol Szabd Lérinc hatasanak lehetdsége.
A Jozsef Attila-életmii akkori konkrét poétikai kornyezetétél élesen eltérd
képalkotasi eljarasokat a szakirodalom — [...] — foként A vardzshegy olvas-
manyélmeényével [...] hozza kapcsolatba. [...] Holott a két vers szovegkozi
kapcsolata szempontjabdl mar filolégiailag is figyelmeztetd lehetett volna
a Vers és valosdg alabbi foljegyzése: »Egy alkalommal Jézsef Attila, mikor a
Németvolgyi Gton nalunk jart, [...] bizonysagot tett rola, hogy szinte az egész
Te meg a vilagot konyv nélkil tudta... (SzaBO Loring, Vers és valdsdg, Buda-
pest, Osiris, 2007, 52.) Mert ha mindez igy tortént, Jozsef Actila figyelmét [...]
bizonyosan nem kertilte el, hogy a Te meg a vildg legjelentésebb verseinek
egyike éppen A belsd végtelenben.”

KULCSAR SzABO Ernd, A ,szerelmi” lira vége. ,Igazsagossag” és az intimitds ko-

doldsa a késé modern kéltészetben = www.mta.hu/fileadmin/szekfoglalok/

000426.pdf [2006. 02. 08.] (A tovabbiakban: K. Sz. E, A szerelmi lira vége)

ef. Zambo Istvan posztmodern
Jozsef Attila-portréja (1980)

b Alkossatok szempontokat egy Szabo Lérinc—)ozsef Attila—Petri Gyorgy-
elemzé gondolatsor kidolgozasahoz! S persze meg is irhatjatok nézetei-
teket — mondjuk nem tobb, mint 3000 karakterben (hogy nehezebb
legyen a feladat...)!® Persze sms-karakterszdmban is probalkozhattok!
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Yy

tuarOaeo h A térkép alapjan Lillaftireden jarvan, megtalalhatod a vers keletkezésé-
nek emléket allitd szobrot, melyet a koltd 100. sziiletésnapjan avattak
fel (a betontalapzaton a vers szdvege olvashatd)! Nézz utdna az Oda
keletkezéstorténetének! Szerinted hogyan lehetséges, hogy egy szinte
ismeretlen néhoz valaki ilyen megrendité szerelmes verset irjon? (Telje-
sen vilagos, hogy azért tettik ide ezt a térképet, hogy soha ne valj meg

: . g PR ne
irodalomkonyvedtél, még kirandulasaidra is vidd magaddal!)

HAMORI-TO

,Az Eszmélet, érzésem szerint,
mind gondolati, mind érzelmi
tartalmaban, szinte testvérver-
se az Oddnak. A két kdltemény
torvényfelfogasa kozott nem egy
véleménynek, filozéfiai allitasnak
a megforditasa rejlik, hanem: az
Eszméletben a vilag szervezddé-
sérél, az Oddban jelentésérél van
sz6, nem arrol, hogy a vilagot mi
mozgatja (ami azzal egytt, hogy
benne az embert mi mozgatja,
az Eszmélet egyik alapkérdése),
hanem arrdl [...], hogy van je-
lentése, s arrdl is, hogy e jelentés
kozlésének s igy felfogasanak sem
biztosan a lét a kozege.”

BENEY Zsuzsat idézi ekképpen
SzasoLcsl Miklos (Sz. M., Kész
a leltar, 305), majd igy fejezi be
verselemzését:

,Az Oda az 1933-as Jozsef Attila
egyedulalléan nagy teljesitmé-
nye. A szélséségekig, a legvégsd
hatarokig eljutott, de még egysé-
ges én nagy verse, mintegy az én
teherbirasanak nagy probaja is.
Kevés parja akad a magyar iroda-
lomban. A kor magyar lirajaban
valoszinlileg csak Szabo Lérinc
vad és szenvedélyes, férfikozpon-
tl szerelmi koltészete allithatd
vele parhuzamba” (Uo,, 307).

J6zsef Attila-szobor, Lillafiired (Varga Eva alkotdsa)




kihlizta agya aldl a taskajat, kivett beldle egy papirdobozt, kinyitotta a dobozt, kivalasztott egyet a sorba rakott linzerszeletek

Eszmélet

I

Foldeél eloldja az eget

a hajnal s tiszta, lagy szavara
a bogarak, a gyerekek
kiporognek a napvilagra;

a levegdben semmi para,

a csillo konnyliség lebeg!
Az éjjel raszalltak a fakra,
mint kis lepkék, a levelek.

Il

Kék, piros, sarga, dsszekent
kepeket lattam almaimban

és Ugy éreztem, ez a rend —

egy szallé porszem el nem hibbant.
Most homalyként szall tagjaimban
almom s a vas vilag a rend.

Nappal hold kél bennem s ha kinn van

az éj — egy nap slt idebent.

M

Sovany vagyok, csak kenyeret
eszem néha, e Iéha, locska
lelkek kozt ingyen keresek
bizonyosabbat, mint a kocka.
Nem dorgolédzik stlt lapocka
szamhoz s szivemhez kisgyerek —
lgyeskedhet, nem fog a macska
egyszerre kint s bent egeret.

\%

Akar egy halom hasitott fa,
hever egyméason a vilag,

szoritja, nyomja, 6sszefogja

egyik dolog a masikat

s igy mindenik determinalt.

Csak ami nincs, annak van bokra,
csak ami lesz, az a virag,

ami van, széthull darabokra.

\

A teherpalyaudvaron

Ugy lapultam a fa tovéhez,

mint egy darab csond; sziirke gyom
ért szamhoz, nyers, killonds-édes.
Holtan lestem az ért, mit érez,

s a hallgatag vagénokon

arnyat, mely raugrott a fényes,
harmatos szénre konokon.

VI

Im itt a szenvedés bell,

am ott kivil a magyarazat.
Sebed a vildg - ég, heviil

s te lelkedet érzed, a lazat.

Rab vagy, amig a szived lazad -
Ugy szabadulsz, ha kényeddil
nem raksz magadnak olyan hazar,
melybe hazilr telepil.

VII

En folnéztem az est alol

az egek fogaskerekére —

csillo véletlen szalaibol

torvényt szétt a mult szovoszéke
és megint folnéztem az égre
almaim gézei aldl

s lattam, a torvény szovedéke
mindig folfeslik valahol.

VIl

Fllelt a csend — egyet Utott.
Folkereshetnéd ifjisagod;

nyirkos cementfalak kozote
képzelhetsz egy kis szabadsagot —
gondoltam. S hat amint folallok,
a csillagok, a Goncolok

Ugy fénylenek font, mint a racsok
a hallgatag cella folott.

IX

Hallottam sirni a vasat,
hallottam az esét nevetni.
Lattam, hogy a mult meghasadt
s csak képzetet lehet feledni;

s hogy nem tudok mast, mint szeretni,

gornyedve terheim alatt —
minek is kell fegyvert veretni
beléled, arany dntudat!

X

Az meglett ember, akinek
szivében nincs se anyja, apja,
ki tudja, hogy az életet

halalra raadasul kapja

s mint tallt targyat visszaadja
barmikor — ezért 6rzi meg,

ki nem istene és nem papja
se maganak, sem senkinek.

Xl

Lattam a boldogsagot én,

lagy volt, széke és masfél mazsa.
Az udvar szigorti gyopén
imbolygott gondor mosolygasa.
Leddlt a puha, langy tdcsaba,
hunyorgot, roffent még felém —
ma is latom, mily tétovazva
babrélt pihéi kozt a fény.

Xl

VasUtnal lakom. Erre sok

vonat jon-megy és el-elnézem,
hogy’ szallnak fényes ablakok

a lengedezd szosz-sotétben.

Igy iramlanak 6rok éjben
kivilagitott nappalok

s én allok minden fulke-fényben,
én konyoklok és hallgatok.

(1933-1934 tele)
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A kolozsvéri Korunk cim folyé-
irat 2001-ben — bizonyara emlék-
szel erre tavalyroll — korkerdest
intézett mintegy szaz koltdhoz,
irodalomtorténészhez,  kritikus-
hoz, amelyben arra kérte Oket,
hogy nevezzék meg az altaluk
legszebbnek tartott tiz huszadik
szazadi magyar verset. A beérke-
zett valaszok az alabbi eredményt
hoztak: ,A verscimek emlitésé-
nek szama alapjan a 20. szazad
legszebb magyar verseinek ver-
senyében a kdvetkezd sorrend ala-
kult ki: Kosztolanyi Dezs6: Hajnali
részegség; Pilinszky Janos: Apokrif;
Jozsef Actila: Eszmélet [...])"
[Sz. n], A teremtmények arca.
A huszadik szazad legszebb ma-
gyar versei = www.hhrf.org/
hargitanepe/2002/apr/hn020412.
htm

,Talan pontosan [...] a koztes-
ségrél szol a vers, a személy és a
targyvilag kozotti hatartertlet-
r6l, geografiai szempontbol arrol
a vidékrél, ahova akkor kertltnk,
ha felfedezziik azt, hogy a »kint«
mar nem ad kielégité magyara-
zatot a lét folyamataira, a »bent«
szecesszios szubjektivizmusa pe-
dig nem kielégits, alapvetéen
visszafordulds lenne, a benséség
Uj, belsé targyakon alapuld el-
gondolasa viszont (amely majd
a vallomasos koltészetben jon
létre) még nem alakult ki.”
BOKAY Antal, Hatdrtertilet és sen-
kifoldje..., 129-130; részletesen
lasd a kovetkezé oldalon!

VERSTIPUS, RECEPCIO, KEPRENDSZER Talan a ,legnagyobb vers”
magyar nyelven. Lehet, hogy a Hajnali részegség a legszebb, am az Eszmélet
az emberi lét olyan mély bolcseleti értelmezését adja — egyedien vilagos
formaban s szinte ,petofis egyszerlség’-gel szolva —, amely parjat ritkitja a
vilagkoltészetben. (Csak éppen lefordithatatlan, mint nyelviink annyi reme-
ke!) Jozsef Attila ezzel a kodlteménnyel visszamenéleg is megteremtette az
Leszméletvers”-et mint mUfajt és mUfajnevet. Gondoljunk példaul az alabbi
kolteményekre: Csokonai: A Magdnossdghoz, Vorosmarty: Az emberek, Pe-
tofi: Vildagossdagot!, Babits: Esti kérdés, Kosztolanyi: Hajnali részegség, Radnéti:
Sem emlék, sem varazslat, Pilinszky: Apokrif.

Tverdota Gyorgy nem egyetlen alkotasnak tekinti az Eszmeéletet, hanem
Jtizenkét versbél allé ciklus™nak (T. Gy, Tizenkét vers, Bp, Gondolat, 2004,
8. —lasd méga 117. oldalt!). A kdltemény szamozassal is jelzett szakaszokra
tagolasa mar 6nmagaban is egyfajta méltosagot kdlcsondz ama rendezett-
ségnek, amely az egész szoveget jellemzi. Mintha valamennyi stréfa magaba
foglalna egy vilagegészt (vagy vilagegész-értelmezést), gy sorakoznak ben-
nlik a - latszolag! — minden artisztikumtol mentes sorok.

ir egy falom hast
egymdson a vilt

Scheffer Janos illusztracioja

A versszoveg jelentésessége azonban minden képzeletet feltlmul.
A 6. szakasz ok-okozati metonimiakra alapozott Osszetettsége pél-
daul gy épl fol, hogy mindent elmond a személyiség 6rokos sza-
badsagtorekvéseirdl és mindenkori szabadsaghianyarol:



kozil, megette, s utana mindent megint visszarakott, dobozt a bérondbe, bérondét az agy ala, s lecsillapodva lellt az agy
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Dési Huber Istvan (1895-1944) ,nyitott
ablakos” képei ugyanabban a kultir-
torténeti pillanatban — a dolgok belsé
lényegét, dologisagat megragadni igyek-
Vo konstruktivizmus, kubizmus hatdsa
alatt — keletkeztek, mint az Eszmélet.
Alapélményiik szintén a bezartsag—nyi-
tottsdg problémakdre, a tavlat és a
tavlathiany, vagyis a szabadsag és

a boldogsag léte vagy meg-nem-léte.

Im itt a szenvedés belil,

am ott kivil a magyarazat.
Sebed a vildg — ég, heviil

s te lelkedet érzed, a lazat.

Rab vagy, amig a szived lazad —
gy szabadulsz, ha kényedul

nem raksz magadnak olyan hazat,
melybe hazilr telepdl.

Nyitott ablak (1930)

A szakasz (vers?) végén az olvasonak kétsége tamad: érti-e pon-
tosan a koltd szavat? Megfejthetd-e az egyaltalan? S sziikséges-e
megfejteni egyaltalan? Valdszin(ibb, hogy olyan tipusu koltészettel s
poétikaval van dolgunk, mint Vorosmarty Eldszéjaban, Kassak A o
meghal a madarak kireplilnek ciml poémajaban, Szilagyi Domokos
félhosszU verseiben (Bartok Amerikaban, Kényszerleszdllds, Ez a nydr
stb.). Mindenltt tehat, ahol mar nem a szavak kozvetlen jelentése,
hanem a kozottik létrejovd viszonyok keltette érzések, hangulatok
értelemegésszé fogalmazddasa lesz a fontos jelentésképzé erd.

1

AZ ESZMELKEDES ALLAPOTA Az Eszmélet mindenekelétt tehat a
szabadsagra vagyo, de 6rokké korlatozott, az eszkdz-létben kimertlt em-
ber vallomasa arrol, hogy mégiscsak ,én allok minden fiilke-fényben / én
konyoklok és hallgatok”. A szemlélddés helyzetének vazlata azonban csak
pillanatnyi megnyugvast jelenthet, mert (sajnos) a lét belsé szervezettsége
(szervezetlensége) nem birja még el az igazi szabadsagot. Ennek a szomoru
tudasnak s a boldogsag lehetségességének (nem feltétlenl birtoklasanak)
a felismerése maga az eszmélet-dllapot. Az a fajta megrendiltség, amelyet
a Hajnali részegség alkotdja is atél az ablakban dllva, s az élmény hatésa alatt
kimondja: ,mégis csak egy nagy ismeretlen Urnak / vendége voltam”.

Nyitott ablak (Nyitott ablak a dési

templommal, 1938)

*

A versr@l  bovebben példaul -
TVERDOTA Gyorgy idézett kdnyvén
kivdl, illetve tobb mas, itt kényszerd-
en emlitetlentl maradé forras mellett
— az alabbi ta- : z
nulmany  szol:
Bokay  Antal,
Hatartertilet — és
senkifoldie — az
én  geogrdfidja
az Eszmélet Xil.
szakaszdban =
B. A, Jozsef Atti-
la poétikai, Bp.,
Gondolat, 2004,
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Caspar David Friedrich (kaszpar david

fridrih): Hajnal az erdében
(1830 kériil)

Millok Tamadas: Szentendrei ablakok

] [ [ o e

Erdekes, hogy e versek egyméashoz nagyon kézeli kdltészettdreéneti pil-
lanatban szllettek, illetve, hogy mindkét koltd ugyanahhoz a toposzhoz
(szimbodlumhoz), az ablak képzetéhez tarsitja a raeszmélés, a vilagba nyild
tavlat megtaldlasanak élményét. (Lasd még ehhez a konyvink Ottlik-fe-
jezetében a versszer(l konnyedséggel és ritmussal sz616, idézett Iskola a
hatdron-jelenetet — 1671. oldal') A regényhés Medve Gabor kinéz az abla-
kon, s megjelenik elétte a kozeli és a tavoli vilag, aztan a térélmény lassan
atfordul idéélménybe, hogy végil itt és ott, mult és jovendd, kinyilas és
bezérulds, szabadsag és szabadsaghiany, hajnal és alkonyat egyszerre legyen
jelen a tudat mélyrétegeiben. Ez az eszmélkedést, illetve az azzal ellentétes
bezarulkozast is — miként Jozsef Attila — érzékeltetni képes, katartikus 1é-
lekallapot. ,M. nézte az eget, és latta is, amit néz. Kozel kilencszazszor fog
még igy leszallni a nap az Alpok nyulvanyai mogé, de 6 soha tobbé, vagy
legalabbis rettenetesen sokaig nem fogja latni, amit néz”

—
OSSZEGZES Az Eszmélet feltétlentil kiiszobhelyzetet foglal el [..]

a modern magyar irodalom torténetében: egyértelmlien késé mo-
dern valaszt ad egy, a klasszikus modern horizontbdl szarmazé (vagy-
is: logikdja szerint elsésorban abban elhelyezhetd) létértelmezési kér-
désre. Mert akar a kozvetlen (a fllkefényektdl megvilagitott én), akar
a visszatukrozote latvany (a megyvilagitott ablakokban megpillanthato
képmasa) logikajabdl indulunk ki, az dnmagara visszareflektalt szub-
jektum mindkét ertelemben megtobbszordzott [...] én-ként jelene-
tezddik a versbe. Ami azt jelenti, hogy akar latoként, akar lathatoként
azonositjuk is a beszélt, a ra iranyuld [...] éndsszegzés szandéka — a
tovairamld képek, élettdrténeti epizodok, és az azokat »beszédbe he-
lyez6«, gondosan elvalasztott strofak dsszerakhatosaga értelmében is
— illiziénak bizonyul.”

KULCSAR SzABO Erné, Koltészet és dialdgus. A lirai mivek befogaddsanak kérdeé-

séhez = K. Sz. E, A megértés alakzatai, Debrecen, Csokonai, 1998, 41.

—

Az eszmélkedés, a raismerés, felismerés katartikus pillanatanak abrazola-
sa a mUveészetek kedvelt témaja. Gy(jtsetek olyan képzémiivészeti, eset-
leg zenei alkotasokat, amelyek feldolgozzak ezt a motivumot! Ime, egy
képeslap-példa az ablak-motivumhoz. (Hol is taldlkoztdl vele tavaly?®©)
Készits Te is hasonldt, fotdzz hozza szép ablakokat lakohelyeden!




szélére. Medve Gabor az ablakban konydkalt egyedil. | Egy mésik térsunk, egy siir(i szemoldok(, széles sz&ju fid, odafutott az

h Az eszmélkedés érzelmi és tudatallapota hasonlo tehar a katarziséhoz.
Valasszatok ki néhany dramat az eddig tanultak kozdl! Alakitsatok kis
szinhdzi ¥ truppokat, s jatsszatok el az osztalyban a darabok kulcsjele-
neteit tobbféle felfogasban! Probaljatok meg fokozni a hatast mozgassal,
zenével, a csondek és a hallgatas ritmusaval stb.!,Jatsszatok ra” az esz-
mélkedés, raeszmélés érzelmi allapotanak — akar paradisztikus — meg-
jelenitésére!

h Egy tobbféle bemutatasra igencsak alkalmas, ,felismeréses” kulcsjelene-
tet idéziink meg a képen. A szerelem mindenhatdsagara valo raismerés
ugyanugy eszmélkedé allapotot hoz létre a Romeo és Julidban, mint a
vilag lényegére valo radobbenés a Jézsef Attila-versben. llyen értelemben
példaul az Oda cim(i kdltemény is lehet eszméletvers.

h Melyik az a hires 19. szazadi szin-
darab, amely evokalja az elézé je-
lenetet — éppenséggel a ,fel nem
ismerés” jegyében...? (Szintén sok-
féleképpen eljatszhatd!)

}
o

LD

Segitségtil egy kép a mii
1957-es feldolgozasabdl;
ezen is jol latszik a kulcsszerepld
Jjelent8s méretii orra...©

b Az eszmélkedés-kalandozas utan térjlink vissza Jézsef Attilahoz! Vajda
Janost — mint erre bizonyara emlékszel tavalyi tanulmanyaidbél — iro-
dalomtorténet-irasunk az elmdlt évtizedekben ,csak” mint a Petdfi és
Ady kozotti poétikai fejlddés elengedhetetlen, am meégiscsak masod-
rangli szerepldjét tartotta szamon. O volt ,a szimbolizmus eléfuta-
ra”. Az utobbi években azonban elindult a Vajda-kép Ujrairasa. Ennek
egyik indoka pedig éppen Jézsef Attilaval és az Eszmélettel kapcsolatos.

TRUPP  Vajda Janos Szinészbarataim-
hoz cim{ versének részletébdl kovet-
keztessétek ki a sz6 jelentését!

,Hol vagy kipusztult Jéruzsdlem,
Gydszos hirli Nagybecskerek?

S ti cimborak, kik szétmenétek,

Mint az anydnyi verebek?...

Oh, Faradnak drva népe,

Rélad gyakran emlékezem én...

— Hisz olyan trupp, mint a miénk volt,
Nem is volt tobb a féld szinén!”

Sajatos irodalmi emlékhely

Julia erkélye Veronaban.

Mint amilyen James Joyce és felmendi-
nek megidézett kultusza
Szombathelyen (V6. 58. oldal),

olyan ez is: egy sohasemvolt ember
LEletéhez" kithetd ¥ szakrdlis tér,
melyhez a ,mintha"™-élményért zaran-
dokolunk el. Ebben az esetben is az
irodalom alakitja a valdsagot, és nem
forditva — ahogyan ez dltalaban tortén-
ni szokott. (Ldsd még a 74-75. oldalt!)

SZAKRALIS  szent
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HIPOTEZIS  Tudomanyos feltételezés,
melyet kutatassal bizonyitanak vagy
céafolnak a tuddsok.

,Hazam, kifrtam méar magam,

s ha olykor, dinnyehéj nyoman,
verses lovam megusztatam,
novell kéne inkabb s roman,

s ha épp novell, félig roman,
vagy tan egészen az,

lirdm szajaban édesul az étel,
két szék kozott, az mar igaz,
mire megy gyémanttengelyével
ki nem nyugodhat egy lovan?

(]

Az éjjel barsony nescafék.
Hiltek az utcan, két csapott
kanal és tejporszarmazék;
ranyitottam a vizcsapot.

Ki inyenc, az tan folsikolt,

de lassabb volt a gaz, min

a kavéviz csak tapsikolt,

és dongott, mint a jazmin,
szellézkodott a nagy melegbe,
mig odva mélyén elsimedve
morgott e nyelvi m{ miatt,
morogjon, aki buksi medve,
édes hazam, ne vedd szivedre,
hadd legyek his”

(Parti Nagy Lajos:
Szivlapat — részletek)

Bori Imre igy adja meg az Utolso dal, Gindhoz és az Eszmélet egy szbveg-
helyének, illetve felfogasmaédjanak hasonlésagat: [Vajda verse] ,mar-mar
»jozsefattilai« [sic!] moddon hatarozza meg a »volt-nak és a »van«-nak
a felfogésat, az emlék és a vagy viszonyanak a természetét.”

Elfogadjatok az irodalomtudos vélekedését? Készitsétek el a két vers
osszehasonlito elemzését! Kisebb csoportokban is dolgozhattok egy-egy
szemponton, részfeladaton!

Az Eszmélet felfoghatd a magyar irodalom egyfajta ,parafrazisa’-ként
is. Tekintslk ezt a megallapitast egy lehetséges tudomanyos » hipoté-
zisnek. Tervezzetek meg, és végezzetek el egy projektmunkat, melynek
soran ezt a feltételezést bebizonyitjatok!

Kiindulopontul ezt a gondolatsort kinalom: mindegyik szakasz meg-
feleltethetd egy-egy korabbi eszméletversnek. Mivel a széveg, mint tud-
juk, koszobhelyzet™-et foglal el koltészetiink torténetében, kijelentéstink
nemcsak ,visszafelé”, hanem az idében el6rehaladva is érvényes. Vagyis
az Eszmélet olyan fokuszpontja a magyar irodalom torténetének, amely
,szétsugarozza” és visszagyUjti” magaba ama legfontosabb kérdésiranyo-
kat, amelyek ember altal vald nyelvi megkozelitésének — mai felfogasunk
szerinti — legvégsd lehetdségeirdl szdl. Igy rokona nemcsak a Vanitatum
vanitasnak, az Eldszénak vagy az Esti kérdésnek, hanem Nagy LaszIé Me-
nyegzéjének, Juhasz Ferenc Babondk napja, cstitértok, amikor a legne-
hezebb cim(i kolteményének, Szilagyi Domokos Kényszerleszdlldsanak s
a tobbi nagy versnek is. Ezek kozil az Eszméletet értelmezé fejezetlink
bevezetdjében s kordbban is emlitettiink mar néhanyat (lasd példaul a
25.oldal 2. kérdéseét!). Rokona ez a vers igy még a ,most” keletkezéknek is:
Orban Ottd ,sz6vegszerkesztds” monoldgjanak (Gondolatok egy szemé-
lyi szamitégép szovegszerkeszté programjanak memdridjaba elmentve
[lasd a 214-215. oldalon!]), Petri Gyorgy Delphoijanak (A delphoi jos ha-
miscsddot jelent) vagy Parti Nagy Lajos Szivlapdtjanak. (Lasd a kovetkezd
kérdést és a 111. oldali abrat is!)

Idézik: KuLcsAR SzABS Ernd, MOLNAR Gabor Tamas, SzIRAK Péter, Alakzatvdltdsok
az irodalmi modernségben = Hang és szoveg, szerk. BEDNANICS Gabor, BENGI LaszIo,
KULCSAR SzABO Ernd, SzEGEDY-MAszAK Mihaly, Bp, Osiris, 2003. (Vajda Janoshoz k-
|6ndsen ez a rész fontos, itt talalhato az idézet is: 16-17.)

,Mit a lelkem eddig félve sejtett, ,Csak ami nincs, annak van bokra,
Eléttem dll a nagy titok, Csak ami lesz, az a virdg,
Hogy csak az halt meg ami nem lett, Ami van, széthull darabokra.”

”

S az él 6rokké, ami volt
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Petri Gyorgy
A delphoi jos hamiscs6dot jelent

Hagyjuk. Nem érdekes az egész.

(A részletei sem.)

Amit ircam:

korlirasai a semminek.

Azt hittem: van itt valami,

amiért... Miis? Amiért mit is?
Mindegy. Azt hittem. Hilye voltam.

A semmi sz6 hasznalatarol

sokaig megtartoztattam magam:
,semmi agan”, ,nichtendes Nichts” utan?
(Ahogy Martin H. izes németséggel
tudta mondani a ,semmiz6 semmit”.)
Erkolcsi-copyright megfontolasok.

(Meg az epigonok.)

Probaltam (azt hittem)

mondani (mondok) valamit.

Hogy mirél? Hat, tudjatok, errél a...

Nem tudjatok. O. K. Honnan is? Hiszen
én is csak azt hittem. De mar nem hiszem.
Azazhogy tudom. Nem volt. Nincs.

Nem lesz légyen. Most mar tudom. Mar késé.

Félre ne értsetek. Nincsen sz6 semmirdl.
Az eljovét — mert arra
vagytok-volnatok mind kivancsiak:

nem sejthetem.

Nézek, nézek, nézek

hoforgetegbe, fustbe, kavézaccba — — —
olykor olvasok is

(nem jelekbél, 6 nem, csak konyveket,
(Ujakat ritkan; régebbieket).

Es semmi. Mindig semmi.

Ismétlédo, értelmetlen jelek.

Kronikus tizemzavar? Kétségb'esett lizenet?
Ki tudja? En mindenesetre igy

leszek mindentd|,

ha nem is szabadabb,

mentesebb.

Michelangelo: A delphoi Szibiilla, Sixtus-kdpolna, Vatikan (1509)

,...0, neklink igazi nasznagy a tenger, a tenger,

viola tavolbol naszajandékokat hompaolygetd,
babapolyakat, csipkés patyolat-hengereket,

hogy méltassa a térben mérhetetlen sévargasunkart,
s a torvényt, amit immar a tiltakozok is

tisztelni kénytelenek, mert megtépi ket a so,
megsebzi Oket a fény, hat valami torténik mégis,
orvendjen a tenger, itt allunk parban virulva...”

(Nagy Laszlo: Menyegz — részlet)
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Véletlenszerl-e az Eszmélet sza-
kaszainak sorrendje? Tobbféle
folytatas hatasat is érzékelheti az
olvasoé. Példaként kint és bent vi-
szonyanak bonyolitasa emlithetd
a masodik, harmadik és hatodik,
vagy a széttoredezésre, a torvény
szovedékének folfeslésére, illetve
amult meghasadasara vonatkozd
szavak Osszefliggése a negyedik,
hetedik és kilencedik szakaszban.
Egyaltalan nem bizonyos, hogy
nem foghato fol e kétszer harom
részlet olyan folyamat két szem-
léletének  kibontakoztatasaként,
amely a tobbi szakaszt is értel-
mezheti, majd pedig Ugy jellemzi
a beszélot, mint »ki nem istene
és nem papja / se maganak, sem
senkinek«. Nem olvashaté-e a
végss sz0 olyan bolcsesség meg-
nyilvanulasaként, amely tulju-
tott a bizonyossag furkészésén?
Magatdl értetddik, hogy ezurtal
nem vallalkozhatom a koltemény
értelmezésére. Pusztan annyit
szeretnék jelezni: fontos szerepet
jatszik benne a kimondatlan, de
ez nem zarja ki, hogy a tizenkét
szakaszt egyetlen folyamat részei-
ként olvassuk.”
SzeEGEDY-MAszAK Mihdly, Tani-
t6 célzat és muivészi érték Jozsef
Attila kéltészetében = www.
kortarsonline.hu/0504/szegedy.
htm [2007. 08. 04

h Készitsétek el digitalizalt formaban, hipertextes modszerekkel (tehat

magukat a szovegrészeket is linkeljétek bel) megszervezve-folépitve az
elébbi kérdésben folvetett versek és mas koltemények segitségével azt
a szOveghalot, ,motivikus térkép”-et, amelynek kdzepén az Eszmélet alll
A folyamatabra’-t valahogy igy képzelem, de Ti biztosan jobbat tudtok
kitalalni® (Két dimenziéban joszerivel csak néhany motivumot abrazol-
hatok, de Ti nyilvan meg tudtok mutatni barmit a gépen harom-négy
dimenzioban is!) Toltsétek ki az tres helyeket, illetve taldljatok ki még
tovabbi, jobbnal jobb szempontokat!

Az Eszmélet ma kétségtelenll a Jézsef Attila-kutatas homlokterében all.
Jeleztlik koraban, hogy 6nalld tanulmanykotet is foglalkozik vele. Tver-
dota Gyorgy mar megidézett (104. oldal), Tizenkét vers cim(i konyvében
azt irja, hogy az Eszmélet ama szandék megnyilvanulasa, mely szeretné
,a kolteményt a vilagegész szemléleti helyettesévé avatni” (100). A koltd
Ihlet és nemzet cimU irasat értelmezve pedig igy fogalmaz: ,Az emberi
lény [...] nem mondhat le a nagy egész kozvetlen megtapasztalasarol,
amelynek része. Mindennapi tevékenykedéslink és tudomanyos foglala-
tossagunk folyaman mérhetetlen szomj keletkezik benniink arra, hogy
ezt a kozvetlen érintkezést a mindenséggel megteremtsiik. Sem az egyik,
sem a masik révén nem olthatjuk szomjunkat, amelyet Jozsef Attila vi-
laghianynak nevez. A vilaghiany betoltésére egyetlen modunk van. Vagy
az, ha létrehozunk egy mUalkotast, vagy pedig az, ha befogadjuk azt. Ezt
a megismerési modot nevezi Jozsef Attila, eltérve a sz6 kdzkelet( jelen-
tésétdl, ihletnek. Arra ugyan nem ad esélyt, hogy ihletett, misztikus mo-
don a vilagegésszel kapcsolatba kerdljlink, mert a vilagegész kézvetlendl
nem szemlélhetd. A szemlélet szamara a
vilagnak konyortelentl csak a részei adot-
tak. Az ihlet a vilag kozvetett, teremtd
megismerése, amely a szemlélhetetlen vi-
lagegész, a makrokozmosz helyébe szem-
|élhetd vilagegészt, mikrokozmoszt teremt.
Ez a mikrokozmosz a mlialkotas, a teremtd
megismerés: az ihlet” (100-107).

Mi a véleményed errdl a gondolatme-
netrdl? Te hogyan latod az 6rokkévaldsag-
ra iranyuld sziintelen emberi vagyakozas
és az elérhetd toredékesség kozotti ellent-
mondast?

Tverdota Gyorgy

Tizenkét vers

Gondotat




s mosolyogva, udvariasan megkérdezte tdle: | — Téged hogy hivnak? | — Engem Toth Tibornak — felelte a lanyoskép(i. Nem

térvény-motivum

Vorosmarty Mihaly: Az emberek
Jézsef Attila: Ady emlékezete, Oda,
Avdros peremnén, [Ime hdt megleltem
hazamat.. |

a dichotémia mint poétikai
szervezd erd

Arany Janos: Szondi ket
aprodja

félhosszi vers

emlék és vagy osszetettsége,
jelen és jovo

Petéh Sandor: Szeptember végén
Vajda Janos: Utolso dal, Gindhoz

Jbzsef Actila:

hajnal-motivum
Kosztolanyi: Hajnali részegség
Téth Arpad: Kériti hajnal

paradoxonok megjelenitése

Csokonai Vitéz Mihaly:

A Magdnossaghoz

minden és semmi-motivum
Kosztolanyi Dezsé: Esti kornél éneke,
Enek a semmirdl

Babits Mihaly: Esti kerdés

Szabé Lérinc: Seymiért Egészen

111
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,GONDOLTAM FENET!”  Mint arra
bizonyara emlékszel eddigi tanulma-
nyaidbdl, © Arany Janos vetette oda
ezt a kiszolast egy rola — versérél

— 52016, kritika” margdjara. A recen-
zens valahogy igy fogalmazott: ,azt
gondolta a koltd, hogy..."” (A kifejezést
Péter Laszl6 irodalomtorténész pon-
tositotta néhany éve, korabban ,Gon-
dolta a fene!” alakban hasznaltuk.)

INTRATEXTUALITAS  Egy alkotod
szovegei kozotti utalas, kapcsolat
(6nidézés).

A mindenséggel valé kapcsolat
szimbolikus dbrdzoldsa

Michelangelo freskéjdn a Sixtus-kdpol-
ndban (Addm teremtése)

h Foloteébb érdekes, hogy a vers elsé szakaszaban fordul el a ,semmi”,
utolsé szakaszaban a ,minden” sz6. Egyik sincs ugyan hangstlyos hely-
zetben, ez azonban mégsem lehet véletlen. Vagy mégis? Lehetséges,
hogy itt is »,Gondoltam fenét!”-effektussal allunk szemben? Fejtsd ki
részletesen véleményedet — akar irasban is!

h Ha igaz az el6z6 kérdésben megfogalmazott feltételezés, akkor ez ellent-
mond Tverdota Gyorgy ama allaspontjanak, mely szerint az Eszmélet
nem egy kompozicio, hanem ,tizenkét vers”. Taldlsz még a szovegben
olyan mozzanatokat, amelyek az egy vers képzetét erdsitik benntink?
GyUjtsd 6ssze Oket, s végll a két érvrendszert szembesitsd egymassal!

h Keress a koltd életmUvében olyan » intratextudlis alkotasokat, amelyek
a mindenségrél valo képzeteinket helyezik gondolkodasunk, életvezeté-
stink kdzéppontjabal




mosolygott vissza a slrliszemoldokUlre. Hamvas, gyengéd rajzu arcan kozony titkrézédott. Hasitott szeme volt, mint két
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Részlet A Dunanal kéziratabdl

A kozosséggel vald azonosulas legteljesebb, ido- és térviszonyokat a leg-
magasabb tavlatokbdl az ,én” és a ,mi” kettds kdzéppontjaba slritd verse
A Dundndl (1936) és a Hazam (1936).

A Dundndl mindvégig megtartja a szoveg mogottesében a végtelen fo-
lyam képét. A hompolygd viz Ugy lesz az id6 és a torténelem jelképévé,
hogy kozvetlen megfeleltetés mégsem érzékelhetd kozottik. A koltdnknél

,...a lancszer( kapcsolassal szer-
kesztett kdlteményt az egziszten-
cialis ihletet »nucleus modon,
gerezdszerllen magaba foglald
vers valga fol, [...] a szokasos
tarsitas szerepébe »a torvényes
véletlen torvényét« megérzékitd
asszociacios eljaras 1ép, [...] a ré-
szeiben idézhetd, részeiben szép
verset az oszthatatlan értelm(
és szerkezet(l versegész szoritja
ki, [...] a napi tér-idd felfogasu
el6adas helyébe a »hatarolt vég-
telent« megjelenitd tér- és idd-
szerkezet all”
*

,Az egzisztencia: szintézis — val-
lotta kolténk. Az egzisztencia
szintézisének pedig legvalodibb
megjelenité realizdlasa a mUal-
kotas. Ezek a feltitd, kijelentéses
beszédfajtaban realizalodo, sors-
mindséggé slrlisodott, egziszten-
cialis szintézissé lett tragikus sum-
mazatok adjak ama magjait, ama
nucleusait e verseknek, amelyek
aztan a vers egészében magatar-
tasfajtava, magatartaskényszerré
bontakoznak ki. A lancszer(i kap-
csolassal fejlédd versszerkezettel
szemben koltdnk mint eszményt
a versmag, a nucleus koré gerezd-
szer(len novo szerkezetet allitot-
ta. S valéban, ezek az intuicios
versmagok (tdbbnyire foltitések),
mintegy gombszer(i belsd tagulas-
sal nének verstestté, versegésszé.
Mintegy a versmagokbdl lovellé
radiuszok asszociacios elére- s visz-
szacsapd mozgasvonalan feszil-




1 1 4 1. RESZ \ ELETMU \ JOZSEF ATTILA

nek s telitddnek teljessé. Az intui-
cié heurisztikus eleme igy valo-
ban végtelen szamura osztodva
foglaltatik a versegész minden
részében. A »Mar régesrég rajot-
tem énc, a »lLe vagyok gyézve, /
gyézelem ha vang, az ,Ime, hac
megleltem hazdmat« megvila-
gosodasos magjahoz a versegész
minden allitasa kérdés és felelet
viszonylataban is  kozvetlendl
kapcsolodik:  »Mire jottem rad
régesrég én?, »Miként s miért
vagyok legydzve én%, »Hol s ho-
gyan leltem meg hazamat én?«”
NEMETH . Béla, A kimondds tor-
vénye = N. G. B, 7 kisérlet a kései
Jozsef Attilarol, Bp., Tankonyvki-
adé, 1982, 36-37, illetve 56.)
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gyakori fellitést alkalmazza itt is a széveg. A lirai én a sajat, élménykozeli
helyzetébe vonja be az olvasot, hogy onnan roppentse majd el a gondola-
tot, az érzést. A szovegben hallatlan slritettségben és gazdag rétegzettség-
ben kovetik egymast a verstestté valo koltdi gesztusok. llyen nyelvi-poétikai
gazdagsag a vilagirodalomnak is csak kevés kolteményében lelheto fel.

A Hazam hét szonettje a jelen szomorU pillanatképeibdl epit katedralist,
de végkovetkeztetése hasonldan vigasztald:

,S mégis, magyarnak szamkivetve,
lelkem sikoltva megriad —

édes Hazam, fogad; szivedbe,
hadd legyek hiséges fiad!”

A Thomas Mann ldvézlése (1937) szinte prozaszer( egyszerlséggel
,meséli el” mindazt a gondot és szorongast, amely az 1930-as évek
mindennapjait athatotta. A Jdézsef Attilatdl megszokott fogalmak,
motivumok és képek egy Ujabb vilagtartomanyban mutatjak meg
maradandosagukat. ,Gyermek”, ,nyugalmas agy”, ,alom”, ,mese’,
,sigazsag” ellentétezi ,szorny-allamok” és ,ordas eszmek” rettenetét,
hogy végil a legegyszer(ibb szavak jojjenek a lirai én ajkara:

,Foglalj helyet. Kezdd el a mesét szépen.

Mi hallgatunk és lesz, aki csak éppen

néz téged, mert 6rul, hogy lat ma itt

fehérek kozt egy eurdpait.”

Amikor minden elveszni latszik, akkor mar csak a nagy szellemek
egyszer(l szavai segitenek. Ebben reménykedik koltdnk is — nem sejt-
vén, hogy utolsd életévét kezdi. Thomas Mannt a torténetmondo,
egyuttal a ,megvaltd” szakralis szerephelyzetében tdvozli Magyaror-

szagon.
_ |

h A Dundnal ,elézménye” — nagy téma megverselése alkalmi ,feladat”-ként
— példaul Arany Janostdl a Széchenyi emlékezete. Hasonlitsd dssze egy-
massal e két nagyivii 6dat! (Csokonaitdl a Halotti versek befejezésére is
gondolhatsz itt! Miért?)

A Szép Sz6 cimlapja
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SZONETTKOSZORU A szonettciklus
kilonleges fajtaja. Az egyik legnehe-
zebb és legzartabb Osszetett forma
(mindig 15 szonettbdl 4ll, ahol a 15., Un.
,mesterszonett” a megel6z4 tizennégy
soraibol képezddik).

A nagysagrend, ahol, akikkel egytitt Jozsef Attilat el kell képzelntink: Apollinaire,
Eluard, Bulgakov, Borges, Joyce, Rilke, Benn, Garcia Lorca, Musil, Proust,

Thomas Mann. Ezen a képen Thomas Mann-nal lathaté. (Az UNESCO 2005-6t
Jozsef Attila-évvé nyilvanitotta.)

h Olvassatok el NEMeTH G. Béla idézett konyvebdl A Dundndl értelmezé- g

sét (A klasszikus 6da megujitasanak mesterpélddja, 207-208. 0.)! i Hizsnyai Zoltan
| Szonettkosz.
(Részlet)
hjézsef Attilanal kilonosen érdekes megfigyelni a szévegvaltozatokat, il-
letve azt, hogy miképpen ,allt 6ssze” egy-egy nagy vers egésszé — akar 12
évek alatt. Keress példakat az alakuld-fejl6do, akar valtozataikban is é16 De mert a forma kényszer, lomha foldi
Szévegekre! vaza ellen a virgonc lélek lazad,

i s barha mellben a hig bonclé megarad, !
© magat a szoftver egyre csak letolt,

h Természetesen ellenkezd példa is akad, éppen A Dundndl, mely — mint
emlitettlik az imént — alkalmi versként, megrendelésre szlletett, mégpedig ) o e
S26p 526 kiilonszaméba (,alkalmi” vers példaul a Hazdm is). Ezeket vi : buja nyelvedet tar szpicstinkbe &lti,
a 526p 526 killonszamaba (,alkalmi” vers példaul a Hazam is). Ezeket vi- s mulya ezerek ajkin csiingve ksl —
szonylag (nagyon) rovid id6 alatt irta a kolté. A Dundnadlt példaul az utolsd badar vakert a kopulalt alézat.
pillanatban adta nyomdaba. Mit gondolsz, miért nem latszik ez a versen?

hadarva ver s szaz 6l lumbalja lazad:

! Es fossa a szot ezer kader, ciant

¢ s tomjént lehel, mig ol tartalommal
h A Hazdm szonettekbdl all. Nemcsak annak érdemes utanagondolnod — penesze nemz egy tele kad enciant -,
ismét, hogy mi is a szonett, hanem annak is, hogy mia » szonettkoszor! . tdméntelen bard printel dalt halommal,
Olvasd el a koltétél A kozmosz énekét! Prébalkozz meg Te is ilyen lirikusi - végtil a sok-sok kerge kadenciat

t1©

bravurral! — Tovabba keress a neten ,szonettkosz” szonettbe fogja, mint ez alkalommal.
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Ars poetica
Németh Andornak

Koltd vagyok — mit érdekelne
engem a koltészet maga?
Nem volna szép, ha égre kelne
az éji folyo csillaga.

Az id8 lassan elszivarog,
nem légok a mesék tején,
horpintek valédi vilagot,
habzd éggel a tetején.

Szép a forras — furodni abban!
A nyugalom, a remegés
egymast Oleli s kél a habban
kecsesen okos csevegés.

Mas koltok — mi gondom ezekkel?
Mocskolvan magukat szegyig,
koholt képekkel és szeszekkel
mimeljen mamort mindegyik.

En tlllépek e mai kocsman,

az értelemig és tovabb!

Szabad ésszel nem adom ocsmany
maodon a szolga ostobat.

Ehess, ihass, dlelhess, alhass!
A mindenséggel mérd magad!
Sziszegve se szolgalok aljas,
nyomorité hatalmakat.

Nincs alku — én hadd legyek boldog!
Masként akarki meggyalaz

s megjeldinek piroslé foltok,

elissza nedveim a laz.

En nem fogom be poros szamat.
A tudasnak teszek panaszt.

Ram teking, partfogon, e szazad:
ram gondol, szantvan, a paraszg,

»-..horpintek valodi vilagot”

A Sziiletésnapomra (1937) jatékossagba rejtett szomorusaga, eltokélt hite
a vilag jobbithatésagaban, derls kicsengése egy rovid reménykedeéses id6-
szak tudati képe lehet. A rimjaték fegyelmezett végigfuttatasa, kisszerlség
és nagyszer(iség szembesitése (,Horger Antal Ur” — ,nem kdzépiskolas fo-
kon”) némi vigaszt nyUjthat az allandé elbizonytalanodasokkal kiiszkédé
lirai énnek.

Az Ars poetica (1937) ugyanazt a ,logikatlan logika™t koveti, amely Jozsef
Attila egész koltészetének alapja. Ez a felfogas fontosabb és [ényegibb, mint
ama hétkoznapi ésszerliség, melynek mentén az emberek élik a maguk éle-
tét. Ok 4ltalaban fontosnak tartanak lényegtelen dolgokat, s elhanyagolha-
tonak vélnek életbevagodakat.

A masodik szakaszban — miként a Reménytelentilben is — megjele-
nik a szubjektiv, mégis egyetemes ido- és térélmény, az ,emlékidd” és
az ,emlékvilagtér”. A vers egy képsort tovabbszéve fogalmaz egybe
val6sagort és latomast. Igy emel dssze mat és holnapot, tegnapot és
tegnapeldttet, lentet és fentet, kdzelséget és tavolsagot. Epp olyan ter-
mészetességgel teszi ezt, mint ahogyan a csecsemd fogadja el anyja
kebelét és mese-szavat. S mint ahogyan a férfi emeli a soroskorsot, s
kiizd 6rokkon a szépségét vesztett valosaggal. (Ezt a szerkesztésmo-
dot nevezi Németh G. Béla ,lancszer(”-nek. A 113-114. oldal szélén
két részletet idéztlink az irodalomtudodsnak a Jézsef Attila-kutataso-
kat (is) Uj palyara allitd konyvébdl.)

|

h Tobb kéziratot kozoltlink a Jozsef Attila-fejezetben. Hasonlitsd 6ssze eze-

ket egymassal ,grafologusi” szemmel!

b [zlelgesd a Sziiletésnapomra cim(i vers kéziratanak javitsait! Ugye nem

|u

Jrontotta el” a koltd a szoveget!? Tanulmanyaink soran talalkoztunk mar
,elrontds”™sal is. Emlékszel ilyenekre? Ha nem, keress ,elrontott” verse-
ket, amikor is vilagosan latszik, hogy egy darabig szépen ,halad el6re” a
szOveg, am egyszercsak tllzstfolja azt a koltd szokepekkel, kdzhelyekkel,
vagy éppenséggel nem hagyja abba id6ben a koltést...©®




117

sz&ju fili rendiletlen nydjassaggal. | — Kivel? | — Hat azzal a hiilyével, aki itt kiromkodott. | Téth Tibor csodélkozo arcot végott.
h Keresd el® Ujra Arany Janos Vojtina ars poeticdja ciml kolteményét! engem sejdit a munkas teste
Milyen hasonlé vonasokat talalsz Jozsef Actila koltéi hitvallasdban? két merev mozdulat kdzotg;

ram var a mozi elott este

altalad ismert ars poeticakbol!

h Komoly versgyljteménnyel is 6sszefuthatsz a koltészetrdl szold vallo-
masversekbd| dsszedllitva. Kisérelj meg Te is szerkeszteni egy csokrot az S hol taborokba gyt bitangok

suhanc, a rosszul 6ltozort.

verseim rendjét tldozik,
folindulnak testvéri tankok

élet(mUv)ét. (Az urolsé kotet boritdjat lasd a 118. oldalon!)

b A magyar irodalomtorténet-iras egyik legmonumentalisabb vallalkozasa
SzasoLcsl Miklds nagymonografidja, melybdl tobbszor idéztiink e feje-
zetben. Lapozz bele, nézz bele, s olvass beléle minél tobbet! Nemcsak a
koltot ismerheted meg jobban, hanem egy nagy tudos eldtt is tiszteleg-
hetsz: Szabolcsi tanar Ur szinte az egész életét arra tette fel, hogy ,magya-
razza”, ,megirja”, ,Ujrairja” ennek a tindoklé tehetségli fiatalembernek az

szertedibogni rimeit.

En mondom: Még nem nagy az ember.
De képzeli, hat szertelen.

Kisérje ket sztil6je szemmel:

a szellem és a szerelem!

(1937. februar-marcius)

iletésnapomra

Harminckét sves lottem én -
b A9 xdltemdny

Harminckét évem elszelelt

3 még havi kéiszéz sose telt,
Az &m,

Hazén!

Leheiten volna oktatd,

nen g tiltotol)l skoptats X 1
IE;Q- = 31143;«3
: ﬂzF:__ ootV

Ao yofier

tandcsolt az sgyeten
fura uRx
ura,

Intelme gyorsan, nyersen 4rt
a "Nincsep apim" versemért
hont
kivont ~
]

szablyaval éﬂén(ellan&ﬂ.
Ideidézi szellemem

!
&= ol
'
R movat
'0n, amig sz6ébdl értek én,
nem lesz tenét o féltekén" -

Eagyog
5 ragyog.
Ha @ril Horger antal wr,
hogy kilténk nom nyelvtant tenul, ’

En egész népemet fogom
nem kizépiskolds fokon
tani-
tani!

(ézsef Attila
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KOREFERENCIA  Nyelvészeti szakszo;
kozos vonatkoztatas, mondattani és
szovegtani szerkezet, amelyben két
nyelvi kifejezés ugyanarra a dologra
vonatkozik.

SZABOLCSI MIKLOS

KESZ A LELTAR

JOZSEF ATTILA ELETE ES PALYAJA
1930-1937

IROCDALOMTORTENETI KONYVTAR

,Pilinszky egyszer Jozsef Attilarol
azt mondta: 6 Mozart!”
(Czigany Gyorgy)

bOrosz Istvan grafikus, akivel hasonloképpen tobbszor talalkozhattdl
tankonyviink(Jozsef Attila-fejezeté)ben, az alabbi verset irta, és kozli mi-
vészi hitvallasaként honlapjan = www.gallery-diabolus.com/gallery/artist.
php?language=magyar&id=utisz&page=as

Ars poetica

Azt szeretném, — s6t mdr le is vagyon irva,
hogy kell szerkeszteni (Idsd még: perspektiva),
hogy a hold, vagy mindegy, a hold tiikérképe,
egy pohdr boromba éppen beleférne.

Azt akarom, és ez egy kortyintds csupan,
hogy bent ragyoghasson a hold ezek utan,
persze tudom, kéltd ettdl még nem vagyok:
hatravannak még, hej, az dsszes csillagok.

A vers szépen jatszik ra (alluzidkkal, reminiszcenciakkal) tobb Jozsef Atti-
la-motivumra. Szerinted melyek ezek, s mely versekben talalhatok?

h B. Fejes Katalintdl pedig taldlhatsz egy nyelvészeti szempontu tanul-
manyt az Ars poeticarél: Egy mondat helye a vers » koreferencidlis
szervezédeésében (Jozsef Attila: ,A mindenséggel mérd magad!”) = www.
c3.hu/~nyelvor/period/1261/126105.htm — Olvasd el!

b Az e részfejezetben targyalt Jozsef Attila-verseknek szinte mindegyiké-
ben el6fordul a ,szép(ség)” és az ,igaz(sag)” fogalma. Keresd meg ezeket
a szoveghelyeket, gyUjtsd ki Oket a szovegekbdl, s valassz az alabbi fel-
adatok kézil:

a) Esszét irok Jozsef Attila szépség—igazsag-téziseirél.

b) Osszehasonlitom a versekben eléforduld szép(ség)-igaz(sag)-viszo-
nyokat.

¢) Keressetek még olyan verseket a vilagirodalomban, amelyekben ez
a két értékfogalom ,egymashoz képest” szerepell (Két példa maris
eszembe jutott:® Berzsenyi Daniel: [Halljuk, miket mond a lekététt ka-
16z...], John Keats: Oda egy gorég vazahoz)




| - Miért hillye? | - Hat nem hiilye? | - Szeresd felebaratodat mint tenmagadat — mondta a lanyos képdi Téth Tibor. | Enis

Onmegszdlitas

Az irodalmi muvek keletkezéstorténetét és szovegvaltozatait legponto-
sabban — mint tudod - a kritikai kiadasokban tanulmanyozhatod. Ezek-
nek a valtozatoknak az utobbi években az érdeklddés homlokterébe ke-
rilc egyik legérdekesebbjével talalkozhatsz az itt kovetkezd alfejezetben.
Nézz utana e vers — [Karéval jottél, nem virdggal...] (1937) — filologidja-
nak!

Keresd meg és olvasd el a Kopogtatds nélkiil cim( verset, s értelmezd az
oldalon lathato képeket!

Vazold fel a [Karéval jottél, nem viraggal...] és a Kopogtatds nélkiil egy
lehetséges Osszehasonlito értelmezésének szempontjait!

Végll az dnmegszolitas nagy hagyomanyl alakzata valt Jozsef Attila kolte-
ményeinek legfébb értékhordozojava. O ezt a kategdriat is visszamendleg

és az idében el6retekintve is Ujjaértelmezte. Utolsd versei 6ta nem lehet  Janet Brooks Gerloff: Kopogtatds nélkil
nélkiile gondolkodni az nmegszolitd verstipusrol.

o

Kiss Lajos: Kopogtatds nélkiil

*

Lasd bévebben: NEMETH G. Béla, Az 6n-
megszolitd verstipusrél, = N. G. B, 17+7
vers, Bp, Tankonyvkiadd, 1984 (2, bév.
kiad.), 7-70. — A legtjabb szakirodalom
a megszolitast és annak kilonbozé for-
mait — igy az dnmegszolitast is — a ma-
sodmodernség kulcsalakzatanak tartja.
Lasd a mar idézett konyvben: Alakzat-
vdltdsok az irodalmi modernségben =
Hang és széveg, szerk. BEDNANICS Ga-
bor, BENGI Laszl6, KULCSAR SzABO Ernd,
SZeGEDY-MAszAK Mihaly, Bp, Osiris,
2003, kulonosen: 22-23.
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—
Annak a korrektUralevonatnak a hasonmasat kozoljik, amely a Szép

Sz6 cim( folyoirat Jézsef Attila-emlékszamanak elézményeként ké-
szllt. A vers végul ,Karéval joteél...” szovegvaltozattal jelent meg. Az
eredeti kézirat hianyaban ma mar elddnthetetlen, hogy melyik a koIt
szandékanak megfelel valtozat. Az olvasé azonban joggal tiinédhet

ennek kapcsan is minden versek lényegérdl, a szépség titkarol.
1

,A Koréval nem azért rosszabb,
mert spondaikus, hanem azért,
mert kozhelyes. Persze az is igaz
- (...) =, hogy Beethoven utols6,
cmoll (op. 111) zongoraszonata-
jaban, és egyaltalan a késéi Bee-
thoven-muvekben ,szubjektivi-
tas és konvencio Uj kapcsolatra
lépnek, és e kapcsolatot a halal
hatarozza meg” (Sz6llésy Klara
forditasa). A slager mas nagyok
késéi miveiben is visszanyeri be-
cstiletét. Talan még Bartok sokat
biralt engedékenységét is ebben
az Osszefuiggeésben kell szemlél-
nink. Jézsef Attila utolsd versei
kozil néhadny szintén elkopta-
tott fordulattal kezdddik: Ime,
hat megleltem hazémat...; Edes-
anyam, egyetlen, drdga...; Draga
barataim... A Kéroval jéttél nem
all magaban. Lehet, hogy a kolté
atértelmezte a semmitmondo-
hoz, a mindennapihoz valé vi-
szonyat, amikor szembenézett a
legnehezebb kérdéssel.
HORVATH Ivan, A legnehezebb kér-
dés = H. 1, Magyarok Babelben =
http://magyar-irodalom.elte.hu/
babel/3300.htm [2007. 08. 04)

Kéréval jottél, nem virdggal, ~ = i1 ' ™%
feleseltél a mésviliggal, - - 9
aranyat igértél nagy zsdkkal - g g

anyidnak és most itt csiicsiilsz,
f

mint fik tovén a Boiondgomba 1
(igy van rdd, akinek van, gondja),
be vagy zirva aiHét Toronyba

és mdr sohasem menekiilsz.

Tejfoggal kébe mért haraptal? -
mért siettél, ha elmaradtdl?

Miért nem éjszaka dlmodtal? 29
Végre mi kellett volna, mondd? ' )

Magadat mindig kitakartad,
sebedet mindig elvakartad,
hires vagy, hogyha ezt akartad.
S hdny hét a vilig? Te bolond.

Szerettél? Magahoz ki fizott? ' 7
Bujdokoltal? Vajjon ki Gztt? o
Gyb6zd, ami volt, ha ugyan gyézéd, - '~ =t
se késed nincs, se kenyered. s

Be vagy a Hét Toronyba 24rva,
oriilj, ha jut tizel6fara,

oriilj, wt van egy puba pirna,
haijtsd le szépen a fejedet.
Balatonszdrszé, 1937 december

1
!
[ |

JOZSEF ATTILA




odanéztem, a szomszédom is odanézett, még Medve Gébor is hatrafordult az ablakban. | - Hogy? Mi? | Toth Tibor megismé-
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Az utolsé vers

Jozsef Attila verseinek megtartd ereje azoknak szelid hangjabdl, a koltd
Osszetett képeinek varazslatos erejébdl, s valdszinlileg abbol a der(ibdl
szarmazik, amely legutolsé befejezett versében is egy kozosség — igaz, fj-
dalmasan hianyzé — benyomasaival vesz bucstt mindannyiunktol, mule-
ban és jovében, magyar nyelvben és kulttraban létez6ktdl.

[Ime, hat megleltem hazamat...]

Ime, hat megleltem hazamat,
a foldet, ahol nevemet
hibatlanul irjak folébem,

ha eltemet, ki eltemet.

E fold befogad, mint a persely.
Mert nem kell (mily sajnalatos!)
a haboribdl visszamaradt
huszfilléres, a vashatos.

Sem a vasgyUr(, melybe vésve

aszép szo all, hogy uj vilag,

jog, fold. — Torvénylnk haborus még
s szebbek az arany karikak.

Egyedl voltam én sokaig.

Majd eljottek hozzam sokan.
Magad vagy, mondtak; bar veltk
voltam volna én boldogan.

Igy éltem s voltam én hidba,
megallapithatom magam.
Bolondot jatszottak velem
s mar halalom is hasztalan.

Miota éltem, forgdszélben
probaltam allni helyemen.

Nagy nevetség, hogy nem vétettem
tobbet, mint vétettek nekem.

Szép a tavasz és szép a nyar is,
de szebb az &sz s legszebb a tél,
annak, ki tlizhelyert, csaladort,
mar végképp masoknak remél.

(1937. november)

Jozsef Attila-emlékm(i Balatonszarszon,
a vasuttél nem messze. Ortutay Tamds
alkotdsa sok-sok verssorbdl,
versbettibdl dll
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RAADAS

Akihez a legtobb verset irtak
(Esszé)

Akolts, akihez a legtobb verset irtak mas magyar koleok.
A koltd, aki talan legnépszerlibb versalkotonk a harma-
dik évezred elején. A koltd, akit szeretettel emlegetiink
a keresztnevén; mert a miénk &, aki életében senkié sem
volt, senkinek sem kellett. Kitaszitotta a vilag, ember,
szerelem, csalad. Az egyetemes magany, a nincs, a hiany
koltdje volna Jozsef Attila?

Az utdkor persze mentegeti magat: a szilletésnap,
aprilis 11-e a kdltészet napja, melyre — a vilagon egye-
duliként — méltan vagyunk biiszkék. S voltak korszakok
is, melyek egyenesen sajat maguk ,emblémaja”-ként tar-
tottak szamon a ,proletarkoltd’t.

Ma az artatlansagat szeretjik, a petofisen kérlel-
hetetlenre hangolt vonasait, ritka nevetését s azokat
a nagy szemeket a csontos arcban. A megbanasait,
iszonytaté haragvasait, igazsagtalan fellobbanasait és a
meleg tekintetet, értelmes kezet. A nincstelenségben is
embernek megtarto akaratokat. Eletének oktalan remé-
nyeit, batortalan kozeledéseit, megbocsatasait, dnfeledt
pillanatait.

Egyik legutolsd verse, a [Kardval jottél, nem virdg-
gal...] nemcsak onéletrajzi ihletés(i kdltemény, hanem
létosszegzd szamadas is. Egyike a nagy dnmegszolitd
verseknek. S ha kérdé mondatai elégedetlenséget, visz-
szafelé is érvényes szamonkeérést gylijtenek maguk koré,
a legmeggy6z6bb mégis az utolso sor szelid nyugalma,
mely egyben a blcstizas nyugalma is. Immar nincs mi-
ért maradni, nincs apré remény sem, mely batoritana,
mely ,vilagot jelentd értelmet” mozditana. Bent a lélek-
ben ugyan vilagossag, értelem, eszmélkedés, melegség,
kivill azonban minden megfagyott, kihalt. Ebben a vi-
lagban 6rokkévalonak hazudja magat, mi feledhetd. De
mar ez sem fontos. Ami még maradt, amit még meg
kell irni, az mar ,csak” ennyi: ,Szép a tavasz és szép a

nyar is, / de szebb az 6sz s legszebb a tél, / annak, ki tliz-
helyet, csaladot, / mar végképp masoknak remél” [Ime,
hat megleltem hazdmat...].

Jozsef Attila a magyar irodalom egyik nagy 6sszegzé-
je. Kiemelhetok koltészetébdl fontos motivumok, Gjra
és Ujra felbukkand gondolatsorok, mint az oly gyakran
elemzett anya-motivum, a szabadsag-hiany gyotrelme
vagy a megértd tars hianyanak sosem gyogyuld sebe.
Kiemelhetdk effajta tematikus verscsokrok, megfogal-
mazhatok ideoldgiak kilonbozd tarsadalmi formaciok
nevében. Mindezek azonban a véglegesség igényével
vennék birtokba azt a koltészetet, melynek lényege ép-
pen dinamizmusa. Melynek (jdonsaga, modernsége ép-
pen abban rejlik, hogy 19. szazadi egyszerlséggel képes
megfogalmazni a 20. szazad, egy szavakkal kifejezhetet-
len évszazad még megdrzott vagyait, elidegenedettsé-
gét, szorongasat — éhségét a szeretetre.

A szeretetre, melyet szelid daccal lényegit megértés-
sé ez a koltészet, mikdzben jelen, mult és jovendd leg-
fontosabb kérdéseirdl is érvényesen beszél. ,A harcor,
amelyet Gseink vivtak, / békeévé oldja az emlékezés / s
rendezni végre kozos dolgainkat, / ez a mi munkank; és
nem is kevés” (A Dundndl).

104} éve saiibetett

Jozsel Attla

Erdei Gabor ériasplakat-terve: Kész a leltar (2005)



telte, amit mondott, dacosan, de nem ellenségesen. Volt ugyan egy kis szemtelen vonas siildélanyarcan, mégis nyilvanvalénak
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A fejezetben kozolt Jozsef Attila-képek az
alabbi kiadvanybdl valok: Jozsef Attila 6sz-
szes fényképe, szerk. KOvAcs Ida, Bp,, Petéhi
Irodalmi Muzeum, 2005.
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Hazam, keresztény Eurépa

Utalom és arcaba vagom:

— Szaz év, de tan kétezer 6ta
Sriilt, mocskos, aljas vilag ez,
ez a farizeus Europa!

Kenyér s jog helyett a szegényt
csititja karddal, tres éggel

és cinkos lelkiismeretét

avatag és modern mesékkel;

szaz év, de mar kétezer 6ta

hany szent vagy halt meg gaz szivében!
Hazam, keresztény Eurdpa,

mi lesz, ha bukasara dobben,

mi lesz, ha Ujra foldre szall

a Megcsufolt és Megfeszitett,

s mert josaga, hite, imaja
egyszer mar mindent elveszitett:

mi lesz, ha megjé pokoli
langszérokkal, gépfegyverekkel,
vassisakos, pestishozo,
bossztallé angyalsereggel?

Mi lesz, ha megjo Krisztus és

(j orszagot teremt a foldon,

ha elhullanak a banditak

s nem lesz tobb harg, se kard, se borton,

ha égi szerelmét a foldi
sziikséghez szabja ama Barany
s Ujra megvalt — 6h, nem a jok,
de a gonoszok vére aran:
hazam, boldogtalan Eurdpa,
ha tuléled a harcok végét,

elbirod-e még te az Istent,
a Szeretetet és a Békét?

(1923)

Szabd Lorinc
(1900-1957)

Szabd Lérinc mUlvészete — mint emlitettlik konyviink bevezeté fejezeté-
ben (lasd a 11. oldalt!) —, Jozsef Attilaé mellett, korszakkiiszobot jeldl ki
irodalmunk torténetében. Koltdnk ugyanakkor azon alkotdk kozil vald, aki
csak az utobbi évtizedekben foglalta el méltd helyét az irodalmi kanonban.
Erételjes, individualizmustdl sem mentes gondolkodasa, illetve ,rapszo-
dikus”, szokatlanul Ujszer(i irdsmUvészete miatt kordbban nem volt (nem
lehetett) igazan népszer(i koltd — leszamitva egy-két gyerekversér, mint
példaul a Ldci drids lesz vagy a Kicsi vagyok én cimt.

Baranszky-Jéb Laszl6 irodalomtorténész  koltdietlen” koltdnek nevezi &,
Lengyel Balazs iro, kritikus egyenesen a ,cstinya” vers eszményét tulajdonitja
neki. Kulcsar Szabd Ernd is arrdl beszél, hogy a képiség helyett inkabb a
nyelviség erételjes hatasa jellemzé koltészetére

Elsé olvasésra is latszik verseinek tébbségén, hogy valamiféle objekti-
vitasra valé igény mutatkozik meg benniik. Ez nagyjabdl a lirai én, a
beszél6 mindenhatd pozicidjanak elvetését jelenti. Formailag altala-
nos jellemzdje e szovegeknek a tartalmi és a formai inverzié, s rendki-
vill er6s benntik a gliny, az irdnia és a relativitas iranti érzék megnyil-
vanulasa. Felting a gyakran szakaszokon is ativelé enjambement-ok
sokasaga. Versmondattana mégis szinte hétkoznapiasan hat. Olykor
szinte csak az asszonancok és a tordelés okan olvassuk versként kol-
teményeit — s mert e sorok nem érnek ki a lap széléig...

A képi fantazia esztétikajaval szemben [...] Szabd Lérinc lirdjaban elsésorban [...]
a grammatikai képzédés a meghatarozd” (K. Sz. E, A szerelmi lira vége).




latszott, hogy nem tréfal. A slirli szemoldokd fitl erre nem tudott mit mondani. Zavartan allt egyik labarél a masikra, amikor

A poétika azonban, melyet Szabd Lérinc létrehozott — latszolagos
Jkoltdietlensége” ellenére — sajatosan egyedi. A Nyugat elsé nemze-
dékének tdlfinomult versnyelvével szemben Ujfajta értelemtagolast
és Ujfajta hangzasvilagot teremt szovegeiben. Ez utdbbira példaul jel-
lemzé — s killonosen a kilencszazhiszas években feltling — a gyakori
modalitasvaltas. Sok lesz a kérdd-, s még tébb a felszdlitd mondat szo-
vegeiben. S az enjambement-ok mellett valamiféle sajatos — irodalom-
torténeti értelemben vett — ,visszaigésitést” is véghez visz. ElsGsorban
nem hangulatok rogzitései, hanem a lehetséges emberi cselekvések
elvonatkoztatasai ezek a versek. (Nem is igen illik rajuk a ,kolcemény”
sz6, jobban jellemzi 6ket a prézaibb ,vers” vagy ,szoveg” kifejezés.)

1

Gondoljunk példaul a késébbrdl mar emlegetett Vereség utdn cimi
opuszara (1954)! S ha elolvassuk a Kalibant vagy a Hazdm, keresztény Euro-
pat, akkor is Ugy érezhetjik, ennél egyszer(ibb grammatikai szerkezetekben
— olykor tdmondatokra egyszerlsitve szovegét — koltd aligha fejezheti ki
magat. S azt is érezziik: ilyen haraggal és dihvel utoljara Ady szolalt meg a
magyar koltészetben — mégpedig elsésorban magyarsag-verseiben.

Egy tagadasvers (?) vilaga

Bizonnyal véletlen, de sokatmondo véletlen, hogy a Kaliban pontosan szaz
évvel Kolcsey Ferenc Vanitatum vanitas (,hidsagok hitsaga”) cimd verse
utan szlletett. Mindkét koltemeény a nagy tagadasversek soraba tartozik.
Mint a Tiszta szivvel Jozsef Attilatol, Az emberek Vordsmartytdl, mint Berzse-
nyi, Ady egy-egy létosszegzése — vagy épp Shakespeare néhany monolégja.
Talan nem is az egyéni szomorusag, hanem az emberiség sorsa folotti vég-
sO elkeseredettség: a kilatastalansag, a jobbithatatlansag felismerése az, ami
ezeket az iszonyattal szomszédos verseket megiratja, szenvedélytket zakla-
tott formaba onti. Raadasul e kolték, olykor szinte megmagyarazhatatlanul,
életmUviikben is elézménytelendl, egyszercsak mindent megkérddjeleznek,
idézojelbe tesznek. Komikusnak s kisszer(inek latjak mindazt, amiért addig
nap mint nap magasztos eszmények jegyében dolgoztak, irtak, klizdotek.
Hirtelen mindent felednének, ami életiiknek értelmet adott: torténelmet,
torvényt, erkdlcsot, mivészetet, filozofiat, becsvagyat, nemes akaratok egy-
befogalmazasat. Feleslegesnek érzik magukat, nevetségesnek és rettenetesen
maganyosnak, szanalmasnak, megvetenddnek — tlinékeny célokért hitisag-
bol megalazkodonak. Esenddnek, szerencsétlennek, részvéttelennek.

,Gati Jozsef, a Szabd Lérincver-
sek [...] eléaddja jelentette ki a
koltd mlveinek egyik felolvasasa
elétt: konnyl Szabd Lérinc ver-
seit mondani, csak figyelni kell a
leirt szovegre, és figyelembe kell
venni az irasjeleket. Mondott
hasonlé, ellenkezd eldjellel év-
tizedekkel ezel6tt monografiam
masodik kotetének két szerkesz-
téje is: minek annyit beszélni a
Szabo Lérinc-versek poétikdjardl,
hiszen versei attetszOek, kozért-
hetek.”
KABDEBO Lorant, Szdvegatértelme-
2és a Szabo Lérinc-vers alkotoi reto-
rikdjgban = www.mtahu/nytud/
Kabdebo.rtf [2007.03. 18] :

Kaliban

Caliban: ,...burn but his books.”
(Shakespeare)

Egesd el a konyveket, Kaliban!
Pusztitsd el 6ket! Mind! Sz6ros kezed
fojtsa koromba gyémant agyveldk
értelmetlen tiindérjatékait!

Nincs szikség rajuk. Mit poffeszkedik
az isteni tudas? Uzlet az is!

Az aljas élet szégyelli magat

és alarcot vesz fel és hisz neki.

Vén igazsag, hencegtél eleget,

most pusztulj, te haromszor-becstelen
abrand, ki még mindenkit mindenditt
kiszolgélcal! Es ti is, szeretet

és jog, s aki csak vagytok, valahany!
Hil hitek! S szépség, te pipere,

s te, lélek, silany pokhald, s ti szok,

ti 520k, ti képmutatd istenek:
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pusztuljatok mind-mind, hogy ezutan

ne érezziink, ne higgytink s a remény
ne is kisértsen tébbé sohase!
Egesd el a konyveket, Kaliban!
Torold le arcunkrél az angyalok
arcanak mimelt vonalait, és

legyen Ur végre, aki Ugyis r,
legyen Ur az egyetlen, az erd!
Egesd el a konyveket, Kaliban,

s kalapalj vassa, verj acélbelli
roppant szerkezetekké! Kaliban,

te masféle bolcs, benned is csodat
teremtett mérnokod, az élet s
gépésze, a te szornyli agyad a
bestia mindenség legigazabb
kepletére kattogva mukodik, —

Kaliban, Kaliban, borzalmas és
blivos hatalom, mar csak te segitsz:
alakits at iszonyd, fekete

oriasokka, reflektorszem

szénevo gépekké, hogy amikor
elégeted a férges konyveket,
toronytestlinkkel és csorompold
bokankkal, arnyunkat a pusztulas
ingod egéig dobva, fenevad
korusban tancoljunk maglyad eléte
és ne tudjuk még sajnalni se, hogy
soha tobbé nem lesztink emberek.

(1923)

A kényvégeto,

majd a pusztitdst
megtagado tlizér -
nem tlizolté,

csak ugy néz kil —
Francois Truffaut-nak a
Bradbury-kisregénybdl
készitett

Fahrenheit 451 cimdi
filmjében,

Oscar Werner
alakitasaban (1966)

,Mind csak hiabavald!” — mondja Kolcsey. ,Istentelen frigy van kozot-
ted / Esz és rosz akarat” — fogalmaz Vérdsmarty. S innen mar csak egy 1é-
pés: ,Egesd el a kdnyveket, Kalibdn!” Hisz mi értelme volna a kultdranak,
mindannak, amit az emberi nem évezredek alatt felhalmozott, ha igazsag,
szeretet, jog, szépség, remény, angyal-arc mind felesleges lom csak, kacat, al-
arc, onhitt belefeledkezés csondek nélkili vilagok zakatolasaba? J6jjon eme-
zek helyett az Erd, Kalibannak, a shakespeare-i torzsziilottnek nyers ereje.
Ez ,masféle bolcseség”, ,borzalmas és blivos hatalom”. Itt, ebben a vilagban
nincs kegyelem: pusztul a gyenge, él az erés. El, érill, kacag sikoltva, s immér
eszébe sem jut, hogy ember is lehetne, hogy masképpen is élhetne, hogy
valaha szeretni is képes volt — orliini nemcsak magaért, de masok droméére
is tudott.

A Gutenberg-galaxis, a konyvkorszak vége felé mar csak reményked-
hettink, hogy a mi idénkbdl is marad érdemleges megjegyeznivalo:
hisz ez a b6 fél évezred nemcsak ontotta magabdl konyvek ezreit és
millidit, de egy gyonyor( szimbolumnak, a kdnyvnek mint szellemi al-
kotasnak a tiszteletét, szeretetét is ennek a kornak koszonhetjiik.
S ,természetesen” a konyvégetést sem ez az iddszak talalta fel. Amig
volt, van kultdra, addig voltak és lesznek olyan hatalmak, akaratok, akik
és amelyek arra szovetkeznek,
hogy elpusztitsak a konyveket,
botor médon azt remélve, hogy
igy a konyvek jelentette értékek-
tél is megszabadulhatnak...

,— Szeretném, ha megismerked-
ne Jonathan Swifttel, a Gulliver
utazasai cim(l gonosz politikai
glnyirat szerzéjével. Ez a bara-
tunk, Charles Darwin, ez itt Scho-
penhauer, az ott Einstein, tdlem
jobbra Mr. Albert Schweitzer
ul, egy valéban emberszere-
t6 filozofus. Hat ezek volnank,
Montag! Arisztofanész és Ma-
hatma Gandhi, Gautama Budd-
ha és Konfucius, Thomas Love
Peacock és Thomas Jefferson, és
ha tetszik, Mr. Lincoln. Azonfeldl
mi vagyunk Maté, Mark, Lukacs
és Janos.”

Részlet Ray Bardbury Fahnrenheit

451 cim( kisregényébdl




szerencsére visszaérkezett a mosddbdl az a ciganyos hajndvést tarsunk, aki a felvételi vizsgan olyan folyékony és értelmes

Szabé Lérinc Kalibdnjanak konyvégetése persze masfajta pusztitas.
De nem is pusztitas, hanem annak elkeseredett ,akarata”. Csokonai
szava és Babits szava is vele visszhangzik: ,Az is bolond, aki poétava
lesz Magyarorszagon” — ,....mig az égi és ninivei hatalmak / engedik
hogy beszéljek s meg ne haljak.” Tehat ha poétanak kell lenni, akkor
nem lehet masnak lenni. Ha az erétlen szépségnek, szabadsagnak,
szeretetnek kell tarsava lenni, akkor nem szabad mast tenni. Akkor
az erGtlen szépség, szabadsag, szeretet tarsava kell lenni. Azzal, hogy
létrejon, megsziletik, minden tagadasvers minden tagadas ellenére

err6l az igenrél szol.
_ |

h Prébaljatok meg bizonyitani a tankonyvszerzé allitasat a ,visszaigésités”
poétikai jelenségérdl! Vagy ha (igy gondoljatok, nincs igaza, szalljatok vele
vitaba, s bizonyitstok be akér az ellenkez8jét® ©!

b A konyvkorszak szép ,emlékmUve” Ray Bradbury parabolaja — » sci-fije,
tarsadalmi P (ellen)utdpidja —, melynek mar a kiindulépontja is abszurd:
a tlzoltoknak (itt: tlizéroknek!) az a feladatuk, hogy felkutassak és el-
égessék a konyveket... Mert a kényvek — mint ahogyan ez a ,feltételezés”
az emberi torténelem soran sajnos nemegyszer el6fordult — minden rossz
és blin és lazadas forrasai... — Mit gondolsz, miért éppen Fahrenheit 451
a kisregény cime?

A sors ironidja, egyben telitaldlata,
hogy manapsag Bradbury példaza-
ta hangos konyvként is kaphato...
(A konyvégetés ellen ugyanis gy vé-
dekeznek a regényben az elhivatot-
tak, a kulttira és a szellem emberei,
hogy kimenekiilve a tarsadalombdl,
megtanulnak egy-egy regényt,
dramat, verseskotetet, esszét, s igy
afejiikben érzik meg a sz6vegeket
— lasd a kisregény részletét az el6z6
¢és a 133. oldalon!)

i ASE

A Gutenberg-galaxisnak nem a kényvégetés, hanem a medializdcié miatt
bekdvetkezd végét megjosold vilaghirii kinyv eredetileg 1962-ben jelent meg.
Magyarul 2001-ben latott napvilagot

SCI-FI (SCIENCE-FICTION)
fantasztikus irodalom

tudomanyos-

UTOPIA A jOv6 tarsadalmat leird
irodalmi vagy filozofiai m@. Mint ilyen,
azonban példazatként jellegzetesen
szlletése korardl is sz6l. Az ellenuto-
pia ironikus, groteszk, biralé alkotas.
Hires utdpiak és ellenutdpiak: Pla-
tén: Az allam, Morus Tamas: Utdpia,
Campanella: Napvadros, Swift: Gulliver
utazasai, Karinthy Frigyes: Utazds
Faremidéba, Orwell: 1984, Allatfarm.

el er avgruni et weltimentl qua o
%iﬁmt auferent illis e abibirt;nee

i el freene. O ey melive ot ofle
vegem ofRermant? oot fua aut vag
in bomo orile i quo glovabitur qui
polie il o falf br: ud ofigiog:
mg qiuitobir que in pace funt: G
falf bij. Dol quidt e funa ac (ivera
tum fine [plendida et emilla ad vrili-
rares obaudiune: limiliter ot Bulgue
i agpavuerie pliud ot Joipm ade

Részlet Gutenberg oldalanként 42 soros
Bibliajabol, az elsé nyomtatott konyvbél

Marshall McLuhan

GUTENBERG-

GALAXIS

@
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Semmiért Egészen

Hogy rettenetes, elhiszem,

de igy igaz.
Ha szeretsz, életed legyen
ongyilkossag, vagy majdnem az.
Mit banom én, hogy a modernek
vagy a torveny mit kovetelnek;
bent maga ura, aki rab

volt odakint,
én nem tudok orilni csak
a magam torvénye szerint.

Nem vagy enyém, mig magadé vagy:

még nem szeretsz.
Mig cserébe a magadénak
szeretnél, teher is lehetsz.
Alku, ha szent is, alku; nékem
mas kell mar: Semmiért Egészen!
Két 6nzeés titkos parbaja

minden egyéb;
én tobbet kerek: azt, hogy a
sorsomnak alkatrésze légy.

Félek mindenkitdl, beteg

s faradt vagyok;
Kivanlak igy is, meglehet,
de a hitem rég elhagyott.
Hogy minden irt6z6 gyanakvast
elcsittithass, mar nem tudok mast:
Mutasd meg a teljes alazat

és aldozat
oromét és hogy a vilagnak
kedvemeért ellentéte vagy.

Mert mig kell csak egy arva perc,
kalon, neked,

mig magadra gondolni mersz,

mig sajnalod az életed,

mig nem vagy, mint egy targy, olyan

halott és akarattalan:

addig nem vagy a tobbieknél
se jobb, se tobb,

addig idegen is lehetnél,

addig énhozzam nincs koézod.

»A szerelmi lira vége”

Szabd Lérincnek talan a legismertebb, ugyanakkor a legtobb vitat és félre-
értést kivalto verse a Semmiért Egészen. Altalaban szerelmes versként ol-
vassuk, de lehet-e szerelmes vers egy olyan szoveg, amely a Masiktdl teljes
onfeladast kér? Sét nemcsak onfeladast, hanem ,majdnem-6ngyilkossag’-
ot. — S akihez a vers szol, Vékesné Korzati Erzsébet ezt — nemcsak majdnem
— meg is tette. Nem bizonyithatd, hogy a vers hatasara, de ez nem valtoztat
a tragikus tényen. Az ugyanis aligha vitathatd, hogy a huszonét évnyi szen-
vedés és szenvedély (a férjes asszony Szabo Lérinc feleségének baratndje
volt) érolte fel idegrendszerét.

Vékesné Korzati Erzsébet,

a kolté szerelme. A neki

emléket allito, A huszonhatodik év
cimdi, 120 szonettbdl allé ciklust

az asszony dngyilkossaga

(1950) utan irta a kolté

h It most kiléndsen hangstlyoznunk kell, hogy a lirai én soha nem azonos

a szerzével. SOt ma mar egyértelmlien bizonyithatd — Korzati Erzsébet
és Szabo Lorinc levelezésébdl —, hogy a koltd nagyon is gyengéd és ked-
ves volt szerelmével a valésagban. Gondolj arra, hogy a Tiszta szivvelbdl
sem azt olvassuk ki, hogy a szoveg létrehozdja embert fog 6lni, pedig
sz6 szerint ezt frja! A m{vészi alkotas mindenekeldtt bonyolult esztétikai
képzbdmény. Még akkor is az, ha egy, ugymond, ,egyszer(” Pet6fi-vers!
S elsé renden ,nincs is koze” szerzéjéhez. Ebben a versben is egy Ujfajta
poétika megsziiletését tnnepelhetjlk, s nem ,csak” a szerelmes koltd
megszoélalasat. Inkabb egy olyan szdveget, amely az emberi lét végletes-
ségeit maradéktalanul képes nyelvi eszkozokkel megszolaltatni. — A Jo-
zsef Attila-fejezet kérdései kozott is beszéltlink ilyesmirél az esztétikum
rut formaban (rdt témaban) vald megjelenése kapcsan: Neked mi a véle-
ményed mindezekrél?




feleleteket adott. Tortilkozdt, szappant tartott a kezében, és egyenesen hozzajuk lépett, latvan, hogy toreént valami. | — Mi az?

b Kulcsar Szabd Ernd mar idézett akadémiai székfoglaldjaban egyenesen
(a] ,szerelmi” lira végérdl beszél eldadasa cimében. (Hogy egy mai akadé-
miai székfoglald e verset vélasztja targyaul, eme tény is a szoveg jelentd-
ségét jelzi!) A tudds olyan rejtjelezést — Ujfajta versnyelvet — tulajdonit
a szovegnek, amely ténylegesen korszaknyito alkotassa teszi Szabo L6-
rinc alkotasat. ,...a Semmiért Egészen folszinre hozhatatlan tudasa ab-
ban hagy hatra dramai nyomokat, hogy a széveg matériajaban nem az
torténik, amit a beszéd értelem-egésze mond. [...] A Semmiért Egészen
koltészettorténeti jelentdsége [...] onnan szarmazik, hogy ez a m( tud
a szerelmi lira nyelvi lehetetlenségérél. [...] ...olyan beszédmodd kezdete
is, amely Az Egy dlmai, a Sivatagban, az Eszmélet és a »Kolténk és Kora
horizontjaban nyitja meg a magyar lira torténetének alighanem leggaz-
dagabb fejezetét.*
Ertelmezd az irodalomtudds gondolatait!

h A szerelem kimondhatatlansaganak a Masikkal valo kozlésének lehetet-
lenségét s eme lehetetlenség-érzés abszurditasat Arany Janos mutatta
meg el6szor a magyar koltészetben. A verstesttel vald kozlés” (Baranszky-
Job Laszl6 kifejezése) nala hasonlot jelent, mint amirdl Kulcsar Szabo Erné
fontebb (és lentebb) beszél. Vagyis hogy ,a szdveg matériagjaban nem az
toreénik, amit a beszéd értelem-egésze mond”. A Tetemre-hivdsban pél-
daul — emléksziink ra 10. osztalybol — Barczi Bend csak Ugy bizonyithatja
be szerelmének erejét, hogy dngyilkos lesz. Erre pedig a kettejik — & és
Kund Abigél — kozotti nyelvi ,tehetetlenség”, a megértéshiany kénysze-
riti ra. Nem tudjak elmondani egymasnak szerelmuket. — Arany szévege
azonban fokozottan épiti jelentését a hangtest nélkili jelentéshordozdkra
(idézojelek, kurzivalasok, szorend stb.). Szabd Lérincé pedig elsésorban a
hangtestek szemantikajara alapozza ,értelem-egész’-ét.

Neked mi a véleményed e gondolatmenetrdl? Lehet, hogy nemcsak
a posztmoderneknek, hanem a késé moderneknek is Arany Janos a leg-
kozelebbi elédjuk?

h A Mozart hallgatdsa kézben cim( vershez kapcsolododan adj vélaszt a ko-
vetkezd kérdésre! Mi kotheti 6ssze Szabo Lérincet, Kierkagaard filozofia-
jat — az 6 legismertebb mUvét, a Vagy-vagyot — és Mozartot egymassal?
(Lapozz vissza ahhoz a széveghelyhez, ahol mar szoba keriilt konyviink-
ben Amadeus!)®

*

KULCSAR SzABO Ernd, A szerelmi lira vége

Kit torvény véd, felebaratnak
még jo lehet;

torvényen kivil, mint az allag,

olyan légy, hogy szeresselek.

Mint lampa, ha lecsavarom,

ne élj, mikor nem akarom;

ne szdlj, ne sirj, e bonthatatlan
bortont ne lasd;

és én majd elvégzem magamban,

hogy zsarnoksagom megbocsasd.

(1931)

70
/;,lf s /
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VAGY-VAGY

Ime, egy ismerds kényv tavalyrdl
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bZeneérté osztalytarsaid segit-

ségével ,olvassatok el” a Vardzs- Die Zauberflote

fuvola elsé kottalapjat! Ugye ez e ——

is éppen olyan jelrendszer, mint i

egy vers vagy akar a sakk? Aki Ouvertiire W. A. Mozart

tud kottat olvasni, az hallja a
zenét, aki tud betliket olvasni,
az érti a verset, aki tud sakkoz-
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seikkel?

,Hangzavart”! Azt! Ha nekik az,
ami neklnk vigasz,
hogy van, van lelke még
a,nép”-nek, él a ,nép”

s hangot ad! Egymasra csikoritott
vasnak s kének szitok-
valtozatait bar a zongora
s a torok folhangolt hirjaira,
ha igy adatik csak vallania
a létnek a maga zord igazat,
mert épp e ,hangzavar”,

e pokolzajt zavard harci jaj
kidlt
harmoniat!

Edition Peters Nr. 4697 10425 Copyright 1955 by Edition Peters, Leipzig

(Illyés Gyula: Bartok [1955] — részlet)

A Varazsfuvola kottdjanak elsé oldala (Lipcse, Edition Peters, 1955)



— nézett Toth Tiborra. | A masik felelt helyette: | — Hat te nem voltdl bent? | - Nem. Csak megmosdottam egy kicsit — 1 33

Mozart hallgatasa kozben

,...hallgatom
Mozarto, s tinddém a tavaszon
vagy akarcsak a mult nyaron (pedig
az is vén volt mar, tvenotodik!):
és felsohajrok: gydgyits meg, Zene,
te, Mindenségé, édes titeme
a fajdalomnak, Varazsfuvola,
varazsjaték, te, tindér mamora
hitnek, reménynek: arnycsik a falon
anagy fényben, s a szivben nyugalom
s Uvegparazsként égd sugarak
az él6 lomb tengerzoldje alate,
s bolcsesség, a vidam oregeké,
amilyen azé lehetett, azé
a naporasé, ki —,Non numero
horas nisi serenas!” — draga jo
intelmét adja, még most is, tanacsul:

o 5 ; A »Csak derlis orat veszek tudomasull«”
Vardzsfuvola (Oldh Gusztav diszletterve) | (1956. februdr — részler)

,— Hanyan vannak maguk?

— Sok ezren az elhagyott utak és sinek mentén. Kiviil csavargok, bell kényv-
tarak. Eleinte nem volt ebben semmi tervszer(iség. Minden embernek volt egy %
konyve, amelyre emlékezni akart, s emlékezett is. Aztan hisz-egynéhany év.
alatt, ahogy ide-oda vandoroltunk, talalkoztunk egymassal; s laza halézatot Ié- .
tesftettiink, és terveket széttiink. A legfontosabb az volt — s ezt jél bele kellett -
vésni a fejlinkbe: hogy nem vagyunk nagy emberek, nem vagyunk senkinél ér-
tékesebbek. Hiszen nem vagyunk egyebek, mint a konyvek boritolapjai; ezen- .
kivill nincs is semmi jelentdségiink. Koztiliink néhanyan kis varosokban élnek: Gagxs
Thoreau Waldenjének elsé fejezete Green Riverben, a masodik fejezet a M{j—_ o -
ne-beli Willow Farmban. Van egy varoska Marylandben, amelynek mindéssze
huszonhét lakosa van, ezt nem fenyegeti a bomba. Ott él egy Bertrand Russell
nevii embernek 6sszes tanulmanya. Ha fellapozza a varost, meglatja, milyen .
sok oldal esik egy személyre. S ha véget ér a hébor(, eljon az a nap, taldn csak =
evek mulva, amikor jra lehet frni majd a konyveket, csak egymas utan be kell %
hivni az embereket, hogy felmondjak, amit tudnak, és djra kinyomtathatjuk az-
egész tudast mindaddig, amig el nem j6 az (jabb kézépkor, s akkor kezdhegjik
elolrdl az egész istenverte folyamatot. Az a nagyszer( az emberben, hogy soha
nem veszti el a batorsagat és a kedvét; Ujra és Ujra kezdi, mert tudja, hogy fon-

tos és érdemes Ujrakezdenie.” (Ray Bradbury: Fahrenheit 451 — részlet)




A férfi

Bajolo

Rebbend szemmel
ulok a fényben,
rozsafa ugrik

at a sovényen,
ugrik a fény is,
gyllik a felleg,
surran a villam

s mar feleselget
fenn a magasban
dorgedelem vad
dorgedelemmel,
kékje lehervad
lenn a tavaknak
s titkre megarad,
jojj be a hazba,
vesd le ruhadar,
mar esik is king,
vesd le az inged,
mossa az esd
0Ossze szivinket.
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Radnoti Miklos
(1909-1944)

Radndti Miklds portréjat néhany versbdl, egy esszébdl és fényképekbdl, il-
letve szdveges dokumentumokbol ismerheted meg. Osszedllitasunkat rész-
ben montazstechnikaval készitettiik, vagyis a dokumentumokbdl Neked
kell 6sszeraknod a sajat Radnéti-képedet — kiegészitve az itt nem szerepld
versekkel, szovegekkel!

A szerelem orok

A szerelmesversek altalaban nem feleségekhez szolnak... Ritka a hitvesi kol-
tészet az irodalomban, hisz a legnehezebb talan a mindennapokat, az egy-
formasagot versbe emelni, s kozelrél amugy is minden masképpen latszik...
Petdfi, Ady, Toth Arpad mellett Radnoti Miklos az, aki kézelrél s tavolrdl is
egyként oltozteti verssorokba nem fogyd szerelmes szavait. A Kis nyelvtan
jatékossagaval éppen gy, mint a Tétova 6da fegyelmezetten gordild, meg-
megallé szivdobbanasaival vagy az Eréltetett menet mar biztosan tudott
halalt Itktetd bucstzasaval-reménykedésével.

A Levél a hitveshez is annak az Ugynevezett Bori notesznek a darabja,
melyet a koltd legyilkolasa utan egy évvel taldltak meg az exhumalaskor a
Gy6r melletti Abda kozség hataraban 1évo tomegsirban. Egylitt a Hetedik

A fiatalember A szerelmesek



mondta. Aztan, amit egyikiink sem tett, kezet ny(jtott, és bemutatkozott: — Czaké Pal. | — Formes Attila — mondta a stir(i

RADNOTI MIKLOS
BORI NOTESZ

Levél a hitveshez

A mélyben néma, hallgato vilagok,

uvolt a csond fillemben s felkialtok,

de nem felelhet senki ra a tavol,

a haboruba ajult Szerbiabdl

s te messze vagy. Hangod befonja almom,
— s szivemben nappal ujra megtalalom,
—hat hallgatok, mig zsong korém felallvan
sok hiivos érintésti bliszke pafrany.

Mikor lathatlak ujra, nem tudom mar,

ki biztos voltal, stlyos, mint a zsoltar,

s szép mint a fény és oly szép mint az arnyék,
s kihez vakon, néman is eltalalnék,

most bujdokolsz a tajban és szememre
beltilrdl lebbensz, igy vetit az elme;

valésag voltal, alom lettél ujra,
kamaszkorom kutjaba visszahullva

féltekenyen vallatlak, hogy szeretsz-e?

s hogy ifjusagom csticsan, majdan, egyszer,
a hitvesem leszel, — remélem ujra

s az éber |ét Utjara visszahullva

tudom, hogy az vagy. Hitvesem s baratom,
— csak messze vagy. Tul harom vad hataron.
S mar 6szll is. Az 6sz is ittfelejt még?

A csokjainkrol élesebb az emlék;

csodakban hittem, s napjuk elfeledtem,
bombazérajok hiznak el felettem;
szemed kékjét csodaltam épp az égen,
de elborult s a bombak font a gépben
zuhanni vagytak. Ellentikre élek,

—s fogoly vagyok. Mindent, amit remélek,
folmértem s mégis eltaldlok hozzad,
megjartam érted én a lélek hosszat, —

s orszagok Utjait; bibor parazson,

ha kell zuhané langok kozt varazslom

majd at magam, de mégis visszatérek;

ha kell szivds leszek, mint fan a kéreg,

s a folytonos veszélyben, bajban €16

vad férfiak fegyvert s hatalmat éré
nyugalma nyugtat s mint egy htivos hullam:
a 2x2 jozansaga hull ram.

w felalhit ek 1
{ -‘ p—)ﬂ G:n-‘_a h_j;;.«.f."‘_
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A kolté életének fébb dllomdsai

és utolso utja 1944 dszén

Bortdl Abddig

Forras: KELECSENYI Lészlé Zoltan, Atlasz.
Magyar irodalom, Atheneum 2000,
Budapest, 2001, 222.

ECLOGA  ([gdr] 'szemelvény’) ElGszor
Vergilius P idilljeinek megnevezésére
szolgélt (az idillikus pasztori vilag szem-
beallitasa a barbar varosival), majd alta-
laban a — gyakran parbeszédes — pasz-
tori versezeteket, idilleket jelentette.
Az bkorban f6 téméja a szerelem és

az erotika volt, késdbb az értékvilagok
szembesitése, mint Radnétinal is.

LIDILL  (gor.) eidyllion [képecske],
mas néven: ekloga, pasztori kdltemény,
» bukolikus koltemeény, koltéi miifaj,
a lefro koltészetnek s kozelebbrél az
életképnek egyik formaja, mely egysze-
rli embereket fest, kik a természet 61én
patriarkalis viszonyaik kozt, romlatlan
érzésokkel, naiv gondolkodasukkal,
der(s és boldog életet élnek.” (Pallas
Nagylexikon) Ma az "idill’, "idillikus’ sz6
a valosag megszépitett, eszményitett
abrazolasat jelenti.

BUKOLIKA  (a falusi életet eszményitd)
idillisztikus pasztorkoltészet

1931
1937
1939 x\“x
Budapest
1907-1927
\\ 1928-1930 S
1934-1944 ~—

1944

» eclogaval, a Gyokérrel, a Razglednicdkkal s mas kolteményekkel. Radnoti a
végsokig kiszolgaltatottak, a mindeniiktdl megfosztottak tehetetlenségével
és méltdsagaval vallalta a halalt. Nem fogadta el tarsaitdl a felajanlott mene-
kilési-hazatérési esélyeket, holott tudvan tudta, hogy ezzel a halalt valasztja
Nemcsak erkolcsi nagysag ez, nemcsak figyelmeztetés, de 6rok iddkre sz6lo
emlékeztetés is: ,Oly korban éltem én a foldon / mikor az ember Ugy elalja-
sult, / hogy onként, kéjjel dlt, nemcsak parancsra...” (Téredék)

A Bori notesz versei a koltészet megtarté erejét peldazzak. Amikor mar
semmi sincs, akkor még mindig lehet irni hexametereket ,sort sor al ta-
pogatva’, akkor még mindig lehet vasarnaponként el6adasokat tartani a
fogolytarsaknak Arany Janos koltészetérdl.

S persze a legfontosabb: Fanni. Székesége, szeme, keze, baratsaga, sze-
relme. Fanni versben: az Ujraélt élet, az Ujrajatszott szerelem, a megint
és megint megtalalt Fanni. A hegyrél lenézé ember egyszerre min-
dent viszonyitva érzékel: csak & képes arra, hogy ama lenti vilagban
megérezze a létezés katarzisat s az egyltt-létezés egyetlen eselyét.



szemoldokl fit. | Déleléte mér hallottuk egymas nevét, de még nagyon meg voltunk illetddve, s nemigen figyelttink ilyesmire;

Ezek a hegyek az idOben éptilnek, a tavolsagokkal magasodnak. De
minél magasabbak, annal kdnnyebben réppen haza az dlom, s a fan-
tazia is annal engedékenyebb. A biztatas nem remény, hanem bizo-
nyossag. J6zan és fegyelmezett bizonyossag a hazatérésrdl, a hitvesrdl,

csokokrol, 6szrél, szerelemrol.

Mi sem természetesebb, mint hogy mindez valosag lesz megint!
Mi sem (volna) természetesebb, mint hogy a brutdlis abszurditas, a
habort kitorlédik egyszer a civilizacié eszkoztarabdl. ..
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,2005. december 19,, hétfé

.. HOL VAGY?

Dr. Radnéti Miklésné Gyarmati
Fanni (Fifi) Budapest diszpolgara
lett. Férjét régota kerdljik, pe-
dig amig csak Gydrig tartott az
M1-es, s onnan Abdan at kellett
menni Bécs felé, minden alka-
lommal letettiink egy szal vira-
got Melocco szobra elé. [...]

Déri Jancsi mesélte, hogy egyszer

Fannikanal forgattak, s a gyartas-

vezetd ment fel elsének a lakasba,

majd lekiabalt a tobbieknek:

— A csaj mar itthon van, de a pasi

sehol.”
NeTeNeee =
[2007.03. 18]

www.freeblog.hu

_ |
Razglednica
“)

Mellézuhantam, atfordult a teste
s feszes volt mar, mint a hir, ha pattan.
Tarkélovés. — Igy végzed hat te is, —

stigtam magamnak, — csak fekiidj nyugodtan.

Halalt virdgzik most a tlrelem. —
Der spring noch auf, — hangzott folottem.
Sarral kevert vér szaradt filemen.

Szentkiralyszabadja, 1944. oktdber 31.

LAz Allamrenddrség  Tosziget
Csilizkozi jarasi kapitanysaganak
politikai rendészeti osztalya 29/
1946. pol. sz. alatt értesiti a gy6-
ri népugyeszséget, hogy Abda
iranyaban, a Rabca bal partjan,
az els6 gatdérhaztol 200 lepésnyi-
re, a toltéstél jobbra, egy akacos
kozepén tomegsir van. [...] Az
eddig lefolytatott nyomozas ada-
tai szerint munkaszolgalatosokat
végeztek kiott... [...]"

Kozli GYOray Istvan ,Haldlraitél-

tek” cim@ mUvében*

*

,Az itten koporsd nélkil elfol-
delt, 20 férfiholttest kozotr a
kihantolas soran volt egy, aki-
nek a nadragja hatsod zsebében
taldltam egy talajvizzel és az
oszlasban lévé holttest nedveivel
atazott és folddel szennyezett kis
jegyzetflizetet. Ezt napon meg-
szaritottuk, és a talajtél dvatosan
megtisztitottuk. A verses for-
maju szoveggel teleirt kis flizet
elsé lapjan Radnoti Miklos neve
allott, mindezt ceruzaval irta az
elhalt. Ez is, mint fontos szemé-
lyi adat, a vizsgalobird szamozott
boritékjaba kerilt, tovabbi nyo-
mozas céljabdl.

dr. Ruppenthal Miklés [torvény-

széki orvosszakértd] levelébél™

Idézi Készeal Abel,

Szépirodalmi Kiadd, 1972, 66-67, ill. 69.

Melocco Miklés szobra Abddn.

A szobor mogott huzodik az orszagtit,
melyen végzetiik felé hajtottak az
elcsigazott munkaszolgalatosokat

Toredék. Radndti
Miklés utolso honapjainak krénikdja, Bp,
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,Radnotit és huszonegy tarsat
néhany magyar katona olte meg.
A beteg és végképp kimerlt
munkaszolgalatosokat  Gydrott
két kérhazban is le akartak adni.
A kocsisokat, akik a betegeket
vitték, csak rovid fuvarra ren-
delték ki haza akartak menni.
A katonaknak meg estére Ma-
gyarovaron kellett  jelentkezni
alakulatnal, ha nem akartak,
hogy szokevényeknek tekintsék
Oket. Hat gyilkoltak. [...] Meg
tudta volna-e Radndti egyetlen
személyben jelodlni azt a gazem-
bert, akinek sorsat koszonheti?
Verseiben egyetlen utalds sincs
konkrét személyekre. Koltészete
a kort idézi meg félelmetes eré-
vel, amelyben nemcsak a gazem-
berekbdl, hanem minden ingatag
és félrevezethetd, a kor lényeges
kérdései irant kdzombos, passziv
emberbdl valhat keretlegény.
Mindezek utan felmerilhet a
kérdés: a lejegyzett dokumentu-
mok segitségével netan megfej--
heté az utolsd tiz Radnoti-vers
minden titka? Nem. A munka
soran kiderllt, hogy ez a lira
rendkivil szilard valésagtalajon
dll. Am a leirt dokumentumok
lehetnek életrajzi adalékok vagy
egy korkép elemei, de semmi-
képp sem fejtheté meg altaluk
koltészetének varazsa. A kronikas
dokumentumok és vallomasok
alapjan leirta a Heidenau-lagert és
az els6 ott toltott napok eseme-
nyeit. Kozben meglepddve figyel-
te: milyen részletekbe menden
egyezik mindez a Hetedik ecloga

Radnoti egyszerlisége az Ujklasszicizmus vidékein fogant természetesség.
Egyike & azoknak, akik a mult szazad hiszas—harmincas éveinek elemberte-
lenedésével szemben, a vilag szétzilalddasaval szemben a mivészet segitsé-
gével egy Ujfajta belsd rendezettség, dnfegyelem igényét fogalmaztak meg.
Babits, Kosztolanyi, Dsida Jend, Téth Arpad, Jozsef Attila egyarant keresték
azokat az eszményeket, értékeket, magatartasmintakat es formakat, versmo-
delleket, melyek a maguk eszkoztelenségével is szembeallithatdk az erészak-
kal, a terrorral — a bizonytalansaggal, a szétesettséggel, a rendezetlenséggel.

A Levél a hitveshez csondje megtartd csond. Derlje vilagnyi belsé erét
rejt. Szelidsége ,mint egy hlivos hullam”, Ugy hat rank. Az embert igen, de
érzéseit nem lehet elpusztitani.

h A fejezet dokumentumait elolvasva és megszemlélve irj egy esszét Rad-
noti utolsd honapjairdl, azokrdl az érzésekrél, amelyek birtokaban kiiz-
delmet folytathatott az embertelen korban!

h Olvasd el az esszéportréban emlitett verseket, s alkoss hozzajuk értelme-
zési szempontokat!

h Készitsetek egy irodalmikultusz-kutatasos kisprojektet — az altalatok va-
lasztott forméaban — az orszagban fellelhet® Radnéti-szobrokrdl! Ertel-
mezzétek a szobrokat — ehhez lehetdleg tobbféle bedllitasban gy(ijtsetek
réluk képeket!

h Mit gondoltok, mi lehet a titka Radnoti népszerliségének? 2005-ben je-
lent meg rola egy tekintélyes monografia Ferencz Gyéz4 irodalomtudos
tollabdl, de csak par évvel korabbi az utolsé korszer(i életrajz is, mely
Vilcsek Béla irodalomtorténész munkaja. — Keresd és nézd meg ezeket
a konyveket! Az elsének emlitettben eddig ismeretlen leveleket is tallsz,
melyeket a koltd a feleségéhez irt, aki ezeket most adta elészor at tudo-

manyos kutatas céljaira.

b Mit gondolsz, milyen érzés lehetett Gyarmati Fanni szamara hozza sz616
Radnéti-verseket tanitani...? Vagy példaul ezt :

,ltthon vagyok. S ha néha labamhoz térdepel / egy-egy bokor, nevét is,
viragat is tudom, / tudom, hogy mit jelenthet egy nyari alkonyon / a hazfa-
lakrol csorgo, voroslé fajdalom.” (Nem tudhatom)




bar most az volt az érzésem, hogy emlékszem erre a névre. Czako sorra bemutatkozott valamennyitinknek. Ledobrta agyara a
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,Fehér virag kezedben szétporlo liliomszal
szétporlo tenyeredbdl szokkent e liliomszal
szétporld zuhatagbol ahogy a szirom elszall
elclintél aki koztiink angyali zene voltal.”

(Kormos Istvan: Fehér virag — részlet)

Dr. Radnoti Miklosné Gyarmati Fanni 2005-
ben Budapest diszpolgara lett. Az alabbi cikk
pedig a Jozsefvaros cim( lapban jelent meg
2006. november 6-an:

-‘3;‘ T

Radnoti. Varga Imre szobra

motivumvildgaval. Koltészetének
titkat érte tetten? A vers nem er-
rél szol. [...] A targyi valosag nem
tartalma az urtolsd verseknek,
csupan eszkdze. Mint ahogyan &t
sem a munkaszolgalat, az tldo-
zés, a martirhalal tette kivételes
emberré, hanem az, hogy nagy
koltd volt, és a torténtek ellenére
isaz tudott maradni. [...]”
K&szeal Abel, . m., 75-76.

A muzsa kosara

végén  kezdem.

Kikosaraztak. Az
ilyesmit kudarcként éli
meg az ember. Ugy gon-
doltam, nagyszerii hang-
dokumentumot hagyok
az utokorra, ha mar a vé-
letlen elém sodorta az al-
kalmat, Ot. De kikosara-
zott. En mégis meghato,
kiillénleges élményként
raktaroztam el emlékeim-
ben azt a tiz percet, me-
Iyet beszélgethettem Ve-
le. A tervezett mikrofonos
beszélgetéshil, csak tele-
fonos  sikeredett. Nem
rajtam mult. Mindent el-
kivettem, hogy kikényd-
rigjem a személyes talal-
kozot. Udvarias voltam
és visszafogott, tisztelet-
tud6 és meghatott. Azzal
érveltem, hogy a magyar
irodalom-torténet s vele
az europai is késGbb
mindkettonket elitél. Ta-
lan az utolsé alkalmak
egyikét elszalasztottuk,
hogy hangfelvételen oriz-
zilk meg dr. Radnoti
Miklosné, Gyarmati Fan-
ni emlékidézd mondatait
a XX. szazad tragikus
s0rsi kilto-oridsarol,

Radnéti  Mik-
losrol.
Amikor
megtudtam,
hogy a kolto-
zseni mizsaja
Fanni létezik,
€l, ,utdna ered-
tem*™. Nem
fontos, hogy
kik, s hogyan
segitettek.
Ausztralian at
a Pozsonyi-
atig  vezetett
az ut. Titkos
és féltett tele-
fonszamok er-
dejébdl ragyo-
gott ki az
egyetlen he-
lyes szam,
melyen O vet-
te fel a kagy-

lot. Minden elére meg-

Radnoti Miklos:
Levél Gy.F.-hez

Megkaptad Kedves a levelem?
Latod én magamat temetem:
Fehér lapokat irok tele,

Amikor zokognom kellene

Azon, hogy te nem vagy itt velem,
Tépd dssze Kedves a levelem.

Jer mdr haza, hiszen ugy varlak,
Por lepi Kedves a szobddat,

Régi titkok illata lebben,

Szdz régi esokndl tiizesebben
Kivanja ajkam a te ajkad,

Jaj, mennyi szép lesz ijra rajiad...

Jatt téled is par lila levél,

Melvre tan csokot is leheltél,
Egy-két buis szerelmi iizenet
Melyre felelni csak csokkal lehet,
De oly messze vagy, elérhetetlen...
Tépd dssze Kedves a levelem.

Vele, akihez szebben,

fogalmazott mondato-
mat elfelejtettem. Vele
beszéltem, akihez vilag-
irodalmi remekek szol-
nak. Vele, akirdl sze-
mérmes sorok szoltak az
érettségik Radndti-téte-
leiben. Vele, aki nélkiil a
magyar szerelmi kolté-
szet nem lenne az, ami,

forrébban, Gszintébben,
megrendiiltebben, férfi
nem szolt, csak Miklos,
Vele, akit Fanni-ként tart
szamon az irodalomtiirté-
net, Vele, akinek névje-
gyén ma is az all, hogy,
Radnéti Miklosné, akit
Gyarmati Fanniként is-
meriink. Ismeriink? De-

hogy. Soha nem sz6lt, so-
ha nem irt, soha nem
adott alkalmat, hogy férje
életmiivének kizelében
emlegessék. Most is a fo-
gadalmat idézte, mely
szerint végighallgatta a
milé évtizedeket, hogy
Miklos kerek-egész élet-
miive zavartalanul ra-

gyogjon

Gyarmati  Fanni 93
éves. Miklossal valé meg-
ismerkedésiik, szerelmiik,
életiik titkait tovabb Orzi,
s én tisztelettel kapcsolom
ki a kivancsi mikrofont.

Kikosaraztak.

A mizsa kosarat azon-
ban életem nagy pillana-
tai kiizé csomagolom.

H.L
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Apokrif
1

Mert elhagyatnak akkor mindenek.

Kulon kertl az egeké, s drokre

a vilagvégi esett foldeké,

s megint kilon a kutyaolak csondje.
A leveg6ben menekvé madarhad.
Es latni fogjuk a keld napot,

mint tébolyult pupilla néma és
mint figyel vadallat, oly nyugodt.

De virrasztvan a szamkivettetésben,
mert nem alhatom akkor éjszaka,
hanyédom én, mint ezer levelével,
és szolok én, mint éjidén a fa:

Ismeritek az évek vonulasat,

az évekét a gyurote foldeken?

Es értitek a mulandésag ranca,
ismeritek torédott kézfejem?

Es tudjatok nevét az arvasagnak?
és tudjatok, miféle fajdalom
tapossa itt az 6rokos sotétet
hasadt patakon, hartyas labakon?
Az éjszakar, a hideget, a godrort,
a rézsut fordulo fegyencfejet,
ismeritek a dermedt valyukat,

a mélyvilagi kint ismeritek?

Feljott a nap. Vesszonyi fak sotéten
a haragos ég infravorosében.

Igy indulok. Szemkdzt a pusztulassal
egy ember |épked hangtalan.

Nincs semmije, arnyéka van.

Meg botja van. Meg rabruhaja van.

2

Ezért tanultam jarni! Ezekért

a kései, keserl léptekért.

S majd este lesz, és ramkovil sardval
az éjszaka, s én hunyt pillak alatt
Orzdém tovabb e vonulast, e lazas
facskakat s agacskaikat.

Pilinszky Janos
(1921-1981)

»Szemkozt a pusztulassal”

Aligha vannak kietlenebb verseink, mint a Pilinszky Janos altal fogalmazot-
tak. Aligha vannak szomorubbak, kildtastalanabbak, mosolyokkal sem biz-
tatok. Aligha vannak még koltdk, kik a csendet s a szorongo kiszolgaltatott-
sagot ilyen vilagos szavakba dntenék.

Attetsz6 tiinékenység egyfell, megmasithatatlan, reménytelen egyediilva-
|6sag atka masfeldl. Ebbdl van az ember, ebbdl épitkezhet hat csak a vers is.

Akkor mivegre hat? — kérdezhetnénk megint —, ha ennyire ,nincsen re-
mény” (Vorosmarty)? Talan éppen az Apokrifben megfogalmazott néhany
szoeért; azért, mert menni kell mégis.

,Igy indulok. Szemkézt a pusztuldssal
egy ember lépked hangtalan.”

,Bolond, ki foldre rogyvan folkél és Ujra lépked,
s vandorlo fajdalomként mozdit bokat és térdet...” (Radnéti)

Nemcsak az életoszton ereje tamaszt fel Krisztust és embert, hanem a
tudatosan vallalt, szabadsagban fogant szembefordulas, ,torvényszegés” is.
Elleneszegllés mindannak, ami nem emberi, s a remény megfogalmazasa
arrol, hogy a kovetkezd 1épés mar egy masik, egy szabad vilagba vezethet.



mosdofelszerelését, s Uigy, ahogy volt, meztelen felsétesttel odalépett az én szomszédomhoz is. A szeplds, puha fiu kiegyene-

Ennek az akaratnak a kimondasahoz pedig egyetlen sz6 is elég. A tébbi
sz0, a tobbi vers ennek az egyetlennek a kortlirasa, csendjenek oldasa, nagy-
levegdjui létezésének, vagyis kimondhatdsaganak bizonyitéka.

Az ,apokrif” szoveg olyan vallasi irat, melyet valamely tételes vallas nem
fogad(ott) el hitelesnek. Az Apokrif ciml Pilinszky-vers arrél szol, hogy
mindannyiunk élete Krisztus életének, vivodasainak, dontéshelyzeteinek,
lécének, gondolatainak, martiromsaganak, csalédasanak, sét akar csodatet-
teinek megismétlése. Arrél szol, hogy ezeket a lehetdségeket mindannyian
magunkban hordjuk: dénteni azonban nekiink, magunknak kell - s lehet.
Szabadon s mélton.

—
Az elsd nyolctiz sor apokaliptikus képe visszafelé ismétli meg a te-

remtést, majd egy kérdéssorozat lassan koppané tagmondataival az
emberi lét lelkiismeret-furdalasat teszi elfelejthetetlenné. A masodik
és harmadik szovegegyseg valtasa utan a Krisztus-kép egyre erétel-
jesebben vetitédik ra az ember-figurara. Kozben kozismert motivu-
mok felidézésével gazdagszik a vers: Paradicsom, Jézus, a tékozI6 fil
torténete. Majd két Jézsef Attila-alllzidval: ,Visszafogad az &si rend.
/ Kikonyoklok a szeles csillagokra —". Aztan a vilag két onalléan, ma-
gaban létezd egységének egymast-keresése kovetkezik; s itt mar nem
is érdekes, hogy emberrél és Istenrél vagy férfirol és nérél van-e sz6.
A vildg kettdsségekben vald létezésének a megsziintetése, az erre
iranyuld vagy és akarat a fontos. Annak tudataban, hogy a cél eleve
reménytelen. ,Az agy kozos. / A parna nem” — irja a koltd egy masik
versében (Eletfogytiglan).

A harmadik rész aztan visszatér a koltemény elejének archaikus
Biblia-idézéséhez, de mar id6tlendl, elveszetten: dm a szenvedéstor-
ténet, a kegyelem megélésére vald képesség a megszolald embernek
mar belsé lényegévé valt.

|

Pilinszky Janos a nyelvi jelek stiritésének talan legvégsé szintjén mivelte
a koltészetet. Az 6 verseiben mar ne keressiink pontos megfelelést a szavak
és a valosag kozote. Itt a szavak mar nemcsak azt jelentik, amit mondanak,
hanem sokkal tobbet anndl, s akar ,egészen mast”. S Ujképpen jon létre a
mUegész jelentésegylittese is: mint egyidejlségében érvényes kitarulkozasa
szénak, léleknek. Ezért valik e szovegekben kilonosen fontossa a szerkesz-
tés, az Ujfajta beszéd. Pilinszky koltészete a posztmodern izléseszmény és
alkotasmad elétti utolso pillanat a magyar irodalom torténetében.

Levelenként a forro, kicsi erdét.
Valamikor a paradicsom allt ict.
Féldlomban Gjulé fajdalom:

hallani oriasi fait!

Haza akartam, hazajutni végtl,

ahogy megjott ¢ is a Bibliaban.
Irtdztatd arnyam az udvaron.

Torédott csond, oreg sziilok a hazban.
S mar jonnek is, mar hivnak is, szegények
mar sirnak is, dlelnek botladozva.

Visszafogad az 6si rend.
Kikonyoklok a szeles csillagokra —

Csak most az egyszer szélhatnék veled,
kit Ugy szerettem. Ev az évre,

de nem lankadtam mondani,

mit kisgyerek sir deszkarésbe,

a mar-mar elfuld reményr,

hogy megjovok és megtalallak.
Torkomban liiktet kozeled.

Riadt vagyok, mint egy vadallat.

Szavaidat, az emberi beszédet

én nem beszélem. Elnek madarak,
kik szivszakadva menekilnek mostan
az ég alatt, a tiizes ég alatt.

Izz6 mez6be tlizdelt arva lécek,

és mozdulatlan égd ketrecek.

Nem értem én az emberi beszédet,
és nem beszélem a te nyelvedet.
Hazatlanabb az én szavam a szonal!
Nincs is szavam.

Iszonyu terhe

omlik ala a levegdn,

hangokat ad egy torony teste.

Sehol se vagy. Mily Ures a vilag.

Egy kerti szék, egy kinnfeledt nyugagy.
Eles kovek kozt drnyékom csorompdl.
Faradt vagyok. Kimeredek a foldbdl.
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3 A hiany liraja
Latja Isten, hogy allok a napon.
Latja arnyam kovon és keritésen.
Lélekzet nélkil latja allani
arnyékomat a levegdtlen présben.

Akkorra én mar mint a k6 vagyok;
halott redé, ezer rovatka rajza,
egy jo tenyérnyi tormelék

akkorra mar a teremtmeények arca.

Es konny helyett az arcokon a rancok,
csorog ala, csorog az Ures arok.

h Mutasd meg az Apokrifben a
posztmodern jellegzetessége-
ket! Keress olyan kolteménye-
ket a magyar irodalom mult
jaban, melyekkel valamilyen
oknal fogva 6ssze tudod kotni
e Pilinszky-verset (példaul terje-
delem, zérlat)! Négysoros

Forras: www.schefferj.ps.hu [2008. 02. 24.]

Alvo szegek a jéghideg homokban.
Plakatmaganyban az6 éjjelek

Egve hagytad a folyosén a villanyt.
Ma ontjak véremet.

Talan a legismertebb Pilinszky-szoveg. Fulop Laszlo ,gyokvers™nek ne-
vezi az ilyen keményen zar6dé format, amely a végsokig egyszer(siti
a kozlést, s a legmagasabbra sréfolja a gondolati fesziiltséget. A négy
mondat kozote alig talalunk jelentéstani Osszefliggést, mégis (gy érez-
zUk: a vers megbonthatatlan egész. Pedig talan csak a nappal hianya
fedezheto fel benne, mint a szovegen végightizodo értelemszal. Az elsd
harom sorban egyértelmUien megtalalhatd ez a motivum, s a negyedik
sor mogé is konnyen odaérthetd. (Vannak értelmezdk, akik szerint a
,szeg”, vér” stb. motivumok nagycstitortok éjszakajat idézik.)

Az elsé sor szlrredlis, a masodik Jozsef Attila Ota érthetd. Bana-
lis kijelentés a harmadik. S annak ellenére, hogy nincs metaforikus
vagy szimbolikus megfelelés a sorok kozott, és nincs ok-okozati
Oszszefliggés sem, mégis elviselhetetlenre erésodik a feszlltség. Végl




sedett, ugyanis id6kozben megint el6hizta Utitaskajat az agy aldl, kiszedte beldle a keménypapir dobozt, kivett egy Ujabb

pedig nem kovetkezhet mas, mint valamilyen végérvényes pusztulas.
Mindossze harom sz6 jelzi ezt: ,Ma ontjak véremet”.

Ez a vers is a posztmodernség eléfutara. A targyias koltészet Ne-
mes Nagy Agnes melletti legnagyobb alakja, Pilinszky Janos mar tul
van azokon a gondolatokon, melyek az embert a hétkdznapok altal
rogzitik a vilag minden szegletéhez. Ebben a par sorban arra képes,
hogy a legegyszer(ibb szavakkal fejezzen ki mély érzelmi tartalmat s
magasrendl gondolatot. Hogy elmondja az elkertilhetetlent, és egy
kopar képsorban megragadja a pusztito erd szenvtelenségét. S teszi
mindezt a késé modernség ama poétikai torvényei jegyében, melyek-
rél Jozsef Attilanal s féképpen Szabo Lérincnél emlékeztliink meg.

A részek kozorti Osszefliggések hianya ittis arra utal: a szoveg mas-
rol szol, mint amit annak értelem-egésze ,allit”. De Pilinszky tobbet
mond, illetve masképpen beszél, mint Szabd Lérinc. Az emberi lét
szétesettséget és kegyelem nélkiliségét pusztan a megszokott szoje-
lentések ,megsziintetésé™-vel képes jelezni. Eltavolitja egymastol a szo
hagyomanyos és versbeli értelmét, mialtal egy ismeretlen nyelvi tar-
tomanyban rendezi Ujra a vilag 6sszefliggéseit. Fajdan éles fénycsévat
dob minden pillanatra és minden négyzetmeéterre. — Ezért véljik 6t a
magyar lirai posztmodernség kdzvetlen elddjének.

1

b Keressétek meg a Négysoros miforditasait; lehetdleg annyifélét, ahany
nyelvet beszéltek az osztalyban. Vitassatok meg a forditasok mindségét!

h Ha valamilyen, altalatok beszélt nyelven nem talaltok Négysorost, akkor
forditsatok le Ti a verset!

h Készitsetek illusztraciokat a Négysoroshoz — de ne csak rajzokat, hanem
fotokat, kisfilmeket is! Esetleg kidllitast is rendezhettek a mivekbdl, vagy
alkothattok egy projektoros bemutatot!

b A vers atiratait megtaldlod ezen a webcimen: http://magyar-irodalom.
elte.hu/ezredveg/0308-9/0308-93.html — rj Te is Négysoros-véltozatokat!

b Alkossatok meg kozosen a ,négysoros” mfajfogalmat Vekerdi Jozsefnek
a lapszélen idézett gondolatai segitségével!

h 2008 aprilisiban Szombathelyen
Jordan Tamas és Melis Laszlo
vezényletével 1300 kozépiskolds
mondta el az Apokrif elsd részét.
Nézd meg az errdl sz6l6 kisfil-
met:  www.rtlhirek.hu/dock/
videogallery/15:6699

,A  szanszkrit irodalom egyik
legkedveltebb mdfaja a rovid,
NEGYSOROS  versek koltészete.
A négysorosok mdifaja a magyar
népkoltészetben is  otthonos:
népdalaink leggyakoribb formaja
anégy sorbol allé vers... [..]

Europaban a magyar népkolte-
szet kivételével sehol sem tar-
tozik az altalanosan elterjedt
formak kozé a négysoros mint
onallo, lezart koltemény. [..]
Még kevésbé él vele az eurdpai
»magas« irodalom. [...]

Keleten azonban [...] a rovid,
2-5 soros miniatlr koltemények
mUvészete nem korlatozédik a
népdalok tertletére: a legmaga-
sabb irodalom szintjén is vezetd
szerephez jutott.” [...]

Kinai koltészetben szintén gyak-
ran talalkozunk négysorosokkal.
A tibeti buddhista irodalomnak
Ugyszolvan egyetlen verses mu-
faja lett a négysoros bolcsmon-
das [...], indiai szanszkrit mintak
nyoman.””

VEKERDI Jézsef, Ut6szo = www.terebess.
hu/keletkultinfo/vagyzuhatag2.html
[2007.03. 18]
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Harbach, 1944

Thurzé Gabornak*
Ujra és Ujra &ket latom,
a hold slt és egy rud mered,
sarud elée emberek fogva
hlznak egy roppant szekeret.

Vonjak a novo éjszakaval
novekvé orias kocsit,

a testikon a por, az éhség
és reszketéstik osztozik.

Viszik az utat és a tajat,

a fazo krumplifoldeket,

de mindennek csak sulyat érzik,
a tajakbol a terheket.

Csak szomszédjuk esendd testét,
mely szinte beléjiik tapad,

amint eleven rétegekben
egymas nyomaban inganak.

A falvak kitérnek eléltk
és félre dlinak a kapuk,
elébiik jott a messzeség és
megtantorodva visszafut.

Térdig gazolnak botladozva
facip6iknek alacsony,
sotéten zorrend zajaban,
mint lathatatlan avaron.

De torzstk mar a némasagé.
Magasba martjak arcukat,
fesziilten mintha szimatolnak
a messze égi valyukat.

Mert fogadasukra mar készen,
akar egy megnyild karam,
kapuit vadul széttaszitva
sarkig kitarult a halal.

sLehetséges-e koltészet Auschwitz utan?”

,2Adorno™ [cimil valasztott] kérdésére Pilinszky verseivel vélaszol. A Har-
bach 1944 mintha a Halak a hdléban pontos masa volna. A holdsltésben
elénk rajzolédd csoport a roppant szekér elétt, ezek a kozelebbrdl meg
nem hatarozott emberek, akik mar csak szomszédjuk esendd testet érzé-
kelik, mely szinte beléjiik tapad, a csillaghaléban hanyodo halak vergédéd
kupacat idézik. Rokon a két vers zaradéka is: a messze égi valyuk, a megnyild
karamként kapuit vadul széttaszitd halal a hatalmas halasz asztalara emlé-
keztet.”** (Jelenits Istvan)

h Nézz utana a Harbach, 1944-gyel kapcsolatban idézett Adorno-kijelen-
tésnek! Hol talalhato, kik idézik, mi a lényege?

b Keressétek meg konyvtarban
ezt a koényvet, s tanulmanyoz-
zatok at alaposan! Osszatok ki
egymas kozott a résztémakat, s
tartsatok a témardl egy 6nallo
orat szépirodalmi illusztraciok-
kal!

A nyolcszaz oldalas konyv
a Park Kiado gondozdsaban
jelent meg 2004-ben

Thurzod Gabor (1912-1979): Ir6, szerkesztd, dramaturg. A vallasos irodalom jelen-
tékeny alakja. Legjobb regénye A szent. Elséként ismerte fel a fiatal Pilinszky eredeti
tehetségét.

Theodor W. ADORNO (1903-1969): német mivészetfilozdfus, esztéta, szociologus.
Auschwitzcal kapcsolatos, szimbolikus mondata az 1. feladat targya.

JELENITS Istvan, Kéltéi palya a szent és a profan metszésvonalan = www.versmondo.
hu/archiv/archiv01/jelenits.doc [2007. 03. 18]

koK



siiteményt, megette, visszarakott mindent, dobozt a taskaba, taskat az agy ald, és Czako éppen akkor ért oda hozza, amikor a 1 45

h Ritkan emlegetjik, hogy Pilinszky Janos ,szinész” is volt. Van egy emlé-
kezetes alakitasa, st konyviinkben mar idéztiik is a filmet, amelyben &
Kazinczy Ferencet (!) alakitotta. Melyik ez a film, s hol idéztiik?

o
e
:
.m
[ ]
(5]
o]
(=]
=
e
L=
@
L=
&
L)
(=5
-]
[
&
Segitségil (még egy) kép a filmbdl Kazinczy Ferenc (1759-1831)
h Pilinszky Janos nagyon szépen adta Kanyadi Sandor

Elmaradt taldlkozés
Pilinszky Janossal

elé — s szerette is mondani — a sa-
jat verseit. Mindig kilonosen erds
hatasa van, ha egy kolté a sajat ver-
seit ,szavalja”. Nagy Laszlo-, Juhasz
Ferenc-, Nagy Gaspar-lemezeket,
-CD-ket is taldlsz a konyvtarban
biztosan. Hallgass meg néhany
verset a koltok eléadasaban! S ha
tgyesen kutakodsz a neten, Babits
és Kosztolanyi hangjat is megtalal- oo .
hatod (lasd ehhez a témahoz tan- megértd tiszeelectel vissza-
T R ereszkedtem a porondra

konyvink befejezd részét is)! (1984)

egyszer mar majdnem siker(lt
egyik verssorod csuhakotelén
mint az artistaknak a trapézig
foljutnom de lattam hogy te a
megvaltas lassacskan kétezer
év 6ta egyre hlizodo zlirés
utdomunkalataival vagy el-
foglalva szemérmesen és
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,Sokszor beszéltem mar Janosrol,
és soha nem tudtam jol elmon-
dani, milyen is volt & valdjaban,
mit jelentett nekem és a csala-
domnak. Akit az ember szeret,
nem kérdez ra, miért szereti, hisz
az teljesen magatdl értet6do
a szamara. Mindez olyan egy-
szer(l és olyan komplikalt, hogy
nem is igen megfogalmazhato.
Nem emlékszem, mikor, hol
ismerkedtiink meg egymassal
— egyszercsak lett, és attél kezd-
ve Ugy tling, mintha mindig is
melleccem lett volna. Valoszi-
nlleg az dtvenes évek legvégén
talalkoztunk el6szor, talan a
Tanya idején, nem tudom. A le-
velekbdl is kevés dolog derl ki,
mert alig maradt meg bel&lik
valami. Azt is nagyon sajnalom,
hogy legalabb néhany alkalom-
mal nem vettik fel esti beszélge-
téseinket magnetofonra. Ugye a
velemi idészakban, 1978-79-ben
mindennap egytitt voltunk, és
ilyenkor a legkevésbé onmaga-
rol beszélt - foként kedvenc
szerz6ir6l, mUvekrdl, zenérdl,
szinhazrol, emberi gesztusokrol.
Szivesen szavalt, s aki hallotta,
tudja milyen fantasztikus élmény
Ot hallgatni. Ezek az emlékek na-
gyon elevenek, pontosan érzé-
kelem, cipelem Oket, de alkatilag
nem vagyok alkalmas arra, hogy
felidézzem, tovabbadjam Oket.
Az 6 személyes jelenléte az, ami
igazan meghatarozo volt, s ez
igy lenne akkor is, ha egyetlen
sort sem olvastam volna téle.
Amuveialapjan kevésbé sejthetd,

Szent Lator
Toréesik Marinak

Akkorra mar belepték a legyek
tul az agonian
tul a tetanuszon,
és messze tul szogeken, sebeken
se targy, se test
nyilvanosan
kézote
se acsorgas
(behorpadt szentségtarto),
se ropllés

bara,
baratsag mindorokre.

b Pilinszky Janos utolsd
éveiben nagyon szeretett
a festéi szépségli Velem-
ben, az Alpokaljan idézni.
Tordcsik Mari szinésznd
hivta meg elészor oda,
aztan 6 ,ott is ragadt”. J6
baratsagban volt Kocsis
Zoltan  zongoram(ivész-
szel is. Jarj utana ezeknek
a szép baratsagoknak, s
ha teheted, hallgasd meg
Tordcsik Mari kedvenc
Pilinszky-verseit!

TOROCSIK MARI

KEDVENC P I LIN SZKY ERSEI

» PARLANDO I HANGOSKONYVEK

b Milyen stildris, motivikus és cselekvésbeli stb. eszkdzokkel evokalja a poszt-

modern kolté nagy tisztelettel elédjét? — Szerinted miképpen lehetséges,

hogy egy Pilinszky-esten tobb legyen a szék, mint a nézé-hallgato...?




biztonsag kedvéért még egyszer lehajolt, hogy kiprébalja, jol bezarta-e a bérondét. Kiegyenesedett tehat. | — Orban Elemér

Tolnai Ottd

Pilinszky Ujvidéken

(Részlet)

Aztan mar meg sem is lenne szabad irni-

verselni (pedig hanyszor megkiséreltem

és ezutan is hanyszor meg fogom kisérelni még
ahogyan béni skiccelte a wiener bahnhofon bartdkot
kikalapalni szép ezstfejér)

azt amikor pilinszky janos Ujvidéken

(mér elébb jart ict egyszer a tengerre menet

a katolikus portan

akkor irta dubrovnikrél

hogy egy varos a kegyelem mive is

ki hitte volna hogy annak a magat fallal

mint kdpennyel korilfogo varosnak

meég szliksége lesz a kegyelemre hogy ama pompas kopeny
a torténelem mocskos kulisszajava valtozhat ismét)
azt amikor pilinszky janos Gjvidéken

a tyirpanov (fogalmam sincs ki volt) munkasegyetemen
odajott hozzam és megkdszonte hogy mig egészen kozel
a mennyezethez az apokrifet mondta

(ahogyan csak babits mondta)

kapaszkodhatott a szakallamba

mert ha nem kapaszkodhatott volna mondta
elvagddik a szalkas kutyaodlszer( kis szinpadon

el keresztben mondta még mindig zihalva

teljesen véletlentl Gltem az elsd sorba

tan hogy ne tlinjon olyan tresnek a terem

cirill bet(vel irtak a plakaton

MANUHCKN

szép betlk de engem is (gy figyelmeztettek

hogy az a janos ott a plakaton

és nem egy el@adas a ludolf-féle viszonyszamrol)

azt viszont valéban éreztem vagy elvagddik

az Uvegpalota szalkas zugaban keresztben

vagy elrepil rézsut

nadszerkezetre applikalt madarfejével

de azt nem hogy éppen az én szakallamba kapaszkodik
mint mondotta erésen két marokkal

néztem finom kézfejét melyet az ismeritek

torédott kézfejem-et szavalva maga elé emelt .. ]

hogy milyen elb(ivolo, egészen
magas szint humora volt. Azt
hiszem, ritkan nevettem annyit
és ugy, mint mellette. Volt, hogy
vezetés kozben le kellett allnom
az autéval, mert nem birtam
tovabb, és a hatéves kislanyom
(akinek Pilinszky volt a kereszt-
apja) ugyanugy tudta élvezni az
eléadasat, mint én. Akkor volt
a legelementarisabb, amikor
Onmagat mesélte. De hat igy is
halt meg: a kezelGorvosanak és
néhany névérnek mesélte, miket
élt at, amikor az intenziv osztaly-
ra bevitték. Egyutt nevettek, s 6
aztan egyszercsak Ugy maradt.
Amikor azembernek meghal egy
kozeli hozzatartozoja, nem tudja
igazan felfogni. Es ezen az id§ is
csak keveset gydgyit. Hianyzik és
ez a hiany egyre novekszik, egy-
re bazikusabba valik. Ezért sem
kénny( rola beszélni. Es a teme-
tése... Allami szintrél ugye nem
kapta meg azt a tiszteletet, ami
akkoriban egy nagy koltd eseté-
ben szokas volt. Vége volt a szer-
tartasnak, épp indulni akartam a
rokonok felé, amikor nem egy és
nem két ember, hanem az egész
gyaszolo tomeg egyszerre kezd-
te énekelni a Himnuszt. Ez akkor
ott mindennél tobbet jelentett.
Azota sem éreztem, hogy a Him-
nusz ennyire jokor és jé helyen
sz6lalt volna meg.”

HAFNER Zoltan, A Vigilia beszélgetése
Toréesik Marival = www.communio.

hu/vigilia/1998/3/9803haf.html [2007.

03.18]
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Marai Sandor
(1900-1989)

Neki is a vilagraszolo magyar tehetségek sorsa jutott osztalyrészil. Eletének
nagyobbik felét nem itthon, nem abban a nyelvi kornyezetben élte le, mely-
nek egyik legnagyobb mestere és alakitoja volt.

A sors kényszere hatasara azt is megfogadta, hogy addig nem jon Magyar-
orszagra, amig a szovjet csapatok itt tartdzkodnak. Fogadalmat betartotta,
bar majdnem megérte ezt az egykor oly lehetetlennek t(iné idépontot. (1956-
ban eljutott Miinchenig, Rdmaig, de ott mar a szovjet bevonulas hirét vehette
csak, s visszautazott Amerikaba.) Nem sokkal a szovjet csapatok tényleges ki-
vonulasa eldtt azonban, kiszolgaltatottsagaban — felesége és fiai halala utan, a
legvégsd elkeseredettségben és sz6 szerinti szegénységben — dnkezével vetett
véget életének. Megrenditéek napléjanak utolsd bejegyzései, ahogyan elme-

,Az utolsé polgar’, Mdrai Sandor séli, miképpen vasarolt fegyvert, majd jart 16gyakorlatra, hogy ne hibazzon,
. amikor majd nem szabad hibaznia. S tudjuk azt is, hogyan osztotta be az ételt,
1989-ig, a rendszervaltasig Marai | egynapi segély-ebedjet szinte egy hetre...

Sandor mUveit nem volt szabad
kiadni Magyarorszagon, s még

. ” , n
olvasrj| sem volt &t tanacsos. ”Csak az ember olvas
Természetesen nem szerepelt a !

tananyagban®, a nevét sem lehe- , y i . . . oy
tett hangosan Kiejteni, Emigrans, A gyertydk csonkig égnek (1942) cim( regény sorsa is, mint Maraié,

disszidens (aki engedély nélkil felemas. Vilagsiker. Itthon azonban tobb a fanyalgas vele kapcsolat-
hagyja el a hazajt) ir6 volg, akit ban, mint az elismerés. Holott egy remekbe szabottan megkompo-
a hatalom — osztalyaval, a pol- R
garsaggal egyitt — kiszorftort
a magyar irodalom és szellem

,2005. julius 29.

treénetébdl. 1989 éta mivei i i Mindenjel arra mutat, hogy nem muld tistokos ragyog az olasz kényvpiacon.
megjelennek, mindentitt kapha- . Agyertydk csonkig égnek 1998-ban az év sikerkdnyve volt. Irodalmi csoda,
tok, népszer(i iro. Munkassagarol hiszen Mdrai Sandor 1942-ben irt regényét olvasta egész Olaszorszag... [...]
tobbek kozott Szegedy-Maszak i ¢ Pillanatnyi divat lehetett volna, de nem az volt. Az idékdzben 35. kiaddsahoz
Mihaly, Fried Istvan, Ronay Laszlo, © érkezett A gyertydk csonkig égnek hét év elteltével is az egyik legolvasottabb
Lérinczy Huba frt monografiat. o kdnyv, sét azbta mar masik nyolc Marai-mii jelent meg. [...]

Egyetlen magyar fronak sem volt még ekkora sikere Italiaban, sem a multban,

sem a mai szerzék soraban. Marai neve fogalom lett: az olaszok az '56-0s

forradalom, az Aranycsapat, a Pal utcai fitik, a szalami, a Tokaji és a balatoni
. lanyok mellett Marairol tudjak, hogy magyar. [...)"”

dortol? [Sz. n.), Nem mulik a Mdrai-lgz = www.nol.hu/cikk/371747 [2007. 02. 14.]

Készitsetek ,leltar”-t az osztaly-
ban: ki mit olvasott Marai San-




vagyok — mondta térgyilagosan. | Nem volt kovér, csak puha. Nyakszirtjén a katonazubbony magas gallérjabol kidlle kéc fehér

nalt, az idosikokat és a » sikvaltasokat érzékeny actlinésekkel megva-
[6sitd, brilians nyelvezettel megalkotott klasszikus regény. Egy igazi,
polgari, szinvonalasan szérakoztato, izgalmas mu. Kicsit filozofal is,
kicsit szerelmes is, kicsit férfias is — olyan, amilyennek egy rendes re-
génynek lennie kell. De — vélik sokan itthon, Magyarorszagon, érde-
meit elismerve — nem tobb ennél.

S ugyanilyen léglres térbe kerlliink, ugyanilyen kettOsség-érzés
lesz Urra a szemlélédon, ha azt kérdezziik: mit kezdjiink Marai proza-
poétikai modernségével?

Hisz azt a fajta » nézépontvaltasos (ironikus?) technikat, ame-
lyet & a Béke Ithakaban (1952!) cim(i regényében megvalositott,
azota sem nagyon mUvelte Ugy senki. Azt a stilusbravirt és sze-
repjatékot pedig, amelyet a Casanovat Ujraird (parafrazald) Ven-
dégjaték Bolzandéban (1940), illetve mindenekelétt a Kridy eléte
tisztelgd Szindbad hazamegy (1940) varazslata nyujt a kalandra és
nyelvi gyonyorlségre éhes olvasénak, feltilmulni aligha lehetséges.
De mélté rokona Kosztolanyi Aranysdrkanyanak a Bébi vagy az elsé
szerelem (1928) is. S a Csutora (1932) sem véletleniil az egyik legnép-
szer(ibb magyar ,allatregény”. A naplék pedig tényleg vilagirodalmi
szintl alkotasok. Ha valakinek kétsége volna Marai nagysagrendjét
illetGen, ezek végérvényesen meggyodzik arrol, hogy szerzojiknek a
legnagyobbak kozott van a helye.

,2006. mércius 20.

Nagy sikerrel jatsszak Marai Sandor A gyertydk csonkig égnek (Embers) cimi
mUvének szinpadi valtozatat a londoni West Enden, a Duke of York's szin-
hazban. A szindarab Jeremy Irons f6szereplésével, Michael Blakemore rende-
zésében marcius 1-je 6ta fut hivatalosan, am a kézonség mar februar 15-étdl
lathatja az Oscar- és Tony Award-dijas filmsztart Henrik szerepében. A brit
sajtd — természeténél fogva — megosztottan nyilatkozik a darabrdl, bar attol
eltekintve, hogy néhany kritikus tulsagosan statikusnak, sét olykor unalmas-
nak mindsiti az eléadast, a szigetorszag legnagyobb lapjai elismerden nyi-
latkoznak a rendezésrdl, a szinészi alakitasrol és elsésorban Marai kultikus
regényérdl. Christopher Hampton szinpadi adaptacidja »egészében véve
rendkivil civilizalt és intelligens estét nyUjt« — irja példaul Michael Billington,
a The Guardian kritikusa.”

(Sz.n.), Brit kritikak Mdrai Sandor A gyertydk csonkig égnek cimti darabjarol =

www.okm.gov.hu/main.php?folderlD=1703&articlelD=183611&ctag=articlelis

t&iid=1[2007. 02. 14.]
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SIKVALTAs Az irodalomban tér- vagy
idé~rol szoktunk beszélni, amikor egy
szovegen belll hirtelen vagy atveze-
téssel két szovegrész kdzott mas-mas
tér- és/vagy idOviszonyokat érzékellink.
(A néz6pontvaltas is felfoghatd ~ként)

NEZOPONTVALTAS  Prozai mivekben
ama tavlat (perspektiva) megvaltozasa,
amelybdl az elbeszéld szemlél, illetve
kozvetiti” a torténéseket. Borisz Usz-
penszkij orosz irodalomtudos szerint

— mint emlékszlnk ra tavalyrol — a

~ nemcsak narracios, hanem fontos
kompozicids eszkoz is.

\

Vazoljatok fol térképre — vagy
inkabb foldgéombre? — az fro
életének legfontosabb alloma-
sait!

Jeremy Irons A gyertyak csonkig égnek
cimd, Marai-regényébdl késziilt szinpa-
di adaptacioban
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ESSZEREGENY  Olyan regény, melyben
esszészer(l részletek taldlhatdk, de ezek
prézapoétikailag nem ktilontinek el,
hanem szerves részei a kompozicionak,
illetve a szovegnek. Benne nem a cse-
lekmény, hanem a kifejtett gondolatok,
gyakran az iréi onreflexio az elsédleges.

OEUVRE  (6vr) munka, alkotas, illetve
ezek Osszessége: életmUl

,A »Szozat«-ot Ujra kell frni. Még

igy tanultuk: »A nagy vilagon e

kivil nincsen szamodra hely...«

De a valosag ez: a nagyvilagon

kivil nincsen szamodra hely. Az

»e« betlt el lehet hagyni.”
Naplo, 1945-57

Mdrai Sandor szobra Kassan. Gaspar
Péter pozsonyi szobrdszmtivész alko-
tasa

\

Egy polgar vallomasai
(1934)

Az énelbesz¢l6 formara rajatszo, lényegében végig egyes szam elsd szemeély-
ben megszolald szoveg lebilincseléen hat az olvaséra. A ml a polgarsag
bucsja, s igy egyfajta kultira vége”-hangulatot is araszt magabol.* Fékeép-
pen az elsd rész magaval ragadd erejld. A Nyugat kritikusa igy fogadta az
Onéletrajzi ihletettségll P esszéregényt:

,Marai iroi szerszama nem a toll vagy az ecset, hanem paratlanul toké-
letes szinpadi gépezet, vilagitas, mennydorges, villamlas és vihar. Mlvészete
nem a kifejezés, hanem a hangulatkeltés mivészete, az ird6 nem hal meg
és nem sziletik Ujja minden mondataban, hanem aradd bdségben, széles
lenduletben rohan végig a kényvon. A hang Marai » oeuvre-jének az &s-
anyaga, ez szakad szét jelenetekké, ez szigetel6dik arcképekké, ez hajlik és
csiszolddik gondolatokka. A rossz fro készen kapja, boltban veszi a hangjat,
a jo ir6 maga fabrikalja, Marai, aki talan nagy iré6 — 6rokolte. Marai hangja
a sz6- és mondatsejtek csirazasa, burjanzasa, eszeveszett szaporodasa, az
ember olyan érzéssel olvassa Marai szovegét, mintha nemcsak a bet(isorok
iranyaban, hanem egyszerre mindenfelé folytatodnék. Kézvetlensége valodi
naivitas: mas iré fogalmaz, ¢ szavakban lélegzik. Sohasem hatarozta el, hogy
ir6 lesz, ird volt, ameddig csak visszaemlékszik, mindent el tud mondani,
amit akar. Hogy mit akar elmondani, az természetesen nem egészen az
elhatarozasan malik.”**

Sziilvarosanak értékteremtd kozosségi mentalitasat, szabadsagszeretd
hosiességét kitlind dramaban is megformazta (A kassai polgdrok, 1942).

,...minden egyforman fontos, mert minden csak az érzéstél lesz fontos, mely-
lyel szemigyre vessziik a vilagot.”

,...soha nem repl oly konnyl szarnyakkal az id6, mint mikor egy-egy igazan
jO szoveg rejtett szépsegeiben gyonyorkodink!”

Maéraira egész életében nagy hatast gyakorolt Oswald Spengler vilaghir(i filozéfiai
mive, A Nyugat alkonya.

Hevesi Andras, Egy polgdr vallomdsai. Mdrai Sandor kényve = Nyugat, 1934/12-13 =
www.epa.oszk.hu/00000/00022/00579/18125.htm [2007. 03. 18]

*ok



vaszoncsik, annak a keményitett pantnak a két vége, amelyet Bognar tiszthelyettes ,nyakszegély”-nek nevezett. Mi (joncok
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Flives konyv
(1943)

—
Fiives kényve (Prézai epigrammdak) hasonloképpen mély gondolatok-

kal telitett szoveg, amelyben Marai ontja a sziporkazdan szellemes és

tisztan fogalmazott mondatokat. Bolcs konyv. Egy bolcs ember frta.
Igy kezdddik:

LArrol, mi célja e konyvnek

Olvasé, ez a konyv szeretne Gszinte lenni. Egy ember irta, kinek tu-
dasa szerény és véges. Nem akar mast ez a konyv, mint mind a meg-
szamlalhatatlan konyvek, melyek a régmdlt és féelmult iddben beszélni
akartak az ember sorsardl a vilagban. Szeretné elmondani egy ember,
hogyan kell lakni, enni, inni, aludni, betegnek lenni és egészségesnek
maradni, szeretni és unatkozni, késziilni a haldlra és megbékélni az
élettel. Nem sok ez, mert az ember altalaban s e konyv irdja killonodsen
keveset tud csak 6Gnmagardl és a vilagrol. De emberi feladatnak elég.
Tobbre nem is véllalkozhatunk az életben. Ez a kényv tehat dszinte
lesz, olvasé, s nem eszmékrdl és h6sokrél beszél majd, hanem csak
arrdl, aminek kéze van az emberhez. Iréja nem tanitani akar, amikor
e konyvet irja, hanem tanulni. A konyvekbdl akar tanulni, melyeket
elétre frrak a bolcsek és a beavatottak, az emberek életébdl akar ta-
nulni, amennyire azt megfigyelni és megértenie sikerllt, az élet jelei-
bdl akar tanulni, tehat a bet(ibdl, az emberi szivbdl, a flivekbdl és az
égi jelekbdl egyszerre. Mert mindez egyditt alakitja az emberi sorsot.
Nem tudds konyv ez, csak olyan, amilyent az elemiben tanitanak. Aki
irta, nem ismeri a feltétlen igazsagot, és gyakran téved a részletekben.
Mert ember. De keresi a feltétlen igazsagot, s nem rostelli, ha téved a
részletekben. Mert ember. Olyasféle lesz hat ez a konyv, mint a régi
flves konyvek, melyek egyszer(i példakkal akartak felelni a kérdésekre,
mit is kell tenni, ha valakinek a szive f4j, vagy elhagyta az Isten. S aki
jobban tudja, mondja jobban.”

,Er6vel olvasni. Néha nagyobb
erével olvasni, mint amilyen eré-
vel az iras készilt, melyet olvasol.
Ahitattal, szenvedéllyel, figyelem-
mel és kérlelhetetlenil olvasni. Az
ir6 fecseghet; de te olvass sz(ik-
szavan. Minden szot, egymas
utan, elére és hatra hallgatodzva
a konyvben, latva a nyomokat,
melyek a slrlibe vezetnek, figyel-
ni a titkos jeladasokra, melyeket
a konyv irdja talan elmulasztott
észlelni, mikor elGrehaladt muve
rengetegében. Soha nem olvasni
fitymalva, mellékesen, mint akit
egy isteni lakomara hivtak, s csak
a villa hegyével turkal az ételek-
ben. Elegansan olvasni, nagylel-
kiien. Ugy olvasni, mintha a si-
ralomhazban olvasnad az utolsd
konyvet, melyet még beadott
celladba a porkolab. Eletre-halalra
olvasni, mert ez a legnagyobb, az
emberi ajandék. Gondold meg,
hogy csak az ember olvas.”
(Fiives konyv)

—

Marai Sandor életmtivét

Magyarorszdagon — tobbek kozott —

a Helikon Kiadé (www.helikon.hu)
Jelenteti meg
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Huszarik Zoltan tarstalan filmje-
it, koztik a Szindbadot, emlitet-
tik konyvink elsd részében. Aki
elolvassa a Szindbad hazamegy
ciml Marai-regényt, abban jog-
gal vetédhet fol a gondolat, hogy
a rendezd valdjaban talan nem
is az eredeti Krudy-novellak, ha-
nem Marai Kridy-képe alapjan
alkotta meg filmjét. A fabula ama
fé motivuma, hogy mindketten a
hos utolsd napjat, s benne egész
életét mesélik el (vo. Ulysses!), na-
gyon hasonlo. Tekintetbe veve,
hogy 1971-ben, mint tudjuk,
Marai ,ismeretlen” ir6 Magyar-
orszagon, nyilvan nem is lehetett
volna nevét feltlintetni a stab-
listan. A problémanak viszont
érdemes lenne alaposabban uta-
najarni: vajon olvasta-e a rendezé
a Marai-regényt? — a tobbi kérdés

pedig mar ebbdl kovetkezne...

IMITACIO

utanzas

Szindbad hazamegy
(1940)

A posztmodernség felél szemléldd6 olvasd szamara érthetetlen, hogy
Maérainak példaul e mUve sem (vagy alig) emlittetik az Ujfajta mualkotas-
modszertan iskolapéldajaként. Lérinczy Huba Marai-kutatd szavait idézzik
a regényrél* — nala talalhatunk utalast a posztmodern jellemvonasokra:

,A halalsejtelemmel teli Szindbad pillant koril utdszor a »vilagban, s bu-
csunapja joszerével eseménytelen. Utoljara indul el 6budai hazabol a »ha-
jos« mert hatvan peng6 kellene kislanya vizsgaruhajara, utoljara szall a neki
oly kedves kétfogatura, utolszor latogatja meg a Lukacs firdé medencéit
és dogonyozaoit, utoljara mereng a »Csikago« kavéhaz asztalanal az elcint
tarsakon, megirvan utolso tarcajat, utoljara veszi szemugyre Pestet, »..e sz0-
moru és Ugynokold varos«-t, utoljara eszik, borozgat és hallgat baratai kozt,
a »London« szélloda éttermében, s utdszor tér meg hajnalban szeretteihez,
hogy maris végso Utjara vigye a voros postakocsi: »A vilag elmaradt a batar
mogote, és Szindbad mosolygott, mert tudta, hogy idejében kell elmenni
egy vilagbol, melyhez nincs mar igazi koziink«. Minddssze ennyi torténik
Marai remekében, de a cselekménytelen cselekményt dzsungelként novi be
az emlékek, fantaziaképek, asszociaciok miriadja, atitatja a mulanddsagérzés
mélyen megeélt melankolija, folyvast lebegteti a blcsu fatyolos melodiaja.
A Szindbdd hazamegy — akdr megannyi Krudy-regény s -novella — nem a
fabula, annal inkabb a szlizsé s a hangnem, a modalitds diadala. [...]

Marai Ugy teremti Ujja Krudy vilagat, hogy kozben indirekt médon — a
magaérol is beszél. [...] A Szindbad hazamegy hddolat és » imitacio, vallo-
mas és parddia egyszersmind. [...]

—

A sokszorosan 6sszetett Kridy-mondatok bonyolult és merész asszo-

ciacios indazassal, varatlan elagazasokkal és kozbeékelésekkel rendre

vizios jellegliek, attorik az éppen adott tér és id6 hatarait — Marai re-
gényeben hasonloképp. A stilimitacio hitelességének zaloga azonban
mindenekel6tt és mindenekfelett a képalkotas. |...]

Hodolatba gongyolgetett, vallomassal atitatott parddia is [...] Ma-
rai kisregénye, tavoli rokonsagban allvan az fgy irtok ti cim{ Karinthy-
remekléssel. [...]




ugyanis nem nyari zsavolyruhat kaptunk, hanem rézgombos, fekete posztd ,waffenrock”™ot és fekete posztonadragot, 1 5 3

A film egyik leghiresebb
Jelenete: Szindbad ebédel,
Vendelin ur kiszolgal

,Manapsag néhanyan azt mond-
jak, a Szindbad nagyon megko-
pott, és ezt nem a kopiara értik.
En inkabb Ugy érzem, Huszarik
filmje a Gulacsy-alkotta Nacon-
xypan-festmények [lasd az elsé
fejezetben a 40. oldalt!] korta-
lan jovojebdl atkertlt a kortalan
multba. Most megint atlebegett
a fejunk felett, miként annak
idején:a mijelentinkben sem ak-
kor, sem ma nem talalja a helyét.
Lebeg, mint a varazsszényeg, de
nem dobja le a nézéjét. Nem
dob le senkit, akinek van olyan
szerencsés képzelete, hogy fel-
kapaszkodhat ra.”
BikAcsy Gergely, Szindbad = www.
filmtortenet.hu/object.5baf487e-
6cec-4ab2-b24d-09cabecab549.
ivy [2007.02.15)]

A Szindbad hazamegy |...] a paroddia parodidja — az Oszinte hodolat
s a meghitt vallomas kontdsében. S az efféle hangkeverés, polifonia
Maraitol korantsem volt idegen. [...]

...egy értékekben sz(1kolkodd, kisszerl és megvetett vilagbol so-

hajt vissza a szerzé egy tan tagasabb, ertékekben bovelkeddbb vilag- * LORINCZY Huba:,,...személyiségnek len-
ba, mert héséhez hasonldan neki is Ugy tetszik, »..mintha az id6 csa- ni a legtébb...". Mdrai-tanulmdnyok.
kénya lebontotta volna a mdlt tekintélyes és nemes épliletét«.” Szombathely, Savaria University Press,

— 1993, 173-185.
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NAPLO  Altaldban a toreénésekkel,
eseményekkel egytt (,aznap”) szuletd,
dokumentum jelleg(i, gyakran pontos
datumokkal ellatott feljegyzéssorozat.
Vannak naplék, amelyeket szerzéjiik
eleve a kilvilagra valo tekintettel ir,
még ha ezt altalaban tagadni is illik.

A fiktiv naplé eleve szépirodalmi alko-
tasként sziletik.

Az ONELETIRAS-KUTATAS az irodalom-
tudomanynak ma kiemelt irdnya (lasd
a 87. oldaltis!). A m(ivek éltal valé
énteremtés hasonléképpen jelentds
kutatasi terllet, mely elsésorban a pszi-
choanalizissel rokonithato (lasd errél a
Jozsef Attila-fejezetben a Bdkay Antal-
idézeteket a 85, 89. oldalakon!).

h Ha Budapesten éltek, vagy ott
kirandultok, latogassatok el a
Budai Var aljaba, s a Miké utca
és a Logodi utca keresztezo-
désében alljatok meg néhany
percre a Marai-szobornél! Er-
demes ott (f)elolvasni — ha
az autdforgalom megengedi
— a Hajnali részegséget és a
legszebb Mérai-verset, a Ha-
lotti beszédet (amely persze
szintlgy evokalja Kosztolanyit,
mint a fontebb idézett naplé-
jegyzet).

Naplok

Az irét élete végéig gyotorte a kétség, hogy jo regényiro-e, hatha ,csak” a
naplo az 6 igazi mUfaja. Napléi tényleg felejthetetlen olvasmanyok. A ben-
niik megnyilatkozo szellem nagysaga kétségtelen. Ahogyan ez a szellem a
mindennapok érdektelen torténéseit Uigy gy(iri maga ala, hogy egy tagmon-
dattal odébb mar a végtelenbe ropiti dket — és persze forditva —, azt keve-
sen tudtak megtenni a magyar irodalomban. Alljon itt néhany idézet e tétel
bizonyitasara — csak egyetlen kotetbdl (Napld, 1945-57):

,HosszU délutani séta az elsd kora tavaszi fényben, a Varon és a Krisz-
tinavaroson at. Esztendeje nem lattam az ismerds romvarost. Hazak
elétt megyek el, melyek tele vannak romos emlékekkel. Az utcarél
belépek egy rom-oduba: ez volt Kosztolanyi dolgozoszobaja. Négy
lyukas fal maradt meg, a mennyezet lelég. A roskatag falak kozul at-
latni a szemkozti romhazra, amelyrél a ,Hajnali részegség”-ben, hagy-
mazas onkivilettel, azt irta, eljon egyszer a pillanat, amikor nem lehet
megkilonboztetni, »ember lakott-e itt, vagy dllat élja«™ a szemkozti
lakas?... A pillanat eljott.”

,Harom életforma van: az ulyssesi, a jézusi, a fausti. A tobbi ado-
alany.”

,Lehet, hogy az utas, aki dtven év multan lenéz a rakétareptilégépek
ablakabdl Franciaorszagra, ugyanolyan elnézé mosollyal gondol e te-
rlletek egykori »allam« voltara, mint ahogy én nézek most a gyorsvo-
nat ablakabodl Firenze vagy Roma palyaudvarara. Ez a folyamat sokaig

késik az idében, de ha egyszer beérett, tud rendkivill gyors lenni.”
1

Egy blogbejegyzés: ,amlgy ha-

ragszom, bar nem tudom kire, de

nagyon haragszom, amiért nin-

csen emléktabla a Logodi utcaban

Kosztolanyi hazanak a helyénél.

Mert nincsen ott most semmi.”
www.dzso.freeblog.hu/archives/
2006/01 [2007. 02. 14)

* Marai tollhibdja, a vers szévege helye- A Miké utcai Mdrai-szobor (Gulyds
sen: ,...otthonunk volt-e vagy dllac 6la”.  Gyula alkotdsa)



természetesen hossziinadragot, amilyenben még soha nem jartunk. Pedig szép, meleg 6sz volt, azaz tulajdonképpen még csak

Egy hir a netrél...

(2007. 4prilis 18. szerda 13:28)

LA jové héteél lathatd a mozikban a Méarai Sandor ir6 és felesége utolso éve-
it bemutato, Az emigrdans — Minden madsképp van cim( film. Darday Istvan
és Szalai Gyorgyi alkotasa Marai Sandor Napldja alapjan készlt.”

(Sz. n) = www.gyongyos.info/kulturalis-hirek/jovo-heten-jon-a-marai-film.

html [2007. 07. 05
r

&

Beszélgessetek a fenti idézetek akkori és mai aktualitasarol! Lehetséges,
hogy az utolsd6 Marai-mondatok ,beérésé”-nek éppen most éljiik az ide-
jét? Ime, még egy adalék, amelyben az ir6 latnoki pontossaggal jovendoli
meg — 1942-ben! — a két emberoltével késébbi iddket:

,A jovO Eurdpajat gazdasagi vonatkozasban nem lehet masképp latni,
mint vamhatarok nélkili, oriasi termeld- és elosztoterdiletet, ahol az
europai szellem kicsinyes helyi érdekek akadalya és gatlasa nélkul végre
kifejtheti igazi képességeit. Ma talan még valoszinlitlennek tetszik, de né-
hany esztendd multan egyaltalan nem lesz valoszinttlen a foltevés, hogy
amai gazdasagi érdekektdl és vilagnézeti szempontoktol tragikusan rész-
letekre szaggatott Eurdpa helyén folépiil egy masik, ahol minden eurépai
nemzet polgara akadaly nélkil utazhat, s az Utlevél zsebében jogot ad,
hogy vizum nélkil lépje at az eurdpai orszagok hatarait, Osloban ugyan-
azzal a pénzzel fizessen, mint Napolyban, s a norvég halasz arujat egyene-
sen és kilon engedély nélkil feladhassa a bolgar nagykereskedd cimére.
[...] s Eurdpa népei e nagyszabasu gazdasagi aramkoron belll mindegyre
ontudatosabban kényszeriilnek majd kifejleszteni nemzeti egyéniségu-
ket és képességeiket, ha versenyben akarnak maradni.”
(Ropirat a nemzetnevelés tigyében)

... és egy masik blogbejegyzés:
,Mas kevésbé meghatarozo: ma
lactam Az emigrans cim{ filmet.
Marai életét dolgozza fol, azt hi-
szem Ugy, hogy tan még Marai-
nak is tetszene. A naplojat veszik
alapul. A hitetlen, hazaban nem
bizé, senkivel koézdsséget nem
vallalo férfi képe, akinek mégis
van tarsa a »NO«. J6 film, és ér-
dekes mindig latni egy tavolra
szakadt magyar szemével a rend-
szervaltast...
Meg végre ezer év utan talalkoz-
tam ma Eszterrel ©©OO Be-
szélgettiink a vilagrol, és fagyiz-
tunkegy csmot meg aztan
moziztunk ;-)
[...] Holnap geostat gyak zh (sza-
mitdgépes), pénteken dsvanytan
ea zh, hétfén magyaro 6smarad-
vanyai, valamikor annak a hét
nek a masodik felén alkalmazott
Osdeg gyak zh...
Es csak ezek utan johetnek a vizs-
gak...
Erdekes vizsgaidészaknak nézek
elébe. De a f6: az Eco konyv csu-
dajo!;-)

surija, Eco, Marai-film = www.

blogol.hu/comment.php

?log=870170 [2007. 07. 05
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Halotti beszéd

Latjatok, feleim, szem'tekkel mik vagyunk.

Por és hamu vagyunk.

Emlékeink szétesnek, mint a régi szovetek.

Ossze tudod még rakni a Margitszigetet?...

Mar minden csak dirib-darab, szilank, avitt kacat.
A halottnak szakalla nétt, a neved szamadat.

g curchucar Nyelviink is foszlik, szakadoz, és a draga szavak

e 4 T :
fam Treon muga niee. gemend. wﬁ

17 sroqu vee e, ef vereve WT ¢x mumear” ¢ 3 Elporlanak, elszaradnak a szajpadlat alatt.
. : S

A ,pillangd”, a ,gyongy”, a ,sziv" — mar nem az, ami volt,
Amikor a kélté még egy csalad nyelvén dalolt

Es megértették, ahogy a dajkaéneket

A szunnyado, ny(igos gyerek almaban érti meg.
Szivverésiink titkos beszéd, almunk zsivanyoke,

A gyereknek Toldi-t olvasod, és azt feleli, oké.

A pap mar spanyolul morogja koporsonk felett:

LA halal gyotrelmei koriilvettek engemet!”..

Az ohioi banyaban megbicsaklik kezed,

A csakany koppan és lehull nevedrdl az ékezet.

A tyrrheni tenger zUgni kezd s hallod Babits szavat,
Krady harfaja zengi 4t az ausztral éjszakat.

Még szblnak és lizennek Ok, mély szellemhangokon,

A tested is emlékezik, mint tavoli rokon.

Még felkialtasz: ,Az nem lehet, hogy oly szent akarat...”
De mér tudod! Igen, lehet ... Es fejted a vasat
Thringiaban. Posta nincs. Nem mernek irni mar.

Az eredeti Halotti beszéd

@ Pray-kédexben Minden katorga jeltelen, halottért sirni kar.
A konzul gumit rag, zabos, torli papaszemér,
Latnivalo, untatja a sok okmany és pecsét. —
: Havi ezret kap és kocsit. A Misiss s a baby
A verset meghallgathatod a weben a Fényképe dll az asztalan. Ki volt neki Ady?
szerzd [!] eléaddsaban: www.pimmedia. Mi volt egy nép? Mi ezer év? Koltészet és zene?
hu/object.0579E0C2-4631-4807-B800- Arany szava’... Rippli szine? Bartok vad szelleme?
F7987658FBEA.ivy ,Az nem lehet, hogy annyi sziv...” Maradj nyugodt.

Lehet.




nyarutd, de itt a hegyek kozt kissé mar &szies volt az ég. | Medve Gabor ezt az eget nézte az ablakbol. Legalabbis a kézirata,

Nagyhatalmak cserélnek majd hosszu jegyzékeket.

Te hallgass és figyelj. Tudjad, mar él a kis sakal,

Mely afrikai sirodon tiz kdrmével kapal.

Mar sarjad a vadkaktusz is, mely elfedi neved

A mexikoi fejfan, hogy ne is keressenek.

Még azt hiszed, élsz2... Valahol... Es ha mashol nem is,
Testveéreid szivében élsz?... Nem, rossz dlom ez is.

Még hallod a horgd panaszt: , Testvért testvér elad...”
Egy hang aléltan kozbeszdl: ,Ne széljon ajakad...”

S egy masik nyog: ,Nehogy, ki tavol sir e nemzeten...”
Még egy horog: ,Megutalni is kénytelen legyen.”

Hat igy. Keep smiling. Es ne kérdjed senkitdl, miért?
Vagy: ,Rosszabb voltam mint ezek?...” Magyar voltal, ezért.
Es észt voltdl, litvan, roman... Most hallgass és fizess.
Elmultak az asztékok is. Majd csak lesz, ami lesz.
Egyszer kids egy nagy tudds, mint avar lfejer,

A radioaktiv hamu mindent betemet.

Turd, hogy mar nem vagy ember ott, csak osztalyidegen,
Tlrd, hogy mar nem vagy ember itt, csak szam egy képleten,
Tlrd, hogy az Isten tlri ezt s a vad, tajtékos ég

Nem kdild villamot gyujtani, hasznos a bolcsesség.
Mosolyogj, mikor a pribék kitépi nyelvedet,

Koszond a koporsdban is, ha van, ki eltemet.

Orizd eszel6sen néhany jelzédet, dlmodat,

Ne mukkanj, amikor a boss megszamolja fogad.
Szorongasd még a bugyrodat, rongyaidat, szegény
Emlékeid: egy hajftirtor, fényképet, kolteményt —

Mert ez maradt. Zsugorian még szambaveheted

A Mikd utca gesztenyefait, mind a hetet,

Es Jend nem adta vissza a Shelley-koteter,

Es mar nincs, akinek a hdhér eladja a kotelet,

Es elszaradnak idegeink, elapad vériink, agyunk,
Latjatok, feleim, szem'tekkel, mik vagyunk?

fme, por és hamu vagyunk.

(1951)

h Lathatjatok, hogy ez a Marai-vers is mennyire
jellegzetesen posztmodern alkotas — evokalo,
alludalo, intertextusokban gazdag szoveg. Mi-
kozben olvassatok, gondoljatok az Egy mondat
a zsarnoksagrél cim( — nem kevésbé koridegen
— lllyés-monologra is, mely, mint emlékszink,
ugyanekkor keletkezett — itthon.

h S gondoljatok ismét a Bartdkra, a Vereség utanra
s a Kormdnyeltdrésben cim( félhosszU versekre
is! (Lapozzatok vissza a 21. és a 23. oldalra!)

LL&W \?me % Ralres Trem,

r\,%,hmmr@ummw T

e e~ ddlernssy WWM&"‘C*;{’“‘“ ‘:’)9,

i ‘;ﬁﬂ‘_ b Upaizedom .
[{’Vﬁé‘m}f& W!lﬂ'?bj. U:’Wqﬁ

M raiy dukss

Marai Sandor utolsé sorai
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,Az idének, nem mint »az orok-
kévaldsag »képmasanak«, hanem
mint az ember tllléphetetlen
dimenzidjanak — mondja Hans
Robert Jauss —, melyben minden-
kinek megvan a csak neki rendelt
helye [...], és amelyben évei giga-
szi arnyat kell magaval hurcolnia:
ennek az idének ra kell nyomnia
bélyegét a miire; mert benne bir-
ja az ember otthonat, és benne
lelheti meg Ujra igazi Mennyor-
szagat — az emlékezés révén, ami
visszahozza szamara az elveszett
idét, és a mivészet révén, ami
egyedl képes az idébelit idét-
lenné emelni és képben rogziteni
annak imbolygd tinemeényeét”.
JAauss, Hans Robert, Idd és em-
lékezés Marcel Proust Az eltlint
id6é nyomaban cim( regényében
= Az irodalom elméletei Il, szerk.
THOMKA Beata, Pécs, Janus Pan-
nonius Tudomanyegyetem-—Je-
lenkor, 1996, 75.

Ottlik Géza
(1912-1990)

,Egyetlen érzés mindent elhomadlyosit.
Egyetlen hang mindent elstiketit.
Egyetlen szo mindent eltakar.

Meégis: érzésen, halldson, beszéden at
vezet az ut."
(Weores Sandor)

B. Miiller Magda felvétele A Hajnali
haztetdk forgatdsan késziilt 1986-ban

Iskola a hataron

A CIM JELENTESEI A regény mar cimével is egy jelentés térjelold elem-
re, a ,hatar’-ra utal. Ez a sz késébb igen erds szimbolikus tartalmakkal
telitddik: ,orszaghatar” jelentését szinte elvesziti. A regény jatékido-rétege
az 1923-1926 kozotti harom év, egészen kozel még Trianonhoz, mégis sok-
kal fontosabb lesz a szévegben az embert embertél elvalasztd, |élektani
,hatar”-ok jelolédése.

E f6 értelmezési sikok mellett a szimbolum tobb ,aljelentés’-t is hor-
doz: példaul feketeséget és fehérséget hatarol el egymastol. Ezzel
szakaszolja az id&t és a teret egyarant: ,Sar és hd” — mondja a kozép-
s6 fejezet, amely egyben a két biblikus cimU keretfejezetet ,hatarol”
ja el egymastol. Nem kevésbé fontos az életkorok egymastol vald
,elhatdrolas™a sem (gyermekkor—felnéetkor). S nem lényegtelen
,hatar-szerep”-e van a vakacioknak és az Ujabb tanéveknek sem az
idében. A térben pedig a kdszegi hegyeknek, a ,szombathelyi or-
szaglt”-nak. Azokon innen a korlatozottsag, azokon tul a szabadsag
birodalma talalhaté. A regény végén pedig a Dunanak van ,hata-
rold” jelentése, amely egyben térélményként is megfogalmazza az
idoben vald atlépést a felndttkorba.

—



amit harmincnégy év milva elkiildetett nekem, igy kezdédik, egyes szam harmadik személyben: || 2 || ,A haloteremnek

A REGENY TER- ES IDOPOETIKAJA A térpoétika legfontosabb eleme
maga az Iskola, annak éplilete, illetve lépcsdi, folyosoi, halotermei, kisebb és
nagyobb terei. De meghatarozoak az épuletet kivilrél olelé és a hozza veze-
t6 terek is (a hatalmas park, a féallé ['sétany’], a Gyongyods-patak), amelyek
egy nagyobb korben persze megintcsak keritéssel behataroltak.

Akilsé térkort a kisvaros — Készeg — fétere adja, ahol a regényt struk-
turalé bibliai idézet talalhaté (,Non est volentis, neque currentis, sed
miserentis Dei” — ,Nem azé, aki akarja, sem azé, aki fut, hanem a ko-
nyorllé Istené”). Ezt a mondatot a regény szerepléi csak akkor tudjak
elolvasni, amikor ,kint” vannak a szabadsag (,félszabadsag”) birodal-
maban, vagyis a varosban, s nem bent az iskolaban. Talan éppen ezért
is lesz annyira fontos szamukra.

Mint tavolabbi, de fontos térjelold szerepel a szovegben a Trieszti
Obél*. Ez a motivum a viz fogalomkorét is mozgasba hozza a ,Sdr és
ho” fejezetcimmel, a Dunaval, illetve a gyakori 6szi koddel egytitt. Ezek
a motivumok-szimbolumok — a készegi hegyek ,(horizont)hatarold”
lancolataval (1) egytitt — alkotjak a legkdilsé térpoétikai kort.

—

A Trieszti-6bol latképe (2005) — ,De mit akar & annyira kifejezni, egydltaldn? Nincs
semmi mondanivaloja szamukra. Miért bajlddjon gyarld szavakkal és bamba cse-
lekedetekkel, amig dsszedll beldliik valami rozoga latszat, hogy érthessék az embe-
rek? Dogoljenek meg. Semmi kize hozzdjuk. Esze agaban sem volt, soha nem akart
egy percig sem az emberek kozt élni. Csak az a lovas! Az a Trieszt felé ligetd lovas.
Utolérte 6t a hagon, és nehéz parancsot hozott. Egyetlen sz6bdl dllt: EljI"™*

1996-0s felvételen

A féallé ma — ,Sar és ho”

*

Ottlik feltételezhetéen szimbolikus fras-
modja szerint. Helyesen: Trieszti-6bol.

** 0. G, Iskola a hatdron, Bp., Magvet,
é.n, [1999]', 279 (a késébbiekben: Is-
kola).
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OBJEKTIV IDO A valdsagos, fizikai esz-
kozokkel mérhetd idé.

,A SZUBJEKTIV IDO az egyén belsd
id6észlelése, eseményekhez, torténé-
sekhez koétédik. Ez az id6 sohasem
egyforman telik, s a tartam érzete fligg
az életkortol és féként az események
jelentéségétdl, korulményeitdl. Az idé
nem lathato, érzékszervekkel nem ér-
zékelhetd mivolta a mUveészi képzelet-
ben néhany allegorikus abrazolasi tipus
kialakulasahoz vezetett.”*

,Az Ird Ujra meg Ujra figyelmez-
tet, hogy az idd kiismerhetetlen,
egyetlen pillanatnak is oly gaz-
dag tartalmai vannak, melyeket
a toredékes megismerés nem
foghat fel, és a mUvészi abrazolas
sem jelenithet meg. Ottlik Géza
nem kisebb célt tlizott maga elé,
mint a teljes valdsag abrazolasa,
s mert tudataban van feladata
rendkivili voltanak, néha mint-
ha maga is visszariadna téle. Ez
azonban csak latszat, tigyes iroi
fogas. A regény bonyolult, mégis
attetszd  szerkezete, elGadas-
modjanak valtogatasa, az iddsi-
kok egymasba jatszatasa ugyanis
lehetéséget ad arra, hogy a szi-
gorlan vett jelen megnoveke-
dett hatésugaraba fogja a multat
ésajovoris.”
RONAY  Laszlo,  Kegyelemtan
- Ottlik Géza = R. L, Tarsunk,
az irodalom, Bp. Szépirodalmi,
1990, 179-180.

Az b objektiv id6 erdszakos mércéjével szembeszalld gyerekemberek
el6szor ezeket a tereket veszik birtokukba az almaik mellett. Aztan és koz-
ben ugyanugy épll fol a regény zenei szerkezetli kompozicidja, mint Gon-
csarov Oblomovjaé és Thomas Mann Vardzshegyéé. E regények elején a
legkevesebb id6 elmondasahoz sziikséges a legtobb szoveg, mig a regények
végén évek telhetnek el egy-egy bekezdésben. Ekként lesz a » szubjektiv
id6 abrazolasanak egyik mesterpéldaja az Iskola a hataron.

—
Meészaros Sandor irodalomtudods meghatarozta az idésikok — igen

erésen egymasra rimel&! — tartamat, am ugy Véli, ennél is ,mélyebbre
kell asnunk!” ,Nem egyszer(i idészembesités strukturalja a regényt.
Még csak nem is korkoros szerkezetl, barmennyire csabité volna a
Non est volentis haromnapos, a Sar és ho harom hoénapos, a Sem
azé, aki fut haroméves bels6 idégy(rlit csatlakoztatni a keret harminc
évével, mert ez is csak vaz."**

A tér- és idéelemek keresztiil-kasul atszovik tehat egymast, s lesz-
nek egymas jelentésének kiegészitOi-erdsitéi. Ekképpen lesznek a szo-
veg szimbolizalddasanak, megalkotottsaganak alapjai is, a regényegész
Osszjelentésének egymastdl elvalaszthatatlan hordozoi.

' A HAROM EV PELDAUL EGYALTALAN ]
NEM TELT EL, HANEM VAN...”

(ISKOLA A HATARON )

AZ EGYKORI KATONAI ALREALISKOLA NOVENDEKEKENT E FALAK KOZOTT EIT |
OTTLK GEZA MAGYAR RO 1923 ES 26 KOZOTT.

A SOROS ALAPITVANY
ELMENYKOZPONTU IRODALOMTANITASI PROGRAMJA

WEORES SANDOR TARSASAG
1999

Emléktabla az Iskola fébejaratanak belsé falan

*

[Sz. n], Az id6 talanya = www.neprajzhu/idokepek/chronos_tempus/ido_talanya.
html [2007. 02. 18))

** MEszAROs Sandor, Vdrakozds és bizonyossdg (Ottlik Géza: Iskola a hatdron) = Kiisz6-
bik (Az Alféld Studio antologidja), szerk. AczéL Géza, BERTHA Zoltan, MARKUS Béla,
Debrecen, 1986, 127-159, idézet: 132.




harom iranyba néztek az ablakai, délnyugatra, északnyugatra és északkeletre. M. az egyik délnyugati, vagyis az épulet

Az emlékek egymas mellé vetite-
se és az idoben valo elére-hatra ,sé-
talgatas” Ottlik Géza legkedvesebb
,sz6rakozasa” és ir6i mddszerének
lényege. Ezért nagyregénye képekke
vald szavakban tudja rogziteni az
id6 ,imbolygo tlineményét”. Vissza-
tekintéseiben éppen gy benne van
a jelen és a jovo, mint a mult, mint
az a bizonyos harom év, amely ,nem
telt el, hanem van” (Iskola, 142).

,Nem tudom kifogasta-
lan idérendbe szedni az
eseményeket. Pedig sze-
retném. Igaz ugyan, hogy
mindez s még sok mas is,
amit majd el kell monda-
nom, egyszerre volt érvé-
nyes, egy idében.”
(Iskola, 121.)

,A haloteremnek harom iranyba néztek az ablakai, délnyugatra, északnyu-
gatra és északkeletre. M. az egyik délnyugati, vagyis az éptilet homlokzata
feldli ablakban kényokolt. Alkonyodott. A nap mar lebukott a hegyek mo-
gott, de még nem volt este. Egyaltalan nem volt este, majdnem vilagos nap-
pal volt. A napot csak eltakartak a Keleti Alpok nyulvanyai, de voltaképpen
még nem szallt le. Tisztan meg lehetett killonboztetni odalent a szineket,
a lombok zoldjének tobbféle arnyalatat is. Csak a féalléba kezdett betele-
pulni lassacskan az esti sotétség, amelyet a fasor gyéren elhelyezett vasosz-
lopos lampai sem tudnak majd eloszlatni. Erés hegyi levegd mart jéleséen
M. arcaba; elkalandoztak a gondolatai; elindultak kifelé a hossz( féallén, a
szazéves fak emeletmagas satra alatt, vissza az Uton, amerre reggel befelé
jott az anyjaval; keresztil a park olén, ki a fékapun, at a patak kis hidjan meg
a masikon, a felduzzasztott malomag kéhidjan s a sikatorszer( utcacskan
vissza a kisvarosba, végig a féutcan, elhagyva a varfal maradvanyait, a temp-
lomot, a bencés gimnaziumot meg a kis tér sarkan az Arany Strucc Szallodat,
ahol az el¢z6 éjszakat toltoteék, ki az dllomasra és még tovabb, az ismeret-
len-ismerds nagyvilagba, amely Verne-regények tajaibdl, francia nyelvkonyve
képeibdl, emlekeibdl és vagyaibol tevodott dssze, végtelen volt és rejtélyesen
izgalmas, s melyet egy szokatlan arc, furcsa vilagitas, Uj iz vagy ismeretlen
szag barmikor fel tudott idézni. M. tavoli, maganyos lovasokra gondolt, a
trieszti 6bolre, egy régi-régi, talan harom vagy négy évvel ezelétti karacsony
éjszakara, a tegnap esti kocsizasra a varoska aszfaltos féutcajan, Kehrling Béla
teniszbajnokra, kovaszos uborkara, mohos sziklara, fehér vitorlara; igy jotc
az esti leh(ilés. De még nem volt este, csak leszallt a nap a hegyek mogé. M.
nézte az eget, és latta is, amit néz. Kozel kilencszazszor fog még igy leszallni
anap az Alpok nyulvanyai moge, de 6 soha tobbé, vagy legalabbis rettenete-
sen sokaig nem fogja l4tni, amit néz.”

(Iskola, 29-30.)

,Barhol érintjik az Iskola a ha-
taron vilagat és alakjat, a teljes-
séggel talalkozunk. S ekozben
még azt is szem eldte kell tartani,
hogy »...egy valodi nagy versben
vagy REGENYben olyan sokféle
rend van, hogy nem is tudha-
tunk mindegyikrél...« Az Iskola
a hatdron ilyen »nagy regény,
a vhiperkomplex osszeftiggések«
nagy miive. Es én mégsem tud-
tam sohasem errél a mUrdl mint
»befejezett«, »zart struktdraval
rendelkez6« regényrél szélni, mert
sohasem a befejezettsége von-
zott, hanem a benne megvalosulo,
minden Ujraolvasaskor felfedezést
ny(jtd »sokféle rend«, mas szo-
val a regeny képessége az allandd
alakulasra, valtozasra. [...] A sok-
féle egyenrangl rend, a sokféle
egyenrangll végkifejlet a regény
meghatarozd6 mozzanataként so-
rolja Ottlik regényét a 20. szazadi
europai regény legkivaldbb mivei
koézé. [...]

...a rendezetlen dolgok bar-
milyen megszokott formaju el-
rendezése a dolgok lényegének
elfedése, ez Ottlik regényirasa-
nak kiinduldpontja, és ebbdl
kovetkezik, az froi gondolkodas
logikdja szerint, az Iskola a hata-
ron szandékos formai és tartalmi
polifénidja.”

BANYAI Janos, [Bdrhol érintjiik...],

elhangzott az Ujvidéki Televizio-

ban, valészintileg 1979 végén.

(Banyai Janos maganarchivuma,

gépirat, kb. 65 sor, sajat kézirasos,

egyértelm( javitasokkal, melyeket

atvezettink. Kiem. télem — F. B.)
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AZ elbeszélés
nehézségei

OTTLIK
OLVASOKONYYV

PCLNAP KLADG

,Ra voltam utalva Szeredyre.
Nagyon megszoktam mar. Szaz
meg szaz kozds dolgunk volt;
egyebem nem is nagyon. Aztan
meg ¢ elfogadott. Rég megta-
nultam mar, hogy itt nem na-
gyon lehet ugralni, azaz mozgo-
|6dni, nevetni, sirni, haragomat
vagy jokedvemet szabadjara
engedni. Ehhez mas hémérsék-
let kell. Sokaig ugy latszott, hogy
egyaltalan élni is csak a szeretet
éghajlata alatt lehet. Megbénul-
tunk, moccanni is alig lehetett,
nemhogy nyuUjtozkodni, ked-
viink, vagyaink mozdulatait ko-
vetni, akar jelezve csupan. Aztan
meégis, leesett a ho, kirajzolodott
a jéghideg vilag némely konturja.
Megtanultunk élni a tajban és
egymagunkban a tobbiek kozt.
Elclirtek egy-egy lélegzetvételt.
Szeredynek koészonhettem a lé-
legzési technikamat jorészt.”
(Iskola, 326-327.)

—
AZ ISKOLA A HATARON MODERNSEGE Az Ottlik-regény (-

donsaga éppen ,leghagyomanyosabb” vonasaban rejlik: a teljességrdl,
az emberi lét lényegérdl szeretne beszélni. Ami azonban igazan Ujsze-
r(i ebben, hogy a szoveg ezt a szandékot kifejezett, sét hangstlyozott
targyava teszi. (Az elsé fejezetnek egyenesen ez a cime: Az elbeszélés
nehézségei.)

Masrészt Ottlik kozépponti problemava emeli a nyelvvel — alta-
laban az emberi nyelvvel, illetve a regénynyelvvel — kapcsolatos kér-
déseket. Szovegében a nyelv kifejezd, kozl6 funkcidival kapcsolatos
alapbedllitédasainkra kérdez ra.

Harmadrészt az Iskola a hataron Ujragondolja a regénykompona-
las, a tér- és idokezelés, a szimbolumépités eddig hasznalatos médoza-
tait. S mindezeket a kérdéseket nemcsak egyszerre lesz képes kezelni,
hanem Ugy tudja 6ket alkalmazni, hogy latszélag a legmegszokottabb
formakat hasznalja. (llyen példaul az elsé harom szovegegység, ilyen a
talalt kézirat toposza, ilyenek a tartalomjegyzék — ,Mutatd” — ,6sdi”
fejezet-Osszefoglaloi stb.)

Egyszerre hagyomanytisztelé és hagyomanyrombolo tehat a sz6-
veg, amelyet az Iskola a hatdron megteremt.

Szembetlinéen eredeti példaul a regényben a két fészélam (Bé-
béé és Medvéé) és a mellékszdlam (Szeredy Danié) megalkotottsa-
ga. Vagy Bébének (Medvének!?) az a monomanias allitasa, hogy a
vellink megtortént dolgok mindig velink maradnak, mert emléke-
zlnk rajuk. S megértéstikkel, vagyis multunk — és egymas — megér-
tésével még az idd is legydzhetd, sot csakis és egyedil azzal gydz-
heté le. Ennek az allitasnak f6 bizonyitéka a regény kiindulopontja.
Szeredy Dani érdektelen, am magas helyiértékl kérdésére Bébé és
Dani mar halott baratjuk, Medve emlékeinek (kéziratanak) felidé-
zésével keres valaszt! (A kérdés: ,Helyesen tette-e, hogy 6sszekolto-
zo6tt Magdaval?”) Tulajdonképpen Medvével ,beszélgetnek”, s az &
segitségét remélik egy jelenbeli kérdés helyességének vagy helyte-
lenségének eldontéséhez. Ezzel pedig maris legydzték az idét, mert
a kérdésre remélt valasz tényleg megérkezhet Medve kéziratabol.
Abbdl a kéziratbol, amelynek halott szerzdje, im, Ujra hatassal lehet
a még élok vilagara.

A két (olykor harom) elbeszélé szovegének allandd egymasba
flizése mar 6nmagaban is egyfajta tikrozeés-jelleget ad a regénynek.
Mindezt azonban Ottlik megtobbszorézi egy hires Velazquez-kép




homlokzata fel6li ablakban konyokolt. Alkonyodott. A nap mar lebukott a hegyek mogott, de még nem volt este. Egyaltalan

(Las Meninas - Udvarhél-
gyek) hangsulyos motivumma
(szimbdlumma)  emelésével.
De a tobbszorosen  tikros
szerkezetet erdsiti a tér- ésido-
szerkezet bonyolult egymasra
rétegzése is. Tovabba, hogy az
ird kitlintetett szerepet szan a
nyelven kivili kozlésformak-
nak (metakommunikacio, zaj-
nyelv, gesztusnyelv stb.).

A szoveget Osszességében
erételjesen a képiség felé — a
képi kozlésmod felé — moz-
dija el Ottlik. Ez nemcsak a
stilus vilagossagaban, hanem
a szerz6 nézOpont-cserélge-
téseiben s az ezzel elGidézett
id6- és rtavlatvaltasokban is
tetten érhetd. S (részben)
ennek okan nincs hatarozott
érték- vagy szerkezetbeli ko-
zéppont, de még kitlintetett
nézépont sem a regényben
(Bébéé sem az).

—

S tetézddik mindez még azzal a botor szokatlansaggal, hogy nincsenek
benne egyértelm(i azonosulasi kereteket kindld figurak sem. (A hagyoma-
nyos olvasasmodoknak erdsen ellentmond, ha egy regényben nincsenek
igazi hésok!)

Ottlik Géza életbeli és regénybeli tiltakozasa minden megszokottsag el-
len, minden allandésult forma és tartalom ellen, innen eredeztethetd. Azért
van sziiksége két-harom nézépontra a legaprobb torténések hitelesseégé-
nek eldontéséhez is, mert tudja, hogy nincs két egyforma érzés a vilagon.
Ugyanakkor szerinte ez az egyetlen dolog az emberi |étezésben, ,ami biz-
tosan van”*.

* 0O.G, Buda, Bp, Europa, 1993, 11.

Veldzquez: Las Meninas (Udvarhol-
gyek) — tobbszoros (6n)tiikrozéses
kompozicio
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—
UTOELET ES FOGADTATAS  Ma mar kétségtelen, hogy az utébbi

negyedszazad magyar irodalma azokat a modernségjegyeket oltot-
te magara, amelyek (egyik) elsé jelentés szovege Ottlik Géza Iskola a
hataronja volt (1959). Az idéfelbontast, a nyelvi rétegzettség sokféle-
ségét, a tobb nézdpont alkalmazasat azonban késébb is csak ritkan
és keveseknek sikeriilt oly harmonikus szévegegészbe foglalni, mint
amilyen ez a regény. Maganak Ottlik Gézanak sem, aki egész életén
keresztll kiszkodotr ,a folytatas kényszeré™vel (Szegedy-Maszak
Mihaly kifejezése). Az Iskola szOvegének Osszetett gazdagsagat azon-
ban megkozeliteni tobbé nem tudta. Utdkora lényegében egym(ives
szerzOnek tekinti 6t ma is. Ugyanakkor erésoddik fogadtatasaban az
a nézet, hogy urtolsd szovegegylttese, a Buda jelentds teljesitménye
a magyar posztmodernségnek. (Ennek szévegét mar nem Ottlik, ha-
nem szellemi 6rokose, Lengyel Péter iro rendezte sajto ala.)

*

Ottlik Géza szerint a nyelv akkor képes a legtobbet kozolni, ha sza-
vakkal valojaban nem mond semmit. Vagyis a hallgatas — szerinte
— tobbet mondhat a szavaknal, sét, csak a hallgatas jarhat a teljesség
kozelében.

A regény a hallgatas szovetébdl
készul, nem a beszéd fonalabdl.
[...] A regény nyelven-inneni tar-
talmakat igyekszik létrehivni. [...]
Nem a sz6 volt kezdetben, ha-
nem a mondat, azt bontottuk fel
mondatrészekre. Nem a mondat
volt kezdetben, hanem a bekez-
dés, azt fejrettiik ki mondatok-
ban. Nem a bekezdés volt kezdet-
ben, hanem a regény. A regényt
mar csak a hallgatas elézi meg.”
Ottlik Géza, A regényrdl = O. G,
Préza = www.mek.oszk.hu/01000/
01003/index.phtml [2007. 02.18)

A Buda installaciéja (,szerencsedié™val)
a 2005-2006-o0s készegi Ottlik-kidllitason




nem volt este, majdnem vilagos nappal volt. A napot csak eltakartak a Keleti Alpok nyulvanyai, de voltaképpen még nem 1 65

fronk emlékezésmlivészetére az allandd ellentmondésossag jellemz.
Szerinte egyrészt a ,nem torténik semmi’, masrészt a ,barmelyik pillanat-
ban ugy érezhetjiik, minden megtortént” érzékcsalddasa hatarozza meg
élettinket. (Lasd példaul Minden megvan cim(i hosszlielbeszélését!)

Eme ellentmondasok dacéra is bizonyosak lehettink azonban az ottliki
vilagképnek s poétikanak egyértelm( der(jében: mert ,Ottlik irdi univerzu-

maban nincsen rossz ember, és teljességgel hianyzik beldle a gylolet™.

h Az Ottlik-életm( a hipertextudlis szovegszervezddés jeleit mutatja.
Ugyanazok a motivumok, szerepl&k, élethelyzetek megjelennek az ird
tobb mlvében is. GyUjtsetek olyan alkotasokat és mUrészleteket, ame-
lyekben azonos szerepldk, helyzetek talalhatok!

b A hipertextualitas tovabbi jegye, hogy az Iskola a hatdront a fenti, egy-
masra utalé szoveghelyek, vagyis ugropontok mentén, azok szerint is le-
het olvasni. A szoveg tehat nem csak linearisan rendezett. Az alineritas a
posztmodernség egyik legjellemzdbb vonasa — ezért is tartjak a legmo-
dernebbek egyik 6siiknek Ottlik Gézat. — Mutasd ki a szoveg alinearis
szdvegpoétikajanak néhany jellemzd jegyét! (Lasd még e témahoz az elsé
részben elmondottakat is, féképpen az 27-29. és a 49. oldalt!)

h Mondorttuk, hogy Ottlik sokak szerint ,,egymives” szerz6 — mint Ma-
dach... Ez a kijelentés csak latszatra igaz, hiszen barmennyire is kima-
gaslik az életm(bdl az Iskola, olyan remeklések talalhatok mellette, mint
a Minden megvan vagy A Valencia-rejtély, a Hajonaplé s néhany kivald
novella (Két mese, Szerelem, A szdjsebész, A Hegy lelke stb.). — Olvasd el
valamelyiket! Az egyik részletét megtaldlod a dramafejezet végén!

h Forditasai szintén remekm(ivek. Emlitecciik mar Az dreg haldsz és a ten-
gert (30. oldal). Tegytik most hozza Gottfried Kellertél a Falusi Romed és
Juliar, illetve a Copperfield Davidot, Twist Olivért Dickenstdl s a Thomas
Mann-novellakat. — GyUjtsd 6ssze Ottlik Géza forditasait!

Csontvdry Oreg haldsza

* Kis PINTER Imre, Lenni, de latni is a létezést, Jelenkor, 1982/5, 398—406., idézet: 399.

Iskola a hatdaron

Az Iskola a hataron elsé szinhazi adap-
tdacidja (Budapest, Barka Szinhdz, 2006)
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b Ottlik matematikusnak tanult — mint ahogyan késébb tiszteldje, Ester-
hazy Péter is vagy elédje, Robert Musil (Torless iskolaévei). A vilagon el-
sésorban nem is mint ir6 volt ismert, hanem mint remek bridzsszakér-
té. Az olasz Panorama cim( Ujsag ezzel a cimmel jelent meg haldlakor:
,Hetvennyolc éves kordban meghalt a vildg legnagyobb bridzsjatékosa,
Ottlik Géza". Angliaban megjelent bridzskonyve flilszovegeben pedig igy
jellemzik: ,Hazajaban szépiréként is ismert”. — Keress még olyan irékat a
vildgirodalomban, akik iréi élermviket mintegy ,masodsorban” alkot-
tak meg ,féfoglalkozasuk” mellett!

Az 6 bridzskészlete

és hires tweedzakodja a készegi
Ottlik-kiallitason — ,Mindannyian Ottlik
zakojabdl bujtunk ki..." — mondjdak a
posztmodernek (mds vdltozatban ldsd
e monddst a 27. oldalon!). — Erdemes
egylitt is megszemlélned a 60. oldali
Petri Gyorgy-fotot, a 150. oldalon sze-
repl6 Marai-szobrot és ezt az alak nél-
kiili, de fontos kultusztargyakat abra-
z0l6 képet. Véletlendil (2) mindegyiknek
hasonlé a bedllitdasa!




szallc le. Tisztan meg lehetett killonboztetni odalent a szineket, a lombok zoldjének tobbféle arnyalatat is. Csak a féalléba

b 2004 aprilisanak végén Készegen és Szombathelyen felolvastuk az Iskola ¢ ,Lassan, méltésagos nyugalom-
a hatdront — a hatarok majdnem-megsz(inése alkalmabdl. Az akcidban mal Uszott vellink a hajé a csil-
mintegy kétszazan vettek részt, olvasni szereté és Ottlikot szeretd em- lagos nyari éjszakaban. A bordai,
berek, harom napon keresztil. (Ejszaka nem olvastunk, bar az lett volna palankjai, kajutjei, valamennyi fa,
az igazi!) Felemeld élmény volt az egylttes hangos olvasas. S mivel ezt vas, réz es koc alkatrésze, egész
Ottlik remekmvével tehettiik, melynek kdze van a mi szlikebb hazank- teste ﬁnom{an, fzakadatlanul,
hoz, még mélyebben éltilk 4t a széveg nydjtotta katarzist. — Probalkoz- [eFteE nem er.hetoher? remegett.
zatok meg Ti is egy ilyen projekttel! Meglatjatok, életre sz6l6 élmény lesz! N,\m,[ anem 15 a najo remege-

iz s (. ® sét éreznénk, hanem bell, sajat
(Rendezhettek példaul 24 ¢ras felolvasast is...“!) B ) )
testiink sejtfalainak, vagy csu-

pan a gondolatainknak, vagy
csupan a vagyainknak, emlé-
keinknek liktetését, vibralasa,
eleven, 6rok lobogasat a nyuga-
lom biztos hajostlyaba zarva.”
(Iskola, 431.)

s drmyBosfien, sk b

shajhotia 8 leveglie. Muf
iy ijan hatalmanak
Lt et e mopiiss =
stfn, Vagy feb s weash. Veldink

vl 3 sermiagre

Thaeper &5 Noes
visahi Medyioek. Meet
it Egy durshig sézie 3 mas
nyipor purrat. Eqy

ké halvieryan el

hanges bouetie =l

p—y B ko, Eue fyy

| mirn 8 tobiterikhel, v
W\l Minden résztvevd aldirta az dlta :
W felolvasott oldalakat

s h6” cimti nagyfejezet felolvasdsa (Varga Timea fo
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Weores Sandor
(1913-1989)

A szOveg varazsa

Mar serdlldkoraban megjelentek versei, s mar huszéves kora elétt kolts-
ként ismerte az orszag. 19 évesen publikalt elészor a Nyugatban.

Ma minden magyar évodas fejbdl tud tdle legalabb négy-ot verset. (Ugye
Te is emlékszel?)® Olyan szovegeket, amelyek nem giigydgdsek, nem erél-
tetettek, hanem ,selypités nélkil” (Kodaly Zoltan), a magyar nyelv legter-
meészetesebb ritmusaban és dallamvilagaban megszolalva ragadjak maguk-
kal a kislanyokat és a kisfitikat egyarant. Pedig ezek a varazslatos szovegek
sokszor eredetileg nem is gyerekverseknek, hanem afféle nyelvi jatékkent,
felnétrek szamara irodrak.*

,Mert alegtobb felnétt, ha gyerekeknek ir, a gyermeket kezdetleges, egyligy(i
lénynek tekinti, akihez le kell ereszkedni, én viszont a gyermeket kristalyosan
egyszer(l, kozmikus 1énynek ismerem, és felemelkedni igyekszem az & értel-

men kivili ési fantaziavilagaba.” (W. S.)

Harap-utca harom alatt
megnyilott a kutya-tar,
sippal-dobbal megnyitotta

Kutyaful Aladar. d-r
Kutya-tar! kutya-tar! )

it
Kutyaftil(i Aladar! ;?!:.._._-3___‘_‘._. e e :
(A kutya-tar) Srallj, sz4l,  szallj! Y, ma- lom, jarjl
Juli néni, Kati néni A ——
— letye-petye-lepetye! — o ¢ ¢ e 14 J o1 1
uldogélnek a sarokba, Ontsida ro- mol, o bad- zét o ga- ra- fon i

jar a nyelviik, mint a rokka
— letye-petye-lepetye! —
(Pletykdzé asszonyok)

Fut a havon a fakutya,
vele fut a retyerutya,
din don diridongo.
Ha kiborul a fakutya,
lepotyog a retyerutya,
din don diridongd. * Lasd bévebben: ITTzEs Mihaly, Wedres Sandor gyermekversei zenei tiikorben (Miért
(Haragosi) szerethetik a gyerekek Wedres Sandor verseit?), Elektronikus Konyv és Nevelés = www.
tanszertarhu/eken/2006_02/im_0602.htm [2007. 02. 15 — innen val6 a kottarészlet is).




kezdett betelepiilni lassacskan az esti sotétség, amelyet a fasor gyéren elhelyezett vasoszlopos lampai sem tudnak majd

A szombathelyi Wedres-kompozicio részlete
(Veres Gabor szobrdszm(ivész alkotdsa). A kélté
ebben a varosban sziiletett

A kolté nyelvi érzékenysége, verselési készsége paratlan, gondolkodasara
az egészben latas és a mitikus vilagszemlélet jellemzd. Nagy hatassal volt ra
a szintén évtizedekig perifériara kényszeritett gondolkodé és ir6, Hamvas
Béla (lasd az elsé részben a 25-26. oldalt!). Az ezerkilencszazétvenes—hat-
vanas években nem, vagy alig publikalhatott, elsésorban muforditasokkal
foglalkozott — részben kényszer(iségbdl, de a legmagasabb szinten. Sok szép
szoveget Ultetett &t magyarra europai s kiilonleges nyelvekbdl, példaul kinai-
bol vagy szanszkritbdl is!

A nem-észelv(i koltészet legnagyobb magyar mestere. Mitoszai, szerepja-
tékai s a nyelven tuli létezés csak altala létrehozott, zsongitd dallamai meg-
ismételhetetlen csodai kultiranknak.

* (Sz. n), Ostffyasszonyfa = www.kemenesvidek.hu/pages/frames/keret_f_32.
htm [2007. 03. 18]

Meghatarozd élmény lehetett
Wedres Sandor szamara, hogy a
16 éves Pet6fi a Csongével szom-
szédos faluban, Ostffyaszszony-
fan toltotte 1839 nyarat. ,1839
majusatol szeptemberéig a fa-
luban él6 rokonainal, Salkovics
Péter mérnoknél lakott Petdf
(akkor még Petrovics) Sandor.
A mérnok és Petdfi apja, Petrovics
Istvan kozeli rokonok voltak.
Salkovics Mihaly, a mérnok dccse
egy vallalkozasdhoz Petrovics Ist-
vant kérte fel kezesnek, de mivel
a hitelt nem tudra visszafizetni,
Petdfi sziileinek minden vagyona
eltszott. Mihaly ekkor beajanlot-
ta mérnok batyjahoz, aki igéretet
tett, hogy vallalja a kolté tovabbi
tanfttatasat. gy Salkovics Péter
mérnok gondoskodott a 16 éves
firol. Ugy tervezték, hogy két sa-
jat gyermekevel egylitt tanittatja,
de talan az ifjinak a szomszédos
Csongen él6 Csafordi Toth (Szép-
pataki) Réza iranti, koztudoma-
stva lett vonzalma miatt erre
nem kertlhetett sor. Egytrt tol-
totte a nyarat masik rokonaval,
Orlay Petrich Somaval is, aki ké-
s6bb megfestette portréjat. Tobb
verset irt itt, amelyek a késébbi
nagy kolté szinte elsé probalko-
zésai voltak. Osszel tovabb kellett
mennie Sopronba, de a tervezett
tanulas helyett katonanak allt be.
Pet6h emlékét brzi a Ragyogd-hi-
don és az egykori Salkovics-hazon
elhelyezett tabla. Ennek a haznak
az udvaran taldlhato egy kéasztal,
amelyen allitélag verseit frta.” *
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Valse triste

Huvos és dreg az este.

Remeg a venyige teste.

Elhull a sztireti ének.

Kuckéba bujnak a vének.
Kodben a templom dombja,
villog a torony gombja,
gyors zaporok sotéten
szaladnak at a réten.

Elhull a nyari ének,
elbUjnak mar a vének,
hlvos az arny, az este,
csOrog a cserje teste.

Az ember szive kivasik.

Egyik nyar, akar a masik.

Mindegy, hogy rég volt, vagy nemrég.

Lyukas és fagyos az emlék.

A fakon piros 1az van.

Lanyok sirnak a hazban.

Hol a szadrol a festék?

kékre csipik az esték.

Mindegy, hogy rég, vagy nemrég,
nem marad semmi emlék,

az ember szive vasik,

egyik nyar, mint a masik.

Megcsorren a cserje kontya.

Kolompol az ész kolompja.

A dér a kokényt megeste.

Hivos és oreg az este.

(A teremtés dicsérete cim(i
kotetben, 1938)

»A teljesség felé”

Korai remeklése a koltének ez a vers. Kezdet és vég, sziiletés és halal, terem-
tédés és elmulas sosem volt még oly kozel egymashoz, mint az & versvilaga-
ban. A Valse triste ('Szomoru keringd’) az elmulasrél szol, a lélek megbékélé-
sérél Ugy, hogy ennek a leleknek a békéje a természet erejébdl taplalkozik.

A kélteményben egymasra vetitddnek az 6szi képek egy konkrét este vil-
lanasaival. Emlékek kodébdl sejlenek fel régesrégi hangulatok. Nyarak, piros
lazak s vidam-szomor dallamok zsongitjak az elmét s a szivet. Eszrevétlen
lépteivel azonban a Semmi kdzelit — mar csak a rimek szivdobbanasai figyel-
meztetnek roppend almokra, elfogyd délutanok melegségeére.

Kulon figyelmet érdemelnek Wedres széleleményei. Az utolso eldtti sor
,megeste” szavanak hangulatfestése pazarul zarja a verset. A cserje kontya
,megcsorren”, a zaporok ,szaladnak”, az este ,oreg”, a kolomp ,kolompol”
— ez utébbi mit is tehetne mast? De ilyen felt(ind szdismétlésben?

—
Weores szavai, szoképei nemcsak érzékeltetik veliink a nyelv erejét,

hanem minden lehetéséget ki is hasznalnak a legvégsokig. Ezek a
szokapcsolatok, szavak még éppen érthetéek, de mar tdlmutatnak
a kozvetlen valdsagon. Ezért minden elmulas-kép és borus hangulat
ellenére is a mondott megbékélés derlije szinezi lebegdvé a szoveget.
A kolté kiulonos érzékenységgel foglalja szavakba egy fiatal ember lét-
6sszegz6 gondolatait. Amiként tette ezt hasonldan fiatalon Berzsenyi
Daniel Levéltéredék bardtnémhoz cimi elégiajaban (,Lefestem szii-
retem estvéli ordit,..."; ,Agg didfam alatt tizemet gerjesztem”; ,...az
emlékezetnek repdez szarnyai / visszahozzak éltem eltiint dromeit”).
Vagy teszi az irodalomtorténeti idében szinte ugyanekkor Kosztola-
nyi Dezsd (,Piros levéltdl vérzd venyigék. / A sarga csondbe lazas val-
lomasok. / Szavak. Kialto, 1angolo igék” — Oktoberi tdj).

Az ember talan akkor érzi meg elészor, hogy torékenyebb mar a
vagy, mint a megvalosito akarat, amikor koriltekintve sajat mulgjaban,
ekként vélekedik: ,Egyik nyar, akar a masik”. Amikor szivébe koltézik az
egyformasag, amikor nem véd mar meg sohajtastél és elmulastédl ,sem
emlék, sem varazslat” (Radnoti). Amikor észrevétlenil otthonosan érzi
mar magat egyedul, mikor mar ,Mindegy, hogy rég, vagy nemreg...”
Ez a vers errdl az elsé pillanatrol szl — ezért kicsit szomoru és kicsit
kétségbeesett is. Egyfeldl az érett értelem szembestiilése az elmulassal,
masfeldl érzelmekbdl szt valasz az elsd rettenet csondjére.

—



eloszlatni. Erés hegyi levegd mart joleséen M. arcaba; elkalandoztak a gondolatai; elindultak kifelé a hosszl f6allén, a szazéves
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Wedres Sandor ugy volt kolts, hogy kdzben filozofus is volt, nyelvész,
forditd, csodagyerek és garaboncias didk. Mondottuk, ,gyerekversei” ott
zsonganak valamennyitink tudataban, mindig figyelmeztetve, hogy remény
megiscsak lehet a legreménytelenebb pillanatban is. Kényviinkben mar
kétszer is emlegetett szerepjatékaban, a Psychében egy mult szazad eleji,
képzelt koltdnd ,életmivét” irta meg. (Lasd az elsd részben az 59-60. és a
Pilinszky-fejezetben a 145. oldalt!) Harom veréb hat szemmel cim(i antolo-
gidjaban a régi magyar koltészet furcsasagait, mellézott ércékeit segitette
kozonséghez, olvasdkhoz. A teljesség felé cim(l esszékotete pedig létértel-
mez6 gondolatait osztja meg vellink. Ekként: ,..egyetlen ismeret van, a tob-
bi csak toldas: Alattad a fold, folotted az ég, benned a létra”. Vagy emigy:
JIrmagjat se tlird magadban semmiféle tarsadalomjavité szandéknak. Mert
minden elvont kozosség kodkép; és aki kodben rohangal, elébb-utdbb ele-
vent tipor”. S végiil: ,Egyetlen érzés mindent elhomalyosit. Egyetlen hang
mindent elstketit. Egyetlen sz6 mindent eltakar. Mégis: érzésen, hallason,
beszéden at vezet az Ut

h Ertelmezzétek A teljesség felé cim( kotetbdl idézett mondatokat!
— Gryllus Daniel elkészitette e ,prozaversek” (egy részének) megzenési-
tett valtozatat — ha tehetitek, hallgassatok bele a CD-be!

b Kenedli Istvan diszitészobrasz szakos diak érettségi vizsgamunkajat lat-
hatod a fenti képen (Garas Kalman fotdja). Az emlékeabla Szombathe-
lyen, a Pet6fi Sdndor utcanak azon a hazan taldlhaté, ahol a koled lakott,
és kosztos diak volt a polihisztor-tanar Pavel Agostonéknal. Hogy tetszik
Neked ez a vizsgamunka? Hanyast adnal ra?

h Ugyanezt a Weores altal dedikalt didkkori fotografiat dolgozza fel a
legfrissebb rola sz6l6 tanulmanykotet grafikja is — ezt lathatod az alsé
képen. (A kdnyvboritot Geosits Zsolt tervezte.) Formalj véleményt a bo-
ritorél is!

Lécsei Péter tandr ur hianypotlo,
dokumentumokat is tartalmazo
Wedres-tanulmanykdétete

2007 elején jelent meg

Péter

Séon]bathe,lyi
emlekpohar

b5
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h Végezzetek igazi forrasfeltard
munkat! Tegylk fel, hogy az
alabbi, hasonmasban (fakszimi-
lében) kozolt levél szinte isme-
retlen a Wedres-szakirodalom-
ban, tehat kutatasotok teljesen
eredeti lesz még akkor is, ha itt
a levélnek csak az elsé oldalat
tudjuk  bemutatni.  Ajanlott
szempontok: évszam, kéziras
jellege, a szoban forgd tarsalgasi
targyak, hangnem stb. — Lat
hatjatok, Weores épp a Nobel-
dijon tréfalkozik, s ez végul is
majdnem ,bejoct” neki...©

Wedres Sanyi levele Giga néninek
(Wedres Gizellanak) 1928-bdl,
szombathelyi diakévei idejébdl,
melyet Hanauer Zoltdan ajdndékozott
a Wedres Sandor Tdrsasagnak
2002-ben

Litpiiom o bipelses (Giclet, gascin. -
MM@W@W%
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% b il Gy
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b Psychérdl, a 19. szazad elejére WS altal teremtett kolténérol konyviink-
ben mar tobb helyltt megemlékeztiink (lapozd fel e szoveghelyeket
ismét!®). Az utokor egyértelmien a koltd egyik legjelentékenyebb tel-
jesitményének tartja ezt a (posztmodern) szerepjatékot. — Keress még
témakat egy leendd dolgozathoz, melyet , Férfi-irok néi kéntosben a ma-
gyar késé modern és posztmodern irodalomban” cimmel irnal meg!




fak emeletmagas satra alatt, vissza az Uton, amerre reggel befelé jott az anyjaval; keresztil a park 61én, ki a fékapun, at a patak

Az éjszaka csodai
(Részlet)

,Te! ha hiszed, ha nem hiszed,

gy szeretem nevetésedet,

mint kinn ezt az éjszakat,

lampavilagos éjszakat -

aranypor mallik az éj vallarol

s szemkozt a sarkon a cégrablarél

furcsan szokken a pentameter-sor elé:
»Toth Gyula badogos és vizvezeték-szerel 6«
a nevetésed is milyen bolond:

mindenre illik és semmit se mond.”

b Hasonlitsd ssze egymassal Kosztolanyi Haj-
nali részegségét és Weodrestdl Az éjszaka cso-
dait!

h Wedres Sandor » egysorosokat, sét egysza-
vasokat is irt. Hogy tetszenek Neked példaul
ezek?

VIL.
A por siet. A k& raér.

XI.
Szép tavolsagoddal itt vagy.

XXIV.

Szélkristaly.

XXXIII.

Masodszorra elvész az elsé.

XXXVIII.
Arnyének.

4 (sag,.rzu Tt U’r muwyﬂa @fvhm = z'{( :

{Lw u/d/?/ﬁ-{,‘ aed
f{{‘,j,am,o/w,e»a‘;m fer
Tak Fadasdte |
Soentebilla |
PoAndapdfe -.
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b Légy bator s vallalkozo szellem(i! Légy kolté!
Irj Te is hasonld verseket! Mi lehet a titkuk,
hogyan fogsz neki a ,munka’nak?

EGYSOROS  Verstulajdonsagokat mu-
tat6, mindossze egyetlen sorbol (olykor
egyetlen szobol) allé , koltemény”.

A ritmikus rendezettséget, szoképsze-
rliséget, a hétkdznapi szohasznalatol
valo eltérést erGsnek érezziik benne,
ezért fogadjuk el versként — holott
lényegében még szovegnek sem te-
kintheté. Wedres Sandor esetében a
mondatszer(i zartsag is a versszer(isé-
get erdsiti.
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RAADAS

A modern tarcanovella mestere: Bacher Ivan

Dido

Budapest teli van faluval.

Persze ezekben nemigen van j6 hozama a foldnek, és
a marhat is csak ritkan hajtjak ki mar, de egy-egy pesti
negyed, haztomb, tér vagy utca kilon, kivilallo vidéki
szamara ismeretlen, lelkileg zart vilag, 6nall6 hagyoma-
nyokkal, mitologiakkal, torvényekkel, szokasokkal.

Egy-egy ilyen kis korben ismerik egymast a népek, ki-
ki tudja, ki kicsoda, mit csinal, hol lakik, kéztudomasu,
melyik haz mirél nevezetes, mindenki tudja, hol a leg-
jobb a kenyér, hol valtjak vissza az Uveget, hol a legol-
csébb a sor, hol és mikor sétaltatjak a pitbullokat.

Es persze egy-egy ilyen lathatatlan hatarok kozéte
arnyalakok imbolyognak sziintelen, akiket csak az érto,
otthoni szem vesz észre, az Obuda megmaradt par
kockakovén lassan hazafelé imbolygd, mar a kikészitett
két palack boran borongé hatalmas, komor embert, a
Jozsef kordton, a Maria, a Pal utcakon a sikernek ne-
kisétaldo magabiztos, elegans, derls vagy annak tliné
orokpesti vilagfit, a Gat utcaban félénken csavargd
proligyereket és sorolhatnank vég nélkil — a varos min-
den szegmentje szellemekkel van teli.

A Pozsonyi Ut ez a harmincas években kiéptlt, jobb
napok — igaz rosszabbakat is — latott utca is ilyen.

Aki itt, vagy a kornyéken él, az elébb-utobb itt is lesz
honos.

A Pozsonyi Ut messzirdl folismeri a Kiskakukk trné-
jét, tudja, hogy van Pataki bacsi, mi van a gyerekekkel,
koszonti a folszegett fejjel masirozo Bajor Nagyor, tudja,
hol laknak-laktak Rezek, Bekék, Vamosok, Kepesek. Es
persze a Pozsonyi Uton is ott legelnek, a vijjogd trolik,
az egymas hegyén-hatan parkold autdk kozote, a szel-
lemek.

Az erre lakd az itt slrln follelhetd boltok szove-
vényében sem veszhet el. Jol kiismeri magat a jobb-
rosszabb, Gsibb és Ujabb keletl Uzletek, zoldségesek,
kocsmak, éttermek kozote, ismerik egy-egy egység his-
toridjat, révedve emlegetik a Pozsonyi Sorozot, vagy azt
az id6t, amikor a Piccoldban tizenhét volt a sor.

Minden Pozsonyi Uti és kornyekbeli lakos ismeri jol a
Wallenberg utca sarkan lévé baromfiboltot is.

Remek Uzletnek indult jo tiz éve, naponta friss arutol
roskadoztak a hltépultok, az obligat csirke mellett min-
dig volt kacsa, pulyka, liba, egészben, szelve, igyesebbek
jutottak libahajhoz, pulykasonkahoz, olcsé pecsenyemaj-
hoz, messzi tajakrol is zarandokolt ide élelmes veva.

Aztan par éve leromlott a bolt hirtelen, valaszték
csokkent, készlet csappant, his besargult, és ami a
legmarkansabb jelezte a bajt: biidos lett rémesen oda-
benn.



kis hidjan meg a masikon, a felduzzasztott malomag kéhidjan s a sikatorszer(i utcacskan vissza a kisvarosba, végig a féutcan,

Par hénapja kipucoltak a helyiséget Ugy-ahogy, a pla-
fonrol pedig beldgattak néhany szegfliszeggel telinyo-
mott citromot.

Valami aru is akad még azért.

Akad még vevo is tehat.

Mint az az idésebb kutyas holgy, aki mult hét szer-
dajan betért ide. Torzsvevd a holgy, 1935 ota lakik itt a
Pozsonyi Uton.

A holgy, mint maskor, kikdtotte a kis tacskot a bolt elé.

Ekkor azonban egy baromfiszallitd munkas tvoltdzni
kezdett, hogy oda ne kosse ki a kutyat.

A holgy tehat nem kototr, mondta a kutyanak, hogy
varja meg Ot a bolt eldtt, lasst a kutya, kicsi, dreg, szo-
fogadd, ebben a korban mar sem ereje, sem kedve, sem
lelkesedése, sem ostobasaga nincsen ellenkezni ebnek.

De hat szegény kiskutya nagyothall nagyon.

Mikoézben gazdaja a pultnal allt a sorban, ovatlanul
betotyogott a boltba.

Ekkor a baromfis megragadta a kutyat, folkapta, a
feje folé emelte, és a nyitott ajton teljes erejébdl kiha-
jitotta az utcara.

Az eljaras a bolt dolgozoinak legteljesebb egyetérté-
sével toreént.

A kutya kérhazban van. Még él. Elnie kell.

De a baromfis bolt is él. Annak pedig nem szabad élnie.

Ennek a boltnak tobbé nincsen helye a Pozsonyi tton.

Természetesen barkivel esik a barbarsag — ha lenne
allatvédelmi torvény —, bortonhdnapok jarnanak éree.

De — mert van sulyosbito kortlmény a foldon — nem
barkivel toreént.

Magaval a Pozsonyi Uttal. A Pozsonyi Ut lett meg-
sértve, megalazva, arcul kdpve a boltban.

A holgy nélkil nincsen tobbé Pozsonyi Ut ugyanis.
A holgy Ugy része a Pozsonyi Utnak, mint a Palatinus
hazak vagy a Szent Istvan park. A Pozsonyi Uton persze
a kutyat is sokan ismerik, sokan tudjak erre azt is, hogy
tizenhét éves mar a kis, Oreg eb, siiket, beteg, és egyet-
len tarsa a holgynek, nevét is tudjak sokan a kutyanak,

errefelé még akad csodabogar is, akinek mond valamit
ez a név: Dido, lakik még erre polgar, ki tudja, hogy Dido
a hliség és dnfelaldozas mitologiai asszonya, akinek mel-
lesleg férjét megolték.

De Dido gazdajat nem csupan a Pozsonyi Uton is-
merik, hanem mindentitt, ahol még ezen a szomorun
maganyos nyelven ember beszél, mindenki, aki csak par
évre iskolaba tévedt e tdjon, ismeri a holgy arcat, nevér,
tudja, hogy a holgy szamara a Pozsonyi Ut buvo otthoni
taj, ismeri a sokszor leirt, gondosan belakott, legendas
kicsiny lakast is, ahonnan Fanni és Dido elindultak a
boltba azon a szerdai napon, sokan, akik soha nem jar-
tak ott, tudjak, hogy ha a holgy az ablakahoz |ép, akkor
verssorok szallnak a Pozsonyi Ut folott: Az ablakbol egy
hegyre latok, / engem nem ldat a hegy, / Buvok, tollambdl
vers szivarog, / bar minden egyre megy.”

Nem éliink oly korban — abba a boltba Pozsonyi uti,
pesti, magyar a labat be nem teheti tobbé.

Dido, a biinds

Aki ir — Ujsagba tarcar, cikket, mas effélét —, az megszok-
ja hamar, hogy irasanak az esetek tobbségében soha
semmilyen kovetkezménye nincsen.

Az iras avald vilagon nyomot nem hagy, tettre nem
6sztokél, nem ront és nem javit, agyban szikrat nem csi-
hol, sziv kapujat nem tarja ki.

Legalabbis ritkan.

Aki fr, az hozzaszokik ehhez, el6bb-utobb ki is dolgoz
sajat hasznalatra valamilyen ideologiat a visszhangtalan-
sagot magyarazando és elviselendo, példaul, hogy 6 ma-
ganak ir csupan, megszokasbol vagy kotelességbdl, vagy
sportbdl vagy — urambocsa!l — pénzért.

lgy vagyok ezzel — mi tagadas — magam is.

Megszoktam mar, hogy az iras elszall és semmi sem
marad.

175

RAADAS



176 J 1. RESZ \ PORTREK \ RAADAS

RAADAS

De a vilagban az a szép, hogy néha nem ugy van,
ahogy lenni szokott. Néha példaul az iras — ez esetben
egy cikk — nyoman mégiscsak torténik valami.

Ezt kellett megélnem nemrégiben.

Egyik cikkecském, amelyik Dido cimmel jelent meg e
lapban, egy baromfiboltban tértént esetrdl tudositort.
Oreg, vak, siiket, de nagyon jo, végtelenlil tisztességes,
becstiletes, j0 szandéku és torvénytiszteld kis kutyardl
volt sz0, akit — mert siiketségébdl kifolydlag nem hallotta
a szébeli intést — majdnem megolt a baromfis. A kutya
gazdajanak nevét nem irtam le, csak annyit emlitettem,
hogy a holgy tanarné, fél évszazada a Pozsonyi Ut elején
lakik, ismerdi Fanninak vagy Fifinek szélitjak, és a férje ma-
gyar koltd volt, akit 1944-ben megdlrek.

Na, most ezzel az frassal ritka dolog tortént.

Hatasa lett.

Hatasa, mégpedig tobbiranyu.

Ezen iranyok kozll a legkevésbé fontos, pontosab-
ban csak maganéleti jelentdsséggel bir az a tény, hogy a
cikkecskéért az irodalmi hetilapban megdicsért engem
egy nagy magyar iro. Az ilyesmi mindig jolesik, killono-
sen annak, akit nem minden nagy magyar iré szokott
dicsérni. De hat ez maganugy.

Kozérdeklddésre tarthat szamot viszont az, hogy az
iras nyoman meghokkentden sok telefon, levél, szobeli
Uzenet érkezett a cikk frojahoz, de még inkabb a szoban
forgd holgyhoz, akit nem csupan azonositottak sokan,
hanem rengetegen ismernek, szamon tartanak, még
akkor is, ha ez az ismertség nem kolcsonos, csaknem
szazan vették fol a telefont, par emberi sz6t mondani az
asszonynak, akit mindenki ismer, akinek csak egy kicsit
is elfogadhatd magyartanara volt. (A szeretetbdl nyilvan
jutott a kutyanak is — talan ennek is koszonhetd, hogy
Dido megmaradt és mara jol van egészen.)

A cikk megjelenése utani napokban valami régi, tan
sosem volt varos, amelyikben még ismerték, szamon
tartottak egymast az emberek, ismerték egymas jelenét
és persze multjat, tudtak, ki kicsoda, ki volt anyja, apja,

nagyapja, hol lakik és hol lakott, mit csinal, hogyan él és
mi végre.

Masreszrdl viszont hamar fol kellett figyelnem arra,
hogy azok, akik ezt az érzetet keltik, azok az emberek,
akik a koltdozvegyet személyes, kdzeli ismerdsiiknek, éle-
tlik részének, darabjanak, szerves részének tudjak, érzik,
ezek az emberek kivetel nélkil, negyven, inkabb 6tven,
de még inkabb hatvan év folote jarnak.

Szerencsés helyzetembdl kovetkezdleg azonban nem
csupan ennek a korosztalynak képviselGivel tartok napi
kontaktust.

Fiatalok kozott is élek.

Kozulik legtobben Ujsagolvasok, aki nem, az is Uj-
sagot ir legalabb. Valamennyien érettségizettek, dontd
tobbséglik egyetemista vagy az volt, harmaduk magyar
szakos.

A cikk utan vagy harminccal diskuraltam biztosan.
A harmincbdl egy, egyetlenegy sem akade, aki a fontebb
emlitett koordinatak alapjan be tudta volna azonositani
a kolté nevét.

Ez kicsit meglepett, igaz, mar nem nagyon.

Ok tudnak valami mast, biztosan.

Két vilagban érolink.

A cikknek azonban voltak tovabbi konzekvenciai is.

Egy allatvédd egyesiilet foljelentést tett a rend-
&rségen. En ezzel nemigen értek egyet, nem csupan
azért, mert a magyar rendorség és igazsagszolgaltatas
allapotanak ismeretében naivitasnak tartom az efféle
kezdeményezést, de mindenekel6tt eredendden ide-
genkedem a feljelentéstél mint mUfajtdl, soha nem
mUveltem, és a hatralévé idében mar nem is fogom,
valahogy az az érzésem, hogy el lehet a dolgokat mas-
képp is intézni, ha mar olyan fontos azokat elintézni
- nem az, egyébként.

De hat ha mast jelent, istenem.

Még ez sem lenne tllzottan érdekes.

De a foljelentés megfogant, az igazsagszolgaltatas
gépezetének fogaskerekei mozgasba lendiiltek, akta



elhagyva a varfal maradvanyait, a templomot, a bencés gimnaziumot meg a kis tér sarkan az Arany Strucc Szallodat, ahol az

nyilt, fedelére hosszi szam kerllt, el6add veselkedett Ez a levél csattands cafolata annak a sajatosan széles
a munkanak, jogszabalygyUjtemeény vaskos kotete nyi-  korben elterjedt és nyilvanvaléan el6itéleteken alapuld
lott, gépirond flzote be papirt, osztalyvezetd neve ka-  kozvélekedésnek, miszerint a magyar rendérség nem
nyarintodott az iratra, és keményen koppant koronds  mukodik.
pecsét. Nem. A renddrség a helyén van.

Az eredmény az aldbbiakban tanulmanyozhaté. Bln itt nem marad megtorlatlanul.

BRFK. XIII. ker. Renddérkapitéanysag
Blnligyi Osztaly
Szém: 153-40-142/ 1996.

Fauna Egyesiilet és Alapitvéany
Széchy Agnes iigyvezetd elndk részére!
1024 Budapest II., Keleti K. u. 22.

Hivatkozéassal az 1996. szeptember 24-én kézhez kapott - isme-
retlen elkoévetd ellen tett - feljelentésére, az alébbiakrdl tajé-
koztatom:

A feljelentéshez mellékelt Gjsagcikk szerint egy ismeretlen
holgy a Bp. XIII., Wallenberg u.-ban levd baromfiboltban kivant
kutyédja téarsasadgaban vasarolni. Mivel élelmiszer-eldrusitd iizlet-
be &llatot bevinni tilos, a bolt dolgozdéi erre a holgyet figyel-
meztették. A figyelmeztetés ellenére a kutya az lizletbe bement,
ahonnan eltdvolitotték.

Mivel az 1968. évi I. toérvény 13. §. (2) bekezdése szerint:

~Aki kutyat vendégforgalmat lebonyolitd nyilvéanos helyiségbe
vagy élelmiszer-arusitd tizletbe beenged, illetdleg bevisz, harom-
ezer forintig terjedd pénzbirsidggal stjthatd”, kérem sziveskedjék
ko6z6lni a cikkben név nélkiil szerepld holgy nevét és lakcimét a
szabalysértési eljaras lefolytatasahoz.

Budapest, 1996. oktdber 7.

PH.

aldiras
osztélyvezetd,kapitdnysadgvezetd§-helyettes
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,Minthogy a rovidtorténet mas
epikai formak utdéletét éli (azaz
ennyi a sajat mfaji léte), szlikség-
szerlen sajatjaa parodisztikussag.
Az epikus formélds hagyoma-
nyos eszkozei — a narracio, a le-
iras, a parbeszéd, a jellemrajz stb.
- sorra tdnnek fol mint céljukra
alkalmatlan, nevetséges kellékek.
Ez a redukalt, a cs6dot deklara-
|6 4brazolas igencsak megfelel a
racionalis létezés szdmara alkal-
matlannak itélt vilag bemutata-
sahoz. [...] Ambivalens szoveg
keletkezik igy, amely kifejezi az
ird szkepszisét munkajanak, po-
ziciojanak érvényességét illetéen,
ugyanakkor »megkapaszkodik«
az emberi nyelv, beszéd, kifejezés
roncsaiban. Ez a kettdsség kiilo-
nosen szembet(ind a groteszk
abrazolas korén beltl.”
REMENYI JOozsef Tamas—TARJAN Ta-
mas, Orkény Istvan = R. ). T-T. T,
Magyar irodalom, 1945-1995, Bp,
Corvina, 1996, 124.

,2006. junius 24. 11:35

Széveg: Gaben

Esztergdlyos Kdroly rendezd le-
hetetlennek tiing feladatra val-
lalkozik: filmre visz Orkény Istvan
(1912-1979) Egypercesei kozl
jonéhéanyat.

Az Orkény-lexikon c. tévéfilm for-
gatasa idén augusztus végeén kez-
dédik a Centralfilm gyartasaban.
A Duna Televizio és az Orkény
Szinhaz részvételével leétrejovo
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Orkény Istvan
(1912-1979)

Egyperces novellak

Franz Kafka, Jules Renard, Kosztolanyi Dezs6 nyoman a mtifaj ,feltalaléja”
Orkeény Istvan. Korilbell egy évtized alatt alakitja ki a formdt: az elsé egy-
perces-kiadas 1968-ban jelenik meg, de az 6sszedllitas késébb még valtozik.

A mlfaj lényege a szerzd ltal — kétpercesen” — kifejtve megtalalhatd az
Arrdl, hogy mi a groteszk cim(i kotetbevezetésben. A formara rovidség, erds
szerkesztettség jellemzé (a latszdlagos szerkesztetlenség ellenére is!). Tartal-
mi jellegzetesség a tdmaorseg, sokrétegliség, sejtetés — s mindenekelott a
groteszkség (olykor az abszurd kozelében).

Makacs sajtohiba
(Helyreigazito kozlemény)

Lapunk keddi szamaban hirt adtunk arrol, hogy a svéd tudomanyos akadé-
mia diszdoktorra avatott egy magyar tudost — akit — Gszinte sajnalatunkra
—,dr. Palpéter Péter Pal” néven emlitettiink. Rdadasul nemcsak a szovegben,
hanem a tuddsitas cimében is hibasan kozoltlik a Palpéter Péter Pal nevet.
A jeles magyar tudos neve helyesen: doktor Palpéter Péter Pal.

Orkény Istvan egypercesei kivaldan alkalmasak arra, hogy az osztélyban
dramatizaljatok és eléadjatok ket (példaul szalagavatd-m(isorban is na-
gyon jo szolgalatot tesznek)! Bizonyos vagyok benne, hogy igen jol fog-
tok szorakozni®




el6z6 éjszakat toltoteék, ki az allomasra és még tovabb, az ismeretlen-ismerds nagyvilagba, amely Verne-regények téjaibol,
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—
Az egyperces novellk jellegzetes témai az alabbiak (melyek természe-

tesen atfedik egymast):

. toreénelem (Nézziink bizakodva a jovébel, Eletben maradni, Séhaj-
nak beillé szézat..., A pogany Siittdfia Stittd gondolatai... stb.)

- haboru (Kenyér, In memoriam dr. K. H. G, Havas tdajban két hagy-
makupola, Perpetuum mobile, A front mégott, Otthon, Emlék a
haborurdl stb.)

+ a mindennapi élet filozéfdja és tragikomikuma (Fasirt, Hogylé-
temrdl, Az élet értelme, Trilla, Informdcid, Klimax, Sokszor a legbo-
nyolultabb dolgokban..., Az obudai ikrek, Tudnivalok, kbzlekedési
korlatozdsok..., Legmerészebb dlmaink is megvaldsithatok!, Az au-
tovezetd stb.)

Megkapja a magaét az emberi kommunikacié, illetve kommuni-
kacioképtelenség (Ahasvérus, ,In our time”, In memoriam dr. K. H. G,
Informacié, Klimax, Sokszor a legbonyolultabb dolgokban..., Itdlia, Em-
lekkényvbe stb.), a valdsagos vagy fiktiv talalt szdvegek és torténetek
groteszksége is (Egy gonddal kevesebb, Makacs sajtéhiba, Aprohirde-
tés, Mi mindent kell tudni, Kivégzési szabdlyzat, Kbzvélemény-kutatds,
Az Allatvédé Egyestilet kozleménye, Vidltozatok stb.).

Az anekdotikus elbeszélések, mindennapi csodak témai és mu-
fajai tartoznak a kovetkezé tipusba (Szakmai onérzet, A megvaltd,
Az ember melegségre vagyik, Gondolatok a pincében, A satan Fiire-
den stb.), illetve a példazatok (Halhatatlansdg, Az utolsé meggymag,
Ndszutasok a légypapiron, Ballada a kéltészet hatalmdrdl stb.) és a
mesék (A nagy menetelés, Fiaink stb.).

Végul a viccekkel (Hir, Emlékkonyvbe stb.) és az Gjsagmiifajokkal
(Hirek és dlhirek, Renddrkézen az angol vonatrablo, Apréhirdetés, Az
obudai ikrek, Hir stb.) zarhatjuk témak és mifajok gazdag felsorolasat.

"

h Ime, egy talalt ,egyperces novella”! (Miért mondhatjuk ezt — s éppen
Orkény kapcsan!?) llyet bizonyéra Te is tudsz ,irni"! Probéld meg!

Ervényes egy ulazdsra, dtszllds 65 az ulazds megszakitisa nefkil, a aratok teljes hosszin, valamint a HEV
Budapest hatirdn belili vonalszakaszain. A jegyet ar meimn £ foldalattin az utazas meg;udﬁz elatt, a tobbi
oﬂt i eszkozon a felszallis utan kell er a foldatattin
mng lehet vele utazmi. A metrovonalak zott atszilliskor ij i [egytl kell kezelnie, A pgyel dlmomsknr
mutatni, s az ellendr keéresére at kell adni. « 1tis valid for a single trip without a change of interruption

nf the trip on the whole length of the line; and on the HEV (suburban railway) within the boundaries of
Budapest. The ticket should be validated before the start of the trip on the metro and Millennium Underground,
and right after the boarding on the surface public lrinspnrl means. The ficket is valid for 60 minutes - and for
30 minutes on the Millennium Underground. Passengers are asked to validate anather ficket when they change
metro lines. The ticket should be presented mdhi over to the controllér on request. BKY Zrt, 666-124110

produkcié nagy részét a teatrum-
ban forgatjak majd, foleg e tarsu-
lat tagjaival — tudtuk meg Fuildp
Gyorgy producertdl. Az operatér
Biré Miklés, a latvanytervezd pe-
dig Janoskuti Mdrta lesz.

A rendezd szamara nem Uj-
donsag Orkény groteszk vildga:
1985-ben mar készitett egy té-
véfilmet az iré tobb novellajanak
felhasznalasaval  (Bevégezetlen
ragozas). A televizibs munkairdl
ismert Esztergalyos tavaly keszi-
tett egy nagyjatékfilmet is Férfi-
akt cimmel: a Galffi Ldszl6 f6sze-
replésével készilt alkotas Osszel
kertil majd a publikum elé.

Az Orkény-lexikon mellett
egy masik tévéfilm is forog ha-
marosan a Centralfilm égisze
alatt. A Darvasi Ldszlé azonos
cim muvén alapulo, A veinhage-
ni rézsabokrok cim( alkotas sze-
replGvalogatasa épp a napokban
kezdddott meg. A Balogh Zsolt
altal irc és rendezendd alkotas
operatére Csukds Sandor lesz; a
forgatas kora &sszel startol. Ezt
a filmet Magyar Televizio fogja
majd vetiteni.”

GaseN, Orkény Egypercesei film-
vdsznon = www.moziplussz.hu/hir.
php?id=2589 [2007. 02. 20.] (Be-
tlhiv kozlés!)
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A Toték 6sbemutatoja
a Thdlia Szinhazban volt 1967-ben

Orkény a dobozolasban olyan
kivalo, sokjelentés(, ,nyelven ki-
vuli” szimbolumrendszert taldlt,
amely a szindarabot minden
konkrétsaga, idobeli és térbeli je-
|6ltsége — a torténet a masodik
vilaghabor( idején, Matraszent-
annan jatszodik — ellenére altala-
nos érvénylive teszi. Amiképpen
Beckett klasszikus darabja az ,ér-
telmetlen varakozas” mindenkori
archetipusava avatja Vladimirt és
Estragont (Godot-ra varva — lasd
kényviink els6 részében: 62-63.
oldal), gy Tét a kisember esen-
déségének és kisszer(iségének, az
Ornagy pedig a hatalommanias,
barmikor megbolondulni képes
embernek lesz a jelképe.

Toték

Orkény kedves téméja a Tot csalad torténete, melyet eredetileg forgato-
konyvnek szant, majd elészor kisregényben irt meg. (Dramaként, tragiko-
médiaként 1967-ben készlt el.)

Ma is minden évben sziiletik Ujabb és Ujabb bemutatoja, ez is mutatja
mindenkori aktualitasat. (Legutobb példaul: Beregszaszi lllyés Gyula Magyar
Nemzeti Szinhaz — 2005. januar; Thalia Szinhaz, Kassa — 2007.)

Klasszikus filmfeldolgozasa Fabri Zoltan Isten hozta, 6rnagy ur! cimd mo-
zija (1969) — Latinovits Zoltan és Sinkovits Imre fészereplésével.

A ml torténete egy kozepesen hosszi mondatban dsszestrithetd. Az
Ornagyort halabol néhany hét pihenésre fogadja a Matraban él6 Tét csalad,
mert a tiszt a haboriban segitheti az 6 Gyula fiukat, aki mellette szolgal, am
akirdl csaladja nem is tudja, hogy mar meghalt.

Az Ornagy azonban nem egyszer(i ember. Nem lehetiink bizonyosak
abban sem, hogy megbolondult-e a harctéren, vagy eleve ilyen ,hasadt”
a személyisége. (Emlékeztethet bennilinket Moricz Szegény emberekjének
név nélkili katonahdseére, aki szintén képtelen volt visszatalalni a civil életbe.
Lasd emlitését a Brecht-fejezetben is a 264. oldalon!)

A Toét csalad igyekszik megdrizni mindennapi életének nyugalmat és a
az emberi méltosagot is. Ez elséként ember mivoltukbol kovetkezik, ma-
sodjara pedig abbol a megtiszteltetésbdl, hogy Tot Lajos a falu tlizoltopa-
rancsnoka!

Az érnagy el6szor foglalkozasa jelképében (sisakviselés), késébb a min-
dennapi élet nyugalmaban, aztan pedig emberi méltosagaban alazza meg
Totot s az egész csaladot. Végll a kisember szabadsaganak legvégsé mor-
zsait is folzabalja.

Mikor mar a budin sem hagyja békén a csaladfét, annak ez mar tényleg
sok(k). Aztan a Totoknak végre Ugy tlnik, megszabadulhatnak az élettiket
megkeserité hatalomhobortos embertél (véget ér katonai szabadsaga), am
& Ujra visszatér... Es ismét folytat(tat)ni akarja veliik eszel8s tevékenységét, a
dobozgyartast. Tot Lajos azonban — ez a végtelentl szelid ember... — fogja
magat, és egyszer(ien Ot darabolja fel a margovagoval.

Sajnos ezek az emberek a kiszolgaltatott helyzetekben valod egymaske-
resés helyett csak az egymastol vald eltavolodas lehetdségeit talaljak meg.
Kozvetett modon a doboz és a dobozolas valoszinlleg ennek az elkilonii-
lésnek, elzarkozasnak, bezartsagnak (is) a jelképe. — Az elidegenedés korél-
meénykeént vald abrazolasa miatt a vilag szinhazaiban az utobbi félszazad
legismertebb magyar dramaja a Toték (a Macskajaték mellett).



francia nyelvkonyve képeibdl, emlékeibdl és vagyaibol tevodortt dssze, végtelen volt és rejtélyesen izgalmas, s melyet egy
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Orosz Istvan szinhadzi plakatja
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,[...] Az otthon melege NEM a h Kétségtelentl nagy vl vallal-

lakds melege. Ami kilonbséget
tesz két Joliot Curie téri otodik
emeleti lakas koézott, azt nem
lehet leirni egy aprohirdetésbe
és sajnos rafizetéssel sem lehet
megvenni. Lehet, hogy szegény
csalad  gyermekeként  mindig
is az volt az almom, hogy majd
egyszer ezen a téren lakhassak és
a Sas-hegyre nézzen a lakasom
ablaka. Es egy napon, amikor
bekoltozok és elérem azt, amirdl
annyit almodtam rajovok, hogy a
Joliot Curie téri lakasban is gyo-
torhet az almatlansag. A Joliot
Curie téren se mindig melegit fel
teljesen a forré fekete tea hideg
teli honapokon. Amikor pedig
erre raébrediink, mar tul késo,
hogy vagyainkat Ujra értelmezzik.
Akkor mar hiaba keresstk apro-
hirdetésben azt, amirdl azt hittik,
egy otodik emeleti lakas kétszo-
bas, akévos, beépitett konyhabu-
torral folszerelt, Sas-hegyre nézé
lakasban megtalaljuk.

Talan ha egyszer megtanu-
lunk az utan vagyakozni, ami mar
a miénk és felismerjlk, hogy nem
a targyak és az emberek tesznek
minket boldoggd, hanem a bol-
dogsagunk teszik a targyakat és
az embereket igazan fontossa,
eljon az a nap, amikor lemer;jik
irni az apréhirdetésbe azt, amit
kerestink: a boldogsagot. [...]"

[Sz.n.), Orkény-egypercesek

— ahogy én latom = www.
danyscornerblogterhu/?post_
id=35537 [2007. 02. 20.] (Betlihiv
kozlés!)

kozas volna részetekrdl a Toték
szinrevitele. De egyaltalan nem
lehetetlen! A szoveget kicsit
— am nem nagyon! — meghtiz-
va kortlbeltl kétoranyi a darab
jatékideje. Biztosan akad kozot-
tetek néhany vallalkozo, esetleg
éppen dramaturgnak készulé
személy,® aki szivesen alkal-
mazna szinpadra a mlvet!

Ha ezt megbeszéltétek, akkor
meg kellene kérdezni, ki lenne
szivesen diszlettervezd, vilago-
sitd, hangmérnok, sugo, lgyeld
stb. Irjatok ssze, kiknek a mun-
kaja szlikséges egy igazi szinhazi
eléadashoz!

Petrik Szildrd (Ornagy) és Pdlos Arpad
(Tot) budi-jelenete a kassai Thdlia Szin-
haz 2007-es eléaddsan

Biztosan akadna koztetek kivald plakattervezd is! Lassatok egy példat az
elézé oldalon!

Erzékelhetitek mar most, a tervezéskor, hogy egy szinieléadas mennyire
Osszetett munka — de mélto feladat egy igazi osztalykdzosség szama-
ral A Toték-eléadasban ebbdl a szempontbdl az a legérdekesebb — ha
megcsinaljatok, meglatjatok! —, hogy sok-sok ember elszantsaga sziiksé-
ges ahhoz, hogy a kézos munka sikeres legyen, ugyanakkor azonban a
Vildgot jelentd” deszkakon szinte csak négyen jatszanak. Bar rivaldafény
csupan rajuk esik, a dicséség, a siker, az 6rom rajtuk keresztll mindenkié
lehet!

Keresd meg azt az egypercest, amelyhez kapcsolodik az oldal szélén ol-
vashato blogbejegyzés! Igaza van a szerzének?




szokatlan arc, furcsa vilagitas, (j iz vagy ismeretlen szag barmikor fel tudott idézni. M. tavoli, maganyos lovasokra gondolt, a
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Trilla

Kicsavarja a papirt az frégépbdl. Uj lapokat vesz elé. Kozibiik rakja az indigot. Ir.
Kicsavarja a papirt az irogépbél. Uj lapokat vesz elé. Kézibiik rakja az indigoe. Ir.
Kicsavarja a papirt az frégépbdl. Uj lapokat vesz elé. Kozibiik rakja az indigot. Ir.
Kicsavarja a papirt. Husz éve van a vallalatnal. Hideget ebédel. Egyeddl lakik.
Wolfnénak hivjak. Jegyezziik meg: Wolfné. Wolfné. Wolfné.

TRILLA  Eredetileg zenei mUiszo,

ma szamitogépes program neve is.
A zenében az 6nall6 dallam nélkdli
diszitdelemet jelenti (két hang pergd
valtakoztatasa).

Keresd meg konyvtarban az olva-
sasszociologus vizsgalatanak Osz-
szegzését a Trilla befogadasarol,
értelmezésérdl: KAMARAS Istvan,
A Trilla szélamai (Egy Orkény-
egyperces olvasatai), Bp., Holnap,
2003. — Mi a véleményed az értel-
mezésekrdl, illetve az értelmezé-
sek értelmezésérdl?

Kamards Istvan vallds- és olvasds-
szociolégus, irodalomtudos, ir6, me-
seiro (Sarkozy Gyorgy fotéja)

,En Onnek, mint az frénak, nem tandcsolom, hogy ilyen fras kozlését kérje, és
kozléséhez hozzajaruljon. Ugy gondolom, ebben egyetért velem — legalabbis
elvileg —, hogy az iroi hivatasnak a mi tarsadalmunkban nem az a célja, hogy
az ir6 egyéni érvényestlését, hanem hogy a népet szolgalja, még pedig nem
akarhogyan. Es aki azt akarja szolgélni elsésorban, az nem engedi meg akér-
milyen irasanak a publikalasat csak éppen azért, hogy »harom év utan eset-
leg nyomdafestéket lassak« —amint ezt kiséré soraiban frja.” (Részlet Nemes
Dezsének, a Népszabadsag szerkesztdbizottsaga vezetdjének — akit Orkény
a hadifogsagbol ismert — levelébdl, melyet az Olmos esé cim( novellaval kap-
csolatban kildott 1961. majus 16-i datummal az fronak.)

Egy ,0lmos novella” torténete. Orkény Istvan egy betiltott irdsanak levéldo-
kumentumai, kozli RADNOTI Zsuzsa = www.c3.hu/scripta/jelenkor/1999/12/
radnoti.htm [2007. 12. 19

,Szocioldgiai és szocialpszicholo-
giai empirikus kutatasaim soran
tobb alkalommal alkalmaztam
tesztként a Trilla cim( Orkény-
novella értelmezését. Arnold Ha-
user (1982) szerint a mUalkotas
befogadasa egyben moralis pro-
batétel is. Arra a kérdésre, hogy
,Miért kell Wolfné nevét megje-
gyezni?”, valaszolhatunk tgy, hogy
a) nincs semmi okunk ennek a
jelentéktelen valakinek a nevét
megjegyezni, b) meg kell jegyez-
nink, b1) mert élete és sorsa
szomortl, b2) mert elrettentd
példa, b3) mert blnds abban,
hogy igy elromlott az élete, b4)
mert munkajat pontosan végzi,
b5) mert ember, egyedi, semmi
massal nem potolhatd.”
KAMARAS Istvan, Valldsossag és
irodalomolvasds = www.hunra.
hu/ira/kamaras_istvan.doc
[2007.07.09)
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Ki viszi at a Szerelmet

Létem ha végleg lemerdilt
ki imad tlicsok-hegedlit?
Langot ki lehel deres agra?
Ki feszll fol a szivarvanyra?
Lagy hantu mez6vé a szikla-
csipoket ki oleli sirva?
Ki becéz falban megeredt
hajakat, veréereket?
S dult hiteknek kicsoda allit
karomkodasbol katedralist?
Létem ha végleg lemerdilt,
ki rettenti a kesely(t!
S ki viszi at fogaban tartva
a Szerelmet a tulsé partra!
(1957)

KEPVISELETI KOLTESZET — Egy k6z0sség
és/vagy eszme jegyében valo alko-
tasmod. A magyar irodalom jelentds
iranya, a reformkortol kezdédéen meg-
hatarozédja. Az irodalomnak k6zosségi-
kozéleti, sét olykor politikai szerepet
szan (Pet6fi Sandor, Ady Endre, Jozsef
Attila). Szovegeire tarsadalmi-kozos-
ségi elhivatottsag és eszkoz jellegl
esztétizmus jellemzd: a metaforikus
versbeszéd, az élményszer(iség s min-
denekeldtt a valloméasossag. Nagy Lasz-
16 mellett jeles alakja még lllyés Gyula,
Juhész Ferenc, Csodri Sandor, késébb
pedig a mar megidézett Nagy Gaspar
(lasd a 37, illetve a 42. odalt!).

Nagy Laszlo
(1925-1978)

Nagy Laszlo,

a P képviseleti koltészet
,megkésett modernség’-ének
Jjelentés alkotéja

A tulsé part

Nagy Laszlo szelid-haragos kérdéssorozata a bizonyossagrol (is) szél: arrol,
hogy van, de legalabbis lehet valaki, aki atviszi ,fogaban tartva / a Szerelmet
a tulsé partra”. Ha csak a hatarozott irasjelvaltast figyeljik, lathatjuk, a felki-
altojelek nemcsak az indulat fokozodasat, hanem ennek a bizonyossagnak
az egyre hatarozottabba valasat is jelzik.

E vers ars poetica. Koltoi beszéd arrdl, hogy Nagy Laszlé magyar versszer-
z6 milyen értékeket vél fontosnak életben, torténelemben. S ebben a be-
szédben és értékvallalasban régi hagyomanyaink folytatdja, hisz szonettfor-
mat idézé tizennégy sorosa mindenekeldtt arrdl szél, hogy ,A cél a kiizdés
maga” (Madach); hogy ,El6ttiink egy nemzetnek sorsa all” (Vorésmarty); s
hogy ,Ha majd szellem napvilaga / Ragyog minden haz ablakan” (Pet&f)...
De megszolal ebben a versben Babits Jonasa is, Jozsef Attila, Radnoti, Ber-
zsenyi — s talan még Szindbad és Esti Kornél is.

Az igeformak egyes szamban beszélnek, a kérdez6 a lirai én, az alany
azonban mégis altalanos. Barki lehet, aki valaszol, aki ,karomkodasbol ka-
tedralist” acsol, aki ,folfeszil a szivarvanyra”, aki hisz abban, hogy ,kesely(it
rettenteni” érdemes.

A vers értéktartomanya két szélséseg kozott feszil: egyik oldalon minden
hideg, szintelen és kihalt, a masik oldalon zene, melegség, szivarvany, becézé
s26 — és Szerelem. Am minden elveszithetd: ha nincs vers, ha nincs kolt6, ha
nincs mivész, aki érzékeny széval biztat, akinek ,dult hite” a szépséggel viselds.



trieszti 0bdlre, egy régi-régi, talan harom vagy négy évvel ezeldtti karacsony éjszakara, a tegnap esti kocsizasra a varoska aszfal-

—
Nagy Laszl6 a metaforak koltoje. E versében is legalabb tucatnyi

azonositast, jelentés-egybeolvadast taldlhatunk. Ezek mindegyike a
maga képisegével bontja teljessé a harmoniat, illetve annak hianyat.
S a vers végén a Szerelem mar szimbolumma emelkedve fogja Osz-
sze a ,tlcsok-heged(it”, a ,deres ag™-at, a ,verGereket”, a ,keselylt”,
a katedralist”. A konkrét, megfoghatd valdsagra épiilé képekbdl
fokozatosan épul fol az a jelentés, amelynek lényege a sejtetés lesz.
Az olvaso gazdagitja teljessé sajat életének tapasztalataival az utolsd
felszolitas tartalmat. Azért, hogy aztan visszafelé is Ujraértelmezze a
kérdéseket, s megértse a szavak mogotti mondandot.

—

A szoveg létdsszegzés is, latomasos jovendolés — a megismételt halal-
metafora azonban feltételes jelentést hordoz (,Létem ha végleg lemerdilt...”).
Nem az elmulas kozeledte gyotr6, hanem a létezés bizonytalansaga: a kiiz-

delemben valo egyediilvalésag félelme.

A Ki viszi at a Szerelmet koltéje tudja, hogy minden vers ezért irédik:
mert szo a versben, ember az emberben, vagyis a megértésben, a szerelem-

ben élhet tovabb.

h Mit gondolsz, miért nincs kérddjel a Ki viszi dt a Szerelmet cim végén? Mi
ennek itt — a szabalyossagtol valo eltérésnek — a poétikai jelentdsége?

h Hallgassatok meg Sebd Ferenc, illetve a Republic egylittes eléadasaban a
Kiviszi at a Szerelmet cim(i verset, illetve annak atiratat!

h Nézz utana a leglijabb szakirodalomnak! Kalman C. Gyorgy irodalomtudoés
volt az elsd, aki a rendszervaltas utan megkérddjelezte Nagy Laszld kolté-
szetének nagysagrendjét. Keresd meg ezt a hires tanulmanyt, bizony mar a
cime is eléggé provokativ: Mi a bajom Nagy Ldszléval? — Készits ehhez és/
vagy Nyilasy Balazsnak a lap szélén idézett tanulmanyahoz vitairatot Nagy
Laszl6 koltészetének korszakos értékei mellett érvelve!

h A tanulmanyok elolvasasa utan mi a véleményed a Ttiz és a Versben buj-
doso cimU kolteményekrél? Egyetértesz az irodalomtuddsokkal?

,A vers — ha a hatvanas évek
kontextusaban betoltott rend-
kivili  jelentéségével tisztaban
vagyok is — komoly hianyér-
zeteket hagy bennem. Miert?
Alighanem amiatt az alapvetd,
a m( esztétikumanak hitelét
ronto ellentmondas miatt, hogy
mig a kozvetlen szemantikai sik
a patosz kiktizdésének mozzana-
tarairanyitja a figyelmet, minden
izében, minden gesztusaban azt
hangsulyozza, milyen roppant,
heroisztikus eréfeszitést igenyel
a vershéstdl a vallalt feladat
teljesitése, addig a koltemény
egyéb sikjain, egész versépitési
maodjaban nyoma sincsen sem-
milyen esztétikai jellegy, hitelesi-
té nehézségnek. TlcsokhegedUt
imad eza vershés, deres agra
lehel langot, szivarvanyra feszul
fol, roppant eréfeszitéssel sirva
olel sziklakat 1agy hanti mez6vé,
karomkodasbdl katedralist allit,
kesely(ket rettent, és foga kozt
viszi at a Szerelmet a tuls6 part-
ra, azaz csupa fajdalmasan nagy
erffeszitést  kivand  cselekvést
végez, csupa masnemd, ellendllo
objektumra kényszeriti ra a maga
akaratat, a versépités viszont |...]
semmit sem idéz fél a kiizdd erd-
feszités élményébdl. Ezen a sikon
minden elrendezett, gordulé-
keny, tiszta, akadalytalanul ivel6,
teljesen zengd.”

NYILASY Baldzs, Kritikus téprenge-

sek egy jelentds koltérsl = Alfold,

1986/2, 78-83; idézet: 79.
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B A koltd egyik legszebb alko-
tasa a Versben bujdoso cimd,
ars poeticaként is felfog-
haté, egyetlen mondatnyi,
6nmegszolitd dramai mo-
nolég. Cyljts még hasonld
tematikaju és miifaju verse-
ket a magyar irodalombadl,
s vizsgald meg Oket egyiict!
Milyen szempontokat ta-
lalndl jonak egy tobbszords
Osszehasonlito elemzéshez?

A ,bolgdr szoba” részlete
az iszkazi sziiléhdzban
(Veszprém megye)

Versben bujdoso

Versben bujdosé haramia vagy,
fohaszbol, gondbdl, radszabott sorsboél
hirhedett erdot meg iszalagos
bozotot teremtesz magad koré,
vele fekete éjt, hol fehér

inged is rebegd selyemlidérc,
alkohol szélverte langja csak,
versben bujdosd haramia vagy,
szemed, a szemed is tinedezd,
levelek rése ahogy tagul,

ahogy sz(ikil, de mindig masutt,
szlintelen célzo, de célozhatatlan,
kintrél ordasi tliz s fegyelem,
belul piros dzike-csillag -

belll véredtd|, véred vasatdl
hartyaid azdr ablakai koézt
kaprazatos vilag a vemhed

s vétked, mert ott ragyog igazi nap,
versben bujdosé haramia vagy,
megaldott szakallas anyasag,
partizan-anyasag, lomb-koronas,
hogy az éterben cirkald oklok
Unnepeén eleven dob ne lehess,
hogy léted értelmét el ne vetéld
a halal dégonyozé babaitol

és csipesz-kezek nehogy kiszedjék
érzékeid tindéri villamait

s kotozzék csokorba tiikor elé,
megfagyna minden, ha lélegezd

ingedbe k&-colop Oltozne fal,
koszortizd lombbal és tartsd meg magad,
versben bujdosé haramia vagy,

az vagy: mert égi és foldi korok
langolnak s hamukeént lehull a madar,
mert gyaszban megtébolyodva forog
aki a kereket hozta vilagra

és sir a propelleres juharfa-mag,

mi lett a rola-vett 6s-ideabdl,

s mert nem éden az ég, ahol ejtéernydk
nyilnak: a halal margarétai

s bezdrul a lét — mert az aldas is zagyva
ha manna és puskapor keveredik,
mert fénykaszaknak forditva hatat
megrémiilt kisded az anyai kaput

tti okollel, s dobbenettikben

futnanak a fehérje-lancolatok

orias hegygerinc-csordai vissza

elbujni a bator, pici 6s-sejtbe,

vissza a folgyujtott holdak alatt —
versben bujdosé haramia vagy,
moha-csizma rajtad és hangya-telep
és izzasz a nyugtalansag mérgeitd|

és itélsz a hiség tovisei kozt

és holtig a hliségtél nem menekdilsz,
versben bujdosd haramia vagy,
kesztyldet: 6tujju liliomodat

kidobod a szimatol6 ebek elé,
vallatjak, szivarog beldle a vér.

E Nagy Laszlo kivalé miifordito is volt. A bolgarok annyira megszerették
koltészetlik atlltetéséért, hogy tiszteletére sziilbhazaban egy ,bolgar
szobd™-t faragtak fabdl. — Olvass el néhanyat ezekbdl a forditasokbdl!

— maig tartd hatassal!)

h S mindezek mellett érdemes utananézned Nagy LaszIo képzémUvészeti
munkassaganak is. (Evtizedekig az Elet és Irodalom képszerkesztéje volt




tos féutcajan, Kehrling Béla teniszbajnokra, kovaszos uborkara, mohos sziklara, fehér vitorlara; igy jott az esti leh(ilés. De még
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Nagy LaszIo rajzainak
egyik kedvenc motivuma a 16

Tlz

Tlz
te gyonyor(,
dobogo, csillag-erej(,
te flitsd be a mozdonyt halélra,
hajszold, hogy fekete maganya
ne legyen néki teher,
tlz
te gyonyor(,
ihlet, mindenség-gyokerd,
viragozz a vérzé madarban,
égesd, hogy a sorsot kimondja,
nem a hamuva izz6 csontja,
virraszto igéje kell
tlz
te gyonyord,
jegeken gydztes-6rom,
ne tlrd, hogy vénhedjunk sorra
|élekben szakallasodva,
h(ilve latol6 jozansagban,
ahol aru és arulas van,
Oltoztess tlindér-pirosba,
jéghegyek folé piros balba,
ifjisag kiralya,
tiz!
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A visszajard

Ez volt az asztal. Lapja, laba.
Ez volt a drét. Ez volt a lampa.
Pohar is volt mellette. Itt van.
Ez volt a viz. Es ebbdl itcam.

Es kinéztem az ablakon.

Es lactam: ferdén hull a para,
nagy, égi fiz l6gatja agat

az esti rét sotét tavaba,

és kinéztem az ablakon,

és volt szemem. Es volt karom.

Most széklabak kordl lakom.

Minden targynak térdéig érek.

Akkor véllal vagtam a térnek.

S mennyi madar volt. Mennyi tér.

Mint egy szélf(jta langfuizér
szirmai, tépve és lobogva
szalltak, rajokban sustorogva,
egy dobbanassal szerterantva,

mintha egy sziv madar-szilankra

pattanna szét, repllne szét —
ez volta tlz. Ez volt az ég.

Elmegyek. A padlélapot

ujjal érintgetném, ha tudnam.
Alacsony léghuzat, az utcan
htzodom. Nem vagyok.

Nemes Nagy Agnes
(1922-1991)

En és a vilag

Nemes Nagy Agnes az objektiv lira, az Uj targyiassag koltdje. Az irdnyzat,
mint emlékszink ra (lasd a 37. és 89. oldalt), a huszadik szazad hiszas—har-
mincas éveiben keletkezett. Nalunk elsGsorban Babits, Szabd Lrinc és Jo-
zsef Attila koltészetére, egy-egy palyaszakaszara jellemzé. A sz6 jelentése
elsésorban arra utal, hogy a lirai én a lét nagy kérdéseire a magyarazatokat
a rajta kiviil all6 vilageol reméli. Ugy véli, ama vilag struktrajanak és tor-
vényszer(iségeinek felismerése hozzasegitheti Ot sajat belsd végtelenjének
feltarasahoz. Végul is ilyen fajta szerzéi nézépont érhetd tetten a Semmiért
Egészen (Szabd Lérinc) latszatra szélséségesen individualis beszédmodja-
ban. Innen eredeztethetd az Oda testisége vagy az Eszmélet részvétte-
lensége is — mindkét pozicid az én és a vilag kozotti parbeszéd jellemzé
lenyomata.

A visszajar6 beszéloje hasonloképpen hétkdznapi targyakat vesz szigoru
és latszatra szaraz leltarba. A versfok feltitései is éppoly jelentéktelen tol-
telékszavak, mint életiinkben a megidézett verstargyak: ,Ez”, ,Es”, ,Most”.
Egyetlen tartalmas szakaszkezdd szét taldlunk, am ezt a cstcsponton: ,El-
megyek”. Mondattani hibak, szokatlansagok lesznek tartalomma eme vers-
fékben s az elsé-masodik szakasz monotonna gylrt ,Ez", ,és” szavaiban.
(Lasd tovabba példaul ezt a ,mondat”-ot: ,Lapja, laba.")

Minden elmult ebben a vilagban, minden csak emlék vagy legfeljebb
,szélfujta langfuzér”. Emlékezni sem jo mar, mert igazabdl nincs is, aki em-
lékezzen. A tliz még meglenni latszik, akar az ég is, de a valo élet, vagyis a
viz és a fold mar nincsen sehol. Nincs mar semmi, ami megfoghat6, amibe
kapaszkodni lehetne.



nem volt este, csak leszallt a nap a hegyek mogé. M. nézte az eget, és latta is, amit néz. Kozel kilencszazszor fog még igy
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—
A hasonlat tipikus példaja annak a tipusu szovegnek, amelybdl még

természettudomanyi informaciokat is szerezhettink... Ha valaki nem
tudnd, mi az a kvadricepsz, a szovegbdl visszafelé kovetkeztetve kita-
lalhatja!

Poétikailag legérdekesebb azonban, ahogyan a koltd eljatssza, hogy
hasonlatot ir. Holott kézben hét soron keresztll valdjaban egy ok-
okozati kapcsolaton alapuld metonimikus gondolati ivet alkot meg.
Raadasul ezt a képsort majdnem dnmaga parddiajava avatja, annyi-
ra ,tulirja”. S6t, mondhatjuk, a folosleges terjengbsség és a kisszer(
targy—nagyivii mondando ellentmondas okoz is ilyen hatast. Végl
azonban csak létrejonne a hasonlat, am akkor meg kiderul réla, hogy
nem is hasonlat, hanem allegoéria... Csak épp visszafelé kell olvasnunk
a verset, visszafelé kell megértentink, hogy az eltorott evez6 a hidbava-
|6 erdfeszités példazata... A feloldatlanul marado fesziiltség és a po-
entirozott befejezés raadasul segit megbérizni valamennyit a koltészet
eredendd jatékossagabdl is. (Lasd a vershez a 193. oldali képet is!)

Hasonlat

Aki evezett kezdédd viharban,
képteleniil feszitve kvadricepszét

a labtdmasz sziklajat tolva el,

s akinek akkor stlytalan maradt
varatlanul a jobbkeze, mivel

repedt nyélrdl a lapat hatracsuklott,
és aki akkor megbiccent egész
testében —

az tudja, amit én.

,Azt gondolom — mar elég ré-
gota —, hogy voltaképpen min-
denki koltd. Mindenki kolté, az
is, aki sosem olvasott vagy hal-
lott verset, és az is, aki rogton
elkattintja a radiot, ha versrdl
van sz6. Mindannyian kivétel
nélkul tele vagyunk kifejezetlen
tudattartalmakkal, érzelmek és
alig-gondolatok feszlltségeivel,
verstorzokkal, és verscsirakkal,
amelyekbdl mi lesz? Rendszerint
nem tobb, mint egy felkiltas,
egy félmondat vagy egy kézmoz-
dulat. A kertész, aki ramutat egy
fara, és azt mondja: ,hegyi-ju-
har”, a futballszurkolé a gél utan,
az oregasszony, aki fényesre torli
a jonatanalmat — mind verset
mondott; anélkdl, hogy tudna
rola.”

(N.N. A, ,Tiinékeny alma” — rész-

let)

Séfalvi Jénos: Osz
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Fak
Tanulni kell. A téli fakat.

Ahogyan talpig zizmarasak.
Mozdithatatlan fliggonyok.

Meg kell tanulni azt a savort,
hol a kristaly mar fustolog,
és kodbe Uszik at a fa,

akar a test emlékezetbe.

Es a folyot a fak mogorr,
vadkacsa néma szarnyai,

s a vakfehér, kék éjszakat,
amelyben csuklyds targyak allnak,
meg kell tanulni itt a fak
kimondhatatlan tetteit.

Nemes Nagy Agnes egyik legszebb s 4ltala is igen kedvelt lirai darabja a
Fak. Osszegylijtitt verseinek élén talalhato, vagyis kitlintetett helyzete van
az életmUben. Ha elolvassuk a szoveget, bizony indokoltnak tartjuk a kije-
lentést és a helyzetet is. Kétségtelen, hogy remekm(ivel van dolgunk. Ilyes-
mirdl pedig akkor beszéliink, amikor valamely mUalkotés legkisebb részle-
tében is az egésznek a mondandojat képes hordozni. Nemcsak ugyanazt az
akkordot tudja megszélaltatni, hanem minden hangjegyében és bet(jében
valamennyi részlete is a mlegész képzetét és érzetét nyljtja.

A Fdk pedig éppen ezt teszi. Varazslata megfejthetetlen, sejtetései bor-
zongtatdan szépek, hasonlata ismételhetetlen: ,és kodbe Uszik at a fa / akar
a test emlékezetbe”. A remekm titka, hogy mikozben a halalrol beszél,
akozben sziintelenll az életre gondol, és élni akarasra biztat. Minden szava
a lemondasrol szdl, a szovegegész azonban der(s, érez, lat és gondol: mégis-
csak kegyelmet érdemel az ember a Foldon.

Idézz fel magadban gyerekverseket a kolténoétél (lasd még a 30. oldalt!)!

h Nemes Nagy Agnes férjével, Lengyel Balazs iréval, kritikussal, szerkesz-
tével egylitt alapitott egy irodalomtorténeti jelentdségre szert tett, egy
nemzedék emblémajava (nemzedéknévvé) is valt folydiratot. Nézz utana
ennek a lapnak, illetve évtizedekkel késébb Ujrainditott utddjanak!

h Nemes Nagy Agnes nemcsak kdlté S

NEMES NAGY AGNES

és mUfordito, de kivald esszészerzé
is volt. Babits Mihaly életmUivének
egy egész konyvvel adoézott. A he-
gyi kolté cimmel irt nagytanulma-
nya példa érték( alkotds egy élet-
m kovetkezetes megkozelitése
szempontjabol. — Olvass el beléle
részleteket!
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Szabd T. Anna
Tavlat

Pepita ugropok kutat
sziklanyi kavicsok kozote,
egyetlen varjl vitorlazik

a térképforma taj folote,
nem ismeri, és nem is latja
soha egyik a masikat,

de az emberi szem szamara
két kulon tajuk egy vilag.

Nemes Nagy Agnes és Ottlik Géza (Szigliget, 1957. oktdber)

h A kolténdt legendas baratsag flizte Ottlik Gézahoz. Az irb szamara meg- . Szeptember

hatarozé élményt jelentett az 6 felismerése, mely szerint Kazinczy Ferenc L ,
Most lengén ring a maszlag tart

— tavalyrél mar ismert — Fogsa’gpm napléja cim( konyve nem n?plé, ha- [viraga
nem regény:'(Lésd err6l: N. N. A, Film, a 18. szazadbdl = N. N. A, Sz6 és parallé illat boditja az estét.
szotlansdg. Osszegyljtitt esszék |, Bp., Magvetd, 1989, 402-407.) . Araszos virdgtolcsérekbe bljnak
Mit gondolsz, mi a kilonbség alapvetéen egy regény és egy napld © asz8rés és kovér gjelilepkék.
kozott? Elsésorban prézapoétikai érveket sorolj fel! (Lasd a Marai-fe- :
jezetben a 154-155. oldalakat, tovabba konyviink utolsé egységében . Flszalak hegyén harmat imbolyog. A
Kazinczy muvének mas szempontbdl vald ismételt emlitését a 288. Csuromvizesen cidriznek a
oldalon!) : [ctlicskok. :

A tagas égen zUgva ivel at
egy zilalt, zoldsorényl egi tstok.

b Konyviinkben mar tébbszor megidéztitk Szabo T. Anna Jozsef Attila-di-
jas kolténd, akit tobben a modern magyar kdltészet ,Nemes Nagy Ag- . Kihlt a nagy nyar liikeetd szive,
nes"-ének tartanak (lasd az 56. és a 68. oldalon!). Olvasd el és értelmezd ! de minta gyikok, k& alatt kivarja,
Szabd T. Annanak ezt a két versét, s allapitsd meg, indokolt-e a fenti meg- . amig fehérré forrasul a fény —
nevezés! Ez is targyias lira? . ésakkor blvik ismét napvilagra.
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Szilagyi Domokos és felesége, Hervay
Gizella kolténo

Vincze Janos: Nyari Jaték

Szilagyi Domokos
(1938-1976)

Hegyek, fak, fuvek

My heart’s in the Highlands, my heart isn't here
My heart’s in the Highlands, a-chasing the deer,
Chasing the wild deer, and following the roe,
My heart’s in the Highlands, wherever | go.
(Burns)

Hegyek, fak, flvek, agak, harag-zold, azir menny, szivem rokonai,
kedvesek, emlékeimben latlak szeliden bdlintani,

izmaim emlékeznek ernyeddn, erddk, titokdsvények, farkas-szaguak,
lombkunyhok, égboltnyi lombfelhék, csukott szemU lombalagutak,
fardik, frisstil a faradrsag itt, ahol a konok csond tiget,

rottam az erdd, [épéseimbdl rottam nesz-betliket,

libegé muzsikat, lobogd kedvet mosolyos fak ala,

nap vére hullott, mintha leteritett szarvas kinjat kialtang,

nap vére hullott, elontott a mindenség-fia-fény-suhogas,

szivemen, mint aghegyen mokus, it a varakozas,

mint az éjszaka tetején a liliomszirmd csillagok

— pilla mégé bujt szemek, melyekbe a nappali fény belefagyott —,

a varakozas, hogy olvashassam remény-virag-betlitek,

s belém leheljétek a mindenség erejét, hegyek, fak, fuvek.

Hegyek, fak, flvek, erdok, harag-zold, azir menny, szivem rokonai,
kedvesek, emlékeimben latlak szeliden bolintani,

szeliden — ti vagytok a josag —, meghitten — ti vagytok a csond —,
jobbik felem tibennetek Gnmagat ismeri fol,

ti vagytok a béke: levegd, hogy élegezhessék az emberiség,

ti vagytok a fegyver, védekezni, a halal ha Gjra kisért,

kildtok vakitd magassagba, agyunk, szemiink szoktatni a végtelenhez,
a halal mihozzank miattatok és érettetek tlrelmes,

ozonleheletd tajak, forrasok, ti, erddk csillagai,

titeket hivtalak-hivlak-idézlek viditani, segiteni,

ha ujjaim begyén kiillan az akaras, szemembdl fénytelen porba hull a fény,
ti élesztitek Ujja, ti, gazdag sziviek, ha haldoklik is, a remeényt,

tOletek orozzam a szdt, a muzsikat, az észt, a szivet,

tbletek, mindig téletek, hegyek, erd®k, fak, fuvek.



imént is megzavartak egy kis idore létezése természetes rendjét, amikor egy félszem(, zoldessziirke nyomorék berugta az ajtot

Hegyek, fak, flvek, agak, harag-zold, azir menny, szivem rokonai,

titeket hivtalak-hivlak-idézlek viditani, segiteni,

karcsu sziklak, szép fejliek, felné-1épdk, batoritok,

szélben dzsiggelé bokorgyermekek, gondolkodé, felnétt fenydk,

tancos patakok, Ujjateremték, mint az asszonyi csok,

szemérmes kis tisztasok, pihentetdk, s mint a szerelem, Ujjasziilok,

str(i 6romok szllei, kovacsoljatok bennem az acélpengésii akaratot — simogato
kéz, puha agy, okos elme, akit barmikor szoélithatok,

ki sosem hagy el, ki érvel, meggydz, s — tanacstalannak — tanacsot ad,

olel szeretd, ki banatot 6l, nyugalmas 6l, ki fidul fogad,

s biztat, hogy szép a harc, szép ez az emberi lét,

Ut is, hogy eddzen, izzitja kiizdelmem tlizét,

ki h(t hozzam, hogy hii maradjak és jozan és fegyelmezett —

koszonom nektek, hegyek és erdék, sziklak és lombok, fak, fuvek.

Vers és vilagkép

,Erdélyi magyar koltd” — a kijelentés targyias, de értékjelzé6 dGnmagaban is.
Az erdélyi magyar kolto versében masképpen otthonos a tdj, masképpen
borus az ég, és mas illata van a foldnek. Sésabbak a gorongyok, zoldebbek
a fak, a flvek. Magasabbak a hegyek, mélyebbek a volgyek, figyelmesebb a
figyel& tekintet, komolyabb a hallgatas, jatékosabb a jaték.

Szilagyi Domokos hangja a magyar koltészet egészét tekintve is olyannyi-
ra egyedi, hogy mélton sorolhato e szazadi legnagyobbjaink kozé. Expressziv
képeivel leginkabb talan a Csokonai—}ozsef Attila-hagyomany folytatdja, vi-
lagmegvaltoztatd szandéka Petdfiével rokon. Mégis-hite — épp a Hegyek,
fak, flivek cim(i versében is — Adyt idézi, tudatossaga Babitsot; finom derje
Kosztolanyit juttatja eszlinkbe. Szervesen illeszkedik koltészetébe a magyar
irodalom szinte minden arnyalata. Hagyomanyokat megUjité és egybefogod
szandéka, indulatos-csondes melankolidja legelsésorban Arany Janoséval
rokon. (A Toldi szerz&jérél Kortdrsunk, Arany Janos cimmel konyv terjedel-
mu kiting esszét is irt.)

—

Szilagyi Domokos verseiben a dolgok nem vannak, hanem térténnek.

Minden allandéan mozog, s ez a rendkiviili dinamizmus formabonté

alkotasaira éppugy jellemzd, mint azokra, melyekben klasszikus mérték-

kel szemléli s szedi versbe a vilagot. Nala legalabb szazszor annyi az ige,
szazszor annyi a cselekvés, mint mas koltok révedezdbb, hangulati fi-
nomsagokat rejtjelezd séhajtasaiban. Az 6 szavai kidltanak: pirosak, zol-

dek, harsany sargak, mint nyaron a tlz6 nap elviselhetetlen fehérsége.

Vincze Janos: Fak

h Kilonosen nagy élményben le-
het részetek, ha meg tudjatok
szerezni és hallgatni lllyés Kinga
el6adasaban — bakelitlemezen!
— a Szilagyi Domokos verseibdl
Lirai oratérium cimmel készi-
tett Osszedllitast!
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,Akar a nap az esttdl,

elvalik test a testtél

és el a kéj a vagytol,

férfi és n6 az agytol,

az akarat a szotol,

el a cukor a sétdl,

pokol a magas égtdl,

befejezés a végtd|,

a kezdet a nyitastdl,

siras a csititastol,

az eszmeny a valotol,

él6 a meghaldrdl,

halott az élve-holttdl,

és ama zsak a folttdl,

folrigva talmi torvénye,

ami volt, meg se tortént,

s ami lesz mindhalalig,

még ma halalra valik,

a szolott sz is szbtlan,

avald is valétlan,

alétezd is létlen,

a vétkezd is vétlen,

az artatlan is arto,

a fold égre kialto,

és tettetO a tettes,

és kedvetlen a kedves,

és a kegyes kegyetlen,

az Osszesség egyetlen,

tobb a kevés a soknal,

és tobb a csond a szoknal,

és csupa seb vagyok mar,

s mar nem sz6l senki értem,

s én nem értem. Nem értem.”
(Utéhang — részlet)
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A versformat is gyakran megvaltoztatja, varialja akar két stréfa kozote
is, nemritkan grafikus jeleket hasznal, jatékos-vidam vagy épp mélté-
sagteljes tordelésmodot. Jelentéses eszkoziil vonja be koltdi tarhazaba
a szozenét, a nyomda adta lehetdségeket, a nyelvijitast, a szlrrealiz-
mus elemeinek alkalmazasat. Mindent, ami alkalmas lehet arra, hogy
tovabb gazdagitsa a szdvers jeltartoményat. Igy Ujraéreelmezi példaul
a magyar koltészetet abbdl a szempontbdl is, hogy verseibe rejtett
vagy jelzett idézeteket épit be kordbbi koltsinktdl. Ujragondolja a
prozavers mifajat, (fél)hosszU versei (Ez a nydr; Kényszerleszallds; Bar-
tok Amerikdban stb.) hagyomanyt és (j iranyt egyként jeleznek.

Szilagyi Domokos mUivészete mar nemcsak kordllirasa, érzékelése
a posztmodernnek, hanem maga az Uj beszédmdd. Az & versei el-
sdsorban szovegkeént élnek. Hatasukat nemcsak jelentésekkel, hanem
a szavak egymashoz valé viszonyulasaval, allando lélegzésiikkel, moz-
gasukkal érik el. Ugy érezziik, hogy szavai valtozni képesek, s ezéltal
megvaltozik a hozzajuk valé viszonyunk is. Az eddiginél sokkal fon-
tosabb lesz a befogadd szerepe, hiszen valdjaban 6 maga is ,alkotdja”
lesz a mlnek. Eddig azt hihettiik, a versértelmezések azért valtoznak,
mert a kor valtozik, a civilizacié, a kultdra lesz mas és mas. Mostantél
kezdve ez a viszony megfordul: a szoveg ,valtoz(tat)hatosaga” lesz az
értelmezés egyik eszkdze — az (j és Uj olvasatok egyidejli szliletésével.

Valészinlleg ezt jelzi és bizonyitja, hogy Szilagyi Domokos kolté-
szetének egyik legfontosabb vonulata a formai és tartalmi értelemben
vett jatékossag. (S ezért a modernek kozll Wedres Sandor és Tandori
Dezs6 all hozza legkdzelebb.)

|

A Flszal egylttes honlapjan (http:/fuszal.e-scape.ro) megtalaljatok en-
nek a Szildgyi Domokos-balladdnak a kottajat. Enekeljétek el!

Maszek ballada
Sriligyi Domokos Fuszal egyliltes
A Dm” A7 B AT Dm” A7
Ohat o TNe e Sl TE S |
1LVE - gig Vi o= lig ut - ca hosz = szin_ tes - sék
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he = ti = rad =ni hoz = zim_ Va = gyok_ az u=tol ==é ma=-zrek,




szorny( és érthetetlen »Hejnakkerl« Gvoltéssel. Bar a jelenség négy-ot perc alatt szerencsésen lezajlott, M.-et olyan undok
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h Szilagyi Domokos honositotta meg a magyar koltészetben a montazs-

,Eurdpa latta.
Es fejet hajtott.

lehajtotta fejét.

idején.”

Es aztadn mast nem is tett:

vidulj gydszos elme meglju

Fogytan van napod,
Fogytan van szerencséd,
Ha volna is, minek?
Nincs ahova tennéd.
Véred megstridort,
Agyveldd kiapadt,
Faradt vallaidrol

Vén gunyad leszakadt.

szer(l versalkotds modszerét. Nézzétek meg példaul az Apokrif Vérds-
marty-kézirat 1850-bdl cim(l ,szoveg™et! Kiket — és mely verseket — idéz
meg kolténk eme ,0ssszedllitds™-ban? Milyen szerepiik lehet a grafikai
jeleknek, melyek merdben szokatlanok egy versben — s féképpen ,idege-
nek” egy imitaciojaban a 19. szazadra utal6 szovegépitményben!?

,Temetése [1855 novemberében] politikai demonstracio, |
az elsé tomegtiintetés [20 000 ember] az dnkényuralom |
|

(Magyar Irodalmi Lexikon)

[ a vilag’

Bartok Béla Reiner Frigyes karmesterrel
Amerikaban

h Olvassatok el és értelmezzétek a Héjjasfalva felé cimi
ményt, melynek ,hdse” szintén egy 19. szazadi nagy koltd, Petéfi Sandor!

Szilagyi-kolte-

Kocsis Zoltan!)

b A kolt6 egy masik hires verse a Bartok Amerikaban. — GyUjtsétek Gssze
azokat az alkotasokat, amelyek Bartokkal kapcsolatban szillettek a késé
modern magyar koltészetben! Készithettek beléliik egy tiz-tizenot perces,
Bartdk-zenével alafestett dsszedllitast! (Kozben utananézhetsz, min dolgo-
zott 2007-ben Bartokkal kapcsolatban a vilaghir(i magyar zongoram(ivész,

b Lathato a fenti példakbdl, hogy amikor SZD a posztmodern koltéi tech-
nikakat alkalmazza, legfontosabbnak akkor is a hagyomanyba valo belé-
pést s annak tiszteletét tartja. Mit gondolsz, miért?

hA koltd Hogyan irjunk verset

cim szovegének elsé harom
paragrafusa alapjan talan érde-
mes is kiprobalni ajanlott maéd-
szerét!

J1. § Egyedem-begyedem-ten-
gertanc.

2. § Hajdu sogor, mit kivansz?
3.§ a) Azt instdllom, esede-
zem, 6hajtom, kivanom, kérem,
kovetelem, parancsolom, hogy
érthetd legyen, a betyar nem-
joja!

b) Azt installom, esedezem,
ohajtom, kivanom, kérem, ko-
vetelem, parancsolom, hogy jo
legyen, a nemjojat a betyarnak!
Szinvonalas. Eurépai! és azsiai,
afrikai, amerikai, ausztraliai, an-
tarktiszi. A jo vers mar azel6étt
kozol valamit, mieléet az érte-
lemig elhatolna, monda Eliot.
(Konnyd volt neki. Vagy nem
is?) Ja igen, és ne csak eurdpai
stb, hanem csikszentjehovai is
legyen.”
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Kertész Imre
(1929-)

Kertész Imre atveszi az irodalmi Nobel-

dijat XVI. Kdroly Gusztav svéd kirdlytél S —— S

Stockholmban ,De hat ne tulozzunk, hisz épp ez a bokkend: itt vagyok, s jéI tudom, min-

"""""""""" : . den érvet elfogadok, azon az aron, hogy élnem lehet. Igen, ahogy kortlnéz-

LA Svéd Akadémia az irodalmi tem ezen a szelid, alkonyati téren, ezen a viharvert s mégis ezer igérettel
Nobel-dijat  2002-ben  Kertész teli utcan, maris éreztem, mint novekszik, mint gyltlemlik bennem a kész-
Imre magyar frénak itéli oda ‘! ség: folytatni fogom folytathatatlan életemet. Anyam var, s bizonyara igen
»Egy ir6i munkassagért, amely megorvend majd nékem, szegény. Emlékszem, valaha az volt a terve, hogy
az egyén sériilékeny tapasztala- ! mérnok, orvos vagy valami efféle legyek. Igy is lesz minden bizonnyal, tgy,
ténak sz6széloja a torténelem ! amint kivanja; nincs oly képtelenség, amit ne élnénk at természetesen, s uta-
barbar &nkényével szemben.«” mon, maris tudom, ott leselkedik rdm, mint valami kikerilhetetlen csapda,

[Sz. n], Kertész Imre = hup// : | aboldogsdg. Hisz még ott, a kémények mellett is volt a kinok sziinetében

www.mkk.hu/szerzojsp?author i i  valami, amia boldogsaghoz hasonlitott. Mindenki csak a viszontagsagokrol,

ID=4364 [2007.02.22] a »borzalmakrol« kérdez: holott az én sziamomra tan ez az élmény marad a

legemlékezetesebb. Igen, errél kéne, a koncentracids taborok boldogsagarol
beszélnem nékik legkozelebb, ha majd kérdik.

, Ha ugyan kérdik. S hacsak magam is el nem felejtem.”
Auschwitz

Sorstalansag

A Sorstalansdg Ugy tlnik egyszerlinek és érthetének, hogy kozben a leg-
bonyolultabb létproblémakrol beszél. A legnehezebb kérdéseket teszi fol
mindennapokat létélmennyé fogalmazva. A vallalt személyesség méltosaga
azonban meggy6z6vé teszi nemcsak a kérdéseket, hanem a valaszokat is.




félelem fogta el utana, hogy dupla racs ereszkedett a szemére, és hiaba konyokolt vissza az ablakba, j6 ideig nem latta, amit
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A természetesen” mddositdszd mintegy szazszor szerepel a regényben.
A stilaris feszlltség mar az elviselhetetlenségig fokozodik, amikor Koves
Gyuri a koncentracios tabor iranti honvagyardl beszél. ,S hiaba minden
megfontolas, ész, belatas, jozan értelem, mégse ismerhettem magamban
félre valami halk vagyakozasféle lopott, mintegy az esztelenségétdl szégyen-
kezd s mégiscsak egyre makacskodo szavat: szeretnék kicsit még élni ebben
a szép koncentracios taborban” (Uo,, 240.).

A mondatok érzékeny egyenstlya azonban nem borul fel. Az eddig fel-
épitett szovegjelentés ereje hihetdvé teszi ezt a mondatot is, ezt a végsokig
feszitett grammatikai-lélektani valoszin(tlenséget.

Sét, végll a megvilagosodas lesz a nyelvi csomor és a fizikai tehetetlen-
ség ,eredménye”. S mindenen tul megmarad a remény, hogy egyszer majd
csupan emlékezni fogunk a holokausztra is, mint ahogyan annyi minden
masra a torténelembdl. A ,rossz remeény”, amely kitorli ezeket a tudasokat
a kovetkezé nemzedékek gondolkodasabdl. S a ,j6 remény”, hogy belatha-
tatlanul tavoliva — de el nem felejthetévé! — valhat mindaz, ami az elmult
évtizedekben megtortént, s nem ismétlddik meg semmi a borzalmakbol.
Epp Ugy van ez — az emlékezettel és a feledéssel —, mint ahogyan egy fej-
fa elporlad a temetd foldjében, miutan megtette szolgalatat. Amikor nincs
mar senki, aki az ¢ halottjara emlékezne, akkor elporlad, nem latszik ki a
foldbdl — de ott marad annak legkisebb sejtjeiben is.

Marai Sandor lathatta volna —
probalgatja a gondolatot egyhe-
lytict Kertész Imre — a Buchen-
waldba vagonirozasra vérakozd
gyerek-Kertész Imrét. — Darvas
Ivan is hasonld élményként idé-
zi fol a vele készilt interjikban a
maga keresztként hordozott em-
lékét a Sorstalansdg felolvasasa
kapcsan.  Orokké nyomasztja,
hogy nem tett semmit akkor,
amikor egy halaltaborba induléd
menetet nézett, s csak nézett.

,A Sorstalansdg mint onéletrajzi
regény. Eletrajzomban az a leg-
onéletrajzibb, hogy a S.-stalan-
sagban semmi 6néletrajzi nincs.
Ami onéletrajzi benne, az az,
hogy hogyan hagytam el beldle
minden 6néletrajzit a magasabb
hlség kedvéeért”.

(Kertész Imre: Gdlyanaplo — rész-

let)

Szatmarcseke kénél is 6rikebb,
évszdzadokig porladé csénakos fejfai.
Emlékezhetsz rajuk 10. osztalybal,

a Kélcsey-fejezetbdl




Jime az irodalom nagy tréfja:
két nagyon kiilonbozé vilaglatas,
mikor megfogalmazza magat,
mikor muvé irja magat, nagyon
sokban nagyon kozel kerll egy-
mashoz. S e kozeledésnek oka
alighanem éppen az, hogy mind-
két ir6 elsésorban »vilagnéze-
ti« froként tarthatd szamon: Ok
nem torténeteket akarnak meg-
irni (hisz az amugy is lehetetlen
lennel), hanem megjeleniteni,
egy irasmUlben, mintegy totalis
modellként, a vildg teljességét.
Nem leirni a vilag egyes jelensé-
geit, hanem Ugy rendezni a je-
lenségeket és szovegeket, hogy
végil nem kevesebb jgjjon ki
tanulsagos végeredményl, mint
a vilag egészérdl vald tudas vagy
tapasztalat, a mindentudas be-
latasa. [...] Ottlik szamara az al-
kotas alapja az a meggy6z6dés,
mely szerint »megfoghatatlan,
meély boldogsag és végtelenség
lappangott minden dolgok aljan
és a mulo idében«, mig Kertész
[...] kimondja, hogy szamara, az
univerzalis katasztréfa tudata-
ban, nem marad mas, csak »az
ontagadas mint alkotas«.”
MARGOCSY Istvan, ,Minden nincs
meg" A megfogalmazas kalandja
= Az értelmezés sziikségessége.
Tanulmanyok — Kertész — Imrérdl,
szerk. SCHEIBNER Tamas és SzUcs
Zoltan Gabor, Bp, U'Harmattan,
2002, 209-210 (Dayka konyvek).
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—
A Sorstalansdg is azért irodott, hogy gatjava legyen a feledésnek, hogy

szovege folszivodjon a sejtjeinkbe. Vagy talan pontosabban: hogy le-
gyen (valami) gatja a feledésnek. Ezért a hétkdznapokba ohatatlanul
atszivargd felejtést megallitd tinnepi perc ez a konyv.

De vessiink még egy pillantast a regény kilonleges nyelvisegére,
példaul a befejezd bekezdések, mondatok inditd gesztusaira: ,de”,
Ligy”, ,hisz”, ,ha”, ,s". Ezek az amugy sulytalannak tetsz6 toltelékszavak
kilonos erével nehezednek az olvaso lelkére, s ébresztik ra Gnnénma-
ga torékenységének tudatara. Latszolagos jelentéstelenségiik és jelen-
téktelenségiik mogote allando szellemi-fizikai készenlét, izgatottsag
érezhetd. A ,mindig minden megtorténhet” kabulata ez — merthogy
egyszer mar tényleg minden megtortént. S visszavonhatatlanul tor-
tént meg. Igy hat a kdtdszavakban elbeszélhetd torténelem cséndje
kisért azokban a szivdobbanas-szavakban, melyekkel blcsuzik télink
a Sorstalansdg.

|

S nekiink lehet-e mas dolgunk ma, ama mult utan, ama mult Gtitarsai-
ként, mint a szégyen és az emlékezés?

Talan igen: a Stockholmi beszédben igy fogalmaz az ird: ,Mert Ugy érzem,
hogy amikor Auschwitz traumatikus hatasan gondolkodom, ezzel a mai
ember vitalitasanak és kreativitasanak az alapkérdéseihez jutok el; s Ausch-
witzon gondolkodva igy, talan paradox moédon, de inkabb a jovén, semmint
a multon gondolkodom.”

A Sorstalansag mint regényremekm(l abban segitheti olvasojat, hogy
megengedi, 6 maga j0jjon ra: a legvégsd utani pillanatban is van remény:
,En magam - s ez taldn nem merd dnaltatas — igyekeztem elvégezni az eg-
zisztencialis munkat, amit Auschwitz tulélése mintegy kotelességként rott
réam. [...] — Es ha most megkérdeznek, hogy ma még mi tart itt a Foldon, mi
tart még életben, habozas nélkil azt felelem ra: a szerelem.”**

A Sorstalansdgnak nagy vivmanya — amit kritikusai olykor az ir6 szemére
is vetnek —, hogy egy felndtt ember szemével abrazolja Koves Gyuri él-
ményvilagat. Neked mi a véleményed, zavarja-e az elbeszélés hitelességét

w_n

ez a tudati ,megkett6z6dés”? Ha igen, hogyan, ha nem, miért nem?

*[Sz.n], Sorstalansag = www.mtv-sales.hu/cikk/24465 [2007. 03. 18]
K1, A szamlizétt nyely = U6, A szamtizétt nyelv, Bp., Magvet, 2001, 296-297.



néz. Vagy egy negyedoraig nem érezte a messzeséget, a tavlat dsszeszUkdilt, egyszerlien nem latta se a hegyeket, se a parkot, se 20 1

Erdekességek a forgatasrol

Az elsé forgatasi nap: Wesselényi utca, tavaly december [2003 - F. B.]. Mar-
cellta stab rejregette a sajtd eldl, hiszen mindenki ra volt kivancsi. Egy pincé-
ben forgattdk azt a jelenetet, amikor az apa elblicstizik a munkatabor elétt.
Egy fotosnak sikertl egy fényképet készitenie, de csak Marcell dublérét tudta
lencsevégre kapni. A filit a sminkes buszban 6rizgetik Fazekas Eszterrel, aki
a szereplOket egyeztette és Marcell édesanyjaval, & csak akkor johet ki, ha
tiszta a levego, és a sajtd emberei nem voltak a kornyéken.

»

A masodik m(itermi napon elldtogatott a forgatasra Kertész Imre. Fele-
sége, Magda is vele volt. Az ir6 meghatottan sétalt a bltorozott diszletben
és dicsérte Koltai Lajost, hogy milyen fantasztikus targyakat taldlt. A szoba
teljesen korhtire sikeredett. Kertész elészor a monitoron nézte a felvételt a
rendezd székében, majd egy ,képen kivli” fotelban figyelt. Haza sem akart
menni. Amikor Magda jelezte, hogy indulniuk kéne, azt mondta, csak men-
jen, bizonyara faradt, 6 viszont még marad. A sziinetben Marcell, édesapjaval
a hattérben és Sutyi [Koltai Lajos beceneve — F. B] segitségével, elfogodottan
ugyan, de oda mert mennia Nobel-dijas irbhoz a Sorstalansdg egy példanya-
val. Személyre sz616 dedikaciot kapott.

Amikor a rakosrendez6i palyaudvaron forgott a film, a sok naci egyenru-
has statiszta a jelenlévok tobbségére dermesztéen hatott. A ruhakat Szakacs
Gyorgyi jelmeztervezd vezetésével szerezték be — német raktarakbol...

A tobbi gyerekszereplével Marcell hamar baratsagot kotote, némelyikkel
ma is tartja a kapcsolatot. A sracokat a szil6k mindig elkisérték a forgatasra,
és erésen aggddrak, nehogy megfazzanak. Az a busz, amelyrél Marcellt a
filmben leszallitjak, a valosagban mar nem létezik. Erre az alkalomra, kilon-
boz8 darabokbdl épitették meg, és még miikodore is. Belllre korabeli kis
plakatokat is tettek.

[ ]

Ujpesten az 6varosi részen volt a forgatés, a keriilet ingyen biztositot-
ta a helyet. A kornyéken megallt a forgalom, az emberek — mai ruhakban
— odasereglettek. Rendéri kordonnal lehetett a kivancsi, de nem tolakodo
leselkeddket tavol tartani.

Morricone azonnal igent mondott a felkérésre. Olvasta a regényrt, Koltai
Lajossal pedig mar dolgozott egyiitt Tornatore filmjeiben, a Malendban és

(BN BN O BN BN B

Az dcednjard zongorista legenddjaban. Amikor az elsd részletet megmutattak Kévesv GX“” (Nagy /\/Iafcell? )
neki Rdomaban, rogvest zongorahoz Ult és dallamokat prébalgatott. Azonnal KO/f_a’ Lajos Sorstalansag cimdi
felfedezték, hogy olyan egyszer(i és megkap6, mint egy népdal. Amikor pe- filmjében (2005)

dig a kész filmet latta, elsirta magat és félrevonult a szobajaba. Majd kozolte,
ir egy daltis — A magdny himnuszdt (ezt énekli Lisa Gerrard).
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LA filmkonyv egy olyan film
megvaldsulasat  koveti  végig,
amely Kertész Imre szellemében:
»nemzeti gynek« tartja a szem-
benézést a holokauszttal, amikor
elvették a »sorsot« honfitarsaink
milliéitdl. Hogy az Olvaso a leg-
teliesebb ismeretek  birtokaba
juthasson, a konyv végigkiseri
a film szlletését a kész kopiaig.
Fontosnak tartja, hogy a rendez6
személye szinte személyes isme-
rséveé valjon: megértse azt a ritka
kovetkezetességet, amely nélkiil a
film el sem készlhetett volna.

A kozvéleményt ugyan meg-
lepte, hogy Koltai Lajos, a min-
den tekintetben sikeres operatér
rendezni akar, a szakma azonban
tudta: nem elséfilmes bemutat-
kozasrol van sz, hanem nagyobb
igények beteljestilésérdl. A konyv
elsé fejezete éppen ezért palya-
képet rajzol Koltai Lajosrdl. Ter-
meészetesen nem azt magyarazza
meg, hogy az operatér »nyilvan-
valéan« rendezd is, hanem
elemzi annak a biztos izlésnek a
kialakulasat, amely a Sorstalansag
megfilmesitésében a siker egyik
legfébb zaloga. »Szamon kéri« a
rendezén sajat — irasban is rog-
zitett — koncepciodjat, amelynek
alapvetd érdekessége, hogy a
torténetet rogron eredeti képi-
ségében ragadta meg.”

GABEN, Sorstalansag-film — konyv-
ben is = www.moziplussz.hu/hir.
php?id=1870 [2007.03.18]

Morricone mindig els6ként érkezett a stidioba, rakosgatta a kottakat,
késziilt. Mint mondta, az 6 zenéjérél van sz6, meg kell tisztelnie a kollégakat.
Az 6tnapos budapesti felvétel soran az utolso két nap a keverésé volt. Csu-
kott szemmel Ult a keverépultndl, és iddnként csak annyit mondott, emeljik
ki azt a kitartott ciszt. Kdzben a felesége és a menedzsere a sarokban egy
budapesti Utikdnyvet nézegetett.

A film szamokban

A Sorstalansdg a magyar filmtorténet legnagyobb szabasl vallalkozasa.
A legek filmje: magyar filmben soha kordbban nem volt ennyi — mintegy szaz-
otven — beszéld szerepld, soha korabban nem épitettek ekkora diszletet.

Elékészités: 2002-2003.
Forgatds: 2003. december 15-21, 2004. januar 19. — februar 8. és majus 10.

— junius 27.
Utémunka: 2004. julius 1. — 2005. januar.

A film harom orszag, Magyarorszag, Németorszag, Nagy-Britannia kopro-
dukcidjaban készlt.

A forgatds hossza: 11 forgatasi hét, 59 forgatasi nap.

Fébb helyszinek: két hét Foton, két hét Piliscsaban, egy hét Németorszag-
ban, Erfurtban, egy hét DunaUjvarosban, hat nap a MAFILM mitermében,
harom nap Loréven, két nap a paksi téglagyarban. Emellett tovabbi fonto-
sabb helyszinek: Szabadbattyan, Mosonyi utca, Budapesti utcak, Andréassy
e, Borgond, Lérincz pap tér.

Szerepldk: 145 szinész (a legtobb szinész egy napon a Rékosrendezén forga-
tott szelektalas-jelenetben szerepelt: 35 f6), hozzavetéleg 10.000 statiszta, a
legtobb statiszta egy nap 500 f6 volt (Rakosrendezdn).

Stab: atlagban 100 f§ stabtag (a végefécimen kb. 500 f6 szerepld és munka-
tars szerepel).

Felhaszndlt anyagok: hozzavetéleg 70.000 méter expondlt nyersanyag (35
mm-es Kodak tip: 250 D és 500 T); a hangfelvételhez 203 tekercs Nagra sza-
lagra volt sziikség.

Forgatékonyv: 119 oldal, amit 146 képben, 653 bedllitdsban és 2501 csapdval
vettek fel (napi atlag 2 kép és 11 bedllitas).
[Sz.n), I. m. = www.mtv-sales.hu/cikk/24465,2 [2007. 03. 18.] (Betlihiv kozlés!)




a levegbeget, vagyis mindazt, ami ott volt elGtte. Ahogy az érzékei lassan-lassan mégis ocsudtak, el6szor a gyakorld kiirtodst
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Jelenet Koltai Lajos filmjébdl
h Biztosan lattad a filmet. Mi a véleményed réla? Rendezzetek vitat az osz-
talyban a Sorstalansagrol — a regényrél és a filmrél egyarant!

h Eddigi tizenkettedikes tanulmanyaid alapjan sorold be a Sorstalansdagot
néhany lehetséges késé modern regénytipusba (tipusalkotd jellegzetes-
ség lehet példaul: narracio, dokumentarizmus, idésikvaltasok, grammati-
kai fesziiltségképzés stb.)! 4
SORSTALANSAG

FiLMKOHYY

h Az Orkény-fejezetben is idézett Kamaras Istvan olvasasszociologus 2006-
ban A Sorstalansdg sorsa cimmel frt kdnyvet. A nagytanulmany arrol a
kutatasrol szamol be, amely a regény fogadtatasanak és befogadasanak
torténetét elemzi-értékeli. — Nézz bele, olvasd el, érdemes!

h Keress és olvass még konyvtarban Kertész-szovegeket — killonosen élvez-
ni fogod az esszéket!
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RAADAS

»...népek, hazak Magyarorszagga osszealltak”

lllyés Gyula

Pusztak népe
(Részlet)

1. Tajékozodds. Puszta a Dundntilon. A puszta lakoinak
lelkiilete

Vidéken szllettem és nevelkedtem, de a falvak életérél soka-
ig alig tudtam tobbet, mintha varosban pillantottam volna
meg a napvilagot. A parasztok lelkivilagat j¢ ideig csak hallo-
masbol ismertem. Pusztan szillettem, és ott is laktam serdiilé
koromig.

Puszta magyarul nemcsak azt a regényesen szabad, ten-
gervégtelenség legelét jelenti, amelyen Petéfi méneseinek
korme dobog; a dunantuli magyar nyelven ezt egyaltalan
nem jelenti, abbdl az egyszer(i okbdl, mert ott ilyenek nincse-
nek. A Dunantdl a nagybirtokok kozepén épllt, s néha egész
faluszamba mené cselédlakasok, istallok, fészerek és magra-
rak egylttesét jelenti, amelyet azért nem lehet tanyanak ne-
vezni, mert a tanyan csak egy-két csalad él, ezeken meg néha
szaz-kétszaz is. A dunantlli pusztan van iskola, van templom
vagy legalabb kapolna, rendszerint a kastély egyik szarnyahoz
ragasztva. Van tehat kastély is, hatalmas, gyonyor( park ko-
zepén teniszpalyaval, mesterséges toval, gylimolcsossel és fe-
jedelmi allékkal, és mindezek kortil remekbe kovacsolt magas
vaskeritéssel, sot kortlotte kegyeletes emlékként vararoksze-
r{i pocsolyaval. A kastély utan a legdiszesebb, sét néha még
annal is tekintélyesebb éptilet az dkoristalld. Aztan a gazda-
tiszt lakasa, amelyet nem tudni, milyen hagyomanybdl, majd
mindenditt ciprusok és fenyék oveznek. A gazdatiszt hazanal
valamivel kevésbé diszes az ispan lakasa. Ennél is kevésbé di-
szes a fégépészé. Az utdbbiak is legtobbszor még kilonalld
épuletek. A cselédek haza (és nem zselléreké, mert a zsellér
mar a kozeli faluba szorult, a szolgalatbdl kikopott cselédet
és napszamost jelenti) egyaltalan nem diszes. A cselédek egy
tetd alatg, hosszU foldszintes hazakban laknak, akar a kiltelki
proletarok, lakésaikat csak vékony fal valasztja el egymastol.

A hossz( tomeglakasok beosztasa olyan, hogy két-két szoba
kozé esik egy szabad tlzhelyl koz6s konyha. A szazad elején
kelt torvény értelmében egy szobaban csak egy csalad lakhat.
Ezt sok helyen mar be is targjak. De akad elég hely, ahol nem
tartjak be. Belsé-Somogyban nem egy cselédhazat lattam,
amelyen még kémény sem volt, a kdzos konyhabdl a fiist
az ajtén omlote, ki s a szobakban tobb csalad lakott egyiitt.
Amirél helyes képet csak Ugy alkothatunk, ha meggondoljuk,
hogy a cselédek elég szaporak, koriikben egy csalad altalaban
hat-hét, sét nemritkan még ma is tiz-tizenket lelket jelent. Az
istallok és fészerek kozott taldlomra elhelyezett cselédhazak
eléte és mogote egypar lépésre (hogy vigyazhassanak rajuk)
sorakoznak a cselédek konvencidban engedélyezett disznai-
nak és tylkjainak olai, amelyek az etnografusok megallapita-
sa szerint még ma is az azsiai 6shaza épitészeti elvei szerint
épllnek, néhany ducbdl, tapasztott sarbdl és szalmabal. Leg-
tobb pusztan harom-négy ilyen végtelen hosszu cselédhaz
van, kilon az okorhajtoknak, azaz a béreseknek és kiilon a
kocsisoknak, akik a pusztai tarsadalom hagyomanyai szerint
osztaly szempontjabal felette allnak a béreseknek, noha sem
jovedelmiik, sem munkajuk nem kulonb. A legalacsonyabb
osztaly csodalatosan nem a kanaszoké, ahogy a falu példaja
szerint varni lehetne, hanem a dohanyfoldiekeé.
Magyarorszag muvelhetd teriileteinek csaknem felét a
pusztak cselédjei muvelik. Erkolcsben, szokasban, vilagfel-
fogasban, de még jarasban és karjanak mozgatasaban is ez a
népréteg minden masiktdl élesen kilonbozik. Még a falvak
mogott is eldugva és elzarva, tokéletes elszigeteltségben él.
Egész napi, sét vasarnapi elfoglaltsdga miatt a pusztat szinte
sohasem hagyja el, lakhelyén hozzaférni pedig a nagy tavolsag,



kezdte hallani Ujra, a ramm-tararamm-tata recsegést, amit eddig joakaratian kissé érdekesnek osztalyozott, de most, ahogy a

a rossz utak, a kilénleges hazai viszonyok miatt, de e nép &si
bizalmatlansaga miatt is nehezebb vallalkozas, ahogy gyakran
emlegettem, mint egy kdzép-afrikai torzs tanulmanyozasa. Az
irodalomban is csak a habortt kovetd évek folyaman kezdrek
feltinni. Valami furcsa, aporodott, de mégis erét ado kozosség-
ben élnek, anyagilag és szellemileg egyarant; ez a kdzosség nem
egy vonasaban inkabb hasonlithaté a gyari munkassag kiilon
Osszetartozasahoz, mintsem a falvakéhoz. Persze azért lénye-
gében attdl is ellit. Egyéni kilon vilag ez is, lakdinak nemcsak
székincse, hanem még alomvilaga is teljesen egyeduilallo, ami
termeészetes is.

Emlékszem a dobbenetszer(l, szivdobogtaté almélkodasra,
amely elirhodott rajtam, s hetekig hatalmaban tartott, ami-
kor nyolckilenc éves koromban legelészor faluba kertltem.
SzUinni nem akaré csodalatba és rémuletbe ejtett, hogy utcak
vannak, szabalyosan egymas mellé épitett hazak, és kozoteiik
utcak meg piacok, amelyek rendeltetését nem birtam felfog-
ni, s amelyekre még napok mdlva is csak fenyegetéssel és ké-
zen fogva tudtak kikényszeriteni, Ugy elképesztett az az érlt
forgalom, amelyet azon a sz(ik terileten a kocsik, emberek,
tehenek és gyerekek miveltek. Eladdig nem lattam két hazat,
amelyet valami célzattal egy vonalba raktak, s most nem tud-
tam betelni ezzel a rengeteg hazzal, ezzel az ijeszté renddel és
osszezsUfoltsaggal. A bortonfolyosdk szabalyossaga, fegyelme
és titokzatossaga hat oly nyomasztdan a lélekre, ahogy azok
az utcak hatottak ram keritéseikkel, kapuikkal és a kapuk mo-
gott lapuld hazakkal. S mivel ez a falu épp német falu volt, a
Tolna megyei Varsad (ahova sziileim németszo-tanulasra ad-
tak cserébe), sokaig abban a hitben éltem, hogy mindez né-
met talalmany, 6k hoztak be hozzank, amiben, mint tudjuk,
nagyjabol igazam is volt. Hogy a német sz6 nehezen fogott
rajtam, abban bizonyara nyomos része volt a szorongasnak,
amelyet ez a bortonszer(iség ébresztett bennem, de amelybe
ezenkivil még mas riadozo csodalkozas is vegydlt.

Emlitettem, hogy otthon csak a kastély volt bekeritve,
itt még csak azt teszem hozza, amint az imént a dolog ter-
mészetessége és magatol értetdédése miatt feledtem ki, hogy
a kerités kozelében a puszta lakdinak larma és ének, s nem
tudom, milyen &si rendelkezés értelmében, a dohanyzas él-
vezete nélkil kellett elhaladniok. E rendelkezések persze f6-
leg az ifjlsag allandé fegyelmezésével és gyakori fenyitésével
maradrak tiszteletben. Gyermeki lelkem a kerités fogalmanak
e jarulékaihoz még a kutyat is tarsitotta. Kutyat ugyanis a

cselédeknek csak kilonos engedéllyel és indokkal volt szabad
tartaniok, egyrészt azért, hogy kart ne tegyenek az uradalom-
nak mar elképzelni sem tudom, milyen értékeiben, miéta az
Ozek nem merészkednek a puszta kozelébe, masrészt pedig
azért, hogy a kastélyban nylizsgd fajtisztakat lealacsonyitd vi-
szonyra ne csabitsak. Erthetd, hogy ott a faluban, a szigortian
bekeritett és raadasul még vicsorgd ebek &rizte hazak lactan
az a képzelmem tamadt, hogy azokban mindmegannyi grof,
blszke és megkozelithetetlen, tréfat nem ismerd ratarti ura-
sag lakik, amiben, mint késobb kidertlt, szintén igazam volt.

A pusztak népét, homalyos, finnyas 6sztonbdl vagy szé-
gyenkezésbdl, sokaig nem is tekintettem a magyar nemzet-
hez tartozénak. Gyermekkoromban sehogy sem tudtam
azonositani azzal a hésies, harcias, dicsé néppel, amilyennek
a magyart ott a pusztai iskolaban tanultam. A magyar nem-
zetet valami tavoli, boldog népnek képzeltem, s szerettem
volna kozte élni; szomoru kornyezetembdl Ugy sévarogtam
utana, akar a mesék hései utan. Minden nemzetnek ragyogd
eszménye van sajat magarol, s én ezt az eszményt tartottam
valénak, ezt hajszoltam, s egyre tobb eleven magyart kellett
megtagadnom. Joval késébb, kiilfoldon, Németorszagban és
Franciaorszagban kezdtem eszmélni; eszmélésem, nemzetfe-
letti elveim ellenére is, fajdalmas volt és megalazo.

A kulfoldiek, akik jartak Magyarorszagon, s akiknek rolunk
valé targyilagos véleményét kérdeztem, magat az egyszer(,
szantd-vetd népet alazatos, csendes, kalaplekapo, rogton vi-
gyazzba meredd s épp ezért egy kicsit elnyomott népnek tar-
tottak, amely bizonyara nincs hijan a kétszinliségnek sem...
Ez a jellemzés varatlanul ért, meghokkentett és elpiritott.
Micsoda magyarokkal érintkeztek ezek? Megtudtam, hogy
mindmegannyian vidéki kastélyok valéban kézmondasszer(
vendéglatasat élvezték, s a kastélyok kornyékén figyelgették
anépet. A magyarsagnak 6k ezt a rétegéet ismerték meg, me-
lyet én ismerek; ismerem erényeit, ismerem bajait. Erényeit
mindenki tudja. Arrol beszélek, ami kevésbé ismert.

A pusztak lakoitdl, igy van, semmi sem all tavolabb, mint
az a buszke ratartisag, amely az altalanos hit szerint fajtank sa-
jatja, s mely kilonben nemcsak a vilag minden dzsentrijében
van meg, hanem megvan a vilag minden fiiggetlen kisbirtoko-
saéhoz hasonléan a mi kisbirtokosainkban is. A pusztak népe,
tapasztalatbol, sajat magamon észlelt tapasztalatbol tudom,
szolganép. A pusztak népe alazatos; nem szamitasbol vagy
belatasbél az, hanem meglatszik még a tekintetén is és abbol
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is, amint akar egy madarkialtasra folkapja a fejét, hogy orok-
ségbdl, szinte vérmérsékletbdl, évezredes tapasztalatbdl az.
A magyarsag eredetéré| szold elméletek kozil egy se hatott
ram olyan revelacioszer(ien, a szivre tapintas olyan bizonyos-
sagaval, mint az a legljabb, amely szerint a magyarok nem
Arpaddal jottek e hazaba, hanem még Attila cséndes malha-
horddi gyanant, ha ugyan mar nem Attila elétt. Mindenesetre
csondességliknek koszonhették, hogy sem a hunokkal, sem
az avarokkal egyetemben nem verték se ki, se agyon &ket,
hanem életben maradhattak, és szolgalhattak a hunok utan
itt, hol az avaroknak, hol a frankoknak, mindenkinek, aki épp
nyakukra (lt, és végiil Arpad kemény, dntudatos turk vitézei-
nek, akik allamot gyurtak ebbdl a hallgatag, munkas népbdl,
amely mindenét, még gyonyor( ugor nyelvét is atadta a ne-
mes hoditoknak, ahogy ez mar a torténelemben a hoditok és
a meghoditottak kozote torvenyszer(.

Az bizonyos, hogy ami jot és szépet szolgardl el lehet
mondani, az mind raillik a pusztak népére, amely nyelvben,
szokasban, arcvonasban orszagszerte szinte hibatlanul &rzi
ma is valamilyen fajta 6si alkatat. Nem hazasodott 6ssze mas
népekkel, még a szomszédos falusiakkal sem, féleg azért, mert
senki sem volt hajlandé véle 6sszehazasodni. Igénytelen ez a
nép; engedelmes annyira, hogy mar parancsolni se igen kell
neki, telepatikusan megérzi ura gondolatat, s mar teljesiti is,
amint az olyan szolgahoz illik, akinek mar apja, anyja, dédje és
like is egy helyben és egyfajta urat szolgalt. Oszténdsen ismer
minden hazi szokast, mindenre kaphat6, s dolgavégeztével
egy figyelmeztetd szempillantds nélkil kiddalog a szobabal
csakuigy, mint az életbdl vagy a torténelembdl. Semmi ve-
szély, hogy koriikben a titkos valasztéjog, példaul, meglepe-
tést hozzon. Nincs az a titkossag, amelynél titkosabban 6k ne
éreznék meg, akar olyan tavolsagrol is, mint ide Parizs, uruk
akaratat vagy kivanalmat vagy atyai tanacsat, és azt fogjak
kovetni, ahogy a multban is rendesen azt kovettek. Ha nem
kovették volna, ma nem volnanak itt, nem volnanak szolgak.
A kozvetlen dologra, igaz, négatni kell Sket. De ellentétben
van ez eredendd engedelmeskedési sztontkkel? Egy népré-
tegnek nem épp az a jellemz0 sajatsaga, hogy ellentétekbdl
van osszegyurva? Ezért nem ismerhetd meg az elsé pillanatra,
ezért kell minden oldalrol megkertilni. Az igazi szolga a nagy
dolgokban szolgai. A kar tan lusta, de a lélek frissen hajlik.

Osztéondm sigja nekem is, de az aztdn a meggyézdés
erejével, hogy még eldbb, a cuius regio, eius religio koraban

sem kellett semmi erészakot alkalmazni, hogy uraik elég
gyakran valtozé belatasat valamelyik keresztény vallas idvo-
zitébb és hasznosabb voltardl azon nyomban magukéva ne
tegyék. Meg vagyok gy6z6dve, hogy amint hirt kaptak uruk
kitérésérdl, rogton igazat adtak neki, s onszantukbal, élikon
az ispannal, lelkesedve és énekelve vandoroltak 6k is hol a
reformatusokhoz, hol a katolikusokhoz. Barmennyire fajdal-
mas és szégyenletes, 6roklott hitemben azért nem merek se
blszke, se bizonyos lenni, mert tudom, hogy a birtokos gréfi
csalad tobbszori helycseréje utan mért éppen ez maradt ram
a 17. szazadbol. Ettdl a csaladtol épp az én gyermekkorom
kozepén vette at a pusztat a budapesti Strasser és Konig cég.
Ha az elv, az eius religioé harom szazaddal tovabb marad ér-
vényben, ami az oroklét szempontjabol igazan kis véletlenen
mulott, akkor arcvonasaimon, melyeket ismerdseim ma mon-
goloidnak itélnek, bizonyara magam is sémita jeleket vélek
felfedezni, lelkemrél, marmint a pszichérél nem is beszélve.

Mindez persze nem céfolja azt, hogy ne legyen nagyon is
okos ez a nép. Okos és kitling szimatd, torténelmi eléérzete
is egyenesen megdobbentd. Mint minden okos szolga, két-
ségtelen, hogy lelke fenekén & is kegyetlen, bossziszomjas,
és bosszliallasaban nem ismer se Istent, se hatart, ahogy ezt
legutolsod alkalma, a Dozsa-felkelés bizonyitja. Viszont tanu-
|ékonysaga mellett bizonyit, hogy az akkor kapott szérnyu
leckét nem feledte, s azota is jol meggondolta, hogy mikor
,artsa magat az urak dolgaba”, ahogy a politikat nevezi. Az
évezredes gyakorlat kitlinden m(ikédik, a pusztdkon egy pissz
sem hallhatd, aminek, igaz, az okossagon kiviil mas oka is van.
Targyilagos szaktuddsok mutatték ki, hogy a pusztai lakossag
élelmezési, ruhazkodasi viszonyait varosi ember egyszerlen
elképzelhetetlennek tartja. Valdban azok, de a pusztai lakos-
sagnak se fogvacogasa, se gyomorkorgasa nem hallhato, se
kozvetve, se kozvetlentl; képvisel6jik, partjuk, lapjuk, még
ismer6sUk sincsen, aki neviikben szot emelhetne, holott nyil-
vanvald, hogy az orszag sorsa az 6 vallukon nyugszik, akik a
foldet tartjak tizezer holdas darabokban. De Atlasz legelsé
feladata nem az-e, hogy mozdulatlanul alljon? Véletlen, hogy
a képviseld, aki nem roluk, hanem csak a gazdatisztek helyze-
térdl tesz emlilést a képvisel6hazban, a kovetkezd valasztas-
kor nemigen kertl oda vissza?

A pusztak népe a legjobb allamalkoté elem, mert a legna-
gyobb tekintélytiszteld. Bizonyos, hogy a tekintély tisztelete is
nevelés eredménye, de oly régi s oly alapos nevelésé, hogy ma
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mar e nép vérébe itatddott, idegzetébe szliremlett s szinte
Osztonévé valt. Igazuk van, akik ezt mint jellemének legdsibb
alapvonasat emlitik. Csaladom korében meglepetéssel hallot-
tam nemegyszer, hogy a gréfot a legmeghittebb, legbensé-
ségesebb beszélgetések soran is csak mint méltdsagos urat
emlegették. Ma is 6rzom egyik unokatestvérem levelét, aki is-
pansagig vitte fel, s akit a gréf egy szép napon minden indok-
las nélkal kitett ebbdl az allasabdl. A levél ezt a felhaboritd
eseményt tudatja, faragatlanul, a mélto diih legkozvetlenebb
kifejezéseivel a gréf iranyaban, de a gréf cimének kiséreeties
tiszteletbentartasaval. ,Most derllt ki — mondja az egyik be-
kezdés —, hogy a méltdsagos Ur aljas dog és biudos kutya.”
Emlékszem a megrové tekintetekre, amikor, ugyancsak egy
meghitt csaladi egylittesben, a kastély ifjii vendégeit, a grof-
kisasszonyok udvarléit kozonségesen csak ,ez a Wenckheim,
ez a Wimpffen” szoval emlegettem. Az arcok egyszerre nyug-
talanok és idegesek lettek. Rovidesen megértettem, hogy a
legbizalmasabb elnevezés is legfeljebb ,a Laci méltdsagos ur’,
vagy legeslegfeljebb ,a Laci méltosagos” lehet. A tiszteletadas-
ban nincs valogatas. Nem kell hozz4 sem ragyogé torténelmi
név, sem tarsadalmi allas. Nem igaz, hogy az Ujonnanjotte-
ket vagy felkapaszkodottakat guny fogadja. Kornyékinkon,
a szazad elején, j6 egypar zsido csalad is szerzett uradalmat.
Bekoltozkodésik masodnapjan mar éppoly félé megbecstilés

Ovezte Oket, akar el6deiket. Mintha az a pillanat, amikor az
albarokk fékapun behajtattak, mas emberré varazsolta volna
Oket, aminthogy méssa is varazsolta. A cselédek az egyszer(i-
ség kedvéert maguk kozott tan adtak nekik hazi hasznalatra
valami nevet, de ami lényeges: szemtél szembe éppoly dado-
gb6 hodolattal beszéltek veliik, akar a régiekkel.

A tisztelet minden fokon megnyilvanul. Egyik tavoli,
vélem majdnem egykort rokonom ugyancsak rendkivli
csodak s véletlenek sorozata folytan kézépiskoldba kerdlt.
Sok kapkodas és evickélés utan (6t is papnak szantak) bird
lett, szorgalma és valoban tiineményes tehetsége, tanuloke-
pessége révén rovidesen elég magas allasu bird. Kamaszka-
romban tanuja voltam, amikor egyszer sziileit meglatogatta.
A csaladi asztalnal sajat apja, sajat édestestverei, killonben
kemeénytorku ,parancsolok”, afféle eldmunkasok a pusztan,
alig mertek egy-egy szot rebegni. Anyja almélkodva és meg-
hatva Ugy tekingetett raja, mint egy tulvilagi Iényre, mint
egy isteni kildottre. Szamomra a legcsodalatosabb az volt,
ahogy a fitl viselkedett. Elfogadta és természetesnek tartotta
a hodolatot. Az &si 6szton alapjan & magamagat is tisztelte,
és Ugy is viselkedett. Ugy evett, ahogy a megyei banketten
szokott enni, és gy is tarsalgott. Csak késébb jutott eszem-
be, s 6ntott el miatta a pir, hogy a hangot én is atvettem;
szivem koril a tiindoklés melegségével jatszottam a hitvany
komeédiat, amelyet a hallgatosag értelmetlentl, de tan épp
azért vallasos boldogsaggal figyelt.

Az aprobb hatalmassagok 1épcsdzetes tisztelését és a te-
kintélynek ezt a visszahatasat még kozvetlenebbll is tapasz-
taltam. Csaladom a felkapaszkodd pusztai csaladok mintakeé-
pe. Akik kiemelkedtek beldle, szinte szemem el6tt emelkedtek
ki; vagy ha mar magasabb polcon voltak is, Uj lényiikon még
rajta csillogott a régi kornyezet egy-két vizcseppje. A csalad-
ban harom generacionyi terjedelemben a legalacsonyabb és
az elérhetd legmagasabb réteg is képviselve van. A tobbség
persze ma is kétkezi szegény ember, zsellér, urasagi alkalma-
zott, de akad koztiik mar kocsmaros, gépkocsivezetd, tanito,
sét orvosndvendék is. Valdsagos eleven létra, amelyen ma is
kényelmesen sétalhatok fol és ald, ha a tarsadalom rétegezé-
dését akarom tanulmanyozni. A legtobbre egyik nagybatyam
vitte, az egyik ottani varmegye féjegyzéje lett. O volt nalunk a
csalad esze, mindnyajunk biiszkesége, akit a magunkszériiek
kozt Uton-Utfélen emlegettiink; & volt a hatalmas partfogo,
akibe ligyes-bajos dolgainkkal mindnyéjan kapaszkodtunk.
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Emelkedését ugyancsak rendkivili tehetségén kivil annak
koszonhette, hogy a ,nép fia” volt. Valasztaskor a polgarok
lelkesen adték szavazatukat a hajdani mezitlabas filra, s aztan
elblvolten pillantgattak fol r4; tudrdk, hogy az urak is kedve-
lik, megallta koztiik a helyét.

Meég didkkoromban egyszer atutazéban D.-n, meglatogat-
tam hivatalaban. A kézséghaza széles folyosojan kozeledtem
szobdja felé. A hivatali szoba ajtajaval szemben a folyoso kita-
posott, voros téglas kovezetén a foldon, kozvetlendl a falnal,
tiz-tizenkét Unnepld kalapot, slveget, baranybdr kucsmat
lactam egymas mellett szép sorjaban. Meglattam, s elsé cso-
dalkozdsomban majd nevetésre fakadtam. Abban a pillanat-
ban a bejarat feldl egy pusztai ember kozeledett, lekapta a
fejffod6jét, s fogas utan nem is vizsgalodva (holott a paraszt-
hazakban mindenutt van fogas), a vilag legtermészetesebb
mozdulataval helyezte a tobbi mellé a foldre.

,Még csak az kellene, hogy fogas is legyen!” — felelt meg
késébb kérdezdskddésemre az egyik segédjegyzd. ,lgy is
mar ugy el vannak kapatva, hogy alig lehet birni veliik.” Téle
tudtam meg, hogy a parasztoknak azért kell kiinn hagyniok
kalapjukat, mert a torkukat koszortlé polgarok izgalmukban
nemegyszer fejfed6jiikbe kopnek, amitdl egy finomabb ideg-
zet(l inspicialé hatalmassag viszont hanyingert kapott.

Nagybatyam szobajaban szorosan egymas mellett, akar-
csak ott kiinn a kalapok, idds cselédemberek allcak, valami
ktldottség az egyik kozeli pusztardl. Az elkapatottak topogva
és hebegve adtak el6 mondanivaldjukat. Azon vettem észre
magamat, hogy félszeg ijedelmiik egyszerre redm is atragadt.

Nagybatyam rajuk sem pillantott, szemét irémappajan
jaratta, tollaval firkale ra. Bizonydra josziviségbdl, vagy leg-
alabbis tapasztalatbdl tette, mert ha 6nkéntelendl akarme-
lyik beszéldre tekintett, az menten igazan csak nyodgni tudta
a szot. Valami homalyos temetkezési koltségrél beszéltek,
amelyet 6k fizettek ki, s amelyet szerettek volna a kozségtdl
visszakapni, mert a halottat vagy halottakat tulajdonképpen
a kozségnek kellett volna eltemettetnie.

Nem kaptak meg, s errél igen témor, igen erélyes monda-
tokban értesiiltek. Mentek is azonnal kifelé, gyorsan, szeré-
nyen, illedelmes kdszonések kdzben. Az ajtoban ismertem fel
kozoreik egyik kozeli rokonunkat, apam egyik unokatesverét,
aki a tobbieknél még mélyebbet, még alazatosabbat hajolt
nagybatyam felé. Oly zavart voltam, oly kinosan éreztem
magam, hogy jomagam is szerettem volna minél elébb kivl

lenni. Megkaptam a szokasos egy koronat, kezet csdkoltam,
és iszkoltam kifelé. Zavaromban a pénzt a kovetkezd mellék-
utcaig elvesztettem. Meglehet, hogy akaratlanul eldobtam;
utblag bliszke volnék ra, bar akkor 6rék hosszat forgattam
utana valamennyi zsebemet, majd sirasra fakadva nagy kap-
zsisagomban.

Azonositottam magam, ha csak a lélek egy kis reflexmoz-
dulatanak erejéig is, a pusztaiakkal? Még messze voltam attol.
Aki a cselédhazak kozul indul embernek, az kezdetben olyan
torvényszer(ien leloki magardl, és elfeledi pusztai mivolta,
akar ebihal alakjat a béka. Ez a fejl6dés Utja, és nincs mas ut.
Szivet és tidot kell cserélnie annak, aki a pusztak levegdjét
elhagyja, kilonben elpusztul az 0j kérnyezetben. S szinte a
vilagot kell megkertilnie, ha Ujra vissza akar jutni.

Magam is atmentem e kinos metamorfozis szakaszain, s
csak a hatodik-hetedik fordul6 utan valtam annyira emberré,
hogy vallalni mertem a pusztdt, Ujra |élegezni probaltam ben-
ne, eldobtam a nemesi pecsétgy(irlit, amelyet a csalad felsé
rétege a metamorfozis egyik allomasan egy kicsit innepélye-
sen es homalyos magyarazatok keretében ujjamra huzott.
A természetben csak ugrasok vannak, s igy természetesen
a visszahasonulas sem ment tulzasok nélkdl. A bordeaux-i
néger kikotdmunkasok gyilekezéhelyéig kellett vetédnom,
pontosan az Atlanti-6cean partjara, langold szonoknak, amig
végre eszembe jutott: mi is inditott Utra. Amig a kénytelen-
kelletlen hazatérések utan, amelyek alatt nemcsak az istallok,
cselédviskdk kornyékét, hanem a pusztan még a naplementét
is sivarnak éreztem, tresebbnek, mint masutt, végre lelkemet
is visszavihettem. Amig, mentesen a parasztrajongastol, st a
nagy megtérok otthonrajongasatolis, széttekintettema tajon.
Targyilagosan vettem szemUgyre. Hasonléan az idegenként
megszolitott oreg béresekhez, akik bizalmasan hunyorgatva
hallgatjak a beszédet, s egyszerre gyerekkori Pali bacsikka és
Mihaly bacsikka leplezddnek le, a volgyek és dombok jobban
ismertek engem, mint én azokat. Gyanakvéva tesz, ha vala-
ki tul sokat beszél a ,gyokereirél”, féleg mieltt gylimolcseit
mutatna. A tavasszal megtérd golyak, amelyek vilagrészeket
nyilegyenesen reptilnek at, 6rakig keringenek régi fészkik fo-
[6tt, amig végre leszallnak. Mitél tartanak? Minden agat meg-
vizsgalnak benne. gy kozeledtem én is, igy vizsgaltam gyer-
mekkorom agyat — magatol kell kidertilnie, hogy mivégre.

(1934-1935)



talan forditva, beleindaztak magukat a rézkirt hamis zengésébe, most ez is kissé ellenséges értelmuvé valt, s lefoszlott réla a 209

Makovecz Imre szerves épitészete gazdagon egyszerti formdkkal koti dssze a multat a jovével. Maké, Hagymahaz — kulturdlis
kézpont (1996)
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RAADAS

Németh Laszl6

A mindség forradalma

A munkanélkilieket szamon tartjuk, de ki torédik a mun-
kasokkal? Tudjuk, hogy a rend, melyben a béségtdl csak az
éhség lesz nagyobb, s a termel&eszkozok tokéletesedésével
csak a bitangjara hagyott lelkek szama né: halalra itélt. De ki
figyelmeztet a kialtd heveny betegség alatt az idultre, a ter-
melés betegsége alatt a munkaéra?

Mas a munka és mas a szenvedély, de az ép ember mas
idékben mégsem volt munka és szenvedély teljes kétéltlje.
A munka is szenvedély volt, vagy legalabb lehetett, s a szemé-
lyiség nem htizodott vissza a munkas nappalbol a munkatlan
estébe; az ember nem akkor lett 6Gnmaga, amikor leitatta a
fékonyvet s letette a vakoldkanalat. Robotnak nevezziik a fa-
sult, személytelen munkat, de a robotot az a tizenkilencedik
szazad terjesztette ki és szigoritotta meg, amely eltorilte.
A munkamegosztas a munkast is megosztotta munkaja és
élete kozt. Emberek jarnak a foldon két élettel, melyek éppoly
tokéletlentll érintkeznek, mint Babits Golyakalifajaban a ha-
sadt lelk(i hos két élete. Az eréket kihasznalo tizenkilencedik
szazad felhasznalta a munkat és visszautasitotta az egyénisé-
get; mozgodlancahoz elég volt a kezlink, és lemondott a masik
nyolc 6ra javara az agyunkrol. E széduletes Taylor-rendszer-
ben egymasutan vesztették el méltdsagukat a foglalkozasok.
A szdzad haladt, azonban a munka stillyedt. EIébb az ipar hul-
lott bele a gyar daraldjaba, aztan sorra a szellemi foglalkoza-
sok. Még mindig igen magas képesitést kovetelnek a szellemi
munkastol. Ha végzett munkajukat nézem, ezt a nagyzolast
atavizmusnak kell tartanom. A vegyész, mérnok, orvos sok
szép dolgot tud és felejt, de honapok alatt oda lehet ido-
mitani a helyére egy jofeji szakmunkast. Kinek a munkaja
all magasabb szinten: a bankhivatalnoké vagy a kozlekedési
rend6ré? Gyermekkoromban még volt valami kis élet a tanari
hivatasban, ma a tanar is tantervlebonyolitd automata. Min-
den tanulas, képesités haszontalan; a munka a szellem teljes
Onmegtagadasat koveteli.

Azoknak az embereknek a szama, akik a munkajuknak
élnek, naprdl napra fogy. Ha nézziik, kik azok, inkabb a ko-
molykodo kretének, mint a tehetséges taldlékonyak. Az egyé-
niség kifolyott a munkabdl. Nézz meg egy vadevezést, amint
a csonakjan babral, s nézd meg hivatalaban. A varosok korl

falvak éptilnek, s harom barackfajahoz tobb kdze van a mun-
kasnak, mint egésznapi munkajahoz. Az emberek nem birjak
valami monomania nélkul. Bridge-, vizipolo- és bélyegtuddsok
kozt élunk; a parasztok kozt radidszakértdket talalni. Az egyé-
niség, melyet a munka visszautasit, karpétlast keres. Innen a
mveltség mai zavara, szeszélyes tarkasaga. A foglalkozasok
ma mar nem pantjai hajlamnak és mUveltségnek. A szenvedé-
lyek furcsa néprajzi térképén egy-egy szin a legkiilonbozébb
munkakorok megyéiben jelenik meg. A szintkllonbségek osz-
szetoredeztek, s egy-egy foglalkozason bellil képtelen nagyok.
Egyetemi tanarok megélnek a budai badogos szinvonalan, s a
legsiralmasabb videki kornyezetben europai muveltségli em-
berre akadsz. A munka magaval rantja az igénytelenségre haj-
lamosakat, s magukra hagyja, elszabaditja az igényeseket.

Korunk nyilvanos élete ijesztéen alacsony, a szellemi élet
mégis inkdbb fokozott, a taldlékonysag nagyobb, az egyéni
problémakor tagabb. Nem munka és szenvedély hasadasa ma-
gyarazza meg korunknak ezt a paradoxonat? Ha az (j tudo-
manyt, (j irodalmat nézziik, a nagy kultdrésszhang hianya elle-
nére is felt(inik, milyen izgatott, bonyolult, sokirany( a szellemi
élet; ha a kozosség arcat figyelem, elhilytlt mosoly fogad.

Hova vezet ez? A kozosség élete latszolag egyre kollektivebb
lesz, azaz egyre kevesebbet torodik tagjai egyéni életével, nem
szamit kezdeményezésiikre, s nem hederit kivansagukra. Valdja-
ban e kollektivalodas alatt elapad a tarsadalomfenntarto eré, a
kozlgyek ,szenvedélye”. S hova jut a szenvedély, melynek nincs
kapcsolata a kozos élettel? Elsatnyul; a tarstalan szenvedélybdl
onania lesz, magat emészti s megsemmistll az egyénnel. llyen
hasadast munka és szenvedély kozt a természet nem is t(ir soka.
Vagy a munka tori magahoz az embert, tdl nyolc 6ran is, vagy az
egyéni szenvedély kavarja fel a minéség forradalmac.

Akik a tarsadalom artalakitdsaére kiizdenek, nem hajlan-
dok errdl a kérdésrdl gondolkodni. Megakadalyozza Sket a
tételes tunyasag és a hamis fegyelem. Ugy érzik, a forradalom
az elosztas kérdése. Aranyositani kell a munkat, aranyositani a
munka élvezetét; az aranyositas mennyiségtani feladat, nincs
koze mindséghez. Nos egy olyan korban, amikor az osztalyok
szinvonala mar dsszetoredezett, eléjogok nincsenek, én is el-
lensége vagyok az anyagi el6jogoknak.



kellemes érdekesség. De a hegyek kozé leszalld alkonyatot lassacskan megint latni kezdte, s még nem tudta, hogy soha tobbé,

Mikor a vagyon 6ncélt s emberek millioit rekeszti ki az
életbdl, ellensége vagyok a zlirzavar szentsegének. Elismerem,
hogy sziikség van az elosztas reformjara, s a kdzosséget inkabb
elfogadom kizsakmanyoldnak, mint a maganembert. De nem
hiszem, hogy az elosztas meggyodgyithatja az élet mély ba-
jat. Az igazsagosabban elosztott javak, még ha bdségesek is,
létminimumot jelentenek, amig az ember munkajaban nem
taldlja meg legfontosabb javat. Az elosztas forradalma ideig-
oraig talan megnyugtatja az emberiség igazsagérzetét, de ha
nem Iép tovabb, még boldogtalanabba teszi az egyént.

Varom az embert, aki megszovegezze a mindség forradal-
mi kialtvanyat. Ezt a kidlevanyt mar sok millio ember szove-
gezgeti a szivében, s a mozgalom, melyet kivalt, mélyebbre
fog szantani az emberi életben, mint az elosztas forradalma.
fme néhany gondolatfoszlany ahhoz a késziil6 kialtvéanyhoz:

1. Az ember ezermesternek sztletett. Nincs nagyobb mé-
reg a szamara alvo képességeinél. A satnya test(i ember ked-
vetlen, de még kedvetlenebb, akinek a képességei petyhtidrek
el. Az ember képességeivel gyokeredzik a vilagban, azzal ka-
paszkodik, amit meg tud csinalni. Mindig csordaban élttink,
és sosem voltunk Robinsonok. De azért Robinsont nem le-
het elpusztitani bennlink. Minden élet egy sziget, mely cse-
rekereskedelmet folytat mas szigetekkel. A csere egy darabig
hasznos, a sziget ad és kap, segitik és segit. A baj ott kezdédik,
amikor a csere Oncélu lesz, tobb a hajoés, mint a szigetlako, s a
gazdasag szétdulja a szigetek belsé idilljét. A természet tizem-
mé valik, az emberek nemcsak cserélnek, hanem a cseréért
élnek, egyoldaltan aknazzak ki magukat. Kincseik kiasott ré-
szét elprédaljak a hajosok, nagy része pedig ott pusztul érin-
tetlentll. Mi lesz e koparsagban a szigetlakobol? Elhilydl, vagy
Robinson korara emlékszik. Meggyloli a kereskedelmet, s
azon topreng, hogy tehetné el 1ab aldl a hajosokat.

2. A hajosok persze sokan vannak és ovék a tenger, de a
mindség forradalma feltartoztathatatlan, mihelyt az egyén
belatta, hogy a képességek aranytalan munkamegosztasa 6t
megsemmisiti. Az ember a csere szornyének érzi magat, bor-
zad magatdl. S csak azért is ezermester akar lenni. Latja, hogy
amit cserélt, annal értékeelenebb lett, minél tobbet cserél, s
kimondja a hajmeresztd tételt: jot csak ezermester tud ter-
melni. A j6 munkas a dilettans lesz, mert aki nem ért minden-
hez, semmihez sem ért. Nem az lesz kivalo, aki egy dologra
veti magat, hanem csak annak szabad egy dologra vetnie ma-

gat, aki kivalo, azaz sok dologhoz ért. Felvirrad a dilettansok
napja, az Uzemeket irracionalizaljak, a cipokészitd mlvészek
megbuktatjak a cipdgyarakat.

3. A min&ségért forrongd ember megveti a mai munkast
is, aki bedll a mozgdlancba, fix idére fix bért kap, s nincs al-
kalma kivalni. Akinek nem érdeke, hogy remeket csinaljon,
rabszolga, akar maganyosok, akar az allam piramisat épiti.
A munkanak elétte egy faja tiszteletreméltd: a vallalkozas, s
olyan allamért fog kiizdeni, amely megbecstli a munka egyé-
ni egyltthatdjat, teret ad a mindségnek, értelmetlenné teszi
a vagyont, és a vallalkozasok nagy mellérendelésében munka-
térrel jutalmazza a munkat.

(1933)

A szerzd (1901-1975)
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ban

Orban Otto6
(1936-2002)

Gondolatok egy személyi szamitogép
szOvegszerkesztO programjanak
memoriajaba elmentve

Hova Iépsz most, gondold meg, Id6utazé,

a tizenkilencedik szazad hirhedett balekjai kozeé,
a honfikorbe, ahol a himsoviniszta macho férfiak
tiszte a rendrakas a vilag dolgai kozt, mikdzben

a fennkolt eszmék tgy szallonganak flrtos fejiik koril

akér a pipaftst... De rohoghettink-e el6deink

romantikus tulzasain? A stilusukon példanak okaert?

,A csillagaszat egy vak koldusasszony

condrain méri a vilagokat?” — Nana — vigyorgunk —,

nem csak koldusasszony, hanem még vak is! —

A koltészet mindig is nagyon értett ehhez:

latomast lobbantani ésszer(i alku helyett.

Hanem egy 6rilt vilagban mi az, hogy ésszer(1?

Es mésfél évszazaddal tobb csalddas bolcsebbé tesz-e?

Elére megy-e a vilag vagy hatra? Vagy épp egyhelyben &l?
Vagy egy adott pont kortl kering? Vagy hullamként mozog?
Egy-két emberdltd, és lathattunk kipukkadni két utopiat is. .
Keét vilaghabor, szazmillio halott.

Az emberfaj sarkanyfog vetemény.

A termétalajt ezutan elbiras szerint

béven tragyazzuk tudomanyos kreativitassal,

s kihajt a torténelem szerencseviraga;

lotton hizzak ki, pusztit-e, teremt-€e?

Minden kor megtermi a maga szornyeit:

Hitlert, Caligulat, embernytizé asszir kiralyokat

(ez nem koltéi kép: szép asszir szokas volt

elevenen megnyuzni a hadifoglyokat) —

a rossz mindig logikusan kovetkezik a vilagszerkezetbdl, Al
a jo viszont mindig szabalytalan, Ekhnaton farad
kavics a fogaskerekek kozt, géphiba... (IV. Amenhotep)
Szavakban, koltészetben, szappanbuborékban

reménytelentil reménykeddknek,



legalabbis ezzel a mai szemével soha tdbbé nem fogja latni. | Czakd, aki mindnyajuknak bemutatkozott, Ugy jote-ment,

mi dolgunk egy legtjabb extrakkal szerelt
és minden eddiginél tokéletesebb vilagban,
hol hallani méar a gének énekét?
Kimondani, amit elédeink, a balgak
és balekok mar annyiszor kimondtak,
a hagyomanyos, kozép-eurdpai ,mégis’-t?
Vilagnagy éjszaka. A radiéban Ekhnaton himnusza szél:
forditsd felénk fénylé orcadat, Napvildg!
(Megjelent a szerzd Ostromgylir(iben cim(i kotetében 2002-ben.)

Orban Ottd mar elsd szavaval a Gondolatok a kényvtdarban cim( Vords-
marty-verset evokalja, s az alabbi sorok, szavak is egyértelm( Vorosmarty-
alltziok, intertextusok: ,Hova lépsz most, gondold meg...”; ,»A csillagaszat
egy vak koldusasszony / condrain méri a vilagokat?«”; ,Az emberfaj sarkany-
fog vetemény”; ,mi dolgunk”; ,mégis”.

llyen nagy mennyiség(i utalas esetén parafrazisrol (ugyanannak a téma-
nak, minek a variaciéja) is beszélhettink. A kolté mar a cimben is jelzi ,elko-
telezettség™ét, csak a ,konyvtar” helyett a , személyi szamitogép szovegszer-
keszté programjanak memoridjaba elmentve” kifejezést hasznalja. Ezzel arra
is utal, hogy az eredeti kélteményben — dramai monolégban — folvetett
kérdések lesznek most is a szoveg fé motivumai.

Ugyanakkor azonnal érzékeljik az alapvetd kilonbséget is. Eszerint a
mostani kérdésfolvetés a Vorosmarty-szoveg emelkedettségének ironikus,
st szarkasztikus atfogalmazasa az ezredforduld kordli évekbe. A formalis
kérdéssorozat véglil onmeggydzéssé, rejtett dGnmegszolitassa valik.

—
Mondhatnank, Vorosmarty fdmetaforajara

A Gondolatok a kdnyvtarban cimi
vers kéziratat az MTA Konyvtdra
drzi

A Magyar Tudomdnyos Akadémia
Kényvtdra, a Vérésmarty-vers ,tere”

gondolva (,Orszagok rongya”), hogy mar
konyvtar, konyvtemplom sincsen. Csak
szamitégép van s az O biztos-bizonytalan
— minden erénye ellenére is sokkal sériilé-
kenyebb — memoriaja...

Kulondsen megrazoak azok a részek,
amelyek a Vorosmarty-vers (1844) utani
idékre utalnak. A két vilagégésre, a bukott
utépidkra (fasizmus, kommunizmus) s az
asszirokra és Caligulara, mondvan: ,Min-
den kor megtermi a maga szornyeit”. Erre
mar csak a végsé altalanositas kovetkez-
het: ,a rossz mindig logikusan kovetkezik
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avilagszerkezetbdl, / ajo viszont mindig szabalytalan”. Ugyanazt jelen-
ti ez, mint Vorésmarty szomoru-szép metaforaja, a ,sarkanyfog-vete-
mény” a masik megidézett versben (Az emberek, 1847).

A zarlat minden elkeseredettség ellenére a ,mégis”. A multba vald
visszatekintés sem lehet csak szomord, mert Naphimnuszok is szi-
lettek akkor. Ekhnaton segitségével pedig a jové sem lehet egészen
reménytelen, még akkor sem, ha ,hallani mar a gének éneket”.

A vers szép példajat adja az idészembesitésnek s annak a gondo-
latnak, hogy a legnagyobb kérdések orokké ismétlédnek, de sajnos az
emberiség ezekre a kérdésekre alig-alig tanul meg valaszolni. Am okos
merészséggel talan mégiscsak megteremthetd valamennyi remény
mindannyiunk szamara.

Orban Ottd nemcsak Vorosmarty dilemmaival szembesit tehat
benntinket — van-e egyaltalan fejl6dés a vilagban? —, amikor nagy eléd-
jét megidézi. Az eredeti vers épitmenyének boltozatdarabkaibdl rakos-
gatja 0ssze mindazt, ami neklink, a ma éléknek itteni életiink egyetlen
reménye. Nem feltlirja Vorosmartyt, mint egyik szamitdgép a masik
vincseszterét, hanem atirja a maba, mint egyik konyv a masikba rejtett
tudast. Mint egyik vers a masik versbe rejtett szépséget — ama meg-
rendultséget, ama ,mégis”™t, amely sohasem mas, mint a felismerés, az
egymasra ismerés katarzisa.

—
A modern vildg egyik csoddjanak h Lehet, hogy a posztmodern a szavak szétszedésével és (jradsszeillesztéseé-
szamité szobrok a Hisvét-szigeteken vel kezdédott? A széintarzia kedvelt jatéka volt Karinthynak és Kosztola-
— hogy miként késziiltek, és hogyan dili- nyinak. Hosszas tin6dést — versenyt, fogadast?, nézz utana! — kovetden

tottdk fel a sok tonnds monstrumokat,
err6l ma is csak feltételezéseik vannak 3 . . .
a tudésoknak. Am muilhatatlanul kétik A RETEN PIPACSOK, O NAIV VITEZ, Ml HALYOG VAN SZEMEDEN?
dssze ezek a kiiloénds, szuggesztiv arcok
egymassal a farack, az asszirok és Vo-
résmarty korat, vagyis a mi korunkat a
muld idében... KONNYUEK A BAKANCSOK, O NAIV VITEZ,
M1 HAJ VAN RAJTAD, AZ A NEHEZ!

(Szabé Laszlo: Menetelés)

egyikiik — melyikik? — allt el6 a Csokonai nevére sz0l6 megoldassal:

A tankdnyvszerzd egyik volt tanitvanya alkotta ugyanerre a névre a ko-
vetkezd intarziat (versben!):

Ezen felbuzdulva még — legalabbis azt gondoltam... — nehezebb felada-
tot adtam didkjaimnak. Im, a megoldas:

JANOS, EL A TE TINOD ILLANT?
O, SE BESTEN, SE MASHOGY NEM VILLANT!
(Bangar Karoly: Ahogy az 6krik elttinnek)




vetkdzott, mosdott, rakosgatott, mint aki maris teljesen otthonosan érzi magat. Kapkodva dobalta a holmijat, s a zubbonya

De még ezt is tudta fokozni Kozma Laszl6 tanar kollégam, egy konferen-
can aratva altalanos tetszest:

FRISS KILOS VA, SE), MESS, PETE RA, LEGYE, NE KERULJON!

S im, a legljabb remekek! Az elsé 2007-ben szlletett Barcson, a Drava
Volgye Kézépiskola koltészet napi innepsége utan — a Széchényi Ferenc
Kozépiskola tanara, Schnellbach Laszlé tollabol:

CICAM EKEZET NELKUL SZEP (SIC!), SOM,
BOR, MAR TONHAL IS VAR ASZTALOMON!”

S véglil a szombathelyi Bolyai Janos Gyakorlé Altalanos Iskola és Gimna-
ziumbol Zsiros Péter tanar Ur Mdgus-rajongd cim( alkotésa:

NEM JAR ANNAK METER SANSZ,
K1 JOS, ILYEN O, RA VARSZ.

Lathatjatok, hogy a tanarokat igazan magaval ragadta a jaték szelleme.
Prébalkozzatok, jatsszatok Ti is, adjatok egymasnak hasonlé feladatokat!
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,Fejtsd meg”, értelmezd az alab-
bi képet, betlirejtvényt, képver-
set (), mely egyben Orban Ottd
egyik kotetének boritografikajal
A gyljtemény — lathatod is
— a koltsi mesterségroél szol, ars
poetica jellegli versek csokrat
tartalmazza, illetve olyanokét,
melyekben Orban korabbi pa-
lyatarsainak életét, szovegeit irja
tovabb, dolgozza at, parafrazal-
ja, intertextualizlja. — Készits Te
is a sajat nevedre hasonlé anag-
rammatikus széjatékot!

h Még egy betUs jatékot kozlink (e-mailen érkezett Uigynevezett hoaxon
vagy hoaxsszal, vagyis kéretlen lanclevéllel 2007-ben, am ennek kivétele-
sen oriiltem...). — Jaték-e ez, vagy komolyan veendé a szévegben foglalt
allitas?! (Lasd konyviink hatso boritéja is!)

Betiisorrend

A cmabrigde-i etegyemen kéiiszlt eigyk
tnuamalny aitllsaa sznreit a szvkaaon bleiil
nincs jlneestogée annak, mkénit rdeedzndenk
el a btiiek: eyegiidl az a fntoos, hgoy az eslo és
az uolsto betii a hlyéen lygeen; ha a thobrie a
Ignoeyabb ozeassivsazsg a jleezmlo, a sovzeg
aokkr is tleejs mrtébéekn ovasalthé mraad.

A jnleeésg mgaayzrataa az, hgoy az erbemi
agy nem eyedgi btiieket hneam tleejs sazakvat
ovals.

Uhygoyg tnseseek mkneit bkébeén hyagni a
hleysersaii fmonisaokgkal!

ORBAN OTTO

A KOLTESZET HATALMA

VERSEK A MINDENSEGROL ES A MESTERSEGROL
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Kolcsey Ferenc

Vanitatum vanitas

Es ti bolcsek, mit hozatok
Ami volna szép s jeles?
Méamor birta koponyatok,
Plato s Aristoteles.
Bolcselkedd okralansag,
Rendbe flizott tudatlansag,
Kartyavar s légallitvany
Mindenféle tudoma

ltt az fras, forgassatok
Erect ésszel, jézanon,

S benne feltalalhatjatok
Mit tanit bolcs Salamon:
Miképp széles e vilagon
Minden ép(l hitvanysagon,
Nyar és harmat, tél és ho

~ Demosthén dorgé nyelvével
Szitkoz6dé halkufar;
Xenofon mézbeszédével
Rokka kézt mesére var;
Pindar égi szarnyalasa
Forré hideg dadogésa;
S Phidias amit farag,
Berovatkolt kédarab.

Foldiink egy kis hangyafészek,
Egy perchozta tlinemény;

A villam és dorgd vészek

Csak méhdongas, s bolygd fény;
A torténet roplilése

Csak egy sohajtas lengése;
Para minden pompa s ék:
Egy ezred egy buborék.

Mi az élet tlizfolyasa?
Hullo szikra melege.

A szenvedelmek zUgasa?
Lepkeszarny fergetege.
Kezdet és vég egymast éri,
Es az élet hii vezéri,

Hit s remény a sz(k palyan,
Tarka parak s szivarvany.

Sandor csillogo palydja,
Nyulvadaszat, 8zfutas;
Etele dulo6 csorddja
Patkanycsoport, foltdarazs;
Matyas dicsd csatazasi,
Napoleon héditasi,

S waterlooi diadal:

Mind csak kakasviadal.

A virtus nagy tlineményi
GOz, mit hagymaz lehele;
A kebel langérzeményi
Vértolulas kinjele;

A vég, melyet Sokrat ére,
Catonak kihullo vére,

S Zrinyi Miklos szent pora
Egy bohosag lancsora.

Flst a balsors, mely elszall;
Gyertyalang egész vilagunk;
Egy fluvallat a halal.

Varsz hirt s halhatatlansagot?
lllat az, mely tolt virdgot,

Es a rézsar, ha elhdll,

Még egy perccel éli tdl.

Holdvilag csak boldogsagunk;

Hat ne gondolj e vildggal,
Bolcs az, mindentki megver,
Sorssal, virtussal, nag&ééggal
Tudomaényt, hirt s életet.
Légy, mint szikla rendiiletlen,
Tompa, nytigodt, érezetle
VDU temet,
Szépnek s rdtnak hinyj szemet.

~
.

Mert mozogjon avagy alljon

E paranyi fold veled,

Lengjen fényben, vagy homalyon
Hold és nap fejlink felett,
Barminé szinben jelentse

Jottét a vandor szerencse,

Sem nem rossz az, sem nem jo:

(1823. februar—4prilis)

Elfojtodas

O sfrni, sfrni, sfrni, -
Mint nem sirt senki még
Az elstlyedt boldogsag ut

)

fajdalom-
Langold, mint az enyém, csapongo, s mély,
Nincsen tobb, nincs sehol!

S mért nem forr konyl szememben?
S mért hogy szivem nem reped meg
Vérozonnel keblemen?

(Bényétd! Pécelig, 1814. augusztus 16.)



leesett a padldra, és bepiszkolodott. Czako elészedett egy ruhakefét, és kefélni kezdte a fekete katonazubbonyt. | M.-nek
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Orban Ott6

[

. a nagy szappanbuborék.

Vanitatum -

— It a vers, a versed masa,

dult idegzet, Kolcsey,

itt a vers, hogy haldokl4sa |
kézben nyelvét oltse ki,
mert hiaba Uj a szazad,

ha a régi a gyalazat

s folotetink a komor ég,

Utopiak, forradalmak,
“kondérszamra dol a vér.
i hatalmat!”,

abzik a sz6, mint aléhlgy,

és maglyarakilda hic—
nem vilagit, csak vakit.

- Korbe, korbe, korbe, korbe,

ez a vilag korbejar,

ha el6re néz, tiikorbe,

ha tervez, csak visszavar.

Mi 0j tamadhatna benne?
Ember embert ma is enne —
nincs Uj, csak Uj valtozat
rad, gyilkos, rad, aldozat.

Torvény, jogrend és igazsag
nem tobb, mint fennkdlt mese,
fonti érdek, lenti gazsag

nem veszi kutyaba se.

A szabadsag ravasz rendszer,
minden nyilasan retesszel

arra int a tag vadon:

6lhetsz, csak nem szabadon...

Fekete (ir ciprus-aga,

\ csillaiok koze fuj a szél.

hogy a nyelv versben beszél;

élteti még a rogeszme,
hogy nélkiile odaveszne

az ele?e\rmzaLnjabéb.

| Legyints ra, és menj tovabb!

(Kocsmdban mélaz a vén kaloz
cimi kotet, 1995)

B A Kolcsey-szoveghez képest a
tematikaval aranyos szerkezeti
és poétikai slritettség jellemzi
az Orbéan-verset (Id. a kétvona-
las Osszevetést!).

B Erésebben ars poetica-jellegli a
masodik vers (lasd a végét!).

B Megfordul” a viszonyitottsag
rész és egész kozotr? Kolcsey az
Gredl ér el az emberhez, Orban
az embertdl az (rbe jut.

Jelmagyarazat:

sarga: nem-—faj-, rész—egész-me-
tonimiak, ,szinekdochék”

kek: onmegszodlitasok

z6ld:| ismétlések (a cimek kozott:
evokacio)

IR e

rozsaszin: komplex (tovabbszott)
kepek

h Ezen az oldalparon egy masik
Orbén-vers  Kolcsey-parhuza-
mait mutatjuk be (a teljesség
igénye neélkil). Készitsd el Teis a
Gondolatok... — természetesen
nem két dimenzidéban, mint
mi,® hanem szémitdgépes,
hipertextes formaban — hason-
16 feldolgozasat!®

Az 6kori vilag egyik csoddja: Pheidias
olympiai Zeusz-szobra. A vilag csoddi
mindig az ember nagysagat jelképezték:
Isten-kézelségbe emelkedhet(ett) dlta-
luk az alkotd és a szemlélo egyarant.
Kélcsey és Orban Otté verse(i) arra is
figyelmeztetnek: nem biztos, hogy a le-
nyligbz6 muvek tartalmazzdak az ember
lényegét. Lehet, hogy csak az emberi
hitsag és nagyravagyas alkotdsai ezek,
s mikdzben nagyszertiséget igyekeznek
példazni, akbzben eldfordulhat, hogy az
igazi lényegrdl, a megértésrdl, a tiirelem-
r6l, a békérdl, a szabadsagrél nem esik
526 sem benntik, sem dltaluk...
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,Ha nyelvvel és a felesel, Partl Nagy LaJOS

ha Cola Light, ha langy melasz, (1 953—>
ha potkave, mit teleszel :
kenyérrel nénikém tavasz,
ha egyfogaddal megeszel,
a nyammogasod is vigasz,
ha fel-feldobott k& leszel,
ha évatlan vagy épp ravasz,
és mondjuk puff, és ramesel,
hazdm, hazdm, te Mol, te Shell,
te szép aranykalaszvegasz,
tied vagyok, barmit teszel,
tehozzad mindenem ragasz
kodik s adyk.”

(Szivlapat — részlet)

. grafitnesz

MONDATTALAN KOLTESZET? Parti Nagy Lajos szamara a mondat
mar csak ,emlék”. Verseiben nem csupan a szavak, hanem a mondat és a
szOvegegész jelentését mozditja el. A grafitnesz cim(l 6sszegzé kotetében
(2003) tragikussa és tragikomikussa irja at a magyar koltészet jelentds részét,
illetve mindennapi kozhelyszotarainkat. Gyakran épp e két szokincsréteg
vegyitésével. Vallalasa elsésorban egyéni, am kozosségi is: a hétkoznapokka
toredezett lét titkait kutatja.

CIMADAS ES NYELVJATEK A kotetcim egy (formailag osszetett) szoba
stritia mondandat, s jatszik a szavakkal: a sokértelmUiség szandékaval szolit-
ja meg az olvasot. Finoman elegans, egyben keser(ien jatékos ez a cim.

,Egy original haza-otlet
hianyzott péntek éjszaka.
Az égbolt flistos, lomha kotlett,
szallongott rim és vérszaga.
»Elmentem és megyek haza, A koltd grammatikai ,elhajlasai”, nyelvi cselei konnyednek tlinnek, am
de hogy hova, az fel nem étléte, szomorusagot hordoznak. Eddigi szévegei is jatékossagot, ironidt su-
féradt agyama fe“”asz‘ i galltak — gyakran mar a cimiikben —, aztan folsejlett bennitk a mégor-
memérian at kikdnykloer. tiik rejtezé tragikum (pl. ,H8sém tere”). Am a grafitneszben teremtett
A Duna csak folyt és Plaza, [ ol -, 1 .
, . vilag annyira fajdalmasan a miénk, hogy a koltének mindent megbo-

folyott le rajta kurd, torok, lett, , , , L . . . .

[N csatunk. A Bank bannal valo jatszadozast (,hazam, hazam, te min — de
mult és jové hig halmaza, o ) . ; - . i
folyott le szerzet és éroklet A nem” — Szivlapdt), a nemzeti hagyomanyra valé rakérdezést s az olykori
elmentem én hovd haza, szarkazmust is. (Szintén egy Bank bdn-sor parafrazisa még A hullamzo
s a rim kedvéért negyed ot lett.” Balaton cim( kotetbdl: ,Nindzsa teremtésben vesztes, csak én”)

(Szivlapat — részlet) :

|




ilyesmi eszébe sem jutott volna, olyan idegennek és ideiglenesnek érzett itt mindent, f6képp a rajta levd egyenruhat. De a 22 1

Ady- és Balassi-tipusu hazaszeretet ez, a A fol-féldobott k6 sirasa (,Te or-
cadra Gtok”) — mai nyelvi eszkozokkel kifejezve.

Az egyik legkiméletlenebb, mégis megrenditen szép szakasz valdszini-
leg az Oszi Hedwigek koziil valé, a cime (hulahopp):

,Hallom, mondad: a halnak nincs hazaja,
nem koti konyv, veranda, szilvalekvar,
hogy élethosszan zérét mond a szdja,
s hogy nincs is szabadabb a halaknal.
Hogy siklik, am nem &si rogbe siklik,

s nagy hulahopp csak éji éneke,
pikkelyzetén a kullék, fischbiciklik
meré hidegvér, oxigénzene.

Holott a halban nyari sziv telel,

nem arul ponyvan szivszodat darabra,
hanem béfordul dobbanasival

a fennezst ala, a mély iszapba,

hol pontosan, mert néman énekel:

itt élned hal”

A Parti Nagy-féle vers lirai énje kétségtelentl megddbbenti olvasojat, ami-  m, egy mdsik ismerds ,halas” vers,
kor ironizal még a Szdzaton is. Am igy vagja mérhetetlen erével a befogadd — melyre tobbszor is rdjdtszik
tudataba a szent vers Ujrateremtett-megcsonkitott szavat: ,itt élned hal”. a kolté a grafitneszben:

A koltd gyakran nem fejezi be az allitasokat, olykor a mondatokat és
sokszor a szavakat sem. Olyan ez, mintha egy kottanak levagnank a széle-
it, a zenekar pedig hirtelen, dobbent csendben megélina ezeken a sorvé-
geken. A felhasznalt nyelvi toredékek ennek ellenére értelmezheték ma-
radnak. Akar mUalkotasokbdl, akar a hétkoznapokbdl valdk a részletek, a -
meghokkenés utan visszarendezzlk 6ket a megszokott szovegkeretekbe (PAS)
vagy életsémakba. (Mert szeretnénk hinni, hogy ezeket a kélteményeket

Christian Morgenstern
Hal éji éneke
(Fisches Nachtgesang)

— Ady, Kosztolanyi, Jozsef Attila, Pet6fi és a tobbiek verseit — nem lehet YYYY
Lelrontani”. Hisz csak egy pillanatnyi rossz alom volt mindaz, amit ,atkoltd’™ U_U_JU
jukkel megéltiink...) o
(VA CAVAY/
VILAGKEP ES POEZIS  Parti Nagy szovegei a gyakran erészakos és poé- -—-
nos zérlat, a csonkolas, tehdt nyitottsaguk ellenére is egyfajta zartsagot hor- g
doznak magukban. Tartalom és forma viszonya ellentmondasos. A lirai én _U_J

vilaga szétesd és keserll, mely mégis egyértelm(, hatarozott rajzolatu vizua-
lis tomboket, grafikai rajzolatot talal maganak.
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A dublini vegyszeres fiizetnek a
talalt kézirat toposzara rajatszo
felvezetése a grafitneszben:

,Ha az embernek dublini isme-
rése van, barmilyen tavoli, s ha
ez az ismerds papir-kutato, il-
letve kézirat-restaurator, akkor
egyaltalan nem lehetetlen, hogy
egyszer csak jon egy kildemény,
mely bizonyos Virdg Rudolph
vazlat-knyvecskéjének  bettihi-
ven legépelt oldalait tartalmaz-
za. Némely oldalakat, mert az
eredeti paksaméta, alighanem
még a mult szazadban, rejtélyes
vegyszer dldozata lett, s alig né-
hany oldal, fél oldal maradt meg
olvashaténak mindabbdl, ami a
(sértetlen) els6 bejegyzés tanu-
saga szerint eleve is csak toredék
volt, ,Tsiga-spucke”. A kisérélevél

Befordulam a kamraba

— Elet-Idill és dévajlas —

Beforduldm a kamraba, adta-vette setét vor,
Nem lelém a beste joszag a pipamnak szurkallor,
Teremtette sotétsége, olyan vagy, mint a szurok,
Lepatténtok egyet rola, s a' pipamnak beszurok.

Ahogy mondam, Ugy is tették, szorcsolédvék csendesen,
Azaz sz6rcsolédtem vona, ha nem zavar senkisem,

De a kamra setétjébdl, mint valamely kivaltsag,

Pindari lang-ajakaval el6pattant egy jelenség...

Egy kisleany, egy kisleany jott el6 a’ lavorbdl,

Ha nem volt von vegyszerekbdl, allig’ ha nem megorrol,
Mer’ én bizon’, mer’ én bizon’ egy szalaban allék ott,

S nem ugy, mint amikd’ kisleanyt fogadok.

—
Ezeket a nyelvgesztusokat olykor épp a forma Ujklasszicizmusa, a rit-

mus- és a rimtechnika bravirjai teszik a falfirkanal (grafitinél) 6rok-
érvénylibbé. (A kotet cime nyilvan rajatszik ennek a mifajnak az
orokérvényliségre éppenséggel fittyet hanyo, mégis-mély jellegére is.)
A létrejovo liraszovet ugyanakkor a megszokott nyelvi elemeknek s
szerkezeteknek egy ,csavarintas’-sal mindig (j jelentést ad.

1

Parti Nagy Lajos a magyar irodalom (és az irodalom) egészében él. Ami-
kor szabadon felhasznalja korabbi mivek elemeit, s feldusitja azokkal szo-
vegeit, valéjaban egymas fénytorésébe helyezi a régit és az Ujat. Leggyako-
ribb — kimondott-kimondatlan — megidézettje talan Jozsef Attila. De igen
gyakran fordul Kosztolanyihoz is. Tobbszor Adyhoz, Radnétihoz, Petdfihez,
Aranyhoz, Vorésmartyhoz, Babitshoz egy-egy széfordulatert, jelzdeért, ha-
sonlatért, szovegroredékért. Vagy akar egy egész versért (Sas legyek, ha sas-
nak vagy viraga; Befordulam a kamraba). De parafrazélja Morgensternt (Hal
éji éneke) éppen gy, mint ahogyan megirja Joyce ulyssesi hGsének, Leopold
Bloom apjanak fiktiv verseit. (Viragos Mihaly alakjat megidéztiik mar az elsé
részben az 57. oldalon, s lesz még réla sz6 nemsokara, a 226. oldalon.) Szove-
geinek gyakran vannak megszolitottjai is: Esterhazy Péter, Mészoly Miklos,
Bertok Laszlo, Tandori Dezsd, Réz Pal, Balassa Péter — és masok.



sokféle ismeretlen dologban sok érdekességet is latott, ellentétben Czakdval. Eszrevette példaul a félépcséhaz faburkolatos

—
NYELVRONTAS ES NYELVI UJRATEREMTES A grafitnesz-ko-

tet egyfajta szellemi napld az ezredforduld kordli évekbdl. A versek
a fllszoveg szerint egy évtizedet jellemeznek — nyelviségében vagy
inkabb a nyelv segitségével megragadva. Ez mindenekelétt a nyelvi
nyegleségnek, a szétmallo mondat- és jelentéstannak, a nyelv mai alla-
potanak er&s kritikajat jelenti. (A ,nyelvromlas” szé itt természetesen
metafora, az erkdlcsi-emberi romlasnak a metafordja.) Amikor Parti
Nagy Ujrateremti a nyelvet, akkor elcsUsztatja s aztan részben mégis
helyredllitja az alanyi-allitmanyi viszonyokat. Ekdzben pedig mintha
visszaadna a szavak eredeti jelentését. Mintha Ujra felépitene mar
elhasznalodott mondatokat. Mintha ezek megroggyant épitményei-
nek tormelékeibdl szeretne dsszehabarcsolni egy emberhez méltobb
vilagot. Mar-mar Wedres Sandor ,panyigaizos” verséhez hasonloan
(Tancdal — lasd a 38. oldalon!) ,szlinteti meg” a megszokott nyelvet.
Ezzel pedig a lét egészét ,csonkolja”, hogy aztan annak téredékeibdl,
ritmusbol és verslabbdl, (szo)képmozaikokbdl rakosgasson ssze vala-
mi Ujat. gy szeretne beszélni egy masik, egy emberibb vilagrél, illetve
annak hianyardl, s igy szeretne szoIni nismétlé mindennapjainkrol:

,Am negyednapra csihagjka ingd kedélye helyre,

s bicikli tolva Lenin ulican mén munkahelyre,

kis keszeg ember, konkrétan asszony, lejar a sirba,

itt nyugszok tiztdl tizendt haig vasarnap zarva.”
(Petdfi Barguzinban — részlet)

A jelenidejlség mellett fokozott erej(i ezekben a kolteményekben
a mult szorité-felszabaditd hatasa is, a szabadsagjel6l6 metaforakért
és szotoredekekért vald aggodas és 6rom. Mindezek megjelenitdje-
keént Parti Nagy el6szeretettel hasznalja a parafrazist, az alliziot, a pa-
limpszesztet s az intertextualis jelentésteremtés egyéb modozatait.

A hagyomany mint versbe szedett harmonia vagy harmoniahiany
igen erds e ,szovegmivészet”-ben. Kolténk a lehetdségeket a nyelv
megszlinéséig végiggondold, az ember kisszer(iségeit kifigurazé, on-
magat épp a jeldletlenséggel jelold szovegszerliség példait adja. Nala
a koltészet pontosan ennyi: grafitnesz. Epp csak annyi hang, zizzenés,
,neszecske”, amennyit a ceruza ejt a papiron. Sem tobb, sem kevesebb
— ez azonban hianytalan definicié. A koltészet dolga tudniillik ennyi
lenne — allitja ez a konyv. Nyugodtan mondhatjuk, persze, az Esti Kor-
nél énekére gondolva: de hisz ez semmi! — Vagyis maga a minden!

—

kétséget nem hagy afeldl, hogy
ez a Virdg annak az apja, igen,
a Leopold Bloomnak, »kicsoda
elég hires enber itten« bdr, amint
a papirkutaté megjegyzi, az o
szamdra ettél még »nothing és
pothoming« a kényvecske, nem
ettdl érdekes tehdt, hanem a kii-
16n6s, maig aktiv méregtdl, mely
lapjait anno elfeketitette, s mely
alél egy bonyolult eljardssal —
mondanom semkell, hogy ismeré-
sém szabadalma — az irds remél-
hetdleg és esetleg elévardzsolhato.
Mint irja, azért kiildi el nekem,
amit a vegyszer megkimélt, hogy
mondandm  meg, irodalmilag
»nem-e van elég quality« ahhoz,
hogy az eljards tetemes koltségeit
»magyar dlam and Arpi Goncz
megfinancirozza«. De ha nem,
hat nem, csindljak vele amit aka-
rok, tudja, hogy szeretem az ilyes-
mit. Es ebben igaza van. A kozre-
adott szdvegben a »[...J« szokds
szerint a kihagydsokat, azaz a
vegyszer nyomait jeloli.”

S a mdr szintén ismerés szobor részlete
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Uj mlivészeti dij

A rangos Herder-dijhoz hason-
l6ban — amelynél a dijazott Osz-
tondijast jelol meg — az AEGON
tarsdijat is alapit, amelyre a dija-
zott ir6 jelolhet kortars magyar
mUveészt. Az egyik legnagyobb
tekintélyl és Gsszeglt (5 millid
forint) irodalmi dijat 2005-ben
osztottak ki utoljara Tolnai Ot
tonak, a Koltd diszndzsirbol
cmi kotetéért. A Magyar Iro-
dalmi Dijat — melyet tiz neves
cég/nagyvallalat alapitott (koz-
tik az AEGON), a jelentds ma-
gyarorszagi irodalmi alkotasok
dijazasara — tavaly megszlntet-
ték. A Magyarorszag Europaban
Alapitvany hattagu zs(irije 2001
januarja 6ta itélte oda a dijat az
arra érdemes miUveészeknek:
Esterhazy Péternek (a Harmonia
Caelestisért), Bodor Adamnak
és Szilagyi Istvannak megosztva
(el6bbinek a Balla Zsofiaval ké-
szitett interjukotetért: A borton
szagaért, utdbbinak a Holléidd
cimUregényéeért — Szilagyi Istvan
nem vette at a dijat), Rakovszky
Zsuzsanak (A kigyd arnyékaért),
Parti Nagy Lajosnak (a Grafit-
nesz cim(i kotetéért) és Tolnai
Orttonak az emlitett interjuko-
tetért, amely jorészt Parti Nagy
Lajossal vald beszélgetése soran
szliletett. Tavalyi év folyaman
a dij megszlinésének/megsziin-
tetésének okairél kérdezve az
érintetteket csak kitéré magya-
razatok lattak napvilagot, illetve
azon vélekedések, miszerint ez a

h Nézz utana a Pet6fi-Barguzin-kérdésnek (emlitettlik Jozsef Actilanal: 83.
oldal)! Olvasd el a vers teljes szovegét — amely szinte mar az érthetet-
lenségig hangsllyozza a maga megalkotottsagat! Kérj segitséget tana-
rodtdl, sztleidtdl, nagyszilleidtdl a vers értelmezéséhez (fleg az orosz
nyelv miatt)!

h Készitsetek egy Parti (N/n)agy(-)projektet!®

a) Az alkotas allhat példaul az egész életm{ bemutatasabol. Osszatok el
egymas kozott a fé témalehetdségeket, mindenki dolgozza ki a maga-
ét PowerPointban (vagy valamilyen mas formatumban, csak egysége-
sitsétek a szabvanyt, hogy kezelhetd legyen majd egyben is a munka)!
Taldljatok ki a vizudlis rendszert, a programozasi részt, majd épitsétek
fol az egészet, s tegyétek elérhetdvé online formaban vagy legalabb
DVD-n egymas szamara!

b) Hasonloképpen elkészithetd a grafitnesz-kotet egy-egy ciklusanak be-
mutatéja (Szivlapdt, A dublini vegyszeres fiizet, Oszoldgiai gyakorlatok
stb.) — vagy akar egyetlen vers halézatos szovegrendszerének analiti-
kus-digitalis felcrésal®

¢) Ezutdbbiesetben meg kell keresni a megtalalhatd dsszes intertextualis
utalast, alluzidt, evokacidt, parafrazist, reminiszcenciat stb. Mieldtt
nekivagtok, dolgozzatok ki a rendszer ismérveit, kritériumait, hogy
a munka soran mar meglévé kategoriak szerint tudjatok rendezni a
talalt elemeket!

h A legnehezebb és legtsszetettebb feladat az lenne — egy osztaly szamara
szép féléves munka! —, ha felderitenétek és feldolgoznatok a grafitnesz
Osszes, sajat és mas szovegekre vonatkozo utalasat, mindazokat a 6ssze-
flggéseket (konkordancidkat), melyek oly egységessé teszik ezt a latszat-

nn

ra ,szétesd” szovegvilagot!

h Olvassatok bele abba a — nagydijas! — interjikotetbe (boritdjat lasd a
225. oldalon), melyben Tolnai Otto vajdasagi koltét — idéztik mar egy
szép versét! — Parti Nagy Lajos kérdezi: sok mindent megtudhattok a
huszadik szazadrol!




falan kiakasztott képeket, a belivegezett, szines olajnyomatokat, amikkel a folyosdk is tele voltak. Az egyiket meg is jegyezte

Frotis feo- I e
/\.‘f.lf.!l'_l A1SENOZSIrbol

Nan Warholnak egy nagyformatmu
festménye: Terepszin a cime, ki hitte
volna, hogy korunknak, a XX. szazad
masodik és a XXI. elsé felének nem a
Coca-Cola, nem Marylin Monroe, nem
a villamosszék, sarlo és kalapacs stb.
lesz az alapképe, jelképe, hanem maga
a terepszin, a terepszin katonaruha, ki
hitte volna, hogy minden eszme, uto-
pia, korunk minden szinessége végiil a
terepszinre mint olyanra redukalodik...”
(393. 0,

b Nézz utana a grafitnesz fogadtatasanak (recepciojanak), ide szamitva a
szerzé kitlintetését is! Ime, néhany kritika, keresd meg &ket, s olvass el
beldliik legalabb egyet (vagy kettét ©):

BORBELY Szildrd, Kdddridban éltem én is! Az ES kényve juniusban — Parti
Nagy Lajos: Grafitnesz. Versek, Elet és Irodalom, 2003/25, 25. (Ugyan-
ez. www.es.hu/pd/display.asp?channel=KRITIKA0325&article=2003-
0623-1012-1770MWL)

FEKETE Barbara, Iddzés egy nyelvi laborban. Parti Nagy Lajos: Grafitnesz,
Barka, 2003/6, 118-121. (Ugyanez: www.inaplo.hu)

Husa Mark, Nyelvi kondikcié. Parti Nagy Lajos: Crafitnesz, Tiszatdj,
2004/10, 97-100.

KALMAN C. Gyodrgy, Miért nem szép? Parti Nagy Lajos: Grafitnesz, Je-
lenkor, 2003/10, 997-1000. (Ugyanez: www.jelenkor.net/main.php?
disp=disp&ID=118)

KERESZTESI J&zsef, Preciz tiikordara. Parti Nagy Lajos: Grafitnesz, Je-
lenkor, 2003/10, 990-996. (Ugyanez: www.jelenkor.net/main.php?
disp=disp&ID=117)

PAYER Imre, A rontott Ujrairds poétikdja Parti Nagy Lajos kéltészetében,
Barka, 2003/3, 73-81.

SzILAGYI Zsofia, ,Nincs egyrészt latvany s mdsrészrdl a fény”. Parti Nagy
Lajos: Grafitnesz, Barka, 2003/6, 113-117. (Ugyanez: www.inaplo.hu)

civil irodalmi dij mar betoltotte
funkciéjat Az AEGON Magyar-
orszag Zrt, amely a hazai kul-
turdlis-mdvészeti élet tamoga-
tasaért 2005 6szén megkapta a
Fehér rozsa dijat, idén mUvészeti
dijat alapit, amellyel elsésorban a
magyar irodalmi élet kitlino alko-
toit, tagabb értelemben a hazai
mUvészeti élet kivalosagait sze-
retné elismerni, s ezzel is felhivni
rajuk a kozvélemény figyelmét.
Lathatoan, ha nem is kozvetle-
nil a Magyar Irodalmi Dij mélto
utddjat hozva ezzel létre. A te-
kintélyes osszegl dijat (3 millio
forint) él6 magyar ir6 kaphatja
az el6z6 évben napvilagot latote,
kiemelkedd szépirodalmi telje-
sitményeért. Az alapité magyar
irodalmi lapok, m(ihelyek f&-
szerkesztéit vagy a kritikai rovat
vezetjét kérte fel arra, hogy te-
gyenek javaslatot az elsd év di-
jazottjara. A javaslatok alapjan
flggetlen szakmai zsUri dontott
a dijazott személyérdl. A zs(ri
tagjai: Babarczy Eszter, Széchenyi
Agnes, Lévai Baldzs, Margocsy
Istvan, Radnoti Sandor. A ran-
gos Herder-dijhoz hasonldéan —
amelynél a dijazott 6sztondijast
jelol meg — az AEGON térsdijat
is alapit, amelyre a dijazott ir¢ je-
I6lhet kortars magyar muvészt.
[Sz. n] = Intellektudlis kutydzds
— gondola hirdsszefoglalé —16. hét
= wwwgondola.hu/cikkek/cikk.
php?szal=47892&part=3
[2007.03.03)
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Vigyazat!

A fejezet szovege némely helyeken
— kilonosen az els6 és az utolsd
harmadban, tovabba a lapszéleken —
ovatosan kezelendo!

,Tstsz6  Sandor  (1907-1947)
— méltatlanul elfeledett felvidéki
szliletés(i irodalmar és mUvészeti
mindenes, aki a korabeli eurdpai
szellemi iranyzatokkal szinkron-
ban fejtette ki paratlanul gazdag
és sokrétl tevékenységét. Elet-
mUvének foltarasat — mely csak
a kézelmultban, a volt Irédia-cso-
port kezdeményezésére indult
meg — rendkivili mddon megne-
heziti az 4ltala hasznalt szdmtalan
al-név. Ennek ellenére ma mar
nyilvanvald, hogy életm(ivével
szinte felbecstlhetetlen (latens)
hatast gyakorolt az utana kovet-
kezé (s6t az 6t megelézd!) nem-
zedékekre, az eurdpai mlvészet
fejlédésére. It kozol [e kijelentés
nem az altalunk hozott szovegre
vonatkozik! — F. B.] verstoredékeé-
re — mely minden bizonnyal el-
hallgatasa elétti utolsé lirai mve
— vilagszerte hanyddo kéziratha-
gyatékaban akadtam.”

HizsNyal Zoltan, A stigma

kratere = www.mek.oszk.hu/

01500/01524 [2007.01. 02.]

Dilettans beszélo(k)
és onmegérteés
a posztmodernben

ALASZALLAS A DILETTANTIZMUS REGISZTEREBE ,A dilettan-
tizmus poetizalddasd™nak is nevezhetjik altalanosithat¢ jellegzetességét
a posztmodern egyik agazatanak. Ez pedig a reminiszcenciakkal telitett,
evokald, alludald, parafrazalod koltészet. A kollektiv tudat megalkotta” mi-
tikus szerzé, Tsuszo Sandor vagy Parti Nagy Lajos klasszikus figurai, Dumpf
Endre s az imént is megidézett Viragos Mihaly, A dublini vegyszeres flizet
szerzOje éppugy rokona Vojtinanak (Arany Janos), Kappus trnak (Rilke)
és Panyigai Sandornak (Weores Sandor), mint Sarbogardi Jolannak (PNL)
és Csokonai Lilinek (Esterhazy Péter). (Tobbukkel talalkozhattal mar kony-
vinkben, illetve tanulmanyaid soran — keresd meg ket ismét!) A névvel
nem mindig illetett, de azonosithaté dilettans beszélok Petri Gyorgy, Or-
ban Otto, Lackfi Janos, Hizsnyai Zoltan, Kovacs Andras Ferenc és masok
koltészetében egyarant megtalalhaték. (Nemritkan a lirai én és a szerzé
azonossagvallalasaval nyomatékositott irdniaval kordlirva,) Sét, nemcsak
megtalalhatok, hanem jelentds helyet-szerepet toltenek be, vagy épp kiiz-
denek ki maguknak az egyes életmUvekben.

Nem is tévedhetlink nagyot, ha batran kimondjuk, hogy az e lap szélén
olvashato szoveg kétségtelentll egyike e halhatatlanok koziil Tsuszé Sandor
orok remekeinek...

A dilettantizmus beszédmodjanak poetizal(6d)asa szintigy az Arany
Janos-hagyomanyra rimel vissza, mint példaul a nyelvi hiba jelentés-
sel telit6dése. (Lasd a Vojtina-téman kivil példaul a Mindvégig kvazi-
dilettans beszéléjét: ,Es érzelem, az van”; ,Mint tlicsoké nyaron”! De
idézhetd A tolgyek alatt Il. is, mely tipikusan egy, a dilettantizmussal
folytatott ,parbeszéd” terméke. S mint ilyen, olyan eleganciaval ok-
tatja ki a koltér tamadé flizfapoétat [khm...], hogy az észre sem veszi
sem a leckéztetést, sem dnndnmaga fogyatékossagait.)




maganak, mert furcsa volt. A foldszint és az elsé emelet kozott, a jobb oldali lépcsészarny forduldjaban logott; elolvasta a

[Mikor a tyukok...] A kényvboritét

(Részler) Balla D. Kdroly
tervezte

Mikor a tylkok végre mind eliltek,

és a blgast mar elnyelte a dic,

s az égbolt gombje a halovany kéket

olyba facsarta, mint a ribizlijuice —

tobb eb magammal vonitam a Jelent,
bizén, sunyin, nagyravagyon, arvan,

s nem sejtettem még: egyszer, odalent
egy még nagyobb kivetettség var ram.

Virradni készllt. Pennas falkank oszlott.
Sompolyogtunk mar vackaink felé,
mikor meglattunk egy bész arnyalakot,
amint poféjat égre szegezé!

Es nem tagitott. Még meg sem is rebbent.
Igric jovelt. Dicsének hangja szallt.

Majd megvirradt. A sotétség ellebbent.

S a tylkszar kozortt sulyos al dog allt.

fotogrdfidja” alapjan,
Scheffer Miklés dltal

h Nézd meg Ujra a dilettans beszél6krél az elsd részben irot-
takat is (lasd az 57. oldalt!)!

h Kovesd nyomon a ,tsuszolédgia” — és a tsUFOldgial — fejlo-
déstorténetét! Nagyon sok adalékot talalhatsz ezen a web-
cimen: www.hhrf.org/ungbereg/manz/0607/tsuszo.htm

Tstisz6 Sandor (2) arcképének
rekonstrukciéja Balla D. Karoly

,CGy6zz meg, hogy ami 'latszik,’ az 'valo!

Akkor neved kolté lesz, nem csald, -

Amint nem az volt rég az atheni,

Malacvisitast tudva szinleni;

Ellenben a por, aki sz(ir alatt

Rikatta disznat, és kuhin maradt,

Bar a visitot ginyosan emelte,

A hallgaték fluceyét megérdemelte.

Mert a kozonség érzé, hogy amaz

Ugy i, miként 'legtdbbszér’ a malac,

Mig a valodi — csont és vér noha —

Tan Ggy sikoltott, mint masszor soha.”
(Arany Janos: Vojtina ars poeticdja — részlet)
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,Hodossy Gyuszival kellemes
volt egyltt lenni... [...] A nagy
nekiveselkedés helyett mi in-
kabb az irodalom kicsi dolgai-
ban mertltiink el. Modernség,
hagyomanyok, alkotastechnikai
megUjulds, avantgard, mUfordi-
tds, intertextualitas... A beszél-
getéstink egy pontjan kimondta
az éltalam addig soha nem hal-
lott nevet: TsUsz6 Sandor. Az
meg kicsoda, kérdeztem ra, és
attél kezdve vagy masfél éran at
beszélt rola, mikdzben sétaltunk
a Velencei-té partjan, ha jol em-
lékszem, két unatkozo holgy tar-
sasagaban, akik inkabb diszkoba
mentek volna. Velik ellentétben
engem teljesen felvillanyozott
az, amit Tslszoérol megtudeam,
Gyulank pedig csak mondta,
mondta, tovirdl hegyire elmesél-
te, hogyan fedezték fel, milyen
mvei keriiltek eld, miért kutat-
jak. Amulva hallgattam; nemcsak
Tstszd  életének  kalandossaga
és alkotdi sokszinlsége kapraz-
tatott el, hanem az a lelkesedés
is, amellyel mindezeket eldadrta.
Sugarzé arccal Ujsagolta, hol és
milyen publikaciok jelentek meg
Ujabban Tsuszordl — és hol var-
hatok tovabbiak.

Szivesen megismerném az
Osszes kutatasi eredményt és a
fellelc  mUveket is, mondtam,
és 6 megigérte, elklldi a teljes
anyagot; egyszersmind lelkemre
kototte: vizsgalédjam odahaza,
mert szinte biztosra veszi, hogy
Tstszé Karparaljan is megfor-
dult és tsuda dolgokat tett.

—
AZ ONMEGERTES FELE Petdfi és Arany LaszI6 hivta taldn elsé-

ként segitségtl multbeli koltdk helyiérték szerint mar lekotott szavait
az onmegértés lehetdségeinek kitagitasahoz. (Lasd A helység kalapd-
csat, illetve Délibdbok hését!) Nem sokkal késébb ezek a ,megszoli-
tas”-ok olykor egy-egy kiskorszak izlését szinte meghataroz6 modon
atfogd jelleglivé valtak. A kiteljesedett posztmodernségnek pedig
immar mindenre kiterjedd nyelviségében és ugyanakkori toredékes-
ségében is format oltotrek. S amikor testet adtak a gondolatnak, egy-
ben olyan fajta idébeliséget hoztak létre, amely altal a maiak a régiek
segitségével kozelebb juthattak Gnmaguk megismeréséhez.

Amiképpen Hizsnyai Zoltan fogalmaz egy, nemcsak kolték és olva-
s6k, hanem irodalmarok szamara is megfontolando tanulsagokat tar-
talmazo, evokald-alludalo s persze erdsen ironizald versében, melyre
bizonyara emlékszel is tavalyrol:

,MoOst jon a csattand ady endre
meglepetés ady endre egy elfelejtett
meg nem jelentetett irasa ady endre
ady endre ady endre ady endre
irja ady endre ady endrének egy
kifelejrett m(ive egy kihagyott
ady-mi ady endre-mU egy megkopatlan
ady-ereklye ady-ereklye ady-endreklye
egy kolosszalis ady-glossza ady-glossza
azt mondja ady endre ebben a glosszikus
sorscsapasaban csak roviden amugy
kiragadva idézem: »...mert...«
a folytatas sem rosszabb
egy csecsemOkori jozsef attila-tanulmany
amit még a baba mentett meg
a mar akkor tul kritikus bébitdl
ez a helyszlike miatt a lényegre szoritkozo
jézsef attila-sz6 igy szol:
»...akkor...« aha jozsef attila ahada
jézsef attila irta jozsef attila frta”
(A csattand — részlet)




cimét: »Tulp tandr anatomidja« | Még érdekesebbek voltak az egykori ndvendekek bekeretezett rajzai a ruharakedr ajtajanal, a

h Irjatok sok-sok verset, aztan valogassatok ki a legjobbakat kézuliik, s szer-

kesszetek bel6liik egy osztaly-kotetet!

h Tervezzétek meg a boritojat
is — tobbszords szimbolikaval,
mint amilyen példaul ezé az iga-
zan komoly és jelentés Tstszo-
konyvé, mely kit(inGen festi ala a
szOveg bonyolult rétegzettségét
a grafika eszkozrendszerével!

b A Hizsnyai-koltészet kiilondssé-
ge, hogy olykor elkilonithetet-
len egymastdl a két f& szoveg-
réteg, az amatoré és a mlivészé
(TsUszoé és Hizsnyaié). Szerinted
miben all a killonbség mivészet
és dilettantizmus kozotr? (Bal-
la D. Karoly tervét Ujraalkotta
Scheffer Miklés)

Keressetek a konyvtarban vagy a neten igazi dilettans-koteteket!©

Vég és rendelet

Ramtaldltak mar a larvak, e hisba és vérbe
mennyei kulccsal zart szeretok.

Még foldi foldidergés ez, de béromon mar

a befejezett élet csontujju hirndke kopog,
hervadt virag-harembe hiv, nem ad idét,
hogy néhany kisebb tartozast még kifizessek.
Labujjhegyét lassan vallamra teszi a homaly.
JOn a tus-6cean, betakar.

Kiddlt fa minden, ami faj.

A kozonség feldllva tapsol, pedig sose latott.
Jegyemet megvaltottam mostan, nem Ugy a vilagot.

(Tstsz6 Sandor 1940-es remekét kozreadta: Z. Németh Istvan — részlet a
versbél)

Ezt én is roppant valészinlinek
tartottam.
(]
Kutatasi eredményeimet kerek
dolgozatban foglaltam  Gssze
(»Mindig-volt embereks«. Tstisz6
Sandor hét hénapja Ungvaron),
elvittem a Szabolcs-szatmari
Szemle nyiregyhazi szerkesztd-
ségébe. Kovetkezd szamukban
meg is jelent, majd bekertlt a
mar emlitett emlékkonyvbe is.
Err6l a kiadvanyrél aztan re-
cenzidt irattam a néhany évig
nyomtatasban, manapsag csak
az interneten létezd Pansip c.
folydiratba. Ugyanitt  kozoltik
késébb egy amerikai forras nyo-
man a tsufoldgiai kutatasok né-
hany Ujabb eredményét, és az a
megtiszteltetés ért minket, hogy
a Svédorszagban teljes elzartsag-
ban é16 Mester rovid valaszleve-
lét is kozreadhattuk.
(]
Mondhatnam azt is, hogy
mindkét regényem a megalko-
tott Nincsrdl, a pontosan meg-
szerkesztett Semmirdl szél, és
mikozben a hiany létezését ki-
vantam megteremteni, TsUszd
Sandor végig fogta a kezemet.
Példat jelentett szamomra kihu-
zasos szovegtechnikdja csakugy,
mint egybetUs kolteményei vagy
a fragmentumrél vallott néze-
tei. Altaldnosabban véve pedig
nagyszer( alakjanak egésze.”
BALLA D. Karoly, Tstisz6 Sdandor
mint a komplex létezést megra-
gado alkotasmod = www.hhrf.
org/ungbereg/manz/0607/tsuszo.
htm [2007.03.04)
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A masik irodalom

l. Az irasrol

A masik irodalom itt toporog az elsé nyomaban. Az
olombetlkkel papirra rogzitett — ,gutenbergi” — iro-
dalom mellett mara felndttkorba Iépett egy Ujabb fajta
irodalom. Ez utobbinak egészen mas létezés- és moz-
gastorvenyei vannak, mint azt irodalomrél szolva meg-
szokhattuk az utdbbi dtszaz évben.

Az irodalom ma nemcsak betliben és papiron, ha-
nem CD-ROM-on, DVD-ROM-on és a végtelen térben
létezd valami. Ez az irodalom pedig olykor talan mar
nem is szOvegszerlségével gydz meg benninket arrdl,
hogy ,tér és idd keresztjére verve” (Simone Weil) ho-
gyan éltnk, miképpen gondolkodunk, szerettink és nem
szeretlink mi, emberek.

A szépirodalomként leirt szdvegek 95-98 %-anak elsé
hordozoja mar ma sem a (linearis és kétdimenzids) pa-
pir, hanem valamilyen digitalis memoria. (Ha nem csak
a szépirodalomra gondolunk, akkor a szamarany szinte
100 % lehet.)

Sot, e szovegeknek altalaban a masodlagos hordozo-
juk sem a papir, hiszen j6 résziik nem is jut el odaig, hogy
kinyomtassak. Egyre nagyobb

,On elektronikus kényvet vdsdrolt.
A fak koszonik..." (www.mekka.hu)

bizonnyal a szépirodalomban tartja majd magat legto-
vabb: a konyv haldoklasa néhany évtizedig is eltarthat.
Valoszinlleg, miként a korszak elején, korllbelll két
emberdltd alatt cserélddik le a kultdrahordozé alapesz-
koz. Hajdan a rajzolt-irott kddex a nyomtatott konyvre,
most ez utdbbi a DVD-re, internetre.

Azirodalom digitalizalodasa természetesen Uj szoveg-
elméleti, -alkotasi és -vizsgalati szempontok szliletésér,
kidolgozasat teszi sziikségessé. Jelenleg még nincsenek
olyan fejlett vizsgalati modszerek, amelyekkel a digitalis
szovegtarak, a digitalis Ujsagok, folydiratok, szépirodalmi
alkotasok lennének megkozelitheték és értelmezhe-
tOk. (Egyel6re a konyvtarak és a bibliografusok is csak
a nyilvantartasi-hivatkozasi szabvanyok megalkotasanal
tartanak.) S6t: valdjaban nincsenek még — legaldbbis na-
gyon kisérleti fazisban s alig — hipertextes szépirodalmi
alkotasok sem. Am nagyon valdszin(i, hogy igen révid
idén belll elarasztanak benntinket az ilyen tankény-
vek, lexikonok, szétarak s egyéb ismerethordozdk. (Mar
akadnak effélék, de még nem elég jok, még messze nem

ama szovegek szama, amelyek
soha nem is fognak papiron
megjelenni, hanem kizarélag
szamitogep segitségével lesz-
nek elérheték — néhany kat-
tintassal, legyenek a vilagban
barhol.

A hivatalos szovegek, nyom-
tatvanyok tengere — végre! —
perceken belll el fog tlinni az
emberiség életébdl. A papir

A tankdonyvszerzo

részleteket olvas fel

az e fejezetben is idézett
Ottlik-kényvbdl (Préza) egy
konyvbemutaton, melyen
Neumann Janos egykori tanararal,
Ratz Laszlorél és a hires fasori
gimndziumrél volt sz6.

(Németh Janos fotéjan a hattér-
ben E6tvds Lordnd szobra latszik)



harmadik emelet, illetve a padlas épcsépihendjén, ahonnét a rajzterem is nyilt. Amig sorsukra vartak ott déleldtt, ezeket a

Ottlik Géza iréasztala és irégépe, személyes targyai
(Ottlik-kiallitds, Készeg, 2005-2006)

hasznaljak ki a digitalizalas adra lehetéségeket.) Olcsdsa-
guk, m(ikodéstk fénysebessége és a kis térben tarolhato
sok informacié okan azonban ez a folyamat gyorsan le-
jatszodik majd a kozeljovében.

Veégll pedig majd a szinvonalas, Uj tipusu szépiro-
dalmi alkotasok is megérkeznek. (Ez a folyamat &sszes-
ségében is csak par évet jelent.) A digitalis-hipertextes
versek, regények épp arrol lesznek elsdképpen felis-
merhetdk, hogy csak szamitdgép segitségével tudjuk
Oket elolvasni. (Inkabb: befogadni, de errél bévebben
a kovetkezé pont alatt.) Sikban kinyomtatni tulajdon-
képpen nem is lehet Oket. (Elvben igen, de annak sem-
mi értelme nincsen, mivel egyedi, jelentéses formajuk
akkor elveszne.)

S kozben természetessé valik majd a nem-linearis iras
a hétkoznapokban és a tudomanyban is. Részben mar
ma is az, hiszen példaul ez a tankényv sem az elejétdl a
vegéig irodik, hanem ,bellilrdl kifelé”, koncentrikusan. Itt
is, ott is bovil egy-egy mondattal a gondolatmenet. Az
irogépes vagy a kézirasos korszakban ezt nehéz lett vol-
na elképzelni, de legalabbis hatalmas mennyiségi mun-
kat jelentett volna (Tolsztoj felesége példaul tizenegy-
szer masolta le az Anna Karenina kilénbéz4 valtozatait
s négyszer a Haboru és béket...).

ElsG Iépésként alapvetd fogalmakat kell atértelmez-
nink a szdveg mibenlétével kapcsolatban. (Példaul:
meddig tekinthetd egyaltalan idoben létezének egy
mondatokbol és hipertextekbdl allo, csak interneten
elérheté ,valami”, ami valéjaban nem mas, mint egy
végtelen halozat, kapcsolatrendszer?)

Viszonylagossa valnak az eddig természetesnek hitt
fogalmak egy-egy széveg hataraival — igy példaul kom-
poziciéjaval — kapcsolatban is. Hisz az Uj ,szovegek-re
nem alkalmazhaté példaul az ,eleje—kdzepe—vége”
harmassag, de nem értelmezhet a linearis szovegfel-
épités elve sem. E ,valamik™re jellemz6, hogy ,testik”
egyik része fizikailag nem is létezik, sikban nem ,abra-
zolhatd”, a régi mdédon le nem irhato, ki nem nyom-
tathaté. (Ezek a részek valdjaban nem masok, mint
utalasok és/vagy hivatkozasok egy vagy tobb masik
szovegegységre.) Szemantikailag azonban ezek a részek
jelentések a ,szovegegész” értelmezésében. (Formailag
egyfajta alllzids-palimpszesztes rendszerhez lehetne
ezt hasonlitani, de a jelentések itt nemcsak a kalonbo-
26 szintek egymasba jatszatasabol jonnek létre, hanem
eleve a kapcsolathélozat jelentésessé tétele a céljuk.
Mindez 6sszehasonlithatatlanul bonyolultabb, sokré-
tlbb és jelentésgazdagabb lehet, mint a hagyomanyos
irodalomban.)

A digitalizaci6 fel8l nézve kérdéses minden olyan
filolbgiai, stilisztikai, retorikai elmélet, amely a vizsgalt
szoveg allanddsagara helyezi a hangsulyt, és abbdl ve-

zeti le megallapitasait.

be egy magyar diak 6sszes tankonyve és egyéb, 18-20
évnyi tananyaga. (Filmekkel, zenékkel, kisérletekkel
kiegészitve és allando frissitéssel.) Mindez persze bé-
ven raférne egyetlen DVD-ROM-ra is. Az elsé magyar
irodalmi DVD-ROM tébb mint 400 kényvkotetnyi
anyagot tartalmaz, és mindossze ot-tiz konyv araba
kertl. Raadasul korlatlan és villamgyors keresési lehe-
téségeket biztosit a konyvekben, sorozatokban, élet-
mUvekben egyenként, illetve az adatbazis egészében...
(Boritojat lasd a 12. oldalon!)
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Il. Az olvasasrol

Az Ujfajta, nem-linearis szovegek természetesen Ujfajta
olvasast kivannak majd. Meg kell példaul tanulnunk,
hogy egy konyv nemcsak az elejétdl a végéig olvashatd,
hanem olyképpen is, mint ahogyan a kodexeket olvas-
tak az olvasni tuddk egykor. Vagy ahogyan a lexikono-
kat olvassuk ma is, pontrol pontra ugorva, informacio-
rél informaciéra haladva. (Valdjaban ezek az ugrasok
sem masok, mint ,hipertextek”!) Ugy fogunk olvasni,
ahogyan Esterhazy Péter kezdte olvastatni veliink a Ter-
melési regényt, vagy ahogyan Ottlik Géza le is frta mar
a ,digitalis olvasas” technoldgiajat évtizedekkel ezeldtt
(lasd keretben a kovetkezé oldalon!). Mondatai a ,digi-
talis olvasas”, ,halozati olvasas” modszertani kézikony-
vében valoszintileg mottdként fognak szerepelni...

Bizonyara nem véletlen, hogy éppen e két magyar ir6
,0sszemUkodésébol” jott létre az Iskola a hataron ,di-
gitalizalt” véltozata. Az Esterhazy altal Ottlik 70. sziile-
tésnapjara frott-rajzolt hires ,valami” mar kétségtelentl
nem szoveg, hiszen a régi értelemben olvashatatlan.
Masrészt kétségtelentl a nagy regény maga, hiszen
annak minden szavat tartalmazza (lasd a 49. oldalon!).
Nem kellene mast tenniink a szokvanyos olvashatosag
érdekében, mint szétszalazni azokat a rétegeket, ame-
lyeket Esterhazy a masolas soran folvitt a papirra, s maris
eléeeiink allna a regény. Igy viszont, mivel a tobbréteg(i
szovegnek nincs térbeli kiterjedése, a szokasos modon
értelmezhetetlen. Latni viszont latjuk. Vagyis ez tényleg
egy kép. S6t: egy igazi ,kép-regény”. Melyen a térben
egymastol elvben elvalaszthatd szovegrétegek egymas-
ba — sikba — préselve vannak el&ttlink.

*

A hagyomanyos olvasas, a betliolvasas igen draga mu-
latsaga az emberiségnek. Négy év, amig egyaltalan, nyolc
év,amig valamennyire, s legalabb huisz, amig igazan, értve
megtanulunk olvasni. S tessziikk mindezt egy bonyolult
kozvetitd jelrendszer, az abécé, a szényelv segitségével.

Raadasul még ekkor is csak 60-80 oldalt olvasunk éran-
ként, elképesztd lassusaggal, bet(irdl betlire, szordl szora
haladva. A szobeli megértés hibaszazalékardl pedig nem
is beszéltink, hisz arrdl szol a fél vilagirodalom.

Az olvasas digitalizalasa felé az els6 |épéseket az Uj-
sagok tették meg, amikor keskeny hasabba kezdték tor-
delni az oldalakat. Ettél kezdve ugyanis az olvasé mar
nem betliket és szavakat fogott fel linearisan, hanem
egyetlen pillantassal atlatta a sorokat. Sét, olykor mar
szovegtomboket latott, tobb rovid sort egylitt, vagyis
lényegében képként fogta fel a szoveget. (Ezért lehet
olyan érzéstink, hogy egy Ujsagot husz perc alatt elolva-
sunk, és nagyjabol minden benne kozolt informaciérol
tudomasunk is van. Betlrél betlre haladva, oldalszé-
lességli sorokban valdszinlleg fél nap is eltelne egy 32
lapos Ujsag elolvasasaval.)

A szbvegben rejld informaciok befogadasaban a kép-
szer(ien olvasd embert nem zavarja a betliolvasas tech-
nikai lasstssaga. (Az agy ezerszer tobb informacio véte-
lére is képes lenne adott idd alatt, csak hagyomanyos
olvasastechnikank kezdetlegessége kényszeriti ,lusta-
sagra”. Allandéan varakoznia kell a szemiinkbdl érkezé,
ot-tiz betlit ,abrazold” képekre, amelyeket aztan még
Ossze is kell rakosgatnia, hogy értelmiik legyen. Holott
az agy egész konyvoldalnyi szoveget képes lenne azon-
nal feldolgozni, ha az egyszerre jutna el hozza, képként.)

Ezen a felismerésen alapszik a gyorsolvasas techno-
l6gidja, amelynek elsajatitasaval megsokszorozhaté az
olvasasi sebesség. Raadasul megduplazodik az informa-
cidbefogadas hatékonysaga is! A hagyomanyos olvasas
és a digitalis olvasas kozotti &tmenetet a gyorsolvasas
jelenti.

A betlolvasas tehat nagyon-nagyon rossz hatasfoku
talalmany... Ma is vannak olyan képi kulttrak, amelyek
a vizudlis informacicatadasra épitették gondolkodasu-
kat. A kozlés gyorsasagaban csak most, a digitalizalassal
kezdjiik utolérni 6ket — akiket egyébként mélyen lené-



tajképeket, mértani idomokat, pompasan arnyalt, felborult réz gyertyatartokat nézegették. M. megbUivolve acsorgott egy

,L...] Mohon, falankul olvastam mindig. Alighogy bele-
kezdtem egy kényvbe, tovabblapoztam, itt is, ott is atfu-
tottam néhany oldalt, hajszoltam, elhagytam az irét. De,
mar sok éve, a dolog még ennél is jobban elfajult. Vaskos
regényeket egy-két helyen fellitok, belenézek — vagy akar
bele sem nézek a kdnyvbe, csak hevertetem két hétig az
iroasztalom szélén, mig meg nem unom a latasat. Ekkor
beszoritom a polcon a tobbi kdzé, s ha a véleményemet
tudakoljak feléle, azt felelem, ismerem, rossz konyv. Ezzel
egyltt, megbizhato kritikus vagyok, ha nem is csalhatat-
lan. Nem hinném, hogy valaha is tévedtem volna.

[...] A rossz konyv élettelen targy: ha a kezembe ve-
szem, bizonyos, hogy semmiféle izgalmat nem érzek. A jo:
tistént megdelejez, szemelyes kapcsolatot tart velem. Mit
beszélnek ezek itt, a hetvenhetedik oldalon? Kettér vissza-
lapozok. Nem azt talalom, amit vartam. Mik az el6zmé-
nyek? Mar lapozok, jarkalok benne, elére-hatra, keresem
a neveket, tajakat. Az elejét utoljara olvasom el, a végét
a kozepén, a kozepét haromszor esetleg. Ezzel a gyalaza-
tos modszerrel mégis mindent megtudok, de csak a jo
regénybdl.”

(Ottlik Géza, A régi varosi szinhdz lejtds folyoséja = O. G.,
Préza, Magveté, Budapest, 1980. 67-68.)

zlnk ,primitivségtik” miatt. Holott 6k néhany rajzvonal-
lal és/vagy szinnel hosszU torténeteket tudnak atadni,
Jelmesélni” egymasnak anelkll, hogy megszolalnanak.
Vagyis mar régesrég digitalizaltak egyéni és kozosségi
informacios csatornaikat!

A kozeli jovében bizonnyal 4ralakul az olvasas
és az iras, es atalakul majd a tudas szerkezete is.
Nem holt anyagot kell megtanulni és tudni tobbé,
hanem a keresés lesz a tudas. Azokat a szabalyo-
kat (algoritmusokat) kell megtanitani és megta-
nulni, amelyek segitségével a ma diakjai minden
szamukra fontos informaciét el tudnak érni ma-
sodpercek alatt. (Ehhez a technikai feltételek mar
most adottak, csak még nem eléggé tomegesek.)
A nagyon kozeli jovében végre igazan érvényessé
valhat a Szent-Gyorgyi Alberti ,torvény”. Eszerint
nem a konyvet kell tudni, hanem azt, hogy me-
lyik konyvet — melyik DVD-t... — (honnan) kell
leemelni a polcrol.

S végll tegylik hozza mindehhez, megfonto-
lasképpen, mindannyiunk szamara: egy elektro-
onyvtar miatt egyetlen fat sem kell kivag-

n. g |
v :I | § “Hﬁ

Ha megtanultunk volna digitalisan olvasni, akkor
Esterhazy rajzlapjat regényként tudnank értelmezni. Ez
esetben raadasul néhany masodperc alatt be tudnank
fogadni a szovegegészt. Ekkor ugyanis az egymasra ré-
tegzett grafitrétegeket nem horizontélisan, hanem ver-
tikalisan olvasnank, mert latnank az Uj festékréteg alatt
a régieket. (Lapozz vissza ismét a 49. oldalra!)

E. P. amikor képpé tette, valdjaban ,visszairta” az
Iskola a hatdront egy korabbi eszkdzrendszerbe, még-
pedig ,pergamentekercs’re. ,Az illusztralt tekercsek
esetében a szem szinte egyszerre tudott elolvasni egy
egesz képsort, mentalisan kitoltve az dbrazolt jelenetek
kozotti idébeli vagy térbeli tavolsagokat” (Guglielmo
Cavallo).* Megfontolasra érdemes, hogy egy ikonokkal
és szimbdlumokkal teli honlap mennyire hasonlit egy
két botocskara feltekerhetd pergamenszalagra. Ester-
hazy szépirodalom-ikonja is igen hasonlit egy végtele-
nitett pergamentekercsre. (A kilonbség bar jelentds,
elvben pusztan technikai: itt igen, ott nem lehet szét-
szedni az egyes rétegeket.)

GUGLIELMO Cavallo, A volumentdl a codexig. Az olvasds a
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rémai vildagban = Az olvasds kultirtérténete a nyugati vildg-

ban, szerk. GuGLIELMO Cavallo—Roger CHARTIER, Bp., Balassi

Kiado, 2000, 78.
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A kés6 modernség vilagirodalmabol

A 20. szazad elsé évtizedei a szdveghez vald viszony, illetve az irodalom 6n-
magardl valé felfogasanak teljesen (j nézeteit hoztak el. Az irodalomnak mar
néhany szaz éve kedves foglalkozasa volt az dnmaga mibenlétén valo tliné-
dés. (Lasd példaul Fielding és Sterne miiveinek emlitését a 25. oldalon!) Most
azonban kimondottan ez, illetve a szdvegszervezet megvaltoztatasa lett a
préza valasztott témainak f6 tertilete. Az elsére André Gide (zsid), a maso-
dikra James Joyce és Marcel Proust a kézenfekv példa. Gide a nézépontokat
valtogatja (A pénzhamisitok), Joyce tudatregényt ir (Ulysses), Proust a megra-
gadhatatlant szeretné abrazolni (Az elttint idé nyomaban). (V6. 11. oldal!)

Mindekdzben Gstokoskent ragyog fel az irodalom égboltjan két kilonos,
osztalyozhatatlan és besorolhatatlan személyiség. Franz Kafka az egyik, aki
halalakor arra ad megbizast: égessék el miveit... Baratja nem tesz eleget a
kérésnek, azért van ma Josef K.-nk és Gregor Samsank s még annyi mas valo-
szin(itleniil valoszer(i figurank és torténetiink. Altaluk ismét csak magunkat
ismerhetjik meg jobban. A masik pedig a magat szinte minden muvészeti
agban megfogalmazni képes spanyol koltd, Federico Garcia Lorca.

,Manapsag, a pragai utcakon jdrva, ta- A cseh(orszagi) irodalom varazslatos évtizedei egyben ezek az idék. Nem-
ldlkozhattok egy (itott-ko- csak addig soha nem volt személyiségek jelennek meg az égboltoza-
pott férfival, aki maga ton, hanem addig ,sohasem volt” témak is — elsésorban Jaroslav
sem tudja, milyen Hasek (18831923 — Svejk) és Karel Capek (csapek; 1890-1938
j_e,/emos szerepet — Harc a szalamandrakkal) tollan. Teret nyer (Ujra) az iroda-
jafSZOtf a mos- S ” . . ” s
tani nagy idék Ionjbgn azironia, a hunjor, S(?t a soence}—ﬁcqonl Az & méltd
térténetében. utddjuk lesz majd a konyviinkben mar szintén szerepelt
Szerényen megy (a 45. oldalon!) Bohumil Hrabal és Milan Kundera.

a dolga utdn, Az a fajta mUvészet, amelyet Franz Kafka valdsitott meg,
nem zaklat senkit, gazdag taptalajt adott aztan a Borges és a Garcia Marquez
és 6t sem zaklatjik alal megalkotott ,preposztmodern”, példazatos prézai be-
interjuért az ujsag- szédmaodnak, illetve a magikus realizmusnak (vé. 247, oldal!).
irok. Ha  megkérdezné- Ugyanebben az idében alkotott minden id6k egyik legnagyobb
tek, hogy hividk, egyszerten és _ irdja, Thomas Mann. O volt a polgari létezés 6rok idékre sz616 6nszemléle-
szerényen igy felelne: Svejk vagyok... tének megfogalmazoja (A Buddenbrook haz).

Az 1920-as években megtortént a késé modernség atforduldsa a poszt-
modern latasmodok felé. Végképp elGtérbe kerlilt a torténetmondassal
szemben a nyelvi megalkotottsag esztétikai szempontja. A szimbolikus-
példazatos, illetve az abszurd-groteszk préza legnagyobb alkotdjava Franz
Kafka és Thomas Mann valt. (Egymastél vald killonbozéségiikben is joggal
nevezhetjik 6ket ,a huszadik szazad Gogoljanak és Tolsztoja™nak.)




patakpartot abrazold rajz elétt sokaig. A csobogd viz, a flizfa vastag torzse, de killonosen a kis pallo, a két szal igazan fabol

237

Franz Kafka
(1883-1924)

Az atvaltozas

(Részletek)

Amikor egy reggel Gregor Samsa nyug-
talan 4lmabal felébredt, szorny féreggé
valtozva talalta magat agyaban. Pancél-
szerlien kemény hatan fekudt, és ha kis-
sé folemelte a fejét, meglatta dombord,
barna, iv alakd, kemény szelvényekkel
izelt hasat, amelyen alig maradt mar
meg végleg lecstszni készuld paplana.
Szamtalan, testének egyéb méreteihez
képest siralmasan vékony laba tehetet-
lentl kapalédzott szeme eléet.

,Mi toreént velem?” - gondolta.
Nem almodott. Szobdja, e szabalyos,
csak kissé szlk emberi szoba, békésen
tertlt el a jol ismert négy fal kozoct.
Az asztalon kicsomagolt posztominta-
gyljtemény hevert szanaszét — Samsa
utazo Ugynok volt —, folotte pedig ott
logott a kép, amelyet nemrég vagott ki
egy képes folydiratbdl, és foglalt csinos,
aranyozott keretbe. Egy holgyet abra-
zolt szérmekalapban és szérmeboaval
— feszes tartasban Ult, alsokarja egészen
eltlint nehéz szdrmemuffjaban, amelyet
a szemlélo felé nyujtott.

Gregor tekintete ezutan az ablakra
vetddott, és a borongos idétél — hallani
lehetett, amint esécseppek koppannak

a parkany badoglapjara — egészen mé-
labussa valt. ,Mi lenne, ha kicsit még
aludnék, és elfelejteném ezt az egész
Orlltséget?” — gondolta, de ez meg-
valdsithatatlan volt, mert megszokta,
hogy a jobb oldalan fekszik, jelenlegi
allapotaban azonban nem tudott ol-
dalara fordulni. Barmekkora erdvel 16di-
totta is magat a jobb oldalara, mindig
visszagurult a hatara. Mar vagy szazszor
megprobalta, lehunyta a szemét, hogy
ne kelljen rugdalézo labait latnia, és csak
akkor hagyta abba, amikor eddig soha
nem tapasztalt, konny(, tompa fajdal-
mat érzett az oldaldban.

,Istenem — gondolta —, milyen meg-
eréltetd foglalkozast is valasztottam!
Naprol napra. Az Uzleti izgalmak sokkal
nagyobbak, mint odahaza a voltakép-
peni Uzletben, s raadasul az utazassal
jaro sok kinlodas, a gond a vonatcsat-
lakozasok miatt, a rendszertelen, rossz
étkezés, az orokké valtozd emberi kap-
csolatok, amelyek soha meg nem alla-
podnak, soha szivélyessé nem valnak.
Az 6rdog vigye el az egészet!” Enyhe
viszketést érzett fenn a hasan; lassan ko-
zelebb csuszott a hatan az agydeszka-

,Kafka a valoszertitlenséget a valé-
szerliség latszataval leplezi;
[irasainak] ez adja utanozhatatlan,
madgikus bliviletét.”

(Milan Kundera)

h Franz Kafka nagyon sok alkotot
megihletett. Nemcsak muivé-
szeket, mint Orson Welles vagy
Harold Pinter — hogy tovabbir-
jak vagy atirjak mas muvészeti
agba példaul A pert —, hanem
az irodalomtol tavolabb all6 al-
kotokart, tuddsokat is. — Lasd az
alabbi logdt vagy a Kafka Pro-
Jject nev( portalt (www.kafka.
org)!




A fiatal Kafka

hA Kafka teremtette rémséges,
szorongassal teli vilagok a va-
l6sagban sehol nincsenek, és
mégis mindenltt ott vannak.
Nem konny( leckét jelentenek
az értelmezoknek. Mit gon-
dolsz, miképpen lehetséges,
hogy ezeket a szévegeket, illet-
ve a benniik rejtézd cselekvése-
ket és szerepléket nem lehet a
valosag mércéjével mérni, még-
is az ember legbelsébb titkairdl
mondanak valamit — s nem is
keveset?
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hoz, hogy jobban folemelhesse a fejét;
megtalalta a viszketd helyet, amelyet
csupa kis fehér pontocska boritott, és
nem tudta, mire vélje dket; egyik labaval
meg akarta tapogatni a viszketd helyet,
de nyomban vissza is hlizta, mert ahogy
megérintette, megborzongott.

(-]

Az anya e szavainak hallatara ismer-
te fel Gregor, hogy a kozvetlen embe-
ri kapcsolat teljes hianya, valamint az
egyhangl élet, amelyet a csalad kell@s
kozepén élt, megzavarhatta elméjét az
elmult két hoénap alatt, mert massal
nem tudta megmagyarazni, hogyan is
kivanhatta komolyan, hogy uritsék ki a
szobdjat. Valéban kedvére vald lett vol-
na, ha 6roklott butorokkal otthonosan
berendezett meleg szobdjat barlangga
valtoztatjak, amelyben aztan zavar-
talanul maszkalhatott volna minden
iranyban, de egyuttal gyorsan és telje-
sen el is felejtette volna embermultjat?
De hiszen mar most is kozel volt hozza,
hogy megfeledkezzék rola, és csak any-
ja rég nem hallott hangja razta fel. Ne
vigyenek ki semmit; maradjon minden
a szobajaban; nem mondhat le a bu-
torok kedvezd hatasardl, s ha a buto-
rok akadalyozzak az értelmetlen fel-ala
maszkalasban, az nem art neki, inkabb
nagyon is hasznal.

Sajnos, hiiganak mas volt a vélemé-
nye; megszokta, nem is egészen alap-
talanul, hogy Gregor Ugyeinek meg-
targyalasakor kilonleges szakértéként
[épjen fel a szull6kkel szemben, s igy az
anya tanacsa most is elegendd okot
szolgaltatott neki arra, hogy ne csak a
szekrény és az irdasztal eltavolitasahoz
ragaszkodjék — el6szor csak ezekre gon-
dolt —, hanem valamennyi butort ki
akarja vinni, csak a nélktlozhetetlen ka-

napét nem. Nemcsak a gyermeki dac és
az utébbi idében oly varatlanul és keser-
vesen megszerzett Onbizalom valtotta
ki bel6le ezt a kovetelést, hisz csakugyan
megfigyelte, hogy Gregornak sok hely
kell a maszkalashoz, a butorokat viszont,
legalabbis gy latszott, egyaltalan nem
hasznélja. Lehet, hogy kovetelésében
a korabeli lanyok rajongd természete is
kozrejatszott, amely mindenben kielé-
glilését keresi, és amely most Gretét arra
csabitotta, hogy Gregor helyzetét még
ijesztébbé tegye, és igy még tobb aldo-
zatot hozhasson érte. Hisz abba a szoba-
ba, amelyben egyes-egyedil a puszta fa-
lak allnak Gregor rendelkezésére, Gretén
kivil bizonyara soha tobbé nem merne
senki sem belépni.

(]

Grete nem vesztegette tovabb az
idét, felkapott annyi Uveget, ahanyat
csak tudott, és berohant vellk anyja-
hoz; az ajtot becsapta a labaval. Gregor
kinn rekedt, elzarva anyjatdl, akiaz 6 hi-
bajabdl talan halalan van; az ajtét nem
nyithatta ki, mert még eltldozné hu-
gat, akinek most az anyanal kell marad-
nia; nem tehetett mast, mint varg lel-
kiismeret-furdalas és félelem gyotorte,
mire maszkalni kezdett, végigmaszott
mindenen, a falakon, a butorokon, a
mennyezeten, és végll kétségbeesésé-
ben, amikor mar forgott vele az egész
szoba, lezuhant a nagy asztal kell&s ko-
zepére.

(-]

Amint igy botorkalt elére, hogy
minden erejét a futasra forditsa, alig
nyitotta ki a szemét; tompultsagaban
nem is gondolt mas menekveésre, csak
a futasra, és mar szinte el is felejtette,
hogy a falak még rendelkezésére allnak,
bar a gondosan faragott butorok cira-



vald, érzékelhetden fabol valo, jol eltalalt deszkapallo tetszett neki modfelett. Megnézte az alairast: »Amadeus Krause.« Aztan

das szélei elalltak az tjat — egyszer csak
lagy ivben lereptlt valami kozvetlentl
melléje, és elgurult elétte. Egy alma volt;
mindjart repiilt utana a masodik is; Gre-
gor rémiletében megallt; hidbavalo lett
volna tovabbfutnia, mert az apja elhata-
rozta, hogy bombazni fogja. A poharszé-
ken allé gyiimolcsostalbol megtoltotee
a zsebeit, és egyelére még nem célozva
pontosan, sorra elhajitotta az almakat.
A kis piros almak, mintha elektromossag
hajtana Oket, szanaszét gurultak a pad-
|6n, és minduntalan egymasnak tkoz-
tek. Egy gyengén elhajitott alma surolta
Gregor hatat, de artalmatlanul lecsd-
szott rola. Egy nyomban utana repuld
viszont egyenesen a hataba csapodott,
Gregor tovabb akarta vonszolni magat;
mintha a varatlan, hihetetlen fajdalom
elmulhatna a helyvaltoztatastol, de ugy
érezte, hogy oda van covekelve, érzékei
teljesen Osszezavarodtak, és elnyult a
padlon. Utolséd pillantasaval még latta,
amint felrantjak szobajanak ajtajat, és
kialtozd higa eldtt besiet anyja, ingben,
a ledny ugyanis levetkdztette, hogy sza-
badabban lélegezhessen &jultsagaban;
odarohan az apahoz, és Utkdzben sor-
ra lecstsznak réla kigombolt szoknyai;
szoknyaiban megbotolva raveti magat
az apara, és atkarolva, teljesen eggyé
véalva vele — Gregor szeme ekkor mar
felmondta a szolgélatot —, kezét az apa
nyakan osszekulcsolva Gregor életéért
konyorog.

(-]

- Nem maradhat itt — kialtotta a
ledny —, ez az egyetlen modd, apam.
Csak attdl a gondolattdl probélj meg-
szabadulni, hogy ez Gregor. Eppen a mi
szerencsétlenséglink, hogy olyan sokaig
azt hitttk, hogy ¢ az. De hogy is lehetne
Gregor? Ha Gregor volna, mar rég belat-

ta volna, hogy emberek nem élhetnek
egyltt egy ilyen allattal, és magatdl
elment volna. Akkor nem volna fiunk,
de tudnank tovabb élni, és tiszteletben
tarthatnank emlékéc. Igy viszont tildéz
benntinket ez az allat, elkergeti az albér-
|6ket, nyilvan el akarja foglalni az egész
lakast, és feldle akar az utcan is éjsza-
kazhatnank. Nézd csak, apam — kialtott
fel hirtelen —, mar megint kezdi - Es
Gregor szamara teljesen érthetetlendl
annyira megrémlt, hogy még az anyjat
is otthagyta, valdsaggal ellokte magat
a székétdl, mintha hajlandé volna akar
anyjat is folaldozni, csak ne kelljen Gre-
gor kozelében maradnia, és apja mogé
sietett, aki pusztan a lany viselkedésé-
tél felindulva szintén folallt, és karjat,
mintegy a lany védelmében, félig kitarta
elétee.

De Gregornak eszébe se jutott, hogy
valakit is megijesszen, huigat legkevésbé.
Csak meg akart fordulni, hogy vissza-
masszon a szobdjaba, és ezzel csak-
ugyan feltlinést kelthetett, mert kinzod
allapotaban a nehéz fordulatokhoz a
fejet is hasznalnia kellett; egymas utan
tobbszor folemelte, majd a padlohoz
Gtotte. Megallt és kortilnézett. J6 szan-
dékat, ugy latszik, felismerték; az ijede-
lem mar el is mudlt. Valamennyien né-
man és szomorlan néztek ra. Az anya
labat kinyujtva és egymashoz szoritva
Ult a székén, szeme a kimeriltségrdl
majd leragadt, az apa és a leany egymas
mellett Ultek, a leany atfonta karjaival
apja nyakat.

(-]

,Es most?” — kérdezte magarol Gre-
gor, és korilnézett a sotétben. Hamaro-
san folfedezte, hogy most mar végképp
nem tud megmozdulni. Nem csodal-
kozott rajta, sOt azt talalta természet-

Egy képkocka A per cimi tjabb filmbél.
(Kafka regényébdl a forgatokényvet
Harold Pinter irta — 1993). A regény

elsé filmvaltozata Orson Welles ren-
dezésében készlilt 1962-ben, Anthony
Perkins foszereplésével

©2001RickLondon/JohannWessels o
v
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Andy Warhol: Kafka

h Kafka az emberi élet egyik al-
talanos szimbdlumava valt, a
létértelmetlenség  jelképéve.
Derlitlen vilaga sok vigaszt
nem nyujt olvaséjanak. ,Csak” a
megiras modjanak erejével, hi-
telével hat ra. Am az a mélység,
melybe betekinthetlink altala,
nem is igényli a humort vagy
az ironiat, de még a vigasztalast
sem. — Kiket tartasz a vilag- és
a magyar irodalomban Kafka-
szer(l iréknak, Franz Kafka el6-
deinek vagy 6rokoseinek?

ellenesnek, hogy mostanaig tudott
egyaltalan kozlekedni ezeken a vékony
labacskakon. Egyébként viszonylag jol
érezte magat. Voltak ugyan fajdalmai
egesz testében, de (gy érezte, mintha
ezek a fajdalmak fokozatosan enyhtl-
nének, és veégll teljesen megsz(innek.
A rohadt almat a hataban és gyulladt
kornyékét, amelyet egészen belepett
a por, mar alig érezte. Csaladjara meg-
indultan és szeretettel gondolt vissza.
Meggydzddése, hogy el kell tlnnie, ha
lehet, még hatarozottabb volt, mint a
hugédé. Az Ures és békés szemlélddés-
nek ebben az dllapotaban volt mar
akkor is, amikor a toronydra ellitotte a
hajnali harmat. A lassu derengést, ami-
kor oldédni kezdett a sotétség az ab-
lak elétt, még megéle. Ekkor feje, mar
nem akaratanak iranyitasara, lehanyat-
lott, és orrlikaibdl csendesen kiaradt
utolso lehelete.

Amikor kora reggel megérkezett a
bejarondé — nagy erdvel és nagy sietsé-
gében, hidba kérték tobbszor is, hogy
mellézze, Ugy csapkodta az ajtokat, hogy
jovetelétdl fogva sehol a lakasban nem
lehetett tobbé nyugodtan aludni —, Gre-
gornal tett szokasos rovid latogatasakor
elészor semmi killondset nem észlelt.
Azt gondolta; hogy Gregor szandé-
kosan fekszik ilyen mozdulatlanul, és
jatssza a sértédottet; feltételezte réla
akar a legnagyobb ravaszsagot is. Mivel
véletlentl épp a kezében volt a hossz(
sepri, megprobalta megcsiklandozni
vele Gregort az ajtébol. Amikor ez is si-
kertelennek bizonyult, dihbe gurult, és
meglokte Gregort, és csak akkor figyelt
fel, amikor minden ellenallas nélkdl ar-
rébb tudta tolni a helyérél. Mikor aztan
felismerte a valodi tényallast, tagra nyilt

a szeme, flittyentett egyet, és nem so-
kaig késlekedett, hanem felrantotta a
halészoba ajtajat, és harsanyan bekial-
tott a sotétbe:

— Jojjenek csak, nézzék meg, meg-
doglote, ott fekszik, tisztara doglotten!

(]

Aztan elmentek a lakasbal, egytrt
mind a harman, amit mar honapok ota
nem tettek, és kimentek villamossal a
szabadba, a varoson kivilre. Harmas-
ban Ultek a kocsiban, melyet elarasz-
tott a meleg napfény. Kényelmesen
hatraddlve Uléstukon megbeszélték jo-
vébeli lehetdségeiket, és kiderllt, hogy
kozelebbrél megvizsgalva nem is olyan
rosszak, mert mind a harom allas — tu-
lajdonképpen még nem is kérdezték ki
egymast ez tgyben — igen kedvezd és
kilonosen a késébbiekre nézve sokat
igérd. A helyzetiikon pillanatnyilag ter-
mészetesen gy javithatnak leginkabb
és legkdnnyebben, hogy elcserélik a la-
kast; kisebb és olcsobb, de jobb fekvés(
és altalaban praktikusabb lakast akartak
bérelni a mostaninal, amelyet még Gre-
gor valasztott ki. Mialatt igy beszélget-
tek, Samsa Urnak és feleségének szinte
egyszerre tlint fel, ahogy egyre jobban
megélénkild leanyukat figyelték, hogy
az utobbi idében a sok csapas koze-
pette, amelytd| orcai kissé elhalvanyul-
tak, Grete szép, érett leannya fejlédott.
Elcsendesedve és szinte Ontudatlanul
megeértd pillantasokat valtva arra gon-
doltak, itt az ideje, hogy derék férjet
keressenek a szamara. Es gy érezték,
mintha Uj almaik és jo szandékaik meg-
erésitését latnak, amikor utjuk céljanal
leanyuk elsdnek ugrott fel, és kinyUjtéz-
tatta fiatal testét.

(1915; Gyorffy Miklés forditasa)



elolvasgatta a tébbi rajz alairasait is,

»Z0gling Gabriel Szelepcsényi, Zogling Johannes Beke« — meg egy hosszu név: »Zdgling
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Federico Garcia Lorca
(1898-1936)

Mert szeretett Hispania
s versed mondtak a szeretok, —
mikor jottek, mast mit is tehettek,
koltd voltal, — megoltek dk.
Harcat a nép most nélkiled vijja,
Hej, Frederico Garcia!

(Radnéti Miklés: Federico Garcia Lo

rca)

Tundokletes tehetsegl, ,polihisztor” Ujitd alkotdja a 20. szazadnak és a spa-
nyol nyelvnek. Kolté, dramaird (Bernarda Alba haza, Vérndsz, Yerma), zene-
szerzé, festd, irodalom- és néprajztudos. 1936-ban a fasisztak agyonléteék.
Ciganyromancok cimi kotete (1928) témajaban és versbeszédmaodjaban is

Ujat hozott az irodalom torténetébe.

Rokon asziirrealizmussal, még-
is lirai ez a koltészet, megfogal-
mazza a kiszolgaltatottsagor,
de az érzelmek szabad édrada-
sat is képes atadni. Federico
Garcia Lorca verseire jellemzd
a balladai homaly és szagga-
tottsag, f& versépitd eszko-
zUk azonban a jatékossag és
a ,szomoru der”. A kdnnye-
dén mély forma és hangular,
a felfokozott szenvedélyek ér-
zékeltetése. A nyelv mélyrete-
geibe athelyez6dé mondandé
a modernség végpontjat jelzi.
Az abszurd drama eldtti pilla-
nat, a posztmodern lira eldtti
utolso percek koltsje 6.

Garcia Lorca rajza

Alvajaré romanc

26ld, szeretlek, zold, imadlak.
Z6ld szél. Zoldbe borult agak.
Barka ring a tenger fodran,

16 és lovas hegyre hagnak.
Lany almodoz konyoklében,
arnyék borul derekara,

z0ld a haja, zold a hisa,

hilt ezlist a szeme-parja.
26ld, szeretlek, zold, imadlak.
Ciganyhold stit ciganylanyra.
Mar minden a leanyt nézi,

6 nem érzi, nem is latja.

Két cimbora megy a hegyre,
fol a magas ké-hazaba,
elcsoppent konnyiik, vériik
azt az utat kicifrazza.
Imbolyognak badog-lampak,
boritjak a tetét lazba.
Folsebzi a hajnal bérét
vegdobok roppanasa.
Ciszternaban a ciganylany.
Sima vizen ring az arva.

Z6ld a haja, zold a hisa,

hilt ezlist a szeme-parja.
Fonn lebeg, mert a hold vette
fényes-jeges agyarara.

Edes lett az ¢j is vég(l,

mint egy kedves tér maganya.
Ktnn a kapun részeg zsaruk
z6romboltek, de hiaba.

26ld, szeretlek, zold, imadlak.
Z06ld szél. Zoldbe borult agak.
Barka ring a tenger fodran,

16 és lovas hegyre hagnak.

(Nagy Laszlo forditasa — részletek)

GyUjtsétek ossze Garcia Lorca magyar irodalmi vonatkozasait! Kik frrak
rola vagy hozza verset, milyen motivumait hasznaltak fel magyar kolték,
kik forditottak kolteményeit, dramait?
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Thomas Mann
(1875-1955)

,...borzadozva kérdezziik, mi lesz még,

honnan uszulnak rank uj ordas eszmék,

f6-e uj méreg, mely kozénk hatol —
meddig lesz hely, hol fololvashatol?...
(]
Mi hallgatunk és lesz, aki csak éppen
néz téged, mert ordl, hogy lat maict
fehérek kozt egy eurdpait.”

(Jozsef Attila: Thomas Mann tidvozlése)

Kozma Attila rendezé-koreografus vitte szinre a Mario és a
varazslo tancdrama-valtozatat a Miskolci Nemzeti Szinhdzban
(bemutatd 2006. december 15.)
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Mario és a varazslo

Tragikus uti élmény
(Részletek)

A Torre di Venerére valé emlékezésnek
kellemetlen a levegdje.

Az atmoszférat bosszusag, izgalom,
feszliltség remegtette kezdettdl fogva,
s végll megtortént a kirobbanas ezzel
a borzalmas Cipollaval, kinek személyé-
ben végzetszerlien s egyébként embe-
rileg nagyon megrazoan testesllt meg
és stir(isodott ossze az, ami a hangulat-
ban tulajdonképpen kinos volt. Hogy a
rettentd végkifejlésnél (amely, utolago-
san Ugy érezzlk, eleve elrendeltetett,
s a dolgok Iényegében rejlett) még a
gyerekeknek is jelen kellett lennitk,
magaban is szomoru és csak félreéreé-
sen alapulo kisiklas, s csupan e kiilonos
ember csalé amitasa a ludas benne.
Hal" istennek, a gyerekek nem értették
meg, hol végzédote a komédia, és hol

kezdédortt a szerencsétlenség, és abban
a boldog hitben maradtak, hogy min-
den csak jaték volt.

(]

Azt lehetne mondani, hogy ez az
seset” fordulopontot jelentett. Ezzel
megtort a jég. Cipolla diadala elérte
tetépontjat a varazslo palcaja, a kar-
mos fogdju, stvitd borostor korlatla-
nul uralkodott. Abban az idépontban,
amely eléttem van, s jocskan éjfél utan
lehetett, a kis szinpadon nyolc vagy
tiz személy tancolt, de magaban a te-
remben is mindenféle mozgolddas ta-
madt, egy cvikkeres, hosszU fogt angol
nd, jollehet a mester Ugyet sem vetett
ra, kikecmergett a sorbdl, s a kdzépen
tarantellat kezdett jarni. Cipolla ekoéz-
ben hanyavetien terpeszkedett szalma-



Karl Friedrich Freiherr von Walden-Egg.

..« Arajzlapok felsé bal szegélyén pedig mindentitt az egyforma széveg vagy csupan

székén, a pddium bal oldalan, elnyelte
cigarettdja fustjér, s csuf fogai kozt
pokhendien ismét visszadrasztotta.
Labujjai hegyét billegtetve s idonkeént
vallaval nevetve nézett a foldult terem-
be, s egyszer-egyszer félig hatrafordulva
pattintott az ostoraval valamelyik fic
kandozo felé, aki kezdett elernyedni az
élvezetben. A gyerekek ébren voltak.
Szégyenkezve emlitem Oket. Nem volt
jo ott lenni, szamukra ktlonosen nem,
és hogy még mindig nem hurcoltuk
haza 6ket, azt csak az altalanos felel6t-
lenség ragalyos voltaval tudom magya-
razni, amely e kés6 éjjeli dran minket is
elkapott. Most mar minden mindegy
volt. Egyébként s hal" istennek nem fog-
tak fel az est kétes szinezetét. Artatlan-
sagukban Ujra meg Ujra elragadta Oket
a boldogsag, hogy kivételesen jelen
lehetnek egy ilyen latvanyossagnal, egy
blivészestélyen. Negyeddranként mind-
egyre elbobiskoltak oliinkben, s most
kipirult arccal és alomittas szemmel
kacagtak az ugrabugralason, amelyet
az est hose és parancsoldja az embe-
rekkel véghezvitetett. Nem is képzelték,
hogy ilyen vidam lesz az est, s Ugyetlen
kezecskéjikkel boldogan vettek részt
minden tapsviharban. Gyermekes elra-
gadtatasukban fel-felugraltak helytikrél,
mikor Cipolla Mario baratjuknak, az Es-
quisito Maridjanak intett — intett neki,
hivogaté mozdulattal, ahogy szokas,
kezét az orra elé tartva, s mutatdujjat
valtakozva, hol hosszan folmeresztve,
hol horgosra gorbitve.

(-]

Borzalmas volt, amint a képmutato
ott édeskedett, kacéran vonogatta fer-
de vallat, epekedve meresztette taskas
szemét, és edeskés mosollyal muto-
gatta szalkas fogait. Ah, és mi lett a mi

Mariénkbol széditd szavai kozben? Ne-
hezemre esik elmondani, mint ahogy
nehezemre esett latni is, mert az a
legbensobb érzések kiszolgaltatasa, az
elcsuiggedt és Oriiletben folizzd szenve-
dély vilag elé tarasa volt. Kezét ossze-
kulcsolta ajka eléte, valla mély zihalassal
stllyedt és emelkedett. Boldogsagaban
nyilvan nem hict szemének és fllének,
s éppen csak azt az egyet felejtette el,
hogy valéban nem volna szabad nekik
hinnie. — Silvestra! — lihegte leigazot-
tan, keble legmélyébdl.

— Csokolj meg — mondta a pupos.
— Hidd el, szabad. Szeretlek. Csokolj
meg itt — s mutatoujja hegyével, kezeét,
karjat s kisujjat szétterpesztve, arcara
mutatott, szajahoz kozel. S Mario hoz-
zahajolt, és megcsokolta.

A teremben mély csond lett. A pilla-
nat fura, iszonyU és izgalmas volt — Ma-
rio tidvozilt boldogsaganak pillanata.
E rovid s kinos percben, mialatt a bol-
dogsag és az illizié minden leheté vo-
natkozasa megragadta a lelkeket, nem
mindjart kezdetben, hanem nyomban
Mario ajkanak szomorl s groteszk
egyesllése utdn a fortelmes hussal,
mely alacstszott csokjanak, a giovanot-
to kacagasa hangzott fol bal felél, egye-
dul szakadva ki a fesziltségbdl, durvan,
karorvendden és mégis, nagyon kellene
csaldbdnom, ha nem a szanalom egyitt-
hangzasaval ennyi alomkddos balsag
irant, ha nem a ,Poveretto!” kidltas
mellékzengésével, amelyet a varazslé az
imént rossz helyre iranyitottnak jelen-
tett ki, s a maga szamara igényelt.

Ugyanekkor azonban — a kacagas
meég tartott — a nyilvanos csoékkal ille-
tett cavaliere titkon, a szék [adba mellett
megsuhintotta ostorat, és Mario folri-
adva, hatratdntorodott. Allt és bamult,

,A Nobel-dij
Az irodalmi Nobel-dij nem érte
varatlanul Thomas Mannt. Evek-
kel korabban spekulaltak rola, és
6 mar 1927-ben szamitott erre a
kitiintetésre. 1929. november 12-
én délutan erte el a jo hir Stock-
holmbol.  Megdobbent  azon,
hogy a bizottsag tulajdonképpen
csak a ,Buddenbrook haz” cimi
regenyeére hivatkozott. Ennek oka
a svéd irodalomtudds Fredrik
Book, a bizottsag ,kiralycsinalé-
ja" lehetett, aki a ,Varazshegy-et
nem sokra becstilte, és néhany
kritikdjaban azt elmarasztalta.
A peénzjutalom 200000 markat
tett ki, mai viszonyok szerint
tobb mint félmillio eurdt. Egy
részét Mann arra hasznalta, hogy
az Erika lanya és Klaus fia éleal
felhalmozott oridsi addssagokat
kifizesse (Klaus Mann: ,Bdr sem-
mit nem lattunk beldle, de mégis
Jobb kedvre deritett benniinket”),
ebbdl finanszirozték a hazukar,
vettek két autdt (egy nyitott
Buickot és egy Horch-limuzint),
a tobbit pedig befektették. Mar
Stockholmban  azt tandcsolta
nekik egy zsid6 Ujsagird, hogy a
pénzt ,hagyjak kint alini”, de el
sem tudtak képzelni, miért lenne
erre szikség. Igy, amikor 1933-
ban elhagytak Németorszagot,
vagyonuk nagy részét elvesztet-
tek ingatlanjaikkal és ingosagaik-
kal egytict”

[Sz. n]= htepy//huwikipedia.org/

wiki/Thomas_Mann [2007.03. 06
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hKényvunkben mar  szerepelt
Thomas Mann arcképe. Hol,
kinél, melyik fejezetben, s miért
éppen ott?®

h Dolgozzatok fel Thomas Mann
hallatlanul gazdag munkassa-
gat leporello vagy poszter for-
maéjaban — nézz utana ezeknek
a mifajoknak!

h Kilon posztereket/leporellokat
készithettek az életmivel kap-
csolatos filmes és/vagy zenés
feldolgozasokbol!

h Egy hires regényének cime két-
szer is el6fordult mar konyviink-
ben — melyiké és hol?®

b A legbatrabbak elkezdhetnek
megbaratkozni ennek a remek-
minek a szévegével. Eletre sz6-
16 szellemi élményben lesz ré-
sziik, hiszen a 20. szazad egyik
legnagyszer(ibb regényérdl van
520!

Segitségil egy kép
a regény ihletd helyszinérdl,
a svdjci Davosrél
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hatrahajlé testtel, ket kezét megcsufolt
ajkara szoritotta, egyiket a masik folé,
azutan Oklével tobbszor a halantékara
csapott, megfordult, s mikozben a te-
remben zugott a taps, és Cipolla 6lébe
kulcsolt kézzel, vallrezegtetve, hangtala-
nul nevetett, lerohant a Iépcsén. Lenn,
meég teljes lendiletben, labat szétvetve
hirtelen megfordult, karjat el6relendi-
tette, és két laposan lecsapd dordilés
hasitotta at a tetszészajt és nevetést.
Hirtelen néma csend tamadt. A bo-
kazo tancosok is megalltak, és elképed-
ve meresztették szemiiket. Cipolla egy
ugrassal folpattant székérél. Védekezon,
oldalt nyUjtott karral allt ott, mintha azt
akarné kidlcani: ,Alljl Csond! El elélem!
Mi ez?”, s a kovetkezd pillanatban feje
mellére bukott, s visszazottyent széké-
re, majd oldalvast lefordult a foldre, ahol
fekve maradt mozdulatlanul: egymasra
hanyt ruhak s gérbe csontok halma.

A felfordulas szornyl volt. Zoko-
g6 holgyek rejrették arcukat kisérdjik
mellére. Orvosért, renddrért kialtozrak.
Folrohantak a pddiumra. Csapatostul
vetették magukat Maridra, hogy le-
fegyverezzék; kicsavarjak kezébdl az
apro, sotét fém(, pisztolyhoz alig ha-
sonlé masinériat, amelyet szorongatott,
s melynek szinte nem is létezd csove a
sorsnak oly varatlan és ismeretlen iranyt
szabott.

Kézen fogtuk — végre hat — a gye-
rekeket, és a belépd csendérpar mellett
elhaladva, a kijarat felé vonszoltuk &ket.
— Ez maravége volt? — tudakoltak, hogy
nyugodt lélekkel tavozhassanak. — Igen,
ez volt a vége — hagytuk rajuk. Rettene-
tes vég, szorny(l, végzetes befejezés. Es
folszabaditd vég mégis — nem tehetek
rola, igy kellett és igy kell éreznem!

(1929; Sarkézi Gyorgy forditasa)




fekete bélyegzd, ugyancsak némettil: »K. K. Militar Unterrealschule« | Erdekes volt a féldszinti, éridsi bolthajtésos étterem, 245

Az irodalmi posztmodernség kezdetei

,...0z igazi irdnak nem mondanivaléja,
csak megnyilatkozdsi modja van”
(Alain Robbe-Grillet)

»Konzervativ” posztmodernség? . John Barth [amerikai it6, iro-

. dalmar - F B] egy interjiban a
Luis Borges, Gabriel Garcia Marquez, Bohumil Hrabal vilaglatésa és beszéd- | kdvetkezd meghatarozast adta
maédja a posztmodernségnek a vilagot darabjaira szétszalazo szandékaival | a posztmodernrdl: »a posztmo-
rokon. Ugyanakkor mindharman hagyoményos grammatikai szerkezetek- - dernizmus az, ha az ember egy-

szerre koti meg a nyakkenddjét,
magyarazza lépésrdl lépésre a
nyakkenddkotés folyamatat, és
cseveg a férfi nyakravaldk tor-
ténetérdl — s mindezek ellenére

ben szélalnak meg, s beszélik el példazatos torténeteiket.

Némileg tehat meglepd, hogy szévegeikben egész mondatokkal, szaba-
lyos alanyi—allitmanyi viszonyokkal talalkozunk. Figuraik is mérhetdk a va-
l6sag mércéjével. A cselekmény alapvetden egyenes vonaly, a Fold van alul

és a Nap felil ezekben a vilagokban (bar azért nem mindig...%). Amamin-  egy tokéletes csokornyakkendét

dennapi tapasztalatok behelyettesithetésége ellenére 4ltaldnos ama olvaséi  © sikerdl rittyentenie«”.

benyomas is, mely szerint a szovegegész mégis valami ,masrél beszél”. . GArDOS Balint, A nyakkenddko-
Az & irdsmiivészetiik (vo. 45. oldall) egy-egy elemét, jellemzjét tekintve - tés nehézségei, Elet és Irodalom,

2006, 02, 24. = www.es.hu [2007.

az ,0konzervativ” irok kozé tartoznak. Eletmiiviik egésze azonban igazi ott- 0229

honat mégis a posztmodernség vidékein leli meg. Ennek jellemzéje pedig,
mint tudjuk, a nyelvi felbontottsag, a tér—idé-viszonyok zavarbaejtd semmi-
bevétele, a vilag toredezettségének érzékel(tet)ése.

Schadr Erzsébet Utca cimi
posztmodern kompoziciéja (1975)




SZOVEGMODALITAS KONTRA NYELVI MO-
DALITAS A kifejezés egy dilemmara
utal. Eszerint a posztmodernnel kap-
csolatban mindig foltehetd a kérdés,
hogy a jelentések hordozéja elsésorban
a szOvegegész-e (metaforikus szoveg-
képzés). Vagy a szbveg egyes részei
adjak elsésorban a jelentést, melyek
egymassal ok-okozati viszonyokba
rendezédnek (metonimikus szovegkép-
zés). (Lasd a 17. és a 36. oldali fogalom-
magyarazatokat is!)

ONTOLOGIA A filozéfidban: a téliink
flggetlen létrél szol6 gondolatrendszer
(lételmélet’). Az informatikaban: a tudas
megosztasa és ismételt felhasznalasa.

TEMPORALITAS, TEMPORALIS Az idével
és annak abrazolasaval kapcsolatos do-
log, kijelentés stb.

BOHUMIL

HRABAL

Eurdpa

Diszgyasz
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A szovegképzés jellemzoi

—
BORGES Umberto Eco egyik eléadasaban Joyce és Borges viszo-
nyat igyekszik tisztazni. Arra a megallapitasra jut, hogy Borges a maga
példazataival egy Platonnal és Jézussal kezd6d6 hagyomany folytatoja
volt. E hagyomany pedig ,végigkovethetd egészen Lotmanig (¥ sz6-
vegmodalitas kontra nyelvi modalitas)™.

A borgesi parabolakra azonban nem csupan a metaforikus széveg-
képzés lesz jellemzd. A példazatos beszédmdd ama ellentmondasa
is megmutatkozik bennik, mely mindig egy egyszer( torténet segit-
ségével tudja magat szimbolikussa atirni. E torténetekben a szoveg
elsédleges jelentésszintje (fabuldjanak felszini rétege) megtéveszten
a ,valosag” kozeleben marad. Konnotacidjuk azonban, lotmani ér-
telemben vett szovegmodalitasuk — a terjedelemben elérehaladva
— egyre erételjesebben lesz elvonatkoztatott.

Borges mindig alapkérdésekre iranyitja a figyelmet: példaul a vers, a
koltészet 1ényegére, mibenlétére (A tiikor és a maszk — lasd a novellat
fejezetlink Raadasabant!). Hasonloképpen a nyelvfelejtésre (Mdrk evan-
géliuma), az Ujrairhatosagra (Pierre Ménard, a ,Don Quijote” szerzdje), a
konyv és a konyvtar » ontologidjara (Bdbeli konyvtar) vagy a » temporali-

tasra (A titkos csoda, Az eldagazé bsvények kertje).
_ |

—
HRABAL Az 6 fogalmai is a lét alappillérei. Am mig Borgeséi elsé-

sorban ismeretelméletiek s kulttrtorténetiek, addig nala az etikai s az
érzelmi sik jatssza a fGszerepet a szbvegteremtésben.

Hrabal a szabadsaglehetGségeket a nyelv mikrovilagaban latszik
elrejteni. Valojaban azonban a szovegegészbdl sugarzéd derl lesz hor-
dozdja az emberi létezés ontorvényliségenek (Sérgyari capriccio).
A mindennapokba belerajzolt sors végzetének vallalasa teszi ,kony-
nyed”-dé ezt a szovegtipust. A végzet, mely végl is Ugy sujt le, hogy
kozben felemeli azokat, akikkel ,megtorténik”, egy masik dimenzioba:
az 6rokkévaldsagba (Szigortan ellendrzott vonatok — vo. 45. oldal!).

Eco, Umberto, La Mancha és Babel kozétt, Bp., 2004, 200. — Jurij Lotman: meghataro-
26 jelentéségli 20. szazadi orosz jel- és jelentéstantudos (szemiotikus).



fakorlattal elvalasztott zenekari emelvénnyel a végében. Egyébként ezen az esztradon is allt két teritett asztal, mert a

GARCIA MARQUEZ  Természetesen a fenti, ecoi gondolat vele kapcso-
latban is megfogalmazhato. Garcia Marquez mintha inkabb a szavakkal
jatszana, amikor a » magikus realizmust megteremti.

Szdz év magany cim( regénye (1967) egy olyan fajta hagyomanyra kér-
dez ra a vilagirodalomban, amely szazadokkal ezel6tti alkotdi mddszerekkel
rokon. Igy elevenedik meg Maconddban a kdzépkori babonak és mitoszok
vilaga. Ama faluban, ahol — az iroi szandék eszeveszett konkrétsag-igénye el-
lenére — nem tudjuk megtalalni még a létezés és a nemlétezés hatarait sem.
— A sors determinalodik legalabb szaz évre (ti. hogy a Buendiak elkeriiljék a
disznéfarkd utdd megsziletésér). Kozben azonban mégiscsak a szabadsag
nagyszer( igéretével és katarzisaval kell szembenéznilk a szerepldknek s az
olvasénak egyarant. (Lasd a regény részleteit e fejezet Raadasaban!)

PROZAPOETIKAJUK ALTALANOS JELLEMZOJE Garcla Marquez és
Hrabal id6- és térvilagai megragadhato(bba)k. Borgeséi is ilyennek latsza-
nak, de ezek valdjaban id6- és térfliggetlenek. Az 6 konyvtarai, hadseregei,
kivégzései, vizozonjei, teremtett vilagai mind-mind valészerlek, ugyanakkor
meégis meseszerlien példazatosak. Csak a végtelen ter és id6 dimenzidiban
értelmezheték, s valamiképpen mindig ,ars poetica™k.

Mindharom szerzé képes arra is, hogy a jelentésmozgasokat — melyek
a szoveget egyfel6l valosagkozelben tartjak, masfeldl pedig eltavolitjak
a valosagtol — akar egyetlen mondaton belll hozza létre. A patridrka
alkonya példaul a hatalom természetrajzardl sz6l altalaban és a (sz0
szerint véres) valosagban. Kozben azonban fészerepléje szazhatvan-
nyolc éves koraban keriil hatalomra, s 120 évig uralkodik. — Igy indul
a regény: ,A hét végen a dogkeselylik ellepték az elnoki palota erke-
lyeit, csorlikkel letépdesték az ablakokrol a dréthalor, és felbolygattak
szarnyukkal a bent rekedt id6t, hétfon hajnalban pedig végre egy nagy
halottrol szall, rothadd nagysaggal terhes, langymeleg szellére ébredt
évszazados kabulatabdl a varos.” S igy zarul: ,...az 6rokkévalosag idot-
len ideje végre véget ért.” Konkrétsag és elvontsag a képzavar hataran
keveredik az elsé mondatban, az ellentmondas — a megértést veszé-
lyeztetve — megtobbszordzédik a zaré mondatban. Joggal teszi fel a
kérdést Bényei Tamas a hasonldképpen szovegezett Nobel-dijas re-
génnyel kapcsolatban: , Talalhatunk-e olyan kozéppontot a Szdz év ma-
gdnyban, avagy kivile, amely nem ziladlodik szét egy paradoxonban?”*

BENYEI Tamas, Apokrif iratok. Mdgikus realista regényekrdl, Debrecen, 1997, 170.

MAGIKUS REALIZMUS
ered6 fogalom, mely a latin-amerikai
irodalom alkotoi altal lett altalanosan
hasznalatos prozapoétikai megneve-
zéssé. Valoszer(i elemekkel dolgozik,
ugyanakkor ezek a szovegben irracio-
nalisan, olykor alomszer(ien, gyakran
mitikus elrendezettségben — id6- és
térbontasos technikakkal megirva

— kovetik egymast.

A festészetbdl

[A Szdz év magany] ,...a kozvet-
lenségnek és a kimunkaltsagnak,
arealizmusnak, a magikus erének
és a mitosznak, a politikai szenve-
délynek és a politikatlan mdveészi-
ségnek, a jellemzésnek és a torz-
képrajzolasnak, a humorosnak és
a félelmetesnek soha nem lanka-
do szintézisét valdsitja meg. |[...]
mar a konyv elején lelkesedéssel
ismerjuk fol, hogy nemcsak mu-
vészileg elsérangl, de emberileg
is bolcs, szeretetre méltd, a sz6
szoros értelmében  csodalatos
remekmdivet olvasunk.”
BARTH, John, Az Ujrafeltoltédés
irodalma = A magyar irodalmi
posztmodernség, szerk. SzIRAK
Péter, Debrecen, 2001, 65.
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Magda Vasaryova Jiri Menzel Hrabal
kisregényébdl forgatott filmjében, a Sor-
gyari capriccioban (1980)

Avilagegésznek a sorgyar ésavas-
ti érhaz épplgy szinekdochéja,
mint a babeli konyvtar, ama Kert
vagy a Los Alamos birtok, korab-
ban Dublin és késébb Macondo.
Am mig Borges a torténés(ek)be
rejti a példazat(ossag)ot, Garcia
Marquez pedig a nyelv folbur-
janzé, magikus erejébe, az is-
métlések valdszinltlen rendet
formazo ,rendetlenség”™-ébe, ad-
dig Hrabal az asszociativ logika
szervetlen szervességébe és a
szovegritmusba, vagyis magaba
a kontextusba.

RINCON, Carlos, Borges és Garcia
Mdrquez, avagy: a posztmodern peri-
ferikus centruma = A magyar irodalmi
posztmodernség, szerk. SzIRAK Péter,
Debrecen, 2001, 85-98.

—
A TOBBDIMENZIOS, POLIFON SZOVEG Ezekben a szove-

gekben kétségtelenll nincsen (kompozicionalis és/vagy poétikai)
kozéppont. A szerkesztésmod aszimmetrikus, az elbeszélé és mon-
datszerkezetek tobbséglikben mellérendeldk. Az egyenes vonallsag
felbomlik, az elbeszélt torténetek allandoan villodznak a valosag- és
példazatrétegek kozott. A hdsok jellemzden peremfigurak, az irbnia
a meghatarozo stiluselem és hangnem, az ismétlés a f6 gondolat- és
szovegépitd alakzat. Ezek mind-mind a posztmodernség jelzései.
A patriarka-regény szinte fejezethosszan indazo mondatokbol all.
Borges egyik példazata egysoros versrél (A tiikor és a maszk), a ma-
sik végtelen szamu konyvbdl &llé univerzumrol szol (Babeli kényv-
tar — lasd Oket emlitve a 45. oldalon!). Egy harmadik a nyelv teljes
ellehetetlentilésérél beszél (Mdaté evangéliuma). Hrabal mondatai
pedig Ugy Usznak-lebegnek a levegdben, hogy végképp megsz(in-
nek altaluk a figurak tér—idé-kototeségei. (Harlekin millioi, Diszgydsz,
Foghijak, Vita nuova, A varoska, ahol megdllt az idé stb.). A Skizofrén
evangéliumban még a mfajhatarokat is atlépi az ird, s prézaverseit
adja kozre.

Olyan tébbdimenzios, polifén szovegekrdl van tehat itt sz, me-
lyekben természetesen jarkal szerepld és szerzd valdsag és fikcid
véges-végtelen birodalmaiban. Masfeldl pedig az olvaso tudataban
szovegszer(iségiikkel és példazatszerl mivoltuk érzékeltetésével, sét
gyakran annak hangsulyozasaval jelennek meg.

A nyelviség elétérbe kerllése, a vilag Ujfajta irodalmi jellegli rogzi-
tése Joyce-szal és Kafkaval indul az iigynevezett (eurépai?) ,vilagiroda-
lom”-ban.Immarazonban kétségtelen, hogy kiteljesedését Latin-Ame-
rikaban éri el. Ez a foldrész ,a posztmodern periférikus centruma”™
Borgesszel, Garcia Marquezzel, Cortazarral és Vargas Llosaval. Nalunk
pedig, Kbzép-Kelet-Europaban — nem kevésbé periférian? —, masok
mellett, Hraballal teljesedik ki a posztmodern a mult szazad utolsé
harmadaban.

1

Az oldal szélén talalhato keretes szévegben tébb, az irodalomtorténet-
ben szimbolikussa valt hely(i)ségnevet emlitlink esszészer(ien. Probald
meg kiderfteni, melyik kihez és/vagy milyen m{ihoz kapcsolédik! (Erde-
keseket olvashatsz megint valésag és fikcid egymasra hatasarél is ,a mai
Macondo” témakor kapcsan! Vé. Ermindszent és Ady Endre!)




teremben, akarmilyen hosszu volt, nem fértek volna el masképpen haromszazhuszan.

b A posztmodernségrdl, illetve a széban forgd szerzékrdl kiterjedt szakiro-
dalom szol. Koéstolasképpen az alabbiakat ajanljuk, melyek kozil (egyik-
masik)ba/-be igazan érdemes belelapozni, beleolvasgat/-getnil®

A magyar irodalmi posztmodernség, szerk. SZIRAK Péter, Debrecen, 20071.

A posztmodern, szerk. PETHO Bertalan, Bp., 1992.

Az elbeszélés modozatai, szerk. JOzAN |, KULCSAR SzABO E., SZEGEDY-MA-
szAK M., Bp,, 2003.

BARTH, John, Az Ujrafeltoltédés irodalma = A magyar irodalmi posztmo-
dernség, szerk. SzIRAk Péter, Debrecen, 2001.

BENYEI Tamas, Dekonstrukcid és narratoldgia (és Borges) = Irodalomelmé-
let az ezredvégen, szerk. ARMEAN Otilia, FRIED Istvan, ODORICS Ferenc,
Bp.—Szeged, 2002.

FORSTER, E. M\, A regény aspektusai, Bp., 1999.

GADAMER, Hans-Georg, A nyelvek sokfélesége és a vilag megértése =
A posztmodern irodalomtudomany kialakuldsa. Szdveggytjtemény,
szerk. BOKAY A., VILCSEK B., Szamosi G., SARI L, Bp,, 2002.

IMRE Laszl6, A posztmodern: egy régi-Uj beszédmad, Alfold, 2003/2.

JAauss, Hans Robert, Az irodalmi posztmodernség = A magyar irodalmi
posztmodernség, szerk. SzIRAK Péter, Debrecen, 2001.

KULCSAR SzABO Ernd, A mdssag mint jelenlét. Posztmodern kortudat és
irodalmisag = A magyar irodalmi posztmodernség, szerk. SZIRAK Péter,
Debrecen, 2001.

LOTMAN, J. M, Széveg a szdvegben = Kultura, széveg, narrdcio. Orosz elmeé-
letirék tanulmdnyai, szerk. KovAcs Arpad, V. GILBERT Edit, Pécs, 1994.

LYOTARD, Jean-Francois, Mi a posztmodern? = A posztmodern irodalom-
tudomany kialakulasa. Széveggytijtemény, szerk. BOKAY A, VILCSEK B,
Szamosi G, SARI L, Bp,, 2002, 13-19.

MAzAL, Tomas, Bohumil Hrabal zajos maganya, Bp., 2003.

SEGRE, Cesare, Tér és idd a szovegben = Kulttra és szemiotika. Tanulmadny-
gylijtemény, szerk. GRAFIK Imre, VOIGHT Vilmos, Bp., 1981.

SzABS Gabor, Hidny és jelenlét. Borges-értelmezések, Szeged, 2000.

SZEGEDY-MAszAK Mihdly, ,Minta a szényegen”: A mUértelmezés esélyei,
Bp., 1995.

THOMKA Beata, Beszél egy hang. Elbeszélok, poétikdk, Bp., 2001.

VARGA Attila, Kerskoi capriccio. Taldalkozdsok Hraballal, Bp., 2003.

VOROS Istvan, A valdsdgbovitéstdl a valdsagsziikitésig = V. 1., A Svejki lélek,
Bp., 2002.

ZGUSTOVA, Monika, Bohumil Hrabal élete és haldla, Bp., 1998.

Ezen az elsé napon persze csak harom

A huszadik szdzad egyik legnagyobb
hatdsti gondolkoddja, aki még tul is élte
ezt a szazadot: Hans-Georg Gadamer
(1900-2002)

A posztmodern kor két meghatdrozo,
iskolateremtd, kényviinkben is tobbszor
idézett magyar irodalomtudés akadé-
mikusa:

Kulcsar Szabé Erné
(ELTE BTK)

Szegedy-Maszak Mihdly
(ELTE BTK)
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A posztmodern koltészetbdl

Gregory Corso
(1930-2001)

A posztmodern lira nem olyan jelentds és meghatarozé képzédmény gon-
dolkodasunkban, mint a posztmodern préza. Ez a fajta koltészet az 1950-es
években ,kezdddostt” Eszak-Amerikaban. A kényviinkben mar megidézett
Allen Ginsberg (lasd a 36—-37. oldalt) mellett az Un. beatkolték nemzedéké-
nek masik nagy alakja Gregory Corso volt. A beatirodalom még meghagyta
a szoveg jelentésbeli dsszefliggéseit, rendezettségélményt, harmoniat atélni
azonban mar nem engedett olvasoinak. Témaik sokszor durvan kézonsége-
sek (vulgarisak), kifejezésmodjuk hétkoznapi. A depoetizalas versbeszédiik
elengedhetetlen modszere. Nemritkan olyan prézaverset irnak, mely alig
kilonboztethetd meg a hétkoznapi beszédtdl — legfeljebb tordelésében.
(Lasd parhuzamként a magyar irodalombél Petri Gyorgy szovegeit!)

Gregory Corso: Poem — 1958

insberg
“Nagyaruhaz
®Kaliforniaban

AMM m&wmm]& i M%m

A kép 1973 aprilisaban késziilt




asztalnal volt teritve, az Ujoncoknak és a visszamaradt felsobb éveseknek, a tobbiek — a zaszldalj, ahogyan nevezték — még

32-ik sziiletésnapom elGestéjén

Lassu, elmélkedd, kozvetlen kdltemény
(Writ on the eve of my 32nd birthday
A slow thoughtful spontaneous poem)

32

éves vagyok, ennyinek latszom, ha nem tébbnek, végil is. J6 arc még, ami mar nem

a fili arca? Kovérebbnek tlinik. S hajam nem gondor tobbé. Nagy az orrom? Az ajak
ugyanaz. S a szem, a szem egyre javul az idével. 32 év, se no, se gyerek; nem
nyugtalanit gyerek, de van még béven idé. Mar nem kovetek el ostobasagot. S emiatt
azt kell hallanom Ggynevezett barataimtol: ,Megvaltoztal Oly nagy voltal

eddig, oly 6riilt.” Nem kellemes nekik, ha komoly vagyok. Hadd menjenek a

Radio City Hall-ba. 32 év, lattam egész Eurdpat, megismertem millionyi embert;

nagy voltam egyesek, szornyli masok szemében. Emlékszem 31-ik évemre, mikor kitortem:

,Micsoda gondolat, Ujabb 31 évet leéIni!” Nem érzem ezt e sziiletésnapon.
Azt érzem, bolcs szeretnék lenni, fehér hajjal, konyvtar-teremben, mély karosszékben,
kandall6 elétt. Ujabb év, melyben semmit se loptam. 8 éve, s nem loptam egy szemernyit!
Abbahagytam a lopast! De még hazudok idénként, s még szégyentelen vagyok, bar
megszégyenit, ha pénzkérésre keril sor. 32 év, s négy kemény, igazi, bohdkas,
szomorkas, pocsék, csodas verseskotet — a vilag millio dollarral addsom. 32 évem
elég bizarr volt, gondolom. S nem volt, mely rajram mdlott volna, egy sem. Nem
volt vélasztas, ha lett volna két Ut, mindkettét valasztottam volna nyilvan. Bar
lett volna esélyem, hogy harangnyelv legyek. Nyers nyilatkozatomban van talan
a kulcs: )6 példaja vagyok, hogy létezik valami lélek.” Szeretem a
koltészetet, mert szeretni tanit, s elém tarja az életet. S mindama tlizek kozote,
mik bennem kihtnynak, akad egy, mely ég, mint a nap: nem teheti nappalla személyes
életemet, kapcsolatomat az emberekkel, viszonyomat a tarsadalomhoz, de megeérteti,
hogy lelkemnek arnya van.

(Hérs Ernd forditasa)

,32, bejartam Eurodpat,

millio emberrel fogtam kezet; sokan csodaltak, masok borzadtak télem. Emlékszem,

egy éve felkidltottam: ,Csak nem kell még egyszer ennyit élnem?” Ezen az estén

mashogy latom. Bolcs szeretnék lenni, fehér haju, magas konyvear mély foteljaban

tliz mellett ildégéini. Ujabb év telt el, hogy nem loptam semmit! Leszoktam a lopésrol!

De néha még hazudok, és még mindig arcatlan szégyenkezéssel kérek kolcsonbe pénzt.”
(Részlet Hernadi Miklos forditasabdl)

h Hasonlitsatok  6ssze

egymassal a Corso-
vers tobb forditasat!
(Megtalalhatdk: www.
terebess.hu/keletkul-
tinfo/corso.html) Ha
tudjatok, szerezzétek
meg az eredetit, s for-
ditsatok le Ti is a sz0-
veget! Egyébként van
még nem egy jelentds
magyar adaptacioja —
keressétek meg Oket!

A corséi 32 év kilo-
nosen fontos életkor a
magyar kolték szama-
ra is. Gondolj Csoko-
naira, Jozsef Attilara!
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Jegyzet Bob Perelman China
cimi versének Gjraforditasihoz

Perelman  minden  bizonnyal
klaszszikusnak — szamitd  verse
— melynek cime egyszerre utal
az orszag nevére és porcelanra,
vazara is — az amerikai posztmo-
dern lira egyik legkiemelkedébb
alkotasanak szamit. Magyar nyel-
v atlltetése egy (sajnos) rovid
életd, de igen hatékony és jelen-
tékeny folyoiratban, a délutan p.
m.-ben (JPTE, Pécs, 1990) jelent
meg ,forditotta a szerkesztéség”
alairassal. A kivalo szerkesztéség
a kovetkezd tagokbdl allt: Aratd
Ferenc, Bernath Gabor, Gyulai
Csaba, Kiss Sandor, Mekis Janos,
Schindler Endre és Simon Vanda.
(A vers magyar forditasa a 0., mig
az eredeti szoveg a 43. oldalon
kapott helyet. [...]) Kulcsar-Szabo
Zoltan egy tankonyvfejezet rész-
letében a kovetkezOképpen ve-
zeti fel Perelman versének meg-
kozelithetdségét: , A’'80-as, '90-es
évek lirdjanak posztmodernként
jellemzett alkotasai az Osszeflig-
g0 versszerkezetek leépitésének,
egyfajta »nyelvrombolasnake«, a
vers lehetséges értelmei kisiklata-
sanak, a formai-kulturalis hagyo-
many ironikus, rejtett megidézé-
sének, a versbeli hang relativizalt
illetékességének fontos szerepé-
rdl tantskodnak. Erre lehet példa
az amerikai Bob Perelman Kina
cimU verse, amelyet a marxizalé
irodalmar, Fredric Jameson kép
nélkili képalairasokhoz hason-
litott, s amely egyben erésen
emlekeztet a nyelvtankdnyvek

Bob Perelman
(1 947—)

Bob Perelman versmondatai dsszefiiggéstelen halmaznak tlinnek. Am ter-
meészetesen mégsem azok, ahogyan egy posztmodern szobor vagy fest-
mény sem az — csak meg kell tanulnunk megérteni ezeket az j formakat.
(A fordito jegyzete esetlinkben ebben segit benniinket.)*

Kina
- porcelan -

A naptol szamitott harmadik vilagon éliink. N° 3.
Senki meg nem mondja mit tegylnk
Kik szamolni tanitottak valéban kedvesek.
Mindig ideje meglépni.
Ha esik magaddal viszed ernydd vagy nem.
A szél lefdjja kalapod.
A nap is felkel.
Jobb volna ha nem a csillagok szannanak minket egymasnak;
Jobb volna ha magunk tennénk.
Szaladj arnyékod elétt.
A néver ki évtizedenként legalabb egyszer az égre mutat jo névér.
A taj gépesult.
A vonat visz amerre megy.
Hidak vizek kozé.
Rendezetlen figurak tagas betonsavok mentén Gtban a pusztaba.
Ne feledd hogy jél nézzen ki kalapod s cipéd mikor sehol sem leszel.
Kabatok l6gnak kampokon az ablakban; kérddjelek a fejek helyén.
Még a légben (sz6 szavak is kék arnyékot vetnek.
Ha jo iz(i meg is esszik.
A levelek hullnak. Mutass ra dolgokra.
Vedd a megfeleléket.
Na talald ki mi az! Mi? Megtanultam hogyan kell beszélni. Nagyszer(i.
A csonkafejli a konnyeknél tort ki.
Zuhantaban mit tehetett a jatékbaba? Semmit.
Menj aludni.
Nagyszer(i vagy sortban. Es a zszI0k is nagyszer(iek.
Mindenki élvezte a robbanasokat.
Ideje felébredni.
De szokd az almokat.
([Ujra)forditotta: H. Nagy Péter [is])

Elektronikus kiadas: Terebess Azsia E-Tar = www.
terebess.hu/keletkultinfo/porcelan.html [2007. 02. 26.]




nem vonultak be. | Erdekes volt, hogy kapcat kaptak és hosszti szarti alsénadragot, madzaggal a végén. A madzag sajnos
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h Tudnal ,ugyanilyen” verset frni, mint Bob Pelerman? Ertelmetlen mon-
datok halmozasaval megprobalkozhatsz Te is, de ezek mégsem lesznek
igazi versek! Miért? Tobbféle modszerrel is alkothatsz , véletlen-vers™-eket:
példaul ha mondatokat irsz papircetlikre, s azokat kihtizod egy dobozbdl,
majd leirod &ket versként. — Mit gondolsz, kolteményeket kapsz eredmé-
nyl? Miért igen vagy miért nem?

b Mit gondolsz, miért a koltészet a posztmodern irodalom ,leggyengébb
lancszem”-e? Kétségtelen, hogy a legerésebb a préza, am még a drama is
— mely épp Uj viragkorat éli — sokkal erételjesebb, hatasosabb miiveket
hozott létre. (De sorolhatnank az épitészet vagy a zene jeles alkotasait
is.) — Erdekes, hogy kordbban leggyakrabban a kéltészet volt az irodalom
,hlzdagazata”, amelyik az Ujitasokat elséként megvalositotta, kikisérle-
tezte. (Lasd példaul az avantgard iranyzatok tiindoklését!) A posztmo-
dernben ez a szabaly is — mint annyi minden mas — megfordulni latszik?

A posztmodern épitészet egyik legjelentdsebb alkotdja, az osztrak Friedensreich
Hundertwasser lakéhazanak homlokzata Bécsben

példamondataira is.” Ezen idé-
zet kérdésiranyai és a szoveghez
valo hozzaférés nehézségei (az
emlitett lap szamai ritkasagok)
arra késztettek, hogy feltétlentl
érdemes Ujrakozolni Perelman
versét. Ugyanakkor mindezek
alapjan korvonalazédott az Gjra-
forditas lehetdsége is, amelyhez
hozzajarult annak érzékelése,
hogy a szoveg ,igénye” néhany
ponton aladssa ,a szerkesz-
téség” altal kozzétett, kitlind
valtozatot. (Ennek talan legbe-
szédesebb példija az eredeti-
ben tobbszor ismétlddsd ,great”
jelz6 alkalmazasanak feladasa az
adott magyar verzioban, amely
eltiinteti ennek jelentdségét. De
utalhatnank itt azokra a megol-
dasokra is, melyek vagy tul tavol
kertilnek az eredetitél, vagy nem
hozzak az adott kijelentés vaza-
ra is érthetd komponenseit.)
Ezen 0Osszefliggésekbd! kiindul-
va megkiséreltem Ujrakonstrual-
ni a vers magyar nyelv(i (egyik)
lehetséges verziojat, amely — ily
modon — nem johetett volna
létre a délutan p. m. kezdemé-
nyezOkészsége és éleslatasa nél-
kal; mint ahogyan Kulcsar-Szabo
Zoltan nyitott gondolatmenete,
Mocsai Gergely és Mici instruk-
cioi nélkil sem. A [fenti] (termé-
szetesen esenddnek is tarthatd)
forditas tehat ilyen értelemben
is a szOvegkozottiseg és a nyel-
vek osszjatékanak funkciotelje-
sitmenye.
(H. Nagy Péter)
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RAADAS

A vilag toredezettsége

Jorge Luis Borges
A tiikor és a maszk

A clontarfi csata utan, melyben porig alaztatott a norvég,
a nagy kiraly beszélt a koltovel, és ezt mondta neki:

— A legfényesebb hostett is elvesziti ragyogasat, ha szavak
pénzére nem valtjak. Azt akarom, hogy megénekeld gydzel-
memet és dicséségemet. En leszek
Aeneas; te pedig Vergiliusom leszel.
Képesnek tartod magad ra, hogy vég-
hezvidd e vallalkozast, mely mindket-
ténket halhatatlanna tesz?

— Igen, kiraly — mondta a kolté.
- Az Ollan vagyok. Tizenkét télen
at tanultam a metrika tudomanyat.
Emlékezetbdl tudom mind a harom-
szazhatvan fabulat, amely az igazi
koltészet alapja. Ulster és Munster
dalftizéreit maguktol zengik harfam
hirjai. A torvények felhatalmaznak
ra, hogy bdkezlien ontsam a nyelv
legbsibb hangjait s a legdsszetettebb
kepeket. Elsajatitottam a titkosirast,
amely megvédi muvészetiinket a to-
lakvo, vizsla szemektdl. Unnepi vers-
be foglalok szerelmet, marhalopast,
hajéutat, habordt. Ismerem Irorszag
valamennyi kiralyi csalddjanak mitolégiai eredetét. Ertek a
flvekhez, a csillagjoslashoz, a matematikdhoz és a kanon-
joghoz. Nyilvanos versenyben gyéztem le vetélytarsaimat.
Betdrtem magam a szatirairasra is, melytél kiilonben viszke-
tegseéget, sOt leprat is kap az ember. Tudok banni a karddal
is, amint a csataban bebizonyitottam. Csak egyvalamit nem
tudok: hogyan koszonjem meg mindazt a kegyet, melyet
ram pazarolsz.

A kiraly, akit hamar elfarasztott a sok és felesleges beszéd,
megenyhtilve mondta a koltonek:

A szerzé

— Tudom, tudom. Most mondjak, hogy Anglidban da-
lolt mar a csalogany. Amikorra elmulnak az esék, elolvad a
ho, mikorra Ujra megjon a deli tajakrél a pacsirta, elénekled
dicshimnuszodat az udvar és a koltok gytlekezete eldtt. Ke-
rek esztendét adok ra. Kifényesitesz
minden bet(t, minden szét. A fizet-
ség, amint tudod, méltd lesz kirdlyi
szokasainkhoz s a te ihletett virrasz-
tasaidhoz.

- Kirdlyom, az én legnagyobb fizet-
ségem, ha lathatom arcodat — mond-
ta a koltd, hii alattvaldhoz hiven.

Meghajolt és tavozott, szemében
mar holmi verssorok kodével.

Letelt a hataridé - jarvanyok,
zendUlések éve volt —, s a koltd be-
mutatta a dicséitd éneket. Lassan,
biztonsaggal szavalta el, egyetlen pil-
lantast sem vetett a kéziratra. A kiraly
féhajtassal nyugtazta az elhangzotta-
kat. Mindenki néman ismételte meg
a mozdulatat, még az ajtdkban ossze-
zsufolddottak is, pedig nem értettek
egy szot sem. A kiraly végll igy szdlt:

- Elfogadom a munkadat. Gyézelem ez is. Minden szt
eredeti értelmével ruhdztdl fol, s minden fOnevet avval a
jelzével diszitettél, amellyel az elsé kolték. Nincsen egyet-
len kép sem az egész himnuszban, melyet a klasszikusok ne
hasznaltak volna. A habor( a férfiember szép szovétneke, a
kard vize pedig a vér. A tengernek megvan a maga istene, és
a felhkbdl kiolvashaté a jovendd. Ugyesen éltél a rimekkel,
az alliteracidval, az asszonanccal, a hosszU és a révid hangok-
kal. Jol hasznaltad a magas retorika eszkozeit, tudéshoz mél-
tén kezelted a metrumot. Ha netan — omen absit — Irorszag



mindig kioldodott, a kapca pedig 6sszegyUlrddve elérecsiszott a bakancs orraba. M. azt hitte, hogy ezek csak olyan apré

egéesz irodalma elveszne, hianytalanul Ujra lehetne alkotni a
te klasszikus 6dadbol. Harminc irastudo irja le rogvest, tizen-
kétszer.

Rovid csend kovetkezett, majd a kiraly igy folytatta:

— Minden rendben van, és mégsem tortént semmi. Az
erekben nem fut gyorsabban a vér. A kezek nem kaptak az
fjakhoz. Senki el nem sapadt. Senki sem hallatott csatakialtast,
s a vikingeknek sem tarta oda a keblét senki. Egy esztendd
leforgasaval Gjabb hdskolteménynek tapsolunk, koltd. Jova-
hagyasunk jeléll fogd e titkrog ezlst.

— K&szondom és értem — mondta a koltd.

Az ég csillagai visszatértek fényld osvényeikre. A csalogany
(jra dalolt a szasz vadonban, s a koltd ismét ott volt a kdde-
xével, amely most rovidebb
volt, mint az el6z6. Nem em-
|ékezetbdl mondta fol; szem-
beszokd  bizonyralansaggal
olvasta, ki-kihagyva egyes
részeket, minthogyha maga
sem értené, vagy félne ko-
zonséges fllek elé bocsatani
Oket. Killonods md volt. Nem
a csatat irta le, maga volt a
csata. Harci z(irzavaraban ott
kavargott az Isten, aki Harom
és Egy, Irorszag pogany isten-
ségei s azok az istenek is, akik csak szazadok multan, a Régibb
Edda kezdetén hadakoznak majd. A forma sem volt kevés-
bé érdekfeszitd. Egyes szamban all6 fénevek tobbes szamu
igékhez kapcsolodrak. Az eloljaroszok hasznalata felrigott
minden bevett szabalyt. Csikorgd fordulatok keveredtek lagy
dallamokkal. A képek onkényesek voltak vagy dnkényesnek
hatottak.

A kiraly valtott néhany szot a korilotte allo irastudokkal,
majd igy szdlt:

— Els6 kolteményedrdl megallapithattam, hogy szerencsés
summézata volt mindannak, amit lrorszagban eladdig ének-
be, versbe szedtek. Emez minden eddigit folulmul és érvény-
telenit. Felfliggeszt, csodat teremt, tlindokol. A tudatlanok
ilyenre nem képesek, csak az értdk, a kevesek. Elefantcsont
szelence &rizze e példanyt, az egyedilit. A tolltol, amely ily
kivalé muvet alkotott, még ennél is remekebb remeket var-
hatunk.

Mosolyogva flizte hozza:

— Ime, szerepléi lettiink egy mesének, jogos tehat, hogy
emlékeztesselek: a mesékben a leggyakrabban el6forduld
szam a harom.

A kolté onkéntelenil kozbevagott, s ezt mormolta:

— A varazslo harom adomanya, a tridszok és a kétségbe-
vonhatatlan Szentharomsag.

A kiraly folytatta:

— Elismeréstink jelétl vedd ezt az arany alarcot.

— Kész6nom és megertettem — mondta a koltd.

Ujabb év telt el. A palota &reinek feltlint, hogy kélté nem
hozott magaval semmilyen kéziratot. A kiraly is némiképp
megddbbenve felejtette a poétan a szemét; mintha nem
ugyanaz az ember lett volna.
Valami — s bizonyos, hogy
nem az id6 — felszabdalta és
atrendezte a vonasait. A sze-
me mintha nagyon tavolra
nézett volna, vagy talan mar
nem is latott vele. A kolté ko-
nyorogve kérte, hadd valtson
néhany szét a kirallyal. A rab-
szolgak kitiritették a termet.
— Nem irtad meg az 6dat?
— kérdezte a kiraly.

— De igen — vélaszolta szo-
mortan a kolté. — Barcsak a mi Urunk, Jézus Krisztus, meg-
tiltotta volna.

— Elmondanad?

- Nem merem.

— Felruhazlak a kellé batorsaggal — jelentette ki a kiraly.

A kolté elmondta a verset. Egyetlen sor volt.

S mivel nem vitte ra éket a lélek, hogy fennhangon kiejt-
sék, kiraly és koltd ugy izlelgette a sort, akar titkos imat vagy
istenkaromlast. A kiralyt ugyanugy elkapraztatta, ugyanigy
lestijtotta a csoda, mint a masikat. Csak nézték egymast, s
halottsapadrak voltak mind a ketten.

— Ifjisagom éveiben — szolalt meg a kiraly — egy izben nap-
nyugatnak hajoztam. Az egyik szigeten eziistagarakat lattam,
amelyek arany vaddiszndkat martak halalra. Masokon varazs-
erével bird almak levével taplalkoztunk. Megint masokon
tlzbdl éplt falak kertiltek utamba. A legtavolabbi szigeten
pedig boltozatos, lefelé cslingd folyd szelte at az eget, s rajta
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barkak, a vizében halak tsztak. Ezek csodak, am egyikik sem
foghat6 a te kolteményedhez, amely valami modon mindet
magaba foglalja. Miféle varazslat iratta veled e sort?

- Hajnalban — mondta a kolté — visszaemlékeztem, hogy
néhany szét ismételgetek, melyeket kezdetben magam sem
értettem. Hisz ez egy vers. Ugy éreztem, blint kévettem e,
talan olyat, amilyet nem bocsat meg a Lélek.

— S amelyikben immar ketten osztozunk — suttogta a ki-
raly. — Az a blnunk, hogy megismertiik a Szépséget, amely
tiltott adomanya az embernek. Most rajtunk a sor, hogy
megblinhédjink érte. Adtam neked egy tiikrot és egy arany
alarcot; vedd ime harmadik ajandékomat, amely az utolso is
egyben.

S egy tért adott a dalnok jobbjaba.

A koltdrél annyit tudunk még, hogy megdlte magat, mi-
helyt kilépett a palotabdl; a kiralyrél pedig annyit, hogy még
ma is koldusként bolyong volt kirélysaganak, lrorszégnak az  ...és egy mdsik Hundertwasser-épiilet, amely éppolyan,
Utjain, és azdta sem ismételte el soha a kolteményt. mint egy Borges-megidézte eposz: gazdag, monumentadlis

(Csuday Csaba forditasa) és megismerhetetetlentil 6rokkévald

A posztmodern szakralitdsdnak jeles kifejezédése: Hundert-
wasser-templom és -busz...




bosszlsagok, és nem is sokat torédott az egésszel. Elégedetten gondolt arra, hogy ezentul mar mindig hosszUinadragban jar

Gabriel Garcia Marquez

Szaz év magany
(Részletek)

,Hosszl évekkel késébb, a kivégzdosztag eldtr, Aureliano
Buendia ezredesnek eszébe jutott az a régi délutan, mikor az
apja elvitte jegnézébe. Macondo akkor hisz vélyog- és bam-
buszhazbdl allo falu volt egy folyd partjan, melynek attetszé
vize 6skori tojas nagysagy, sima, fehér koveken hompaolygoce.
Annyira Uj vilag, hogy sok minden még nevet se kapott, s ha
meg akartak emliteni, ujjal mutattak ra.” (1. 0.)*

,José Arcadio Buendia, aki olyan vallalkozd szellem volt, ami-
lyen sohasem akadt a faluban, (igy szabta meg a hazak helyét,
hogy mindenkinek egyforman kellett faradoznia, ha vizért
ment a folydra, és olyan lgyesen jelolte ki az utcakat, hogy a
héség orajaban egyik hazra sem tlizott
jobban a nap, mint a masikra. Macondo
néhany év alatt rendezett és dolgos falu
lett, olyan, amilyet haromszaz lakosa
még sohasem latott. Csakugyan boldog
falu volt, ahol senki sem mult harminc
éves, és még senki nem halt meg.

José Arcadio Buendia mar a falu
alapitasakor csapdakat és kalitkakat ke-
szitett. Rovid id alatt rigdkkal, kanarik-
kal, gyurgyalagokkal és vorosbegyekkel
arasztotta el nemcsak a sajat, hanem
a falu valamennyi hazat. A rengeteg és
sokféle madar flittykoncertje oly stiketi-
té volt, hogy Ursula méhviasszal tomte
be a fllét, hogy a valosag iranti érzéke

tozasanak alma és az a vagy, amely a vilag csodainak meg-
ismerésére sarkallta José Arcadio Buendidt. Tetterds, tiszta
emberbél lompos oltozetl csavargd lett, s Ugy elvadult a
szakalla, hogy Ursula csak konyhakéssel tudta nagy nehezen
megnyesni. Akadtak olyanok is, akik valami killonos varazslat
aldozatanak tartottak. De még azok is, akik biztosra vették,
hogy megbolondult, faképnél hagytak munkat és csaladot, és
hozzaszegddtek, amikor csakannyal és baltaval a vallan min-
denkit felszolitott: vagjanak utat kozos erével, hogy Macondo
népe megismerhesse a nagy talalmanyokat.” (12. 0.)

,Amikor José Arcadio Buendia raeszmélt, hogy a jarvany az
egeész falut megfertdzte, Osszehivta a csaladféket, és elmondta
nekik mindazt, amit az almatlansag kérjarél tudott, majd pe-
dig hatarozatokat hoztak, hogy a csapas at ne terjedhessen a
mocsar tobbi falujara. A kolompokat, amelyeket az araboktol
kaptak cserébe a papagajokért, levették a kosok nyakarol, és
kiraktak a falu hataraba, megkilonboz-
tetd jelzéstl azoknak, akik az &rszemek
minden tanacsa és konyorgése ellenére
is be akartak jonni a faluba. Macondo
utcain ez idé tajt minden idegennek
kolompot kellett raznia, hogy a betegek
tudjak réla, hogy egészséges. Amig a fa-
luban tartézkodrak, sem ennitk, sem
inniuk nem volt szabad, mert ahhoz
nem fért kétség, hogy a betegség csakis
szajon at terjed, s minden ennivalot és
innivalét megfertézote az almatlansag.
lly modon sikertlt elérni, hogy a korsag
ne jusson tul a falu hataran. A veszteg-
zar igen eredményesnek bizonyult, s a
rendkivili allapotot vegll mar egészen

meg ne zavarodjon. Amikor Melchi-
ades torzse, fejfajas elleni tiveggolyokat arulva, elsd izben fel-
bukkant, mindenki csodalta, hogyan talalhattak ra a mocsar
meélyén szunnyadd falura: a cigdnyok akkor bevallottak, hogy
a madarcsicsergés vezette oda ket

A kozligyek apolasanak szelleme hamarosan elenyészett
elizte a magneslaz, az asztrondmiai kutatas, az anyag atval-

*

Az oldalszamok a regény 2005-6s Magvetd-kiadasra
utalnak.

természetesnek tartottak; az élet rendje
gy alakult, hogy a munka visszanyerte szabalyos ritmusat, és
senkinek sem fott a feje az alvas haszontalan szokasa miatt.
Aureliano azutan kitalalt egy modszert, mely honapokon
at megdvta 6ket az emlékezet kihagyasaitol. Veletlendl jott
ra. Mint gyakorlott virrasztd — aki Ugyszolvan elséként ha-
gyott fel az alvassal —, tokéletesen kitanulta az 6tvosmUvé-
szetet. Egy napon a kis Ull6t kereste, amin a fémeket szokta
kalapalni, és nem jutott eszébe a neve. Apja mondta meg:
ullé. Aureliano felirta a szét egy papirdarabra, és gumiara-
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bikummal a kis ll8 aljra ragasztotta: (ll8. Igy aztan biztos
volt, hogy tobbé nem fogja elfelejteni. Nem is gondolta,
hogy a feledés elsé tlnete (tkozik rajta, hiszen a széban
forgd targy nevét nehéz volt megjegyezni. De néhany nap
mulva radobbent, hogy szinte mindig meg kell eréltetnie
magat, hogy eszébe jusson valami a laboratoriumbal. Ectdl
fogva mindenre rairta a nevét, és elég volt elolvasnia a fel-
iratot, hogy raismerjen. Amikor apja rémiulten kozolte vele,
hogy még gyermekkora legnagyobb élményeit is elfelejtette,
Aureliano elmondta neki a modsze-
rét, amit aztan José Arcadio Buendia
az egész hazban s késébb az egész fa-
luban is bevezetett. Festékbe martott
izsoppal minden targyra rairta a nevet:
asztal, szék, ora, ajto, fal, agy, serpe-
nyd. Kiment az udvarra, s az allatokat
meg a ndvényeket is megjelolte: tehén,
kecske, diszno, tyuk, jukka, malanga,
banan. Hanem a feledés korlatlan le-
hetéségeit tanulmanyozva, lassanként
raébredt, hogy eljohet az id6, amikor
a feliratoktél rdismernek ugyan a dol-
gokra, de mar nem tudjék, mire valok.
Ekkor bévebb magyardzatokhoz fo-
lyamodott. Az a tabla is, amelyet egy
tehén nyakaba akasztott, kitling példa
lehetett ra, hogy Macondo lakossaga
milyen elszantan harcol a feledés ellen:
Ez tehén: minden reggel meg kell fejni,
hogy tejet adjon, a tejet pedig fel kell
forralni, majd a kavét kell belednteni, hogy tejeskavé legyen
beldle. gy éltek hat az ill6 valdsagban, amely egyelére ugyan
megakadt a szavak horgan, de menthetetlentl tova kellett
siklania, mihelyt elfelejtik az frott sz6 jelentését.

Oda, ahol a mocsarbol jovo Gt a faluba ért, tablakat al-
litottak ezzel a felirattal: Macondo, a falu féutcéjan pedig egy
nagyobbat, amelyen ez allt: Van Isten. Minden hazban lajst-
romokat flggesztettek ki, hogy szlintelen gyakorolhassak a
targyak és az érzések neveit.

Ez a modszer azonban akkora éberséget és lelkierdt ko-
vetelt, hogy sokakat rabul ejtett egy képzeletbeli valosag, a
maguk agyanak sziileménye, amelybdl kevesebb gyakorlati
hasznot, de tobb vigaszt meritettek. E szemfényvesztés leg-

Gabriel

Garcia Marquez

fobb népszerusitdje Pilar Ternera volt, aki rajott, hogy a kar-
tya segitségével a multban is éppugy tud olvasni, mint annak
elétte a jovoben. Igy tortént, hogy az almatlanok élete most
mar a kartyafigurak kodos és sokféle jelentés(i vilagaban folyt
tovabb, ahol az apanak épp csak rémlett, hogy ¢ az a barna
férfi, aki aprilis elején jott a faluba, s az anyanak, hogy & az a
sz6ke asszony, aki aranygy(rdt visel a bal kezén, a szliletés da-
tumabdl pedig csak annyi maradt, hogy azon az utolso6 keddi
napon tortént, amikor a pacsirta még énekelt a babérfan. José
Arcadio Buendia, akit elkeseritettek az
onvigasztalasnak ilyesfajta fortélyai, vé-
gll el is hatarozta, hogy megszerkeszti
az emlékezd masinat, amellyel egykor
fejébe akarta vésni a ciganyok csoda-
latos taldlmanyait. A szerkezet azon az
elven alapult volna, hogy minden reg-
gel at lehet ismételni az életben szer-
zett valamennyi ismeretet, az elsétdl
az utolsdig. José Arcadio Buendia gy
képzelte, hogy valamiféle forgd szotar
lesz, amelynek tengelyében ott Ul a
kezel6je, és egy fogantyl segitségével
néhany ora alatt lepergeti szeme el6tt
az élet fenntartasahoz legsziikségesebb
fogalmakat. Korulbelll tizennégyezer
cedulat meg is irt, amikor a mocsar
felli Gton megjelent egy bolondos
kilseji oregember, az alvok szomoru
kolompjaval, &= meg atkétozote, hasas
utazétaskajaval és kordéjaval, amelyet
fekete rongyok boritottak. Egyenesen José Arcadio Buendia
hazanak tartott.” (44-46.0.)

LA csalad felhordulése, Ursula szornyllkodése s a tékozlas
megdicsOulésének latvanyara odasereglett tomeg éljenzése
kozepette Masodik Aureliano vegul is mindent kitapétazott
a homlokzattdl a konyhaig s a haloészobaktol az arnyszékekig,
és a megmaradt bankokat az udvarra szérta.

- No — mondta -, most aztan remélem, tobbé senki se
fog pénzrél beszélni ebben a hazban.

Ugy is lett. Ursula leszedette a nagy mészgalacsinokhoz
ragadt bankjegyet, és Ujbdl kimeszeltette a hazat. — Istenem
— fohaszkodott. — Add, hogy megint olyan szegények le-



majd, mint a felnéttek. Egész délutan oriilt a hosszinadragjanak, még este is, még masnap déleldtt is. Persze nem egyfolyta-

gyunk, mint amikor a falut alapitottuk, nehogy aztan a tulvi-
lagon kellien megfizetniink ezért a tékozlasért. — Fohasza for-
ditva teljesult. Az egyik kdmdlves a pénz eltavolitasa kozben
véletlenul feldontott egy hatalmas gipsz Szent Jézsef-szobrot,
amit a haboru utolso éveiben hagyott naluk valaki, s az tre-
ges szobor darabokra tort. Szintltig tele volt arannyal. Senki
sem emlékezett ra, hogyan keriilt oda az életnagysagu szent.
— Harom ember hozta — mesélte Amaranta. — Kérték, hadd
maradjon itt, amig elall az esd, én azt mondtam: tegyék oda a
sarokba, ahol senkinek nem lesz az utja-
ban, oda is tették nagy ovatosan, és az-
ota ott allt, mert soha nem jottek érte.
— Ursula az utobbi idében gyertyakat
allitott elé, és gyakran letérdepelt elétte,
mit sem sejtve, hogy nem egy szenthez,
hanem kortlbeliil két mazsa aranyhoz
imadkozik. Akaratlan poganysaganak
utblagos felismerése csak novelte a két-
ségbeesést. Lekopte a bamulatos pénz-
rakast, betoltdtte harom vitorlavaszon
zsakba, s elasta egy rejtekhelyre, abban
a remeényben, hogy a harom ismeretlen
elébb-utébb érte jon. Joval késébb, a
végelgyengtilés nehéz éveiben, Ursula néha beleszolt a sok-
sok utazo beszélgetéseibe, akik ez id6 tajt megfordultak a
hazban, és arrél faggatta 6ket, hogy a habor( alatt nem hagy-
tak-e naluk megdrzésre egy gipsz Szent Jézsef- szobrot, amig
elall az eso.

Ezek a dolgok, amelyek annyira megbotrankoztattak
Ursulat, akkoriban mindennaposak voltak. Macondo meg-
feneklett a csodaval hatéros jolétben. Az alapitok valyog- és
bambuszkunyhoit faredényos, cementpadlds téglaépliletek
valtotték fel, amelyekben konnyebben el lehetett viselni a
délutan kétorai fullasztd héséget. José Arcadio Buendia haj-
dani falujabdl csak a poros mandulafak maradtak meg, mert
Ugy volt megirva, hogy a legmostohabb kortlményeket is
atvészeljek, s az attetsz6 vizli folyd, amelynek Gskori koveit
Masodik José Arcadio zUzta porra megvadult baltacsapa-
sokkal, amikor nekifogott, hogy megtisztitsa a medreket a
hajozas szamara. Eszel¢s dlom volt, dédapja almaihoz is alig
foghato, mivel a koves folydagy és a gyakori vizesések min-
denfajta hajozast lehetetlenné tettek Macondo és a tenger
kozt” (176-178. 0.)

,Még valakinek aldozatul kellett esnie, amig az idegenek és
Macondo szamos 6slakoja hitelt adtak a legendanak, amely
szerint Remedios Buendiabdl nem a szerelem, hanem a ha-
lal fuvallata arad. Néhany honap mulva gy6zddtek meg réla,
amikor a szép Remedios egy délutan a baratndivel egytict
felkerekedett, hogy megnézze az (j Ultetvényeket. A macon-
ddiaknak ugyanis az volt a legljabb szérakozasuk, hogy bejar-
jak a banancserjékkel szegélyezett, nedves és végtelen utakat,
ahol még lomhan terpeszkedett a vadonatlj csend, mintha
mashonnan hoztak volna, és tigyetlendl
adta tovabb a hangot. Olykor fél méter-
rel arrébb sem lehetett j6l hallani, amit
mondtak, az Ultetvény tulsd végében
meégis tisztan megértették. A macondoi
lanyoknak az 0j jaték jo alkalmat adott
a nevetésre, ijesztgetésre, réemuldozesre
és tréfara, s esténként gy emlegették
e sétakat, mint egy alombeli élményt.”
(212.0)

,Fogta a ladait, és hazament, abban
a meggydzodésben, hogy nemcsak
Ursula, de Macondo valamennyi lakosa
mar csak az esd elalltara var a haldlaval. Utkézben latta, amint
révedezd tekintettel, karba tett kézzel Ulnek a nagyszobak-
ban, és hagyjak, hogy muljon az id6, egy darabban, felszantat-
lanul, hiszen felesleges volna évekre és honapokra, napokra és
orakra parcellazni, amikor nincs mas tennivalé, mint nézni az
esot” (288.0.)

,Mindketten egyszerre ébredtek ra, hogy ebben a szobaban
mindig marcius van és mindig hétfé, s ekkor megértették,
hogy José Arcadio Buendia nem is volt olyan bolond, mint
ahogy a csalad mondta, hanem az egyetlen, akinek elég esze
volt felismerni azt az igazsagot, hogy az idot is érhetik zokke-
nok és balesetek, mialtal darabokra torhet, és otthagyhatja
egy szobaban valamelyik 6rok szilankjat.” (313. 0.)

,Melchiades az eseményeket nem az emberek megszokott
idérendjében helyezte el, hanem Ugy sliritette dssze az évsza-
zad mindennapos epizddjait, hogy ugyanabban a pillanatban
egyltt legyen érvényes valamennyi.” (371. 0.)

(Székacs Vera forditasa)
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,Szinhdz az egész vilag” — tudjuk Shakespeare-tél.

Am az emberiség nyughatatlan természet, s 6rékké
Jtdrsak” és uj vilagok keresésére indul. A képen Neil
Amstrong lathato, az elsé ember a Holdon. ,Kis lépés
egy embernek, de hatalmas ugrds az emberiségnek”

— mondotta a Holdra szdlldskor. A poszt-posztmodern
kor kezdéddtt volna ezzel a ,kis lépés™sel 1969-ben?



EPIKUS SZINHAZ ~ Atélés, beleélés he-
lyett a nézot a latottak értelmezésére
szélitja fel. Nem élményt szeretne adni,
hanem a vilagban, az emberi létben rej-
|6 ok-okozati 6sszefliggéseket szeretné
megvilagitani, felismertetni. Tudatos
elidegenitési effektusaival minduntalan
kizokkenti a nézét megszokottsagaibol,
s gondolkodasra, Onvizsgalatra kénysze-
riti. llyen vonas példaul a montazsszer(
szerkesztés, a betétdalok alkalmazasa, s
ilyenek a dramaturgiai szokatlansagok
alralaban. (Lasd a fészoveget is!)

[MEK-], Fulszoveg:
A darab Grimmelshausen pika-
reszk regényére épul (A kalandos
Simplicissimus); 12 év torténetét
foglalja 12 jelenetbe. A harminc
éves haborut részleteiben is pon-
tosan festi le, a szerepl&k beszéde
is stilizaltan régies. Nem vét a tor-
téneti hliség ellen, mégis érezzk,
hogy itt a kiiszobon allé masodik
vilaghaborurol is sz6 van.

Brecht a cimszereplé Kurazsi
mamaban azt a kisembert mutat-
ja be, aki felismeri a haboru zleti

262 1. RESZ \ SZINHAZ \ BERTOLT BRECHT EPIKUS SZINHAZA

Bertolt Brecht
epikus szinhaza

Brecht (1898-1956)

legfontosabb mdivei:

Galilei élete (1939), Kurazsi mama
és gyermekei (1939),

A szecsuani jolélek (1940),

A kaukazusi krétakor (1945)

.

Brecht a szinhaz huszadik szazadi nagy megujitoja. Csehov nyoman indul,

aztan természetesen a maga Utjat megtalalva azt jarja be. Valamelyest el6-
zi az 1950-es években kialakul¢ abszurd szinhdzat, de mégsem kozvetlen
rokona annak. O a szinhaz alapfelfogasat igyekszik megvaltoztatni, amikor
kidolgozza az ,epikus szinhaz” elméletét.

Ez a fajta szinhaz megfelel az 1930-as évek vilagirodalmi fordulatanak,
mely az objektivitasra valo torekvéseket helyezi el6térbe. (Emléksziink
nalunk Jozsef Attila és Szabd Lérinc koltészetére!) S megfelelnek Bertolt
Brecht elgondolasai a torténelmi kornak is. A masodik vilaghaboru elo-
estéjén és a haboru alatt igenis helye lehet a vilagot jelenté deszkakon a
tanito célzatnak, az elidegenitésnek. (S hogy a szinhaz a vilagegészt jelenti,
az ismét szo szerint is értendd!) Az érzelmek ugyanis — a szinpadi torté-
nésekkel vald tllzott egylrttélés — elhomalyosithatjak a latast, vagyis az
ésszel valo vilagértelmezést. Ezért a néz6t a darab soran ki kell zokkenteni
hangulataibdl, s ra kell dobbenteni arra, hogy hol is van. Hogy probalja
meg értelmezni, amit lat szinpadon, s hogy igazan pontosan meg is értse
azt, amit lat.

Kurazsi mama és gyermekei

A torténet a harmincéves haboru idején (1618—1648) jatszodik. Mar a kelet-
kezésekor is nyilvanvalo volt azonban, hogy a szerzé a masodik vilaghaboru-
ra készl6dé orszagok szornyliségeit allitotta mondandoja kozéppontjaba.
Az azéra eltelt id6 pedig szép példaja annak is, miképpen alakul at egy sz6-
veg sugallata a késébbi évtizedek tikrében.



ban orvendezett neki, hanem tébb izben eszébe jutott a dolog, Ujra meg Ujra; szamon tartotta a hosszUnadragjat masnap

Kurazsi mama (k)egyetlen asszony. Am a kérdés az: lehetne-e méasmi-
lyen? Ha meg akarja menteni gyermekeit a haboru szérnylségeitdl, akkor
pénzt, pénzt és pénzt kell szereznie, ,termelnie”. Az életben maradas okan
tehat kiszolgaltatottsagba sodorja dnmagat és csaladjat. Gyermekei bugyu-
ta ontudatlansagban hajtjak végre a rajuk altala és masok altal rétt paran-
csokat. Egyedul a siketnéma Kattrin lesz képes ontorveny( cselekvésre, aki
a zsigereiben &érzi még az emberség morzsait. O hangos-eszelés dobolasaval
megmenti egy varos életét.

Részlet Brecht modellkonyvébél (mely késébbieléadasok szamarais készlr):

,Kurazsi mama betakarja lanya holttestét (12. jelenet) — Weigel Kurazsijanak
egyetlen gyors mozdulata van ebben a jelenetben: ahogy elforditja a fejét a
parasztoktol, vissza Kattrin arcahoz, amikor a Paraszt, hogy megszabaduljon
téle, tlirelmetlendll a tudtara adja: »Nem alszik, értse meg, meghalt.« A jara-
sa, mozdulatai egyébként a lassu, Oreg, dsszetdrt emberekét idézik. Amikor
Weigel Kattrin fejét az 61ébdl visszaengedi a foldre, hogy elmenjen a ponyva-
ért, amivel a halottat letakarja, Kattrin mar nem létezik a szdmara. Es mégis
alegnagyobb elévigyazatossaggal he-
lyezile Kattrin fejétafoldre, ésiszonyu
gondossaggal hiizza ra a holttestre a
ponyvat.”

Giehse és Wigel Kurdzsija, val. és ford.

UNGAR Julia = www.szinhaz.net/index.

php?id=2868&cid=12207 [2007.03. 11

Brecht rendez (1949)

A hatvanas—hetvenes évektdl kezddédéen az Ujabb el6adasok mar nem
feltétlentl a hdborut és Kurazsi mama embertelenségét allitottak a ko-
zéppontba. S az adaptaciok egyre inkabb tavolodtak a brechti ,epikus
szinhaz"-elmélettdl is. A Kurdzsi mama egyszerlien jo darab, amely a
mindenkori emberi kiszolgaltatottsagrél, kisszerlségrél és butasagrél
sz6l. S féképpen pedig arrél, hogy az embernek igenis kotelessége bele-
szdIni a sajat sorsaba. — Olvasd el az e fejezetben talalhato szinikritikakat,
ismertetéseket (flilszoveget), nézd meg az itt lathatd négy szinésznd arc
kifejezését! Hasonlitsd Ossze ket, a szovegeket és az arcokat egyarant!
Mirdl beszélnek a gesztusok, a diszletek, a jelmezek, mirdl beszélnek az
emberi szemek, a tekintetek?

lehetdségét, és megprobal ma-
ganak minél tobb nyereséget
kicsikarni beldle. Ezért a csalad-
jat sujtod szemelyes tragédiak el-
lenére a végsdkig hisz a szamara
hasznot hajté haboruban. Hite
szilkségszerllen vezeti a kataszt-
rofaba, melynek inditékait azon-
ban elemezni, felfogni képtelen.
A drama erkolcsi problémaja: az
élet és a haldl hatarhelyzeteibe
kényszeritd vilagban lehetséges-e
a kisembereknek — akarcsak mi-
nimalis moraljuk megdrzésével
— életben maradniuk, vagy a
puszta vegetacié minden erkol-
csi tulajdonsag feladasat koveteli
t8luk? A minimalis moral fenn-
tartaséhoz — Brecht borotvaélre
allitott  kérdésfeltevése  szerint
— az értelem, az igazsag hatalma,
vagy ennek hianyaban az érzel-
mek ereje sziikséges. A koznapok
embere szamara azonban egyik
lehetdség sem adatott meg. Aki
jo akar lenni, mint a néma lany,
Kattrin a Kurdzsi mama és gyer-
mekeiben, az elpusztul. — Forras:
LEGEZA llona konyvismertetdi =
www.legeza.oszk.hu”

Helen Weigel, Brecht felesége
mint Kurdzsi mama
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LA Kurazsi mama lako- és fuva-
rozékocsijanak helyét 4tvevd, a
forgandd hadiszerencse szerint
bévilé vagy szlkild babakocsi-
kisvonatnal gyonyorlibb, képte-
lenebb, kialtébb habortellenes
jelképet nehéz kitalalni (ezek a
rozzant, foldozott csecsemdjar-
ganyok a békehaborus jelen ku-
kabuvarainak megbecsilt mun-
kaeszkozei is).”
TARJAN Tamas, Miért nem szol
kozbe, B. B2 = www.szinhaz.net/
indexphp?id=286&cid=12208
[2007.03.11)
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—
A darab szOvegezése és dramaturgidja szinte észrevétlendll, mégis ér-

desen simitja-gyUrja egymasba a torténelmet és az egyéni sorsokat.
(A magyar forditds Nemes Nagy Agnes érdeme.) Nincs menekvés,
ha nem érti meg az ember mar az elsé pillanatban az értékrendek
perceken bellli valtozasait. (Eilifet, Kurdzsi egyik fidt ugyanazért a
cselekedetéért az egyik pillanatban megdicsérik, a masikban kivégzik.
Hasonloképpen értetlendl szemléli a vilag fordulasat, mint Méricz
Zsigmond névtelen hése a Szegény emberekben. Vagy Orkény Orna-
gya a Totékban (lasd a 61. és a 182-183. oldalon!). Tul becsiiletes (1?)
masik fia holttestét Kurazsi nem ismerheti fel, meg kell tagadnia &t,
hogy a sajat és a lanya bérér mentse. Allithatd-e ennél borzalmasabb
helyzetbe az ember? — Igen, allithaté: a masodik vilaghabortban az
az anya, akitél megkérdezik, melyik gyerekét hagyjak élve, s melyiket

vigyék gazkamraba...)
‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘ ]

Vigszinhdz, 2000 7 Az ember csak elromolhat ebben a vilagban. Megsz(inik szamara a rész-
’/Bb"““jk Enika ' Ver, az egylttérzés, a szolidaritds minden forméja. Mindazok az értékek
izg;;,ZZ'zsébet 7 ‘ semmivé valnak, amelyek értelmet s célt adnak a civilizacionak és a kultd-
(Kurdzsi mama) |, v ranak. — Idéztik mar konyvinkben a hires mivészetfilozofust, Adornét:
' ,Auschwitz utan nem lehet verset irni.”

Brecht epikusszinhaz-elmélete folott némileg talan eljart az id6, de da-
rabjai él6bbek, mint valaha. Ezt bizonyitja a tény, hogy tébb dramaja van

egyszerre szinpadon csak magyar nyelv(i szinhazakban minden évadban.

i

,Mar messze vagyunk a tedriaktdl, amelyeket Brecht dolgozott ki szinpadi
alkoto tevékenysége magyarazataul, s amelyeket mas teoretikusok igyekez-
tek mivei szellemével azonositani. Az él6 szinpad ugyanis engedetlennek bi-
zonyult. A rendezéi példany sok mindent kibir, az él6 szinész azonban rend-
re alkalmatlannak bizonyult az elidegenités abrazolasara, amelyet Brecht az
egylittérzés fogalmaval szembehelyezett. S6t, a rendezé sem igen rendelke-
zik efféle aszkézissel. A nézd pedig legkevésbé. [.. ]

Megvallom, én a Koldusopera rajongdja vagyok. Még hogy elidegeni-
tés! Ellenkezéleg: dradd szinpadi komplexitas, szinesség, jatékossag. Es Kurt
Weilltdl azok a zsenidlis songok. Klasszikussa nemesedett figurak. Meg a
) veséig hatolo, évszazadokat ativeld, mégis aktudlis tarsadalomkép. No, ne
padokszerteeza figura. Szaszany- szégyelljik, mondjuk ki: politikai parddia megzenésitve. [...]"”
nyiban aktualizalta — kozelitvén a SAs Gyorgy, Koldusopera az emlékszinpadon = www.szinhaz.hu/premier/marc/

mahoz — a latvanyt, hogy eztt- 1+ \oldusa.sheml [2007.03. 1)
tal roncs babakocsikban szallitja ‘

o ———

,Amiéta Helene Weigel szinpad-
ra allitotta Kurazsit, hatalmas
kordéllyal [lasd a Brecht rendez
cim( képet! — F. B] bolyong szin-




késd délutanig; attdl fogva aztdn soha tobbé életében. | Kicsit nehézkesen rakosgatta a labat az dsszegylirédott kapcak miate, 265

cuccait a markotanyosné. Efféle
szerkenty(kkel manapsag gu-
beralok jarnak, kukazé hajlék-
talanok. Toltk azonban Kurazsi

modosabb. Vagy ot roncskocsi
— Bertolt Brecht, a Kurazsi mama rendez6i példanyaban azt kivanja a van egymashoz kapcsolva, hés-

rendez6tdl, (gy éllitsa szinpadra ezt a darabjat, hogy a vegeén a kozonsegel- nénknek egész szerelvénye van.
idegenedve Kurdzsi mamatdl tavozzék. A Madéch Szinhaz el6adasa végeén Elészdr  hatésos megoldasnak
azt tapasztaljuk, hogy a kdzonség megrenduléssel hagyja el a nézdteret.

Bemutatd: 1973. marcius 23. péntek, Madach Szinhaz

(Részlet az 1973. prilis 18-an sugarzott,
Vamos Laszloval készitett tv-interjibol)

A darabot Vamos Laszl6 rendezte. Mi az & véleménye errdl?

— Brecht haldla utan néhany
évvel, azt hiszem, hogy eljétt az
ideje annak, hogy elszakadjunk a
teoriakeol, amelyeket Brecht né-
hany évtizeddel ezel6tt, az ak-
kori tarsadalmi kérulményeknek
megfeleléen teremtett a maga
és a szinhazi vilag szamara, és a
darabok 6nallé életet kezdjenek
éIni, tehat elkezdjiik olvasni tgy
a darabokat, mint hogyha nem
ismernénk Brecht elméleti frasait.
A Kurazsi mamaban egy olyan
asszonyrol van szo, aki a 30 éves
habort alatti markotanyosnd, a
gyermekeit at akarja menteni
ahaborln, ez a f6 célja, s kozben
meg akar gazdagodni, illetve
gyermekeinek pénzt akar csinal-
ni a haborubal. Ezt a jéindulaty,
anyagilag érthetd joindulatu
torekvést azonban rosszul, hara-
csolé kispolgari modon csinalja.
Vétkes, de nem b(inds. Elveszti
mind a harom gyermeket, és
amikor a harmadikat is lelovik,

és egyedll marad, akkor lerongyolddva, elszegényedve, egyeddl kell hiiznia
tovabb a kocsit, az egyetlen megmaradt cokmokjat ebbdl a haboribdl, és a
meneteld katonak utan ¢ jajongva kialt — vigyetek magatokkal. Ez az utolso

Egy klasszikus magyar Kurazsi
mama-eléadas: Maddch Szinhaz,
1973 (Nagy Anna, Psota Irén)

gesztusa. Ezt lehetetlen elidegenedve nézni.”

Archivum [Madach Szinhaz], szerk. SPRINGER Marta = www.madachszinhaz.
hu/Archive/Archive_1973/Kurazsimama/Kurazsimama03_h.php [2007. 03. 11]

laeszik: buckakon, szeméten, vak-
vaganyon atcimbalni a becses
rakomanyt elég kortilményes,
lathatjuk, hogy nehéz kenyér a
Kurazsié. Tobbedszerre azonban
felrémlik, hogy nem is olyan prak-
tikus. Nem véletlen, hogy nem jar
konvojjal egyetlen kukazd sem.
De Kurazsi nem is guberal. Es
nem is kapualjakban jar, hanem a
frontvonalon. Nem a szemétbél
él, nem a hulladékbol, hanem a
hullagyartasbél. A kukaskocsi
szimbdlumnak jo lehet, de hasz-
nalati targynak nem. Leleplezi
a jelképkeresd eldre kimodolt
szandékat. S ha az allegériak szo-
vete valahol megbomlik — bom-
lik, szétszalad az egész. Mar a
szinpadnagy épuletroncs sem
funkcional: azon tul, hogy Kura-
zsi egyszer megtolta, nincs sze-
repe. Magosaba folkotozve 16vik
le réla Stusszit. De minek vitték
fol? Folléni csak kockazatosabb,
mint szembe... Miért kell egész
tornyot szinrehozni csak azért,
hogy onnan larmazza fel a néma
Kattrin a varost? Miért nem jo
erre a mar meglévo fal?”
BERKES Erzsébet, Kukdzé mama
és gyermekei = www.mozgovilag.
hu/2000/03/marciu5.htm  [2007.
03.11)
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lgy kezdédik Brecht els® nagy si-
kere, a Koldusopera:

Esa capa fal javaba

Vad fogakkal — nem titok
Es Macheath-nél ott a kése
Am a kést nem lathatod.

Nézz a capa uszonyara
Hogyha gyilkolt, ott a vér!
Penge Mackie kesztytsen jar
Es a keszty(i hofehér.

Themze-parton egynehanyan
Osszeesnek hirtelen!

Azt beszélik, semmi pestis,
Mac Macheath volt ott jelen.

Es a Strandon hulla fekszik
Kék vasarnap, szép id6

Es ki tdint el tl a sarkon?
Penge Mackie — Ujra 6.

Es hova lett Smiile Meier
Es olyan sok gazdag ar?
Es a pénziik Mackie-é lett
Bizonyithatatlanul.

Megtalaltak Jenny Towlert
Es szivében ott a tr

Penge Mackie jar a parton
Persze nem tud semmirdl.

Hol van Alphons Clite, a goré?
Napvilagra Ugyse jut.

Es ha barki tudna réla

Penge Mackie mit se tud.

Es hatalmas tliz Sohdban

Hét gyerek s egy vén oreg —
Meg se kerdik Penge Mackie-t
Mig a nép kozt dgyeleg.

Es az ifji dzvegyasszony
Hogy ki volt, mar nem titok

Hogy felébredt, meggyalaztak —
Penge Mackie mit kapott?*

@

GyUjtsétek 6ssze a most — amikor e sorokat olvassatok — magyar nyel-
ven éppen jatszott Kurazsi mama-adaptaciok szinhazi plakatjait a netrdl!
Készitsetek Ti is ismét plakatokat, mint az Orkény-darabnéll Mennyiben
hasznaltok mas koncepciot és eszkozoket?

&

Mi a véleményed, ,meddig mehet el” a rendez6? Szabad-e annyira atir-
ni, meghUlzni, atértelmezni, ,szétszedni” egy szindarabot, mint azt Bagd
Bertalan rendezé és munkatarsai tették? Ok ,modern (izletasszonnya”
formaltak at Kurazsi mamat! (Lasd segitségtl a kovetkezé oldalon olvas-
hatd kritikat!) — Vagy éppen az lenne a szinhaz feladata, hogy a ,régi’-ben
is megmutassa a ma is érvényeset? Netan éppen ebben lehet a varazsa?
Hogy is van ez...? &

Biztosan lattdl mar beavatd szinhazi el6adast vagy olyat, amelyben a
tobb szaz évvel ezeldtti cselekményt mai ruhaban, mai diszletekkel jat-
szottak el a szinészek. Mit gondolsz, mi lehet a célja egy ilyen fajta szinha-
zi-szinészi-rendezdi felfogasnak? — Elképzelhetd-e szamodra, ha rendezd
lennél, hogy egymas utan kotozott babakocsikkal jatszasd el a Kuradzsi
mama-szerepet? (Mint Szasz Janos rendezd tette ezt 2000-ben a Vigszin-
hazban — babakocsikat hasznalva a brechti echos szekér helyett...? Lasd
a keretben olvashatd kritikarészleteket errél az eléadasrol a 264-265. ol-
dalakon!)

A fejezet dokumentumaibdl kovesd nyomon az utébbi negyven év
magyar szinhaztorténetében a Kurdzsi mama szinhazi befogadas- és ér-
telmezéstorténetét (recepcidjat)! — Te milyen koncepcio jegyében allita-
nad szinpadra a mUvet? Készitsd el a szinopszist, s ha van kedved ezzel
bibel6dni, akar az Ugynevezett rendezéi példanyt is! (Brecht részletes
instrukcioit — rendezdi példanyanak és Kurazsi-eléadasok dokumenta-
cidjanak részleteit ezen a cimen taldlod meg: www.szinhaz.net/index.
php?id=286&cid=12207.)

*

Vas Istvan forditasa




ahogy mentek lefelé a vacsorahoz, rendben, kettesével, ahogyan a nikotinos bajuszu tiszthelyettes felallitotta éket.

SZINHAZ

Kurazsi, a mai iizletasszony

Légvédelmi sziréna hivja be a nézdket, a
stiididszinpadot mér a bejdrattél katonai
dledzds boritja. Vereckei Rita egyszeri
eszkizokkel megteremti a totdlis habord
képét. Korunkbeli, XX. szizadi hiboris
kilsGségek ezck, de ez nem is nagyon
lényeges. Csak éppen annyira, hogy
mégse legyen a dolog annyira idegen t6-
link, mint amennyire Brecht elméletei
szerint taldn kivinatos lenne. A zala-
egerszegick és a Thalia kozis produk-
cidjaként Iétrehozotl cléadis egyébként

T

F

et L %1 s . o,

sem puszta példdzat a hdborirsl, arrdl a
darabban tébbszir elhangz6 igazsigrél,
hogy aki a hdborabdl €l, annak addznia
is kell a neki.

A Kurdzsi mama &5 gyermekei ezattal
a totdlis békérél szol. Amely éppigy
megszedi a maga adéjat. Erre kimondva
mindossze néhdny szd utal az elbadds
elején, amikor két katona arrél beszél,
hogy til hosszi ideje van itt béke. Utd-
na Brecht torténete kovetkezik, a kré-
nika a harmincéves hiborib6l”. Csak

Kurizsi mama Mcrepé};m Egri Kati

éppen Ggy, ahogyan barmilyen emberi
torténet barmikor érvényes lehet. Egri
Kati minden kils6ség nélkiil, egysze-
rien beliilrél, nyilvan élettapasztalatd-
t6l is vezetve, mai tzletasszonyt, gyer-
mekeivel magdra maradt kényszervil-
lalkoz6 nét jdtszik el Kurdzsi szerepé-
ben. Nem tételt illusztril, nem elméletet
mond fil, nem tanulsighoz vezeti a né-
z6t, hanem egy életet szenved végig a
szinpadon. A nem vilaszthaté kiizdel-
met dbrizolja, a dintések kényszerét,
koztiik az elkeriilhetetleniil elhibdzotta-
két, amelyek terhét mégis hordozni kell.
A hangsily most, ¢ hosszi békeidGben
nem a hdborin, hanem a kalmérkedi-
son van. Mégsem misodlagos, hogy
Kurdzsi tirténetesen a hdbortval izle-
tel. Az adja meg kizdelméhez a brutilis
hétteret. Amennyiben a hdboriban min-
den lépésnek, minden elhatdrozdsnak,
minden dontésnck szinte kdzvetlen tétje
az €let.

Bagd Bertalan rendezésében fesze-
sen, szigorh stilusegységben, koncent-
riltan jatszanak a szinészek. A szereppel
valé manapsag szokatlan belsé azonosu-
lissal teremtenck jellemeket. Kattrin, a
néma liny Borsos Bedta alakitisdban az
€let torékeny, kiszolgdltatott jatékszere,
Eilif, az idGsebb fit szerepében Rimdczi
Istvdn megtestesiti az oktalan és dnve-
szélyes katonai erényecket, Vankd Ddaniel
pedig Stiissi, a kisebb fiG sorsdban az
értelmetlen  tisztességet. Wellmann
Gydrgy, llyés Ribert és Mester Edit, a
tdbori pap, a szakdcs és ringyd figurdi-
ban a kénydrielen alkalmazkodas kiilén-
bz viltozataibol adnak leckét, abbol,
hogy a j6 szdndék és az érdek litkozésé-
bl mindig az utébbi keriil ki gy6ztesen.
Szegezdi Robert és Kricsdr Kamill kii-
lonféle hadak, kilonféle hitek mindig
azonos zsoldosai.

Az egyes jeleneteket clére elbeszéld
szivegekkel artatlan gyerekhang kiisz-
kadik a hattérben, Taldn a rendezé véle-
ménye is megszélal ebben a teoretizdls,
az elidegeniteni, az értelmezésre, meg-
értésre, elgondolkoddsra falszolitani
akaré Brechtrdl. De mindenképen az ér-
telmezés  lehetetlenségérdl sz6l ez a
nybgdécseld, keserves fololvasds.

Zappe Liszlé
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,Mobius:

Az értelem kovetelte ezt a lépést.
Tudomanyunkban elérkeztiink a
minden megismerhetd hataraig.
Ismerlnk néhany kézzelfoghatd
szabalyt, néhany alaposszefliggest
a kilonben érthetetlen jelenségek
kézott. De nem tobbet. Mindaz,
ami ezen tul van, a létezés hatal-
mas része, titok maradt. Utunk
végére értlink. De az emberiseg
még nem jutott el idaig. Elérektiz-
dottlik magunkat, am senki sem
kovet benntinket; légiires térben
lebeglink. Tudomanyunk iszonya-
tossa, kutatasunk veszélyessé, az
ismereteink pedig halalossa valtak.
Nekiink, fizikusoknak, egyetlen le-
hetéséglink maradt: a kapitulacio
a valésag eldte. Ez a valdsag nem
mélté hozzank. Es benniink falba
ttkozik. Vissza kell venniink a tu-
dasunkat, és én vissza is vettem.
Nincs mas megoldas a szamotok-
ra sem.”
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Parabola a szinhazban

Friedrich Diirrenmatt (1921-1990)

a 20. szdzad talan legtobbet jatszott
szinpadi szerzéje. Novellakat, hang-
Jjatékokat is irt, halhatatlanna és
népszertivé azonban Az Oreg holgy
latogatasa (1956) és A fizikusok (1962)
cimd darabjaival valt

A fizikusok

A darabot Durrenmatt komédianak mindsiti az alcimben. Joggal teszi ezt,
hisz a groteszkségnek olyan fokozhatatlan szintjéig jut el a m{, amely mar
kozelebb van a komédiahoz, mint a tragédiahoz. Szerepet jatszik ebben az
alapvetden tragikus helyzetek ismétlédés altali ,,amortizalédasa” is. Amikor
a harmadik névért 6li meg a harmadik fizikus, akkor mar kevésbé sujtja le a
nézot maga a torténés. Ehelyett inkabb az ismétlédésben rejlé nevetséges-
ségre, illetve egyre inkabb az eseménysor furcsasagara kezd figyelni. Majd
érzékeli, hogy a torténetben olyan fesziiltségpontokat rejtett el a szerzé,
amelyeket a befogadd csak utdlag ért(het) meg a maguk jelentéségében.
(llyen példaul Mobius csaladjanak latogatasa, az j férj ironikus abrazolasa
vagy az egyik gyerek altal talalt fliggdnyzsindr szerepeltetése... Valoszinlileg
ezzel fojtottak meg ugyanis az egyik névért...)

A tobbszordsen ,megcsavart” dramaturgia mindvégig eros fesziiltségben
tartja a cselekményt. A néz6 — aki a darabot el@szor latja — szinte az utolsd
percig bizonytalansagban érzi magat. Nem tud senkinek igazat adni, s ez a
legkellemetlenebb befogaddi élmény. Ha nem lehetséges az azonosulas, ha
nem talalunk ,pozitiv hés™-t valamely miben, akkor rossz, kinos, érzésekkel
fogadjuk az alkotést. (Valahol talalkoztunk mar ezzel a gondolattal... ©)

A harom fOszerepld zsenialis fizikusrol véglil mar azt sem hisszik el, hogy
fizikusok, nemhogy valamelyikitk ,Newton” vagy ,Einstein” lenne. Vagy
Mébius, akinek megjelenik Salamon kiraly... Ortilt tettetésitkben mar-mar
elvesziteni latszanak sajat 6nazonossag-tudatukat is. Aki Newtonnak adja
magat szerepe szerint, az elarulja, hogy 6 ,valéjaban” Albert Einstein, mikoz-
ben persze tudjuk, hogy egészen mas... Kozben az al-Einstein és a ,valodi”



A szomszédja megbokte: | — Az mi lehet ott? — suttogta. | A lépcsd az elsé emeletre fordult veliik éppen, s szemkozt, egy

egyben titkostigynok is... Ok Mabius nyomaba szegédtek ismeretlen meg-
bizoik parancsara — a nagy felfedezés titkat szeretnék téle kicsikarni. Végtére
aztan harman szdvetséget kotnek, s eldontik, hogy a vilagot csak gy tudjak
megmenteni, ha 6rok idokre bent maradnak az 6riiltek hazaban...

A Doktorkisasszony azonban mar korabban ellopta Mobiustdl a
vilagegészt magyarazo felfedezések leirasat. igy nyugodtan beracsoztathat-
ja az ablakokat, bortonné alakitva az elmegyogyintézetet. Végll egy Ujabb
csavarintassal az is kidertl, hogy mindent 6 szervezett meg elére. Elindulhat
immar eszeveszett Utjan a vilaguralom, vagyis a vilagpusztitas felé.

Gregor Samsa szorongasa (Az atvdltozas), Cipolla tébolya (Mario és a va-
razslo), Vladimir és Estragon létezésének értelmetlen céltalansaga (Godot-ra
varva) — a huszadik szazad minden &riilete — benne van ebben a parabo-
lisztikus komédiaban. A ,nem tudni, kik vagyunk, s nem tudni, miért va-
gyunk” kilatastalansagat lektizdeni igyekvé ember felemel6 szandéka kevés
ahhoz, hogy ,ész és rosz akarat” (Vordésmarty) kettésébdl az elébbit hozza
ki gyéztesnek. Marad a szalmaszalnyi remény: hatha a démonok mégiscsak
hibaznak.

,— Emlékszem, Kerékjartd tobb hétig
targyalta a Mobius-szalagot, mint ami
a projektiv geometrianak az egyik emb-
lematikus része, és ami az irodalomrol
akkoriban kialakuld elgondolasaimmal
nagyon analogikus volt, metaforikusan,
mert ez a két oldal, ami egy oldal, ez
megint csak az egész koltdi masinéria-
nak és plane a forditdi masinérianak egy
hallatlanul kozeli és érzékletes emblé-
mdja, legalabbis Ugy, ahogy én felfog-
tam. Lehet, hogy ahogy fel kell fogni a
matematikdban vagy a geometriaban,
Ggy nem, de ahogy én felfogtam, gy
igen.”

SomLyd Gyorgy, A versforditds geomet-

riai analogonja = members.iif.hu/../mes-

terkurzus/somlyo.html [2007. 03. 15)]

Escher: Mébius-szalag Il.,
fametszet, 1963.

,Mobius:

[...] Vagy itt maradunk az érl-
tekhazaban, vagy a vilag lesz azza.
Vagy kitoroljik magunkat az em-
beriség emlékezetébdl, vagy ma-
gat az emberiséget toroljik el.”

,Doktorkisasszony:

[...] Mar nem egy elmegydgyinté-
zet falai fognak kortl benneteket.
Ez a haz a trosztom kincseskam-
raja. Harom fizikust tart fogva.
Rajtam kivil egyedul 6k ismerik
az igazsagot. Orzditek nem be-
tegapolok: Sievers lizemi renddr-
ségem feje. A sajat bortonotokbe
menekdltetek. Salamon  eddig
altalatok gondolkodortt, altalatok
cselekedett, most megsemmisit
benneteket: altalam.”

Példazat a példazatban a Mobi-
us név, a Mobius-szalagra valo
utalds. Mit jelent (lasd a ké-
pet)? Ertelmezd a keretben lévé
Somlyé Cyorgy-idézetet!
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A fizikusok a Vigszinhdz 1965-6s eléaddsan:
Tomanek Nandor (Einstein), Varkonyi Zoltan (Mébius),
Darvas lvan (Newton)

Az nem is kérdés, hogyha valahol a , kozelben”
jatsszak valamelyik Dirrenmatt-darabort, fel-
tétlenll menjetek el az osztallyal megnéznil

Sandor Levente plakatja

h\/izsgéld meg a szOveget szigorlan dramaturgiai szempontbol! Hany
olyan fordulatot tudsz megszamolni, amely az dsszes addigi torténést
visszamendleg megvaltoztatja, s atértelmezteti vellink?

h Durrenmatt mUvével joggal rokonithatd Ottlik Géza A Valencia-rejtély
cimU hangjatéka. Olvasd el a szintén fizikusokrol szol6 (1) kitind darabort,
melybél film is késziilt Domolky Janos rendezésében! (A befejezé részlet
nemsokara kovetkezik!)®




félig nyitott ajtébdl langyos fénysav esett a hosszu folyosdra. A szobabol nem lattak egyebet, mint a magas kdnyvespolcok 27 1

Egy vandormotivum mint 6rok példazat

HEINRICH VON

KLEIST

Az 1970-es években valdsdgos
Kleist-kultusz indult el Magyarorszagon,
mely a 90-es években ismét follangolt.
Mdig az egyetlen olyan szerzé Heinrich =
von Kleist, aki annak ellenére, hogy D T é m i I( A f6hds, Coalhouse Walker
mtivei nem magyar nyelven sziilettek, ok Milo$ Forman Ragtime cimdi filmjében
kritikai kiaddssal rendelkezik nalunk. (1981), melyben a zongoristat alazzak
meg a locsiszdrhoz hasonléan, s 6 lesz
a hatalom kiszolgaltatottja, végiil pedig
sajat eszméinek mdrtirja

Az Egy locsiszar viragvasarnapja
Kolozsvarott 1975-ben. Balrél

a masodik Stité Andrds,

a jobb szélen a vilaghirt rendezé,
Harag Gydrgy

Tasnadi Istvan: Kozellenség (Kohlhaas)

hVessétek Ossze egymassal a
Kohlhaas-motivum kiilénbézd
feldolgozasait formai és tar-
talmi szempontbdl egyarant
— minden technikai eszkdzt
és gondolatot egybevéve! Lat-
hatjatok, hogy egy hatalmas-
oriasi-dobbenetes-elképesztd

Tasnadi Istvan darabja — volt mar réla sz6 egy mondat erejéig a 62. oldalon
- Kleist-parafrazis. A német romantika kilonos életli és sorsu alkotéjanak
hosszlelbeszélése tobb szerzét is megihletett a magyar és a vilagirodalom-
ban. E. L. Doctorow Ragtime, Stté Andras Egy locsiszar virdgvasarnapja,
Hajndczy Péter A fiitd, Marton Laszlé Jakob Wunschwitz igaz torténete
— ezt is megidéztiik mar (51. oldal) — cimmel irt az 6nérzetében megsértett,
igazsagkeresd kisemberrdl a Kleist-motivumok felhasznalasaval dramat, re- Kohlhaas-projektre nyilna le-
gényt, novellat. Arrél a kisemberrdl, aki sértettségének orvoslasaért mindent hetdségetek, ha tehat Ugy gon-
feldldoz. Csaladot, pénzt, becsiiletet nem kimélve végil dnbiraskodova, la- doljatok...2

zadova, Osszeeskiivové valik igaza visszaszerzése érdekében.




,Kolhasz  Mihaly, harmincegy
éves kazanf(ité, aki hét éve volt
az...-i gyar dolgozdja, 197... szep-
tember 9-én, délelétt tiz Ora eldtt
ot perccel, miutan jol hallhatéan
kopogott a fégépész ajtajan, az
irodaba Iépett, hogy atvegye a fél
liter tejet, a »védditalt«.”
HAJNOCZY Péter: A fiité — 1975

,A dramaturgiai elvnek megfele-
|6en a lovak a fGszereplok. Szirtes
Agi és Fekete Ernd pazar kettds.
Természetesen nem ’lovakat jat-
szanak’, hanem a lovak viselkedési
formaival folruhazott embereket.
[...] Fekete lazan, kissé hanyaveti
maodon, zsebrevagott kézzel — ez
a fedezémén ontudata. Szirtes
kihGzott derékkal, folvetett fejjel,
blszke mosollyal — ez a kanca
szexepilje. Fekete hallgatagon,
belsé egyetértéssel figyeli Kohl-
haas tetteit, Szirtes néi 6sztonnel
elkotyogja kétségeit is. Incsel-
kedéssel, iréniaval, humorral és
tragédiaval teljes love story bon-
takozik ki kozoretk. [...] A lovak
emberi dimenzidjaval szemben
a kohlhaasi 'hattértorténet’ mint
az elallatiasodott vilag orllt gro-
teszkje jelenik meg. A Stohl And-
ras jatszotta béket(iro, szelid 16-
csiszar eltorzult, hanyingert keltd
alakok, gnom fejedelmek és po-
jaca udvaroncok kozellenségévé
kénytelen valni.”
KoLtal  Tamas,  Sintértelepen,
Elet és Irodalom = www.szinhaz.
hu/etu/html/kozellenseg.shtml
[2007.03.12)
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—
Az eredeti torténetben — melyet Volker Schondorff vite filmre 1969-

ben — Kohlhaas Mihaly l6kereskedd, akire igazsagtalan vamot vetnek
ki. Nem tud azonnal fizetni, s igazabol nem is akar, hiszen szerinte
a vamszedés jogszer(itlen cselekedet ott, ahol ilyesmi nem szokott
lenni. Lovait ezért zalogban kell hagynia. De mire visszakapna a pari-
pakat, azokat szanalmas gebévé hajszoljak, szolgajat pedig majdnem
agyonverik. Felesége segiteni szeretne rajta, lebeszéli férjét a lazadas-
rol, am egy testdr leszlrja Ot, amikor a fejedelemhez tart tamogata-
sért. Kohlhaas nem birja tovabb elviselni az igazsagtalansag immar
végzetté vald sorseseményeit, lazadast szervez, sereget toboroz, és
varosokat gyUjt fel. Luther Marton éllhatja egyedul Utjat, aki rabeszéli,
adja fel magat, s bizzon a fejedelem igazsagos itéletében. Kohlhaas
bizik, s el6szor elégtételt is szolgaltatnak neki, am ra kell jonnie, hogy
csak elégtételt és nem igazsagot. Mivel megszegte a torvényeket,
ezért — mindossze par perccel késébb — pallossal kivégzik.

—

Tasnadi Istvan posztmodern eszkozokkel dolgozza fel az alaptorténetet
(melyet, mint emlitettik, mar Kleist is egy korabbi krénikabol meritett).
Megforditja a szerkezetbeli — dramaturgiai — néz&pontot, s ezzel az egész
emberi lét kerll gorbe tiikorbe. A lovak szemszogébdl latjuk ugyanis az ese-
meényeket, s innen nézve a Kohlhaas-szal — abszurd médon — ,mellékessé”,
,hactér-eseménysor’-ra valtozik. Az el6térben megteremtett Allatfarm-sze-
r(i példazat, a lovak — nagyon is emberi — szerelmi torténete szinte giccsé
fokozza le a ,fétorténet™et. (Az Allatfarm Orwell emlékezetes negativ uto-
pidja, melyet a hazai szinpadokon is elészeretettel jatszanak.) Amikor tehat
a lovak kertinek elotérbe, ,akik” mit sem érzékelnek gazdajuk sorsfordito
életesemeényeibdl, természetesen az emberi viselkedés parddiajat kapjuk.

h Keress még a vilagirodalomban olyan szévegeket, motivumokat, melyek
tobb alkotor is megihlettek (egy példa: a Lidas Matyi-torténet is ilyen)!
Hasonlitsd 6ssze egymassal az alaptorténeteket! Melyek azok a jellem-
26k, amelyek mas-mas korok és alkotok érdeklédését egyarant kivaltjak?

h Mit gondolsz, lehet egyméshoz valami kdze a Bdnk bdnnak, a Ludas Ma-
tyinak és a Kohlhaas Mihdlynak? Mindegyikben torvényt szeg a féhos (1)
—am mi mégsem itéljik el egyikiiket sem. Szerinted miért van ez igy?




szélét; a felsd résznek tiveges ajtaja volt. | M. véllat vont. »Nem tudom.« | — Kényvtar — mondta mogottiik Czako. | — Szertar
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h Tasnadi Istvan alabb idézendd kotete példajat adja az (j tipust szinhazi
el6adasnak, pontosabban a szoveg és az eléadas, a szerzd és a ren-
dezé viszonyanak. A kotetben a dramaszovegek egytitt olvashatdk a
rendezd értelmezéseivel, illetve az is tudhatd, hogy az eléadasok erésen
alakitottak a szovegeken. Korabban az volt szokasban, hogy egy szoveget
szinpadra vive azon szabad volt ugyan valtoztatni — mintha irtunk volna
mar valahol errél...© -, de utana a szdveg ,visszatért” eredeti allapota-
ba. Az (j tipust szerzé-rendez8—szoveg—elbadas viszonyrendszerben
azonban az eléadas utan mintegy ,mentés masként -effektus kovetke-
zik be. Vagyis létrejon egy olyan dramaszoveg, amelyet lehetséges, hogy
tobbszor mar nem is fognak eladni... — Mindezek egy Ujfajta drama-
poétika lehetdségét is elérevetitik, hiszen nyugodtan mondhatjuk, hogy
ezeknek a szinpadi mlveknek immar nincsen allando formajuk (7). Vagy:
tobbfajta szovegiik van! (Ilyesmikrél beszéliink a Kortars irodalom fejezet
Rdaddsaban a 230-233. oldalon!) — Neked mi a véleményed? Létezhet

A Kozellenség dsbemutatoja a Katona
Jozsef Szinhdz Kamrdjaban

b Ertelmezzétek — kozds vitdban — a Schilling Arpad-féle probanaplébdl
vett szovegrészletet! (A konyvboritdt lasd a 62. oldalon!)

,Luther a legnagyobb szandékkal hibazik nagyot. Meg-
allitja azt, akit nem kellene.

A kovetkezményektdl fél? Vagy valoban ellenzi a vér-
ontast? Azt biztosan ellenzi. A keresztény tisztasagrél be-
szél, a megbékélésrdl. De hat hogy teheti ezt annak a tu-
databan, amit atélt? Hogy ezerszer becsaptak? Hogy ott il
az uléseken, ahol mar senki sem kivancsi ra? Amikor mar
csak azért nem mondanak neki ellent, mert tul 6regnek
targak ahhoz, hogy elviselje? Ugy dllitjdk félre, hogy mar
észre sem veszi.

Raadasul ¢ tényleg hiszi.

Oreg prédikétor. Hires ember. Vallasalapité.

Kotelessége ledllitani a pusztitd eréket.

Kotelessége megmenteni a varosokat, a hivéket. Mert kard-
dal nem lehet igazsagot tenni. De sajnos kard nélkiil sem.

Luther hisz a hitben.

De sajnos magaban és az emberekben mar nem.
O maér csak a jovdbe néz. Emlékekbe és almokba menekiil.
Nem harcol mar.

Kohlhaas hisz neki, mert végtelenl tiszteli.

Luther dithos.
Kohlhaasra? A fejedelemre? Hinzre? Kunczra? Vagy az al-
lamra Ugy altalaban? A csaszarra?

»BUnos vagyok, mert hittem Istenben, llamom torvé-
nyeiben, lelkiatyam szavaiban.« Gondolkodva csak épiteni

Magara. Arra, hogy 6reg, hogy sikertelen, hogy beteg,
hogy maganyos.

Egyutt kellene szaladnia Kohlhasszal, de mar nem bir.
Es ezt képtelen elviselni.

lehet, pusztitani soha.”

TASNADI Istvén: taigetosz csecsemBotthon [sicl). Schilling Ar-
pad probanapléival, Jelenkor—Krétakor, Pécs, 2004, 240.
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RAADAS

Ottlik Géza: A Valencia-rejtély

Hang- és képsor

(Befejezd részlet)

u[~ . ]

Februar. Ugyanaz a nap, ugyanaz az év.

CHOLNOKY: Hogy miért felejtettiik el mind a ketten a fel-
cserélt elektrodak rejtélyének ezt a bamba, banalis megol-
dasar? Nem akartuk, hogy az esziinkbe jusson. Es elrontsa
annak az 1928-as Ujév napjanak meseszer( hangulatat.
Minden csupa ho volt. Emlékszel?

MIKLOS: Az olyan tél volt, a '27-28-as, hogy minden hé alatt.
Nemcsak nalunk, az utcak, terek, hidak, a varos, de egész
Eurépa: London, Nizza, még Réma is: fényképek a lapok-
ban, hofuvasok, hdakadalyok szerte a vilagban. Kialvatla-
nok voltunk a szilveszterezés utan...

CHOLNOKY: Halalalmosan bejottél te
is, miattam. Ectdl is minden alom-
szer(l volt, az egész Mulizeum korut,
az Optikai szobank a bizonytalan
almossagunkkal, a hotakar¢ alatt
bizonytalan vildggal —

MIKLOS: Es a detektivregény hozza,
Gyilkossag a laboratoriumban, az is
csupa bizonytalansag...

CHOLNOKY: Es talan ezt, annak a nap-
nak a meseszer(i bizonytalansagat
nem akartuk a tdl prozai, tul hétkoz-
napi magyarazattal elrontani olyan
koran.

MIKLOS: Ezért felejtddote el, joréko-
nyan: mert ha eszetekbe jut, se
Anna, se te, szandékosan elhallgatni
nem tudtétok volna. Ercem. A Dzéta
legurtolsé, parcidlis, fidkrejtélye tehat megoldva. De mire
jutottunk az anya-Dzétaval? Semmire. Taldltunk valamit,
amit kerestink? Csak sotétséget. Az egész Dzéta-spektrum
fekete vonalakbol all.

CHOLNOKY: Akkor minden szin benne van, minden hullam-
hosszon sugarzast emittal. A mindenben a semmi. Hogy
kerll bele? Ahogy a vilagmindenségbe a megsz(inése.
Ahogy a szépségbe a halal, ugye?

MIKLOS: Igen. A csuf, sz6ry( haldl. Szorny(i? Széry(, de ha
nem lenne? Ezt végiggondoltuk.

CHOLNOKY: Végig. Orokké kellene élni. Elképzelni is iszo-
nyatos.

MIKLOS: Iszonyatos lenne. Ha hidnyozna az életbél a vége,
és folytatni kellene ezer és millio és
milliard éveken at. A kilatastalan-
sag! A reménytelenség! Hogy nincs
mese, ez Orokkeé tart...

CHOLNOKY: Es ugyanigy, Miklés, ha
a vilagegyetembdl hidnyozna a
vége, a teljes megsz(inése, elmulasa
— amit egy véletlen most a keztinkre
jatszott? Nem a Fold megsziintetése,
nem a naprendszeré csupan, hanem
a teljes Kozmoszé, hogy ne kezdhes-
se elolrél ugyanezt. A Teremtésnek
adunk egy esélyt vele. Prébaljon va-
lami mast. Van még egy dobasa.

MIKLOS: Nézd, a mi axiémarendszere-
ink, ugye, nem lehetnek teljesek és
ugyanakkor ellentmondastalanok.
Mondhatjuk ugy, hogy csak a sem-
mi lehet egyszerre teljes és konzisz-

tens. Toroljik hat le a fold szinérél a matematikat, hadd

maradjon helyébe a semmi? (Kapjon a Joisten esélyt,
egy mas természetes szamsor teremtésére?) Mi szol el-
lene?



— mondta halkan egy masik tarsuk. | — Ne pusmogj! — kidltott rajuk feljebbrél a mogottik Iépdelé Bognar tiszthelyettes. |

CHOLNOKY: A kedve! A matematikanak csokonyosen ked- jesség és konzisztencia nélkil is — mégis tovabb megma-
ve van megmaradni a fold szinén, ilyen allapotban is. ,O, radni?
Matézis” / ,Tiszta ellentmondas a kedved” / ,Lenni senki  CHOLNOKY: Nem teheti. Sajndlom, 6 nem matézis.
almanak oly sok” / ,Mintad alatt” — mondja Rilke — a r6-  MIKLOS: A szamitéasaid pontosak, az elméleted szilard. De ki

zsara. Az ellentmondas a kedved: Létezni, mikor / Struktd- tudja nalad jobban, hogy mindig kozbejohet, kozbelép-
raid sok-sok rétege aljan / Semmi sincs. het valamilyen Uj, egy szdmunkra ismeretlen, a fizikdban
MIKLOS: Es mi lesz, Cholnoky, ha — (Sanyi félbeszakitja.) eddig teljesen ismeretlen effektus? Mi lesz, ha minden va-
SANY!I (visszatolja Miklos elé a kinai leckeflizetiiket): Ne ha- rakozasotok ellenére a Vilagegyetem nem fog megsem-
ragudj, apa. Csinald tovabb, én nem tudok most erre fi- misulni?
gyelni. CHOLNOKY (ezt meggondolja, bolint, megtorténhet): Igen,
MIKLOS (atveszi): Masutt jar az eszed. Erchetd. ez megeshet veltink. Ebben az esetben, azt hiszem, a Vilag-
SANYI (bélint): Masutt. egyetem kinyalhatja a seggemet.
CHOLNOKY (figyeli a fiit): De nem a kozeledd [MIKLOS: Valljuk meg (gondolja), Szilvia sosem

antigalaktikan, latom.

SANYI: Nem, nem. Masutt.

MIKLOS: De hét akkor hol a csu-
daba mésutt?

SANY!I (topreng egy kicsit,
hogy megmondja? ne
mondja?): Masutt. Meg-
mondom. Annak a
nagy térnek a sarkan,
ahol Szilviara vartal
egyszer, apa — egy
késd Oszi este.

MIKLOS: Ott jaraz eszed?
A nagy tér sarkan? De
minek?

SANYI: Csak. Nem tudom.
Ez most nem megy ki a
fejembdl.

MIKLOS: Pont ezen akarsz most
gondolkozni, kisflam?

szerette Cholnoky Sandort. Igen, ez igaz,
valljuk meg. Nagy vardzslé, mondta.
Szilvianak csak magikus dolgok
kellettek. Cholnoky Sandort
nagyon szerette. Igen, ez igaz.
Nem ez is igaz, hanem ez
megint igaz: valljuk meg.
Elenyészé a valodszin(isé-
ge (gondolja), hogy egy
ilyen lelki alkat fizikus,
mint Cholnoky, a ki-
sérletileg  tobbszorosen
igazolt elméletébe vagy
a szamitasaiba hibat en-
gedett volna becsuszni.
Ennek a lehetdsége nulla,
elhanyagolhat6. (De csak
ennyit gondol igazan:) Vall-
juk meg)
[A VILAGEGYETEM: (Ugyet sem
SANYI: Igen, ezen. vetve a kétszeres Nobel-dijas profesz-
CHOLNOKY: Hagyd Sanyit. Ne legyunk fa- szor kilatasba helyezett goromba ellenajan-
tuskok, Miklds... Télem kezdtél kérdezni valamit. latara, tartja magat ezuttal is, miként oly gyakran,
MIKLOS: Igen, hogy mi lesz, ha mint a matematikinak, az de nem okvetlentl, a Foldon laké fizikusok szamitdsaihoz,
anyagi univerzumnak is csokonyodsen kedve tamad — tel- s fél harom utan egy perccel szétfoszlik semmivé.)]”
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VIRTUALIS  'Nem-valdsagos), 'képzelet-
beli’, "fiktiv’ stb. A sz6 korabban filozo-
fiai értelemben volt ismert, ma elsésor-
ban az internettel, a digitalizacioval és
az online tartalmakkal kapcsolatban
hasznalatos.

s 808

g8 8

Az egyik legismertebb és legnépszer(ibb
tévékrimi-sorozat fészerepldje, Columbo
(Peter Falk)

Az irodalom hatartertletei

h Légy Te is tankdnyvszerzd! Ird meg, allitsd dssze Magad ennek az alfejezet-
nek a kérdések eldtti fészovegét! Gylijtsd dssze konyviink azon részleteit,
ahol e fejezet cimszava ala rendezheté megallapitdsokkal, jelenségekkel
talalkoztal! Készits ezekrél a szoveghelyekrdl vazlatot vagy fénymasolator,
s rendezd, szerkeszd Sket néhany oldalnyi tankonyvfejezetté, s persze irj
hozza sajat szoveget is! (Természetesen az is elképzelhetd, hogy Te magad
egy egészen mas fejezet készitesz, mint amilyet a szerzé irna, 7 ez esetben
segitségedre lesz a konyvtar és az internet. Hogy tudj figyelni a helyes test-
tartasra, idehoztuk Neked a Luovre-bél a leghiresebb irnokot!©

Az aldbbi szempontokhoz keress anyagot konyviinkben:

a) Az irodalom filmen, televizidban, dalszovegben, a » virtudlis valosag-
ban: az adaptacio, a miifajcsere jelenségei. A hangoskonyv mdifaja.

b) A ,magas” (elit) mlivészet és a tomegkultlira viszonyanak problémaja.

¢) A szoérakoztato irodalom vonzereje, hataskelté eszkozei.

d) Egy-két tipikus mfaj (pl. Utirajz, detektivregény, kalandregény, képre-
gény, tudomanyos fantasztikus irodalom, humoros és erotikus iroda-
lom, dalszoveg, sanzon, vicc, versmegzenésités, reklamvers) jellemzdi-
nek bemutatasa.

e) A mitosz, a mese, a(z irodalmi) kultusz. Film- és konyvsikerek, divatje-
lenségek korunk kultdrajaban.

f) Az irodalmiismeretterjesztés fébb nyomtatott és elektronikus mdifa-
jai (konyvismertetés, ajanlas, kritika, CD-ROM, DVD, internet).

b A puding prébaja az evés, mondjak — a tankonyvfejezeté bizonyara az
elolvasas és a felhasznalas (esetleg bizonyos részletek megtanulasa...©).
Irj detektivtdrténetet Ugy, hogy nem olvasod el a tankdnyv kovetkezd
részét, amely errél a miifajrél sz6l, majd allapitsd meg a fejezet attanul-
manyozasa utan, hogy sziikség van-e mived atdolgozasaral®

h Kérdezd meg szlleidet, nagyszlleidet, mi-
lyen krimiket néztek néhany évtizeddel ez-
elétt a televizidban!
Szerinted miért szeretik az emberek ezt a
mfajt (szorosan a sorozat jellegli tévékri-
mikre gondolunk!)?




Bognarnak sarga volt a bajusza a nikotintdl, és Vas megyei tajszolassal beszélt, illetve kiabalt, mert mindig kiabalt. M. ugyan
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Irodalommal hataros mUfaj a képregény is. Rajzolj ilyet! (A kovetkezé ol-
dalon kozltink egyet a képregény klasszikus korszakabdl,) Probald meg-
fejteni, miben rejlik a hatasa?

&

Keress a neten képregénnyel foglalkozd portalokat! J6 kiinduldépont a
www.kepregeny.hu nevili oldal. Nézd meg, mennyiféle mUfaja, lehetdsé-
ge van a mozgoképkorszak eldtti idék fontos szorakoztatd mifajanak
— mely persze ma is népszerl. Gondolj példaul a Garfield-sorozatra!

Vizsgald meg a képregények szovegeinek jellegzetességeit! Szerintem
egy-két nap munkaval meg tudnad alkotni a képregényszoveg-iras poé-
tik4jat’® Probald meg!

Hasonloképpen elemezheted a képregények dramaturgigjac (szerkesz-
tésmodjat). Hogyan stritik a cselekményt, esetenként az iddsikokat, mi-
lyen a mozdulat- és gesztusrendszerik? S a [ényeg: milyen karakterekke
formaljak figuraikat?

Irjatok lancszerien mesét — nem lanclevelet és nem is lancmesét! — az
interneten! Ugye a multkor — még az 6sszel — mar készitettetek honlapot
az osztalynak? Ha esetleg mégsem, akkor gyorsan csindljatok egy levele-
z0listat, s azon nyissatok egy topikot Az osztdly meséje vagy egy ennél
sokkal szellemesebb cimmel! (A lista masra is j6 lesz, meglatjatok!) Min-
dennap irjon hozza valaki 5-10 sort, s egészen érdekes torténetek kere-
kednek ki a kozos szovegalkotas soran! Azt is megtehetitek, hogy eleve
legalabb kétrétegli szdveget hoztok létre: a fészdveghez hipertextes el-
agazasokkal kilonbozé torténetdarabkakat, epizodokat lehet hozzatenni
(de nem muszaj). S ime, tessék, maris megalkottatok valamit, ami megfelel
a digitalis szovegpoétika ama kritériumanak, hogy nincs allandosult vagy
allanddsithatd formdja... (Ahogyan ezt a Tasnadi Istvan-draméajanal nem-
rég — 273. oldal — emlitettlik.) Vége tehat az arisztotelészi poétikanak?
— kérdezziik ismét.




280J Il. RESZ \ AZ IRODALOM ES A KULTURA KAPCSOLATA \ AZ IRODALOM HATARTERULETEI \\

I‘I“li!ll‘lﬂ}

=

==

R
AT

- "‘ "l-. s W :
v B = = %
u‘ﬂ-— i S Lo . 85 ',‘i. a0

Egy klasszikus: Winsor McCay (1871-1934): Little Nemo in Slumberland (1905-1914)




bosszankodott egy kicsit, és nem értette, hogy miért ne pusmoghatnanak, de mar kezdte megszokni Bognar 6rokos idegbajos 281

b Nézzetek utana a neten a kiilonbozd szovegalkoto, ,kdzosségi” nagypro-
jekteknek, hipermédiaknak, kibertexteknek, melyek akar tobb éve készul-
nek! Ma mar senki nem tudja elolvasni éket, mert egyszer(ien ,kin6teék”
az emberéletnyi id6 alatt attekinthetd és elolvashatd szovegmennyiséget
(pl. MUD)! (Bizonyos vonasaikban a szerepjatékra is emlékeztetnek ezek
a projektek — melyek ezek a vonasok?)

m Olvasé nélkili szoveg az alabbi produktum is. Raymond Queneau
(remon konod) Szdzezermilliagrd vers cim( szonettsorozata 1982-ben
jelent meg. A szerz6 negyven szonettet irt, és vagott szét sorokra (gy,
hogy az azonos versfelépités révén barmely helyiérték(i sor ugyanazon
helyiérték-mezén beliil barmelyik masikkal varidlhaté. Ha csak egy sort is
kicseréliink, maris Uj vers jon létre. A szonettek dsszmennyisége csak 23
jegyl szammal frhatd le. (Kérdezd meg a matektanarodat, van-e ennek
a szamnak neve egyaltalan...)® A szonettek elolvasasa tovabb tartana,
mint a Naprendszer varhat¢ élettartama...” (Lasd még Papp Tibor Diszti-
chon Alfa cim{ versgeneratorat [1994], amely mUalkotds sszes szovegle-
hetéségének elolvasasahoz nyolcmillié évre - “#yolna sziikség!)

h Ird meg a Szdzezermillidrd versnek, a képen lathato Versirégépnek vagy
a Disztichon Alfdnak a fantaziaddal szabadon szinezett ismertetését
klaszszikus recenzié, szenzacidhajhadsz bulvartuddsitas, fiktiv riport, il-
letve internetes portélon vald kozlés formajaban, a céloknak megfeleld
kilonbozé mfajokban! Mire figyelsz legjobban, mit valtoztatsz meg,
amikor mas-mas mfajba teszed at ugyanazt az informaciot? (Persze az
lenne az igazi, ha Te is készitenél versirogépet!)®

Quirinus Kuhlmann versirogépének
rekonstrukcioja (1671). Benits Péter
kutatdsai segitségével készitette Molndr
Gabor. A magyar széveg Mdrton Ldsz-
16 miiforditasanak felhasznaldasaval
készilt

h Kutass tovabb a multban és a jelenben! Nézz koril a killonbozé szoveg-
hordozok eltizletiesedésének vilagaban is! Keresd meg példaul ugyanazt a
konyvet tobb forgalmazoé portalon! Hasonlitsd 6ssze egymassal a konyv-
ismertetéseket, az arakat, az akcidkat! Nézz meg kdnyvaukcios portalo-
kat is, mint tavaly! Mennyibe kertl ma egy eredeti Weores Sandor-levél
(egy ilyennek a fotdjat lattad a Wedres-fejezetben a 172. oldalont), Babits-
kézirat, els6 kiadast Torékorszagi levelek, Bank ban...?

* VO. KAPPANYOS Andras, Irodalom a digitdlis kozegben, Literatura, 2003/1, 59-79, hi-
vatkozott hely: 74.



,[Poe szerint] a mU elsédleges
célja a kozonségre gyakorolt ha-
tas, az ehhez vezetd Ut pedig a
rovidség, a tomaorség és a szerke-
zeti egység. Nem art megfontolni
a poe-i alaptézist. EIméleti frasai
1846-ban Az irodalmdrok cim(
kotetben jelennek meg. Eszté-
tikai elveit novellisztikajaban és
koltészetében is  kovetkezete-
sen alkalmazza. Elbeszéléseit a
borzalom és mindenfajta lelki
abnormitas dominalja. Poe min-
denkit megelézve érdeklodik
a  pszichopatologikus — témak
irant. Torténeteiben a groteszk,
a bizarr, a fantasztikum jatssza a
fGszerepet. Emlékezetes alkota-
sa Az Usher-haz pusztuldsa. Az
1841-ben megjelend A Morgue
utcai kettds gyilkossaggal pedig
a detektivtorténetek 6sét alkotja
meg. Detektiv- és kalandregé-
nyeiben egy-egy rejtélyes, lélek-
tanilag nem motivalt, abszurd
esemény titkat kovetkezetes lo-
gikaval deriti fel.”
= ONAGY Zoltan, Edgar Allan
Poe — a horrorpréza és a modern
koltészet apja = htep://onagy.zol-
tan.terasz.hu/index.php?id=1595
[2007.03.19]

| . . . o .
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A detektivtorténet

,Es monda Poe, legyen detektiv-
torténet. Es 16n detektivtorténet.

Es amikor Poe sajdt képmdsdra
megteremté a detektivtorténetet, s
lata, amit alkotott, bizony meg volt
elégedve vala. Mert azonnal megal-
kotd a detektivtorténet klasszikus
formdjat. Es ez a forma volt és ma-
rad mindorokké a végtelen vilagban
az igazi forma. Amen.”*

Balzac, az idésebb Dumas, Hugo néhany torténete, figuraja rokon a nyo-
mozas, Uldozés vagy blindzés egy-egy Ostipusaval, alaphelyzetével. Az elsé
nyomozok emlékiratainak megjelenése, a blin6z6bdl lett pandur, Vidocq
fordulatos onéletrajza, az Ujsagiras fokozodo érdeklédése a kilonleges ese-
meények irant jelentették a detektivtorténet kialakulasanak alapjat. Edgar
Allen Poe (1809-1849) az elézmények utan ,csak” pontot tett az i-re, ami-
kor el®allt a kész detektivtortenettel. Ennek megalkotasara kiilonosen alkal-
massa tette érzékenysége a rejtély, a titokzatossag irant, illetve tehetsége az
elemz6 gondolkodashoz.

A Morgue utcai kettds gyilkossdg cimU elbeszélés horrorisztikus elemeket
is tartalmazo detektividreénet. Erdeklédésiinket nemcsak a gyilkos(ok) kilé-
tének kutatasa tartja er@sen ébren, hanem az egész blntény korlilményei-
nek valdszer(tlensége és félelmetessége is.

A detektivtorténet ismérvei Poe szerint:

«,aféhos kilonc férfit, nem allami szolgalatban 4ll6 renddr-birokrata, ha-
nem mkedveld, akinek tetteit nehéz felfogasd rajongdja jegyzi fol;

. tévesen gyanusitott figurajanak blinosségét latszélag minden bizonyita-
na (inditook, lehetdség a biin elkdvetésére stb.);

« atett hermetikusan elzart szintere (hogyan tavozott hat a tettes?);

- szokatlan, meglepd eszkozokkel torténd megoldas;

Ellery QUEEN szavait idézi KESZTHELYI
Tibor, A detektivtorténet anatémidja,
Bp., Magvetd, 1979, 23. — Fejezetiink-
ben felhasznaltuk e monografikus ta-
nulmanykotetet. Az idézéjeles részek
és kifejezések is ebbdl valdk.

a f6hos lepipalja a rendérséget;

pszicholdgiai okfejtés alkalmazasa;

az elrejtett targyaknak a legmeglepdbb s egyben a legnyilvanvalébb he-
lyen torténd meglelése;




akadékoskodasait. Bognar nemcsak goromba volt, hanem szinte szakadatlan gércsos lazban rangatoézott a tirelmetlen em-
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Poe megteremti a mesterdetektiv klasszikus figurajat, C. August Du-

pin (ogliszt diipen) feligyeldt, aki a logikatlan vilagot rendezi 4t ér-
telmezhetévé mint kutatd, nem nyugvo elme. Dupin biztos benne,
hogy tiszta logikajaval minden nyitott kérdest le tud zarni, meg tud
fejteni. (Poe szerint a logikanak esztétikai értéke van, a tények logikus
elrendezése maga a komponalads mUvészete.)

Poe alkotasaibol egyfeldl az intellektudlis tipust detektivtorténet
hajtott ki, a masfeldl pedig az Eszak-Amerikahoz kéthetd gengszter-
torténet. Eurdpaban Baudelaire fedezte fel 6t. — Az elsé regény terje-
delm{ detektivedrténet egyébként Emile Gaboriau (gaborjé; 1833-
1873) nevéhez flizédik, a cime: A Lerouge tigy (Ioruzs).

Sir Arthur Conan Doyle avatta iskolava a detektivtorténet-irodal-
mat: Sherlock Holmes klasszikus figurajaval tette igazan orokérvény-
vé egy regényhds kliséit Ugy, hogy az még az eleven ember tulajdon-
sagait is hordozta.

A mlfaj aranykora a 20. szazad masodik évtizede; a harmincas
évek pedig mar ,a detektivtorténet barokkja”. Ekkor megszaporodnak
(példaul) az informaciokozlé 1abjegyzetek a konyvekben. Sét az olva-
s6 olykor mar nem is konyvet, hanem renddrségi dossziét kap a kezé-
be. Veérfoltos ruhadarabokat, jegyzékonyvrészleteket, kildtt revolver-
golyot, igazi hajszalakat, ujjlenyomatokat stb... Maskor a megoldast
tartalmazo részeket lepecsételik, s ha unalmas volt a konyv, eredeti
allapotban visszaveszik a boltban...

Poe raérzett arra, hogy a kozon-
ségnek néha sziiksége van egyfe-
161 a mesére, masfelél a jatékra,
harmadrészt pedig a rejtvény-
fejtés izgalmara. SOt arra, hogy
olvasas kozben ne csak sirhasson
és nevethessen, de reszkethessen
is a félelemtdl, borzonghasson és
szoronghasson ,kedvére”.

Ezek a torténetek tehat minde-
nekeldtt az izgalom lehetdségeit
kinaljak. Gyakorta nincsen preci-
zen megjelolt, valosagos helyszi-
nik, s az sem fontos, hogy pon-
tosan mikor jatszodnak. (Még
ha esetenkent a szerzé ezeket
a szokasos toposzokkal jelzi is.)
Poe lélektani novellaival vonul
be az irodalom torténetébe és
kelléktaraba végképp a csoda, a
féelhomaly és a titok, a halalvagy
és a halalkozelség motivuma.

Az ir6 — Doyle — tobbszor sze-
retett  volna ,megszabadulni”
Sherlock Holmestol, am az ol-
vasék mindig visszakdvetelték
kedvenciiket még a halalbol is.
Gybzott tehat a jaték orome és
ritusa. Holmest valdsagos sze-
mélyként tisztelték — s vannak,
akik igy 6vjak emlékét ma is —,
,muveinek” fiktiv filolégiajaval is
foglalkoztak. 1954. januar 8-an a
BBC szlletésnapi msort sugar-
zott tiszteletére...

Egy igazi irodalmi kultuszhés: Sherlock
Holmes (Baker Street, London)
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A mUfqj kirdlyndje kétségkiviil Agatha Christie (Miss Marple-, Poirot-
torténetek). Georges Simenon ,a széppréza felé tesz egy 1épést”
(Maigret-torténetek). Edgar Wallace* elsésorban tldozéses detektiv-
torténeteket ir, s furcsa modon happy enddel zarja alizgalmas akcio-

A krimi mfajardl

,Klasszikus  detektivtorténeten
a blinligyi torténetnek azt a ti-
pusat értem, amelynek cselek-

ménye egy kézponti rejtélyen, regenyeit. Ellery Queen a rejtvénykdzpontd, ,sziirrealista detektiveor-
valamint a rejtélyt (altalaban gyil- ténet” megalkotdja, Raymond Chandler pedig ,a mdifaj teoretikusa”
kossagot) feltaré nyomoz6 racio- (elméletalkotdja) is volt. Isaac Asimov — eredetileg fizikus — ,a jov6
nélis, logikus okoskodasan alapul diszletei kozé helyezte mesehéseit” (Gyilkossag az Grvarosban).

— vagyis az izgalmak, a kalandok

(nemcsak a befogadd szamara) Bizonnyal sziikségszer(i, semmint véletlen, hogy azok a mifajok, melyek-
9|565”°Lb?” Ji”telle“Ué“S termé- nek megteremtése Poe nevéhez flizddik, a romantika kordban jottek létre.
szetliek. [...

Ezek kozll ma a leginkabb é16 és haté a detektivtorténet, a krimi, illetve az

A népszer(l elbeszéld mifajo- y W . P T
b ) akciofilmek egyik 6sének tekinthetd ,rémnovella” mifaja.

kat altalaban Ugy tartjuk szamon,
minta cselekményes, események-
ben és fordulatokban bovelkedd A detektivtorténet szerkezeti séméaja
elbeszélés tipikus eseteit. Ebben
a tekintetben a detektivtorténet
kilonleges helyzetet foglal el a Aldozat
tomegkultiraba tartozé mifajok

kozottlz e/gyreszt az okozausago}n : - ) Nyomozé
alapulé és teleologikus elbeszélés Segité tanu segédje
mintapéldaja (sét, ezek a vona-

sok joval er6sebbek benne, mint
példaul a kalandregényben vagy
a szerelmes romancban, nem ]
is beszélve a szappanoperardl), Koronatanu Megbizo
masrészt viszont tény, hogy a kri- ‘
mi cselekménye valamiképpen
mégis killonleges statusuy, és elsé
latasra alapvetden kulonbozik

pé|déu| a ka[andregény vagy a Ellenséges tanu Hivatasos
szerelmes romanc elbeszélé szer- (vagy cinkos) renddr
kezetétdl.

A detektivtorténet cselekmé- Gyilkos
nye ugyanis alapvetéen és nyil-

vanvaldan ismétlés. A cselekmény
a blntett ismétlése, helyesebben
a blntett altal elinditott cselek- |«
mény csak a blintett kovetkez-

Legszigorubb kritikusanak szavai talaldak a muifaj egészére nézve: ,Az, hogy megkisé-
reljitk Wallace mUveit irodalmi mértékkel felbecstilni, éppoly meddé lenne, mintha a

teben es ahhoz kepest, ahhoz szobrészat szempontjai alapjan vennénk szemiigyre egy halom sddert” (idézi KeszT-
kozeledve létezik, végpontjat és HELYI Tibor, Uo, 75).
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Az olvasénak a nyomozoéval egyenld esélyeket kell biztositani a rejtély
megoldasara, ezért minden arulo jelet vilagosan és pontosan kell ko-
z0Ini.

Az olvasdval szemben csak olyan trikkok és csalasok engedheték meg,
amelyeket a tettes a nyomozéval szemben alkalmazna.

Tilos a szerelem. A torténet ne egy szerelmespar, hanem a nyomozo és
a tettes fogdcskdja legyen.

Sem a detektiv, sem mas hivatalos nyomozo kozeg nem lehet a tettes.
Logikus kovetkeztetés vezessen a leleplezéshez. Megengedhetetlen a
véletlen vagy az ala nem tamasztott beismerés.

A detektivtorténetbdl nem hianyozhat a nyomozo, aki modszeresen
feltarja az aruldé nyomokat, s ezek eredménye révén jut el a megoldas-
hoz.

A detektivtorténet kotelezd blnesete a gyilkossag.

A feladott rejeély megoldasaban ki kell zarni minden természetfolotti
erdt és kortlményt.

Csupan egyetlen nyomozo szerepelhet a torténetben — az olvasé nem
futhat versenyt a nyomozok harom-négy tagu valtdcsapataval.

A tettesnek a torténet egyik, tobbé-kevésbé fontos, az olvaso altal jol
ismert szerepl&jének kell lennie.

Megengedhetetlenll olcsd a megoldas, ha a szolgak egyike a tettes.
Bar a tettesnek lehet blintarsa, alapvetden azonban egyetlen ember el-
fogasardl szdljon a toreénet.

Titkos tarsasagoknak, alvilagi egyestleteknek semmi helyiik a detektiv-
torténetben.

A gyilkossag elkdvetésének modja és a nyomozas modszere ésszer( és
tudomanyos szempontbdl is helytallé legyen.

A szemfilles olvasé szamara legyen nyilvanvald a megoldas.

Nincs helye az irodalmiaskod¢ leirasoknak, a kimunkalt, pepecseld jel-
lemrajznak, a légkor szépirodalmi eszkozokkel torténd szinesitésének.
A tettes sohasem lehet hivatasos gonosztevo.

Tilos a balesettel, ongyilkossaggal magyarazott rejtély.

A blintett inditdoka mindig legyen maganjelleg(i és ne valamiféle nem-
zetkdzi fondorlattal, titkosszolgalati motivumokkal fliszerezett hirszer-
26 akcio.

A detektivtorténetek szerzéjének kertilnie kell minden sablonos megol-
dast, otletet.

*

S.S. VAN DINE szerint (1928), idézi KeszTHELYI Tibor, . m., 62—63.

igazsagat (jelentését, legitima-
ciéjat) az eredeti eseményhal-
maz interpretaciojaban nyeri el.
[...] az esemény mint olyan mar
megtortént, és a tulajdonkép-
peni cselekmény az esemény
kovetkezményeként és megis-
meétléseként bomlik ki; [...] a szo-
kéasos cselekmény, a vilag idébeli-
ségének megszokott el6rehaladd
logikdja felfiggesztédik arra az
idSre, amig a multbéli esemény
kortlményeire nem dertl fény.
A detektivtorténet cselekménye
ezért lres, eseménymentes ido-

ben zajlik [...]."

BENYEI Tamas, Rejtélyes rend. A kri-
mi, a metafizika és a posztmo-

dern, Bp., 2000, 15, ill. 63-64.
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Poirot feliigyel6, Agatha Christie
legendas alakja filmen
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Agatha Christie
(1890-1976)

,A DETEKTIVREGENYekben koz-
ponti szerepet kapd nyomozds
folyamatara, az egy vagy tobb,
elsésorban  rejtélyként felfogott
blintény felderitésének motivu-
mara vezethetd vissza az a tény,
hogy az elemzések legtermé-
kenyebb iranyat a szemiotikai
szempontl megkozelitések je-
lentették. A tettesek altal vélet-
lentl vagy szandékoltan (félre-
vezetésil) hatrahagyott nyomok
olvasasanak motivuma szinte
»kindlja« magat az irodalmi sze-
miotika szamara, hisz minden

, , I
ilyen nyom — jel, amely utal a ett A DETEKTIVTORTENET ES A KLASSZIKUS SZEPIRODA-

elkovetésének  kortlményeire,
esetleg maganak a tettesnek a
személyére is. Az éles eszi Nagy
Detektiv szamara minden apro,
latszolag jelentékeelennek tlind

LOM A detektivtorténet, a krimia » popularis regiszter jellegzetes
mfaja. Az irok azonban a detektivregény elemeit klasszikus muvek-
ben is — természetesen mas esztétikai szinten — felhasznaljak. igy tesz
E. T. A. Hoffmann a Scuderi kisasszonyban, Dosztojevszkij a Biin és

mozzanat fontos lehet, jelentés- biinhédésben és A Karamazov-testvérekben. A modernebbek koztl
sel teli indexszé valhat. f Garcia Marquez az Egy el6re bejelentett gyilkossag kronikdjaban vagy a

Megoldasra var tehat, mi az, konyviinkben szintén tobbszor emlegetett Julio Cortazar a Nagyitds-
ami jel, s mi az, ami csupan do- ban és Umberto Eco A rézsa nevében. A legutdbbi magyar irodalom-
log, mi az, ami természetes és mi | bo| pedig (némileg tavoli) példanak vehetjik a K& hull apadé kutba
az, ami emberi beavatkozasbol

j ) e - cim Szilagyi Istvan-regényt.
szarmazd mesterséges jel, szét |

kell tudni valasztani az igaz és a
hamis jeleket, és megfelel6 mo-
don kell 6ket interpretalni ahhoz,
hogy a szlikséges Osszefliggések

Tovabbi ajanlott irodalom a miifaj tanulmanyozasahoz

BoRGEs, Luis, ,A krimi”. A halhatatlansdg. Ot eléadds, Bp., Eurdpa, 1992,

feltaruljanak.” 64-83.
BENYOVszKY Krisztian, A jelek © REMENYI Jozsef Tamas, Requiem a krimiért = www.c3.hu/scripta
szerint. A detektivtérténet és i SIMON Zoltan, Az irodalom peremvidéke, Bp., Muzsak, 1990.
kézép-eurdpai emléknyomai, SZekeres Melinda, A populdris regények vilaga, Debrecen, Kossuth Egyetemi,
Pozsony, Kalligram, 2003, 22-23 1998.

(kiem. télem — F. B.). www.agathachristie.lap.hu
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h Folytasd, egészitsd ki az el6z6 oldalon lévé
irodalomjegyzéket!

..DE MARADJ
HALOTT

b Keressetek a posztmodern magyar és vilag-
irodalomban krimiirékat — igaziakat és nem-
igaziakat is! (Nem-igaziakon azokat értjiik,
akik csak a format és a stilust hasznaljak
fel, de mUvik esztétikai értéket is képvisel!
— Egyet [vagy kett6t...7] mintha méar emli-
tettiink volna is korabban, valamikor, vala-
hol...© Nyomozd ki a helyet és az idét! (Mit
sz6lsz példaul ehhez a kdnyvboritdhoz!?)

h Szerinted lehet mar a neten klasszikus vagy kozosség altal alkotott krimit,
detektivtorténetet olvasni? Miért igen — vagy miért nem? Lehet, hogy
ebben szerzéi jogi — tehat pénzlgyi? — okok jatszanak kozre?

h Taldlkoztunk mar ezzel kapcsolatos kerdésekkel, de most nézz utdna ala-
posan, mi az a szerzéi jog egyaltalan — de hisz ezt is emlegettiik mar
valahol® —, s milyen Ujabb értelmezési lehetéségei vannak példaul a
Wikipédia(ba)n? Vagy egyaltalan az internetes vilagban? Készithetsz egy
kis prezentaciot a szerzi jogok alakulasardl Karman Jozsef eredetiség-
gondolatatodl és Csokonaitdl Petdfin, Aranyon és Adyn keresztll a poszt-
modern intertextus-elméletéig!

b GyUjts 6ssze olyan alkotasokat az irodalom vilagabol, melyeket plagium-
mal, a szerz6i jog megsértésével vadoltak meg! Neked mi a véleményed
néhany hires esetrdl? Lasd példaul ezt az Ujsagcikket: MoHAI V. Lajos,
Kétkezes regény? Az Ottlik-rejtély, HVG, 1999/9, 75-77. Vagy vedd kéz-
be ismét tavalyrol ezt: SINDELYES Déra, Az alkotd végre pihenhet. Arany
Janos igazitasai Az ember tragédidgjan, HVG, 2005, dec. 3, 85-89. — Ez is
nyomozas!?

b A popzene vilagaban kilonosen gyakran eléfordul, hogy egyeseket vala-
mely dallam illetéktelen eltulajdonitasaval vadolnak meg. Nyomozz ki a
neten néhany utdbbi esetet!

POPULARIS REGISZTER  (L&sd kordbban
a 32. oldalon!) Tartalma szerint ma
elsésorban az esztétikailag alacsonyabb
rendd mUveket — igy a detektivtorté-
neteket is — jeloli a kifejezés. Ezek koz-
vetlen azonosulast tesznek lehet6vé, s
nem igényelnek killonosebb, esztétikai
irdanyultsagl eréfeszitést a befogadas

nn

soran. Horizontjuk a ,lektr”, ,best-
seller”, ,krimi”, ,népszer(i irodalom”
kategoriakkal jellemezhetd elsGsorban.
Akkor is igy van ez, ha a logikai eréfe-
szités, a jaték és a rejrvenyfejtés izgal-
mat képesek megteremteni az olvasé
ember szamara.

win pr JEAN DELANNOY

Az egyik legnagyobb francia szinész,
Jean Gabin alakitotta Georges Simenon
figurajat, Maigret feliigyeldt
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,...the first part of my life is marked

by a rather pleasing chronological
neatness. | spent my first twenty years
in Russia, the next twenty in Western
Europe, and the twenty years after
that, from 1940 to 1960, in America.
I've been living in Europe again for five
years now, but | cannot promise to stay
around another fifteen so as to retain
the rhythm.”

,— Domine frater, sit forti animo,
nihil fateatur [Ocsém uram, te-
gyen bator |élekkel, ne fecsegjen]
— stiga nekem, midén ment.

— Herr von Kazinczy — monda
Novak, nyajas arccal, — Sie mus-
sen erlauban, dass man Sie visiti-
ere; dies sit mir auf das strengste
befohlen. [Kazinczy ar, meg kell
engednie, hogy megmotozzak;
szigorl parancsom van ra,]

Sokszinu kultiara

A magyar (nyelv(l) irodalomban akadnak tébbnyelv(i szerzék és tobbnyelv(i
alkotasok is. Zrinyi Miklost példaul a horvatok is nemzeti koltéjiknek tart-
jak. A nagy szellemek nem voltak tekintettel az orszaghatarokra. Szamukra
sajat birtokaik vagy épp a szellem hatartalansaga jelentették az ontorvé-
ny(t gondolkodasi mezbket. Még a nyelvbe sem voltak beszoritva, hiszen
legtobbszor otthonosan mozogtak két-harom-négy klasszikus és/vagy élé
nyelvben. Csokonai példaul, a tudds koltd — emlékezhettink ra —, koranak
egyik legmUiveltebb embereként hat-nyolc nyelven beszélt. De igy voltak
ezzel a kortarsak és a késdbbi alkotdk is, szamukra megszélalni egy masik
nyelven természetes és mindennapi cselekedet volt.

A tobbnyelvii regény beszédmadjara egy klasszikus és egy posztmodern
példat hozunk a magyar irodalombél. (Kényvinkben mar mindkettd szere-
pelt: hol? © — Nem érdektelen szempont lehet egy tovabbi vizsgalédashoz,
hogy mindegyik tobbnyelv(i alkotas a napléformara jatszik ral)

Kazinczy Ferenc a Fogsagom napldjaban olyan természetességgel elegyi-
ti egymassal harmonikusan a latin, szlovak, német és francia nyelv (1) révi-
debb-hosszabb toredékeit, hogy ezt azdta sem tette igy senki irodalmunk
torténetében. Ennek valoszinlileg az is oka — ami a megkésett modernséget
illeti —, hogy évtizedekig az egynyelvliségbe voltunk beszoritva a vasflig-
gdny-korszakban. Eppenséggel most éljiik a ,vissza-tobbnyelviisodés” idejét.
Am amig ez az 4llapot ismét bekdvetkezik, addig eltelhet 10-15-20 év.

Zavada Pal a Jadviga pdrndja cim(l regényében (1997) tobb szem-

pontbdl is Ujat hozott irodalmunkba. Egy immar megizmosodott

hagyomany folytatdja azzal, hogy tobb elbeszélét, vagyis nem egy né-
zOpontot szerepeltet konyvében (vo. Iskola a hatdron, Az atléta ha-
lala, Termelési regény [kisssregény]). Am & ezt a perspektivavalto be-
szédmddot még folyamatos nyelvvaltassal is ,fliszerezi”. A regényben
majdnem olyan hangsulyos a szlovak nyelv szerepe, mint a magyaré.
— Vannak ilyen kisérletek a vilagirodalomban masuctt is, de ezek alta-
laban nem tudrak attitd sikert elérni. Talan azért sem, mert viszonylag
szUk az olvasétaboruk. Az ir6d ugyanis azzal, hogy kétnyelvl szoveget
hoz létre, radikalisan és elére megfontoltan csokkenti olvasoinak sza-
mat. Azzal azonban, hogy a vilagirodalom centruma a perifériak felé
tolodott el az utdbbi évtizedekben — beszéltlink konyviinkben nem-
egyszer errél a jelenségrdl —, varhato, hogy egyre tobb ilyesfajta sz6-
veg jelenik meg az irodalom nagy egészében. Erdsiti e varhatdsagot




s M. megjegyezte maganak a félhomalyos folyosdra vetéddd lampafényt. A 1épcsék szélesek voltak; két szarnyban indultak

az is, hogy a posztmodern nemcsak foldrajzilag érdeklddik a margi-
nalidk irdnt, hanem témaival és poétikailag is. Ez azt jelenti, hogy az
abrazolas targyanak megvalasztasa és beszédmaddja mindinkabb a
korabban kevésbé fontosnak vélt témak felé tolodik el. llyen példaul
a személyiseg belsd vilaga, a nyelvek egymasmellettisége, az egyéni

vilaglatas dbrazolasa stb.
|

h Gyljtsetek példakat a tobbnyelvli vagy nyelvvalto alkotokra és alkotd-
sokra a késé modernség és a posztmodernség korabal! Segitségtil egy
ilyen ir6 képét hozzuk az el6z6 lap szélén. Révid angol szévege olvashatd
a képalairas helyén, melynek alapjan mar ki tudjatok kovetkeztetni, kicso-
dais 8. @ (Egy irdatlan telefonkdnyv van elétte — ennek méretébdl talan
a varosra is lehet kovetkeztetni, ahol a kép késziilt. De mindenképpen
szimbolikus a telefonkdnyv mint posztmodern ,szoveg” hangstlyos hely-
zete a foton, hiszen ez is a kulttra sokszinliségére utal.)

h Lapozz bele ismét a Fogsdgom napléjaba, melyet korabbi tanulmanyaid-
bol mar ismersz. Bizonyara arra is emlékszel, hogy egy késé modern ma-
gyar koltdnd nevezte ezt az alkotast ,film"nek. Ki volt 67 (Visszalapozas
— csak most! — tilos!)

hA Jadviga pdrndja egy archai-
kussagaban is tobbféle nyelven
és beszédmoddban  teremtett
remekmU.  Olvasasakor az
elemzé szempontok hattérbe
szorulnak, mert magaval ragad-
ja a befogadot a szoveg aradod
ereje s hiteles dramaisaga. Nem
hiszem, hogy kérhetnék-ajanl-
hatnék szebb feladatot e kér-
désben, mint hogy vedd kézbe
a Jadviga pdrndjdat! Ha ezt meg-
tetted, akkor pedig mar (igysem
tudod letenni...©

Téth lldiko és Bodo Viktor
Dedk Krisztina Jadviga parnaja
cimdi filmjében (2000)

ZAVADA PAik

JADVIGA
PARNAJA

Ez a konyv arra is példa, amikor maga
a kényvtargy is hordozoja a mondan-
dénak. Papirja parnaszeriien puha, s a
lapok dsszekétve szinte pdrna vastagsd-
guak lesznek. Raadasul olyan régi kite-
szeti modszerrel késziilt, amely a benne
megjelenitett nyelv régiességével rokon
idéket idézi (1). S6t: a nem egyenletesen
vagott lapszélek, a konyv végén liresen
hagyott ét-hat oldal a mdi naplészerd-
ségét is hangsulyozza
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INTERKULTURALIS  kultdrak kozocti
(kulttrakoziség')
MULTIKULTURALIS  kulturdlis sokféle-
ség (‘'sokkulturaju’)

Halész

N
olvasas:
NYOMOZ4s

és ,
felfedezés
Gondolat

/" MEK (Magyar Elektronikus Kényvtar) - Window|

T Im http: ffwww.mek.oszk.hu/

i:? 'ﬂ? m MEK (Magyar Elektronikus Kényvitar)

s
[ st =
3 ura, irodalom publi

_ egyéb miifajok Miin

h Gyljtsd Ossze, tekintsd at Ujra konyviinkben azokat a fejezeteket, ame-
lyekben a mUforditasokrol volt szo! Olyan helyekre is emlékezhetsz, ahol
ugyannak a szovegnek tobbféle forditasat idéztiik, vagy kértlink meg Té-
ged, hogy keresd meg ezeket...®

b Mit gondolsz, altaldban az emberek mindennapi életében milyen szere-
pet jatszik az irodalom ma? (Jatszik-e egyaltalan?)

b Hogyan latod az irodalom és az olvasés jovéjét? Ugy tlinik, jelenleg két
kultira él egymas mellett. Az egyenes vonalu tudas- és informéacidbe-
fogadasra alapozott gutenbergi és a sokszin(i egymasmellettiségre — a
kettes szamrendszerre — épitkezd digitalis. Ebben az » interkulturdlis és
» multikulturalis — micsoda szavak® — vilagban, a Te életedben fontos-
nak tartod-e, hogy az elmdlt korok kulttrajat minél kisebb veszteséggel
irjuk &t a jovo jelrendszereibe? Bizonyara igen. De Te mit teszel ezért?

h Az interkulturalitdsnak szép és egyszer(i szimboluma a kettes szamrend-
szer. Mit gondolsz, miért ennek a kodjait — a nullat és az egyet — valasz-
tottak a Magyar Elektronikus Konyvtar hattérképéil a szerkeszték?

b A MEK-en megjelenitetthez hasonld szembesitése torténik meg jelen-
nek és multnak, mas-mas kultiraknak mindannyiszor, amikor valaki ide-
gen tajakra, ismeretlen vidékekre utazik. S ha ezt egy nagy ir6 vagy koltd
teszi, altalaban szovegben is megorokiti a latottakat. Beszélget a téjjal,
talalkozik az emberekkel, s megerésodik benne a vagy, hogy engedjen a
kulttrak kozotti dsszehasonlitas jolesé kényszerének. Sok-sok vers, Uti-
beszamold szol ezekrél az éiményekrdl, furcsa szokasokrdl, feledhetetlen
torténésekrdl. Ezek gyakran mar pusztan a szokatlansaguknal fogva is
rogzitésre érdemesek. — Olvastal ilyeneket? Hogy tetszettek? Emlékszel
Montesquieu (monteszki®) Perzsa levelekjére vagy Mikes Kelemen To-
rokorszagi leveleire?

A fenti folyamat ,visszafelé” is mikoddhet: nemcsak az irodalom reagal a
valosagra a megalkotottsag killonbozé mifajaival — tobb helytitt beszél-
tink errdl konyvinkben —, hanem a valdsag is alakitdja lehet az iroda-
lomnak. — Vedd Ujra el6 év eleji gylijteményedet a kornyéketeken irok-
nak, koltéknek emléket allitd tablak, szobrok, épliletek, utcak sorarol!




folfelé, s két emelet kozt a fele Uton szembefordultak és egybeolvadtak. A fokok alaposan ki voltak kopva, kilonésen a fold-
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Gondold végig, hogy szlikebb hazadban, régiodban, varosodban, fa-
ludban és csaladdodban milyen irodalomra valé reflexiokkal talalkoztal?
Tudsz-e valamit tenni azért, hogy a kultikus targyi emlékek mindig mélto
allapotban legyenek, a szellemi értékek pedig megdrzddjenek, s legalabb
addig éljenek vellink, mig maga az emlékezet?

GyUjtsétek Ossze ezeket a reflexidkat, tegyétek hozza a kultuszhelyek
csokrahoz, s készitsetek az egészrél kataldgust olyan formaban, amilyen-
ben Ti szeretnétek az ilyen fajta ,kiadvanyok”kal talalkozni!

h Csaladotok multjaban kutakodva — padlason, pincében, szekrények aljan,
cipbs-fényképes dobozok mélyén bongészve — keressetek ismét, de most
még tobb dokumentumot, Ujsagkivagast, régi szinhazjegyet, buszjegyet,
bolti csekket, pincérszamlat, melyekbdl elmult korok képét rajzolhat-
jatok meg! Gyonyorlszép virtudlis vilagot almodhattok magatoknak a
multban, szlileitek és nagyszlleitek fiatalsaganak idejében! Kérjetek télik
is tanacsot ahhoz a megint hatalmas-ériasi-dobbenetes-félelmetes-nagy
projekthez, melyet ennek kapcsan most terveztek és készitetek...© Ha
Ugyesen kérdeztek, s tapintatosan kértek télik emlékeket, targyakat,
fényképeket, meglatjatok, soha nem latott s féltve 6rzote kincsek kerdl-
nek elé régmdlt s alig mult iddk titkos rekeszeibdl!

h S mikoézben dolgoztok a jelenben a mult e nagy projektjén, hallgassatok
meg néhany verset a Varietas delectat sorozat bakelitlemezérdl — ha tud-
tok szerezni egy multbeli lemezjétszot...? — vagy CD-jérél! Gondolkod-
jatok el az eléadd-mivészet koronkénti valtozandodsaga kapcsan a vilag
tiinékenységén és allanddsagan! Divatok megjelenésén és elmulasan...
S ha meghallgatjatok ismét a Pilinszkynél talan mar lejatszott CD-rél Ba-
bits hangjan az Esti kérdést, bizonyara valamennyivel tobbet megértetek a
vilagbodl, mint amennyit eddig értettetek beldle. S nemcsak azért, mert
avers errél a megértéslehetdségrol szol. Hanem azért is, mert a nagy koltd
fuldokld hangjaval, ,rossz gégé™jével is (gy énekel, imadkozik, konyorog,
kérdez, Ugy teremti meg Ujra sajat magat s az egész emberi létet a versszo-
veg segitségével, hogy azt nem lehet megrendtilés nélkdl hallgatni. S ha ez
igy van, akkor mindazok a szépségek, amelyeket az irodalom valaha is ad-
hatott s adhat még nekiink, a mindenkori jelen emberének szabadsagardl
és boldogsagardl is szolnak. Vagyis a legfontosabb s legnehezebb kérdésre
segitenek valaszolni: ki vagyok én, s mi dolgom a vilagon?

K0z0s DOLGAINK
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RAADAS

Kanyadi Sandor
Pergamentekercsekre

1

én a farad iroka
ezennel kijelentem

bar kényszeritettek soha
semmit se szépitettem

utaltam mit a hivatal
naponta ramrott
packazasaival

a gyava eldljaroe

s mert széval szolnom nem lehet
s mert torvény sincs mi védene

kivaghatjak nyelvem

a szamadasok szélire
versekbe szedtem amiket
le kellett volna nyelnem

2

a farad nem hallgatott

a geométerekre

maga dontott s az alapot
tUlméretezte

aki tehette megszokott
hiaba hajcsaroljak
anépet a felligyelOk
rabszolgakat a szolgak

nem jon Ossze a mu pedig
az id6 egyre slrget

a munkat mar csak mimelik
az arra kényszeriiltek

borik akar a pergamen
melyre irom az énekem

~\

3

olykor ha nem néztek oda
arrél is maszekoltam
amiavalé s acsoda
kozotti féltton van

egy boldogtalan szarnyanincs
madarrél kinek parja

egy ahitott de labanincs

égi madarka

egy viragrél nem ismerem
csak az illatat érzem

arrdl amiben idelenn

s odafenn se lesz részem

arrdl ami mar szerelem
s még nem banat egészen

4

fronadamat leteszem
mintsem valyogbol sziklat
hazudni legyek kénytelen
vakuljon ha vakitjak

s higgye hogy véghezvihetd
s torvénye szerint élnek

a kéjt csak kinzasban leld
alattomos heréltek

és hallgassa az éjben
hallgassa hogy zokognak
hallgassa 6rok ébren

hallgassa hogy jajongnak
anagy mu érdekében
szlilésre parancsoltak

(Nagygalambfa, 1929-)

5

irbnadamat letevém

és elfjtam a mécset
idém egy imbolygd tevén
a sivatagnak léptet

ami beléle mérhetd
becsulettel kimértem
most elhagy engem az idé
elporoszkal se érdem

se fortély soha vissza nem
hozhatja mit a teve visz
ennyire tellett istenem

szikkadok holtravaltan
egy elfuseralt piramis
fullaszto arnyékaban

(1985)



szint és az elsé emelet kozt. M. itt is megjegyzett maganak egy képet a sok kozll, a »Las Meninas« cim(it, mely nem a falon, 293

...€s ismét itt az irnok képe, aki rezzenéstelen arccal tekinti a vildgot, és r6gziti annak torténéseit. Végrehajt, am
mégis 6 az, aki 6rokkévalova tehet — az ivds dltal. Hatalma semmi, csak az irévessz6 és a pergamen...
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FOGALOMMUTATO

Balla D. Karoly képverse:
Haiku oszlopokkal (2007)

Fogalommutaté

,Hasznalati utasitas”

A ~ az érettségirdl sz6l6 OM-rende-
letben és a kerettantervben eldirt vala-
mennyi ismerend fogalmart tartalmaz-
za. A kénnyebb tajékozoddas és a jobb
hasznalhatosag kedvéért azonban csak
azokat. (Fontosabb esetekben toldalé-
kolt alakban is.)

Az emelt szintl érettségihez sziik-
séges szavakat, kifejezéseket bordo be-
tlvel szedtiik. A tankdnyvben a f6sz6-
vegben vagy a lapszélen definicioként is
megjelend eléforduldsok oldalszamait
z6ld szinnel jeloltik.

A © jelentése: az adott fogalom
(meghatéarozasa) ebben a konyvben
nem szerepel, de valamelyik korabbi év-
folyam kotetében mar eléfordult, s ott
adtuk meg definicidjat. Néhany kifeje-
zésnél csak az egyedi jelentésd, poéti-
kailag relevans valtozatokat gy(jtoteik
ki, hisz a tobb szaz kéznapi eléfordulas
listazasa értelmetlen lett volna: regény’,
'szerep’, 'téma), 'tipus’, 'tér’. Irodalmi-m-
elemzési szempontbol kiemelten fontos
esetekben azonban minden el6fordu-
last jeleztlink: 'forma), 'id®’, "jelentés), lira,
‘'motivum’, ‘mifaj. Két fogalomnal, a
‘posztmodern’-nél és a 'szinhaz-nal csak
egy-két fontos szoveghelyre utaltunk,
hisz tankonyviinkben ezekrél onalld
fejezetek szolnak. A 'cim’ esetében an-
nak nem-poétikai értelm( eléfordulasi
gyakorisaga okan — ebben a kotetben
— még ettdl is eltekintettlink.

(A szerz6)



hanem az oszlop egyik oldalan légott. Ebben is volt valami érdekesség, mint a »Tulp tanar anatémidja«-ban. Aztan a foldszinti

abrazolasméd 28, 41, 186

allegorikus ~ 60, 160

idillikus ~ 136

szimbolikus ~ 71,112

abszurd 18, 45,61, 62, 63, 129, 131,
137,180, 236, 241, 262, 272, 282

abszurd drama 62,63

aktivizmus  ©

alakzat 10, 119, 243

alkalmi koltészet / vers 114,115

alkotdas ©

mivészi ~ 130

(szép)irodalmi ~ 6,10, 50, 54, 65,
154, 224, 230, 231

allegoria  ©

allegorikus beszédmod 10, 36

alliteracié 254

analitikus drama  ©

anekdota 10,18

anapesztus  ©
antikvitdas  ©
apokalipszis ©
37,182

ars poetica 88, 116, 117, 118, 186,
188,217,219, 227, 247

aszimmetria 18, 45
asszociacié 6,48, 113,152

archetipus

athajlas (I. enjambement!)
dtmeneti mfajok  ©

avantgard 11,13, 23, 43, 55, 105,

228,253

ballada 10, 196, 241
~forma 93

Balassi-strofa  ©

barokk ©
beat-irodalom 36-37, 250

befogadas 6, 10, 24, 76, 106, 185,
196, 232, 268, 287

~toreénet 28, 203, 225, 266

informacié~ 232,290

belsé érzékelés ©
belsé monolog  ©
bestseller 287

Biblia  7,27,32,141, 159
bibliai mUfajok 141
bonyodalom ©
bukolika 136

ciklus

vers~ 104, 130, 224

cim, cimadas 18, 22, 42, 46, 62, 76,
88,95, 96, 158, 220, 222, 244, 268

cimzett ©

commedia dell'arte  ©

csaladregény 50, 51

cselekmény 10, 11, 17, 31, 150, 266,
268,279, 284, 285

egyenes vonall ~ 245,248
fo~ 29

daktilus ©

dal 23,46, 89,108, 115, 201
dallamra frotc vers  ©
dialégus 106

deus ex machina ©
digitalis 95

~-hipertextes vers, regény 231
~irodalom 54

~ konyvtar 22,56

~ kozeg 6,281
~ kozvetités ©
~ kritikai kiadas 25

~kultdra 290
~nyelv 48
~olvasas 232,233

~ szOvegpoétika 279
~ szovegtar 230
~ Ujsag, folyoirat stb.
analitikus-~ feltaras

® dikci6 ©

® diszharmoénia ©
diszharmonikus 64

281

230
224

® disztichon

" drima ©
~poétika 273
~szoveg 273
~i monolég 188,215
dramaiatlan ~  ©
mono~ 82
tanc~ 242
parabola~ 61

" dramai kdltemény  ©

" drémai mifajok ©

B egzisztencializmus 28,30
" egyenes beszéd ©

B egysoros 173,248

® enciklopédia ©

® ekloga (ecloga) 136

m elbeszélés 31,40, 49, 162, 200, 282,

284
~ modozatai
~technika 36

249

anekdotikus ~ 181
hosszli~ 165,271
Jnagy ~" 75

teleologikus ~ 284

® elbeszélésmdd (narrativa) 87

295
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(allegorikus-példazatos) ~ 36, 87
metaforikus ~ 36

metonimikus ~ 36

elbeszéld 25, 149, 249
én~ 150

két ~ 50,162
mindentudé (olimposzi) ~

tobb ~ 288

elbeszéld koltemeény  ©

24,27

elbeszél6i nézépont 26
~valtas 149
tobb ~ 28,48

elégia 34,96, 170
elégiko-oda ©
életkép 136

életrajzi regény 70, 199
ellenutopia 129
élmeénylira ©

48, 282
126,127

epigramma 151

emlékirat

enjambement

epikai mifajok ©

epikus (drama és) szinhaz 261, 262,
263, 264, 266

epikus kozles  ©

epildgus ©

episztola  ©

epizdd 50, 106, 259

eposz 256

vig~ 10

eposzi kellek  ©

erkolcs, erkdlesi 61,109, 127, 136,

204, 223,263
erkolcsi dontés, valasztas ©
erkolesi éreek  ©

éreék 11,32, 34,128, 138, 150, 153,
162,171, 186, 187, 192, 205, 211,
228, 281, 283, 287

~fogalom 118
~hordozd 119
~jelz6 195
~kozéppont 163
~rend 28,96, 264
~tartomany 186
~véllalas 186
~vilag 11,136
al~ 36
muvészi~ 110
negativ ~ 85
pozitiv~ 85
stilus~ 7
szellemi~ 291

25,69

értelmezés 10, 11, 24, 28, 38, 66, 67,
87,93, 104, 110, 115, 185, 196, 200,
224,231, 248, 262, 273, 287

~moéd 87

~torténet 266

~i horizont 93

~isik 158

~i szempont 138

bolcseleti ~ 104

lét~ 106

ml~ 249

osszehasonlitd ~ 119

szoveg~ 98,127

érzelmi hatdas ©

értékelés

érzésvilag ©

esszé  18,38,91, 118,129, 134, 171,
192,195, 203

esztétika 54, 126, 130, 186, 187, 236,
282, 286, 287

recepcié~ 67

esztétikai éreék 283, 287

esztétikai mindség 61, 70

etika ©

~istk 246

evangélium 246, 248

expresszionizmus  ©

fabula 152, 246, 254
felvildgosodas ©
fejl6désregény  ©
feszliltség 85,191, 242, 243
~képzés 203

~pont 268

gondolati ~ 142

stildris ~ 199
fesziiltségoldas  ©
fikcio 28, 46, 51, 70, 248
fiktiv levéel  ©

filozéfia ©

folklor  ©

forma  25,27,62,89, 94,99, 100, 104,
115,119, 126, 127,136, 137, 138,
142,143,161, 162, 163, 180, 186,
195,196, 209, 219, 220, 228, 231,
241, 244,252, 255, 271, 273,279,
282,287,288, 291

~nyelv 36

~ Ujklasszicizmusa 222

~i és tartalmi polifonia 161

~jinverzio 126

~i-kulturalis hagyomany 252

~irajatszas 100

~iréteg 66

digitalizdlt ~ 110

énelbeszélé ~ 150

irodalmi~ 11

jel~ 10,17

jelentéses ~ 231

klasszikus ~ 282

kozlés~ 36,163,281

kultira~ 26

multimédias ~ 6

ml~ 23

online~ 224

Os~ 37

Osszetett ~ 115

poétikai ~ 36, 50



folyoso ételszagat is megjegyezte. | Vacsorakor egészen més volt az écterem, mint délben. A bolthajtasok élesen kirajzoltak

rejtett ~ 40
tartalom és ~ 221
Ujklasszicista ~ 10
196

® futurizmus ©

® flggd beszéd ©

vers~

® ogesta ©

® groteszk 35,42, 61, 71,129, 180,
181, 243, 268, 272, 282
~ abrazolas 180
~ cselekményvezetés 10
abszurd-~ 61,236

B glny, glnyos 47, 100, 126, 207,
227

~irat 128

® hangnem 32,55, 152, 172,248
= hangsulyos verselées  ©

® hangulatlira ©

® harmasegység ©

B harmonia 28,46, 132,187,223,
250
~hiany 187,223
= helyzetkomikum  ©
B hexameter 136
® himnusz 21,147,201, 214, 215,
216

" historias ének  ©
® hosszlvers 23
félhosszu vers

® héstipus ©
® humanizmus ©
147, 236, 240, 247, 272,

23,105, 108, 157

" humor
278

idill 136,211,222

id6 18,22, 24, 31, 32,36, 41,
45, 55, 86, 88,93, 98, 108, 113,
116, 119, 128, 137, 147, 150,
151, 152, 153, 154, 155, 158,
160, 161, 162, 174, 175, 176,
182,202, 210, 211, 215, 225,
228,229,230, 231, 232, 233,
236,237, 238, 240, 243, 246,
247,248, 249, 251, 255, 257,
258, 259, 262, 264, 279, 281,
282,285,287, 289, 291, 292

~(fel)bontds 164, 247

~élmény 88,106, 116

~- és térkornyezet 51

~észlelés 160

~jelolé 88

~kép 160

~kezelés 162

~poétika 28

~pont 61, 148, 242

~rend 50, 161,259

~szembesités 160, 216

~szerkezet  24,27,113,163

~tapasztalat 88

~tartam 18,29

~valtas 163

~vilag 247

~viszony 50, 113, 149

elveszett ~ 158

emlék~ 116

irodalomtorténeti ~

jaték~-réteg 158

mérhetd ~ 160

muldé ~ 200,216

orok ~ 136,269

tér—~ felfogés/-viszonyok/-kototrsé-
gei 113,245,248

170

idO- és értékszembesitd kolte-
mény ©

idészemlélet 28

m idésik(ok) 28, 48,51, 88, 149, 160,
279
~valtds 46, 149, 203

® iddmértékes verseles  ©
impresszionizmus 94
290

® intertextualitds 35, 46, 48,91, 92,
100, 157, 215, 217, 220, 221, 222,
223,224, 226, 228

® irasbeliseg ©

® interkulturalitas

B jrodalmi hagyomany 14, 62

® jrodalmisag (valtoz6 fogalma) ©
posztmodern ~ 249

® jrodalomtorténet 5, 11, 22, 46, 58,

61,65, 66, 67,70, 89, 106, 107,
108, 127, 141, 142, 148, 170, 192,
248

~-fras 117

~-i korszak(valtas) 22,46

~i megszakitottsdg 22

~-itavlat 46

B ir6nia, ironikus, ironizal 20, 26, 27,
72,126, 129, 149, 215, 220, 221,
226, 228, 236, 240, 248, 252, 268,
272

® ftéletalkotdis ©

® jambus ©

B jelentés, jelentéses(ség) 17,27, 46,
48, 56, 67,87, 102, 104, 107, 131,
142, 158, 160, 182, 187, 196, 200,
222,223,226,231, 246, 250, 258,
285, 286

~alkotds 11,17
~egybeolvadas
~egylttes 141
~(ek) mozgas(a)
~gazdag 231
~hordoz6d 10, 131

187

67,247
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~képzd er6 105
~ kozlése 102
~szint - 241, 246
~teremtés 6,223
elsédleges ~ 36
eredeti ~ 223
jel-jelolé—~-kapcsolat 18
kozkeletli ~ 110
kozvetlen ~ 105
ossz~ 160
szo~(e) 143,190, 258
szoveg~ 199
szbvegegész ~e 220
tobb ~ 94

® jelentésrétegek  ©
elso ~ 61
~ egymasba jatszatasa 85

® jellem ©

® jellemabrizolas ©
= jellemkomikum ©
® jellemrajz 180,285

® jeremidd ©

® karcolat ©
® kardal ©

® katarzis 107,136, 167,216, 247

katartikus 106
m képvers 43,217,294

m képzelet 20, 70,75, 104, 153, 160

® képzettarsitas (l. asszociacio!)

m ésleltetds ©

® klasszicizmus 11,13, 17, 138,222

® komédia 10,62, 268, 269

tragi~ 182
= komikum ©
tragi~ 181

® komikus eposz (. vig~!)
® komplex kép 99, 104,219

® kompozicid 17,23,99, 112,150, 162,
169, 231, 248
~segység 93
~seszkdz 149
(6n)tikrozéses ~ 163
posztmodern ~ 245
zenei (szerkezetl) ~ 61, 160

® Lorstilus, stilusiranyzat 10, 18, 94

koltdi magatartas, szerep ©

" konyvnyomtatass ©

ki nem nyomtathaté irodalmi alko-
tas 54,231

(ki)nyomtatas 133,229, 231
nyomtatott kényv 128, 129, 230
nyomtatott mUfaj 278
nyomtatvany 230

® kormondat ©

m kozépkor 61,73,133,247

= krimi 278,282, 284, 285, 286, 287

kronika  ©

kultusz - 107

~film 31

~hely 291

~hés 283

~-kutatds 58,59, 138

~targy 166

irodalmi ~  58,59,278

Kleist-~ 271

Shakespeare-~ 58

B |dtomas, latomasossag 187

" Javany ©

® legenda 37,40, 83, 175,193, 201,
259, 285

® lefras 40, 180, 269, 285

® |eir6 koltemény ©
® |élekeani regény ©
® |étosszegzl (vers) 122,127,187

~gondolat 170

= evél 130,134, 138, 170, 229, 281,
290
lanc~ 217,279
[papir~] 55,75, 137, 138, 146, 172,
176,177,185, 207
® ira 36,38, 48,50, 83, 85, 89, 102,
108, 131, 138, 192, 240, 252
~szovet 222
~imQ 106,192,226
~j oratorium 195
~i posztmodernség 142, 143
a ~ formanyelve 36
ahiany ~ja 142
objektiv ~ 37,190
posztmodern ~ 55,71, 72, 241,
250, 252
szerelmi ~ 101, 126, 130, 131, 134
targyias ~ 193
vildg~ 36
® |iraisag 40,83, 115
® liraién 37,85,88 92, 106, 114, 116,
126, 130, 186, 190, 221, 226

" Jirai méfajok ©

® megalkotottsag 160, 236
® megforméltsag ©

B megszdlitott, megszolitds 208, 222,
228

B mese 86, 114, 116,181, 185, 205, 218,
219, 247,255, 274,278,279, 283
~hés 283
modern ~ 126
verses ~ 30

® metafora, metaforizalédas 28, 31,
88,93, 142, 187, 216, 223

= metaforikus jelentésalkotas 17
®  metaforikus torténetképzés 17
" metaforikus szovegképzés 246

®  metaforikus versbeszéd 186



arnyékaikat, s mivel csak a négy utolsé lampa égett, a terem nagyobbik része homalyba veszett. A zenekari emelvényen Ultek, 299

246
metonimikus torténetképzés 17
174,175, 254
mitosz 31,169, 247,278
csalad~ 46

ember~ 50

személyiség~ 31

torténelem~ 50

metonimikus szovegképzés

mitoldgia

modernség, modernizmus  10-12,
94, 112, 149, 241

késé~ 11,106, 131, 143, 236, 289

klasszikus ~ 10, 11, 106

poszt~ 94, 131, 245, 289

pre~ 10

monda ©

moralitds ©

motivum 27, 45, 48, 62, 64, 65, 70,
94, 101, 106, 110, 114, 118, 122,
141, 142, 163, 165, 189, 241, 271,
272,283,285, 286

~képz6 28

~térkép 25,110

~vilag 139

fé~ 28,152,159, 215

vandor~ 261,271-273

mUfaj 5,13, 14, 15, 33, 46, 50, 571,
56,61, 63,87, 96,99, 104, 136, 143,
154,176, 180, 181, 188, 222, 224,
278,279, 281, 283, 284, 286, 290

~csere 278

~hatar 248
elbeszél6 ~-ok 284
elektronikus ~ 278
leir6 ~ 13
nyomtatott ~ 278
prozavers ~a 196
szorakoztatd ~ 279

143

mlifajkeveredés ©

verses ~

mikoltészet ©
mnem 61

mUivelddéstoreéneti korszak  ©

N, NY
B napld 148, 149, 150, 154, 155, 193,

289

~forma 288

~jegyzet 154

fiktiv ~ 154

préba~ 62,272

szellemi~ 223

B nparracié 24, 145,180, 203, 249

® narrator (l. elbeszéld!)
naturalizmus  ©

142,143

® népiesséeg ©

B Nnégysoros

® népkoltészet 143

B novella 5,26,45,71,92, 108,
152, 165, 181, 185, 246, 268, 271,
282
egyperces ~
Krady-~ 152
|élektani ~ 283
Orkény-~ 185
Jém~" 284
tarca~  50,51,52, 174

69, 196
66,73

180, 181, 184, 185

= nyelvyjitas

= nyitott md

® objektividé 160

® oda 97,99 101,102, 107, 115,
190

® Skoriirodalom ©

110, 196, 197
185

B olvasat
egyperces ~
kettés ~ 61
posztkolonialista ~ 68

B dnmegszolitas 119, 188, 215,

219
B 9nmegszolitd vers(tipus)
122

96, 119,

parabola 61,129
~aszinhdzban 267, 268,270
~drama 61

borgesi ~k 246, 248

parabolisztikus(sag) 269

parafrazis 12, 35, 48,57, 108, 149,
215,217,220, 222, 224, 271

parddia 12,48, 152. 153, 190, 264,
272

paradisztikussag 180

passi6 ©
patosz 187

példazat, példazatos torténet 129,
245,272

példazatos (m(ivészi/prozai)
beszéd(mdd) 36, 40, 236, 246

szimbolikus-példazatos proza 236

pentameter ©

~sor 173

poétizacié 56,59, 99, 101, 114, 127,
226

polifonia 24, 56, 153, 161, 248

formai és tartalmi ~ 1671

ponyvairodalom ©

posztmodern 18, 35, 48, 245, 248,
249
pozitivizmus 38

prébatételes kalandregeny  ©
profécia ©
prologus  ©

rapszbédia ©
realizmus 247
angol ~ 25
magikus ~
szocialista ~

46, 236, 247
17,22,67
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reflexié  ©
on~ 18

reformacié ©

regény 160, 161, 193, 200, 244

~komponalas 162

~nyelv 62,162

~poétika 48

~szerkezet 160

allat~ 149

a ~ben akét fészolam 162

a ~ fogadtatasa és befogadasa 203

a ~ korkoros szerkezetl kompozi-
cidja 160

a ~ kilonleges nyelvisége 200

a ~ nyelven inneni tartalma 164

a ~ aspektusai 249

a ~ tér- és idépoétikdja 159

a ~ tlkrozés-jellege 162

a ~ zenei szerkezet(l kompozicio-
ja 160

csalad~ 51

didk ~ 27

detektiv~ (I. krimit)

esszé~ 150

eurdpai~ 1671

kaland~ 279,282, 284

karrier~  ©

Jkép-~" (sict) 232

kép ~ 278,279

kép~szoveg-iras 279

kis~ 182

kittintetett nézéponta ~ben 163

klasszikus ~ 149

korszakel6z6 ~ 48

levél~  ©

magikus realista ~ 247

onéletrajzi~ 70

patriarka-~ 248

popularis ~ 286

posztmodern ~ 41

(~)h&s(6k a regényben) 106, 163
termelési~ 48
tézis~  ©

tobbnyelvii ~ 288

toreénelmi ~ 50, 51, 52
tudat~ 236

utazo~ ©
Ujromantikus ~ 24
verses ~  ©

regénytipusok 50, 203
regényvéltozatok  ©

reneszansz  ©

~dramaird 58

mufaj~ 14

retorizéltsagg  ©

rim 117,160, 170, 220, 226, 254

~jaték 116

~technika 222

rimfajtak 126

ritmus 38, 56, 76,99, 106, 107, 168,
173,223, 257

~-ésrimtechnika 222

gondolat~ 62

kevert ~ ©

szoveg~ 248

rokok6 ©

romanc ©

romantika 18,37, 85,271, 284

S,SZ

science-fiction (l. tudomanyos-fan-
tasztikus irodalom!)

sikvaltas 149
idé~ 46,203

sorfajték  ©
spondeus ©
stilizéle(sag) ©

~-tan régies 262
strofaszerkezetek  ©
szabad fiiggd beszéd ©
szabadvers ©

szecesszid 39, 104

szentimentalizmus  ©

széphistoria ©

szerep ©
~helyzet 114
~jaték 149,169,171, 281

értelmezéi~ 77
Jhatar-~" (sic!) 158
koltg-~ 83
posztmodern ~ 172
térjelold ~ 159
szerepvers  ©

szerkezet
258,272

~iegység 282

~iséma 284

aranyos ~ 219

attetsz6 ~ 160

egyenesvonalt ~ 5

elbeszél6 ~ 248,284

én~ 12,85,89

grammatikai ~ 127, 245

idé~ 24,113,163

korkoros ~ 160

lancszerli~ 113,116

linearis ~ 27

mondat~ 248

mondattani és szévegtani ~

nyelvi~ 55

szOképek ~e 93

tikros ~ 163

vers~ 252

zenei ~ 160

szimbolikus, szimbolikusan
34, 42, 45, 246, 248, 289

~ abrazolas 112

~ abrazoldasmod  ©

~cim 22

~idétartam 29

~frasmod 159

~ jelentésképzés 17

~ megfelelés 142

~mondat 144

~(-)példazat(os) 34,236

43,66, 114,128,163, 222,

118

22,27,
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~ tartalom 158
~ torténet 17
~vizualis nyelv 34

metaforikus-~ nézépontvaltas 36

szimbolizmus 40,

szimmetria ©

107

szimultanizmus  ©

szinhaz ©
(I. epikus szinhaz!)

szinhazi hatés dsszetevdi  ©

szinhazi konvenciok ©

szituacio 17

szObeliség  ©
szociografia
szociografikus iroda

szonett
~forma 186

~kosz. (sic!) 115
~koszori 10, 115
~sorozat 281
szonettciklus 115,
szbveghagyomany
szubjektiv idé 160

szlirrealizmus
népi~ 37

targyias koltészet
190, 193
Gj~ 37,190

téma

13,14,17

lom 28

60, 114, 115, 130, 281

130
©

36, 39, 142, 196, 241

36,37, 89, 143,

56, 70, 100, 114, 130, 181, 188,

215, 226, 236, 241, 282

~kdlcsonzés ©
~kor 248
~monografia 58
akrualis ~ 68
alap~ 50

fé~ 36,136
népi mozgalom ~i

70

onéletiras-~ 87

rész~ 144

szinhazi~ 64

tér

~ésid6 a szOvegben 248
~ ésid6 dimenziéi 247

~ ésidéelemek 160

~ ésidéélmény 106, 116
,~ ésido keresztje” 230

~ és idékezelés 162

~ ésidépoétika 28, 159

~ ésidbszerkezet 113,163
~ és/vagy idosikvaltas 149
~ és/vagy id6viszony 149
~—idé felfogds 113
~—id6-kototség 248
~=id6-viszonyok 113
~szemlélet 28

adott ~ ésid6 152
szakralis ~ 107

testamentum
tetépont (‘megoldas’) 242

tipus 45,83
~alkoté 203
abrazolasi~ 160
Balassi-~U 221
bs~ 282

szdéveg~ 51,246

27,96, 106, 162, 222, 283
26,28,32,71,278, 284

toposz

tomegkultira

~-jelenség 26

~mfajai 284

~-termék 26

torténelmi regény 50, 52

mitikus ~ 51

posztmodern ~ 25

toreéneti éreék - ©

(mvészet) ~(l 34

torténetmesélési mod 50, 87, 100,
114,137,147, 148, 152, 228, 233,259

tragédia (‘szinm(’) 268

kildetéses ~ 61

B rragikum 24,61
rejtez6 ~ 220

® rubadirkdltészer ©

®  tudomanyos-fantasztikus irodalom
(sci-f) 129,236,278

U, U

17,138

® utopia 70,129,214, 215,219, 225
ellen~ 129
negativ ~ 272

® (jklasszicizmus

B yilasztds 206, 208, 251, 289
B vallomas 105, 138, 152, 153, 170
® valloméasos koltészet 104

vallomasossag 117, 186
vandormotivum 261, 271-273

verselés ©

~i készség 160
idémértékes ~ 56
szimultan ~ ©
ttemhangstlyos ~  ©

® verses regény ©

vershelyzet  ©
verslabak 223

® versszervezbely ©

verstipus(ok) 104
id&- és értékszembesité ~ ©
onmegszolitd ~ 96, 119

létosszegzd ~ 122,127,187
® vyirtualis, virtualitds 278,279
B yicc 181,278

Z,75

" zeneiség ©

® zsoltar 135
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